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PEDAGOGIA.

Vonasck a népiskolaba 1épd gyermek testi és szellemi képébdl.
— Miésodik és befejezd kozlemény. —

Az elemi iskola els§ és masodik osztalyaban még folytatni kellene azt
a verstanitdsi médot, melyet a kisdeddvd kovet. Ha az eisé és masodik osz-
taly abécés és olvasdkonyveiben talalhatd verseket vizsgaljuk, nagyon sokrdl
kénnyii megallapitanunk, hogy csak késébbi korokba illesztheték be s csak
az id6sebb gyermekekkel dolgozhatok fel ugy, hogy elérjiik azt a célt, melyet
kivalasztasukkor kitiiztiink. Felfogdsom szerint az elsé és masodik osztaly
konyveiben nem szerepelhet oly sok hazafias vers, mint amennyi lenni szokott,
mert ebben a korban még nem érett a gyermek ilyenféle gondolatok befoga-
dasara és & az esetek fulnyomd részében csak iires szavakat hangoztat és
pattogtat. Ezekben a versekben kifejezett érzések a gyermek ilyen irdnyu
ejletlensége kovetkeztében nem taldlnak visszhangra; hidnyzik a gyermekbdl
a rezonald alap. Csak az erGsen szuggesztiv eljards szamithat itt némi sikerre.

Erdekes volna megvizsgalni, hogy mikor és mily koriilmények kozt
tamadnak a gyerinekben a csalad korét feliiimuld, a csaladnal nagyobb szo-
cidlis egységekre, tehdt a hazdra vonatkozd érzések. Talan minden elGzetes
vizsgdlat nélkiil is ki lehet mondani, hogy a hatarszéleken lakd gyermekekben
hamarabb, mint a centrumban lakdkéban s nyilvanva' 6, hogy a hazafias kol-
tészelnek a végeken ¢s az idegenben sokkal nagyobb az érzésekbe markold
ereje mar gyermekeknél is, mint egyebiitt. Valészinii, hogy ugyanazon koriil-
mények kozt a harcijatékokat nagyobb hévvel jatszd fiuknal hamarabb talalnak
megfeleld talajra, mint a ldnyoknal.

A ritmuson kiviil a dallamot is kedveli a gyermek ¢és a dal nagy sze-
repet jafszik életében. A gyermeknek egyik legkedvesebb szérakozdsa, ha
ritmikus mozgasokat végezhet és dalolhat. Hangterjedelme, ugy latszik, hamar
kibontakozik olyan mértékben, amilyen mértékben aztan hosszu idén at meg-
marad. Ez a kibontakozds még az dvodis korban 3—4 éves korig megtor-
ténik. A hangterjedelem egyénenként vaitozo, de egészen nyugodtan mond-
hatjuk, hogy a 6 éves gyermekek tulnyomo tobbsége, tehat azok, akiknek van
halldsuk, tudnak énekelni egy nyolcad terjedelemben (d-d-ig) mege Oltetés
nélkiil. Szerintem {ulzottan aggodalmas az uj tanterv, mikor az els6é osztalyo-
soknak felveheid dalok hangterjedeimét csak 6 hangban allapitja meg. Ter-
mészetesen sziikséges, hogy a tanitd kipuhatolja az év elején a gyermekek
zenei halldsat és hangterjedelmét.

A {anterv nem biztosit olyan mértékben helyet a dalnak az els6 osz-
talyban, mint amilyen mértékben helyet kellene adnia annak a szerepnek
megfelelden, melyet a dal a gyermek életében betolt, amikor csak heti egy
orat, illetve a részben osztott iskolanak csak fél-fél 6rat ad énekre. Mennyi-
vel dalosabbak az 6vodak!

A gyermek érzelmi vildgdval, azonkiviil szokincsével kjapcsolatban kell
mégemlékezniink arrdl az alaprol, melyet a gyermek a hittandrara visz. Ez az
alap bizony gyenge alap, de mégis erdsebb, mint az, amely a hazafias érzel-
meknek lesz az alapja. A gyermek mar ofthon imadkozik, hall vallasi sze-
mélyekrdl, Istenrdl, Jézusrol, Sziiz Mariarol, az angyalokrdl; lat vallasos
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targyakat, részt vesz valldsos szokdsokban, fenyegetik Istennel és az drdoggel.
Legmélyebben ragadja meg érdeklddését és érzelmeit a korban hozza hasonld,
kardcsonyfat és ajandékot kiildd Jézuska, kir6l mindig szivesen hall. Féképpen
Jézus sziiletéséhez fiiz6dnek mindazok a szavak és kifejezések, amelyeket a
vallds korebol ismer. Az iskolai hittanban eléforduléd szavak tulnyomé része
teljesen idegen clétte, azért a hittan tanitojanak a legnagyobb évatossigra és
nagy tapintatra van sziiksége, hogy feladatdnak némileg megfelelhessen.
A hittan megfelelé kézben kedves és vonzo, hozza nem ért6ben teljesen hatas-
talan, s6t nehéz ¢és gy6trd is. A bibliai torténetek koziil 2 deriiseket hallgatja
a legszivesebben a hatéves gyermek, mert egész lelki alkata még olyan, hogy
csak meleg ¢és élénk szinekre és deriis képekre vagyik. Mindattél, ami sotét
és fenyegetd, elfordul. A természet bolcsen rendezte el, hogy a még sok ve-
szélynek kitett gyermekben az életet igenld, az életérzést és er6t fokozod
mclegség, derii iranti fogékonysagot tette mindenekfolott uralkodova. A nor-
malis és egészséges gyermek a szomorusdgot nem ismeri, de nem is akarja,
¢s egészséges Osztonével menekiil minden eldl, ami az életet sotét és fajdal-
mas oldalarél mutatjia be. A lehangoltsag ndla rovid ideig tartd akut jelenség,
az orom hosszantartd kronikus jelenség. Az egyik szemével sir, de a masikkal
mdr kész a nevetésre. Elhibdzott dolog tehat poklot és szenvedéseket festeni
eléje, mikor egész lénye a deriit és a kacagdst szomjazza.

Helga Eng* a 10—12 éves gyermckeknek az ¢érzelmekkel egyiittjaro
vasomotarius és respiratorius jelenségeit vizsgalva, megallapitja, hogy a spon-
tan fajdalomérzelmek ritkdbbak a gyermeknél, mint a feln6tteknél s legtobb-
nyire érzéki benyomadasokkal, vagy czek képzeteivel vannak Osszefiiggésben
A gyermek fajdalomérzelmei rovid tartalmuak és rendesen gyengébbek, mint
a feln6ttéi, ezzel szemben spontdn gydnyoOrérzelmei szamosabbak és hosszabb
tartamuak. Altalaban a gyermekben erésebb hajlam van a gyonyort nyujté
lelki tevékenységre.

Annak a transzcendens vilagnak a folfogésat, melyet a hittan a gyermek
elé tar, el6késziti a valo vilagon {ul vezel$ mesevildg. De mig a meseviidgban
a gvermek képzelete telszés szerint csaponghat, addig a vallds vilagaban meg
kell kotniink azt, mert kiilonben a gyermek nagyon furcsa képeket alkot ma-
ganak. Nagyon konnyen félreérti a beszédet és igen bizarr dolgokat képzel.
Nagg'on fontosnak tartom, hogy a h'ttanéran mindazt, amit csak Ichet, gyer-
meknek vald, de lehet6en mégis miivészi képek reprodukcidival szemléltesse-
nek, legalabb is az elsd és masodik osztdlyban.

Hatra van még, hogy legalabb egészen roviden beszéljiink arrol is,
hogy mit hoz magaval a 6 éves gyermek a szamok elvont vildgabdl az iskc-
laba. A szamok tudatos hasznalata egyik legkésobbi jelensége a kis gyermek
¢letének. Eldszér a ,kett6® név jelenik meg beszédében és pedig mér a két
¢ves kor elétt. Feltiinik a dolgok kettdsége, amely azonban még nem igazi
szamfogalom. Kett6vel jelzi a gyermek a harmat, s6t a tobbet is, de inkdbb
csak a kettét és a konnyebben attekinthetd mennyiséget. Késdbben fogja fel
az egyet, mint mennyiséget. Hamarabb valik képessé soralkotdsra és szam-

* Experimentelle Untersuchungen iiber das Gefiihlsleben des Kindes im Vergleich mit
dem des Erwachsenen. Beihefte zur Zeitschrift fiir angewandte Psychologie. Beiheft 30. 1. A.
Barth, Leipzig. 1922. 126—27. 1.

** A, Descoeudres id. m. 120. és 282. 1.
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laldsra, mint miiveletek végzésére. Descoeudres szerint** a jomédu svajci
csaladok gyermekeinek 50%0-a két éves korban 3-ig, 3 éves korban 9-ig, 4 éves
korban 18-ig, 5 éves korban 2!-ig, 6 éves korban pedig 30-ig tudja a szdm-
sort, addig a gyermekek 75%c-a az egyet ¢és a ket{6t 3 éves korban, a 3-at
4 éves korban, a 4-et 5 éves korban sajatitotta el teljesen. Beckmann* és
Filbig** német gyermekeket vizsgaltak meg abbdl a szempontbdl, hogy mikor
sajatitjak el az egyes mennyiségeket és Descoeudres eredményeihez hasonld
eredményekre jutottak. Mindkett§ szerint a négyet 5-—5!/2 éves korban dol-
gozzak fel a gyermekek. Persze ez csak azt jelenti, hogy ekkor tudjak bizto-
san, hogy mennyi is a négy, de nem jelenti e mennyiségeken beliil az alap-
miiveletre vald képességiiket. A legkezdetlegesebb mennyiségek Gsszeadasa,
pl. kis mennyiségek kavicsbol valo kirakdsa, négy éves korban sikeriil. Jellemz6
még az Ot éves, gyakran még a hat éves gyermekre is, hogy pusztan szdm-
nevekkel még nem képes operdlni. Azok, akik két és harom kavicsot kirakva
helyesen Osszeadnak, még nem tudjak, hogy mennyi keltd meg harom. Szoval
ebben a korban a mennyiségek megértése teljesen a szemlélethez van kétve.
J6 ideig kell a gyermekkel gyakorolni a j6! elképzelhetd, szemléletesen ma-
gunk elé allithatd mennyiségekkel vald Gsszeaddst, mig lassankint képessé
valik csak szamnevekkel végezni miiveletet. Egy nehéz abstrakcion kell a
gyermeknek &tesni, ami egyénenként kiilonbozd idébe keriil. Némelyik gyer-
meknél ez nagyon hamar megtoriénik. Az ilyeneknek 6 ¢éves korukban elég
szamokat mondanunk. A legtébb esetben azonban ekkor is csak ugy szamol
a gyermek, hogy a mennyiségeket szemléletes képekben allitja lelki szemei elé.

Miutan a gyermek hosszu ideig dolgozott szemléletes mennyiségekkel,
egyszer csak elkovetkezik az az idd, hogy nem szorul szemléletre, sét késdbb
a szemliélet esefleg még zavarja is a milivelet végzésében. A szemléleti alapot
tehat csak akkor hagyja el, mikor mar érzi, hogy nélkiile is boldogul. De mar
els6 osztilyban is alkalmat kell adnunk, de nem szabad erdszakolnunk, hogy
a gyermek a szemléleti alaprdl folemelkedve, pusztan szdmokkal dolgozhasson.
Némely gyermeknek ez utdbbi esetleg csak 7 éves korban sikeriil, de nem
baj. Tiirelemmel kell kivarnunk a normalis gyermeknél okvetleniil bekdvetkezd
elvontabb s azért nehezebb szdmolisra valé képesség kifejlodését.

Sz6 volt arrdl, hogy a gyermek a mennyiségeket, illetve ezek nevét nem
a mathematikai sorrendben sajatitja el, mert a kelté megeldzi az egyet. Ehhez
kell tenni, hogy még kés6bben fogja fel a semmil, mint mennyiséget. Ez

>

kiilonben egészen természetes. A semmivel 6 nem szdmol és mikor az isko-
{aban a semmivel, mint valamivel szamoltatnak, nagyon konnyen kisértésbe
jut, féképpen irasbeli szdmoldsban, hogy a semmit valaminek, tehat egynek vegye.

De hiszen a semmivel vagy a zérussal valé operéldsra nincs is semmi
sziikség, akér az egész els$ osztdlyon atsem. Ehhez csak akkor kell fordulni,
mikor a gyermek a jelekkel vald szdmolasban méar némi biztossdgra tesz
szert. A zérus csak mint jel szerepelhet a tiz egységbdl all6 mennyiség egy-
szerii jefzésére, vagy még azért, hogy a kivonasban jelezziik azt, hogy az
oOsszeg telies elvétele utdn semmi sem marad. A gyakorlati életben sem dol-

- /

* H. Beckmann : Die Entwicklung der Zahlleisiung bei 2—4 jihrigen Kindern. Zeit-
schrift fiir angewandte Psychologie 1923. 22. sz. 1. s. k. 1k,

** ]. Filbig: Untersuchungen iiber die Entwicklung von Zahlvorsteliungen. Zeitschrift
fiir pddagogische Psychologie, 1923. 24. sz, 105—119. 1
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gozunk zérussal és sose fordulnak eld ilyen esetek, hogy G-}-3 vagy 30 stb.

Az elemi szamoldsi miiveletek kifejlddését illelsleg csak az Gsszeaddsra
vannak eddig adataink, amelyeket az el6bbiekben mar meg is emlitettem. Azt
hiszem, kéts¢g alig fér ahhoz, hogy az Osszeadds utin a kivonds, majd a
szorzds és az osztds kovetkeznek nehézségi sorrendben. Nagyon kevés alkalma
van a gyermeknek arra, hogy az Osszeaddson és kivondson kivill spontanul
miiveleteket végezzen. A kivonds is oly ritkdn fordul eld, hogy ennek felié-
peését hidba keressiik a 6 éves korig tarto feljegyzésekben. Bizonyos azonban,
hogy az iskola nem halad a fejl6dés természetes rendjével akkor, mikor mar
a legkisebb mennyiségek korében is mindjart mind a négy alapmiivelettel
dolgozik, mint ezt az uj tanterv kivanja. A szorzdsnak és f6ként az osztasnak,
mint jgen nehéz miiveleteknek, csak akkor szabad foliépnick, mikor mar a
gyermek pusztdn szamokkal egy nagyobb, mondjuk 20-as kérben biztosan
tud 6sszeadni és kivonni. A szdmsor-kialakitds, a szdmlalds és az dsszeadds
az els6k a fejlédésben és csak joval ezutén kovetkeznek a {Gbbi miiveletek.
Ma mér nem farthatjuk a fejlédéshez alkalmazkoddnak, tehat természetesnek
¢és helyesnek Pestalozzinak azt az eljarasat, hogy nem haladunk tovabb a
szamsorban egy szdmmal sem addig, mig minden egyes mennyiséget a zéru-
son kezdve mindenképpen, az Osszes miiveletek felhasznélasaval fel nem
dolgoztunk. *

Mind, amit itt elmondtam, csak a legaltalanosabb és legfeltiinébb, min-
den kifejtés nélkiil odavetett vondsok az iskoldba 1ép6 gyermek képébol.
Igen nagy volt a témam és éppen ezért nem gondolhattam arra, hogy az
elmondottakat a gyermek életébdl vett egyes esetekkel illusztraljam, ami sok-
kal elevenebbé tette volna e f6bb korvonalakbdl futdlag Osszerott képet.
Remé¢lem azonban, hogy igy is sikeriilt néhdny gondolatot ébresztenem ¢s
nehdny nyugtalanitd kérdést felvetnem. Dr. Kenyeres Elemér,

TANITOKEPZOI PEDAGOGIA.
ngjggyzg’_sek a tanitéképzik életébdl.

Vilagitsunk be a magyar tanitoképzés multjdba s jelencbe,
szedjiink Ossze néhdny emicket, gyiijtsiink egy par gondolatot.

i

Szélljon lelkiink a vildghdbora hihetetlen, borzalmas idejébe,
amikor Apokal yp%zs minden rémsége (3 a it, Szalljon a Emzpaeok
hegyszakadékaiba, a szerb fekete szikldk kozé, az orosz siksagra,
a kopér olasz szirtek tovebe. Kartarsainkat t, a magyar tanitoképzo
tandrokat, oft latjuk golyozdporban, géppuskak pergd tiize, granatok
siivitése, dgyuk pusztito doreje kozott a hit kotelességérzet, vasszigor,
az energia tiindokld erényeivel. Ok, akik tanitisaikban a jésagot,
az emberszeretetet, a tiirelmet, a fellobband szenvedélyek fékezését
pé‘d"izté}\ akik kezeiket mindig csak d&ldolag emelték fel, most
rombolnak, féktelen szenvedéllyel gyilkoinak, mert a harc azt paran-
csclja. Amnym lelkesedéssel munkalkodtak, faradoztak a béke fel-

val
zikl




22 Mészaros Jend

virdgzdsan, oly onfeldldozo hiiséggel kiizdenck a nemzet Iételéért
foly6 véres harcokban.

Nagymagyarorszdg 507 férfi tanitéképzd-intézeti tanara koziil
226-an teljesitettek harctéri szolgdlatot. Koziilok 17 hosi halalt halt,
tobb mint harminc hadi fogsdgban sinyl6dott, a tobbiek pedig, a
halaltusa végéig, lelki és testi nyugalmuk feldldozasaval, otthonaiktdl,
boldog csaladi koreiktdl tavol, er6sen allték a kiizdelmet. Hogy mind
pé'dés buzgésiggal, bizonyitja az, hogy 42-en részesiiltek hadi
kitiintetésben. Egy kitiintetést 28, kett6t 8, -hdrmat 3, négyet 2,
otot 1 kartdrsunk kapott. E kittintetések kozott van bronz, kis eziist,
‘nagy eziist, arany vitézségi érem, signum laudis, német vaskereszt,
III. osztdlyu vaskorona rend, koronds érdemkereszt.

E pillanatban zardndokoljunk el a szerte emelkedd kozds,
nagy sirhalmokhoz; keressiik fel hdsi haldlt halt testvéreinket.
Nincsen elég konnyiink elhullott hoseinkért, nem hinthetiink elég
virdgot sirhalmaikra. Lelkiinkben a buszkeseg gel parosult tisztelet
s nagyrabecsiilés lobog fel; a megilletédés mélységes banataval
siratjuk oket. Dicséségiik mindnyéjunkra szétsugarzik.

Tekintstink az itt koztiink jard harcos katondkra, kiket a halal
csak félig olt meg! Itt dolgoznak koriinkben meotort egészséggel,
megrongalt testi szervezettel lllik, hogy mi, a magyar hazaszeretet
nevel6i, haldsan, h6doio tisztelettel tekintsiink a nemzeti kiizdelem
harcosaira. Fajdalom, katondinkrél valé megemlékezésiink diadal-
iinnep helyett a gydsz tinnepe! Hittiik és akartuk a szép magyar
jovenddt, de csalodtunk. Szép dlmaink az igazsag, erkolcsiség diada-
1arol, a humanizmusrdl, a szolidaritasrol, a nemzetek erkdlcsi egyen-
sulyanak megingathatlan voltardl, elrepiiltek. Keserii csalodas lett
sorsunk! Hoseink sirjaira boritott gyaszfatyolon at nem rag gyognak
at a diadalmas magyar lobogo6 szivarvanyszinei.

2.

A trianoni béke kegyetlen és igazsigtalan teriileti diktatumai
mérhetetleniil sujtottik a magyar tanitoképzést. Eszak, kelet, dél,
nyugat hatarvidékein emelt kulttrbastyaink megszéllé elienségéink
prédai lettek. A csehek a pozsonyi, modori, [losonci, \lévai, stubnya-
fiirdoi, igloi, eperjesi, a roménok a marmaxosszxgen kol lozsvari,
sepsiszentgyﬁrgyi,székelykeresz uri, dévai, aradi, temesviri, a szerbek
a szabadkai, csdktornyai allami intézeteket raboltik el; ‘martalékul
estek a pozsonyi, nagyszombati, szepeshelyi, kassai, szatmarnémeti,
csiksomlyoi, nagyszebeni, nagyvdradi, temesvéri rém. kath., a nagy-
enyedi, nagyvaradi, szatmarnémeti ref., a selmecbdnyai, a felst-
lovoi 4g. hitv. ev. s az Osszes gor. kath. és gorog-keleti tanito- és
tanitonoképzo-intézetek. Nagy veszteségeinket attekintheten a kovet-
kezd részietes szamadatok mutatjak:

Nagymagyarorszagon Trianon el6tt volt 104 tanit-, tanitoné-
és 6vondképzo-intézet és pedig 51 tanito-, 42 tanitdénd- €s 11 6véno-
képz§-intézet. E 104 intézetbdl! volt: allami tanitoképzo 22, tanitéond-
képz6 8, 6vondképzd 2, osszesen 32; rom. kath. tanitdképzd 11,
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tanitondképzd 22, 6vondképzd 7, osszesen 40; reformdtus tanité-
képz6 3, tanitondképzd 6, 6vondképzd 1, Osszesen 10; 4g. hitv. ev.
tanitoképzo 5, tanitondképzd 2, dvonoképzo 1, dsszesen 8; izraelita
tanitoképz6 1; gorog kath. tanito- 5, tanitondképzd 3, Osszesen 8;
gorok kelcti tanito- 4, tanitondképzd 1, Osszesen 5. A 104 intézet-
b3l megmaradt 48; és pedig 4llami tanito- 8, taniténdképzd 4,
ovénokepzd 2, tsszesen 14; roém. kath. tanitdo- 6, tanitond- 16,

~ ovondképzd 3, Osszesen 25; ref. tanito- 2, tamtonokppzo3 Ossze-

sen 3; 1zxaehta tamtokepzo 1. Tehat elveszteitiink 18 Al ami, 15
rém. kath., 5 reformatus, 5 &g. hitv. ev., 8 gorog kath.,, 5 g(‘)rog
kel.,, Osszesen 56 intézetet. Elszakitottak t0liink kozel 590 tanar-
festvért, 2200 magyar ajka ifjit, 2240 lednynovendéket. A jelenlegi
46 intézetben a foly6 iskolaévi novendékek szama 5099, mely szam-
bdl é&llami f{anitoképzékre 1033, a tanitondképzdékre TI8, &vénod-
képzékre 131, a rom. kath. intézetekre 653 fit, 1592 leany, a ref.
intézetekre 280 fiu, 323 ledny, az 4g. hitv. ev. intézetekre 213 fit,
59 leany, az izr. tanitéképzéle 85, a rém. kath. évo’néképzére 12
novendéi esik. A tanarok szama 556 ebbdl &llami 176, felekezeti
intézeti tanar 380.%)

Fajdalmas adalok! A csapas pillanatiban a fajdalom kozo<-
ségében egyesiiltek a fanit okepzes munkésai; a lelkiegységnek ez
volt az utolso liikletése, mely a megszalit teriiletekre is kihatot.
Végteleniil faj, hogy évtizedes, céltudatos tervekkel felépitett monu-
mentalis épiileteink s palotdink, tisztes multra, hagyomdnyokra
visszatekint® intézeteink, barbar kezekbe keriiltek. Még jobban f&j
az, hogy szép tantermeinkben, melyeket magyar keLek magyar
pénzen nagy aldozatokkal épitettek s rendeztek be, a magyar tanito-
novendékeket idegen szdra kényszeritik; a bardtsagos termek gy(iloit
kinzékamrédk lettek, mert kifizték bei6litk a magyar szellemet, mely
szeretetet és meleget &rasztott.

Egy biztos tudat mégis vigasztal benniinket: csak miihelyein-
ket vették el, de kulthrank itt maradt. A gardzdilkoddk az elrabolt
palotdkban hamis kultirdval, erkolcsokkel balkaniak maradnak, mi
pedig szegényes kunyhoinkban, szerény eszkozokkel, gondoktdl,
nehéz viszontagsédgoktol lelkileg, testileg megviselt, de meg nem
tort tandrok, tovabb is lelkesen s a kemény bizakodds hangjin
hirdetjiik a régi nagy idedlokat s a boldog Nagy Magyarorszdg
feltimaddsat. S

2,

Nagymagyarorszag tanitoképzésével a legszorosabban 6ssze-
forrt a tanitéképzés Hdrmas Konyve, a Tripartitum. Szokatlannak
latszik ez az elnevezés, de mar megszoktuk e néven emlegetni az
1911. évi Tanteivet, tantervi Utasitist, e tantervhez simulé 1914

- évben kiadott Képesit6-vizsgélati Szabélyzatot és az 1914-ben kelt

Rendtartdsi Szabalyzatot. Ezeket nem ok nélkiil ruhdztuk fel a

* PGcza Jozsef egyes. pénztdros gyiijtésébdl vett adatok.
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Tripartitum tisztes névvel. Werbdéczi Istvan itélémester Hérmas-
konyve az orszdg jogait, torvényeit, szokdsait, rendeleteit foglaita
Ossze s minden felmeriild jogi esetben biztos tdjékozdst, irdnyitast
nyujtott. A taniloképzék Harmas Konyve, mint a tanitéképzok
szervezeti, tanulményi, vizsgélati tigyeinek foglalata, tobb mint egy
évtizeden &t ¢éltet6 forrdsa volt a magyar tanitoképzésnek. Azt
vezette, irdnyitotta, s mintegy vardzsiitésre megteremtette a tanito-
képzés egységét. E vardzsiitésre pedig sziikség volt. Allitdsunkat
igazolja a kovetkezd rovid torténeti visszapillantas.

Az 1868. évi népoktatdsi torvény nyomdn a tanitoképzés
terén orvendetes haladds fakadt. A haladds azonban egyenetlen
volt. Az &llami tanitoképzoket az 4llam gondoskoddsa, &ldozat-
készsége gyors menetben vitte el6re a fejlédés utjan. A nem allami
intézetek koziil azonban tobb, egyrészt a normalis iskolai képzés-
hez vald ragaszkodds, mésrészt az iskolafenntartdo hatésédgok sziikos-
anyagi viszonyai miatt, az 4llami iniézetekkel nem tarthatott 1épést.
Voltak olyan nem allami tanitoképz&k, melyek kiilon épiilet,
helyiségek, felszerelés, kiilon tanéri testiilet hidnyaban, a velok egy
fedél alatt levo iskoldk jovoltdbol éltek s kozos tandri testiileitel,
kozos helyiségekben és felszereléssel végezték a képzés munkdjat.
Sok intézetnek nem volt kiilon gyakorld iskoldja. A tanarok képe-
sitése, alkalmazdsa, fizetésiigye rendezetlen volt. Nagy volt az
oraadod tandrok szama. E gatlo koriilmények miatt az dllami és nem
allami intézetek inkdbb egymds mellett, mint egytittesen haladtak.
Amig ezek az akaddlyok el nem hdruitak, altalanos és egyenletes
nem is lehetett a fejlodes.

A tanitéképzés Harmas Konyve a kovet elgérditette s meg-
teremiette a szervezet és tanulményi élet eddig nélkiiiozott 6sszhangjat
és egységét. A benne lefektetett elvek, kovetelmények életképes meg-
valositasat sarkaltak : a felekezeti tandrok fizetéskiegészitési aliam-
segélyérdl, a tanit6képzo-intézeti tandrok képzésérdl ¢és képesité-
sérdl sz0lo szabdlyrendeletek, a normdl tanszerielszerelési jegyzék
kiaddsa, felszerelési &llamsegélyek, az orszdgos szakfeliigyelet
szervezése.

E tényezOk 4ldédsos hatdsa alatt 1j életre pezsdiilt a tanitd-~
képzés. Az iskolafenntartd egyhdzi foéhatdsdgok minden kovelel-
ménynek a legnagyobb készséggel tesznek eleget. Az allami s nem
dllami intézetek nemes tOrekvéseikben egymést a mordlis erfk
vonzdsi torvényeinél fogva magukkal ragadjak; kicsinyes mellék-
tekintetekté! nem zavartaiva, vallvetve, lendiiletes munkaval, ver-
senyezve dolgoznak a tanitoképzés szintdjanak emelésén. E versenybdl
még a miltban elhanyagolt, elmaradt gor. kath. és gor. kel. intézetek is
kiveszik résziiket. Dr. Siegescu jozsef egyetemi tandr céltiidatos, szak-
avatott irdnyitdsaval és erélyes feliigyelete alatt az dllami tanitoképzék
szinvonalédra torekednek ; a magyar nemzeti tdrgyak tanitdsdhoz ma-
gyar nyelvii, a tobbi tantdrgyhoz az allami tanitoképz6k szdmdra irt tan-
konyvek romén nyelvre forditott kiaddsait hasznaljdk ; kovetik a Tan-
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terv, a Rendiartdsi Szabélyzat s a Tanitdképesito-vizsgalati Szabalyzat
rendelkezéseit.

A {anitéképzo-intézetek e korszakot alkotd fejlédése elvalaszt-
hatatlanul dr. Neményi [mre nevéhez fiiz6dik. Dr. Neményi Imre
mint osztdlytandcsos, miniszieri tanacsos, allamtitkar, szazaink és
ezreink €lén 4llva, 21 éven 4t lelke tiizével, onzetlen buzga ommal
gondozta a tanuokepzes \,Lellem és anyagi lgyeit. A magyar
tamtcl\epzes lapjaira le nem torolhet6 betitkkel irta be a nevét.
A torténetiré feladata, hogy soha el nem éviil6 nagy érdemeit
méltoképen megorokitse. Mi e pillanatban a legmélyebb héalaval s
hédolo tiszielettel hajtjuk meg dr. Neményi Imre allamtitkar ur
elott elismeréstink zaszlojat azért, hogy céliudatos, hatérozott,
megalkuvdst nem ismerd bolcs irdnyildsa nyomén a tanitéképzés
vérkeringése egészségesebb lett s a tanitoképzok torténetében {ij,
lendiiletes korszak nyilott meg. A tanitéképzés renaissance-kora |
volt ez, melyben O, mint 4lldcsillagunk, a példds buzgalom, a farad-
hatatlan, lankadatlan erd sugdrzo fényével hatott reank és serkentett
a munkdra. Koszonjiik, hogy read tapintott az ég6 sebekre s bolcs
tanacsaibol fakado rendelkezésekkel, mély filozdfiai és pedagdgiai
tudasaval, szivos energidjdval, nemes, josdgos szivével, rendithetet-
len igazségszeretetével gondozta s meggyéoyiéot*a a sebeket.

__Munkéssdga idében minél inkdbb tdvolodik t6liink, annal inkabb
kozelediink hozza Iélekben, mert mindig ees&oben, ttindoklobb

fényben latjuk, mit koszonhet neki a magyar tanitdképzés. Halas
elismerésiink, ragaszkoddsunk s a j6 Isten boséges alddsa legyen
Oméltosédga jutalma !

=3

Napjainkban a taniték gyiilésein, a gogiai szaklapokban

alland6 kovetkezele sceggel felmeriil a tan egyelemi képzésének

oondo’ata. Ily irdnyG képzés sziikségességének bizonyitdsdra az
érvek sokasagat sorakoztatjak fel.

Most nem feladatunk, hogy e kérdés targyaban részletes
vitaba elegyedjiink. Ez alkalommal csupdn csak &lldspontunkat
kivanjuk roviden s hatdrozottan leszbgezni.

‘A tanitésdgnak abban teliesen igaza van, ha nem elégszik
meg a kozépfokn képzéssel, ha nincsen megel cgedve azzal a tar-
sadalmi helyzettel, melyet neki a jelenlegi képzés biztosit. Ezért
egyediili megolddsnak azt tartja, ha a jelenlegi képzést teljesen
lerombolja, a képzést az egyetemre helyezi, mert ez simulna a
kozépiskolai tanar képzéséhez s képesitése szellemi szinvonalat,
tekintélyet s anyagi helyzetét nagy mértekben emelné.

Abban azonban nincsen igaza a tanitésdgnak, amikor azt
hiszi, hogy a kozépiskolai oktatds s az eg gyelemi képzés a tanifoi
képesseget, hasznalhatésdgot fokoznd, a népoktatds szinvonalat
emelné. Az ily irdnyt képzés hatérozoftan Artalmédra volna a nép-
oktatisnak. A tanitot tanitéva kell nevelni; erre a nevelésre pedig

pede
itok

sem 4 hozaplskma, sem az egyelem nincsen berendezve s erre
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egyik sem fog sohasem berendezkedni. A tanitdképzés tovabbi
fejlesztésének ott kell végbemenni, ahol a képzésnek torténeti
multja és torténeti alapja van: a tanitoképzo-intézetekben. Abban
ismét egyetériiink, hogy a tanitoképzés szinvonalat fejleszteni, a képzo-
ket {6iskolai rangra kell emelni. lly iranyt torekvéseinket bizonyitjak
egyesiilefiink évlapjai, melyek a tanit¢képzés emelését hangoztato
sorozatos cikkekrél, évtizedes kiizdelmekrol, harcokrol adnak szamot.
Ily irdnyu torekvéseink eredménye az 0todik évfolyam szervezése,
mely elsé sikere torekvéseinknek, mely reményt nyujt arra, hogy
a néptanitok akadémiai kiképzése mar nem tiindéralom.

5.

Sokat, igen sokat halljuk ezt a jelszot: kulturfolény. Ekkor
szO esik a kultira minden &gazatarol, tényezojérél, de a tanito-
képzés nagy értéke, a nemzet egészére kihaté mérhetetlen jelents-
sége egy ajakrol sem hangzik el. Csoddlatos! Az édllam
kultaréletének egyes agazatai barmennyire fejlettek, ha az dllam
nagy ¢épiiletének alapja, fenntartdé eleme, a nép, miiveletlen, nem
birja el a modern 4llam magasratord éptiletét, még pedig annal
kevésbbé, minél magasabbra tor. Minden kapavdgds, melyet az
alapok megszildrditasara tesziink, minden k&darab, mellyel a
falakat er0sitjiik, az egész épiilet megerdsitésére szolgdl. Az allam
épiiletének pedig leger6sebb alapja a népoktatds, a népoktatis
pedig a tanitoképzés munkdjan épiil fel. A tanitoképz6k nevelik a
nép neveldit, rajtuk fordul meg, hogy a leendd tanitdk kotelessé-
geiknek példasan, eredményesen megiclelhessenek, a nemzet
miiveltségét, er6sodését, a keresztény s nemzeti erkolesok tisztasidgat
munkélhassak.

Munkdnk nemzedékek szdmdra terem nemes gyitimolcsoket,
munkaszeretetétsl, jellemétdl fiigg. Mindennek a készségnek a
kifejlesztése vagy elhanyagoldsa pedig a tanitoképzés munkéjan
fordul meg. Ezért j61 esnék, ha a kulturf6lény tényezdi soraban a
tanitoképzok emlegetését is hallandk; e méltdnylds red irdnyitana
a koz figyelmét a tanitOképzés ériékére s annak a nemzet-
miiveltség 1atnd fokozott s 4ldasthozd eredményét.

6.

Ma a legaktudlisabb téma a stidtusrendezés. Ez alkalommal
nem akarjuk gravameneinket felpanaszolni. Ezt mar megtettiik
hozzdnk s komoly kiizdelmeinkhez méltd mddon. Kértitk bajaink
orvoslasat azzal a megfontoldssal, hogy az érvek ereje hajszéllal
sem csokken, ha azokat komoly, meggondolt szavakba ¢ltoztetjiik.
Viérjuk kérelmeink kielégitd eredményét ; nem tériink le a kotelesség-
teljesités, a tiszta, nemes idealizmus utjardl; tovabb dolgozunk a
végsd Osszeroppandsig.

Nem tagadhatjuk, hogy tépelddéseink kozott mindig ez a
kérdés mered elénk: ,Mi az oka keserves csaléddsainknak ?“
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Miniszter Urunk Onagyméltdésdga részér6l mindenkor meg-
értést és joakaratot tapasztaltunk. Ez biztaté fénysugdr a jovore.
Nagyérdemii vezeténk, Dulovits Arpdd miniszteri tandcsos ur,
szki lak és karibdiszek kozott a tanitoképzés meleg szeretetével,
faradhatatlan buzg6sdggal vezeti szellemi €s anyagi {igyeinket.
Oméltésaga nemes josagaért halas koszonetiel addzunk !
Egyesiiletiink szeretve tisztelt elnoke id6t, fdradsagot nem
kimélve faradozott jogos kérelmeink megvaldsitisa érdekében.
Hét hol keressiik az okot? Felelet: Az orszdg nyomortisagos
gazdasdgi helyzetében. De sajndlatos, keresniink kell a tandari

~ hivatads kello értékelésének hidnydban is. Kevés becsiilete van a

tanari munkdnak !

Azok, akik a végzett munkat a red forditott id6 mennyisége
szerint értékelik, kimondjak, hogy a tanidr kevesebb munkaoraban
dolgozik, mint bdrmely més tisztvicels, tehit kevesebb fizetést
¢rdemel.

Azok, akik azokat a szellemi és erkolcsi javakat, melyekei a
tandri munka termel, az anyagi, a kézzel foghatd s kozvetleniil
élvezhetd javakndl mnagyobb értékeknek nem akarjdk elismerni,
tobbre becsiilik az orvost, a jogészt, bankart.

Azok, akik a ‘bukott tanulé szemiivegén nézik a tandrt,
elfelejtik, hogy lelki javaikat, boldoguidsukat az iskolanak koszonik,
ellenszenvvel, s6t gyiilolettel vise ltetnek az iskolaval s a tanrokkal
szemben.

A tanitdképz6 tandroknal pedig nem esik latba az, hogy a
tanitcképzés az allamnak kamatozd tOkéje, mert a nepxskola lelkét
a tanitot s a tanitd munkdjdn 4t a népet, a tanitoképzd tandrok
nevelik.

Faj ezeket elmondanunk, de a tények ezt mutatjdk. E fel-
fogdsnak érezziik sujtd csapdsait.

Hissziik, hogy a lelkekben meg fog még er6sodni az a
gondolat, hogy az orszdg legerésebb talpkovei, tamaszai az iskolak
s akkor a \tarsadalom is kelld6 mért¢kben fogja viszonozni a
tandrok munkdjénak eléggé fel nem becsiilhetd jotéteményét.

*

A gyiijtést nem folytatom. Bizonyara mindenki Ielkében
meriiltek fel hasonl6 emlékek, kérdések és kétségek. Hiszem, hogy
soraim j6les® visszhangra s megértésre talaltak!  Mészaros Jens.

A kotelez6 pedagdgiai olvasmdnyok.

Pedagodgiai ismereteket hdrom mddon szerezhetiink : a magunk
és masok gyakorlati munka]anak megfigyelése, empirikus mod—
szerckkel végzett kutatds és ped. miivek tanulmdnyozdsa, vagyis
olvasis utjan. E moédok mindenike értékes és elmaradhatatlan.
A tudomdnyok torténete mutatja, hogy mindannyiszor a haladas
vallotta kardt, valahdnyszor egyiket vagy mésikat elmell6zték.
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A kozépkor példdul azért volt terméketlen, mert az olvasdson
kiviil a tudoménymtivelésnek egyéb mdédjat nem ismerle. Az egy-
oldalu és kizarOlagos olvasds megsziilte a kozépkori kouyv-
tudoményossédgot. Hasonlé hiba lenne azonban, ha kizérolagosan
az empiridra {dmaszkodnidnk. Ebbe a hibdba eseit Pestalozzi,
semmit sem olvasott. Aki tehdt a pedagdgidban teljes jartassiagot
akar szerezni, annak a ped. ismeretszerzés mindhdrom mddjihoz
folyamednia kell. A megfigyelés ¢s a kisérletezés mellett szorgal-
masan olvasgatinia is sziikséges. Az olvasds utjdn valo ismeret-
gyiijtés értékéhez nem férhet kétség. Az olvasminy nemcsak
ismerefekkel gazdagitja a lelket, de Otleteket termel és Osztonzéseket
nyujt, nemesiti az izlést és értékes érzelmi hatdsokat valt ki.
Bizonyadra ettél a meggy6z6déstdl éathatva kivanja a tantervi
utasitds, hogy a pedagogia szaktandrai &ilitsdk Ossze ¢és tandr-
testiileti tilésen mutassak be a kotelezd olvasmanyok jegyzékét.

A kotelez6 ped. olvasméanyok kiszemelése nem konnyii dolog.
Nehézzé teszi tobbek kozt az is, hogy a neveléstudomanyban még
ma is scholasztikus szellem uralkodik. A ped. ir6k ma is f6képen
egymdst idézik ésismétlik. SOt szokdsos a mdsod-, esetleg harmad-
kézb6l valé merités. Ennek sajndlatos kovetkezménye, hogy a
pedagdgia terén sok selejtes és felesleges munka jelenik meg.
Aki tehat pedagogiai olvasmdnyokat akar kijelolni, annak el6szor
selejteznie, az értékeseket az értéktelenekid] elkiilonitenie kell.
Ertékeseknek Iehet tekinteni az Osszes pedagdgiai klasszikusokat,
a forrdstanulmdnyokon épiilt tort. miiveket, azokat a modern ped.
munkakat, melyek az ujabban kialakult empirikus moddszerekkel
végzett kutatds eredményeit dolgozzdk fel, azutdn mindazokat a
munkakat, melyek a neveléstudomény segédtudoményait 0Ossze-
foglalé s tud. szinvonalon 4ll6 moédon targyaljak. De az értékes
ped. munkdk szédma még igy is olyan nagy, hogy a jelenlegi
tanitoképzés szempontjdbol még tovabbi és pedig kis szamra .
korldtozott kivalogatdsra van sziikség. A kivdlogatds szempontjait
megadja a tantervi utasitds, mikor azt mondja, hogy az olvas-
méanyoknak elsésorban a tantervben kijelolt anyagot kell szolgél-
niok. Eszerint a pedagdgiai tdrgyakkal szoros kapcsolatban kell
lenniok. Ez a kapcsolat akkor van meg, ha megalapozzdk vagy
kiegészitik a ped. tanitds sordn nyujtott anyagot, esetleg mas
vonatkozdsaiban tiintetik fel vagy egy egyéni rendszer kereteiben
mutatjdk be. De ha a tantervben kijelolt anyagot kell szolgalniok,
ez még annyit is jelent, hogy a neveléstudomédnynak tanito-
képz6kben tanitott 6sszes részeit €s alaptudomdnyait: a pszichologiat,
logikat, a rendszeres pedag6gia minden 4gat, a nevelés torténetét,
a népoktatds szervezetét, a pedologidt, s6t a gyak. pedagdgia
sokféle teriileteit mind fel kell olelniok.

A kivélogatdsnak most érintett fontos szempontjén kiviil a
tantervi utasitis még egy masodlagos szempontot is ad, mikor
azt mondja, hogy a kotelez6 olvasméanyok az intézetek konyv-
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tarainak anyaga szerint jelolendSk ki. E két szemponton Kkiviil
azonban még tovabbi kettot kell szem el6tt tartanunk, ha a kotelezd
olvasmanyok megkozelitden helyes kdnonjat akarjuk megallapitani.
Az egyik a tanitoképzoi tanulok szellemi nivoja, a masik a munka-
birdsa. A koztapasztalat azt mutatja, hogy a neveléssel foglalkozo
munkék a 16—19 éves ifjusdg érdeklodésére még csak nagyon
kevéssé szamithatnak. Ezért a konnyebb fajsulyuakat kellene szaméra
kivalogatni. Az olvasmdnyok legnagyobb része, a dolog természe-
ténél fogva, a IV. és V. osztilyra esik. Amde ezekben az
osztadlyokban bdséges irodalmi olvasmdnyok is vannak, a tanulok
teljesitd képessége tehat azt parancsolja, hogy a tanitoképzés
mostani keretei €s szervezele mellelt a kotelez6 ped. olvasményok
szdma csak nagyon korldtolt lehet.

Az itt vazolt kivélogatasi szempontok mindenike sem
érvényestilhet a kivélogatasnal egyformédn. Itt-ott megalkuvésra
van sziikség. Igy pl. ha az els6 szempontot akarjuk érvényesiteni,
vagyis a tantervben megjelolt anyagot szolgdlni, a kotelez6
olvasmanyok kozé kell soroznunk Comenius Nagy Oktatdstan-at.
Amde ez a munka messze esik a 18-—19 éves ifju érdeklddési
korétol. Fontos, beisd szempontok kiegyenlitésén kiviil, még olyan
lényegtelen kiils6 szempont, mint a milyen az iniézet meglevd
konyvallomanya, sokszor dontden sz6l bele a kotelezé olvasmanyok
kivalogatdsaba. A kivalogatis szempontjainak gondos mérlegelése
alapjan a bpesti VIIL. ker. all. tanitondképz0 szamdra a kotelezo
olvasmanyok kanonjat a kovetkezOkép allitottam 0Ossze:

A 1I. osztilyban test- és élettannal kapcsolatosan nincs
kotelezd olvasmany.

A 1Il. oszidly kotelezd olvasmanyai a I[élektan-logikéval
kapcsolatosan :

1. Kornis Gyula: A lelki élet. I—Ill. kot. (részletek).

2. W. James: Lélektani eldaddsok tanitck szdmdra.

A [VL osztdly kotelez6 olvasmédnyal a nevelés-tanitdstannal
kapcsolatosan :

1. Foerster: Iskoia és jellem.

2. Gockler L.: A jellemnevelés mddjai és eszkozei.

3. Payot: Az akarat nevelése. (Gyakorlati rész.)

4. Tanterv az elemi népiskola szdmdra.

5. Vezérkonyvek a beszéd- és értelemgyakorlatok, az irds és
olvaséds, a szdmtan, az ének €s testgyakorlatok tanitdsa KkOrébol.

Az V. osztily kotelezd olvasmdanyai: a) a neveléstorténelem-
mel kapcsolatosan :

. Locke : Gondolatok a nevelésrdl (részletek).

2 Rousseau: Emil v. a nevelésrdl (részletek).

3. Finaczy E.: Az dkori nevelés tirténete.

4. Findczy E.: A kozépkori nevelés torténefe.

b) az iskolaszervezeltannal kapcsolatosan :

1. Molnar O.: Szocidlis pedagdgiai intézmények.

2. Gondnoksdgi utasitds.
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¢) A pedagégiai gyakorlatokkal kapcsolatosan :

1. Molndr O.: Bevezetés a gyermektanulmdnyba.

2. A. Binet: Az iskoldsgyermek lélekiana.

3. Sikorsky: A gyermek lelki fejlddése.

4. Eltes: Rovid utmutato a Binet-Simon-féle intelligencia-
vizsgdlatokhoz. 4

d) A tanitdsi gyakorlatokkal kapcsolatosan :

Tanterv az elemi népiskola szdmdra.

2. Vezérkonyvek a népisk. Osszes tantargyai korébol.

E jegyzék tehdt, nem tekintve a vezérkonyveket, melyeknek
tanulméanyozésara a gyakorlati sziikség kényszeriti a névendékeket,
16 kolelezd olvasményt tartalmaz. Ha egybevetjiik a IV. évfolyamu
tanitoképz6 Tanmenetével kiadott jegyzﬂkel a kovetkezOket {a-
[aljuk, Ott két osztalyra elosztva volt 16 a kotelezd olvasmanyok
szdma, ezen jegyzék szerint a kotelez6 olvasmanyok a IIl. osz-
tallyal kezdddnek, tehat 3 osztdly és 5 ped. targy kozt vannak
elosziva. Ha ehhez még hozzdvessziik azt, hogy a tanitoképz6-int.
novendékek életkora egy évvel kitolodott, azt kell mondanunk,
hogy a kotelezd olvasmanyok itt adott sora a novendékek teljesitd-
képességével jobban szdmol s kevesebb megterhelést jelent.
A Tanmenetlel kiadoit jegyzeék a kotelezd olvasmanyokon kiviil
127 ajanlott olvasmanyt sorol fel. E jegyzékbGl az ajanlott olvas-
ményokat kihagytam, mert ugy tapasztaltam, hogy ezek ilyen eld-
sorolasinak nincs !'omoly értéke. A papiroson jelen vannak, de
a valdsigban nem torténik veliik semmi sem. Sokkal helyesebb,
ha egy- egy modszeres egység vagy fontosabb fejezet utan a tanar
nemcsak elésorolja az azzal fo glalxozo munkédkat, hanem azokat

mindjért rendelkezésre is bocsadtja az esetleg érdekl6dd vagy
jelentkezd novendékeknek.

Még csak azt kell megjegyeznem, hogy a kotelezd olvasma-
nyok jegyzéke, a dolog természeténél fogva, soha sem lehet
teljesen lezart és végleges. Amint a ped. irodalom ujabb s meg-
felelébb munkékat termel, eldall a valtoztatds és kicserélés sziiksége.
Az okvetleniil sziikséges alapvetd munkdk sincsenek ma még
mind magyar nyelvre fordiiva. Herbart, Ziller, Rein, Meumann és
masok ped. munkdibol ma még egy sem olvashato magyarul.
Amint egy jo forditds megjelenik, mindjart revizid ala kell venni a kote-
lez6 olvasmanyok sorozatat. Azutan egy ilyen jegyzék dsszeallitdsa-
ban valamelyes szerepet kell engedni a tanar egyéniségének is.

Ezzel a kotelezd olvasmanyok kérdésének konnyebb részévcl
végeztiink. Megallapitottuk a kotelez6 olvasmdnyok jegyzékét.
Hatra van még a sokkal nehezebb rész: hogyan tirténjék azok
szamonkérése ? Ezen a téren nem fejlédott még ki semmilyen
egységes gyakorlat. A tanitéképzo6i pedagogiai oktatdsnak ez egyik
megoldatlan kérdése. A legtobb tandr nem fud mit kezdeni a
kotelezO ped. olvasmanyokkal. Az irodalmi olvasmanyokkal valo
elbdnas mar sokkal megdllapodottabb, kiforrtabb. Talan ezt lehetne
mintanak tekinteni. Amde a pedaooglal olvasményok lényegesen
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kiilonboznek az irodalmi olvasményoktol. Ezek tobbnyire érdekesek,
rovidek (versek), vagy ha hosszabbak is, sok bennok az esemény-
szeriiség. Az ilyen természetii miivekr6l ardnylag konnyen és ro-
viden szdmot lehet adni. Az uj foldesiir tartalmat aranylag kevés
mondattal el lehet intézni s a tandr aranylag hamar meggydz6d-
hetik, hogy a tanuld a kijelolt regényt, elbeszélést elolvasta-e. De
mennyivel nehezebb volna a magyar ircdalom tandranak a hely-
zete, ha a novendéknek a maga egészében el kellene olvasnia
Széchenyi Hitelét, Gregussnak a Balladdrél irt munkéjat, Ried!
Frigyesnek. Aranyrol irt életrajzat stb. Vagy mit csindlna a tor-
ténelem tanara, ha torténeti forrdsmiiveket, Kkivald torténetirdk
monografidit és biografidit kellene olvastatnia ? Mit tenne a biologus,
ha novendékeinek Darwin, Lamarque, Haeckel stb. miiveirdl kellene
beszdmolniok. llyen vagy még nehezebb a kotelezd olvasmanyok
révén a pedagdgiai tandrok helyzete. A pedagogiai olvasmanyok
tele vannak absztrakciokkal, tedridkkal, melyek 19 éves korban
nem érdekesek s melyekrd! nem lehet 10 perc alatt szdmot adni.
Szeretnék egy olyan kivonatot latni, mely két-hdrom oldalon Leccke
Gondolatainak minden fontosabb részét feloleiné s amelybdl min-
den kételyt kizard6 médon meg lehetne gy6z6dni, hogy készitbje
a munkat tényleg elolvasta. Tovdbb megyek, merem allitani, hogy
e munkdkat magara hagyva, egyedil olvasni nem is értékes ¢és
gylimolesoz6 dolog. Interpretdidsra, folytonos magyardzatra van
sziikség, ami csak kozos olvasasi Ordk felvételével, szemindrium-
szerli berendezkedéssel lehetséges. Erezhették ezt a tantervi utasitds
készitéi is, mert megengedik, hogy a pedagégiai gyakorlatokon
konyvtari olvasmanyokkal, forrdsmiivek olvasasa alapjan megoldott
felolvasdsokkal vagy szabadel6adasokkal is foglalkozhatunk. Ugy-
latszik tehat, hogy a pedagégia tandrdnak szabad a pedagogiai
gyakorlatok nehdny ordjat ped. olvasmanyok szadmbavéielére
forditania. De ezeknek a gyakorlatoknak lényegesen mds céljuk
van s az olvasmanyokrol vald beszdmoids akaddlyozza ennek a mas
célnak zavartalan €s biztos elérését.

Sajnos, a kotelezd ped. olvasmanyokkal valo elbdnasra a tan-
tervi utasitds csak homdlyos és utopisztikus felvilagositast ad. Ki-
jelenti, hogy az olvasmanyokrol a tanuldk szobeli vagy irdsbeli
jelentést készitenek. Az irasbeli jelentéseket a tanar oOran kiviil,
otthon is atnézheti. De mikor torténjék a tanulok esctleges szobeli
jelentése? Mar el6bb emlitettem, hogy a dolog természeténél fogva
ezek a jelentések csak hosszabb terjedelmiiek lehetnek. Ha meg-
elégsziink néhdany mondattal, feliiletességre, latszatmunkdra neveljiik
az ifjisdgot. Ha meg hosszabb jelentéseket tesznek, nem tudjuk
elvégezni a kitlizott modszeres egységeket. Mindennek tetejébe a
tantervi utasitdis a miivekr6l nemcsak tartalmi beszdmolast kivan,
hanem ennél még tovibb megy. Mar a IV. éviolyam szdmdéra elo-
irja, hogy idénkint vessen fel a szaktandr problémdkat s azokhoz
jeloljon ki megfeleld olvasmanyokat, hogy e problémakat a noven-
dék a kovetkezO oran vagy hosszabb idd mulva €loszoval kifejtse,




32 Molnar Oszkar

esetleg ‘irésban kidolgozza. Kérdem, mi lesz a tantervben elbirt
anyag feldolgozédséval? Az V. éviolyamon még utdpisztikusabbak a
tantervi utasitds kivansagai. Ott az olvasményokkal hozza kell szok-
tatni a tanulokat, hogy maguk is tudjanak anyagot gyiijteni egy
korszak, egy irany, egy nagy pedagogus i6bb elveinek, rendszerének
és azok kovetkezményeinek s ma is érvényestiilo hatdsainak Ossze-
allitisdhoz. Aki mdr ennyire jutott, az bdrmely egyetemen leteheti
a doktori vizsgalatot!

Amint e futolaqos fejtegetésekbd! latszik, a pedagdgiai olvas-
manyok kérdése a jelenlegi tanitoképzés keretében két lekiizdhetetlen
nehézségbe {iitkozik. Az egyik az, hogy a pedagdgiai olvasmanyok
igen ter]edelmeaek ¢és nehezek. Erdelxecse tehat hozzaférhetoveé azokat
csak az interpretdcio teheti. A mdsik, hogy szdmbavételiikre nincs
meg a sziikséges id6. Az elsé nehézség kordntsem sziint meg azzal,
hogy a ped. irdk munkaibd! szemelvényeket tartalmazoé ped. olvaso-
k(’jnyveket készitettek.®) Ezek az olvasokonyvek akkor felelnek meg
rendeltetésiiknek, ha az egyes irék miiveibol oly részleteket tartal-
maznak, melyﬂkben rendszeriik, lelfogdsuk kiilonossége a legjellem-
z8bben jut kifejezésre. Ezek a részletek azonban magé.t az egész
irét soha sem helyeltesithetik. Az ironak ezt a specifikus felfogasat
éppenséggel csak az ird egész munkdjanak gondos attanulmdnyo-
zésa teszi érthet6vé é€s vildgossd. Nem lehet tehat az ir6 helyett a
ped olvasokonyvet olvastatni. Az ily szemelvényes konyvek szerepe
csak annyi, hogy a ]enentekte enebb, tehat egész terjedelemben olva-
sasra ki nem jelolt {rdk szellemi miihe xyebe betekintést adjanak az
irdra jellemzd részletek olvasasa altal. S&t én a ped. olvasdkonyvet
inkdbb a tandr kezébe valénak tartom, mint a novendékébe. A j6
olvasokonyv csak szemléltetd eszkoz, melyb6l a tanidr a mddszeres
egység kifejtése kozben felolvassa azokat a részeket, sokszor csak
jellemz6 mondatokat, melyek elméleti fejtegetéseinek konkrét alapul
szolgalhatnak.

A ped. olvasmanyokkal valo elbands nehézségei tehat teljes
egésziikben megvannak. Csak koz0s olvasasi oral'kai, szemindrium-
szerti berendezkedésse!l lehetne a kérdést megoldani. A jelenlegi
viczonyok kozt, nézetem szerint, teljesen meg lehetiink elégedve, ha
novendékeink évenkint minden kategoridbol egy munkét olvasnak el
egész terjedelmében. Ebbol kovetkezik, hogy a kotelezd olvasmanyok
fenti jegyzéke nem a mindenkire kotelezd olvasmdanyokat jelzi, hanem
csak a valaszthatds kereteit szabja meg. Egészen bizonyos, hogy
tobbet ér egy munkdnak teljes elolvasdsa, mintha 8—10-bol részle-
teket, szemelvényeket olvasunk. A ped. olvasokényvek ilyen célzattal
nem valtottdk be a hozzadjuk fiizott reményeket. A tanitdsban kitii-
nben felhaszndlhatdk, de a komoly tanuldsban magukat az irdkat
nem potothatjgk. Baconnak igaza van: ¢vakodjunk a kivonatoktol!
Hozzatehetjiik: ped. oktatdsunkban az irék miivei helyelt a szemel-
vényektol! Molnar Oszkar.

#*) A mi irodalmunkban Weszely Odon szerkesztelt jeles ped. olvaso-
konyvet : Pedagigiai olvasmdnyok. Lampel R, kdnyvkiaddvillalata, Bpest, 1917.
Masodik kiadasban Nagy pedagdgusok cimen ugyanolt jelent mag 1923-ben.
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Poétikai olvasmanytargyalas.

Madach vilaghirii miive, Az Ember Tragédidja kotelezo olvas-
manya a harmadik osztdlynak. Ez a tantervi rendelkezés. Az
Uia-itas pedig tobbek kozt megkoveteli, hogy a poétikai tanitds
farjr fel a miivek etikai értékét s novelje a fogékonysagot a miivek
minél teljesebb és tudatosabb élvezetére; a koltdi miivek fejlege-
tése soran mutasson rd a tandr a koltészet neveld erejére ;
vildgitsa meg a koltészetnek az élettel, tudomannyal valé szoros
viszonyat.

Az Utasitasnak ezeket a szempontjait dolgozom ki e cikkben
Madach mfivével kapcsolatban.

Az Ember Tragédidja nagyobb terjedelménél fogva hazi olvas-
ményul szolgdl s ezért nem bevezetd magyardzat el6zi meg
olvastatdsat, hanem a mi aldbbi jellemz6 vonasait a mii olvasisa
utan osszefoglaloan megvildgitom.

Igy rendelkezik magénolvasmédnyokrol az Utasitds, de azért
is észszerii ez az eljards, mert ,e remekmil alapeszméje az egész
miibol levonhaté kovetkezményt, tanulsdgot fejezi ki“: ,Ember
kiizdj és bizva bizzdl 1 *)

Igaza van Sarudy Otténak abban is, hogy az alapzszme
ismerete néikiil nem érthetiink egy miivet teljesen s az olvasmany-
tirgyalasra valo elOkésziilésnek az alapeszme megdllapitisa az
egyik célja.

E miiben pedig az alapeszme — a végszd, az epildégus. Ezért
a mit olvasisa eldzze meg a tanir magyarazatit. S e magyarazat
focélja éppen az alapeszme megértetése. A centenndrium alkalma-
bol egy eldkeld irodalmi folyoirat kétségbevonta e dramai koitemény
sotét szineinek s az optimisztikus epildgusnak 6sszhangjat. Ellen-
mondast 1at itf, melyet a koltd nem tudott kikiiszobolni. Tanitva-
nyaink lelkében is kétségek meriilhetnek fel ez irdnyban. Meg-
vilagitom tehaf, miért kovetkezménye, tanulsiga az: ,Ember kiizdj
és bizva bizzal!“ — az egész miinek.

A novény soOvdaran ereszti gyokereit a mélybe, dgait a magasba.
Nem éri be a hellyel, melyet betolt, mig a ko, a nem szerves test,
igen. Az emberi torekvés hdrom dimenziéji. Jogot formal sajat
testére, életére, teste fizikai és szellemi erdire s munkdjuk termé-
keire. Addm a 3-ik szinben: ,E tér lesz otthonom és kényszeritem
nékem termeni.“ Testén-¢életén kivil kiki a targyak kisebb vagy
nagyobb korére terjeszti ki hatalmat s ezeket sajatjdnak nevezi.
Adam a 2-ik szinben: ,Urnak lenni mindenek felett.“ A 3. szin-
ben: ,Amit kivivok, méltan enyém.“ Testhez-élethez, vagyonhoz
harmadikul a masok véleménye csatlakozik, tehat a becsiilet, a
rang, a dics6ség. Mindmegannyi a hitisdg és a biiszkeség forrasai.

Mér az elsé torténelmi szinben a phdrao a dicsOségért lel-
kesiil s a phalanster tuddésat igy jellemzi Lucifer: ,Ah, nem
csalédtam. Megmaradt tehdt még benned is, ki a {ermészetet,

*) V. 6. Sarudy Otté: Szerkesztéstan és Reforika 7. 1.
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embert lesziirted, mint végsd salak, a nagy hiiség.“ Es az ember
akardsa a vagydddstol az elérésig s az eléréstdl uj vagyodasig
szaguld. Minden vagyodas sziikségleieket, szenvedést zdr magaban.

Adém: A kéjt, amit egy ital viz 4d, szomjam hevével kell
kiérdemelnem.“ Minden elérés, beteljestilés: csaldédas, mert az elért
cél nem enged megdllapodnunk az {iresség, stagnacid, kinem-
elégiiltség érzelme nélkiill. A példak foloslegesek : ez Madéach
milvének gondolatmenete. Sziikségszerii munka vér tehat rdnk az
életben. A novény lassan, fdradsdgosan magbdl levéllé, szarrd
novekszik, levélbdl virdggd, virdgbol gytimdlcesé s végzi, ahol
kezdte — a magon. Az ember életének egyharmadat a taplalkozas,
hivatasra vald késziilet, a masik harmadat a fajfentartds, csalad-
alapitds tolti ki s a harmadikban megfigyelheti, amint utddai
ugyanazt a jatékot eldlrdl kezdik. Adam panaszolia az Urnak:
,Mint a malomnak barma holtra farad s a korbél, melyben jar,
nem bir kitorni.“ De a sziikségszerii munkédndl rosszabb a nyuga-
lom unalma. (Adam: ,Oh! vissza hat a foldre, uj csatdra.“)
E két véglet kozt ide-oda hdnyatunk s bolcs az, aki a birdsndl
tobbre becsiili a torekvést, az élvezetnél a faradsagot és munkat.
Ezt mondja a 90. zsoltir 10. verse, ezt mondja Adam: ,A cél
voltakép mi is? A cél megsziinte a dics6 csatanak, a cél haldl,
az élet kiizdelem, s az ember célja e kiizdés maga.“ Azaz csele-
kedni annyi, mint egy Aallapotbol az akarat egy aktusa 4&iltal
atmenni egy mdsikba s ez csak azért leheiséges, mert a kovetkezd
allapot szivesebben akartatik, mint az el6z6, tehdt az dtmenet, a
kiizdés csokkenti a kedvetlenséget és szaporitja a kellemest. Es
amilyen a fa, olyan a gytimolcse. Amilyen az ember, olyanok a
tettei. Motivumok idézik el6 s a motivumok a véletlentél fiiggnek
s akaratunk szOkségképen reagdl rdjuk. A bensd jellembdl, mely
Iétfentartds, onzés, s a kiviilr6l kozeledd motivumokbdl sziikség-
szeriien keletkezik minden cselekvés. A jellem egoizmus. A moti-
vum szenvedés, korlat, fék, akadily. Ez kerdet allapotunk meg-
valtoztatasara ; cselekvesxe me]y mindig sziikségszeriien, azaz e két
adott okbdl kovetkezik be. Harom elem : 6nzés, szenvedés, sziik-
ségszeriiség az ¢let cselekedeteinek a megjelenési formai.

Minden akards nembirdst, sziikblkodeést, szenvedést feltételez.
Jellemiink tettekben bontakozik ki, motivumok alapjan, de e
motivumok a véletlentdl fliggnek s igy egy bizonyos jellem, azaz
életakards, életigenlés meghatdrozott foku hevessége békés rendezett
életté alakulhat, mdskor meg gonosztevd életpdlyava. Luc'fer:
»Azt hiszed taldn, hogy Leonidas meghal a szorosban, ha a
helyett, hogy barna levesével taplalkozik olyan koztdrsasdgban,
melynek még pénze sincs, lucullusi villdban issza édes mamorat
Kelet minden kéjének. Vagy taldn Brutus meghal,” ha a szép
Porcidhoz haza siet s a harc izgalmait kiheveri egy j6 ebéd utan?
Ha nagy Hunyad nem mélté nép korében j§ a vilagra, hogyha
szerecsen satornak drnya reszket bolcsején, mi lesz els6 h6sébol
a keresztnek ? Mi lesz Napoleon, ha biiszke utjat nem egy nép
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vére egyenliti ki ? Elposhad tdn egy biizhtdt laktanyaban.“
Adam: ,Ne tobbet! Mind, amit csak fejtegetsz, oly egyszeriinek
latszik, oly valonak!“
loen tér €s id6 a mi foldi létiink korlatozottsagat, az oksdg
1emeny(e]ensecret jelenti. Tér, id6, oksdg Ilényemet s annak
lehetoségét, hogy gydnyort s féjdalmat érezzen (az akarat
korlatozottsdgat vagy korldtozatlansagat) énemre Kkorlatozzdk s
arra, ami az emberhez tartozd: csalddomra, vagyonomra, becsiile-
temre. Adam mondja Lucifernek a phalansterjelenetben: ,Ki a
csaladért vérét ontand, baratjdért legfeljebb konnye van.“ S mar
a harmadik szinben szemrehdnyast tesz Lucifernek: ,Te nem
mentél meg a sulyos bilincstdl, mellyel testem por foldéhez
csatol. Erzem, bar nem tudom nevét, mi az, mi koriatozza biiszke
lelkemet. Nézd, ugranam és testem visszahull, szemem, fiilem
lemond szolgélatar6l, ha a tdvolnak kémlem titkait; s ha képzetem
magasb korokbe von, az éhség kényszerit, hunydszkodottan
leszallni ismét a tiproit anyaghoz.“ Fdajdalom és élvezet tehat
Addm szerint csak annyiban lehetnek a cselekvés motivumai,
amennyiben sajat egyéniségiinket érintik, tehat minden cselekvés onz6.
De ez me’g nem Az Ember Tragédidja. Nem az, hogy mar a
taplalkozassal €s a]fentartaqsal magat fentartd6 1ét csak mads
él6:ények elpusztitisa aran lehetséges, mint ezt Lucifer Adamnak
felhdnyja ; nem az, hogy Kepler ,magasaomendu feladatok helyett
profanizélja a tudoményt, hogy Evéanak pénzt adhasson. Bér itt a
természetes és sziikséges hatarokon tul vald fokozds mutatkozik
az élet sziikségleteinek megszerzésében s ez a fokozds Az Ember
Tragédidjd-nak egy mésik szinében d6zsolésre €s fajtalanségra vezet.
Az ember tragédidjanak oka a kovetkez6. Az énben foglal-
tatnak a legkedvesebb En, a kedves Te s az ellenséges O.
Szeretteim és ellenségeim. Testiink tért, élettink ido6t tolt ki, de
korlatolt terjedelemben, melyen tul a nem-én van. Minden
jogtalansdg abban 4all, hogy sajat javunkat az idegen, a nem-
én rovasara keressiik. Ez a jogtalansdg haromféle lehet. A test
ellen (kinzds az egyptomi szinben; gyilkossig az eszkimok
foldién), a test er6i ellen (rabszolgasig, a jutalom eivondsa,
kényszerszolgalat a phalanster szinben), a vagyon ellen (rablas,
lopas, csalds). A becsiilet ellen irdnyuld (rdgalmazds, szidalmazis,
a Miltiades-szin). '
Minden jogtalansdg abban van, hogy sajat javunkat az idegen
rovasira keressiik. A sajat javunk keresése: onzés, de mdasok faj-
dalmat keresve, rosszindulatot tanusitunk. Ha tehéat cseleksziink,
az a kivansagunk, hogy vagy jolétet mozditsunk eld, vagy hogy
fajdalmat okozzunk az énnek vagy nem-énnek: magunknak vagy
masoknak. A sors, a véletlen, a tévedés, a félreériés is okoz szen-
vedést. (A fold klhulese a jarvanyok Madach miivében.) De minden
akards nembirdst, szukélkﬁdést, szenvedést feltételez s az embert,
mert mas esetleg kevésbbé szenved, rosszindulat, irigység s a mds
bajan valo karorom tolti el. Ez a Lucifer vilaga.
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De nem ez a teljes tartalma Madéch alkotdsdnak. Van ugyis,
hogy nem dartunk mdasnak, még ha sajat jolétiinket az 6 rovasara
elémozdithatnok is. Ezért undorodik Adam az eszkimotdl, aki agyon-
veri a tarsait, hogy kevesebb legyen az eszkimo, tobb a foka.
Igazsdgosak vagyunk. Vagy ami ennél tobb: 4ldozatot hozunk,
hogy mds bajan segitsiink. Ez mdr szeretet. Danton ezt teszi az
arisztokrata holgyért. S ha igy idegen jolétet elémozditunk a sajatat
csokkentve s ha rontd koriilmények folytan mésok j6létét mégsem
mozdithattuk el6 — a marquiset is leszurja a forradalmi cs6cselék —
a tett mégis nemes. Ezt érzi Adam s ez az elsd ellenszegiilése
Luciferrel szemben. ,Akkor mégis lelkesitett, emelt s igy nagy és
szent eszme volt.“ i

De ha nem mondunk le a jutalom élvezetérdl tettiinkért, a
tett nem nemes. Addm a felébredése utdn nem bir lemondani a
jutalomrol. ,Van-e jutalma a nemes kebelnek, melyet kigunyol vér-
hulldsaért a kislelkii tomeg?“ Igazsdgossdga tehat onzésbdl fakad.
Igazsdgos az is, aki mds ellen jogtalansagot el nem kovet, aki nem
tor be més akarat sphaerdjdba, s kinek-kinek minden tekintetben
meghagyja a magéét, de onzésbol teszi (biintetéstol vald félelembdl,
szokasbol, hiusagbol). Részvétbdl kell igazsdgosnak lenni, nehogy
fajdalmat okozzunk, s ne kovessiink el akkor sem jogtalansagot,
ha akit érne, nem szenved altala, nem érzi meg vagy nem f{fudja
meg a veszteséget.

A szeretet is haromféle e dramaban. 1.) A szerelem: mintha
sajat testiinket szeretnék! Addm mondja a paradicsomban Evanak:
»Mi volnék én, ha mint visszhang s virdgban benned szebb Iétre
nem feselne létem, melyben sajat magam szerethetem ?“ 2.) A barati,
mely dldozatot hoz és nyer és 6nz6 sziikségleteken alapszik, kozlés,
szrakozds, vigasz, tanacs sziikségletein. (Londoni szin.) 3.) A hit-
vesi, sziil6i, barati szeretetben azonban van részvéten alapulo fele-
barati szeretet is, mely utébbi olyan, mint a tfiz. Kicsiben alkoté
része a dolgoknak. Mint egész elpusztitja a Lucifer vildgat. A szeretet
jOlétet a maga kdrén, 4rdn mozdit el6, mig az igazsigossag csak
épen nem keresi a maga j0létét mas koltségén. Aki szeret, keresztiil-
tori a természet korlatait, korlatjait sajat énjének, hogy mésokkal
ugy banjon, mint sajat magéval. S az oOnzetlen tettek naponta
szemiink el6tt torténnek s ugy hajlanak be a 1ét sotétségébe, mint
egy jobb, egy mads vildg fénycsillamai.

Mésok java a magunké 4rdn vagy sajit fdjdalmunk tudatosan
és szandékosan: szivjésag, erkolcsosség, erény, szentség; az egész
Onzésre alapitott fizikai vilagrenddel ellenmonddsban, mert lemon-
das, rezignacid, onmegtagadds van benne, érdekeink megtagaddsa.
A szenvedés, a sajat és az idegen, azaz a megismert az oka az
akarat elforduldsdnak az élet javaitél. ,Ha lemondani tudtam, szé-
gyen nélkiil elhagyhatom helyem* kialt fel Tankred-Adam. ,Magasz-
tosabb kegyelettel megévni a romot, mint {idvoz6ini a felkelt hatal-
mat“ mondja a marquise.

Az onzetlen tett, a josdg a fizikai vildgot mintegy kiemeli
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sarkaibol. Adam: ,Ne szdnjatok, miénk ez Oriilés, mi joézansag-
tokat nem irigyeljiik, hisz mi a viligon nagy és nemes volt, mind
ily oriilés, melynek higgadt gond korlatot nem ir. Szellembeszéd
az, mely nemesb korokbol felénk rebeg, mint édes zongemény,
fanuja, hogy lelkiink vele rokon s megvetjiik e foldnek hitvany
porat, keresve ttat a magasb korokbe.“ Aggastydn: ,Mit hallgat-
juk tovabb. Koérhazba 6ket!“ Lucifer sem érti az Onzetlen, tis:ta
lelkiismeretben rejl6 er6t, mikor Miltiades-Addm a vérpadon igy
sz0l: ,Megnyugvds szallt szivembe.“

S amilyen titok, titokzatos a tomeg el6tt az erkolcsos tett,
oly homalyos a fogalmazdsa is Az Ember Tragédidja egy helyén.
Péter apostolnak Addm ugyanis ezt mondja: ,Ah, érzem, érzem,
mast is kér a lélek, mint dagad6 parndkon renyhe kéjek. A sziv
vérének lasst elfolydsa olyan kéj, melynek vajh mi lenne mdasa ?“

Ezt a helyet még nem kommentdltdk. Ugyanigy fejezte ki ezt
a gyonyorérzést Heine Deutschland ein Wintermdrchen-ciklusban.
Mikor az emigraciobol képzeletben hazai foldre 1ép és el6szor hall
ujra német szot: Ugy érezte, mintha szive lassan, nagyon kelle-
mesen elvérezne. A hazaszeretet is lemondést, vezeklést, onsanyar-
gatast jelent, szemben a do6zsoléssel s mégis boldogit6. Mert az
erény utja nem a szenvedés ttja. Ha erényesek vagyunk, az idegen,
megismert szenvedés hatott meg, részvét tolt el, mely minden
erény forrdsa. Ha szenvediink, sajdf, érzett szenvedésiink a a forrds,
onzésilink, mely elé akaddlyok tomyosultak.

_ ,Biztositva all nagyséag, erény“, — mondja az utols6 szinben
az Ur Adamnak s az angyalok kara : ,,Szabadon vélaszthatni biin
és erény kozt!“ Azaz szenvedés €s erény kozt! A tomeg hdlatlan
lesz, ne azt tekintse, hanem Onbecsét, aki nagyot tesz, azaz Onzet-
leniil cselekszik. ,Szégyenelve tenni maskép.“

Val6 igaz. Hiszen mi is pirulva ismerjiik el sokszor az on-
zetlenséget mdsban, melyre mi nem voltunk képesek. Azért nem,
mert ez isteni vonds, az angyalok ajkdra adja Madich; nem e
vilagrél vald, mely sokszor luciferi, bfinds. De nem okvetleniil
fogadott szegénységet jelent az onzetlenseg Az aszkézis szonak
nemcsak az az ¢értelme, hogy ne élvezziink, mig mds sziikolkodik.
Az Ur nem igy szol, hanem ekkép: ,Végetlen a tér, mely mun-
kira hiv. Tettdis életed zajaban.“ Aki tehat onmegtagado munka-
ban feldldozza magat csaladjaért, vagy aki hivatisat odaadéssal
teljesiti sajat jolétére vald tekintet nélkiil, kotelességtudo sajat
személyiségének feldldozésdig: az érzi a kéjt, mely szivvérének
lasst elfolydsa s melynek vajjon mi lehetne masa.

A tanitd6 aszkézise az ismeretgyiijtés és ismeretkozlés.
A koltoé? Petofi: ,Viragoskert a koltd szive, de mdasnak termi a
viragoket © Ady: ,Oh életem, be eldaloltalak!“ Ne tevékeny-
ségiinkon valtoztassunk, hanem az érziileten, melyb6l ered.
Tartsunk ki batran az élet kiizdelmében, kiizdjiink, ne semmittevs
quietismushoz menekedjiink! Azért var rank a 1ét munkaja, hogy
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megtisztuljunk az Onzést6l. Hogy megtanuljuk, hogy nem
onmagunkkal szemben vannak kotelességeink, hiszen a kotelesség
szerzOdés, szerzo6dés onmagunkkal, az konnyen felbonthat6. Adam
ongyilkos akar lenni, de mikor kotelesség el6tt all, gyermekével
szemben, mikor a szerzédést onmaga nem téphei szét, allia a
harcot, bér attol fél, hogy munka;abol hianyozni fog a kedv hog ay
orom nélkil él ma]d tovabb. Madéch is igy érezte egykor, nagy
csalodds utdn, hogy az . életnek még kovetelései vannak vele
szemben, hogy kotelessege a terheket magara venni, tovabb
viselni, nem nézve azt, mily nehezek. De Ad4m az életkiizdel emben,
vagy mint a kolto mondja az érdekek mocskaban komoly erkolcsi
parancsot hall, melyr8l csak gyanitja, hogy teljesitheti. ,Légy
erényes, azaz légy {0, a joért magaért, mert szégyen mdsnak
lenni!“ Ez a feladata a foldon, ezt éneklik neki az angyalok.
Es még ezt: Az ember szabad. Felemelkedhetik vagy lesiilyedhet.
Eletkorulmenyext kiils6leg nem valtoztathatja, korat tetszése szerint
nem alakithatja &, de minden korban teheti azt, ami minden
korban j6 marad : lelkesiilhet 6nzetlen célokért, aldozatokat hozhat
és munkélkodhatik. A boldogitds tobb a boldogsidgnal, mert ez
az életben kényszeriti kiizdelemre, de amaz haldldban is meg-
nyugtatja.
Adam még a fizikai vildgban van elfoglalva, melynek zaja
tulharsogja a sphaerdk zenéjét.

»,Qyanitom és fogom kovetni, csak az a vég, csak azt tudndm
feledni.“ Eva ellenben ,,Erlem a dalt, hala Istenemnek.“ Miért
érti Eva? Nem, mert nem 4lmodta a torténeti jeleneteket, mint a
kommentarok magyarézzék hiszen éppen csak nem emlékszik
rajuk, amint felébredéskor mi sem emléksziink mindig Aalmainkra.

Eva is a fizikai vilagban él, de ez a fizikai vildg, a természet,
egyetlen lemondast ismer: az anyai szeretetet. Ezért érti Eva az
angyalok dalat. Anydnak érzi magat s megérzi, hogy 4aldozni,
lemondani nem oly kegytlen sors. Kiizdeni, bizva-bizni ki tudna
szebben, mint anya gyermekéért !

Maddich szenvedd szive idedlis vildgnézetét oOrokitette meg
miivében. A pesszimizmusét, nem a materializmusét, mely utdbbi
az Onzést propagdlja. A szép kultuszdban is a pesszimizmus,
Schopenhauer filozdfidja ihlete. Lucifer az 0todik szinben a
templom felé fordulva kifakad :

,Csak e mindig megifjuld, orokké szépnek latisa ne zavarna
folyvast. Ugy fidzom idegenszerii korében, mely a mezetlent is
szemérmetessé, a biint nemessé és a végzetet magasztossa teszi
rozsaival s az egyszeriség csokos ajkival. — Miért késik oly
sokd az én vilagom, a torzalak, a kétes rémiilet?“ A kiizdo,
bizva-bizd emberen, emberiségen 4ll, hogy Lucifer sovérgott vilaga
soha meg ne valdsuljon. Dr. Harmos Sandor.
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EGYESULETI ELET.
Jegyz8konyv

a Tanitoképzo-Intézeti Tandrok Orsz. Egyesiiletének 1926. év marc. ho 20-an
d. u. b orakor a budapesti II. ker. m. kir. all. tanitondképzé-intézetben tartott
rendes havi gyiilésérol.

Jelen voltak : Wagner Janos elnok, dr. Lajos Mdria fétitkar, Molnar
Oszkar szerkesz(6, Pécza Jozsef pénztaros és a kovetkezd rendes tagok:
Diizs Méria, Gomori Sandor, dr. Novy Ferenc, Parvy Endre, Szontagh Katalin,
Girtler Maria, Sebeslyén Erzsébet, dr. Harmos Sandor, Répay Daniel, Kiss
Jozsef, Drozdy Gyula, Maurer Mihaly, Schdn Istvan, Braun Angéla, Strauchné
Entz Jolén, lbererné Popovics Olga, Fehér Aranka, Pieiffer Ilona, Bagd Maria.

1. Einokségi eldterjesztések : 1. Az elnokség 64. sz. a. kelt felterjeszté-
sében kérelmezte, hogy a nevelk helyzefe az ingyenes ellatds megadésaval
javittassék. A minisztérium e kérelmiinket, hivatkozdssal a 7000/1925. M. E.
sz. rendelet 1V. fejezet 25. pontjaban foglalt hatdrozmanyra, mely szerint az
all. tisztviselok és egyéb alkalmazottak ingyenes élelmezésben nem részesiil-
hetnek, hanem az élelmezésnek Onkoltségi arat megtériteni kotelesek, elutasitoita.

2. Oivendetes elintézést nyert folydiratunk segélyezése iigyében beadolt
kérvényiink. A nagym. vall. és kozoktatasiigyi Miniszter Ur 10 milli6 koronat
engedélyezett lapsegély cimen, ami altal lapunkat a jov8ben havonta lesziink
képesek megjelentetni. ;

3. Legutolso gyiilésiink ota a kovetkezOk kérik egyesiiletiink rendes tagjai
sordba valo felvéfeliiket : Straub Ferenc, Rozsonday Karoly, Bagd Maria,
dr. Zsindely Katalin, Fehér Aranka, Kaldy Ilona, dr. Richtmann M., dr. Cseh A,,
Rados QGy., Balazs D., Schwartz K. — Valasztmany mind a 11 jelentkez6t az
Egyesiilet rendes tagjai soraba felveszi.

4. Einok orommel iidvozli Mesterhdzy Jend tagtarsunkat a torna szak-
feliigyel6jévé tortént kinevezése alkalmabol.

5. Végiil felvildgositdsul kozli elndk, hogy barmennyire is fajlalja Ste-
pank6é Albert tanitéképzé-intézeti tandr elhunytat, temetésén az Egyesiilet
nem képviselteite magat, mert az elhunyt nem voit az egyesiilet tagja.

Il. Napirend. A) A kizgyiilés helyének, idejének és tdrgysorozatdinak
megdllapitdsa. Elnok a targyalds egyszeriisitése végett elGterjeszti a tisztikar-
nak kovet.e:6 inditvanyat: A kozgyiilés helyéill centrélis fekvésii intézet
valasztassék, tehat vagy az 6vondképzo-intézet, vagy a VIII. ker. all. tanit6né-
képzO-intézet. Idejéiill a piinkosdi linnepek felelnének meg leginkabb, nem
zavarnd meg a tanitds munkajat, piinkdsd hétf6éjén pedig délig nyitva vannak
az lizletek s igy a videékrdl érkezetteknek alkalma nyilna beszerzéseik elinté-
zésére. Az iigyrend a kovetkezd lenne:

Eldértekezlet majus 22-én (szombat) d. u. 5 drakor. Utédna tarsas-
vacsora. Kozgyiilés mdj. 23-4n (piink0sd vasdrnapja) d. e. 9 drakor a kovet-
kezd targysorozattal : P =

1. Elnoki megnyité

2. Fotitkari jelentés

3. Pénztéri jelentés

4. Anyagi iigyeink :
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a) a tanitoképzo-intézeti tandrok iigye. El6add : dr. Novy Ferenc;
b) a gyakorlo-iskolai tanitok tigye. El6adéd : Maurer Mihaly.

5. Inditvanyok. (El0zetes irasbeli bejelentés alapjan.)

6. Tisztujitds.

Utdna tarsasebéd. Vidékiek elszalldsoldsarol elézetes bejelentés alapjan
gondoskodunk. Hozzédszolottak: Parvy Endre és Kiss Jézsef. Parvy Endre
igazgatéd meleg vendégszeretettel ajanlja fel a VIIL. ker. tanitonéképzo uj otthonat
(VIIL. ker. Baross-u. 13. sz.) a kozgyiilés céljaira. Kiss Jozsef a targysorozat
kibovitését inditvanyozza, hogy az egyetemes taniigyi kongresszussal is fog-
lalkozzék. Elnok koszonettel fogadja Parvy Endre ajanlatat; Kiss Jozsef indit-
vanyara megjegyzi, hogy nem akar az uj tisztikar munkajanak elibe vagni,
azért nem vette fel e targyat.

Hatdrozat: A kozgyiilés helye: Bpest VIII. ker. all. taniténdképzo.
A kozgyiilés ideje: 1926. év maj. 22. (szombat) d. u. 5 érakor eléértekezlet,
utdna : tarsas-vacsora. 1926 maj. 23-an d. e. 9 o6rakor kozgyiilés az el6bb
jelzett targysorozattal.

B) Feljegyzések a tanitéképzdk életébsl. Eldads : Mészaros Jend.

Négyféle targyra vonatkozok e feljegyzések:

1. A tanitoképz6k haborus veszteségei emberanyagban és intézetben.
2. A tanitéképzés Harmaskonyve (Tripartituma): az 1911. évi Tanterv és Uta-
sitds, 1914, évi Képesitévizsgalati Szabalyzat, 1914. évi Rendtartasi Szabalyzat.
Valamennyi dr. Neményi Imre eléviilhetetlen érdeme. 3. A tanitok egyetemi
képzésének kérdése. 4. A statusrendezés. (Lasd egész ferjedelmében lapunk
jelen szdmaban.)

A figyelmet mindvégig lekotd érdekes eldadas a kovetkezd felszélala-
sokat véltoita ki :

dr. Novy Ferenc haldsan koszoni a hadviseltekrdl sz6!6 megemlékezést,
ily meleghangu elismerés még nem jutott nekik osztalyrésziil. Répay Déniel
a tanitok egyetemi képzésének kérdését illetdleg kifejti, hogy a tanitéképzés
tokéletesitése csak a fanitosag tObbségének véleménye alapjan térténhet.
Inditvanyozza a tanitG-egyesiiletekkel vald szorosabb egyiittmiikodést. Egye-
siiletiink képviseltesse magat a tanitdgyiiléseken, veliik egyetértve dolgozzunk,
tamogassuk torekvéseiket. (Gomori Sandor inditvanya: Orokittessék meg a
tanitoképzés toriénetében ugy a Kkitiintetetf, mint az elesett tanarok és noven-
dékek emléke. A tanitoképzés kérdését illetdleg szintén szorosabb egyiitt-
miikodést kivan a tanité-egyesiiletekkel, mert nem lehetetlenség az, amit kivan-
nak, csak tavoli; be kell ezt veliik lattatni és kozelebbi célban megegyezést
keresni. Mesterhazy Jend véleménye szerint a megegyezés eléreldthatdlag nem
fog sikeriilni, egyesiiletiinket meg sem hivjak gyiiléseikre, mert tudjak, hogy
torekvéseikben, amelyek anyagi érdekre, nem pedig a képzés intenzitasara
alapitottak, megalapozoft ellenvéleményre akadnanak.

Elnok koszonetet mond eléaddnak, hogy a tanitéképzOk hadborus sta-
tisztikajat Osszedllitotta. 10090 emberanyag-veszteségiink mindenkor fennen
fogja hirdetni, hogy a tanitoképzOk nemcsak széra, de tetire is nevelnek. —
A tképzés felvirdgzasaért nagy haldval tartozik a tanitoképzés dr. Neményi Imré-
nek, keresiink is majd alkalmat, hogy neki azt méltoképen kifejezhessiik, mert
sajnos, olyan id6ben tavozott el, amikor nem volt alkalom a tanitéképzés
iigyében kifejtett paratlan buzgalméért és munkédssagaért megfelelé médon
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készonetet nyilvanitani. — A tanitdképzés kérdését oly nehéz és nagyfontos-

cagu kérdésnek tartja, hogy az egyetemes taniigyi kongresszus elé kell vinni.

A tanitoegyesiiletek gyiilésein Egyesiiletiink mindaddig nem képviselteti magat,

amig meghivot nem kapunk. Az egyesiiletek egyesiilése a differencialtsag,

eltérd célok és érdekek folytdn nincs meg és valdsziniileg nem is lesz meg.
A gyiilés T1/2 dérakor véget ért.

Dr. Lajos Mdria.

IRATTAR.

A Tanitoképz6 - Intézeti Tanarok Orszagos Egyesiiletének
tisztujitasi {igyrendje.

1. A kozgyiilési elGértekezlet az elndk javaslatara tetszésszerinti 1étszamu,
dz legfeljebb husztagu jelol6-bizottsagot kiild ki, mely nyomban tinacskozasra
il Ossze.

2. A tisztségek mindegyikére betiirendes hérmas jelolés ejtendé meg s
err6l csupan a jelolés eredményét tartalmazd rovid jegyzOkonyv veendd fel,
melyet a jelold bizottsag elndke, jegyzOje és két hitelesité tagja ir ala.

3. A jeloltek listdjat a jelolo-bizotisdg jovahagyas végelt az cldértekez-
leten bemulatja s ennek megtorténte utdn nyomban a kell6 példdnyszdmban
sokszorosittatia és a tagok kozott szétosztatja.

4. A tisztujitdst a kozgyiilés korelndke vezeti.

5. A korelnok hatos szavazatszed(-bizottsdgot kiild ki: egy elnokot, két
jegyz6t és mind a hirom elnokjelolt részérdl altaluk, vagy megbizottjuk altal
ajanloft egy-egy bizalmi férfiut.

6. Az Osszehajtot! szavazé-lapot a szavazatszedd-bizottsdg elndke veszi
at; mindkét jegyz6 kiilon-kiilon iven jegyzi a szavazé tag nevét, kinek jogosult-
sagat az elnok kétes esetben hiteles taglista alapjan allapitja meg.

7. A szavazds megsziinte utdn a bizoitsdg mindenek el6tt megallapitja,
hogy a beadott szavazd-lapok szdma megegyezik-e a szavazok szamaval.

8. A szavazatok megoszlasdnak megallapitdsa ugy torténik, hogy a bizott-
sagi eln0k minden egyes szavazé-lapot felolvas, a jegyzGk egy-egy rovatos
iven a felolvasott név ald mindketten egyidejiileg egy-egy vonassal jegyzik a
leadott szavazatokat, a bizalmi férfiak pedig tévedések kikeriilése végett figye-
lemmel kisérik az egész vdlasztdsi eljarast.

9. A (elol6 listdn nem szerepld névre leadott szavazat érvénytelen. A
jelol6-listdn szerepld tobbi névre leadott szavazat ellenben érvényes, tehat a
szavazoO-lap csak akkor melldzhetd teljesen, ha minden név eltérd. Nem semmi-
sithetd meg a szavazé-lap azon a cimen sem, hogy egy vagy tobb tisztségre
nem szavazott a valaszto. '

10. A vélasztds eredményét a szavazatszedd-bizottsdg egyiittesen 4lla-
pitja meg a jegyzOk altak vezetett s a szavazatok megoszldsat felliintetd rovalos
ivek alapjan. Amennyiben a két iv adatai nem egyeznének, a tévedés a szavazo-
lapok ujabb atvizsgdldsa alapjan igazitandd helyre.
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11. Az egyesiileti elnok altaldnos, a tiszlikar tobbi tagjai és a valaszt-
maényi tagok viszonylagos sz6tdbbséggel valasztatnak.

12. A szavazds megsziinte utdn, vagyis a szavazatok megoszldsanak és
a valasztds eredményénelc megéllapitasa idejében a szavazatszedd-bizoltsdgon
kiviil senki sem lehet jelen a szavazdsra kijelolt helyiségben.

13. A szavazds szamardnydrdl a bizottsdg Osszes tagjai altal alairt
jegyzék készitends, melyet a bizottsag elnoke a tobbi irattal egyiitt a kozgyiilés
korelnokének ad at. A szavazatszedd-bizottsdg tagjait titoktartas kotelezi.

14. A valaszias eredményét az el6z6 pontban emlitett jegyzék alapjan
a kozgyii'ésen a koreinok hirdeti ki s ennek megtorténte utdn a gyiilés tovabbi
vezelését az ujonnan megvalasztott elndknek adja at.

15. A jelolésre- €s szavazésra vonatkozo iratokat (a megsemmisithetd
szavazoOlapok kivételével) a korelnokto! dtveszi az ujonnan megvalasz'ott fétitkar,
aki azokat az egyesiilet irattardban helyezi el és a legkGzelebbi kozgyiilésig 6rzi.

16. A vélasztmdny tagjainak megvalasztdsanal nincs harmas jelolés. A
jelold-bizotisdg annyi tagot jel6l, ahdny hely a valasztményban betoliends. A
szavazonak joga van a nevek bdrmelyikét torolni és massal potolni. A szdm-
felett beirt név azonban a szavazatok szdmbavételénél érvénytelen.

Korrendelet a tanitéképzé tanarsag nyari iidiilése iigyében.

20.516/1926. szdm. Valamennyi allami tanité-, tanitono- és 6vonbképzo-
intézet tekintetes Igazgatdsaganak. A folyé évben is lehet6vé kivdnom tenni,
hogy az iskolaév nehéz munkéja utdn gyogykezelésre vagy levegGvaltozasra
utalt tanité(né)képzo-intézeti tandrok, esetleg legkézelebbi csaladtagjaikkal
egyiitt, az iskolai sziinetnek legaldbb egy részét foglalkozasuk teriiletén Kkiviil
esd helyen {idiilésre hasznalhassak fel s méltanyolva a tanito-(nd)- és évond-
képzO-intézeti tandri személyzet anyagi helyzetét, ezuttal is megengedem,
hogy az emlitelt tandrok s azon csalddtagjaik, kik veliik egy hdztartdsban
élnek, folyé évi junius hd 15. napjatél kezdGdben bezarélag augusztus ho
15.-ig a budapesti I. keriileti, a bajai, a kiskunfélegyhdzai és a sdrospataki
allami tanitoképzd-intézetekben, tovabba a budapesti II. ker. és a gydri allami
tanitonéképzd-intézetekben a rendelkezésre 4ll6 helyiségek mértékéhez képest
elszallasolast nyerhessenek. Az iidiilés céljabol valé eme elhelyezés irdnt a
vallds- és kozoktatdsiigyi minisztériumhoz intézett s a gydgykezelésre vagy
levegdvaltozasra utaltsdgot igazolé orvosi bizonyitvannyal felszerelt s az ille-
tékes igazgatosag Altal lattamozott kérvények folyd évi mdjus hd 1-ig azon
tanito-, taniténdképzd-intézet igazgalésaganal nyujtandék be, amely taninté-
zetben az illetd tandr elhelyezkedni kivan. Az elhelyezésre kijelolt intézetek
igazgatdsdgai a beérkezett kérvényeket a hatarid6 leteite utdn véleményes
jelentés kiséretében azonnal felterjesztik s jelentést tesznek arrdl, hogy az e
célra atengedhetd helyiségekhez képest hanyan lennének felvehetok s egyuttal
megdllapitjdk azt a hazirendet, melyhez a felvetteknek ragaszkodniok kell,
mert a kérelmezdk elhelyezése azon feltételhez lesz kétve, hogy az intézet
igazgatdsaga altal megdllapitand6é hazirendet magukra s hozzatartozdikra
nézve egész teljességében kotelezOnek ismerik el. — Mar itt megjegyzem,
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hogy az intézet téritmény nélkiil csakis szallast és butorzatot adhat; a vila-
gitas onkoltségi aron megtéritendd. Elelmezésrol és takaritasrol, agynemiirdl
az illetk maguk gondoskodnak és pedig az élelmezésr6l az intézeten Kivii/
akként, hogy ezt illetleg az intézetnek sem konyhdja, sem felszerelése, -
semmiféle helyisége s személyzete nem vehetd igénybe. — Felhivom az Gsszes
aliami tanit6-, tanitond- és ovonéképzd-intézetek igazgatdit, hogy errél a
v:zetésiik alatt allé intézet tandrait siirgdsen értesitsék, az elhelyezésre kijelolt
intézetek igazgatoit pedig ezenkiviil felkérem, hogy az iigyet kartarsi szere-
tettel magukéva téve miikddjenek kozre abban, hogy ez a kisérlet a jovOben
is megvalgsithato intézménnyé fejiddhessék s szolgaljon javara a tanitoképzd
tanarsagnak s altala a tanitoképzésnek. Budapest, 1926. évi mdarcius ho 10 én.
A miniszter helyett: Schwdder Ervin s. k. h. allamtitkar.

IRODALO M.

Sarudy Otto: Magyar Stilisztika a tanito- és tanitondképzé-intézetek
I. osztdlya szdmdra. Bpest, az Athenaeum irod. és nyomdai r.t. kiadasa
1925. 167 1.

Sarudy Otto: Szerkesztéstan és Retorika a tanitd- és tanitondkeépzo-
intézetek szamara. Bpest, 1925. Ugyanott. 28 1.

A szerz6 ezen uj tankonyvei ennek az iskolaévnek kezdetén jelentek,
meg. Haszndljdk méris mindenfelé, mert cégjelzésiik a tanitéképzdi tanarok
felfogésaban azonos a josdg jegyével. Nagy sziikség volt rajuk, mert benniik
az uj tanferv anyagat megfeleld csoportositisban adja. Legaldbb az alsé két
osztdlyban nem kell a tandrnak, tanitvanynak koényviombokkel dolgoznia.

E két koOnyvében megtaldljuk ismert jelességeit: a szoveganyagon
felépiild magvas, szabatos elméleti téteieit, a talalé 6sszehasonlitasokat és az
ittekinté osszefoglaldsokat. Anyagelrendezése ezekben helyesebb, mint a régi
konyveiben, amelyekben szoveganyag és elméleti anyag valtakozott. Ujkdnyveiben
vilagosabb az attekintés: 1. elméleti anyag, 2. szdveganyag, 3. irék csopor-
tositasa, 4. irasbeli tételek.

Uj jelességei: Stilisztikdjaban a negativumok részletesebb kidolgozasa
(magyartalansagok, bonyodaimas mondatszerkezet stb.) ; Reforikdjdban a prézai
miifajok mellett 6sszehasonlitisul egy-egy szépprdzai miifaj (leiras, elbeszélés)s
mindkét kényvében pedig a tanitoképzés szakszerii sziikségletének kielégitése.

Fontos lépés ez a tanitoképzésnek a kozépiskolai oktatds alél val6
fiiggetlenitése felé. Nemcsak ujszerii irasbeli tételeket sorol fel a képzelet
fejlesztésére, hanem a valosdgok meglatasara és hii kifejezésére is utmutato
témakoroket jelol meg. Mindmegannyi sziikséglet a tanitd szamara. Utmutatast
{alal a novendék a tanitéi stilusra, a szerkesztésre, Kiilonosen értékes a
leiras fejezetének kimeritd gyakorlati feldolgozdsa. Kivanatos volna, ha
ugyanezt lehetie mondani a tanitdsnak, mint értekezésnek feldolgozdsarol is,
mert itt érintkezik a nyelvi formaképzés gyakorlatilag a pedagogiaval. Ugyanez
a kivanalom éri a biralatrdl szo6lo részt, melynek szerkezeti felépitése szintén
mindennapi gyakorlati sziikséglet a tanitoképzés terén.

Nagyon értékes rész a palaeographia koOrében elhelyezett irastorténet-
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Viszont joggal bekivankozik a szonoki beszéd el6adasahoz a tanité é16
beszédének pdrhuzamba allitdsa, csakugy, miként bekeriilt a stilisztikaba a
tanit6 stilusa is.

A tanit6 sziikségletei kozé tartozik az alkalmi beszéd kidolgozdsa és
elmondisa is. Be6thy Zsolt klasszikus iskolai beszéde nem Kkeriilt a szerzé
éles bonckése ala, pedig nagyot lenditett volna vele a tanar munkajan.

A szakszeriiséget szolgalja az a kis utmutatds is, amely a tanité
feladataul tiiz ki a torténetirds anyaggyiijté munkajat. (A Fo#i dalhoz fiizott
2-ik szamu jegyzet elmaradhatoit volna, mert a madsfelfogastt tandrt nehéz
helyzetbe hozza.)

A Sarudy-féle konyvek minden ujabb kiaddsa mindjobban mélyiti a
tanitoi szakképzést; utat tor a magyar tanitoképzés sziikségletének: a
gyakorlaton edzo6dott, vilagosfejii és magyaros megnyilatkozasu tanité
nevelésének, Dr. Novy Ferenc.

*

Dr. Greguss Pdl: A természet egysége. Budapest. A szerzd
kiadasa. 1925.

A bioldgia legnehezebb s legizgatobb probléméja az élet eredetének a
kifiirkészése. Ez eddig még senkinek sem sikeriilt, azonban faradtsagot nem
ismerd, onzetlen kutatok sok megfigyelése mégis bepillantdst nyujtott az élet
misztikumaba. Szamtalan kisérlettel igazoltak, hogy az €18k vilagaban is csak
azok a torvények érvényesek, melyek az élettelen anyagon uralkodnak.
Az asvényok, a novények, az allatok végeredményben az anyagnak és az
energianak allando valtozasai. ’

A konyv szerzdje — ki a bioldgianak egyik rajongéja — e nehéz
témat dolgozta fel roviden, tomoren és érthetéen. Foglalkozik az energia
korforgdsdval, a kiilonboz6 energiafajok egymasba valo atalakuldsaval ; majd
a hidrogén, oxigén, szén, nitrogén, foszfor, kén s végiil az élet korforgasaval.
Igen szépen kimutatja, hogy minden mozgast, minden jelenséget akar kozvetve,
akar kozvetleniil a Nap energidjara lehet visszavezetni. ,Minden energianak
Gsforrdsa a Nap. A napfény valtoztatja at az asvadnyt novénnyé és allatta, ez
teszi ,,é16vé“ az anyagot, ez éltet, ezaltal gondolkozunk, ez formalja virdgossa
a Fold arculatat, ez az oka az orok valtozatossagnak, ez minden szépnek
kutfeje, ez tesz mindent 616k széppé, ez hozza létre a viragot, ez az orok
josag, melynek kegyébs!l éliink, ez az élet létezhetoségének elsd feltétele.

Igen értékes s rendkiviil élvezheté munka, melynek megériését a szveg
kozé illesztett 20 érdekes magyardzé rajz is elBsegiti.

' Jaloveczky Péter.

Faludi Ivdn: Mi a szinhéz. Jevrejnov Nikolaj orosz rendezd moédszere
alapjan gyermekek szamara. 1926. Ludwig Voggenreiter Verlag, Berlin. 61 L
A ,Studium“ konyvesbolt bizomanya, Bpest. Ara 1 P.

E konyvecske szerzéje Bdnk-bdn eldadasdnak keretei kozt helyezi el
a szinhazrél valé mondanivaléjat. Ez kétségteleniil nem rossz otlet. Kezdi a
jegyvaltason, leirja a nézoteret, roviden vazolja a szinhaz torténetét, ismerteti
a szindarab tagolisat, majd felvonaskozben elmondja a szindarab fajtait,
elviszi kis hallgatoit a kulisszak mogé, ahol megcsodalhatjdk a szinpad techni-
kai berendezését; beviszi az Oltoz6kbe, ahol megtudhatjdk, hogy alakult at
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Foldvary ur Tiborcca, ,pedig par perccel eldbb még elegans utcai ruhaban
jart, sima s fiatalos volt az arca és trabucos-szivart szitt“. A tidrgy maga
nagyon érdekes, de gyermekek szdmara megirni mégis igen nehéz. Ennek a
szerz6 sem taldlta el mindeniitt a modjat. Egyik hibaja, hogy untaté aprd-
lékossaggal ir le olyan dolgokat, amik igen természetesek s amiket egyszeri
szinhazlatogatds alapjan meglat és megismer minden gyermek. Hogy a nézé-
tér minden részén kozonség helyezkedik el, hogy a felvonasok kozt rendesen
sziinetet tartanak stb. olyan dolgok, amiket a gyermek tapasztalds utjdn ismer
meg. Az iigyes kalauznak csak belekapcsolodnia szabad ezekbe a tapaszta-
latokba s azokhoz kell fiiznie érdekes moundanival6it. — Masik hibaja, hogy
kisebb-nagyobb kitéréseket tesz. Itt-ott belefog a Bank-ban elemzésébe,
hosszabb kitérésben ismerteti a szindarabok fajtait, ami 4altal egészen tan-
konyvszeriivé valik. A targytol valo eltérések csokkentik a gyermekek érdek-
16dését. Eszreveszik, hogy iskolaszeriien tanitani akarjuk Oket.

A konyvecske iréjadban kiilonben sok Otletesség van. Szamos helyen
parbeszédek beiktatdsdval kozvetlenséget visz bele munkajaba. Stilusa vilagos
¢és egyszerii. Szép, tiszta magyar nyelvbe Ooltozteti fartalmat. Egyet-mast a
nagyok is tanulhatnak téle. M.

*

Horvdth A. Jdnos és Thirring Gusztdv: Szeged és kérnyékének rész-
letes kalauza. Bpest, 1925. A ,Turistasdg és Alpinizmus“ Lap-, Konyv- és
térképkiado r-t. kiadasa 44 1

A Részletes Helyi Kalauzok c. sorozatnak o6tddik fiizetekép jelent meg
Szeged kalauza. Budapesten kiviil eddig Pannonhalmardl, Sopronrél és Eger-
rél jelent meg hasonld ismertetés. Nem kell magyardzni, hogy varosaink
ilyen ismertetése mennyire sziikséges. Hasznat veszi nemcsak az ismereteit
gyarapitani akar6 didk, cserkész, de a csak alutazo is, akinek csak nehany
Oranyi ideje van a varos megtekintésére. Berendezése iigyes anyaga kony-
nyen attekinthetd s tartalmazza mindazt, amit az utikalauzok tartalmazni
szoktak. A szOveget 13 kép teszi élvezhetobbé. A képanyagot még nagyon
gyarapitani lehetne, f6képen nem idedlizalt képekre, de j6 fotografidkra volna
sziikség. A cimlap két térkép-mellékletet is emlit, mely a hozzank kildott
példanybdl, bizonyara csak tévedésbdl, hianyzik. E kalauz szovegrészét Hor-
vath A. Janos kartarsunk irta gondossaggal és hozzaértéssel.

HIRE K.

Kérelem. Miutan lapunk most mar rendszeresebben fog megjelenni,
kérjiik az Osszes tanitoképzok igazgatéit és tandrtestiileteit, hogy intézetiikben
tortént minden fontosabb eseményrél lapunkat értesiteni sziveskedjenek. Ezek
az értesitések kozlonyiink hirrovatat valtozatossd és érdekessé fogjak tenni.

Segély."'A kdzokt, miniszter ur a Magyar Tanildoképzd koltségeinek
részben vald fedezésére egyesiiletiink elndkségéhez intézett rendeletével
10 milli6 korona segélyt utalvanyozott. E lényeges segitség kiutalasaban
férésze van Dulovits Arpad miniszt. tanicsos ur Oméltdsaganak, ki torekvé-
seinket mindenkor jéindulattal és megértéssel felkarolta.
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Megbizas. A kozokt. miniszter dr. Bohn Ferenc kozponti szolgalat-
télelre berendelt testnevelési rendes tanart és Mesterhdzy Jend bpesti I. ker.
all. tanitéképzd-int. tanart az all. tanité- és tanitondképzoé-intézetek testneve-’
lési oktatasdnak szakfeliigyeleti teendGivel megbizta. Az uj szakfeliigyeldk, kik
koziil az elsd kozépisk. tanar, teenddje lesz, hogy a kdzokf. miniszter altal
idorol-iddre kijelolt intézeteket a testnevelés szempontjabdl meglatogassdk és
megfigyeljék.

Megbizés, tanéri alkalmazds. A kozoktatdsiigyl miniszter 6zv. dr. Ge-
rencsérné Szdntho Jolan tanitonOképz6i tanirl a bpesti 4all. 6vondképzo-
intézetben dradijas helyettes tandrul alkalmazta; dr. Zsindely Katalin all. polg.
isk. tandr, okl. tanitéképzdi és kozépiskolai tandrt, gydri &ll. tanitoképzé-int.
neveldnét a torténelem-foldrajz elldtdsara a bpesti VIIL ker. &ll. fanitén8képzo-
intézethez osztotta be; Kdldy llona okl. zenetandrt az 1925/26. tanévre Ora-
dijas helyettes tandrul ugyancsak a VII. ker. all. tanitén6képzonél alkal-
mazia, végiil Fefér Aranka tanitéképz6-int. okl tanart a budapesti VI ker.
all. tanitondképzOben neveldéndi teendbk ellatdsaval Oradijas mindségben
megbizta.

Kinevezés. A vallis- és kozoktatdstigyl miniszter Drozdy Gyuldt, a
budapesti I. ker. all. tanitoképz8-intézet gyakorlo-iskolai tanitéjat, az Orszdgos
Kozoktatdsiigyi Tandcs tagjava nevezte ki.

Tanulményut Eszak-Eurdépaba. A Patria Klub Ispdnovits Sandor
fdvarosi polg. isk. igazgatd vezetésével julius elejétél augusztus 1-ig tartd
tarsas-kirdndulast rendez Eszak-Eurdpaba. A kirdndulds Lengyel-, Lett-, Finn-
¢s Némelorszdgon visz keresztiil a kovetkezé utirdnnyal : Budapest—Krakko—
Vars6—Riga—Dorpart-——Reval—Helsingfors (korutazas Finnorszagban : Imatra-
vizesés, Savonlinna fiird6, Saima torendszer stb.) — Stettin—Berlin—Buda-
pest. A részvételi dij 61/2 millio kor., mely Osszeg a vérhato kedvezményekkel
csdkkenni fog. Jelentkezni lehet: Patria Klub, Rakoczi-ut 15. vagy Ispénoviis
S. VIIL. Homok-u. 9. sz. a.

Személyi hirek. Barabds Endre tanitéképzo-int. c. i6igazgaté a Magyar-
Székely Egyesiilet marcius 11-iki vitaiilésén A romdn kisebbségi kulturpolitika
és a toérvényhozds cimen elBadast tartott. — Dr. Greguss Pal all. {anitdképzd-
int. tandr a Teumészeltudomdanyi Térsulat mércius 11-iki rendes havi iilésén
a mogyoro szaporodas-szerveird! szolo tanulményat mutatta be.

Filmoktatds. A magyar filmoktatds fejl6désérdl, tudomanyos és peda-
gogiai jelent6ségérdl ad szamot az a két fiizet, mely Geszti Lajos tanar
szerkesztésében a Magyar—Holland Kulturgazdasdgi R. T. kiaddséban meg-
jelent. Az irdk, akik e munka keretében, a szemléltetd oktatas érdekében
felvonultak, nagy felkésziiitségge!, mddszeresen dolgoztidk fel az anyagot,
mely alkalinas arra, hogy a filmeknek az iskoldkban valé alkalmazisa alta-
lanos érdekiddést keltsen. Geszti Lajos a filmoktatds moédszerérdl és az
iskolai filmprogrammokrdl irt terjedelmes tanulmanyokat, Pécsi Albert A film
szerepe az egyes tudomdnydgakban c. értekezése a filmek alkalmazédsanak
lehet8ségeire nézve ad értékes ulmutatdsokat, Koguiowicz Karoly dr. egye-
temi tandr az el6adék feladatait hatdrozza meg, Bessenyey Boldizsar az
oktatofilm mozgalom keletkezésérdl ir és a j6vé évi programrol kozol értékes
Osszeallitast.
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Haldlozas. Stepanko Albert, nyug. all. tanitéképzé-int. tanar életének
59-ik évében, mdrcius 11-én a budapesti uj Szent Janos-kdérhdzban szivszél-
hiidés kovetkeztében hirteleniil elhunyt. Haldldr6l a budapesti I. ker. &llami
tanitoképzd tandrtestiilete, hol nyugalombavonuldsa el6tt tanitott, kiilon gyasz-
jelentést adoft ki. Erdemes kartirsunk temetése marcius 14-én a farkasréti
temetd halottashazabdl nagy részvét mellett tortént. Az 1. ker. tanitdképzé
tanédrtestiilete nevében a sirnal Quint Jozsef igazgaté mondott mélyhatasu bucsu-
beszédet, az intézet ifj. énekkara pedig gydszdalokat énekelt. Derék tanar,
jolelkii ember volt; emlékét tanitvanyai és fandrtdrsai hiven meg fogjdk Grizni. —
Gliinkl Agoston, a modori allami tanitéképzd nyugalmazott tanara, a csehek
altal megszalit teriileten meghalt. Elhunyt kartarsunk a haboru kitdrésekor mar
nyugalomban volt. Mikor a modori allami tanit6képzd fiatalabb tanarai hadba
vonultak, onként vallalkozott azok helyettesitésére.

Nyugtazéas. 1. Tagsagi dijat fizettek az 1924/25. évre: Haits E., Csukas
Z., Bertha M., Gerbery S. (1/2), Horvath A. ], Pfeiffer 1., Barabas T., Csiky
J., Ehrlich A., Ferenczi Istvdn, Neubrunn T., Téger B.. Dr. Téth A., Marcelly
K., Lukdcs B., Rdcz E., Viaszaty F.-né, Damaszlavszky M.-né, Berényi I,
Irtzing F., Vaskd L., Zoltin G., Révész Gy, B. Draskéczy V., Dr. J.-né
Németh ]., Grész E., Végh |, Dr. Kenyeres E., Bato L., ozv. dr. Gerencsér
I.-né, Klaudy Gy., Leganyi ]., Kovacs Irén, Doby I, Rojké A., Parvy E, Dr.
Kosary ], J.-né Cinkovszky K., Farkasdy Z. (25.000 K), Patyi Istvanné,
Urhegyi A. (20.000 K), Dr. Novy F. (25.000 K), Dr. S.-né Knapp P. (50.000),
Dr. Radnai O. (25.000), B. Braun A., Dr. Frank A, Kiss S, Levius E, v.
Szomjas Fr., Tomorkényi D., Dr. Bandczy J., Dr. Harmos S., Dr. Soo6s E,
Maurer M.

2. Elofizetett a kozlony 1924/25. éviolyamdara: Veszprémi rém. kath.
tanitondképz6-intézet.

Tagsagi dijat fizeftek az 1925/26. évre: Wagner J., Homor ], Gomor;
S., Barcsai K., Pfeiffer I, Molnar O. (30.000), Héger L., Schén ]., B. Braun
A., Bagé6 M., Dr. Frank A, Dr. Richtmann M., Dr. Cseh A, Schwariz K.,
Baldazs D., Rados QGy.

4. Eiofizetett a kozlony 1925/26. éviolyamdra: Kiskunféleghdzai rém.
kath. tanitondképzo, Budapest IV. ker. rom. kath. tndképz6, Gy6ri all. tanito-
néképzd, Soproni (Orsolyarend) rom. kath. tndképzo.

5. Tagsagi dijat fizetett az 1926/27. évre : Héger L.

6. A cinkotai all. tn6képz6 koszorugyiijtése : 255.000 K.

7. Allamsegély az 1925/26. évre: 10,000.070 K.

A Tanitéképzd-intézeti Tandrok Hdza alapjara tortént befizetések :

Scherer S. adomdanya : 170.000 K
Wagner J. adomanya: 500.000 ,,
Gomori S. adoménya : 50.000 ,,

Kiskunfélegyhaza all. tkpzG-int adomanya : 500.000 ,,
Budapest 1 ker. all. tanitoképzd-intézet tanuldinak 1925/26. isk.
évi hozzajaruldsi dijai: 3,550.000 K
Nyiregyhdzai all. tanitéképzd tanuldinak 1925/26. évi
befizetése : 3,300.000 K
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Budapest all. 6vonéképzé 1925/26. évi tanuldi befizetések :
1,675.000 K,
Sarospatak all. tanitéképzé 1925/26. évi tanuloi dijak:

3,232.000 K
Budapest II. ker. all. taniténéképz6é 1925/26. évi tanuldi dijak:
5,000.000 K

A nyugtazdast lezartam 1926. marc. 31-én.

Pdécza Jozsef
egyes. pénztaros.
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