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Feladataink.

— Elnoki - székfoglalé —

T. Kozgyiilés! Meghatva mondok koszonetet Korelnokiink
meleg szavaiért -és meghatva koszonom .a t. Kozgyiilés nagy bizal-
- mat, mellyel engem orszagos egyesiiletiink elnokévé megvalasztott.
- Vallalom a ram ruhdzott tisztséget és lelkem egész erejével rajta
}.- leszek, hogy a nekem el6legezett bizalmat kiérdemeljem, magam
erre méltova tegyem.

Jol tudom, hogy nehéz munkdra vallalkozom. Rendezett viszo-
nyok kozott, pl. a vildghdboru el6tti idében, taldn nem volt olyan
-nagy féladat egy ilyen kis egyesiilet tigyeit intézni. Ma azonban
sulyos idoket éltink. A hosszu, gyilkos hdboru utdn dldatlan békét
éliink, taldn rosszabbat a hiborunal. Megcsonkitott, kirabolt orsza-
gunk belsd élete is vajudik. Ahova néziink, aldatlan személyi és
osztalyharc tarul szemiink elé. Aki pedig a part, az osztaly élére
all, hamar felmorzsolodik. A szellemi élet pang, — hiszen harc
folyik mindentitt, ha nem is hangos a levegd a csatazajtol, pedig:
inter arma silent musae. Tudom, hogy az én személyem is felmor-
zsolodik. Mégis vdllalom a .munkat, mert amiéta mint tanitoképzo
tanar miikodom, sohasem ijedtem meg a feleldsségteljes, nehéz
- munkdtol yés kotelességemet mindig hiven teljesitettem. Ha onok
ily impoz4ns tobbségben az elnoki székbe iiltetnek: akkor nekem
elemi kotelességem ezt a tisztséget elvallalni. De mds okokbdl is
vallalom. Sohasem vettem részt pértkﬁzdelmekben, megoriztem a

- teljes fiiggetlenséget, pdrtatlansdgot és targyilagossdgot; nem is
. vagyok fiatal, az 6reg ember megért6bb, hiszen alig talalok fiatalabb
" kartarsaimban olyan  hibikat, amelyeket magam is valaha el nem
 kovettem: remélhetem tehat, hogy az egyesiilet békés egyiittmiiko-
dését biztosithatom, vagy legalabb megkisérelhetem ennek a biz-
tositasat.

Elnoki programmommal tlsztaban vagyok. Ismerem a tanito-
képzOk életét harom évtized Ota, személyesen ismerem majdnem az
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egész statust, ismerem a bajokat, tudom mi faj, sot ismerem a
legtitkosabb vagyakat is.

Egyesiiletiinket és feladatait harom szempontbol vizsgalom.

Els6 az erkolcsi ériék. Ezt els6 sorban a hivatdsunk maga
_ képviseli. Hivatdsunk a tanitoképzés. Vagyis mi képezziik azokat
~ a noket, férfiakat, kik életiik céljdul maguk elé tiizik, hogy az orszag
minden polgarat gyermekkordban neveljék és oktassik. Igy tehat,
— ha kevesen vagyunk is, — oly rendkiviil nagy energidt kép-
viseliink, mely az orszag minden polgéranak a lelkére, szivére
kihat akkor, amikor a lélek még iires lap, a sziv pedig még ligy,
mint a viaszk. Ezernyi tanitvdnyunk mindmegannyi apostola a
nemzetnek. Az 6 segitségiikkel adjuk meg minden magyar hon-
polgar lelkének, szivének azt az alapformat, melyet egész életén
keresztiil megtart; megadjuk jellemének azt a szildrd alapot, melyre
a tobbi iskola, vagy az egyén maga raépithet. Ezt a hivatdsunkat,
ugy lehet, sokan ismerik, de még senkisem fogla fel, méltanyolta
és értékelte teljes jelentdségében. Hallottuk miniszteri barsonyszékbdl
is gyakran hangoztatni, hogy a legfontosabb a népiskola; de ezek
szolamok voltak és e téren a mai napig érdemleges intézkedés
nem tortént. .

Erre kiilonben épen csak ra akartam mutatni, most csak azt
tartom meg e gondolatkorb6l, hogy hivatisunk az orszag szem-
pontjabol nem elsérendii, hanem a legels6, a legfontosabb kérdés,
mert a népnevelés ma eletkerdes Ett6l fiigg nemzetiink jovoie;
élete vagy haldla. -

Ezt ebben a tarsasigban talan nem is kell bizonyitani. Egy
példdra azonban mégis rd akarok mutatni. Hangos szélam ma
ndlunk a tobbtermelés. Mindenki beszél réla és mindenki ettdl
varja — tegyiik hozzd: joggal — a nemzet talpraallasat. A tobb-
termelés sz0sz0l6i azonban sokban tévednek. Mindenekel6it abban
tévednek, hogy azt hiszik, a tobbtermelés eory egyszerii tényez6tol
fiigg, melyet mardl holnapra el6 lehet teremteni. Nagyon tévednek.
A tobbtermelés rendkiviil bonyolult kérdés: a mez6gazdasagi tobb-
termeléssel egyiitt kell jarni a terméseket feldolgozd és értékesits
vallalatok fejlesztésének, vagyis fejleszteni kell a kereskedelmet, az
ipart, mi megint a kozlekedés €és sok mds intézmény tokéletesitését
" vonja maga utdn. Ez az egyik feltétel, a mi szemiinkben a fontosabb
feltétel: a nagyobbfoku intelligencia. A termés fokozasahoz kell az
- eddiginél nagyobb -szakismeret, értelmesebb, logikusabb gondolko-
“dés, fejlettebb izlés, sok erény, pl. a takarékossig, az altruizmus
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¢s mds. Ezt bizony nem lehet mardl-holnapra elévarazsolni, ahhoz
évtizedes, szeretetteljes, odaadé munka sziikséges, mely népiink
miiveltségét magasabb szintdjra kell, hogy emelje.

Az intelligensebb termelé mar avval is fokozza a termelést,
- hogy az erbket, akar a gépek, akdr az allatok, akar sajit izmainak
az erejét gazdasdgosabban hasznélja ki. A lehett legkevesebb ert-
kifejtéssel a legnagyobb munkét végezi. Erre taldn kevesen gondol-
nak. Tovabb megyek: a vilaghaboru beigazolta, hogy az intelligensebb
ember a megeroltetd, nélkiilozésekkel jar6 testi munkét is jobban
birta, mint a tanulatlan, ahogyan az ember kevésbbé dolt ki, mint
az éllat. Eszembe jut Herman O. f6hadnagya, ki csapatit az olasz
hiboruban rohamra vezette. Egy l6vedék szilankja felszakitotta a
. fohadnagy testét, bele kifordult, a f6hadnagy felfogta a beleit a
. balkezével és kotelességét az utolso lehelletig teljesitvén, gy6zelemre
vezette csapatit. llyen — mondjuk ki — emberfeletti cselekedetre
csak az intelligencia képes!

Aki mindezeket végig gondolja, annak csodalkoznia kell, hogy
az allam, a tarsadalom még mindig oly keveset t6roédik a nép-
iskoldval és a tanitéi karral. Hivatdsunk magasztossdga azonban
emeljen fel minket ebben a mai nyomorusdgunkban is. Véssiik
tudatunkba, hogy a mi munkdnkon nyugosznak a nemzet pillérei
és nekiink ossze kell fognunk valamennyitinknek, hogy vallaink e
pilléreket elbirjak. .

- Nagy erkolesi tokét képvisel a mi egyesiiletiink mint ilyen is.
Még élnek koztiink egynéhanyan, akik szervezésében kozremiikodtek.
Egyesiiletiink torténetét sokan ismerjiilk. Van nem egy dicsé lapja.
Es amit elédeink kivivtak, azt nekiink legaldbb is meg kell 6riz-
niink. Elég, ha ift csak arra mutatok ra, hogy a tanitoképzo-intézeti
~ tandrsdg egyenld elbanasban részesiil a kozépiskolai tanarsiggal.
Ennek a kivivdsa annak idején nagy kiizdelembe Kkeriilt, barmily
. természetesnek tessék is ez ma. Igérem, hogy tisztvisel6tdrsaimmal
* résen leszek és azt a kincset, azt az értéket okvetetleniil meg-
orizem és ha lehet, értékben megnovelve adom at utédomnak.

i Ugyiink erkolcsi értékét mas szempontbol is szeretném meg-
* vildgitani. Erkolesi értéket képvisel mar maga az iskola, erkolesi
. értéket képviselnek az egyes tandri testiiletek és erkolcsi értéke van
magéanak az egyes tanarnak Az egészbll tevbdik Ossze az egyesii-
let értéke. -

Az iskola régi intézmény. Ertéke elsérendii, hatisa mérhe-
~ fetlen, hiszen a legtobb ember iskoldba jar : mégis csodalatos, hogy
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‘sem az iskola, sem a tandr nem részesiil a tdrsadalomtél abban
a megbecsiilésben, mely méltdn megilletné mind a kett6t. Mind a
. kett6ben van hiba: az intézményben és a tandrban. Az intézményt
. 4ltalaban ugy kezelik, hogy a tanuld oriil, ha az iskolanak hétat
fordithat és hogy végiil teljesen kidbranduljon az iskolabdl, utols6
vizsgaja el6tt  rendszerint alaposan. megfélemlitik. Az iskola a
mumus szerepét jatsza. En 29 év el6tt dlltam ~ utoljdra vizsgalo-
bizottsdg eldtt és higyjek el nekem, nincs olyan esztend6m, hogy
legaldbb egyszer ne allnék ' vizsgalo-bizottsdg elé. Nem tudok
abszolute semmit. Hideg verejték iil ki arcomon és felébredve vég-
teleniil oriilok, hogy rossz alom volt az egész! Miné rettentd nyo-
mokat hagy az ember lelkében a vizsgatol vald félelem, hogy harom
évtized multdn is rémitgeti az embert dlméban. Nos és a tandr.
Héany van olyan, ki durva, gunyoros modordval segit megutdlni az
iskolat. Ki tarsait kisebbitve, az intézmény tekintélyét dssa ala . ..
Nem folytatom ! Szdlljunk magunkba! Evtizedes komoly és sze-
retetteljes munka kell hozzd, hogy e téren javuldst érezhessiink—

A masik szempont az anyagi érdek. Mi tiirés-tagadas, lelke-
sedésb6l meg nem élhetiink. Megkovetelhetjilk az é&llamtol, meg-
kovetelhetjiikk a tirsadalomtol, munkaaddinktol, hogy a teljesitett
nemzetfentarto, Onzetlen és valoldban meg sem fizethet6 mun-
kénkért annyit kapjunk, hogy megélhessiink.

Ma kilendiilt a tarsadalmi rend. Minél kisebb egy ember
intelligenciaja, annal kevésbbé tud &ldozatot hozni a kozért, annal
kevésbbé tud megszokott életmédjarol lemondani. Mivel pedig a
munkéasok szdma tetemesen leapadt, és mégis van temérdek munka,
mely nélkiil kiilonosen varosokban megélni nem lehet, a munka-
bérek 6ridsi mértékben felszoktek. Ma oda jutottunk, hogy olyan
munkdas, ki semmiféle iskoldba nem jart, s6t mesterséget sem tanult,
tobbet keres, mint a miniszter, ki az orszdg sorsat in‘tézi. Ez igy

" nem maradhat. Bizonyosra vehetjiik, hogy a tisztviselok fizetését
rendezni fogjak. igen fontos dolog, hogy az egyesulet résen legyen
és érdekeit a leghathatosabban ved]

Ugy erkolcsi, mint anyagi tekintetben kiilonben fontosnak
tartandm a bensdbb érintkezést a taniigyi testiiletekkel. Milyen szép
volna, ha az orszdg valamennyi tandra, tanitéja egy egyesiiletbe
tomoriilne. A nagy, minden érdeket atfogd egyesiileten belil —
mint egy nagy fa arnyékdban — még serényebben, eredménye-
sebben miikodhetnének a kiilonféle specidlis egyestiletek. De annyi
kozos érdeke volna a tanitdsagnak, tandrsagnak, hogy ily egye-
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siilés rendkiviil 4alddsos volna és én a magam részér6l lelkese-
déssel tamogatnam. .
Harmadik szempont a tulajdonképpeni iskolai tigyiink: a
nevelés és oktatds. Az e téren felmeriild kérdések szdma Dbelat-
hatatlan. Még attekinteni is bajos Oket. Foglalkozhatunk szervezeti
kérdésekkel. Kezdhetjiilk akdr azzal, hogy torjiik a fejiinket, hogyan
is lehetne legcélszeriibben elhelyezni a tanitoképzo-intézeteket. Itt
a tanterv. E tekintetben oly szerencsétlen helyzetben vagyunk, hogy
azt sem tudjuk, hdny évfolyambol all tulajdonképen a mi iskoldnk.
A harom alsd osztdly a hat éves tanitoképz6 tanterve szerint tanul,
B de rendeletifeg redukaltatott €s a kozoktatasiigyi tandcs ezid6szerint
az Ot éves képzoO tantervét vizsgalja feliil. A jelenlegi kozoktatds-
tigyi miniszter ur még nem nyilatkozott e kérdésben. Uj vizsga-
lati szabalyzatra van sziikségiink. Itt vannak a nevelés és oktatds
dltaldnos és kiilonleges problémai. Akdr azt is mondhatnam, a
testi és lelki nevelés. A kettd kozt nagy a kiilonbség. A testet ma
mar valahogyan ismerjiik. Fel tudjuk szeletelni '/+ mikron vastag-
sdgu lemezekre és a legfinomabb idegszélak strukturajat felrajzol-
hatjuk. De ha meggondoljuk, hogy csaknem az emberiség egész
torténelmi multjara voit sziikség, mig egy Vesalius sziiletett, ki az
- emberi testet felboncolni merészelte, belathatjuk, hogy a lélek meg-
ismerésére a hatralevd orokkévalosag sziikséges. [tt még a kez-
~ detnél tartunk és ezért oly nehéz a mi mesterségiink. A lélek for-
malasat vallaljuk, mikor a lélekrél még oly keveset tudunk. '

Nem folytatom a problémak sorozatdt. Ugyis olyan problé-
makat vetettem felszinre, amelyekben az egyesiilet munkalkodhatik
‘addig, amig fenndll. Az iskola csak ugy-nevelhet, ha az élethez
. alkalmazkodik. Az élet azonban folyton véltozik. Az iskoldnak tehat
. az dlet valtozdsaival 1épést kell tartania. Mas szoval reformokra
sziikség lesz mindig, csak ne akarjunk reformdlni mindennap. Az
_iskola olyan, mint a jol berendezett gazdasidg. A gazda is alkal-
mazkodik az élethez, az éghajlathoz, de csak a nagy évi atlagokhoz,
a napi id6jards szerint nem alkalmazhatja vetésforgojat. Az iskola
is alkalmazkodik az élethez, de a napi politika szeszélyeihez nem
alkalmazkodhatik. Itt bolcs mérséklet kell és én e tekintetben olyan
szerepet fogok jatszani az egyesiiletben, mint amilyen szerepe van
az ingaordban az ingdnak. Az inga kivdltja, de meg is akasztja
esésében a sulyt. En is kivaltom az energidkat, de ha szerteleniil
kicsapnak, megfékezem és megakasztom Oket.

Az ingarol eszembe jut a nagy Gallilei, kinek vére sokat
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hényt-vetett életében gyakran ldzban forrhatott. De ha ott iilt ingaja
el6tt, oly nyugodtan vert a pulzusa, hogy idomérésre hasznalhatta.
T. Kozgyiilés, ha én az egyesiilet dolgait fogom intézni, akkor
nyugodtan tehetik keziiket az iit6eremre, szivem nyugodtan fog verni.
Hiszem, hogy egyet-mdst sikeriilni fog végleg elintézni, egyet-
mast elé fogunk késziteni, némely {igyr6l pedig csak gondolkozni
fogunk. A nagy programmnak azonban van el6nye is. Néha kindl-
kozik vératlanul alkalom valaminek az elérésére; ha az iigy el6
van készitve, jatszva par perc alatt lehet elérni valamit, amit mas-
kiillonben hosszu éveken keresztiil hiaba iparkodott volna az ember
kivivni. ' :
Egyet kérek még. A legjobb vezérkar — bocsadnat ez id6-
szeriitlen kifejezésért — hadsereg nélkiil iitkozetbe sem ° bocsit-
kozhatik, hidba dolgozta ki a legszebb terveket. En nagyon koszo-
nom tisztviselé tarsaim nevében is a kitiintet6 bizalmat, de ne
higyjék, hogy azzal, hogy rank biztdk az egyesiilet -tigyeinek az
intézését, el is intézték dolgaikat és most mar feléje sem kell nézni
az egyesiiletnek. Tamogassanak, kérem, lelkitk egész erejével!
Latogassdk szorgalmasan vélasztmdnyi {iiléseinket. Vegyenek részt
a targyalasokban, mindenki mondja-el nézetét, vitassunk meg
mindent, mérjiik meg az érveket €és amit jonak taldltunk, amit

egyszer €rvényre emeltiink, annal tartsunk ki egy ideig, azt respek- -

taljuk mindnyéjan. Ha az egyesiiletnek dolgozunk, kozos tigyiinkért
dolgozunk. Es ha az egyesiiletért foly6 békés munkalkodasban a
kozosség szellemétdl lesznek 4athatva, ha 6nok, hogy ugy mondjam,
mint a kozosség egy széla, onként az egyesiilet kévéjébe helyez-
kednek, akkor én azt a kévét vasmarokkal két kézre fogom és ezt
a kévét kiils6 er6 nem fogja OsszetOrhetni. Ezt igérem.

: Wagner Jdnos.

TANITOKEPZO! PEDAGOGIA.

Farkas Sandor egyénisége*.

Mélyen tisztelt Kozgyiilés! Farkas Sdndor melegtiizii szeméb6l kialudt
a fény, josagot tiikroz6 arcabol elszallt az élet. Haldlaval egy nemes élet, egy
komoly sikerekben gazdag, értékes élet szakadt meg. A roskadozo testben a
lelket mar régebben csak a munka, a hivatds magasztos Onérzete tartotta, a
testi élet pislogd mécseséhez a szellemi erd”adta a vilagité anyagot.

S milyen bamulatos szellemi erd volt az! Gyonge teste meg volt torve

* Egyesiiletiink 1922 éprilis 19-iki kozgyiilésén tartott emlékbeszéd,
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s mégis lankadatlanul dolgozott, faradott, intézeteket l4togatott, lelki erdvel,
frisseséggel vezette az egyesiilet iigyeit; kordgydn a maga erejébdl feliilni sem
~ tudott, mégis élénk figyelemmel kisérte a hivatali ligyek menetét, az egyesiilet
évi munkaprogrammidn jartatta elméjet, terveket szott, s6t még a mai kozgyiilés
elokészitésének a gondolata is foglalkoztatta. Ennek az energidnak, kitartd
szivossdgnak sokat koszonhet a magyar tanitdképzés, melynek diil6jén ifju
koratdl kezdve mint lelkes, faradni és pihenni mem tudé bajnok, mint hivatott
vezér dolgos kezével mélyen szantott, sok szép és értékes kaldszt aratott.

Farkas Sandor az 1894. évben I[épett a tanitéképzés szolgalataba*. Akkor
a tanitoképzés mar eleven liiktetéssel feszegette az 1868. évi XXXVIIL torvény-
cikkben megszabott kereteket, akkor mar a lelkek mélyén gondolatérlelé élénk
mozgalmassdg nyilvanult, az orszagos, egyesiilet pedig pezsgs . életerejével
tettre keltette a pihend erdket, sikra szdlitotta a visszavonult gondolatokat.
A zni6varaljai segédtanar e mozgalmas szellemi harcok kozepette, -alaptermé-
szetéhez hiven, elfszor kritikai szemléiddéssel kisérte a harcol6k seregébdl
felhangz6 véleményeket, el6szor orientalodott, majd célokat tiizott maga elé,
 iranyelveket allitott fel s csak ilyen el6késziilet utdn s csak akkor lépett ki a
porondra, amikor a -budai I keriileti allami tanitoképz6 tandra lett. Ekkor
teljes lélekkel, buzgo lelkesedéssel allt a harcosok taboraba s programmjava
tette .azt az igyekezetet, hogy a koz0s torekvésekben, a tanitéképzés nagy
iigyének mozgalmaiban teljes erével, meg nem csappand hévvel, a koznek
teljesen aldja rendelt akarattal helytall s a pompéji katona életén megvaltott
fogadalma modjara helyt is marad. Igéretét be is valtotta!

Nincs a tanitéképzés fejlodésére iranyuld torekvéseknek olyan fazisa,
melyben ott ne latnék Farkas Sandort céltudatos terveivel, odaadd, lelkes
munkajaval a vezetdk sordban. Mint iré: vezéreszmektOl telitett cikkeiben
fejtegeti a tanitéképzés egységének sziikségességét; kovetelben siirgeti a szak-
feliigyelet, a tanitoképzo-intézeti tandrok képzésének, képesitésének rendezését,
a tanitoképzés ujjdszervezését, a tanterv modositdsat; kivanatosnak tartja a
tanarok és tanitok tovabbképzését; sulyos érvekkel bizonyitja a tanitoképzék
elhelyezésének csbdjét s fejtegeti azokat a nemzeti, kulturdlis és gazdasdgi
nézépontokat, melyek a tanitoképzok felallitdsanal feltétleniil figyelembe veendok.
Cikkeiben, tanulmanyaiban logikdjanak boncold erejével, mély okfejtéseivel,
szellemének szérnyaléséval‘ nemcsak felvilagosit, meggydz, irdnyit, teftekre
buzdit, de egyuttal gyonyorkodtet s az eszmék magaslatara emel. Mint szer-
keszt6: mozgatd szellemével, gondolatébresztd agitaldsaval a tanarokat a fel-
vetett kérdések taglalasara, minél tobboldalu megvilagitdsdra sarkallja; a
tanitoképzés intenzivebbé, szakszeriibbé, gyakorlatiasabba tétele céljabdl fel-
szinre vetteti s tdrgyaltatja a gyakorlati kiképzés {igyét, a mddszeres kérdések
egész sorozatat; a tanitoképzok szakszeriiségének, a gyakorlati képzés szinta-
janak emelésére megteremti folydiratunk ,Gyakorlé Iskola® cimii mellékletét.
De még tovabb megy! A Neéptaniték Lapja ,Tudomanyos Ismeretek“ cimii
rovatit vezeti s ezzel nemcsak a tanitok tovabbkeépzesét szolgdlja, de meg-
valositja azt a nemes célt is, hogy a tanitoképzo-intézeti tanarok a tudomanyok
kiilonbozd 4gaibdl vett cikkeikkel bevonuljanak igazi helyiikre, a népiskoldba.
Mint az orszagos egyesiilet elnokségének tagja: mindenkor tevékeny részt vesz

* Eletrajzi adatai a Magyar Tanitoképzé 1922. évi 1—3. szamaban olyashatok.
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az egyesiilet munkalkodasabdl lesziirt eredmények javaslatba foglaldsaban s a
javaslatok megvalositasat kér6 emlékiratok szerkesztésében.

E tervszerii, sokoldalu, termékeny munkalkoddsat a népmiiveltség min-
denekfelett valé felsobbségébe vetett hite hevitette, annak tudata erdsitette,
hogy az allami életnek legf6bb faktora a népmiiveltség, a magyar népoktatasnak
s altala a kozmiiveltségnek tengelye a magasra helyezett, céljanak tudatiban
teljes odaadassal, szivvel lélekkel dolgozé tanitéképzés.

Milyen tiszta 6rom tolti el lelkét, mikor azt tapasztalja, hogy' a tanito-
képzO emelésére irdnyuld tervszerii, faradhatatlan torekvések valora vélnak s
a tanitoképzés eszmei tartalomban a kozoktatasiigy faktorai kozott elsé helyre
emelkedett! Mily boldog oOrommel hirdeti, hogy ,a nagy tarsadalom félig-
meddig letort alakjait, a gyomron alapuld hivatottsdg képvisel6it, a katonakat,
mesterlegényeket toborzd tanitoképzé, mely mint a Noé bérkaja mindenkit s
mindent magaba fogadott, melyet a nemesi hajlanddsdgu nagy koOzonség a
preparandianak gunyt és kicsinylest fed6 fogalmaval emlegetett, mar megsziint,
mert a tanitoképz6 a maga ifjusdgaval ma mar ott van, ahol miivelni kell a
tudomanyf, istapolni kell a nemzeti érzelmek el-elalvd melegét; ott van, ahol
vért s életet kell Omleszteni a tdrsadalom zsibbadt ereibe. A magyar tanit-
képz6 szerepet vive, irdnyitd erd, melynek hatdsa Aatsugarzik a békés falvak
lakéinak sziverein s ott rejtézik a r6nak, halmok, hegyek, az erdék és ber-
kek felett.

" A tanitoképzés kiilonleges tanulmanyi érdekeit szolgalta a Tanterv
nyomdn irt torténelmi és foldrajzi tankonyveivel, melyeknek uttor6-érdeme
kétségbe nem vonhaté. Biiszke volt ujkori vilagtorténelmének tudomanyos rend-
szerére, még biiszkébb volt csillagaszati és fizikai foldrajzara.

Ilyen nagyaranyu, széleskorii s értékesnek elismert munkalkodas utdn
érthet6, hogy az Orszdgos Kozoktatdsiigyi Tanéacshan, a Népiskolai Konyv-

‘tarakat Intéz6 Orszagos Bizottsdgban, a Testnevelési Orszdgos Tandcsban |

tisztelet, tekintély Ovezte, véleményének, javaslatainak szadmbavehet6 sulya
volt. E testiiletekben kifejtett .tevékenységével is igen értékes szolgalatokat tett
a magyar kozoktatdsiigynek.

E nagy vondsokban vazolt munkakor mar élesen ravilagitott Farkas
Sandor szervezd, iranyito képességeire. De hogy valoban sziiletett vezetd és
adminisztrator volt, azt igazgatoéi, kivaltképen szakfeliigyeléi és féigazgatoi
miikodése bizonyitotta.

Mikor az 1911. évben Sebestyén Gyula kir. szakfeliigyel6 6rokét atvette,
rea vart a feladat, hogy a még embriéban levd, tiz rovid pontbol allo szabaly-
zatban korvonalozott szakfeliigyelet Kkiépitését munkalja, annak ill6 helyet
s kell§ tekintélyt biztositson. Ez nem volt konnyii feladat akkor, amikor a tan-
feliigyelok a feliigyeleti joghoz még szivésabban ragaszkodtak, amikor a szak-
feliigyelet még csupan csak az 4llami intézetekre terjedt ki, amikor e kérdésben
intéz6 korok részérdl ingadozds, bizonytalansdg volt tapasztalhaté. De 6t a
nehézségek nem riasztottdk meg, rabeszél6, meggy6z6 erejével, bizonyitékai-
nak sulyaval, késébb Kkartdrsainak hathatés egyiittmiikodésével a kultusz-
kormany a feliigyelet jogkorét mindig jobban és jobban tagitotta, a szakfel-
iigyel6i hivatalt megszervezte, a feliigyeleti jogot a hazai 0Osszes tanité-,
taniténé- és Gvonbképzo-intézetekre Kiterjesztette s a hivatal sulyat, tekintélyét
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novelte. E sikerekben Farkas Sandor bator, biztos fel]épésének, targyilagos
alapokon mozgd torekvéseinek része volt.
Az Ilka-utcai hdrom szobabol allo szakfeliigyeloi hivatal els8 helyiségei
azéta kiboviiltek, a szakfeliigyel6i hivatal tanulményi kir. féigazgatosag lett,
a szakfeliigyelok, kir. f6igazgaték szama haromra emelkedett, tanulmanyi iigy-
kore teljesen kialakult s megszilardult.
E szakfeliigyeldi, ma;d foigazgatoi munkakorben bontakozolt ki Farkas
Sandor adminisztrativ és kodilikalo képessége, amidén mindazokat az eszmé-
. ket, terveket, melyekért addig irdsban és szoéval harcolt, modja volt a gya-
korlatban életre hivni. E hajlama nem is hagyta 6t nyugodni. Hivatali feendoi,
latogatasai mellett igen gyakran Onszantabol is szakitott magdnak idot egy-egy
szabalyzat, reformtervezet kidolgozdsara, melyeknek eldmunkalatait gondosan
Orizgette asztala fiokjaban s csak akkor arulta el terveit, amikor a munkalattal
mar elkésziilt. Ily irdnyu tervezetei szerkesztésében 6vatossaggal jart e), meg-
fontolt, koriiltekinté volt, gondosan figyelembe vette az eshetéségeket, a meg-
valésitas lehetéségét, tekintettel volt a mar meglevd torvényekre, szabalyzatok,
rendeletek intézkedéseire; mérlegelte a szavakat, kifejezéseket; gondja volt
arra, hogy a szoveg kozérthetd legyen, ne adjon okot félreértésekre, zava-
rokra. Ismert szokasa volt probajanak az a modja, hogy a hivatalban hol az
'egyik, hol a masik el6tt felolvasta tervezetét s alapos kikérdezés utdn meg-
oy6z06dott arrdl, hogy valéban ugy érthet6-e a fervezete, amint 6 annak értelmét
kigondolta. Tanacsokat szivesen fogadott s azokat honoralta is. Alkoté mun-
kajaban nem szivesen utdnozta a kiilfold hasonld targyu rendelkezéseit, a
hazai viszonyok lebegtek szemei el6tt. ,, ‘

Foigazgatdi teenddi korében bdven kinalkozott alkalom kodifikald haj-
laméanak kielégitésére. A kir. féigazgatok Osszhangzé munkéjanak eredménye
" a Rendtartasi Szabalyzat, a Tanszerbeli és Konyvtari felszerelésre vonatkozd
Utasitas, az Apponyi Kollégium Rendtartdsanak, Képesitd-vizsgdlati Szabaly-
zatanak, a n6i kézimunka taniton6i képesitd vizsgdlatra vonatkozé Szabdlyzat,
a Tanmenetek szerkesztése, melyek megalkotasaban tevékenyen kivette a maga
részét. Mint még szakfeliigyeld 6 dolgozta at a Képesité-vizsgalati Szabalyzatot.
Hogy az atdolgozas munkaja valoban sikeriilt, annak bizonyitéka az, hogy
- kiadasa 6ta egyetlen pontjara vonatkozélag sem kértek egy oldalrol sem fel-
- vilagosité utmutatast. De ezeken kiviil igen nagy a szama azoknak a javas-
latoknak, melyeket 6 kiilon felhivasra, mds iskolafajok részére is készitett.
Onalls, utolsd, sajat kezdeményezésébdl késziilt reformjavaslata volt a kir,
f8igazgat6i intézmény rendezésére vonatkozd torvénylervezet, a fSigazgatoi
hivatal s a szakfeliigyelet szervezésére vonatkozo szabalyrendelet-tervezet.

Az adminisztrativ tigyek intézésében biztos volt, 6vatos koriiltekintéssel
jart el, mert mindig érezte, hogy érzékeny talajon mozog; a legkényesebb
természetii iigyekben is megtalalta a modot megnyugtato intézkedés fogana-
tositdsara.

A fbigazgatoi hxvatalban becsiilés, szeretet tekintély ¢vezte, melyeket
kartarsi ragaszkodassal, figyelemmel és megértéssel iparkodott viszenozni.

: Farkas Sandor fdigazgatét az allami és felekezeti intézetek egyarant

szere_tettel('vették koriil, mert latogatdsai soran éreztéek szellemi emelkedett-
ségét, tapasztaltdk a kozoktatds, killonosen pedig a {anitoképzés teriiletein
valo teljes otthonossagat, szakképzettségének, alfaldnos miiveltségének mely-
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ségét, szividsdgat. Latogatasaira lelkiismeretesen elkésziilt, mert az volt a
nézete, hogy amint a j6, lelkiismeretes tanar 6rajat a tanuldk mindig egy-egy
ismerettel gazdagabban hagyjak el, ugy a f6igazgatéi latogatds nyoman uj
torekvéseknek, uj gondolatoknak ¢és felfrissiilt lelkesedésnek kell fakadnia.
Intentidinak meg is volt a sikere s ez mindenkor j6les6 Orommel, megnyug-
véssal toltotte el.

Farkas Sandor miikodésének egész vonalan minden megnyilatkozdsabdl
- kidomborodott tanari mivolta. Tanar volt; azza tette 6t nagy miiveltsége, éles
judiciuma, josagos lelke, kérlelhetllen kotelességtuddsa. Mestere volt a meg-
értésnek ; rabeszeld rétori erbvel dolgozott ; vilagos, logikus, iide oktatiasabdl,
tarsalgd, szellemes modoru komoly magyarazataibol, soha nem  sziind humo-
rabol lelkének kelleme sugarzott. Stilusdban, érzékileg attiizesedett nyelvében;
talalé képeiben, hasonlataiban onkénytelen baj omlott el. Tanitvanyaira me=
legen, fényesen szérta szellemének sugarait, tanitvanyain szeretettel csiiggétt s
s* igy nem csoda, hogy nem feledték el, s6t egyre novekedd szeretettel és
tisztelettel Gveztek. 5 '

Sok szép és nemes vonds jellemzi 6t mint embert.

Jo keresztény, vallasos, mondhatni biblids ember volt, aki nemcsak
stiriin forgatta a biblia lapjaif, de szivesen is velt abbdl idézeteket. 'Vallas-.
felekezetéhez. szivosan ragaszkodott, de ment volt a tiirelmetlenségtél. Katho-
likus hitvestdrsat szivesen kisérte a templomba, gyakran egyiitt imadkozott
vele, mert az imddsdgot a lélek felemelkedésének, az emberibb gondolkodas-
moddban valo mindennapi gyakorlatnak tartofta. ; ‘

Sovén magyar volt. Azza tette 6t nemcsak vére, hanem a magyar his-
toria alapos ismerete, ismereteinek vilagos, logikai elrendezése, szocioldgiai,
irodalmi, vildgtorténelmi jartassdganak biztossdga. Hiitlenséget hazajan, a ma-
gyarsagon sohasem koveteit el. Mikor a kommiin mindent rombolé korsza-
kaban a kegyetlen sors vezetd szerepre itélte, lelki ereje nehéz prébat allott
ki, nem egyszer kardcsortetés, haldlos életveszedelem kozott is magyar sziv-
vel és lélekkel, tiszta erkolcsi érzéssel, férfias magyar jellemmel védte a ma-
gyar tanitoképzést az egész vonalon. A tanitéképzé tanarok €16 tanubizony-
sagai annak, hogy a tanitéképzés intézményén csorba nem esett, a tanarsag-
nak hivatali miikodése korében a hajaszala sem gorbiilt meg.

Férfias Onérzet, tiszta becsiilet, igazsidgszeretet, barati ragaszkodas,
szividsag voltak féjellemvonasai. Orok deriivel vonta be lelkét az allandd
humor, a szellemes Otletesség. Szellemi elokeloségét mutatta élvezetes beszél-
getési modora, mely hosszas eldzmények viraga volt. Mogotte volt a jo iskola,
a tudas, az irodalom, a miivészetek ismerete, a sok olvasds, a megfinomo-
dott izlés, az elme elevensége. Ha a tdrsalgdshoz megvolt az elfogulatlan, jo
kedeélyii tarsasag is, siirii egymdsutdnban pattantak ki belle a csodalatos
szellemi szikrdk.

A magasabb 'életk6zosség elvét vallotta; életével hirdette, hogy nem
csupan az érdek és haszon kapcsai tartjdk 6ssze az embereket, hanem a be-
csiilés, az erkolcs, a szeretet, a humanizmus idegszdlai is. Ezek teremtik
meg az €let harmoniajat, kibékitenek minden rombolé indulatot, varazsai a
f6ldon valé rovid zarandokldsnak. Emberi rendeltetésében, magasabb eszmé-
nyekben valé hitét meg tudta Orizni. A gyakorlati élet tokéletlenségeit iparko-
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doft megnemesiteni az eszményiség fénysugaraival, az eszményiséget mérsé-
kelte a gyakorlati élet kovetelményeivel.

Hitvesét egész lelkébdl szerette, mert korében megtalalta mindazt, ami
kellemes, ami 4alldsaval, életmddjaval jart, mert megértette gondolatait, torek-
véseit és terveit helyesen fogta fel. Gyermekeit végteleniil szerette, boldog-
saguk kedvéért dolgozott, faradott értiik, -hogy halalakor élete szép példajat
hagyja vissza.

De nem volna teljes a kép Farkas Sandor egyéniségérdl, ha nem em-
liteném meg, hogy fiatalabb kordban koltéi sikerei voltak megjelent koltemé-
- nyeivel, ha elfeledném feljegyezni, hogy a zenét, a magyar népdalt végteleniil
szerette s nagytitokban Orizte nehdny taldlmanyanak titkat, melyeket azonban
sohasem értékesitett. Z

Mélyen tisztelt kozgyiilés ! Mindezek egyiittvéve érthetové teszik, hog
miért becsiilte, miért szerette 6t mindenki, aki kornyezetében ¢€lt; érthetévé
teszik az 6 nagy szellemi korének, a tanitoképzd tanirok egyetemének, orszé-
gos egyesiiletiinknek a nagy veszteségét, melynek munkds szelleme, kiemel-
ked6 disze volt. ..

Haléporaban is aldjuk 6t s a fajdalom enyhiiletét keresve, azt megta-
laljuk életének, erényeinek tiszteletében, munkalkodasanak elismerésében. Ot,
bérhogy is faj az Orok elvalds, nem siratni, de példajat kovetni kell !

Mészdros Jend.

Az 6vondképzés reformterve.

A tanitéképzés reformjaval kapcsolatban az egyesiilet elndksége az 6voné-
képzés reformtervének kidolgozdsat is az egyesiilet programmijaba vette és a
feladat megoldasara s altalaban az dvondképzéssel Osszefiiggd kérdések tanul-
manyozasara megalakitotta az u. n. 6tos bizottsdgot. Mikor a bizottsdg mun-
kahoz latott, bizonyos elvek szemmeltartdsdval mindenekel6tt megéllapitotta
az 6vonoképzés reformtervezetének keretét, azaz az altala elgondolt uj 6vénd-
képz6 évfolyamainak szamat, a képzében tanitandd targyakat, ezek elhelyezését
és heti 6raszamukat. A bizotisig munkajat igen konnyiivé tette az a koriil-
mény, hogy a budapesti VII. keriileti all. 6vénoképz6 tandri kara méar eldze-
tesen, tobb értekezlet eredményeképen elkészitette a maga reformtervét.
Mivel pedig az oOtos bizottsdgban az emlitett ovéndképzd tanéri kara nagy
szammal van képviselve, természetesen adédott, hogy a bizottsdg az 6voné-
képz6 tanari kardnak tervezetét fogadja el a targyaldsok alapjaul. Az 6t6s
bizottsdg a tervezetet csekély modositassal magaéva tette s azt a reform meg-
okolasaval és irdnyité elvével az egyesiilet vdlasztmdnya elé terjesztette.
A valasztmany két iilésen foglalkozott vele. Az els6 iilésen igen szép szam-
ban, az iilési termet teljesen betoltve, megjelentek a székesfévarosi €s a vidéki
6vondk is, tanusagot tevén az 6vondképzés alakuldsa irdnti mély érdeklédé-
siikr6l. Tobb képviseldjiik felszolalasabdl nyilvanvald lett, hogy a tervezet
szamba vette azokat a gyakorlati kovetelményeket is, amelyeknek hivatott
: szovatevm els sorban a kiilonboz6 vidékeken mar hosszabb 1don 4t miikodo
6vonok.

Ilyen elozmények utan keriilt a kozgyiilés elé a reformterv azokkal az
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elvekkel egyiitt, amelyek készitdit megalkotdsdban vezették s amelyeket a
kovetkezOkben lesz szerencsénk ismertetni. Miel6tt azonban a reform meg-
okoldsara, majd magéra a tervezetre ratérnénk, pillantsunk vissza az 6voné-
képzés fejlédésében észlelheté reformtorekvésekre.

Az els6 6vondképzé nalunk 1837-ben nyilt meg és hosszu ideig csak
férfiak a novendékei, kiknek helyét csak lassan foglaljak el a nék. A képzés
idotartama egy év volt. A felvétel elott egy honapi prébaidon kellett atesni
a novendékeknek. A képzOnek 1845-ben kelt szabdlyzata azt a kivansdgot
fejezi ki, hogy a novendékek elOzetesen legaldbb a gimnaziumot végezzék el.
Egész 1874-ig a képzok egy éviolyamuak, (ebben az évben a névendékek mar
mind nék), de mar 1868-ban a kisdednevel6k nagygyiilésén harom évfolyam-
bol allé képzd mellett foglalnak allast a képzés vezet6i és a miikodd kisded-
nevel6k, vagy ,alapnevelok, ahogy oOket a képzd akkori igazgatoja, Rapos
Jozsef nevezni kivanta. EoOtvos |dzsef baro kozoktatasiigyi miniszter egy
1870-ben - alkotott torvényjavaslataban, amely azonban bekovetkezett halala
miatt nem valt torvénnyé, az 6voképzOt, miként a tanitoképzot két évre akarta
folemelni. Az 1891-ben létrejott kisdeddvasi torvény az 1874-ben életbe Iéptetett

két éves képzést fogadta el. A torvény megalkotdsa utan nemsokara felvetédott

az a terv, hogy az 6vondképzést a tanitdképzéssel egyesitsék. Ezt a tervet
két intézetben kisérletképen rovid idére meg is valositottdk. Franciaorszagban
és Anglidban is bizonyos tekintetben az 6vonéképzés €s a tanitoképzés jelenleg
is kapcsolatban van. Franciaorszagban a taniténdket egyuttal kisdedovodakra
is képesitik. Anglidban pedig a tanilonék megfeleld tanfolyam elvégzése utan
kisdedovoddkban is miikodhetnek. A kisdedovonoképzék megreformalasinak
kérdése nalunk, a proletdrdiktatura alatli torekvésektol eltekintve, amikor ismét
az egyesités gondolata uralkodoit, legutébb 1911-ben volt napirenden. Ebben
az évben ugyanis az akkori vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter felszolitotta
a Kisdedneveldk Orszagos Egyesiiletét, hogy tegyen javaslatot az 6von6képzés
reformjara vonatkozoan, amire a Kisdedneveldk Orszdgos Egyesiilete egy
rovidre fogott javaslatot terjesztett fol, amely javaslat csupan bizonyos alap-
elveket Olel fel; a kisdedovonbképzést szabdlyozo 1891. évi XV. torvénycikk
Az attekintésbél kitiinik, hogy mar régéta sziiknek érezték az Gvondképzés
jelenlegi keretét. A keret Kkitagitdsdt ma is egyik legfébb sziikségnek érzik
mind a képzOk tandrai, mind pedig a miikodo kisdedneveldk.

Az 6vonéképzOk jelenlegi tanterve harminc év ota van érvényben val-
tozatlanul. Mar maga ez a koriilmény is egész jogosan kelli fel az elavultsag
gondolatat, kiilonosen, ha tekintetbe vessziik, hogy ezalatt a*harminc év alatt
az élettel egyiitt a tudoményok is milyen nagy fejlddésen mentek at.

A bizottsdg és a valasztmany is azon az alldsponton van azért, hogy
az 6vondképzés sikeresebb megolddsa érdekében sziikséges az éviolyamok
szamanak folemelése €s ezzel kapcsolatban a tanteiv megvaltoztatasa.

A bizottsdg tervezete szerint, melyet a valasztmany bizonyos valtoz-
tatassal elfogadott, a kisded6vasi torvénynek az OvonGképzést sz:balyozd
VI. fejezetében a kovetkez6 mddositdsok sziikségesek :

1. A kisded6von6képz6 munkajat tokéletesebben fedi a kisdednevelénd-

képz6 elnevezés. Kivanaios tehat, hogy a kisded6vénd nevet kisdednevelénd
a kisdeddvonoképz6 nevet pedig a kisdednevel6képzé elnevezés valtsa fel.
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A fejlddés kezdetén, midon arr6l volt sz6, hogy olyan intézetek létesiil-
jenek, amelyekben a sziil6i feliigyelet nélkiill maradt kisdedek a rajuk lesel-
ked6 veszélyekt6l megovassanak, a kisdedovo elnevezés talalé volt, manapsag
azonban az intézetekben a fejlodésnek megfeleld kisdednevelésrdl van sz6,
_amely nevelésben egész ‘természetesen benne van az O6vas is. Tehat a kis-
dedévo intézet helyett a kisdedneveld intézet, a kisdedovono helyett a kisded-
nevel6nd, az Ovonoképzo helyett kisdednevel6noképzd név. kifejez6bb és
taldlobb. A jobb elnevezésre vald torekvést az egész fejlodés folyaman ész-
lelhetjiik. Angyalkert, kisgyermekiskola, elemke, alapnovelde, gyermekkert,
6voda, jatékiskola nevekkel és még mds nevekkel is taldlkozunk a magyar
kisdednevelés torténetében a kisdednevelést végzd intézetek megijeleldlését
illetdleg. Ma inkdbb a menedékhdzakra illik rd a kisdeddvd elnevezés, mert
ezek legf6bb tevékenysége az, hogy a munkdassziilék kisdedeit megévidk addig,
mig a sziil6k kiils6 munkan vannak.

2. A kisdednevel6ndképzokbe kizdroan csak nék vétessenek fel s kis-
dednevel6ndi 4lldsokon csak ndk alkalmaztassanak. :

A torvénycikk VI. fejezete kisdedovonOképzOkrdl szdl ugyan, de az
akkori tényleges dallapotnak megfelelden kisdedovonék mellett dvokat, tehat
férfiakat is emlit s a lanyok felvételével kapcsolatban fiukrdl is. sz6l, de mér
a torvény alkotéinak a lelkében is erésen élt az a gondolat, hogy kisded-
nevelésre elsé sorban nok alkalmaztassanak, mert leginkabb 6k valok a zsenge-
koru gyermekek gondozdsara, apoldsara és nevelésére s Ok potolhatjak leg-
inkabb az anyai feliigyeletet. Ma sem férfi Ovo, sem fiu novendék nincs,
midon tehat a tervezet azon az allasponton van, hogy a képzékbe csak ndket
vegyenek fol s kisdedneveléi dllomédsokat csak nékkel toltsenek be, az iddk
folyaman kifejl6dott s jelenleg -ltalanosan elterjedt gyakorlat &llapitja meg.
3. A képzoékbe rendes tanuldknak csak olyan ndk legyenek felvehetok,
akik a kozépfoku iskolak legalabb négy alsé  osztilyat- sikeresen elvégeziék,
egészségesek, ép testalkatuak, a 14. életévoket betoltsiték, de a 19. évbe még
nem léptek be s akiknek zenei halldsuk, valamint énekhangjuk jo.

A tanari testiileteknek joga legyen a felvett novendékeket a kisded-
nevel6i palyara valé .alkalmassdguk szempontjabol bizényos ideig vizsgalat
ald venni s alkalmatlansiguk esetén elbocsatasukat foganatositani.

4. Az éviolyamok szamat a sikeresebb keépzés céljab6l négyre kell fel-
emelni és pedig a kovetkez6 okokbol kifolydan : : :

a) Az az életkor, melyben a novendékek jelenleg a képzobe keriilnek
s azt elvégzik, nem alkalmas arra, hogy benndk hatarozott szakérdeklodést
és nevel6i tudatossagot lehessen kialakitani. A 14—16 éves korban a kordb-
ban bekovetkezett pubertds utéha‘dsai még benne rezegnek a szervezetben s
utjat alljak az intenzivebb szellemi tevékenységnek. A fejlédé szervezet sinyli
meg, ha az iskola ekkor fokozottabb szellemi munkat és elmélyedést kivan.
A szakképzéshez sziikséges nagyobb fogékonysdg a 16. év utan all be, akkor
tehat, mikor normalis koriilmények kozott a novendékek Thar elhagyjak az
intézetet. Az onallésdg is csak a 16. év utdn fejlodik ki. :

b) A kisdednevelonGknek megfeleld érettséget s Ondllosdgot kivand
- hivatdst kell betdlteniok. Sziiksézes tehat, hogy olyan korban keriiljenek ki
az intézet hatdsa aldl, amikor ‘a korral kapcsolatns érettséget elérték s az
Onallésag mar bizonyos mértékben kifejiédhetett bennok. Egy palyan sem
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fordul eld, hogy 16 éves emberre valamely iigy Onallo vezetését biznak ra.
Szabad-e a koznevelés iigyét annyira kevésbe venrdi, hogy ennek megfeleld
munkasaiul vegyiik azokat, akiket mas téren koruknal fogva még nem tekint-
hetnek oOnalléknak ?

¢) A képzoék novendékei kiilonbozo iskolakbdl szdrmaznak s altaldban

nem a legjobb tanulok; az egyirdnyu szakérdeklédés kifejlesztése benndk
rodid id6 alatt nem sikeriil. A jelenlegi viszonyok kozott alig alakul ki érdek-
16désiik, maris bezarul mogottik az intézet kapuja. :

d) Az éviolyamok szamanak novelését és a behatébb képzést siirgeti
az a feladat is, amely a tarsadalomban a kisdednevelokre var. A tervezet
készit6i szerint a sikeresebb népnevelés érdekében az Ovonének a tanitéval,
a lelkésszel, az orvossal és a jegyzbvel egyiitt részt kell venni a kozség
erkolcsi, szellemi és anyagi életének irdnyitdsaban, valamint egészségiigyi
nevelésében. Az O6vonOnek a szorosabb értelemben vett ovodai munkajan
kiviil hatast kell kifejtenie a kozség gyermekvédelmében- és kisdednevelésé-
ben, meg kell ismernie, {6l kell hasznalnia és meg kell nemesiteni a kozség,
illetve a vidék gyermekjatékait, népies gyermekkoltészetét és népmiivészetet.
Erre a feladatra a képzének eld is kell készitenie a jelolteket, mar pedig ez
két év alatt, 14—16 éves korban a jelenlegi koriilmények kozott nem lehetséges.

e) Manapsag, mikor mar az egészen mechanikus készséget kivand
palydkon is a kozépfoku iskoldk nyolc osztalydnak elvégzését kivanjak meg,
mért kell oly alacsony foku kimiivelésben részesiteni éppen a nevel6i palyan
miikod6ket, mikor -a nevelének az a szerepe, hogy a benne levd értékeket
allanddéan tovabb terjessze s masokban a kivanatos szellemi és erkolcsi fej-
16désnek utjat egyengesse ? A neveldk gondos megvalasztdsa és alapos kikép-
zése a koznek egyik legf6bb érdeke.

J) Ha mar most azt nézziik, hogy a jelenlegi tanterv milyen kiképzést
enged meg, mindjart latjuk, hogy az szegényes, a jelenlegi viszonyoknak mar
nem felel meg. ;

o) A szaktargyak elhelyezése nem mondhatd szerencsésnek, kijelolt
anyaguk pedig ma mdr sem ‘mennyiségben, sem mindségben nem felel meg
az igényeknek. Jelenleg a gyakorlati foglalkozds megel6zi mind a lélektant,
mind pedig a neveléstant. Az elsé évfolyamon van heti egy dra moddszertan,
a masodik évfolyamon, heti 3 déra lélektan és 2 éra modszertan. A lélektant
nem lehet az els6 éviolyamra tenni, hiszen még a mdasodik évfolyamon is
korai. A megreformalt tanitoképzoben is sieftek a lélektant magasabb évfo-
lyamra tenni, mert 16 éves korf)an,még nehezen képesek a novendékek a
lélektan tanuldsahoz elengedhetetleniil sziikséges introspekciora, figyelmoknek
huzamosan magukba forditasara. Eddig a korig egy targy sem kivant toliik
ilyen fajta munkat s az elsd erdfeszités nehézséggel jar.

A két év alatt a gyakorlati szakképzés sem elegendo.

B) A nem Fzaktargyakbol az 1892. évi tanterv arra torekszik, hogy a
polgari iskola négy éviolyamanak megfelelé anyagot jeloljon ki sziik terjede-
lemben. A tantervkészit6ket taldn az a szempont irdnyitotta, hogy a kozép-

foku iskolak négy als6 osztalya nyujtotta kisebb tudassal jovo novendékek-

nek a képz6 megadja a négy polgariban elsajatithaté ismeretanyagnak leg-
aldbb a kivonatat.
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3 Az elsé éviolyamon van jelenleg magyar nyelvtan heti 3 6raban, a ma-
~ sodikban stilisztika, poetika és irodalomtorténet egyiitt, szintén heti harom
6raban. Ilyen koriilmények kozott természetesen alig lehet arrdl sz, ami az
-irodalmi tanitds feladata t. i. koltéi munkdk olvasasarél s a miiveknek tudatos
élvezésére vald ravezetésrol.

Torténelem az alkotmanytannal egyiitt heti két oraban szerepel az els6
¢évfolyamon. Foldrajz heti két éraban szintén csak az elsé évfolyamon van.
A temészettudomanyok anyaga joval csekélyebb, mint a polgari isko-
laban. Az els6 éven elintézik a természettudomanyokat és pedig novénylant,
allattant, asvanytant, kémiat és fizikat 6sszesen heti négy o6raban.

Szamtan nincs. A méréstan valosziniileg a tantervkészités koraban ural-
kodé Frobel-féle irdny hatasa alatt keriilt heti két oraban a kepzo tar-
gyai kozé.

Haztartastan, gazdasagtan hidnyzik a tantervbdl, -de van ujabban koz-
gazdasdgtan heti két ordban.

A rajzra, 6vodai €s ndi kézimunkdra, valamint a zenére a tantervben
kijelolt heti két ora kevés.

A tervezet szerint az egyetemes torténet tamtasat is sziikségesnek tartja
a képzOben a neveléstorténet, az irodalomtorténet, de az 4ltaldnos miiveltség
szempontjabol is. Hasonldképpen az egyetemes foldrajznak is helyet keil fog-
Jalnia a képz6 targyai kozott és pedig oly mértékben, amily mértékben Ma-
gyarorszag foldrajzi, gazdasagi és politikai viszonyainak megértéséhez sziik-
séges. A szamtant és gazdasdgtant nem ejtheti el a jovObeli 6von6képzo tan-
terve. A rajzban olyan készséget kell elérnik a novendékekkel, hogy rajzzal
szemléltetni és illusztralni tudjanak. Ehhez azonban két évi heti két ora
kevés. Az 6vodai kézimunkara sem elég a kijelolt id6. A ndvendékeket a
jatékszerek készitésébe is be kell vezetni s képessé kell tenni ket arra, hogy
bizonyos 6vodai eszkozeiket dnmaguk kijavithassék. A n6i kézimunkdara szént
ido alatt még a mostani tanterv felsorolta anyagot sem lehet feldolgozni. Az
6vondnek jaratosnak kell lennie a népmiivészetben és sajat ruhajat tudnia
kell elkésziteni. A hegediikészség elsO fokanak elsajatitdsahoz legalabb is négy
év sziikséges, azért a hegedii 6rdk szamat is fel kell emelni a j6v6 képzésben.
Mivel az ének egyik legfontosabb neveld eszkoz az 6vodaban s mivel egyal-
talan nem kozOombos, hogy a kisded mellé jol képzett és helyes tapintatu
neveld keriil akkor, mikor még zenei halldsa, énekhangja és izlése fejlddni
kezd, a megreformalt dvonBképzdben az énekre kiilonds gondot kell forditani.
Mindezek alapjan a tervezet a képzést a kovetkezo targyakkal, a ko-
vetkez6 modon kivanja megvaldsitani.

A szorosabb értelemben vett szakképzés két részre oszlik: elméleti és
gyakorlati részre. Az elméleti szakképzéshez tartoznak: a kisdedneveld-inté-
zetek és a bennok folyd foglalkozasok torténete I. osztaly heti 2 6ra, a kis-
dednevelés torténete a kisdednevelés f6bb elmélkedbinek miivei alapjan II
osztdly heti 3 6ra, modszertan és kisdedneveléstan IlI. osztaly heti 2 6ra, al-
talanos- és gyermeki¢lektan V. osztaly heti 4 6ra. Az elméleti szakképzéshez
tartozik a testtan III. osztdly heti 1 6ra és egészségtan a csecsembapolassal
IV. éviolyamon heti 2 éraban.

A gyakorlati kiképzést szolgaljak a probafoglalkozasok, melyek a har-
madik évben heti harom 0rat, a IV. évben pedig heti 6 Orat tesznek ki, A
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jelenlegi szokds szerint az elsd év masodik féléveétdl kezdve részt vesz egy-
egy novendék egész napon &t a gyakorlo  intézeti munkéban. Szakképzést
nyujté gyakorlati tadrgyakhoz tartoznak még az €nek heti- 2 o6raban az elsd
harom évfolyamon at és egy 6raban a IV. osztalyban, karének heti 1 6raban
a négy évfolyamon at, hegedii heti 2 6ra a négy éviolyamon kereszliil, a rajz
és a testgyakorlds heti két-két ordn szintén a négy évfolyamon at, dévodai
kézimunka a masodik évfolyam kivételével, ahol csak heti egy 6rdn van heti
két 6ra, a harom éven at.

Az &ltaldnos képzés targyai: a vallistan az els6 harom evfolyamon
heti 2 6ra, a negyedikben egy 6ra, a magyar nyelv és irodalom heti 3 ora
mind a négy évfolyamon at, egyetemes torténet heti 2 6raban az els6 évio- -
lyamon, a magyar torténet az alkotmanytannal heti 2 6rdban a mésodik és a
harmadik évfolyamon, egyetemes és hazai foldrajz heti 2 6raban az elsé és
masodik éviolyamon, szamtan heti egy 6ra az els6é harom évfolyamon, mértan
heti 1 6ra az elsd két éven. Altaldnos és szervetlen kémia 4svanytannal az
elsé éven heti 2 6ra, novénytan és allattan heti 2 6ra, szerves kémia heti 1
ora a II. éven, fizika heti 2 6ra a lll. éven, csillagaszat heti 1 6ra a IV. év-
folyamon, gazdasdgtan els® évben heti 2 6ra, méasodikban heti 1 6ra, koz-
gazdasagtan heti 2 6ra a IV. éviolyamon. Tarsadalomtudomany heti 1 éra a
IV. évfolyamon. No6i kézimunka heti két 6ra az elsd harom éviolyamon.

A szakképzés heti 6raszamai az els@ két évben 13—13, a harmadikban
heti 17, a IV.-ben heti 22 6ra. Az altalanos képzés targyaira jut az els6,
masodikban heti 17—17, a Ill.-ban 13, a negyedikben 8 ora.

A heti 6raszamok megallapitdsaban és a targyak elhelyezésében a ter-
vezet irdnyad6 szempontjai a kovetkezOk : Egy osztalyban sem lehet heti 30
6randl tobb 6ra. Az els két évben a ndvendékek kordra és az iigyességi
targyak természetére valo tekintettel inkdbb a gyakorlati és iigyességi targyak
veendok fel, mig a nagyobb elmélyedést és érettséget kivano targyak a kép-
zés masodik felére esnek. Az elsé két éviolyamon az elméleti targyak koziil
a torténeti targyak legyenek, mert ebben a korban féképpen ezen targyak
irdnt fogékonyak a noévendékek. A szakképzés mind}ért az els6 éviolyamon
kezd6djék s a magasabb éviolyamokban fokozatosan er6sodjék. A pedagdgiai
targyak a tajékoztalo torténeti tdrgyakon kezdddjenek. A lélektan, mint na-
gyobb érettséget kivané targy lehet6leg késGbben tanitassék. A pedagogusokat
és nevelési elveiket a pedagdgusok miiveibdl ismerjék a novendékek, tehat a
tanitds olvasmanyokra tdmaszkodjék s a legf6bb elmélkedoket dlelje fol.

Amint az elsoroltakbél latszik, az dltaldnos képzés targyaibol a tervezet
csak annyit vesz fel, ammennyit fel kell clelnie, ha a képz6 altaldnos miivelt-
séget is akar adni. E targyak kevés 6raszama azt jelenti, -hogy tanitéiknak
nem lehet a részletekben idézniok, hanem a fejlddés, az attekinthet6ség és a
gyakorlat szempontjabo! legfontosabb mozzanatokra szabad csak szoritkozniok.
Mivel a novendékek wugyis nehezen latnak ki a részletekbdl, csak ha
segitségiikre van a tanitds modja is ; az Osszefiiggések vilagos latasa céljabol
tehat sziikséges, hogy a targyak tanitéi minél gyakrabban emeljék a noven-
dékeket a részletek folé.

A nem szaktargyakat is leheten a - szakképzés szolgdlataba allitia a
tanterv és pedig ugy, hogy az anyagnak Kkiszemelésében azokat a részeket
ragadja meg erGsebben, amelyek a képzés céljat jobban megvilagitjdk és a
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kisdedneveld munkdjanak mélyebb megértését és tudatosabb végzését segitik.
A képzdben egy targy sem lehet 6nmagdért és a tudomanyért.

A targyak felvételében és elhelyezésében a szaknevelés szempontjain
kiviil a tervezet bizonyos mértékben igyekszik a novendékek fejlédéséhez is
alkalmazkodni s keriili a tulterhelést azzal a gondolattal, hogy valahanyszor
tulterheljitk az emlékezetet a test rovasara, siilyesztjiik az intelligencia nivéjat is.
Idegen nyelvet nem vesz fel a {ervezet, mert tanitdsa kevés éraszdm-

ban ugy sem sikeres.
Kenyeres Elemeér.

- A beszédmiivészet tanitasa.*)

2

A beszédmiivészet ftanitdsdnak tartalma. Mindenekel6tt vizsgalat tar-
gyava kell tenni a tanité beszédjének tartalmat, majd a mitivészi (szénoki)
beszéd fartalmat, hogy e kettének elemeib6l kialakuljon a tanité miivészi
beszédének tanitasi tartalma. Mi sem természetesb, - minthogy ez a vizsgalat
a tanitonak csak a tanitdsa alkalmaval hasznalt beszédjére vonatkozik s a
dolog természe‘énél fogva altalanosité jellegii s ekként nem egyes 6rdk, hanem
egész évi beszédjének tartalmat kell megallapitani.

3 Ez a hosszu idore terjedd beszéd minden részletében, minden egyes
6ran, a legkiilonbtz6bb anyaga mellett is mindig azonos természetii abban,
hogy a sajdt tudattartalmdban [évé miivelédési anyagot dtadja az ifju nem-
zedéknek. A miivel6dési anyag eszmevildga a tanito egyéniségében mint Ossze-
_ fiiggd, egységes vildgnézet él, melyet neki a legelemibb alaki és tartalmi
részekre kell bontania s kelld elokészitéssel dtadnia.” Ez a miivelddési anyag
értelmi, érzelmi, erkolesi elemekbdl all. Mindannyinak csaknem egyetlen koz-
vetité eszkoze a beszéd, amelyben valésdggal fcl keil oldédniok a legszub-
tilisabb elemeknek is. Nem mas tehat a fanité beszédének tartalma, mint
tudattartalmdnak, gondolat-, értelem- és erkdlcsi vildcanak feloldésa a beszéd
utjan oly mértékben, hogy az mint tovabb é16 s fejl6dd elem keriiljon a gyer-
. meki l¢lekbe. Minthogy pedig mindez csaknem Kkizdrélag a nyelv u'tjén}t('jr—
ténik, azért a beszéd tartalménak ez a két eleme: ,gondolat® és ,felolddsa®,
Jerzelem® és | felolddsa“, egymast elvalaszthatatlanul kiegésziti s a tanité
munkajaban egymdas nélkiil nem lehet el, mert mint egyenlé6 rangu tényezdk
- adjdk meg a tanitoi egyéniséget.

A tanitéi egyéniség ezek szerint altol fiigg, hogy miként tudja beszéd-
jével tudattartalmat feloldani. Megvan-e abban a gondolatoknak az a konnyed -
felidézhet8sége, amellyel adott esetckben a kérdést tobb oldalrdl is megvila-.
githatja — mindig a kelld mennyiségben és helyen — s megvan-e hozza
nyelvének az a simulékonysdga, mely a gondolat fényét hol tompitja, hol
er6siti. Ezek szerint adodnak a tanitoi egyéniség kritériumai, még pedig mint
- constitutiv (alkot6) elem a gondolat és érzelem tartalombdsége, kombinativ ereje
és ezzel ellentétes hatasu fegyelmezd ereje. Ezek azok az érzékelhetetlen
belsG erék, melyek a tanité tevékenységét iranyitjak: a gondolatok bdsége
mint a sokoldalusag eredménye, a gondolatok kombinativ ereje, mint a fogal-

*) Az el6zé kozlemény a ,Magyar Tanitoképzo© XXXVIL évi. 1—3. sz4maban jelent meg.
4
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mak tisztasdgdnak eredménye, amennyiben a tiszta fogalmaknak vildgosan

hatdrolt jegyei konnyebben kapcsolédnak, de egyben gatat is vetnek a szaba-
dabb fantdzia utjanak s igy fegyelmezo hatasuak is.

A tanit6i egyéniségnek tehat ,befelé“ mint logikai typusnak kell jelent-
keznie, melyben a teremtd és szabélyozo erd a logika torvényei szerint miikddik,
melyben a gondolatok allandéan keresik a legtisztabb formaban valé felol-
dasukat — a beszédben. Ez a fololdds azonban nem lehet mindig csak
itéleteknek, tényeknek egyszerii szavakba vald atiiltetése, ez a gyermekre nézve
oldatlan probléma. Nem lehet szdraz logikai jellegii ,kifelé“, mint volt ,befelé®,
ennek mar segitségiil kell vennie a beszéd miivészi elemeit, amelyek a logika
sulyos tételeit a fantazia konnyed formaiban feloldjak. A fantazia erdteljes
szerepér6l lévén szo, meg kell {eremtddnie ,kifelé* a tanitdé ,miivészi¢
(koitoi) typusanak, mint a tanitoi egyéniség elokutiv kriteriumanak.

A miivészi typus a szénok beszédjében jut kifejezésre, miért is ennek
a tartalmat kell vizsgalat targyava tenni. A szénok a maga — egytargyra ird-

nyitolt — gondolattartalmat rendesen csak kozli-s csak akkor oldja fel fentebb”

vazolt értelemben, ha hallgatosdganak hidnyos miiveltsége azt kivanja, de
minden” koriilmények kozott ez a ,kozlés a miivészet jegyében torténik;
a miivészet pedig mindenekel6tt egységet kivan, melyet a felfogds megalapoz,
a szerkezet Osszetart s a kidolgozas kitolt. Minden munkdja a logikanak és
fantazianak észokokkal és érzelmi hatasokkal ennek az egységnek, a tételnek
kidomboritdsara szolgdl, mert csak igy lehet a hallgatésag lelkiiletébe gondo-

latat vagy érzelmeit atvinnie. Ezzel a szénok el is végezte a maga feladatat. -

A szbénok beszédjének tartalma tehat sokban azonossdgot mutat a tanité
beszédjének tartaimaval azzal az alapvet kiilonbséggel azonban, hogy 1. hatasa
— rovid iddre szantan — kész jellemeket igyekszik befolydsolni, mig'a {anito
beszédje életre sz6l6 jellemeket alapoz, 2. amaz itéleteket befolydsol, emez
csak ravezet itéletalkotdsokra s ezért tObbnyire csak fogalmakat boncol s végiil

3. mig a szénok egyetlen tétel kidolgozdsara halmozza egész lelkének képes-

ségeit, addig a tanité az egész mikodési anyag alaptételeit nemcsak feloldja

beszédében, de tovabbi munkdja sikere érdekében arrdl is meg kell gy6zddnie,
vajjon életképes munkat végzett-e eddig.

A tartalmi kiilonbségek a szénok és tanito beszedje k6zott arva az

eredményre vezeinek, hogy a tanitéi beszéd tartalmaba a szénoki beszéd tar-
talmabol csak azokat az elemeket lehet atvenni, amelyek a miivelddési anyag
tételszerii felolddsdban — hatds tekintetében — elényére lehetnek a tanitoi
beszédnek. Ezek a miivészi elemek, melyek részben egybe is esnek a metho-

dika elemeivel a tamlasx ‘elvezetben 1. a felfogas, 2. szerkezet és fdleg 3
a kidolgozas.

A beszédmiivészet tanitasanak tartalma tehdt az eddigi megallapitdsok
szelint magaban foglalja a logikai és mifivészi typusban harmonizalt tanitoi
egyéuaiséget.

Mar most csak az a kérdés, lehet-e ilyen tanitoi eéyéniségel ,harmo-
nizalni“, lehet-e tanitdssal ily egyéniségeket nevelni?

Az eddigi tantervek azt sejtetik, hogy nem. Hiszen nincsen meg ben-
niik a beszédmiivészeti nevelés gondolata. A két vezetdé gondolat: a miivelt-
ségi anyagok elsajatitdsa és a gyakorlati irdnyu készségek elsajatitdsa mind-
nkabb odairdnyult, hogy az egész képzés gyakorlatias szineket nyerjen; de
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de nem gondoskodik arrdl, hogy a gyakorlati készségek legfontosabbja: a
beszéd, mint kiilonlegesen tanitoképzési studium, athidald szerepével a tengely
~ helyzetébe keriiljon. Igy elallott minden tandr részérél az elégedetlenség,
mely végiil a gyenge sikert a korhatdrnak 2 évi kitolasaval vélte megjavitani a
6 éves képzésben. Amilyen megdonthetetlen ennek az idébeli Kitolasnak
sziiksegessege és fontossdga, épen olyan sajndlatos, hogy alapgondolataban
nem a fenti felfogds szerint keresi a megold4st, hanem csak azzal, hogy a
legtobb targy anyagat kibdviti. :

~ Ez az anyagbdviilés pedig csak az esetben fogja a kivant célt szol-
galni, ha az eddiginél intenzivebb feldolgozast is nyer. A miivelddési anyag
tartalmanak tiizetesebb boncoldsa élesebben ravilagit a kérdésre.

Minden miivel6dési anyagnak, mint &ltaldnos képzési eszkoznek, tudva-
levéen ket tartalmi jegye van: a tény és az eszme, a jelenség €és a szabaly, -
mindkettd a logikai funkciok dolga. A tény kérdése modszertanilag a bemu-
tatds, az eszméltetés pedig a vezetés dolga. A tanar és tanité legfontosabb
logikai miivelete. Amde tapasztalati igazsig, hogy a miivelddési anyag ténybeli
része lefoglalja a tandr és tanité idejének csaknem egész tartamat, miért is
az eszmeltetd rész szinte elkallodik, avagy csak a tények vonaldra Kkeriil le,
azért is, mert az eszmélés és eszméltetés valamennyi munka kozott a leg-
nehezebb.

Az eszmeéltetés miivelete nélkiil pedig nincs intenziv képzés, mert a
ténybeli anyag elszigetelten marad a lélekben s igy képtelen lesz arra, hogy
akar-a régihez kapcsolédjek, akdr az ujat magahoz kosse; az ilyen anyag-
nak nincsen képessége arra, hogy a logika kombinativ erejét fejlessze, mert
nincsen meg benne a gondolatoknak életképessége és igy gondolatbéség sem
fejlédhetik beldle; sét azzal a karos hatassal is jar, hogy az ténybeli anyag-
nak életképesség nélkiil valé halmozasa a természetes eszméikedésre vald
hajlamot is megfojtja, mivelhogy az emlékezet fogyasztja el a lelki erd leg-
. java részét. 7

Nem feladata e tanulmanynak ezuttal az egyes iskolatypusok ebbeli
hibdjat kutatni, csak kotelessége rdmutatni, hogy az anyagbdvilés nem min-
_ denkor alkalmas az eszmélietés nehéz folyamatat elésegiteni, csak abban az
esetben, ha ellenszerét is programmjaba veszi. :

Az eszméltetési folyamatnak tovabbi boncolasa ravezet erre az ellen-
szerre is. Mert miben is all az eszméltetés ? Tapasztalat szerint nem egyéb
az, mint a ténybeli kérdésnek mindenoldalii éles- megvilagitasa a részekre
bontds, a legegyszeriibb elemekre valo szétszedése dlfal, majd mds, szintén ré-
szeire bontott tényeknek parhuzamba dllitisa a problemaval ; kovetkezménye
-mar maga az eszmélés vagyis az azonos, hasonlo és kiilonboz6 elemeknek fel-
ismerése, kapcsolodasa illetéleg beleilleszkedése az eddigi tudattartalomba.
Az eszméltetés mikéntje adja a modszer értékét és egyben az eredmény sulydt
is a novendék intellektualitdsdnak fokdban. Az intelligencia sem lévén egyéb
mint a kiilonboz6 fogalmak egyes jegyeinek fenti v1szonyba allxtasa a distink-
ciok utjan. (Qui bene distinquit, bene docet.)

Magatol megadoédik tehat a felelet a kérdések amaz eorylk felére, hogy
lehet-e a tanidi egyéniségben a logikai typust nevelni, illetdleg a - beszéd
gyakorldsaval jobban nevelni, mint eddigelé anélkiil, s hogy vajjon ezt a le-
hetéséget tisztdn az anyag bdvitése fogja-e biztositani ?

4%
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Amde, hogy a kérdésnek u. n. yhajlami“ része se maradjon érintés
nélkiil, szdmitdsba vehei6 a nevelend6nek személyisége is. Ismeretes a gyer-
meki logika aggressziv fellépése a fejlodés kezdetén; valamint ennek ardnyta-
lanul lassu haladasa a tanuldsi évek idején, ugy hogy a képzés elsd évében
a novendékek altalanos értelmi fejlettsége nem olyan foku, mint amilyenre a
tandrsag szamit. Pedig a magyar faji jelleg eldnyds vondsa a jézan okossag,.
az, hogy a megismert jelenséget kell6 értékében fel tudja hasznalni. Halranyos
tulajdonsaga azonban, hogy a felismeréshez csak lassan, hosszas megfigyelés
utan jut el, aminek oka fejlett érzelemvilaga mellett taldn fbleg abban van,
hogy észjarasa inkabb a nagy vondsok, a széles koncepciék, a magasabb
egységek felé, mint az aprélékos analizis felé hajlik. Ez a tény kimutathatd
nyelvi szerkezetéb6l (pl. a paros testrészeket egynek fogja fel: sohasem kezei,
csak keze, de félkéz,; a személyek megjelolesénél a csaladnév. fontosabb, mint
a keresztnév, mert azt emez elé heiyezi, a keltezésnél az év fontosabb a nap-
nél stb.). ‘

Fontos tehat, hogy a tanitoi typus -el6feltételeként az analizis a maga
kell6 mértékével helyet taldljon a képzésben a kombinativ erd fejlesztése érde-
kében, de a j6 faji tulajdonsagok kiegészitéseként is; de kiilondsen azért,
mert ezek kozott taldlhaté fel a tanitoi egyéniség mdsik fontos jellege : a mii-
vészi hajlam, még pedig elsé sorban a beszédben.

A magyar nép beszéde valésdggal kolt6i jellegii nemcsak azért, mert a
fogalmak nyelvi megjelolésében a fantdzidnak jut leginkabb szerep (pl. a
kancsé fiile, a hegy gerince), hanem kiilonosképen azért, mert az egyszerii
ember elvontabb gondolatainak megértetésére igen sokszor parabolat haszndl,
sot humoranak is alapeleme a parabolikus megoldas, amennyiben nem mutat
rd kozvetleniil a felismert hasonlésagra vagy. ellentétre, -hanem azt rendesen
egy — tobbnyire helyi eredetii — de mindig kéznél levé anekdotdval egésziti
ki. Ennélfogva a magyar beszéd kolt6iségének alapmotivuma a fantazia sze-
mélyesité tevékenysége, €letrekeltése az élettelen vildgnak akar egy-egy vo-
nassal (a kerék agya, talpa,) akar egész cselekménnyel (feliti fejét a nyomor),
illetéleg torténettel (anekdota). — Az egyszerii magyar ember beszédjének ezt
a hamvas naivitdsat az iskola nemcsak hogy nem dpolja, hanem inkdbb még
letorli a gyermek, az ifju lelki habitusar6l a logikai beszédtypus szorgalma-
zasaval anélkiil azonban, hogy logikaivd tudna tenni, mert leginkdbb csak
anyagot tanit. :

Pedig igen fontos, elsésorban didaktikai érdek fiizodik a beszéd hclyes
tanitasahoz, amit a mai kozépfoku iskolatypus igen csak figyelmen kiviil hagy.
S itt mindjart ki kell kiiszobolniink az e kérdéshez netan hozzafiiz6do torzitd
felfogast, mely azt mondja, hogy nem kell a magyar gyereket beszélni {anitani,
hisz épen az a baja, hogy mindig csak beszél, de keveset cselekszik, meg
hogy, hidba tanitgatjik azt, akinek nincs hozzdvalé tehetsége. Erre taldn elég
emlékezetiinkbe hoznunk a régi tapasztalali igazsdgot, mely szerint ,az ember-
koltonek sziiletik ugyan, de szénokka vafik¢. (Poéta nascitur, orator fit.) ;

A didaktaki -érdek helyes felismerése megadja egyben sulyét is a beszéd-
miivészet tanitdsdnak a tantervben. Ez az érdek azt kivénja, hogy a novendék
felvevs képessége minél konnyebb és gyorsabb legyen, mert ez élvezetté teszi
tanar és tanitvany kozos munkéjat. A novendék felfogd képessége progresszive
nd a tanulmanyi évek emelkedésével — ha azt az alsd fokon lelkiismeretes
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koriiltekintéssel €s hozzaértéssel megalapoztuk. A megalapozds miivelete sor-
rendje szerint a kdvetkez§: a tanar segitségével a tanitvanyban meginditandé
konstruktiv folyamat (percepci6, appercepcio, systema), majd az e folyamat
életképességeét bizonyito elokutiv (kifejez6) tevékenység a tanitvany részérdl,
amivel be is fejezodik a didaktikai eljards. A punktum salicus tehat az élet-
képességet bizonyitd beszéd, mely a gondolatot formailag i_s‘ teljessé teszi. Ha
tehat ezt az életképességi bizonyitékot elhanyagoljuk, rosszul- alapyzunk alta-
lanos didaktikai szempontbdl, de még rosszabbul a tanitéi egyéniség nevelése
szempontjabdl. Amint kétségielen, hogy csak vildgos gondolatok taldlnak vildgos
megnyilatkozdsra, azonképen igaz ennek a tételnek a megforditottja is, hogy
t. i. csak vilagos ,kifejez6“ beszéd nevel vildgos gondolatsorok alakitasara.
Az ,anyag“ tudasinak hajszoldsa a kifejez6 készség rovasdra még sohasem
vezetett életképes, csak eml€kezeti tudasra, amely eldbb-utébb 0Osszeomlik.
Ellenben a beszédképesség szakszerii fejlesztése a tudas és érzés vilaganak
hatékony formajaként ez emelkedett lelkiiletii tanitéi egyéniséghez vezet.

A fenti fejtegetések eredményeként megallapithaté tehat, hogy a beszéd-
miivészet tanitdsdnak tartalma magiban foglalja a fanitéi egyéniség kialakitasara
vonatkoz6 eljarast azzal, hogy kifejleszti a beszédmiivészet szakszerii dpoldsdval
gyakorlati utfon a jelolt természetes logikai és fantdziai folyamatait-a tanito
konstitutiv és elokutiv -erdive.

3

A beszédmiivészet tanitdsdnak ferjedelme. A cél és tartalom fenti meg-
allapitdsa ramutat azokra a hatdrokra is, amelyeket a tanitasnak el kell érnie.
Gyakorlds utjan elsajdtitando készségrél 1évén sz, a min(’iségi fok lesz sza-
bélyozdja a mennyiségi terjedelemnek.

A minéségi kritérium az a hatds, melyet a tanité beszédjével el tud
. érni tanitvanyaiban, tekintet nélkiil arra, hogy tanitds targyanak miivészi elemei
~ is vannak-e, vagy nincsenek, avagy hogy csak az egyszerii érintkezési (ren-
delkezes, fegyelmezés) beszéddel éri-e el a kivant hatast. Ez a hatds a noven-
deksereg teljes lekotésében nyilvanulvan, vonatkozik tehat a tanitéi beszéd-
nek éppen ugy az érintkezési formajara, mint a sz6 szoros érielmében vett
tanitdsi forméajara s mint ilyen, magaban foglalja a beszédmiivészet formalis
(auditiv) elemeit. Mint a mindségi terjedelem fels6 hatdra szerepelnek a
miivészi beszéd tartalmi (elokutiv) elemei: a szerkezeinek és stilusnak a szénoki
beszéddel hataros alkalmazasaban, felhasznalvan belbliik mindazt, ami a tani-
. tasnak, mint gondolattartalmi feloldasnak, elényére valik; a szénoki beszéd,
mint ilyen, csak mint utols6 lépés, a tanit6 tarsadalmi és hivatali sziikség-
letéhez alkalmazkodva, keriilhet, bele ebbe a terjedelembe.

Az ekként meghatarolt minéségi terjedelem kiilonbozik tehat a szénok-
képzés sziikebb terjedelmétdl, mert az kiilonleges céljdhoz képest kiépiti
miivészi egésszé — telies szabadsaggal — a maga anyagat, melynek beszéd
kozben valé hirfelen megvéitoztatidsara vagy modositasiara a hallgatosdg sem
igen gyakorolhat befolyast (hit, politikai szonok); de kiilonbozik a szinész-
képzés még sziikebb terjedelmétsl is, mert ennek recitativ jellege tisztdn a
szinésztél idegen egyéniség alakitdsara szoritkozik. Ez a sziikebb terjedelem
a kiilonleges célzat mel'elt teszi lehet6vé a miivészi érték teljes kifejlesztését
a szonok-~ €s szinészképzés szamdra, mig a tanitd beszédmiivészeti képzése
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éppen széles terjedelme miatt is az el6bbi kettdnek csak ~alsé hataraval
érintkezik, vagyis a tanitd beszédmiivészeti képzésének el kell jutnia odaig,
hogy alkalmazhassa a szénoki beszéd elemeit csak ugy, mint a szavalé szinész
megjelenitd eszkozeit — a megfelelé transzpondldsban.

A beszédmiivészeti képzés gyakorlati jellege a mindségi terjedelemhez
igazodva a mennyiségi terjedelmet is szabalyozza. Ki kell terjednie ennek a
1épésnek valamennyi tanifonovendékre, mert az alakitandé tanitéi egyéniség
kriteriumaiban nincsenek specidlis iranyzatok, csak egyetlen, a konstitutiv
és elocutiv er6ben harmonizald tanitéi typus. Minthogy azonban a névendékek
személyisége a logikai és miivészi typus sokféle valtozatiban jelentkezik,
sziikséges, hogy a képzés a személyiségekhez alkalmazkodjék vagyis egyénivé
valjék oly-értelemben, hogy teljesen az egyén kivdnta mennyiségben és Gssze-
- tételben részletez6djék a tanitds gyakorlati anyaga. Ez a kovetelmény egyben
meghatarozza a képzésnek, mint kiilonicges studiumnak ondllo életképességét,
amely studium nem lehet semmiféle targynak fiiggeléke, mint azt az uj tan-
terviavaslat (az 1920. évi 6 osztalyu) tervezi, hanem a megfeleld targgyal
koordinalva kiilon oéraszdmmal szerepi6 uj gyakorlati . studiuma a megujhodo
tanitoképzesnek.

Mint uj studium, nem fog teherként nehezedni az uj tanterviavaslat
kiszélesitett anyagtomegére, mert tartalmi vizsgilatdnak eredménye - szerint
ennek a kibovitett ismereti anyagtomegnek is csak akkor van létjogosultsaga,
ha életképességének biztositdsdra megvan a hatdsos eszkdéz; mar pedig ez a
gyakorlati studium — az eszkdz — a biztositék, amint azt az anyag aldbbi
részletezése igazolni fogja. Hattérbe szoritdsa — tizedrangu okok miatt —
csakhamar éreztetné a régi bajok felujitdsat s a tanitoképzésnek a régi vaga-
nyokba valé visszaterel6déseét. Az egyetlen sulyos ok, a targy ujszeriisége,
nem homalyosithatja el az objektiv itéletet, hogy eldobja magétél a kinalkozo
s massal nem igen pétolhaté didaktikai értéket.

Novy Ferenc.

KISEBB KOZLEMENYEK.

A német nyelv tanitoképzbi tanitdsa hasonlité moédszerrel.*

A német nyelv a tanitoképz6i tantervbe fiiggelék gyanant hasznossaga
miatt keriilt bele kis 6raszammal. A hasznossagi célzatot azonban kozépfoku
oktatdsban (14—18 év) a direkt mddszer nem éri el, mert nem simul az iskolai
munka természetéhez (fiktiv élmények, széleskorii, gyors ismeretszerzés, sok
cumulativ anyag), hanem hdzi kOrnyezetre és gyermeki korra s hosszu idére
tamaszkodik (utdnzasi hajlam, tehermentes felvevoképesség, erékifejtés hidnya,
auditiv hatds), s azonnal a végs$ gyakorlati célt dhajtja elérni (postulatum
conversandi). A grammatikus moddszer viszont kész nyelvi rendszerre tdmasz-
kodik, a végsd elmeleti fokot (ez a tudds dolga) szorgalmazza erés emlékezeti
munkéval, tehat az eredménnyel kezdi, szabalyok tanulisaval (postulatum
referendi) élmény helyett.

*) A mércius 9. és méjus 11. valasztmanyi iiléseken tartott el6adasok vazlata.

.
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1. Helyén a kozépfoku iskolaban csak az a nyelvtanitas van, amely ezt
a tanulmanyt didaktikai elvként munka révén élménnyé teszi s az iskola
strukturadjdba a fejlédni akar6 értelem gyarapitdsdra beleiileszti. Ebben a
strukturdban az egyetemes. miivel6dési anyag kozott az idegen nyelv csak
.mint a szellemi készségek nevel6 tényezdje (praktikum) szerepelhet; ennek

3 . kriteriumai: a nyelv tanulmanya és egyidejﬁ alkalmazasa (postulatum studii et

applicandi).

2. Ez a tanulmany nagyrészt vizualis jellegii, olvasmdnyra és ir4sra
szoritkozik. Alapjdban az anyanyelvhez tapad, tehal annak ismeretére kell
tamaszkodnia, illetdleg hidnyait kipotolnia; mindez a két nyelv szerkezetének
gyakorlati megismerésére vezet, mert azoknak sajdtsdgait (idioma) dssze kell
hasonlitani, hogy a gondolat azonossaga a kétféle formédban is megmaradjon.
A hasonlitds szellemi miiveletének ismert objektiv tényezéje az anyanyely,
ismeretlen, tehat tanulmanyozand6 az idegen; szubjektiv tényezdi: alaki, majd

- tartalmi felismerés, megallapitds (azonossig, ellentét, eltérés), szabalyok elvo-

nasa (egyiittesen a tanulmany = studium).

3. Az alkalmazéds: a levont szabalyok (tehdt elmélet) ismételt életre-
keltése (applicatio); ennek tényezoi a fentieken kiviil az emlékezet és funkcié.
Utébbinak sajatsdga, hogy az ismert szabdlyok egész tomegének egyszerre valo
alkalmazdsdt koveteli meg s ezért mint legfejlettebb aktivitds egyben végsé
didaktikai cél is. Az alkalmazds helyességének ellenérzése utolagos Ossze-
hasonlitis alapjan biralattal torténik. .

4. Ebbdl a munkabol fakadé didaktikai értékek: a  gyakorlati nyelv-
tudatossag, disztinkciobeli készség, értelmi fegyelmezettség, az okokra tamasz- -
kodd biralat alapjan a szellemi munka diagnozisa, aktivitas s veoeredmenyeben
mint egyuttal legériékesebb tanit6i kvalitds is, a simultan koncepcié.

5. Alaki fokozatai: 1. német szévegtanulmany egyidejii nyers magyar
forditassal; 2. magyar szovegtanulmany (magyaros forditds); 3. a) németre for-
ditds, b) a lehetéség szerint német beszéd is; 4. biralat a hlbatypusok meg-
jelolésével (emlékezeti, felismerési, idiomatikus).

A modszer alapja a hasonlitdson indulé szellemi-erdkifejtés lévén, ebbol
fakadnak elvei is: objektive az anyagban rejlé ellendlids legy6zése, szubjektive
a szellemi erdk reanevelése (adaptatio), abban a felfogésban, hogy a munka
akadalyok legy6zése 1évén, sikere csakis egyrészt az ellenallas aprozasaban
masrészt s egyidejiileg az erék fokozatos emelésében rejlik.

6. Az ellenallds legy6zését a nyelvi anyagnak a cél szerint valé ana-
lizise és elrendezése teszi lehetove.

A nyelv ,anyaga“ szokincsbél és szerkezetbdl all. A hasonlité modszer
'szempontjabél nagyobb fontossdga van a szerkezetnek, mert annak elemei:
a ragok, képzok és szérend dilandoak (ezek idiomak, alakiak vagy tartalmiak) ;
a szokincs ellenben a szerkezeten beliil esetleges, vdltozo eleme a nyelvnek
és ezért szempontunk szerint kisebb fontossagu, mert emlékezet, szorgalom
és id6 kérdése. Kiilonosen vonatkozik ez a cselekvés, fogalom, tulajdonsag és
szam alapszavaira, mi€rt is a szokincsnek ez a csoportja a nyelv lexicalis
eleme. A szokincsnek madsik csoportja azonban (hatdrozészok, a stilizdld jel-
legii kot6szok, indulatszdk, viszonyt jelzdk, helyettesiték) allandésagukkal mar
a szerkezet korébe tartoznak s ezért a gondolatkifejezés lényeges elemei, a
vizsgalat targyai, tehdt examindlis elemei a nyelvnek.
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7. Az examinalis anyagnak fokozatos alkalmazasa a magyar nyelvi
idiomakhoz adja meg az anyag tanmenetszerii elrendezésének elvét.

8. A rednevelés problemdjahoz tartozik :

a) a haladds qualitativ jellegii biztositdsa ugy a képzés egesz idejére,
mint egyes évre nézve. E célb6l a merev caesurdk helyett mozgdkra van
sziikség, mikor is az anyagot a tanuldk fejlédési lehet0ségeihez képest sziik-
ség esetén at lehet vinni a kovetkezd évre is; mert fontosabb a szellemi
“munkat meginditani s fejleszteni, mint a tanulét az anyag utan vonszolni. A
terminusokkal val6 egyeztetés helyett a haladast abban kell szorgalmazni,
hogy a nehézségek csokkenjenek az anyag terjedelmével.

Objektiv feltételek: német és magyar nyelv lehetSleg egy kézben, a
nyelvi szakos tanarképzés intenzivebb szak- és didaktikai képzése (mert
nyelvi 14t6koriik a polgari iskolatol kezdve a képz6n at sziik mederben meg
nem izmosodhatott), mas conceptiv jellegii targyak tanitdsdnak azonos didak-
tikai alapra helyezése.

b) a foglalkoztatds szintén fontos elve a reanevelésnek. Az eredményt
allandosaga és aranyossdga biztositja, mert a célzott értékmérés minGségi
koeficiensének elokészitése. Ugy a hdzi, mint iskolai feladatok Iényeges kel- .
léke : a gyakorlas céljanak megnevezése, a szovegnek a tanuldk atlagahoz
mért, szinte ~recepts’zerﬁen valé -megfogalmazasa, lehetéleg mindig témaszeriien.
A tanuldk 6ndllé munkara serkentése céljabol pedig a bizalom és feleldsség-
érzésnek felkeltése azzal, hogy minden feladatat erre vonatkoz6 zaradékkal

latja el a tanuld.
Novy Ferenc.

EGYESULETI ELET.

Fétitkari jelentés az 1922 aprilis 19-én tartott
XV. kozgyiilésre.

Tisztelt Kozgyiilés ! A Tanitoképzo-Int. Tandrok Orsz. Egyesiilefe 1920
november 7-én tartotta a mait megel6z6 kozgyiilését. Az egyesiiletnek e 17
hénapra terjedd miikodésére vonatkozo6lag tisztelettel jelentem a kovetkezoket

Abban a szomoru helyzetben, hogy: erszagunk teriiletének kegyetlen meg-
csonkitasa folytan az ujonnan szervezett vaci- allami tanitoképzé-intézettel egyiitt
ma az el. isk. tanito-, taniténé- és Ovondképzo-intézetek egyiiites szama
mindossze 48, mig a megszallds és a frianoni béke el6tt 101 intézetben
képeztek a teljes magyar allamteriilet szamara el. isk. tanitokat, tanitondket
és 6vondket: ebben a szomoru helyzetben — mondom — miint a nehéz idékben
val6 szorosabb Osszetartasnak Orvendetes és vigasztald jelét kell tidvozolniink
azt a tényt, hogy a megmaradt 48 intézet kulturmunkasai minden el6z6
id6knél viszonylag nagyobb szammal tomoriiltek egyesiiletiink zészlaja ala.
Ez a zaszl6 immar 33 éves és erkolcsileg mindig emelkedett szellemii, tiszta
munkéanak, mindig hazafias céloktdl vezérelt miivelddési torekvéseknek volt a
szimboluma. El6z6 kozgyiilésiink ota 121 uj tag Iépett be az egyesiilet kote-
lékébe s ezenfeliil még 4 intézet szerzetesnd tandrai testiiletileg mintegy 30
taggal. Kicsiny stitusunkban nagy eredmény ez. Az Osszes tagok szama 350.
Ma a korabbi 4llapotoknal jobban vannak egyiitt a tanitoképzés munkasai az
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intézetek kiilonboz6 jellege szempontjabdl is. ,Concurrunt ut alant®; verse-
nyeznek a szent tliz élesztésében és taplalasaban, amint azt II. Rdkoczi Ferenc
gyonyOrii szécsényi érmének jelmondata és allegorikus képe a fajdalmasan
dics6 multb6l — szomoru lelkiinket buzditva — felénk sugarozza.

Udvozoljiik tomegesen belépett katholikus és protestans felekezeti kol-
legdinkat s {idvozoljiik azt az egészen uj jelenséget, hogy a foldmivelésiigyi
minisztérium illetékes iigyosztalyanak kezdeményezésére csatlakoztak egye-
siiletiinkhoz intézeteink gazdasagi tanarai is, akiknek harmonikus kozremii-
kodésére az uj tanitéképzés kiépitésében sziikségiink van.

A tanitéképz6 kartdrsak torhetetlen idealizmusa mellett bizonyit, hogy®
nem maradt a pusztdban elhangzott szé &ldott emlékii elnokiink mult évi
marcius haviban orszdgos korlevélben. kibocsatott felhivasa a tomoriilésre.
S ha volnanak még kartarsak — igazgatdk, tanarok, gyakorloiskolai tanitok
és nevel6k — akik még nem léptek be ebbe az értelmi és erkolcsi erbinket
magas célokban egyesité munkakodzosségiinkbe : szeretettel hivjuk és varjuk
dket s kotelességévé tesszilk mindenkinek, hogy ezt az iizenetet vigye maga-
val a még kiviil allo, tehat egyediil all6 testvéreinkhez.

“Alapszabalyaink szoszerint igy allapitjdk meg egyesiiletiink céljat: Az
egyesiilet célja: a tanitéképzés s dltaldban a népnevelés iigyét figyelemmel
kisérni és fejieszteni s a tanitéképzo-intézeti tanarok, tanitok és tanitonok
szellemi s anyagi érdekeit védeni s elémozditani.“

E célkitiizés szempontjdbol vizsgalva a jelzett 17 hénap egyesiileti
életét, a munkankra vonatkozo6 ténymegdllapitasok és adatok fognak valaszt
“adni arra a kérdésre, tettiink-e valamit a cél érdekében és szigoru lelki-
ismerettel nyugodtan zdrhatjuk-e le a XIV. kozgyiilést6l a XV-ikig terjedo
ciklust.

A beszamolast — igen rovid és tomor oOsszefoglaldas igyekezetével —
harom cim ald foglalom : tanulmdnyi problémak, szervezeti kérdések, személy-
zeti tigyek. A bovebb részletezést és kommentdlast mell6zhetévé teszik a
Magyar Tanitéképz6 minden szamaban kozzétett jelentéseim s az a szinte
paratlan jelenség, hogy a legf6bb munkalatokban az egyesiilet tagjainak oly
nagy szama vett részt, hogy csaknem minden jelenlevd tagtars rogtonozve
helyettesithetne jelenté tisztemben. Osszefoglaljuk azonban a dolgokat az
egyesiilet torténete szamara.

' I. Tanulmdnyi problémdk. A tanitoképzés fejlesztésének lelkes szandéka-
val alkottuk meg a vallas- és koOzoktatdsiigyi miniszterium megbizdsabol a
hatévfolyamu tanitoképzd tantervét. A tanterv alapelveit ‘és az oratervet az
1920. évi november hé 7-én tartott kozgyiilés allapitotta meg s a valasztmany
a kozgyiilésnek hatarozatait mindenben szemel6tt tartotta és végrehajtotta. Ha
utalok tantervi munkalatainknak a ,Magyar Tanitoképz6“ 1921. évi 1—4.
szamaban megijelent tiizetes ismertetésére (,Adatok a hatévfolyamu tanitoképzo
tantervének munkalataihoz*), akkor most nem kell szélanom a 16 tantervi
szakbizottsagnak, a vdlasztmanynak és az egyeztetd bizottsignak egységesen
organizalt és az elnok altal szigoru tervszeriiséggel kormdanyozott hatalmas
munkajarél, amely tartott 1920. november hé 22-ikétél 1921. marcius ho
18-ikaig, vagyis teljes négy honapig s Osszesen 20 valasztmanyi gyiilés s mint-
egy 60 bizottsagi értekezlet komoly targyaldsait jelenti. A hangyaszorgalmu
munkanak eredménye egy olyan tanterv, amely — barmi lesz a sorsa —
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mindig dokumentuma marad a tanitéképz§ tandrsig tuddsdnak és iigyszere-
tetének s melldzhetetlen kutfeje és tarhaza figyelmen kiviil nem hagyhaté
szempontoknak, gondolatoknak, eszméknek. E tanterv értékei élni és hatni
fognak s igy megalkotdsa a tanitoképzés életében és fejlédésében minden-
képen fontos esemény.

A tanterv felterjesztése utdn a vdlasztmany nyomban hozzéfogott az

uj tantervi utasitdsok eldkészitéséhez, els6sorban a tanterv uj diszciplindira

vonatkozéan. Gondos targyalds alapjan elkésziilt a beszédmiivészet részletes
utasitas-tervezete. Majd a biologiai gyakorlatok tervével egészitettiik ki utdlag
‘a tadtervet.

Egyesiileti életiink ma lezart ciklusa tehat &nzetlen, szép pedagogiai
alkotdsokban kétségbevonhatatlanul fermékeny korszaka volt az egyesiiletnek.

II. Szervezeti kérdések. Elstsorban felterjesztettik a vallas- és kdzok-
tatasiigyi miniszter urhoz, illetéleg 1921. évi janudr hé 19-ikén kiildottségileg
nyujtotiuk at a feliigyeletre, a Rendtartas revizidjara és a szolgdlati pragma-
tikara vonatkozé koOzgyiilési hatarozatokat. Intézkedesrél ezideig még nem
szamolhatunk be.

A vélasztmany hatérozatdbol kérelmeztilk egy Budapesten {elallitandé
uj allami tanitéképz6-intézet szervezését, amihez a miniszter ur 61412—921.
sz. rendeletében hozza is jarult; ugy latszik azonban, hogy az ligy megoldasa

mindezideig lekiizdhetetlen akadalyokba iitkdzott s bizonytalan iddre elodd- =

zo6dott.

Foglalkozott a valasztmany iskolaorvosi allasok szervezesének és a
leanynevelés irdnyitdsanak targydban beadott inditvanyokkal s mindkeét tigyben
véleményét nyilvanitotta.

Végiil nagyfontossagu szervezeti, de egyszersmind tanulmanyi kerdés:

az 6vonbképzés reformja Keriilt tdrgyalds ald. A kisdedévonékeépzo-intézeti

tanulmanyi és szervezeti tigyekre kikiildott 6t0s bizottsag eléterjesztése alapjan
harom valasztmanyi gyiilésen foglalkoztunk a kérdéssel s targyaldsainkba
bevontunk 6véondket is. A mai kozgyiilés volt hivatva a részletesen kidolgozott
s dontésre megeérlelt iigyben hatdrozni.

Kiilonosen ezzel valik szervezeti kérdések el8bbrevitele szempontjdbdl
is termékennyé a lezarulé ciklus; nem meéltatlan tarsdva az- egyesiileti élet
elébbi korszakainak.

IIl. Személyzeti iigyek. Ertem ezeken a stdtus-, szolgalati és anyagi
vonatkozasu iigyeket.

Mindenekel6tt emlékiratba foglaltuk és 1921 janudr 19-én kiildottségileg
atadtuk a miniszter urnak a kozgyiilésnek ilyen targyu hatarozatait; sot
kérelmiinket az anyagi iigyekkel foglalkozé kilences bizottsig elbterjesztése
alapjan a vdalasztmény hatarozatabol félévvel késébb — julius 20-4n — még
részletesebb memorandumban meg is ismételtettiik. Eredményrél még nem
41l médunkban beszdmolni.

Sikerrel jart kozben az egyesiilet a vizsgadijak ismételt szabalyozasa
és a tanari mellékioglalkozdsok dijazdsa targyaban.

Alidst foglalt a valasztmany a gyakorldiskolai kartdrsak nyugdijiigyének
egyontetii rendezése, illetéleg a tanarokéval valo egyenlésitése targyaban.
Reméljiik, hogy akcionk eredményre vezet.

Végiil a tanari status- és fizetésrendezésre hozta meg a valasztmany a
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Magyar Tanitoképzo legutobbi szamaban kozolt hatdrozatat, melyet emiékirat-
ban juttattunk a vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter urhoz, a pénziigyminiszter
urhoz és a Kozszolg. Alkalmazottak Nemz. Szovetségéhez.* .

Azt hiszem tehat, joggal allapithatom meg, hogy az egyesiilet az elmult
ciklusban a tanitéképz6 tandrsdg anyagi és erkolcsi érdekeit sem mulasztotta
el, tole telhetSleg védeni és elomozditani s igy az alapszabalyok célkitiizésé-
nek minden kovetelményét harmonikusan torekedett megvaldsitani.

Igen ftisztelt Kozgyiilés! 31 rendes és 1 rendkiviili valasztmanyi gyiilés
jegyz8konyve s irattrunk egyéb, szdmos aktija tartalmazza vazlatos jelenté-
sem részleteit, melyekb6l egy életrevals, egészséges és becsiiletes kultur-
szervezet képe bontakozik ki.

Sohasem érezhettiink ilyen latvanyon bensobb megelégedést mint most,
amikor tudjuk, hogy csak kultur-f6lénnyel biztosithatjuk a nemzet jov6jét s
szazszoros €rték minden szellemi és erkolcsi vagyonunk.

Csak egyet allapithatunk meg fijdalmasan — ami a tegnapesti el8ér-
tekezleten is kifejezésre jutott, — hogy érdemes multra visszatekint§ és saja-
tos, hézagp6tlo hivatdsaban egyediilallé folydiratunk terjedelmét egyre meg-
dobbentébb mértékben voltunk kénytelenek csokkenteni! Osztozik a tobbi
magyar tudomdnyos tényezé sorsdban ez a mi szaklapunk is, de ez nem vi-
gasztal meg benniinket s a legsiirg6sebb feladatunk lesz e bajon segiteni. Ha
ez sikeriil és er6s akarattal sikeriilni is fog — hiszen mar hallottunk meg-
oldasi médot — akkor teljesité képességében csorbitatlanul mentettiik at a
jovének a Tanitéképz6 Int. Tandrok Orszigos Egyesiiletét. — Kotelességiink
teljesitésén orvendezve és hivatas-szeretetiinket latva, bizalommal és remény-
nyel tekintek a jovobe !

Kérem a mélyen tisztelt Kozgyiilést, hogy jelentésemet tudomasul venni
sziveskedjék.

Keszler Kdroly
f6titkar.

Egyesiiletiink munkdssaga.
(1922 aprilis—december.)

Egyesiileti életiink kiemelked6bb mozzanata volt a XV. rendes kozgyiilés,
mely Budapesten, a Magy. Tud. Akadémia iiléstermében, 1922 4prilis h6 19-én
folyt le Dékany Mihaly alelnck elnoklete alatt. A megel6z6 nap délutdnjan a
kozgyiiléste mar Osszesereglett tagok kivonultak Farkas Sandor sirjahoz a
- Kerepesi-uti temetébe, hol Urhegyi. Alajos a kovetkezé beszédet mondotta:

A tanitoképz6 intézeti tanarok orszagos egyesiiletének kongreszusa alkal-
mabol jottiink ki Hozzad kedves halottunk, Farkas Sandor, hogy letegyiik
sirodra megemlékezésiink virdgait. Hogy kije voltdl Te az egyesiiletnek, azt
majd nalam illetékesebb més helyen fogja elmondani. En csak azt akarom
Neked elmondani mindnyajunk nevében, akik 1tt Osszegyiiltiink, — hogy meny-
nyire szeretiink Téged.

Soha nem felejtem, amikor egy meghitt, barati beszélgetés ln.retében
felolvastad eléttem azokat a szavakat, melyeket a kolté ad a bujdosé Rakéczi
szajaba: .

\
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Mikor rég elmentem,
Visszaso6hajtotok;
Mikor rég megholtam,
Akkor is sirattok!

Es ha van tulviligi élet, — aminthogy nekem mélységes hitem és meg-
gy6z6désem az, hogy van, akkor a Te foldi salaktél immar megtisztult nemes
lelked az aprilisi szell6 szarnyan itt lebeg most koztiink és fiiliinkbe sugja:
— ,Mikor rég elmentem, visszaséhajtotok, — Mikor rég megholtam, akkor is
sirattok!“ — Visszaséhajtunk mi Téged Sandor, mert nagyon hianyzol, vissza-
sirunk mi Téged, mert nagyon szeretiink.

A Te ajtéd nyitva allt mindenkor barmelyikiink el6tt. Ha gondolatot -

kerestiink s nem taldltuk, — elmentiink Tehozzad s a Te éles judiciumod
kijelolte haladdsunk utjat. Ha 6romiink volt, veliink Oriiltél; ha banatunk volt,
— a Te lelked mélyébél fakadd csodalatos meleg deriid eloszlatta homlokunkro!
a banat felh6it. Nem bdntottdl soha senkit s csak egyszer okoztdl mind-
annyiunknak mélységes, nagy fajdalmat, — amikor azon a vigasztalan, véget
érni nem akar6 késo6 Oszi éjszakan lefogtam faradt szemeidet!

Azéta otodfél honap mult el! . . .

Otodfél hénap s még mindig hallom a koporséd fodelére hulls rog
diiborgését, 6todfél honap s még mindig hallom szeretteid elfojtott, fel-felcsukid
zokogasat — s siromig fogom hallani. Otodfél hénap s ujra itt vagyunk
koriilotted mind, akik szerettiink, mind, akit szerettél, itt allunk sirod Kkoriil,
amelyen azdta egy Téged feledni soha nem tudé nemes lélek kezenyoma
latszik, amely kéz nyoman nemsokara virdgok fakadnak sirodon.

De amint a dal is mondja, melyet annyira szerettél: alig j6itiink — mar
is elmegyiink. A mi utaink Sandor végleg ketté valtak! Te itt maradsz, hogy
pihentesd tovabb meggyotort testedet, mi pedig, meditdlva a mulandésagon,
visszaballagunk az élet idehallé zsivajaba tovabb dolgozni. Meddig? — Ki
tudja! Sokunknak a feje deres, sokunknak a vallan évtizedek sulya, ki elobb,
ki utébb megtorve, kifdradva, idetér megpihenni Hozzad!

De addig is valnunk kell!l — Te maradsz — mi megyiink! De itt
hagyunk Neked valamit Sandor! itt hagyjuk Neked azt, amivel életedben koriil-
vettiink, itt hagyjuk Neked halo porodat is koriilolel, soha nem muld, igaz,
nagy szeretetiinket! Es amikor e koszoru megszaradt. virdgait megzorgeti az
alkonyi szelld, — az a mi szeretetiink szava! S amikor annak a nemes kéznek
a nyoman virdgok fakadnak sirodon, azokat a mi sziviinkbél sugarz6 szeretet
melege fakasztja ki! g

Aldjon meg az Isten Sandor! Pihenj nyugodtan tovabb mély sirod
éjjelén! Aludjal csendesen é€s almodd tovabb — kettétort boldogsagodat! . . .

A kozgyiilésen a tagok koziill 100-nal tobben vettek részt. Mint ven-
dégek voltak jelen: Vass Jozsef vallds- és kozokt. miniszter, Imre Sandor
allamtitkar, Gévay-Wolff Néandor h. dllamtitkdr, Sziics Istvdn min. tandcsos,
Balogh Jen6, a Magy. Tud. Akadémia fGtitkdra, Finaczy Ernd egyetemi tandr,
Gyulay Agost, a polg. isk. tanarképzo foiskola igazgatdja és az 6véndk egye-
siiletének nagy kiildottsége. :

Az elnoki megnyité beszéd utdn Kenyeres Elemér felolvasta az 6véno-

képzés reformjénak tervezetét, amelyhez a miniszter ur is hozzaszélt. Szamos
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hozzaszdélds utdn a kozgyiilés kimondta, hogy az O6véndképzés reformjat
sziikségesnek tartja s elfogadta az el6adénak azt a javaslatat, mely az 6véné-
képzés idGtartamat négy évre tervezi.

Ezutan Mészaros Jendé mondott emlékbeszédet néhai Farkas Sandor kir.
foigazgato, egyesiileti elnokrdl, melyet lapunk més helyén kozliink.

. Keszler Karoly fotitkar megteszi jelentését. A kozgyiilés koszonetet

nyilvanit a fotitkirnak munkélkodasaért.

Marczelly Kornél inditvanyozta, hogy a kozgyiilés intézzen folterjesztést
a vall.- és kozokt. miniszter urhoz a vidéki képzdé-intézeti tanarok fdiskolat
latogaté gyermekeinek a budapesti all. tanité- (tanitén6-) képzd-intézetekben
valé elhelyezése targydban. Az inditvanyt a kozgyiilés egyhangulag elfogadta.

A felekezeti tanarok sérelmei, az 4allami tanit6képzé-int. igazgaték
javadalmazdsa, a koztartasban résztvevo tanarok és nevelok dragasagi segélye,
végiil a tanitoképzo-intézetek célszeriibb elhelyezése targydban bekiildott
inditvanyokat, minthogy ezek az iigyek behatébb tanulmanyozast kivanjak, a
 kozgyiilés a valasztmény elé utalta.

A pénztarvizsgalo-bizottsag jelentésére a kozgyiilés a pénztarosnak meg-
adta a felmentést, az egyesiileti tagsagi dijat évi 100 koronaban, a lap el6-
fizetési dijat 80 korondban, a fotitkar, szerkeszid és pénztaros tiszteletdijat,
tovabbi intézkedésig, egyeldre egyontetiien évi 1000—1000 korondban allapitotta
meg. Elhatdrozta tovabba, hogy az egyesiilel dllamsegélyének felemelését kéri-
s az egyes intézeteket megkeresi, rendezzenek lapunk javara iskolai iinne-
pélyeket.

A tisztujitds sordn a vélasztmany elOterjesztésére a tanitoképzés terén
szerzett érdemeik elismeréséiil a kozgyiilés Scherer Sandor kir. fdigazgatot, |
Somogyi Géza, Margittay Jézsef és Pethes Janos nyugalm. igazgatokat egy-- |
hangulag tiszteleti tagokka valasztotta meg. A négy kivalé érdemii tagtars mar |
az egyesiilet megalakitdsdban vett részt s évtizedek 6ta alland6 lelkes mun-
kéval tamogatta az egyesiiletet anyagi és erkolcsi térekvéseiben s kiizdelmeiben,

Az egyesiilet tisztikardnak valasztdsa a kovetkezé eredménnyel végzo-
dott: Az elndkségre 101 leadott szavazatbol dr. Gerencsér Istvan 50-et kapott,
a tobbi szavazat megoszlott. A kozgyiilésnek az eredmény kihirdetésekor még
jelenlevé tagjai 31 szavazattal 30 ellenében az alapszabalyokban kifejezett
,Sz0t6bbséget“ abszolut tobbségnek értelmezvén, az elndk az elnoki tisztségre ujabb
szavazast rendelt el. Ekkor a leadott 61 szavazatbol Quint Jozsef 36, dr. Geren-
csér Istvan 25 szavazatot nyervén, az elnok kihirdette, hogy az egyesiilet
elnokévé Quint Jozsef valasztatott meg.

Alelnokké vélasztattak : Dékany Mihaly, Quint J6zsef, dr. Magdics Ignéc,
dr. Veress Istvdn. Minthogy azonban Dé¢kdny Mihdly az alelnoki tisztséget
nem fogadta el, Quint Jozsef pedig az elnoki pétvalasztidson tobbséget kapott,
Dékany Mihaly inditvanydra kozfelkidltassal Diizs Maria és Sarudy Otto
valasztattak meg alelnokokké. (Mindketten, tekintettel arra, hogy az alapsza-
balyok szerint minden valasztasnak titkosnak kell lennie, az alelnoki tisztségrol
lemondtak.)

A tisztikar tobbi tagja lett: Keszler Karoly fétitkar, dr. Lajos Mdria

titkdr, Molnar /Oszkar szerkesztd, Szmetana Jozsef pénztaros.
3
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A fent ismertetett kozgyiilés utan Quint Jozsef vezette az egyesiiletet.
Az elndkseég felterjesztette az Ovondképzés reformjara vonatkozd kozgyiilési
hatérozatot s kérte a miniszter urat, hogy az 6vondképzés reformjat siirgésen
napirendre tiizni s a reformmunkalatokat elrendelni méltéztassék. Egy mdasik
beadvanydban kérte a vidéki tanitoképzd-intézeti tanarok f6iskolat latogato
gyermekeinek budapesti képz8-internatusokba valé felvételét. Végiil memoran-
dumot terjesztett fel az igazgatok ellatdsa targyaban.

A vélasztmany megtértotta havi {iiléseit. Minthogy azonban a XV. koz-

gyiilés elnok-valasztdsa allandé vita targya volt s az egyesiilet f6titkara, tit- -

kara, szerkeszt6je és pénztdrosa is lemondott, a minden oldalr6l OShajtott
béke érdekében a valasztmany tobbsége — az elnok altal kikiildott bizottsag
javaslata alapjan — rendkiviili tisztujité kozgyiilés Osszehivdasat hatdrozta el.
A valasztmany e ‘hatdrozatdt az apr. 19-iki tisztujitdsndl kovetett eljarasnak
tobbrendbeli tévedéseivel indokolta és hasonlé hibak kikeriilése végett —
hogy most mar kozmegnyugvassal taldlkozzék a vélasztds — tisztujito tigyrend

készitését hatarozta el. :

A tisz{ujité rendkiviili kozgyiilés Budapesten, az 4ll. 6vénéképzd-inté-
zet disztermében, 1922. december 22-én tartatott meg Gomori Sandor elndk-
lete alatt, 97 tag jelenlétében. Gomori Sdndor elnoki megnyitd beszédében
egységes nemzeti kozszellem megteremtésének sziikségességét hangsulyozta.
E kozszellemnek a valldsossdgon, hazaszereteten és népmiiveltségen kell nyu-
godni. Széles keretek kozt kifejtette azokat a reformokat, koztiik a tanité-
képzés reformjat is, melyek népiink miiveltségének emelésére alkalmasak.
Majd attért a rendkiviili kozgyiilés feladatinak vazoldsara. Felolvasta a rend-
kiviili kozgyiilést megokol6 s a valasztmany altal el6zéleg jovahagyott dekla-
raciot és a tisztujitasra vonatkozé tigyrendi javaslatot. A kozgyiilés a deklara-
ci6t tudomasul vette és az iigyrendet erre a valasztisra elfogadta. A f6titkar,
pénztiros és szerkeszt6 jelentésének meghallgatdsa és tudomasul vétele " utdn

Scherer Sandor korelndk elnoklete alatt megtartatott a tisztujitds, melynek

eredménye a kovetkezd:
Elnok Wagner Janos, kozponti alelnok : Keszler Karoly, vidéki alelnok :

Roénai Sandor, réom. kath. alelndk: dr. Becker Vendel, protest. alelnok: dr.

Veress Istvan, fétitkdr : dr. Lajos Maria, titkdr : Mihalik Jozsef, szerkeszt6 :
Molnar Oszkar, pénztdros: Szmetana J6zsef. '

Scherer Sandor korelnok nagy elismeréssel méltatta az wujonnan meg-
valasztott elndk tudomanyos, iskolai és egyesiileti érdemeit. Elnokké valasz-
tatdsa megnyugvasunkra, egyesiiletiink becsiiletére valik.

Wagner Janos elnoki székioglalo beszédét lapunk mas helyén kozoljiik.

~ Végiil Keszler Karoly eléterjeszti a valasztmany inditvanyat Scherer
Sandor kir. f0igazgato, tiszteleti tagnak tiszteleti elnokké, Gomori Sandor
igazgato, rendes tagnak tiszteleti taggd valasztdsa targyaban. A kozgyiilés a
két kivalo férfiu iranti tiszteletbdl az inditvanyt egyhangulag elfogadia.
—er,
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Egyesiiletiink miikddése a rendkiviili kézgyiilés o6ta.

Az 1922. évi december 22-iki rendkiviili kdzgyiilés utdn az uj elndkség
elsd teenddje volt a kozgyiilési hatdrozatok végrehajtisa. Ertesitette Scherer
Sandor és Gomori Sandor egyesiileti tagokat tiszteletbeli elnokiil, illetoleg
tagul tortént megvalasztasukrol. Felkérte Tscheik Erné és Farkasdy Zoltan
tajztandrokat, nevezettek részére egy-egy diszokmany tervezésére. A miivészi
kivitelii oklevelek a majus havi gyiilésen adattak at. A tisztikar vidéki tagjai
is értesittettek megvalasztasukrol.

A kozgyiilés ota 5 gyiilést tartott egyesiiletiink. A januar 19-én tartott
els¢ iilést Wagner Janos elnok széleskorii munkaprogrammal nyitotta meg,
melyben az egyesiilet életét harom szempontbdl: 1. az egyesiiiés ereje, 2. a
tanarok anyagi érdekeinek védelme és 3. az egyesiiletben rejld erkoicsi erd
szempontjabdl targyalta. Tervbe velte : az alapszabalyoknak modern szellemben
valé médositasat, részletes iigyrendnek kidolgozdsat, a modszeres kérdések
koziil a német nyelv-, slojdnek, néi kézimunka, bioldgiai gyakorlatoknak a
mai helyzethez alkalmazott megvitatdsat, az iskolai és internatusi nevelés
feladatinak ujabb, behatébb megtargyaldsat, egy-egy hazai vagy kiilfoldi
szakmunkédnak és folydiratnak a gyiiléseken val6 ismertetését, a végieges
tanterv megjelenése utdn pedig a vizsgalati rend és szabélyzatok atdolgozédsat,
E gyiilés foglalkozott a jaszberényi all. tanitoképzd-intézet tandri testiiletének
a kozgyiilésen benyujtott javaslataval is, mely a kardcsonyi és fiitési sziinet
miatt el6bb nem volt targyalhat6. A targyalds eredményeként az elndkség
memorandumot nyujtott be a kozoktatdsiigyi miniszterhez, hogy mindazok a
tandri kiilon munkak, melyek a kozépiskolaknal mér beszamittatnak a rendes
oraszamba, azon feliil pedig oratobbletként dijaztatnak, a tanitéképzo-intéze-
teknél is hasonlo elbiralds ald essenek, tovabba dijaztassanak a tanitékép-
zéssel jar6 specialis kiilon munkdk is. Egy-egy oratobblet dijat oranként 200
korondban kértiik megallapitani. Memorandumot nyujtott be egyesiiletiink még
a kovetkez( tigyekben: 1. Tanszermuzeum és Paedagogiai Konyviar fenntar-
tdsa és Paedagogiai Muzeumma valo tovéabbfejlesztése ; 2. folydiratunk segé-
lyének 150,000 korondra valo felemelése; 3. a tanitoképzéintézeti tandr-
sdgot ért azon sérelem orvoslasa iigyében, hogy Széman Istvan dr. kozép-
iskolai tanar a tanitoképzointézeti tanarok statusdba neveztetett ki a VI
fizetési dijoszidlyba; 4. a férjes tandrnék jogfosztasa 'iigyében, lakbériik
elvesztése folytan. E kérelmek koziil ezideig csupan a lapsegélyre vonatkozo
nyert elintézést, a felemelt segély 100,000 K. Két régebbi felterjesztésre a
kovitkezd -hatarozat érkezett le az elnokséghez: 1. a vidéki tanitoképzo-
‘intézeti tanaroknak féiskolat litogaté gyermekei nem helyezheték el a buda-
pesti tanitoképzOk internatusdban, hanem érdekeltek forduljanak a Horthy
Miklos-uti internatushoz; 2. az igazgatok kiilon dijazdsa és csalddtagjaiknak a
koztartdsban valé részvétele nem volt engedélyezhets.

Hérom értékes el6adds is hangzott el egyesiiletiinkben. 1., Wagner
Jénos elndk A {tibbtermelés-re vonatkozé gondolatait kozolte a kovetkezd
csoportositisban: @) a miiveltség szinvonalanak emelése; ) a kozegészség-
iigy rendezése és javitisa; ¢) a tulajdonképpeni termelés fokozédsa (a miivel-
heté teriiletek novelése, a fold termOképességének fokozdsa, a foldteriilet
legjobban fizetd, legcélszeriibb kihaszndldsa, a novények és allatok nem - és
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fajta szerinti megvalasztisa, nemesitése, a f6ld gondosabb munkaldsa, az
allatok és novények dpoldsa, a termények gondosabb kezelése és megdrzése,
“a vetdmag és tenyészéllatok kitenyésztése, a termények jobb értékesitése, fel-
dolgozasa, konzervaldsa, a takarékossag, a hulladékok felhasznaldsa, a sz6-
vetkezetekbe vald tomoriilés, a téli id6 felhasznalasa, a gyaripar fellenditése,
a szallitasok és koziekedés megkonnyitése); d) az allam belsé konszolidacidja
és kiilsé helyes orientdloddsa. 2. Dr. Novy Ferenc A német nyelv didaktikai
értekeirdl értekezett; ily szempontbdl, nem gyakorlati céllal allitand be e
nyelvet az uj tantervbe. 3. Dr. Greguss P&l novényélettani kisérletek vég-
zésére szolgalod, sajat készitményii eszkozével mutatott be 11 kisérletet. Az
eszkoz barmely novendék altal elkészithetd és igen alkalmas a tanuldk
munka- és kutatdsvagyanak felébresztésére.

A kozgyiilés 6ta 24 rendes és 4 rendkiviili taggal gyarapodott az
egyesiilet. A rendes tagok sordba vétettek fel: Heinbach Emmi nevelénd,
Kémeri Matild tanar, Biré Erzsébet gyakorldiskolai tanar, Balsay Klara tandr,
gyak. isk. megbizott neveldnd, Sajovic Delfina tanar, Ritupperné Nagy Vilma
gyak. isk. tanar, Dwordk Maria gyak isk. tanar, Kelemen Gyulané gyak. isk.
tanar, Riesz Janka gyak. isk. tanar, Medgyesi Mariska tanar, Gokler Maria
gyak. isk. tandr (valamennyien az Erzsébet-néiskola tandrai), Gyongyosy
Erzsébet 6vénd a bpesti 6vonéképzdben, Neff Janos rk. tanitéképzo-intézeti
tandr (Kalocsa), Jassowszky Miklés okl. tanitéképzé-int. tandr (Bpest), Szabd
Istvan rk. tanitoképzé-intézeti tanér (Bpest), Schaffer Ferenc all. tanitoképz6-
intézeti tandr (Jaszberény), Prohaszka ]Jozsef polg. isk. tanar (Bpest), Bahnert
Jozsef, Dr. Hollendonner Ferenc, Dr. Littke Aurél, Dr. Kosz6 Janos, Dr. David
Lajos, Szab6 Gabor polgari iskolai tanarképzd f6iskolai tanarok, Nemeth Lészlé
rk. hittanar. Rendkiviili tagokul vétettek fel: Torok Dezso, Polesinszky Béla,
Takacs Béla tanitoképzo-intézeti tandrjeloltek, Székely Karoly (Bpest).

: Az egyesiilet pénztarosa felhivast intézett a tagokhoz a tagdijak befize-
tése targyaban.

Az egyesiilet javara a kovetkez6 adomanyok érkeztek be: Dr. Becker
Vendel, a szegedi rk. tanitéképz6 intézet igazgatéja alelnokké tortént meg-
valasztdsa alkalmdbol 1000 K-at; a II. ker. &ll. taniténéképzé-intézel egy
hangverseny jovedelmébdl 500 K-at; a II. ker. &l taniténéképz6 onképzo-
kore a Pet6fi-linnepély jovedelmébdl 1000 K-t; a VIIL ker. all. tanitén6képzé
intézet tanartestiilete magéanvizsgdlati dijat, 1600 K-at kiildott be elnoksé-
giinkhoz; szives adomdanyaikért ismételten koszonetiinket fejezziik ki.

Lajos Mdria.

Az allami tanit6képz6-int. tandrok rangsora 1923 majus 15-én.

V. Fizetési osztdly.
a) Fdigazgatok.
1. Scherer Sandor, Budapést.
2. Wagner Janos, Budapest.
3. Sarudy Ott6, Papa.
b) Igazgalok.
1. Koveskuti Jené, Budapest, székesfévarosi tanfeliigyel6ség.
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VI. Fizetési oszidly.

.a) Igazgatok.

. Pdlmai Lenke, f6ig. cim. Budapest, féigazgatdsag.

. Duzs Maria, f6ig. cim. Budapest, II. ker.

. Hodossy Béla, Sarospatak.

. Barkats Mdria, f6ig. cim. Budapest, Erzsébet-ndiskola.

Gedbcze Sarolta, Budapest, VIIL ker.
Parvy Endre, Budapest, VIII. ker.

. Brunovszky Rezs6, Csurgo.

. Katona Janos dr., Kiskunfélegyhaza.

. Tanfi Ivan, Budapest, VIIl. ker.

. Szarka Lajos, Pépa.

. Barabas Endre, Budapest, Bocskay-szovetség.

. Serényi Anna, H6dmez6vasarhely.

. Kotse Istvan, Budapest, székesfovdrosi tanfeliigyeldség.
. Gerencsér Istvan dr., Budapest, VIII. ker. i
. Tabddy Ida, Czinkota. : J
. Kuzaila Péter, Nyiregyhaza.

. Amler Antal, Baja.

. Quint Jézsef, Budapest, I. ker.

. Végh Jozsef, Budapest, VII. ker.

. Rénai Sandor, Vacz.

. Baldzs Béla, Jaszberény.

. Berényi Irén, Gyor.

b) Tandrok.

. Barabasné Ribiczey Erzsébet, Hodmezévasarhely.

. Horvay Ede, Budapest, I. ker.

. Sztanké Béla, c. igazgaté, Budapest, V. K. M.

. Mészaros Jend, c. igazgat6, Budapest, f6igazgatdsig.
. Roszler Béla, Budapest, tanfeliigyel6ség.

. Huzjak Lukécs, Budapest, VIII. ker.

. Irsa Béla, Budapest, II. ker.

. Slajché Mihaly, Budapest, tanfelugyeloseg

. Bergmann Jdzsef, Pépa.

. Dékany Mihaly, Budapest, VIII. ker.

. Tomor Boldizsar, Csurgd.

. Holczmann Ferenc, Gyor.

. Horvéth Adolf Janos, Vacz.

. Kirchnerné Petrasevich Maria, Budapest, VIII. ker.

. Répay Daniel, Budapest, II. ker.

. Urhegyi Alajos, gyak. isk. tanité, Budapest, tanfeliigyel6ség.
. Grész Ernd, Gyor.

. Janké Laszlo, Gyor.

. Ozv. Fuchsné Eitner Ludmilla, Budapest, II. ker.

. Juhdsz Imre, Pépa.
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Kraft ]ézsef, Papa.
Dienes Karoly, Baja.
Szémén Istvan dr., Budapest, 1. ker.

VII. Fizetési osztdly.
a) Igazgaldk.

. Pinkert Zsigmond, Budapest, Tanszermuzeum.

b) Tandrok.

. Keszler Karoly, Budapest, I. ker.
. Mandola Aladéar dr., Szeged.
. Bocskay Istvan, Szeged.

Dr. Gerencsérné Szanthd Jolan, Budapest, VIL ker.
H. Gal Ilona, Czinkota.

. Kiss A. Jozsef, Baja.

. Hegediis Paula, gyak. isk. tanité, Budapest, I. ker.
. Desics Jozsef, Baja.

. Révay Odon, Sarospatak.

. Nyakas Jozsef, Kiskunfélegyhdza.

. Ligart Mihdly, gyak. isk. tanit6, Budapest, L. ker..
. Szente Pal, Budapest, V. K. M.

. Patyi Istvan, Ujpest, polg. iskola.

. Ozv. Vlaszatyné Kiss Maria, Gyér.

. Eber Rezsd, Budapest, VIIIL. ker.

. Barcsai Jozsef, Baja.

. Wohlmuth Istvén, Baja.

. Lépesné Bauer Irén, Budapest, 1I. ker.

. Meznericsné Kiss llona, Budapest, II. ker.

. Héger Lujza, Budapest, VIIIL. ker.

. Hegyesi Jolan, Gyor.

. Herczegh Kamilla, Czinkota.

. Urbanyi Karolin, Czinkota.

. Palotainé Békei J6zsa, Budapest, Il ker.

. Patyiné Léng Maria, Budapest, VIII. ker.

. Kovacs Dezsd, Sérospatak.

. Balogh Kalman, gyak. isk. tanit6, Debrecen.

. Kristofcsak Lajos, gyak. isk. tanitd, Budapest, VIII. ker.
. Ozv. Strauchné Entz Jolan, Budapest, II. ker.

. Németh Sandor, Budapest, I. ker.

. Sédghy Tamas, Pépa.

. Radnai Oszkar dr., Budapest, gyak gimnazium.
. Fliegl Kalman, Csurgé.

. Jaloveczky Péter, Budapest, I ker

. Csiki Istvan, Nyiregyhaza.

. Ludmann Paula, Budapest, II. ker.

Wolszky Emilia, Budapest, II. ker.

. Ozv. Inczéné Méray Irén, Hédmezévasarhely.

m—
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39. Nagy Jozsef dr., Budapest, Tanszermuzeum.

40. Schon Istvan, gyak. isk. tanitd, Budapest. VIII. ker.
41. Adamovichné Gludovicz Emma, HédmezG6vasarhely.
42. Seb6né Ujvari Ilona, Budapest, VIII. ker.

43. Pazar Zoltan, Jaszberény.

44. Novy Ferenc dr., Budapest, VIII. ker.

45. Molnar Oszkar, Budapest, VIII. ker.

46. Purcsi Janos, Csurg6.

47. Damaszlovszkyné Mészéros Anna, gyak. isk. tamté Gy6r.
48. Grau Géza, Csurgé.

49. Lengyel Gyula, Pépa.

50. Kéarig Emil, Baja.

VIII. Fizetési osztdly.

. Borszékyné Nagy Julia, Budapest VIIL. ker.

. Zoltan Géza, Gyor.

. Tscheik Ern6, Budapest, I. ker.

Kovécs Erné, Pépa. .

. Marczélly Kornél, Nyiregyhdza.

. Leyrer Métyas, Csurgo. -

. Hatvani Lajos, P4pa.

. Buday Lajos, Pdpa.

. Bir6 Gyula, Ujpest, polg. iskola.

10. Neubrunn Tobias, Nyiregyhaza.

11. Ferenczy lzabella, Budapest, VII. ker.

12. Sarosi Istvan, Budapest, Szt. J6zsef polg. iskola.
13. Barcsai Karoly, Gyor.

14. Pécza Jozsef, gyak. isk. tanitd, Budapest, féigazgatdsag.
15. Hidegh Béla, Esztergom.

16. Schonwizner Janos, gyak. isk. tanito, Papa

17. Holvédné D. Veres Julia dr., Budapest, VIIL ker.
18. Mihalik Jozsef, Czinkota.

19. Csink Ilona, Budapest, Erzsébet-ndiskola.

20. Maurer Mihaly, gyak. isk. tanit§, Czinkota.

21. Nagy Ferenc, Budapest, I. ker.

22. Tandcs Imre, Vic.

23. Csukds Zoltan, Czinkota.

24. Zala Istvan, Pépa.

25. Lux Gyula, Budapest, Paedagogium.

26. Kovacs Abel, Nyiregyhaza.

27. Ehrlich Antal, Nyiregyhaza.

28. Révész Gyorgyi, Gydr.

29. Pécs Gyula, Sarospatak. :

30. Vaskd Laszlo, gyak. isk. tanit6, Gyor.

31. Malnasi Dezs6, Jaszberény.

32. Frank Antal, Budapest, 1. ker.

33. Ehmann Tivadar, Budapest, Szt. Jozsef polg isk.
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. Berzatzy Laszl6, Jaszberény. '
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Kovesi Jend, Szeged.
Chobodiczky Alajos, Baja.
Csada Imre, Sarospatak.
Bokor Irma, Czinkota.

. Szmetana J6zsef, Budapest, polg. isk. tanarképzd féiskola.

Drézdy Gyula, gyak. isk. tanit6, Budapest, I. ker.

. Kaposi Kéaroly ¥ = Csurgé.
Téth Mihaly e s : Sarospatak.
Szelényi Dezs6, Szeged, rém. kath.

Braun Angela, Budapest, VIII. ker. .

Mesterhazy Jend6, Budapest. I. ker.

Szabé Endre, Kiskunfélegyhaza.

Mezei Jozsef, gyak. isk. tanité, Budapest, Tanszermuzeum.

Novak Eszter o »  Czinkota.
. Bodor Dénes - » Jaszberény.
Kalabainé Schmidt Vilma, Budapest, 1. ker.
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Dr. Weszely Odon : Bevezetés a neveléstudomdnyba. A pedagégia alap-
vetd kérdései. Budapest, 1923. Eggenberger-féle konyvkereskedés.

E nagyjeient6ségii pedagégiai munka a kozelmultban jelent meg. Ertékét
tartalma mutatja. Ot részbdl 4ll, Az elsé részben a mii ir6ja a pedagdgiaban
a nevelés filoz6figjat 1atja, nemcsak pszichotechnikdt s nem a kultura tech-
nikdjat. Szerinte a pedagégia tobb, mint gyakorlati szabalyok gyiijteménye.
Ugyancsak e részben mélyrehatd szemme) vizsgdlja a pedagégia viszonyét a
racionalizalé torekvésekkel szemben. S ahhoz az alapveté igazsdghoz jut, hogy
az ¢életet néhany egyszerii formuldra kell visszavezetni, mert a pedagdgia
fejlddésének ez egyik legsziikségesebb célja. Vildgos meglatissal az emberi-
séget két kiilon tipusra osztja: az elméleti és a gyakorlati emberre. A peda-
gbgia Osszes problémdit pedig két foproblémara vezeti vissza: a teleoldgiaira
és a methodolégiaira. Eles megfigyeléssel megallapitja, hogy a pedagégiat a
multban jobbara ténytudomdanyként miivelték, holott jorészt az értékek tudo-
manya. Az elsé rész masodik fejezetében a pedagégiat mindenoldalu koriil-
tekintéssel a tudomdnyok rendszerébe illeszti be. Vildgos meghatérozasai
értékesek s a rendszerek tablazata konnyen attekinthetd. E részben megismertet
a neveléstudomanyi kutatds modszereivel, a pedagdgiai laboratériumok, kisér-
leti iskoldk, gyakorl$ iskoldk rendeltetésével; a neveléstudomény segédtudo-
mdnyaival s a pedagogia felosztdsanak kiilonboz6 alapjaival.

A mésodik rész a nevelés fogalmanak tudomanyos és ujszerii alapokra
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helyezett targyaldsat tartalmazza. Az egyéni €s tarsadalmi fejlédés torvényeit
ismerteti s azt az irdnyité és tokéletesitd hatast, amelyet a nevelés a fejlodésre
gyakorol. Az életfeladatok kijelolésénél a gyermeknevelésnek elsérangu helyet
- biztosit. A mai sziikségszeriiség tiszta meglatasaval fejtegeti az internaciona-
lizmus és nemzeti Osszetartozas viszonyat, a nemzeti hivatds eszméjét. Biztos
téjékozottsaggal ismerteti a kulturalis vildgprogrammot, a nemzeti programmot
s az egyénit. Negyedik fejezetében a nevelés lehet6ségérél és hatdrairdl szl
A nevelés 0Osszefiiggésérél az atorokiés, a fajnemesités kérdésével. Alapos
szakavatottsaggal irja meg az atoroklés tandnak mai &lldsat; érvel a nevelés
lehet6sége mellett s korvonalozza a nevelés jogat. Az o6todik fejezetben meg-
hatdrozza a nevelés fogalmat és széleskorii pedagégiai irodalmi hivatkozéssal
jellemzi a definiciok kiilonboz6 tipusait.

A harmadik rész a mii egyik legérdekesebb, legértékesebb része. A vilag-
nézet és a nevelés kapcsolatat tartalmazza.. A vildgnézetek kialakuldsa s
kiilonb6zd fajainak mélyrehato ismertetése utdn arra a konkluziéra jut, hogy
vilignézet alakitdsa a nevelés célja. Hatarozott céltudatossaggal emeli ki az
értékelés jelentbségét a pedagdgidban, amikor azt kivanja: ,Azt kell elérni,
hogy az ember a konkrét esetben onkényteleniil is az igazi érték szerint
reagaljon.“ ,Fontos, hogy a pedagdgiai elmélet elfogulatlan tudomdanyos vizs-
galat targyava tegye a pedagdgiai értékeket s megallapitsa a kultura egész
tartalmanak pedagdgiai értékét.“ A harmadik fejezetben a nevelés céljaval
foglalkozik a torténeti fejlodés alapjan. Logikus gondolatmenetének ered-
ménye az az igazsdg, hogy a nevelés célja a kultura. Targyilagos szemmel
vizsgdlja és allapitja meg a miiveltség €s a civilizacié parhuzamat, az objektiv
és szubjektiv kultura megkiilonboztetését s a kultura szerepét az életfeladatok
megoldasaban; végil a kulturértékek jelent6ségét s a kultura egyes dgainak
viszonyat az egyes értéktudomanyokhoz. ,Egyenlden miiveltté nem tehetiink
mindenkit, mert mindenki csak a maga lelki strukturdjdnak megfelel6 miiveltség
befogadédsara alkalmas“ — mondja egy helyen taldld észrevevéssel.

A negyedik részben a nevelés tényezo6it ismerteti, a domindld tényezok
torvényét. A gyermektanulmény torténetét; a gyermekpszichologia két legfon-
tosabb probléméjat; a tehetségvizsgilatok jelentOségét; az egyéniség meg-
ismerésének utjait, szkémait. S amit err6l mond s ahogyan azt mondja, annak
ugy a tanit6, mint a tanitéjelolt megbecsiilhetetlen hasznat veszi. Ugyanilyen
értékii a tanitéra az is, amit a temperamentumokrél, jellemrél s a jellem-
- lapokrél mond. A negyedik rész harmadik fejezetében a kornyezet jelentéségét
méltatja. Legtanulsdgosabb taldn az a része, mely a mai falu és nagyvaros
tarsadalmat allitja szembe a tdrsadalmak -kiilonbdzé rétegezddésének kritikai
szemléletével. S az a rész, mely a mai tarsadalom miiveltségénck legjellemzibb
vonasait mesteri kézzel korvonalozza. S amelynek végén felveti a kérdést: ,Mi .
legyen tehat a pedagégia szempontja? A jelen kulturajdba vezesse be a
novendéket minél teljesebb mértékben? Vagy ezzel szemben készitse eld egy
uj és jobb kultura kifejlédését a jovo nemzedékben?“ Az otodik fejezetet a
nevel0knek szenteli s itt megdllapitja, hogy aki neveld akar lenni, annak
bizonyos velesziiletett tulajdonsdgokkal kell birnia, melyeket semmiféle tanul-
many meg nem adhat. — ,Mi tobb, maga az allam, mely az iskoldban val
miikodésre a képesitést megadja, nem is kutatja azt, van-e az illetének réter-
mettsége vagy kedve? A képesités nem is a nevelésre, hanem a tanitdsra szdl,
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bar itt sem nézik, vajjon van-e erre is kiilonds hivatottsiga s tehetsége az
illetonek.“ — Hatasaban nagyfontossagu s ezért megszivielend6 igazsag ez.
Es itt ily igazsigok egész sorozataval talalkozunk.

Az otodik rész a nevelés tervének szentelt. Nagy tudasra és széleskorii,
a!apos tanulmémyra vall6 keszséggel ismerteti a régebbi és a modern peda—
e rész a tamtora nézve. 4. fejezetében a v11égpollt1ka ¢s vilagkultura fogalmait
korvonalozza s felel arra a rednk nézve nagyjelent6ségii kérdésre, hogyan
torténjék kulturdnk egységes szervezése elvi alapon. ,Mily szomoru ma az
emberiség helyzete. Most a jok feldldoztak életiiket a rosszakért s a rosszak
ki akarjak irtani azt a néhany nemesebb lelket, mely a nagy vilagégésbdl itt
maradt. Az emberi értelem kiméletlen okolharca folyik, melynek megsziinését
nem varhatjuk semmiféle belatdstdl, csak a vildg egész mentalitdsanak meg-
valtoztatdsatol.“ ,Sajnos, nekiink nincs egységes kozoktatasiigyi és kozmiive~
16dési rendszeriink. Nincs egységes kozoktatasiigyi szervezetiink, iskolaink
legtobbszor egymasra valé tekintet nélkiil vannak szervezve, sokszorosan
modositva, az élet s a kozigazgatds egyéb szervezeteihez kevéssé alkalmazva,
s igy ma is fonndll az a sziikséglet, hogy kozoktatasiigyiink és egész kozmii-
velddésiink egységesen, mai helyzetiinknek s a mai kor szellemi szinvonaldnak
megfeleléen elvi alapokon szerveztessék.“

Ezek a gondolatok s ez a kivdnalom taldlé és formajaban szép kifeje-
zése azoknak a gondolatoknak, érzéseknek és akarasoknak, melyek ma az
oktaték és nevelok ezreinek lelkét foglalkoztatjdk. Ezért kétségtelen, hogy ez
a konyv a pedagdgia legérdekesebb és legizgatébb kérdéseivel foglalkozik.
A pedagdgiai irodalomban hidnyt pétol s ujszerii irodalmunkban. Rendkiviil nagy
anyagkort olel fel, melyben biztos hatarozottsdggal taiékozddik és tajékoztat.
Irodalmi rovata egy-egy kérdésnek ugyszolvan egész kiilfoldi és hazai irodal-
mat tartalmazza. Magas szempontjainak targyaldsat nem burkolja a tudoma-
nyok hagyomdnyosan kodos légkorébe, hanem stilusanak kivalo értékeivel a
nagykozonségnek is erdekesse teszi. A szakemiberben meg érdeklédést ébreszt
a tudomany)s pedagdgiai kutatds irdnt.

Egy modern tudos konyve ez, ki a tudomany zdart épiiletéb6l a sza-
badba lép; ajtét nyit, hogy az élet friss levegbjével kiszelloztesse annak poros
termeit. Egy modern tuddés konyve, kinek a mult mindenoldalu, a legkisebb
részletbe behatold ismerete csak eszkéz a jelen tarsadalom vildagos attekinté-
séhez, fogyatékossigainak meglatasdhoz, oktaté és neveld sziikségleteinek
. intézményes és elvi rendszeresitéséhez Osszeomloft hazdjanak ontudatos ujja-
épitése céljabol. Kirchner Bélané.

® ! /

Barcsai Karoly: A magyar tanitoképzés ujjdszervezése. QGyor, 1921.
Nyomatott Gross Gusztdv konyvnyomddjaban. 52 I

Ez a dolgozat azokban a munkas id6kben sziiletett, mikor egyesiiletiink
.a tanitoképzés ujjaszervezésén munkalt. Kozrebocsatasara Farkas Sandor buz-
ditotta a szerzOt s megjelenésének anyagi foltételeit a’ gyori all. tanitonoképzo
tanartestiiletének lelkes iigyszeretete teremtette el6. Barcsai e konyvében az
egyesiilet &ltal kiadott kérdSpontok fonaldn tekinti at a tanitoképzés reformjat.
Nagy érdeme, hogy a tanitoképzés ujjaalakitdsdnak kérdésével a problema
egészéte kiterjedd mddon foglalkozik. Igen sok kérdésben az egyesiilet véle-
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~ ményével azonos megallapitdsokra jut, ami természetes, mert hiszen e mun-
~ kalata egyike azoknak, a kérd6pontokra beérkezett valaszoknak, melyeknek
feldolgozdsabol egyesiiletiink reformtervezete osszetevodott. Egy pontban
azonban lényegesen kiilonbozik: amig egyesiiletink az egytagzatu képzé
mellett foglalt allast, szerz6 az uj tanitdképzét két tagozatunak kivdnja latni.
Szerinte az egytagozatu képzd nem illesztheté be szorosan 'kozoktatdsunk
mostani rendjébe. Emellett a gondosabb pedagégiai kiképzést a két utolsé év
skereteinek mélyebb szakszerii tartalommal vald megtoliésétél® vérja. A
- beilleszthetéség és a szakszeriiség mindenesetre jelentdés meghatdrozéi a
' reformnak. E feltételek mérlegelésétdl, kiilonbozé megitélésétél fiige, hogy

egy-vagy kéttagozatu tanitoképzés mellett foglalunk-e &llast. Szerzd felfogisa
‘kiilonben annyival is inkabb tiszteletreméltd, mert nemcsak agitdl a kéttago-
zatu képzd érdekében, de felfogdsanak konkrét format 4d: adja a fels6 tagozat
részletes tantervét. Dolgozatdnak ez a legbecsesebb része. Ez a szerzd tulaj-
~ donképeni egyéni teljesitménye. Itt mutatkozik olvasoitsaga, szorgalma, a

~ pedagégidban valo jartassaga és attekintése. A pedagégiai diszciplinaknak azt

. a berendezését, melyet itt ad, altalanossagban helyeseljiik. A pedagbgia Osszes
alaptudoményai kelléen széhoz jutnak. Az altala terve zett tanitéképz6bél helyes
szakismeretekkel ellatott tanitok keriilnének ki. A gyakorlati kiképzésre azon-
~ ban nem 4artott volna heti tobb Orat szentelni. A divatos ped. jelszék is talan
tulzottan széltak bele a tanterv megallapitasdba. Ertjiikk ezen az ilyen tantar-
gyak felvételét: szocidlis ped. ismeretek ; a szabadoktatds elmélete és gya-
. korlata. Ezek nem kiilon ped. diszciplinak, csak részletkérdések. Mint ilyenek,
a tudomdny keretein beldl elintézendék s nem vehetokefel kiilon tantargyakul.
A tantervnek feliil kell emelkednie az uralkodé irdnyokon, jelszavakon s azon,
~ ami az illeté szaktudomanyban divatos. A mindenkori élet ilyen kovetels fel-"
lépése a tovabbképzd tanfolyamokon van helyén. Itt kell elhelyezni a részlet-
kérdéseket s az aktudlis problemakat. Egészen egyéni nézetiinknek adunk
akkor is kifejezést, amikor a bolcseletet szintén nem ftartjuk oly targynak,
amellyel a tanitoképzében foglalkozni kell. Bolcselet csak annak valé, -aki
egy tudomdnyban f6iskolai szinvonalu s 6nallo kutatédsra képesitett ismereteket
szerzett, vagy akit az élet hosszabb kora mar kellé tanulmanyokkal és sebekkel
ellatott. Ezért a tanitova nevelés utjan a bolcseletnek is inkabb a tovabbképzé
. fanfolyamokon van a helye. Mindezek azonban egészen szubjektiv megjegyzések,
~ melyek nem akarnak semmit levonni szerz$ kétségtelen érdemeibdl. Barcsai
munkaja fontos és értékes irat a tanitéképzés reformjaért vivott kiizdelemben.
Okulassal és élvezettel olvastuk. Fontossaga és értéke még nagyobb lesz a
remélhetdleg hovahamar bekovetkezd azon idékben, amikor a tanit6képzés ujja-
szervezése ismét napirendre Keriil. Molndr Oszkdr.

‘ i :

Pethes Janos: Vezérkonyv a szdmtanitdshoz. Tanitok és taniténoven-
dékek szamara az Ambros—Kopeczky-féle ,Példatar“-akhoz alkalmazva. Nagy-
kanizsa, 1922. Fischel Fiilop Fiai konyvnyomdaja, n. 8°, 578 L -

Hangyaszorgalommal Osszehordott és rendezett anyag e munka, melynek
* minden sordbdl a logikusan €s praktikusan gondolkodo {6 elméleti és gyakorlati
tuddsa, hosszu évek soran tapasztalatokbol lesziirt eredménye sz6! hozzank.
A magyar nyelven irt vezérkonyvek sordban ehhez hasonlé nincs, a kiilfoldi
irodalomban is alig akad parja.

®
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yEnnél a kiaddsndl — mondja a szerz6 — els6 sorban nem annyira a
tanitéképz6, mint inkdbb azok a taniték lebegtek szemeim eléft, akik a
felettiink . elvonulé zivatar alatt keriiltek ki a tanitoképzokb6l és a lovész-
arkokban nem hagyték ott sem a munkakedvet, sem az ember- és haza-
szeretetet.“ ;

Megtalal]a a munkaban kiki aLt amit keres a szamtamtast illetdleg.
* A torténelmi rész a régiek szamoldsardl szol. Végig kiséri a szamtanitas
torténetét, fejlodését, kiilonos figyelemmel a magyar szamtanitds torténetét
fejtegetve. Ismerteti az ujabb vezérkonyveket, az éles megfigyel6, a tapasztalt
pedagégus birdlatdt fiizve az ismertetésekhez. Meglitja mindeniitt azt, ami
io és e tekintetben rendkiviil gondolkodtaté. Ismerteti a legjobb példatarakat.

A masodik rész elméletet ad. Ismerteti a szdmtanitds céljat és anyagat.
Sz6l az idegrendszer munkéjardl a szamoldsndl; fejtegeti a szamtan viszonyat
a népiskola tobbi targyaihoz; sz61 az alkalmazott feladatok szerepérdl, az u.
n. fej- és szanijegyszamvetésrél. BOven fejtegeti a kiilonbozé szemléltetési
eszkozoket, ezekbsl 53-félét ismertet, mindenikhez birdlatot fiizve. Ismerteti
a kiilonfele ,szamképeket«.’ :

Ezeket koveti a szamtanitds modjanak fejtegetése és e reszben is el6-
térbe 1ép az-egész miivon vegigvonuld fandcs: ne adjunk semmit készen,
hanem ugy az eljarasi modot, valamint az észokoknak megfelel6 igazsdgokat
a gyermekekkel taldltassuk ki. Gondolja meg a tanitd, hogy a mindennapi
életben nem gyors, hanem biztos szdmitdsra van sziikség.

Sz6l az egyseégek tagolasarol. E rész didakiikai szempontbél a mi leg-
értékesebb része.

A harmadik rész az egyes osztdlyok anyagat dolgozza fel vazlatosan.
Az [. osztaly anyagdnak modjat 50 oldaion, a II. osztilyét 30 oldalon, a IIL
osztalyét 60, a IV. osztalyét 70 oldalon, az V—VI. osztdlyét a méréstani
anyaggal egyiitt 123 oldalon ismerteti. Igen értékes az, amit az alapok meg-
vetésérél és ennek modjarél mond, iigyes a tizedes- és kozonséges tortek
fejtegetésének madja,

Ertékesek — kiilondsen tanitoképzotanar részére — a felvetett proble-
mak, kérdések, amelyek értékes eszmecserére adhatnak alkalmat; az ily vita-
tételek fejtegetését kiilonben eld is irja a fanmenet.

A tanitoképz8-intézeti szaktandr szempontjabdl fontos az, hogy a munka
a szamtanitas torténetet és modszerét adja, amit az uj tantervjavaslat is meg-
kivan és e munkat a szaktandrra bizza. E- tekintetben elmondhatjuk: bar
minden targyhoz ily alapos munka &llana rendelkezésiinkre! Megvan a miiben
a targy modszerének torténete, a pszicholdgiai alapon nyilvanulé methodika
és a gyakorlati kivitelre valé utasités.

A IL. kiaddsban a torténeti rész boviilt Bauer, Angyan, Suppén, Beke
és még néhdny iré munkajanak felemlitésével, az elméleti rész pedig, a sz6- €s
irsbeli szamvetés, a kozonséges és fizedestortek, a szemléltetési eszkdzok
fejezeteinek kivételével — uj. A gyakorlati részben uj az L. osztdly anyagnak
feldolgozasa, a tobbi osztalyok anyagaban is talalhaté néhany uj mintalecke
és uj benne a geometria modszere. Igy haszonnal forgathatja e munkdt a
kezd® tanito, aki e munkabag tapasztalt, tudatos kalauzra bizza magat; elmé-
lyedhet benne a szaktanar és okul beldle a nevelé pedagdgus is.

Sajtéhiba ardnylag kevés van a munkaban, csak egy a kar: a sulyok
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és mértékek hivatalos jelzése helyett a felvett példikban a régi, ma mar nem
szokdsos jelzéseket hasznalja a szerzd.
A tanitoképzés nagytudasu, kivalo gyakorlati érzékii munkasa bocsatotta

2 ~ utnak e munkat, hogy, amint mondja, a tanitésag munka]at megkonnyitse €s

nemzetiink tanitds- és nevelésiigyét el6mozditsa.
Kraft Jozsef.

*

Weszely Odén : Nevelés- és tanitdstan. Tanité- és taniton6képzé-inté -
zetek hasznalatdra. valamint a tovabbképzés céljaira. Otodik, javitott kiadas.
Budapest, 1922, Lampel R., n. 89, 239 1.

Ma mér a legtobb gondolkodénk tisztiban van azzal, hogy iskolaszer-
vezetiink atépitésénél a fosulyt a népnevelésre kell helyezni. A j6 népnevelés
lelke pedig a j6 néptanité. Kiképzésére kétszeresen gondot kell forditani.

Nem szorul magyardzatra, hogy-a mai idék az eddiginél is nagyobb
teljesitményt varnak tanitéképzoinktdl és kiilondsen sulyos feladat elé allit-
jak a szakpedagogust. Nehéz munkdjdban hathatés segitéje lehet a tankonyv-
ir6 azzal, hogy jo konyvet ad a tanulok kezébe.

A j6 pedagogiai tankonyv kétféle : vdzlatos, pusztdn az emlékezet
tdmasza €s kimerité kézikonyv. Mindkettonek egymastél eltér6, de csaknem
egyértékii elényei vannak. Mai pénzviszonyaink mellett” mégis a syllabus-szerii
feldolgozast lehetne el6nyben részesiteni. Abban azonban nincs kétség, hogy
mindketté j6sdganak azonos feltétele: a nevelés rendszerének vilagos feltiin-
tetése. Csak igy lehet a pedagogianak baratokat szerezni, amire szerzo torek-
szik €s a nevelé-]ellemek kialakuldsdt — a tudomdanyos pedagogiai képzés
elémozditasaval — lehetévé tenni.

Ha ily magas szempontbél nézziik e miivet, amire a szerzé magas
személyisége 1s kotelez, némi csaldddst érziink. A szerz6 1904. 6ta immar
o6todik és kifejezetten ,javitott“ kiadassal akar a taniténovendékek igényeinek
‘megfelelni, az atdolgozasnal azonban konyvének éppen sebezhetd pontjai*)
keriilték el figyelmét. Ezzel tdmadési feliiletet hagyott nemcsak a hlvatalos :
birald, de a targyilagos ismertetés eldtt is.

Nincsen hazankban szakpedagdgus, aki ne fogadna e miivet 6rommel,
ha egy alapos atdolgozas eliminalta volna beldle mindazt, ami miatt eddig
nem haszndlhattdk teljes terjedelmében és minden részletében. Ahol ugyanis
a tanar részérdl a sziikséges kiegészités és atformdalds meg-nem torténik, ott
a novendékek a legjobb igyekezet mellett is egységes, viiagos, tettre hevito és
faradozasra buzdité pedagégus-vilagnézet helyett egy részeiben aranytalan,
sok-sok tarka és kozombos szinfoltbdl Gsszerakott kép bizonytalan benyoma-
saval hagyjak el a tanitoképzot. Egyes kérdésekrdl igen szép fejtegetés ma-
rad emlékezetiikben, de mivel ezek izoldltak, hamarosan onnan is kihalnak.
A logikai rendszer acélkereteit nem potolhatja a konyvkotd csirize.

A taniténak nemcsak részletismeretekre van sziiksége. Latnia kell ezek
tomegében az egységet. Csak igy lesz pedagégiailag gondotkodd s képes
ezernyi apré részletbdl kiben-kiben az erkolesi jellemet kiépiteni.

A konyv részleteire itt nem térhetiink ki. Csak jelezziik, hogy az alap-
vetésben — noha a szerz6, a [V. kiaddstol eltéréleg, ,ismét a rendszeres

*) V. 5.: Quint Jozsef: W. O.: Nevelés- és oktatastan. ,Magyar Pedagogia“ 1915,
évf, 191, 1, :
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el6adas menetét* koveti — leginkdbb érezhetd a logikai rendszer hidnya. Az
egymasutan sorakozo essayk egynémelyikében fol-folcsillan a. halado tudo-
many. Igy nagy gonddal targyalja az allampolgari nevelést. Kar, hogy amig e
kérdéssel kapcsolathban Kerschensteinerr6l haromszor is megemlékezik, addig
magyar szerzOknek alig tud e terjedelmes miiben helyet szoritani. Pedig a
kézikonyv természetes kiegészit6i elsésorban a magyar miivek. Oriilniink kell,
hogy ma mar nem kényszeriiliink minden részletnél idegenbe szaladni. A nem-
zetnevelést pl. — amely az allampolgari-, szocidlis- s mindenféle mas néven
nevezett nevel6-munkanak kizarolagosan sziikséges formdaja és helyes értel-
mezése — éppen nalunk sikeriilt a legmélyebben felfogni. A munka-iskola
eszméjének megvitatdsdndl is eldszor a magyar szerzOkre kell a novendékek
figyelmét felhivni. Ezt kivanja a nemzeti dnbecsiilés, indokolttd teszi leromlott
valutank, sziikségessé pedig novendékeink nyelvkészsége.

A neveléstani részben tomorebben lehetne megirni a testnevelés elmé-
letét. Hiszen a novendékek ma mar igen alapos tesitani kiképzésben része-
siilnek, . amit a lélektan psychophysikai része és az anya-, csecsemé- és gyer-
mekvédelmi oktatdsok jelentékenyen kibovitenek, az utolsé éviolyamon pedig
az egészségtan betetdz.

Az elmélet és gyakorlat folytonos egymasba szovédése megvan az
erkolcsi nevelésrél sz6l6 részben is. Ez azonban sem az elméletnek, sem a
gyakorlatnak nem valik javara. A tanuld (olvaso) folyton elveszti a fonalat
A végén az egészrdl kusza képe van, a tiszta képnek csak visszajat latja s
“igy bosszusan kimondja az itéletét: A pedagdégia nem tudomany, csak
szofecsérlés”.

 Szerencse, hogy a tanitdstani rész rendszeres, bar a pedagégia legf6bb
értékeinek ¢€s legéltalanosabb elveinek a részleteknél valé kiemelésével még
- egységesebbé, az egészet egy szerves egésszé lehetne tenni.

Amint a tanitastant a megismerés lélektanara és a logikdra (részben
esztétikara is!), ugy az erkolcsi nevelést az érzés és akarat lélektandra és az
erkolcstanra kell folépiteni. Igy tapasztalatai utjan folsegitjiik a tanulét (olvasét)
az igazsdg magaslatara és a megfelel6 problémak Kitiizésével vezéreljiik vissza
a gyakorlati életbe. A problémak kérdojele a kapocs, mely minden ponton
biztositja a gyakorlat és elmélet kapcsolatat. Ezek segitségével képezziik a
novendéket alapos és megfontolt, tehat ,tapintatosan® nevel6 tanitova., Ennek
érdekében kellett volna a tanitasra valo el6késziilés és a tanitds megbiraldsa-
nak szempontjait is atdolgozni. A mii instruktiv erejét azzal is fokozni lehetett
volna, ha a fontosabb részleteket cursiv betiikkel szedette volna a szerzd.
Elénye, hogy az eddigi vaskos kotetet — az 6t évfolyamu tanitoképzé tanter-

vének megfeleléen — Kkett¢osztotta. Vidradi Jozsef.
, - -

Dr. Leidenfrost Gy.: Bevezetés az élettudomdnyba. (A Szabad Iskola
2. kotete.) Genius-kiadas: Bpest, 1921. Ara 80 kor.

A nagykézonség mar régota hianyat érezte egy olyan kényvnek, amely
roviden Osszefoglalja a modern élettudomany fontosabb problémadit. Ezt a
nagy hianyt pétolja a fenti konyvecske. Nem a szakembereknek ir6dott, hanem
f0leg azoknak, akik altalanos miiveltség szempontjabdl meg akarjak ismerni a
Természet legfontosabb torvényszeriiségeit. Ennek megfelel6en e koényv nem
elvont elméleteket fejteget, hanem a vald életet, annak valtpzatos megnyilat-
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kozasait, problémait iparkodik megértetni. Kiilonosen azért értékes, mert
egységes szempontbdl targyalja a természeti jelenségeket, iparkodik kimutatni
- a Természet egységét és annak egyetemes torvényszeriiségeit. Benne megvan
~ mindaz, amit minden miivelt embernek tudnia és ismernie kell..

A szerz6 az élet fogalmdbdl indul ki. Ismerteti az él6 anyag tulajdon-
sagait, az életfeltételeket, a levegd, a viz, meleg, fény, tdplalék stb. hatésat
az éloszervezetekre, valamint a szervezetek. alkalmazkoddsait. Foglalkozik az
allatok és novények kozotti élettani kiilonbségekkel. Megismertet benniinket
az élészervezetek elemeivel, a sejtekkel és szovetekkel. Targyalja az allatok
és novények fontosabb szerveit és azok miikodéseit (vazrendszer, izomzat,
taplalékszerzés, tapldlkozas, emésziés, vérkeringés, l1élegzés, kivalasztas, nove-
kedés, szaporodas, asszimilalds, beporzas, magelterjedés stb.). Végezetiil a
kiilonboz6 allatcsoportok szaporoddsardl, fejlodésérdl, ivadékgondozdsarol €s
az Oroklés kérdeésérdl nyujt felvilagositést.

A koényv stilusa magyaros. A biologiai alapfogalmakat roviden és ért-
hetden magyarazza. Elosegiti a megertest a szOveg kozé helyezett 42 fametszet.

Dr. Greguss Pdl.
*

Bekiiidott konyvek.

Fodor Arpéd A jo sziv nevelése. Az Orsz Allatvédé Egyesiilet kiadasa,
Bpest, 1922. 99 1. Ara 30 kor.

Dr. Pintér jend: A budapesti tankerulet 3. szdmu értesitdje. Budapest,
Franklin-Téarsulat, 1922. 94 1. Ara 200 kor. :

Gedeze Sarolta: Szocioldgia ethikai alapon. Budapest, Szent Istvan-
Térsulat kiaddsa, 1922. 192 1.

HIREK.

Lapunk uj szdma. Egy egész évnél hosszabb idének kellett leperegnie,
hogy a Magyar Tanitoképzd ismét megjelenhessen. Intézetek, kartarsak részérol

sok siirgetés, reklamalds és kovetelés érkezett hozzank. Sajnos, ezekre nem
is valaszolhattunk. Lapot kiadni, a hihetetleniil megvaltozott viszonyok kozott,
nem- alt médunkban. A nyomdai 4rakat utolérni nem tudtuk. A tagdijak vég-
teleniil csekélyek s nehezen folynak be. Aldozatkészség pedig csak igen szor-
- vanyosan jelentkezett. E szadmunkat is csak a kozoktatasiigyi kormany aldozat-
készségébol tudtuk kidllitani. Dulovits Arpad miniszteri tandcsos urnak
tigyosztalyunk uj fénokének megérté tdmogatasa folytan kérésiink meghallga-
tasra talalt: egyesiiletiink 100 ezer korondt kapott folydirata szdméra. Ez°
Osszeget természelesen sokszorosara kellene gyarapitanunk, hogy a Magyar
Tanitéképz6 évenkint hidromszor vagy négyszer megjelenhessen. Pedig nyil-
vanvalo, hogy csak tobbszor megjelenve toltheti be azt a feladatot, melyet
- eléje tiiztiink. Nem siirgetésekre, hanem aldozatkészségre van tehat sziikség.

' Cimadomanyozéas. A kormdnyzé ur Oféméltésaga a kozokt. miniszter
elbterjesztésére Pdlmai Lenke volt kolozsvari, jelenleg a tanulmanyi Kkir.

ibigazgatosaghoz beoszlott tanitonéképz6-int. igazgaténdnek, Diizs Mdria bpesti
I ker. all. tanitondképz6-int. igazgatonének, Barkdts Maria az Erzsébet-
néiskola polg. isk. tandrképzd fdiskolaba beosztott all. taniténéképzé-int.

igazgatondnek az all. tanitoképzG-int. fdigazgatoi, Petrovdcz J6zsef kalocsai
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rom. kath. tanitonoképzo-intézeti igazgaténak pedig a magyar népoktatds és
tanitoképzés terén hat évtizeden &t kifejtett kivalé és eredményes munkéas-
sdga elismeréseiil a tanitoképzo-intézeti fOigazgatoi cimet adoményozta. Ha-
sonléképen Urhegyi Jen6 balatonfiiredi 4ll. polg. fiuiskoldhoz beosztott tanitd-
képz6-int. gyakorld iskolai taniténak, tantigyi és tarsadalmi téren szerzett
érdemeiért, az 4ll. polg. isk. igazgatoi cimet adomanyozta.

Kirendelés. A kozokt. miniszter az Orsz. Kozoktatdsiigyi Tandcs 1921.
jul. 1-t8l 1926. jun. 30-ig tarté id6szakanak hatralevd részére Wagner Janos
kir. féigazgatot a targyaldsokra kirendelte.

A Testnevelési Tanacs uj tagja. A kozokt. miniszter Quint Jozsef

tanitoképzo int. igazgatét az Orszadgos Testnevelési Tandcs iskolai csoportja-
ban tandcstagga kinevezte.

Kinevezések. A kozokt. miniszter Urhegyi Jend balatonfiiredi all. polg.
iskolahoz beosztott gyakorld isk. tanitét a VIIL. fiz. oszidlyba, az 1922. évi
XIX. t.-cikkel alkotott Orsz. Magyar Gyiijteményegyetem tud. tisztvisel6i kara-
nak létszdmaba Ebner Sandor tanitoképz6i tanart a.VIIL fizetési osztalyba,
dr. Cseh Arnold menekiilt aranyosmardti 4all. fégimn. tandrt az orsz. izr.
tanitoképz6 rendes tanarava a IX. fiz. osztalyba, Balazs Dezs6 és Schwartz
Karoly orsz. izr. tanitoképz6 int. megbizott gyak. isk. tanitékat ugyanezen
intézethez gyak. isk. tanitékka a X. fiz. osztalyba kinevezte. Lapunk legutolsé
szaméanak megijelenése 6ta tortént kinevezések kozlését e helyen a rangsor
megjelenése feleslegessé tette.

- Farkas Sandor posthumus munkaja. Nagy Laszl6 a Magyar Fllozéﬁal
Téarsasag maj. 16-an tartott felolvasé iilésén mutatta be Farkas Sandor post-
humus filoz. munkéjat. Rovid bevezetés utdn ismertette a munka gondolat-
menetét. A hatrahagyott munka cime Tdrgykorok és tudomdnyok s nehany
oldal belble megiratlan maradt, de azért vildgos képet ad szerzbje filozofiai
rendszerérél. Farkas e munkdjat voltaképen nem a nyilvanossdg szamara irta,
életében csak legsziikebb koril baratai tudtdk, hogy filozéfiai munkéan dolgozik.
Sajat maga eligazodasara megprobdlta a legegyetemesebb kérdéseket kovet-
kezetesen végig gondolni. Munkédja bizonysdga annak, hogy a nem-minden-
napi elme a filozofidban Kkeres kielégiilést és megnyugvast. Valdban kivanatos

volna, amint azt az interpretdld is hangsulyozta el6addsanak végén, hogy-
Farkas munkaja mielébb nyomtatdsban jelenjék meg. Objektiv itéletet - mon-

dani rola csak behaté egyéni tanulmanyozéds ufdn lehet.

Székfoglalo elbadasok. Quint Jozsel és Urhegyi Alajos kartarsaink
1922. marc. 18-an ‘fartottak székfoglalé eléadast a Magyar Paedagoclal Tar-
sasagban. A két el6adast nagy kozonseg hallgatta végig, mely sziniiltig meg-
toltotte az Akadémia kistermét. Az el6addok a szokastdl eltéréleg nem felol-
vasast, hanem szabadeldadast tartottak. Quint Jozsef bevezetoben a fiiggetlen
Finnorszdg kialakuldsat ismertette, majd részletesen, a helyszinén szerzett ta-
pasztalatok alapjan taglalta a finnorszagi kozoktatasiigy jelenlegi A&llapotat.
El6adasaban a népoktatasiigyre volt kiilonos tekintettel. Urhegyi Alajos a téle
megszokott kozvetlen médon a gyermek ontevékenységének a tanitdsban val6
felhasznalasarol beszélt.. El6adasaval, melyet példakkal, gyermekrajzokkal
gazdagon illusztrdlt s deriis kedélyével atszott, mindvegig lekototte a hall-
gatdsag fesziilt érdeklodéset.

Jubilalo intézetek. Két intézetiink iilte meg mult év majus havaban

50 éves fenndlldsdnak emlékiinnepét: a Czinkotdn elhelyezett pozsonyi és a”

budai II. ker. all tanitén6képz6. A pozsonyiak iinnepségén megjelent Izabella
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~ kir. hercegnd, a foldmivelésiigyi, népjoléti és beliigyminisztérium képvisel6i.
A kozokt. minisztériumot dr. Sziics Istvan min. tandcsos képviselte. A régi
. novendékek, kikiildottek, vendégek sziniiltig megtoltotték az intézet disztermét.
. A sok részletben rendkiviil meghat6 iinnepséget Tabddy Ida igazgatd, szivélyes
. szavai nyilottdk meg, melyek utdn Valyan Etelka intézeti volt novendék alkalmi
- kolteményének szavalata kovetkezett. Majd ismét az intézet igazgatdja 1épett
~ a pédiumra s felolvasta az intézet torténetét, melynek egyes részei konnyeket
~ csaltak a jelenlevék szemébdl. Kiilonosen mély hatdst keltett a megszallé cseh
- hatésagokkal vivott hosszu kiizdelem rajza. Az intézet magyarruhas énekkara
~ pompas tokéletességgel énekelte el Beethoven ,Isten dicsdsége® c. darabjat,
mely utdn az {idvozlések hosszu sora kovetkezett. A kultuszkormany iidvoz-
- letét hozta dr. Sziics Istvan, Czinkota kozségét Zaborszky Zoltan fGjegyzo.
A volt tandrok nevében felszélalt Belanyi Tivadar, a volt novendékek nevében
- Tavassy Maria, a jelenlegi tandrok iidvozletét tolmacsolta Herczegh Kamilla,
egyesiiletiink és a tarsintézetek szerencsekivanatait pedig emelkedett beszeéd
keretében Quint Jozsef igazgato fejezte ki. A lélekemeld iinnepséget szavalat-
- és énekszamok és Vajda Ern6é pozsonyi ir6 érdekes visszaemlékezése fejezték
- be. Unnepség utdn az intézet volt ndvendékei megalakitottdk a Volt Iskola-
tarsak Bajtarsi SzoOvetségét; az intézet kitiinG vezetOsége és tandrtestiilete
magyaros vendégszeretettel villasreggelire vendégiil latta az 6sszegyiilt tinnepld
kozonséget. Hasonld bensOséges iinnep keretében iilte meg 50 éves fennalla-
sanak emlékét a budapesti II. ker. taniténdképz6. Halds szivvel siettek a volt
- tanitvanyok szdzai az orszag miinden részébdl az intézet falai kozé és hogy
hiiségiikr6l, ragaszkodasukrol iddtlen-idokig tanusagot tegyenek, megalakitottak
a Volt Iskolatarsak Szovetségét. A volt novendékek a jubileum eldestéjén
megvendégelték a mostani tanulokat. A kert oreg fai alatt gyiilt Ossze a kedves
tarsasag, a ,régiek“ gyonyorkodtek a ,mostaniakban® és kozben bejartak az
intézet minden zegét-zugat, felidézték régi, kedves emlékeiket. A jubileumi
tinnepség istentisztelettel kezd6dott, mindegyik felekezet a maga temploméaban
kérte az Isten aldasat. Egyiitt vonult fel a szinte belathatatlan sora az intézet
‘hiiséges tanitvanyainak, baratainak, joakaroinak és zsufoldsig megloltotte a
termet, hol a Himnusszal kezdddott meg az iinnep. Az igazgaté Duzs Mdria
megnyitd szavai utdn Wolff Nindor 4llamtitkdr a miniszter képviseletében
magasszarnyaldsu beszédben iidvozolte a kulturfeladatanak magaslatin 4llé
intézetet. Konnyekig megindité volt Majorné Papp Mariska volt novendék
alkalmi ‘kolteménye, melyet maga a szerz adott €ld. Az intézet torténetét
ozv. Katonané Thurdnszky Irén azzal a szeretettel irta meg, mellyel azt husz
éven 4t vezette. A volt tanitvanyok iidvozletét Sebestyénné Stettina llona, az
intézet els6 novendékeinek egyike tolmacsolta. A budai Vigadoban miisoros
este fejezte be az iinnepségek sorozatat, melyen az intézet volt ndvendékei
miivészi szamokkal szerepeltek.

Pélyadijat nyert tanarok. Az amerikai Hungarian Workingmens Singing
Society of Elizabeth N. J. Pet6fi A szabadsdghoz c. kolteményének  férlikarra,
valé megzenésitésére pdlyazatot hirdetett. A palyazaton résztvett 20 palydzéd
koziil Geyer Béla szegedi kir. kath. tanitoképzo-int. zenetanar palyadijat nyert.
Hasonlo kitiintetés érte Révfy Géza cinkotai kartarsunkat, ki a Kassai Zene-
. kedvelok Egyesiilete altal vegyes- és férfikarra irt miivekre hirdetett palyaza-

: ton ,Jo éjszakat® c. miivével az elsd, ,Bolcso-dal® cimiivel pedig a harmadik
dijat nyerte.
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Megsziintetett tanitéképzd. Befejezeit dolog, hogy a kultuszkormany
 a véaczi all. tanitéképzot a jelen iskolaévvel feloszlatja A tamtékepzot tanarsag
sajnalattal latja a virdgzadssal kecsegteté intézet megsziintetéset. Bizonydra
sulyos pénziigyi okok teszik ezt szukseaesse melyek mar sok mély sebet
ejtettek a magyar kulturan.

Kérelem. Az Orsz. Pedagbgiai Konyvtar elndksége kéri az intézetek
igazgatoit, hogy az intézetiikr8l szolé és az utdbbi évekrs! is elmaradt érte-
sitbket az Orsz. Pedago6giai Konyvtar részére (VI, Andrassy-ut 69.) a kozokt.
miniszteri rendeletnek megfeleléen megkiildeni szweskedjenek :

Halalozas. Lovesdnyi Gyula, a polg. isk. tanirképzo fGiskola nyug.
tanara 1922 november 11-én elhunyt. Szdzakra megy azoknak a historikusok-
nak a szama, kiket 0 vezetett be a torténeti gondolkodasba. Tanitvanyai min-
denkor nagyrabecsiilték benne a rendkiviil lelkusmeretes tudés tanért és
szerették a jolelkii embert. Temetése a Farkasréti temetd halottashazabél nov.
13-an tortént. A tanarképz fGiskola fandrtestiiletén és ifjusdgan Kkiviil egye-
siiletiinknek is szamos tagja jelent meg s egyesiiletiink nevében Keszler Karoly
bucsuzott el meghatéan sz€ép szavakkal a nekiink\s draga mestertél. — Hanvai
Gyula, a kiskunfélegyhdzai tanitoképzé tandra hosszas betegeskedés utan
elhunyt. Temetése a Kerepesi-uti temeté halottashazabol 1923 majus 14-én
volt. A fiatalon, 47 éves koraban elhalt kollégankat egyesiiletiink tagjai szd-
mosan kisérték ki utolso utjan. i
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