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- Tanitokepzes.

A magyar tanitoképzés reformja.

A magyar tanilOképzés reformjinak jo id6 ota mellozott dgye,
de allandoan forrongo, kavargo kérdése egész népnevelésiink életé-
ben hatarjelzd uj stadiumba jutott.

Lemondunk ezuttal arrol, hogy szemlét tartsunk kozoktata-
sunk ez dgdnak tervszeriien lassitott fejlodésén ; lemondunk arrédl,
hogy parhuzamba dilitsuk a tanitoképzés fejlédését, mar a tanito-
képzo-intézelekkel egyidoben, vagy joval késobb életrekelt intéze-
tek gondolkozdsival, fejlesztésével, emelésével és ramutatva a
kialto ellentétre ; kérdore vonjuk a Multat : mikép és miért {ortént
az, hogy amikor az egyidGben létestlt Polytechnikum ma mar Mi-
egyetem, amikor a joval késobb létesitett kereskedelmi tanfolyam
ma miar Kereskedelini Akadémia, az allatorvosi intézet ma Allat-
orvosi Koiskola: a tanitokcpzi-intézet mcég ma is alig tagitott végi
kereteiben és régi formdiban kénytelen folytatni kozépfokra szori-
lott életét. . . s .

Mi, akik intuitive megéreztiik, hogy egy rettenetesen vesze-
delmes materidalis filozofia, mely egész rendszerét a nép szellemi
¢és anyagi kiclégitellenségére épiti {0l, kész anyagot fog nyerni a
miiveletlen népben: hiiba hangoztattuk a népnevelésnek és vele
egyiitt a tanitoképzésnek is sziikségképpeni és idedlis irdnyban
valo folemelését; szavaink elhangzottak a sivatag sziikkebliiség
terméketlen puszt«uaban

Csiiggeteg lemondassal néztiik, hogy a tamtéképzes igyeinek
vezetGsége cgy kimondhatatlanul égetd és siirgds tigyvet parcidlis
inté7ked(,csnkl\el akart rendezni, amikor itt hatalmas, uj rendszer
megteremtésérdl van szo. Kedvetleniil lattuk, hogy a régi, elavult
amtol\cp/o minduntalan uj, meg uj tantervet kap, melyek mire
megjelcntek mar el is avultak, mert elhaladt folottik a rohand
id6. Keseriien lattuk, hogy, & “RUI“EF tanitOk z6-in uet‘mdr 1Z0-
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nyos szabadsdgra vagyott, mert szabadsdigra érett meg ¢s emel-
kedni ohajtott: ‘akkor kap egy lehetetlen Vizsgalati Szabalyzatot

és egy szarnyatszegd Rendtartdst, melyek ott csorompolnek a tanito-

képzés tagjain, mint ,rab kezén a megrazott bilines.“ Es hogy be
legyen tetozve a csapasok sorozata: megjelent a Normaltaqmengt,
mely torkonragad minden gondolatot és minden szabadsigot és
megszabja a tanarnak lépését, a novendéknek lélekzetét.

Ezek az intézkedések, nagy hirrel és gyilkos szigorral kibocsa-
tott ,reformok® hosszu, szinte orok idokre akartik tanitéképzé-
sink jelen rendszerét statudlni. De nem vették figyelembe a kor
rettenetesen komoly szézatit; az uj idéknek ujabb eszméit szinte
csak a latszat kedvéért, vazlatosan és potolgatolag vették be a
tanitOképzés rendszerébe és tantervébe.

Emlékezziink csak a Tantervnek minden zsufoltsiga és kove-
teld utasitasa mellett is tatong6 hidnyaira. Emlékezziink a Tanterv
kiadasat szinte végeszakadatlan cgymdsutanban kovetd rendele-
tekre, melyek a mutatkozo hézagokat voltak hivatva kitolteni.

De vajjon kitoltotték-e ? Van-e kozottiink, aki nyugodt lelki-
ismerettel allithatja, hogy a potolgatisok haszndra voltak a tanito-
képzés tervszerii, komoly és nyugodt menetének, nem zavartak,

nem kuszaltik Ossze magat a legfontosabb munkdt: a tulajdon-

képpeni képzést, az oktatds gerincét annak fiiggelékeivel és nem
kockaztattik az eredményt?... . :

Elére alig sejtett valsagon, irtézatos megrazkédtatison és
nagy atalakulison.ment és megy folyton keresztiil a magyar tdrsa-
dalom a most lezajlo vilig-kataklizma kovetkeztében. A tarsada-
lom foldfeliilete egészen megvaltozik: magas cmelkedések évezre-
dek alkotta diszeikkel lesiilyednek, eltiinnek s als6 rétegek hatal-
mas erfvel, sot erupcioval torekszenek, tornek felszinre.

Ezt az Orvényszerii foldrengést bizonyara semmiféle tanito-
képzés meg nem akadalyozta volna, de valoszini, hogy egy kor-
szeriibb, a néplelket és szocidlis érdekeket magasabb szintdjrol is
¢lesebben vizsgalé tanitoképzés a lefolyt idok sok fajo jelenségé-
nek az élét vehette volna. '

Midon a proletar-diktatura bukdsa utan, tanitoképzo tandarok
idvozoltik a kultuszminisztert, az elsé tanito-kultuszminisztert,
akit az uj id6knek alkotni is tud6 ereje dllitolt a magyar kozokta-
tas ¢élére, a miniszter ur hazafias, mély fajdalommal szélt sok
tanitonak a nemzetietlen és tarsadalom-bomlaszt6 rendszerben
vallalt szereplésérol. Pedagogiailag vizsgdlodd szeme ennek' a
leverd jelenségnek az okait kereste. ,Bajnak kell lenni a tanito-
> képzésben, hogy megtévedt tanitok nagy gz:immal aka’dtak, akik
crejilket a minden szent tradiciét kigunyol6 irdnyzatnak és uralom-
ik szolgdlataba allitottak.“ Es ezek igazsdgok. Igen, baj volt és
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van még most is a tanitoképzésben, de ennek a bajnak eredete a
képzén kivil keresendd. Nevezetesen abban, hogy a magyar tanito- -
képzés intéz6i eddig vagy nem értették, vagy nem akartak megérteni
a tanitOképzés magasabb céljat, mert nem értették meg a népet,
a neép sziikségleteit, a néplélekben munkalé feltorekvd és ezért
épitésre ¢és romboldsra egyarant hajlo eroket. A félszdzaddal ez-
el6tt sok demokratikus joakarattal szervezett, de elég alacsony
szintajrol -meginditott 4llami tanitoképzés nagyobb elhatarozast
jelentd komoly reformon azita sem ment keresztiil. A pedagogiai
tudomény fejlédése, az idok haladdsaval jelentkezG magasabb
kivanalmak, s6t uj ismeretek tagitottak ugyan valamelyest a kere-
tein, de tivolr6l sem annyit, mint amekkorat a legujabb idék roha-
mos haladdsaval szaporod6 ismeretanyag s dltaliban a tanitokép-
zéssel szemben tamasztott pedaggiai, nemzeti $s tarsadalmi
érdek megkovetelt volna. A vezetdség évrol-évre szinte gondol-
kozas nélkiil zsufolta a tananyagot a mereven tagithatatlan kere-

stek kozé, amibdl tanitoképzésiinknek lélektani okokban gydkerezd

sulyos bajai szarmaztak. .
A tanitonovendéknek toméntelen képzettel volt dolga, melyet

négy év alatt kellett volna appercipidlnia. Csak kellett volna, De az
elvont dolgok appercipialasihoz megfeleld érett értelem, ido és

elmélyedés sziikséges. Ezeket a fGltételeket pedig a megszabott

alacsony korhatar (14 —18 életév), a képzdintézet sziikre szabott
keretei (négy évfolyam) s dltaldban az a sziikkebliiség, mellyel egy
€16, kiilsd és bels¢ eroktdl egyarant duzzasztott szervezettdl a

fejlodés lehetdségét megtagadtik, — ab ovo kirekesztette. A hia- -

nyos appercepciobol természet szerint kovetkezett az ismeretek’
tartalmi lazasdgin alapulo hiinyos asszocidcié ‘és igy a magasabb,
a logikai gondolkodds fogyatékossiga is. Ha pedig igaz, hogy az
akarat munkdja nemcsak a képzetek felfogasdban és reprodukdilasa-
ban all, hanem a lélek tartalma egyenesen iranyozza az erkolesi
akaratot: akkor vildgossi vilik eléttiink, hogy a jelen. tanitokép-
zés nem elégiti ki a tanitoval szemben tamasztott intellektudlis és
akaratbeli kovetelményeket, nem elégiti ki a tanitéi palya szellemi
és erkolesi sziikségleteit s nem elégiti ki a nemzet érdekeit: a
jelen tanitoképzés minden erdszakolt gydmoszoltsége dacira (vagy
talin éppen emiatt) nem tartott lépést a tarsadalom fejlddésével
és haladasaval ; a jelen tanitéképzés a mai kulturdlis és szocidlis®
eléhaladottsiggal szemben — elégtelen. .

Korkérdést intézett nem rég egyik kartarsunk a végzett
novendckekhez, mondjik meg: micsoda hidnyat érzik tanitéi kiké-
peztetésilknek? ks a megkérdezettek csaknem egyhangulag azt
valaszoltak: hogy élet- és vildgnézetet nem adott a tanitoképzi-intézet.

Ebben a feleletben tanitOképzésiink Osszes fogyatkozdsai és
tévedéser benfoglaltatnak. Mert 14—18 éves ifjakat, lednyokat élet-
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és vildgnézelre valéban még korai oktatni; mert a csupasz képzetek-
nek hatdrtalan tomeghen vald erdszakoldsdval élet- és vildgnézetet
nem lehet nyujtans ; mert a gyinge ifjui erének kora reggelidl késé
éjszakdig (reggeli 6-tl éji 10-ig) tart sziintelen midkidletésével
élet- és vilagnézetre nem lehet nevelny s a tanitvdnyok teljesitoképes-
ségének ad absurdum kiakndzdsdval élet- és vildgnézetet nem lehet
erészakolni. ; ) ‘

Es a tandr, amikor tanterv, normdltanmenet izi-kergeti a
lebirhatlan penzum-tomeg mindenaron valo feldolgozisira, a még
fejletlen és kizsarolt ifjusignak ilyen ‘elmélyedést kivano filozofiai
ismereteket nem nyujthat, de hiiba is nyujtana.

Ez a lapidaris vilasz tehat megmondja: mi hidnyzik a tan-
anyaggal tultomott képzointézeti tantervbol. Hidnyzik a szerzett
dsszes ismereteknelk ercdménye ; hidnyzik o miveltséy befejezettségét
megadd s az életet és vildgot eqységben littato és egyetemes gondol-
koddsra képesité filozdfiar miiveltséy ; hidnyzik az a kizgazdasdge
és magasabb szocioldgiai oktatds, mely a tdrsadalmi kiizdelmeket és
fejlodést tudomdnyos kritikdval ismertetné és végiil hidnyzik az a
magasabbfoku pedagdgiai oktatds is, melynek szempontjai ott vol-
ndnak keresendik a-keresziény filozdfiar és keresztény szocioldgiai
tsmeretekben.

Ime, tt az eqyik, az intellektudlis oka annak, hogy tanitéink
kozil tobben voltak olyanok s, akik a marxista nmemzetkizi kom-
munizmussal szemben az emberi és memzeti alapon megdlint nem
tudtak. } )

Ezek utan vildgos talin, hogy a jivé tanitéképzésének nem,

lehet csupian az a feladata, hogy hivatisira a leend( tanitot ugy- ~

ahogy elokészitse. )

A jovd tanitiképzést idedlis magaslatra kell emelniink. Ez nem-
csak kulturdlis kiwdnalom ; ez memezeti érdek.

' Ne higyjiik, hogy 4z a materidlis életfelfogas, mely nemrég
egy rovid idore diadalt iilt, immadr teljesen drtalmatlannd van téve.
Hatisiban urra lett az a munkas-tirsadalom nagy tomegeinek
lelkén. Es nézzink csak koril a népnek mads rétegében is! Ime,

ca foldmives-tarsadalom mar nemesak képviseletileg akar részt

venni az orszig kormanyzdsiban, hanem val6sighan is bekivin-
kozik a parlamentbe. Bekivinkozik, miel6tt miveltség szempontja-
bol orszagkormdanyz6i magasabb hivatisira az iskola elOkészitette
volna. A foldmiives osztily is mintha diktalni akarna. De hogy
mit diktil az, akinek diktalni valoja alig lehet s amennyiben van,.

¢ .az nem éppen biztat6 a jovo haladisra nézve: az elképzelheld.

Hogy a nép mindeniitt maga kivanja sajit ¢leténck irdnyi-
tisdit a kezébe venni, ebben veszedelmet mi nem litunk, ez termé-
szetes kovetkezménye annak a demokratikus aramlatnak, mely még
a XVIIL szazad végén vilagszerte megindult s azoknak a roppant

P

il
szocialis hibaknak, melyeket a hatalmat birlal6 osztilyok és a
kormanyok a néppel szemben mindeniitt elkovettek. A nép nem
akar t6bbé alul maradni; mindeniitt feltorekszik. Csakhogy ezt a
feltorekvo elemet a kultura hevének meg kellett volna elébb tiszti-
tania. A munkasnép-osztilyoknak az elsdé kedvezé alkalommal

. «meginduland6 reakci6jat “a -torténelembe és a-szocidlis kérdés -

mélyére tekintd szemek mar elore lattak. De hiaba hirdették, hogy
a népet uj szercpére eld kell késziteni, hogy ez a szerep mihama-/

- rabb elkovetkezik. Hiiba hirdettiik a népnevelés folemelésének és

kiterjesztésének s ebb6l az érdekbdl ‘a tanitoképzés {6lemelésé-
nek is sziikségét. Es hiaba hirdettiik, hogy a nép folemelésére csakis
az értelmileg és tirsadalmilag mdr folemelt tanils képes; a minden-

- kori kormanyok ez irint az ligy irant megdObbents csekely érzeé-

ket tanusitotlak. : '

Fs most itt all eldttiink a tanitoképzés reformjinak siirgetd
kérdése, mert nem kell talan tovabb bizonyitanunk, hogy a lantid-,
képzés wjjdalkotdisinak meg kell eldznie a mépoktatds. kterjesziésé-

" nek reformjdt.

Nagy elhatarozasra van itt sziikség, mely messze jovonek

" prejudikdl.” Tanitéképzésinket meg- kell biznunk azzal a feladattal

s, hogy a_pedagigiai tudomdnyt tovibb miwvelje, hogy a tanitoképzé
foiskolak pedagoégiumi laboratoriumok legyenek, aminék minde-
niitt egyenléen hidnyzanak. (Heyner Gyorgy német pedagogus
gondolaia.) Ha mi valositanok meg elsobben ezt a gondolatot:
nemesak a mienk lenne az ilyen pedagogiai szakfGiskolak kezde-
ményezésének érdeme, hanem pedagogiankat is nemzeti alapokra
épithetndk fel. A =

Kettos feladat elé allitja tehdt a jovo tanitoképzést a kor.
Feladata lenne e kizoktatdsi szerviinknek 1. a magyar tanitosdg-
nak magasabb filozéfiai-pedagdgiai-szocioldgiai alapon vals kép-
zése, 2. a pedagdgiai tudomdnynak nemzety. alapokon vald tovdbb-
fejlesztése. ; :

Amde ez a magasabb oktatds és ez a tudomanyos vizsgalo-
das nem fér el a mostani négy éves kerelben és nem teljeszl’hetd
azon a kizépfokon, melyre a mostani tanitéképzés le van szoritva,
noha tanterv és pottantervek, szabalyzatok és rendeletek emelni
latszanak. / ]

Amikor tehat a képzés kereteinek tagitasat és szmvona}énak
akadémiai fokra val6 emelését siirgetjiik, nem egyoldalu kovete-
léssel allunk eld, mint azt a konzervativ gondolkozis a szemiinkre
veti, hanem ellenkezéleg: a népoklaldsnak egész mezejél és érdek-
kirét dtkaroljuk; hiszen a keretek tdgildsa és a magasalzb fok ter-
mészelszeriien maga utdn vonja, magdban foglalja a tanitist anyag
és az egész rendszer korszerusitését, hiszen mind a kettd ennek
érdekében torténnék.

*




Két iranyu kielégitetlenségébdl eredve, két kivansag él és
sajog ma is a magyar tanitosig lelkében: magasabb kiképeztetés
és ennek alapjan nagyobb tdrsadalmi megbecsiiltetés. ,...A nép-
iskola még ma is elhagyatott szerve a kulturinak, a tanito allasa
semmire sem becsillt pozicié...“ — mondja Havas Istvan iré,

tanito, most polg. iskolai igazgaté A mnépoktatds kiterjesztése c,

tanulmanydban. =

Tehat ,a tanitéi dllis semmire sem becsiilt pozici6. Ez az
amit minden magyar tanitd, akdar tollat vesz a kezébe, hogy irjon,
akar felszélal.valahol, hogy panaszit elmondja, reszketd fﬁjdalom:
mal mint rajta esett nagy méltatlansigot emleget f6l. Nincs a
magyar tanitosignak megnyilatkozdsa, melyben ott ne sirna cson-
des zokogdssal az a fijdalmas szégyen, hogy Oneki a magyar tar-
sadalomban nem jelolt ki helyet intézmény, hatalom, torvény;
~ hogy ami mds tarsadalmi tagozatnak béven kijut, azt tanitojatol
ridegen megtagadja a magyar nemzet s ha valamely rétegben a
~magyar tanitd mégis elhelyezkedni probal, csakhamar éreznie kell
a méltatlankodok: szemeinek kereszt-tiizét, éreznie kell, hogy 6t itt
csak bevandorlonak tekintik, mert az a hely a magyar tarsadalom
szervezetében, melyet kiszemelt magdnak és ahol tehetségeit érvé-
nyesiteni gondolta, 6t tarsadalmi fokdndl fogva meg nem illeti.
Ereznie kell neki, hogy itt valami nagy hiiny van vagy a munka-
korben, melyet betolt, vagy az 6 képeztetésében, vagy a tirsada-
lom itéletében, vagy mindhiromban s ez a hidny vagy ezek a
hianyok mint 6rokolt szenvedésnek kutforrdsai és felhdi kovetik
6t, barmerre is tekintsen. Mig mas tdarsadalmi tagozatnak a magyar
hatalom a héna ald nyul, hogy fdélemelje: a nemzet nevel6jétol
sziikkebliien elfordul és rola megfeledkezik.

Mikor a foldmiivelési kormany észrevette, hogy a gazdatisz-
tek képzése és képzettsége nem elegendd kozgazdasigi hivata-
suknak kello tarsadalmi sullyal vald képviselésére: megtirtént a
gazdasagi kozépiskoliknak akadémidkka valo kifejlesztése és f6l-
emelése, a gazdasigi ispanokbol .intézd“-k lettek (nem tudom
ugyan, hogy ez mennyivel megtisztelébb cim, mint amaz, de 06k
tudjak s jellemz6, hogy az illetd miniszterium még az ilyen lat-
szolagos csekélységekre is gondol), mert a féldm. miniszterium
ugy gondolta, hogy akiklbl 6 az orszdgnak kozgazdasigi folviragoz-
tatisit virja: azoknak & is tartozik annyival, hogy mugasabb
kiképeztetésiikrGl és ezzel természetesen, tarsadalmi emelésiikrol
is gondoskodjék. :

Mikor az illetékes szakminiszterium tudatara jutott annak,
hogy az dllatorvosok elegendd tarsadalmi suly hijin nem birnak
kell6 hatni-tuddssal fontos kozgazdasdagi hivatisukban : siclett az
allatorvosi intézetet foiskolai rangra emelni, sét elment odaig, hogy
az allatorvosi foiskola ma mdr a doktori cimmel is folékesitheti
abiturienseit.

' m"ﬂ‘ %*\"; ;_{

_képiiség :

" zen preszlizst az dlldsnak. Hiszen ez is meglortént ..
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A selmecbanyai erdészeti és banydszati intézet el6bb aka-
démiava, majd féiskolava emelkedett, bizonyéra nem azért, mintha
a képzo-iskolinak foka, rangja és neve kozombos volna bizonyos
szakmiiveltség fejlodése s egy tisztvisel6i tdrsadalmi tagozat hiva-
tasanak - teljesitése szempontjabol. A selmecbanyai - nagyhivatasu
intézet igy hatalommd lett s amikor a legutobbi idében észre-
vette, hogy az ,erdész” cimmel .azok az erdészeti alkalmazottak
is élnek, akik erdészeti szaktanulmanyokat nem végeztek s meg-

" felelé oklevéllel nem birnak s ebbol az & hallgatoinak és abitu-

rienseinck helyzetére kdros zavar szdrmazik a tarsadalomban :
sietett okleveleseinek szamara az ,erddmérnok,” (,banyamérnok®)

- megkiilonboztetd cimet kieszk6zolni.

s ezeken a jelenségeken senki meg nem iitkozik, ezeket
mindenki - helyénvalénak talalja.. Minden tarsadalmi megbecsiil-

_tetésre torekszik, mert azzal nemcsak sajat helyzetét teszi kelle-
- mesebbé, hanem tarsadalmi és hivatali hatéképességét -is emeli s
_haszndl vele a koznek. Emelkedni akar a tanar, az orvos, a mér-
"nok, a gazda, az erdész, az dllatorvos, s6t az iparos, a foldmiives

és ezt mindnyajan természetes tarsadalmi folyamatnak talaljuk.
Amikor azonban a tanit6 akar emelkedni, akkor egy elavult, félig
igaz, félig hamis kaszinoi szentenciiban nyilatkozik meg a nagy-
.mindenki 6nmaga szerzi meg maganak a tekintélyt,
azzal felruhazni senkit sem lehet.“ De nézziink csak szerte a
tarsadalomban: hanyan vannak, akiknek meglevé tekintélyét tisz-
tan az allas adja meg, maga az egyén a presztizsét mar régen
olvesztette. Lrtelmiségi palyik vannak, melyeken az egyének ugyan-
csak tékozoljak a presztizst, de az dlldsnak akkora tokéje van,
hogy nem képesek eltékozolni. Es ez helyesen van igy. Mert itt
tulajdorképpen a tarsadalmi allas presztizsérol van sz6. Ugyan
mi lenne akkor, ha az egyének képesek volndnak a tarsadalmi
status erkolesi vagyondt elgazddlkodni?... Amiminden mds allas-
nak kijdrt, meri-e valaki tagadni, hogy azt a tanitoi allastol meg-
tagadta és még mindig megvonja a magyar tarsadalom. Ha volna
ilyen, nem kisebb egyéniségre hivatkozom vele szemben, mint
Schwarcz Gyuldra (1. Kozoktatasi Reform-jat) és nem kevesebb
tanura, mint Magyarorszdg huszondtezer tanit6jara. Ezek érzik és
tudjik — és csak Ok érzik és tudjik — micsoda megbecsiiléshen
részesiti allasukat a magyar tarsadalom! Mig més tajakon olyan
torekvesek mutatkoznak, hogy a képzettség és dllas adjon sulyt
az egyénnek (hiszen mindenki sulyos .egyén nem lehet) : addig itt,
a multh6l nehéz terheltséggel atvergddott és itt is mostohasigban
hagyott tanitotol azt kivanjuk, hogy egyéniségével ¢ maga szerez-
mert ha
valamelyes tekintélye mdr van a tanitoi allasnak, azzal nem a
torvényhozds, nem a mindenkori hatalom ruhézta  fol, hanem azt
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a legujabb idében valoban fényesen megmutatkozoit nemzeli mun-
lkajaval és torekvéseivel valoban maga a tanitosig szerezte meg
neki. Elsérangu szolgdlatokat tett a tanitosig a nemzétnek nem-
csak a koznevelés terén, hanem a nemzeti kulturélet legkiilon-
hozO6bb teriiletein: az irodalomban egy Gardonyit, a mivészetben
egy Mosonyil Mihdlyt, egy Kerner Istvint, a politikiban egy Huszar
Kérolyt advin a nemzetnek. E torténelmi nevekkel a tanit6i palya

eldicsekedhetik, de e torténeti nevek visel6i vajjon eldicsekedhet-

nek-c azzal, hogy tanitok voltak valamikor ?. ..

A szovjet-uralom maskép értékelte a tanitoi palya sulydt és
a tanitosig tarsadalom-neveld munkdjat. Kz az uralom felismerte,
hogy az iskola a jovo tarsadalom boleséje s a tirsadalom egész
alkatinak zaloga joérészben a tanitdosig kezében van. Mindazt
megigérte a tanitosignak, amit a letiint, arisztokratikus kormdny-
zat fukarul megtagadott: a magasabb kiképeztetést és tarsadalmi

megbecsiilést. Csoda-e, hogy nem egy tanito — amint jogos vigyai- :

nak igéretfoldjét mutogattik eldtte — megszédiilt, megtintorodctt
és be is hodolt az uj hatalomnak; ellenben ©rok dicsosége a
magyar tanitosignak, hogy annyi mell6ztetés és megaliztatis utdn,
— a nagy megfélemlitésen keresztil is — a maga egészében
rendiiletleniil hii maradt a keresztény és nemzeti gondolathoz.

*

A tanit6képzés reformjara vonatkozélag mintegy huszontt év
ota tobb gondolat meriilt f6l; mégis azonban varmegyei és egye-
temes tanit6i, valamint tanitoképz6-int. tandregyesiileti gyiiléseken
és az irodalomban, kilondsebben két terv domborodik ki, melyek-
ben esaknem az Osszes reformgondolatok koncentralodnak,

Az egyik terv a {irténeti hagyomdnyok mellizésével a teljes
kizépiskolara kivdnja épiteni a tanitoképzést wqy, hogy érettségi
vizsydlat wutdn az egyetemen és az eqyctem mellett szervezett egy
éves tanfolyamon szerezze meg a leendd lanits o pedagdgidi elméleti
és gyakorlaty szakismereteket. '

E gondolatot az 1896-ban tartott II. orsz. tantigyi kongresz-
szus keretében miikodo V. egyetemes tanitogyiilés foglalta hatiro-
zatba ¢s reészletesebb tervezete a Tanitok Orsz.- Bizottsiganak
kiadvanyaban, a Tanitok Torvényében olvashato.

Megismételte ezt a halarozatit a tanitésag 1912-ben tartott
VIL. egyetemes gyiilésén is, mellyel ismételten és mintha véglege-
sen akarna szakitani a torténeti fejlodéssel, ellenben egészen uj,
a tanitosag intellektudlis és szocidlis emelkedését szerinte inkdabb
biztosito képzési rendszerhez fordul. Ez a jelenség mindennél job-
ban mutatja a tanitosignak helyzetével valo nagyloku elégedetlen-
ségét. Mert mostoha viszonyainak okat a tanitoképzb-intézetben
latja a tanitésdag : le akarja rombolni a régi tanitoképzést és azt
azokra az iskoldkra (kozépiskola, egyetem) kivianja bizni, melyek
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magasabb kiképzés mellett akkora tarsadalmi tisztességet adna-
nak neki is, mint adnak a tanulminyaikat _itt .végzeit tobbi

tisztviseloknek. - ]

A tanitosag tehat .nem sok iigyet vet a képzés pedagbgiai
jellegére és kovetelményeire.. Nem: biral; azt a pedagogiat akarja
tanulni, melyet a kozépiskolai tandrjelolt tanul eés pedig az egye-
temen, vagy azzal kapcsolatban, a kozépiskolai , eldtanulmanyok
alapjan, egy év alatt. S a meglevé mégy ‘egyetemen (amikor a
hatarozatot hoztdk, akkor még csak keitd volt) akarja-képezni az
orszig %zamara évenkint sziikséges tobb ezer tanitot. |

Vilagos, hogy ez a megismétléd0 hatirozat a tanit6sagnak
fontebb érintett kétrendbeli u. m. intellektualis kielégitetlenségébol -
szarmazott. : :

Ennck a tervezetnek a varidcidja a Tanitoképzd Int. Tana-
rok Orsz. Egyesiiletének az 1908. évi sdrospataki kozgyilésen
Nagy Laszlo javaslatdra hozott hatarozata, mely szerint ,Egyes
helyeken, a fovarosban, vagy a nagyobb vérosokban, ahol ‘a viszo-
nyok megengedik, oly tanito-tanitonoképzo-intézetek allithatok fel,
amelyek novendékeiket a kozépiskola nyole oszidlyanak sikeres
elvégzése alapjan veszik fel. Eme képzok két évfolyamuak ; az
olsé évfolyam az elméleti kiképzésre, a masodik csupin a gyakor-
lati_kiképzésre szolgdl.”

Kétségtelen, hogy ez a terv tobb kritikdval késziilt, mert
egyrészt emelné a kozépiskola tekintélyével a tanitésigot, mas-
részt a szakképzést a kétéves szaktanfolyamokban inkabb meg-
valosithatnd, bar az egyetem latokortagité hatasirél lemond. A

_tanitoi palyara valo rdnevelést azonban — melyre két esztend(’;r 5

kevés — eléggé figyelmen kiviil hagyja.

- A mdsodik terv a torténeti hagyomdnyok tiszieletbentartdsdval
¢s @ meglevé alapon minden rombolds nélkiil akarja a tanitokép-
zést korszeriisiteni, fejleszteni és emelni. ' . ‘

E szerint a lerv szerint a taniloképzés terjedelme mégy évrdl
hat évre emelkednék s cz a hatéves tanitoképzés egy mégyéves alsé
és egy kétéves felsé tagozatra oszlanék. _

Az als6 tagozat nmem mds lenne, mint a jelenlegi képzi-
intézet, mely bizonyos atalakildssal;, uj tantervvel tanitoi, vagy
(nevezzilk igy) pedagdgiai koz(piskola lenne s nyujland a” tanité
szamdra sziikséges altalanos muveltséget, alaposabban és inten-
zivebben mint az eddigi tultomott” képzo-intézet - s- internatusaval,
szeminariumaival teljesitené a tanit¢i palyara valo rdanevelést. Ennek
sikeres elvégzése ulan . tanitoi alapvizsgdlatot (v. pedagogiai érett-
ségil) tesz a novendék, mely feljogositana a felst tagozatba, és a
Paedagogiumba vald belépésre. : ' ’

Ez a felsd tagozat akedémiai fokon adnd a tiszlin ‘peda-
gogiai-filozofiai-szociologiai elmeéleti- és' gyakorlati szakismereteket
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és akadémiar jelleggel, névvel is lenne felruhdzva. Sikeres elvégezté-
vel a jelolt pedagdgiai tanitoi szakvizsgilattal nyerné el a tanitéi
oklevelet.!

‘ Ezt a gondo]atot tamogatja Findczy-Ern6é a Tanitéképzo Int.
Tan. Orsz. Egyesiiletének Feélegyhazin 1912-ben tartott kozgyiilé-
sén, ahol a kitiiné pedagégus az dltalinos és a szakképzésoszét-
vilasztasa mellett tor landzsat és a tanitoképzés idotartamdanak
hat évben valé megallapitisit siirgeti.®

Erre az utra 1ép a Tképz0 Tan. Orsz. Egyesiilete is, amikor
1914-ben megbizza e sorok irdjat, hogy a tanitoképzé eogyeléré
V-ik évfolyamanak feldllitisa irdnt terjesszen a valasztmany elé
javaslatot.® Majd 1917-ben tartott kozgyiilésén az egyesiilet a hat
évfolyamu tanitoképzés érdekében hatdroz és kérvényez a kultusz-
kormanynal. )

De a kultuszminiszterium nem rég kiadott Tantervvel, Rend-
tartdssal, Vizsg. Szabalyzattal és ¢pen kiadas alatt levé Normal-
tanmeneteivel le 1évén kotve a régi rendszerhez: hallgatasba bur-
kolozott ¢s folytatta pottanterveinek, potszabdlyzatainak, potrendele-
teinek kiaddsat, mellyel a régi rendszert akarta javitani, hasznal-
hatova tenni, egyszersmind konzervalni. ’

A vilaghaboru tarsadalomatalakito hatdsanak, két szocidlis
forradalomnalk, eszmeék erdszakos gyézelmének és uj gondolatokat
képviseld uj embereknek kellett jonni, hogy a tanitoképzés komoly
reformjanak biztaté lendiilete onnan feliilrél induljon meg, ahon-
nan eddig reményteleniil vartuk.

A vall. és kozokt. miniszterium felhivist intézett az érde-
kelt taniigyi testiiletekhez, igy elsé helyen a Tk. Tan. Orsz. Egye-
stiletéhez, hogy képviseldiket jeloljek ki és kildjek tanitoképzé-
siink reformja targyaban a miniszterium kebeléhen kozelebb meg-
tartandé szaktandcskozmadnyokra.

A magyar tanitOképzés korszerii ujjdalakitisanak gondolata

egzel uj stadiumba jutott s az oOhajtott reform, ugy véljik, —
kiisz6bon van. ,
‘ A tanacskozdsokra elGkésziilendd, a Tképzo-Int. Tan. Orsz.
Egyesiilete kérdopontokat intézett a reform mikéntjére vonatkozo-
lag az Osszes képzok tanartestiileteihez, s a beérkezendd valaszok-
hoz képest adja majd meg utasitasait delegaltjainak.

~ Am a tanitOképzés reformjanak kérdésénél figyelemmel lehe-
tink a kozépiskolak reformjdra is, melynek eldmunkdlatait szintén
meginditotta a miniszterium 1919. évi 200,883. B. 1. sz. alatt
kiadott rendeletével, s amely rendeletet véleményadds végett a

U L.: Koveskuti Jend: A taniték akadémiai kiképzése 1909. Feketo

Jézsef és Frank Antal értekezéseit a TITOE-ben s a M. Tanitéképzében 1917,

2 Felolvasisa megjelent a M. Thépzd 1912, éviol
3 L.: M. Thépzé 1914, o . évfolyamfban,

T
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Tanitoképzo Tanarok Orszigos Egyesiiletének és Nemzeti Szovetsége-
nek is megkiildotte. Igy modot ad nekiink is,"hogy a kozépiskolai
reformhoz altalanos kulturalis és nemzeti szempontb6l, de a janito-
képzés szempontjabol is hozzaszolhassunk. ks :

A rendeletbol - viligosan nem domborodik ki ugyan, milyen
szervezetet szan.a miniszterium a jové kozépoktatasnak, de mintha
az latszanék a rendeletbdl, hogy figyelemmel akar lenni a modern
élet kovelelményeire; szamba akarja venni az ifjusag fiziologiai
és lelki életét, valamint fejlettségét; gondol a tanulok lelki disz-
pozicioira és éles tekintetet vet a koznevelés szocidlis érdekeire,
tovabba mintha a mar siirgetett egységes kizépiskola sziluettjét
latn6k benne, mely a felsdbb tagozatokban a kiilonb6z6 diszpozicitk
is érdekek szerint dgakra oszlanék.

Hany ilyen furkacioja lesz a jovo kozépiskolanak, azt sem

-

- tudjuk, de érdeklodéssel varjuk: lesz-e egy’ olyan, melyet mi a

tanitéképzés céljaira felhasendlhatunk, melyre esetleg a tanticképzd
pedagdgiai akadémidt 1s felépithetjiik ?

Még ez utébbi esetben sem melldzhetndk a régi tanitoképzo-
intézeteket. A tanitoi palyara valo rdnevelést t. i. nem végezhetné
az igy megreformalt kozépiskola sem,. mert lesznek ismeretek még
mindig, melyek a tanitd szamara mulhatatlanul sziikségesek, s
amelyeket a megreformalt kozépiskoliban sem fognak, vagy nem
eléggé fognak tanitani (zene, ének, szlojd, kézimunka, egyhazi ének,

- zene stb.)

A régi tanitoképzok tehat még a tanitoképzok érdekeire valo
tekintettel reformalt kozépiskoldk mellett is fenntartandok, de ebben
az eseiben mar mem mint iskoldk, hanem mint neveld-intézetek,

internatusokkal, szemindriumokkal — -a papneveld intézetekhez
hasonléan — ahonnan az allamilag segélyezett tanitonovendékek

eljarnanak a megfelelé kozépiskolaba, s ahol sajat kiilon szemind-
riumi igazgatojuk ellendrzése alatt, sajat peveldik és tandraik segit-
ségével potolnak a kozépiskolai oktatasnak a tanitéi palya szem-=

pontjébol mutatkozé hianyait. Kiveskuti Jend,

a lévai All. tanitéképzé-int. igazgatéja.

A taniténoképzés reformja.

Fvek ota folyik anélkiil, hogy a képzés céljat a mindinkabb
differencialodo életben viligosan meghatdrozta volna. Viligosan
latta volna azt, vajjon a reform a magyar tarsadalom konstruktu-
rajanak megfelel-e. Hogy sziikség volt ujitasra, azt mindenki érezte,
mert a tarsadalom oly etikai és szocidlis tartalmat kapott, amely
tartalom az egészséges fejlodeést s a kozmegnyugvdst lehetetlenné
tette. E lehetetlen allapotnak okai pedig a tomeglélek etikajaban,
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a tomeglélek értelmi viligaban s e kettobol folyo szocialis ideolo- -

giakban rejlettek. A tiltengd individualizalas zavarossa tette a jo
és rossz ertékrendszerét. Kbbol timadt az az eszmei akarattalansag,
. mely a tomegeket a materidlis vilignézet igdjiba hajtotta. A tul-
tengd racionalizmus kiépitettec a mennyiségrendszert, mely a termé-
szetes %o feletti termelést emelte s ezzel szellemi és anyagi kontar-
sagot teremtett. A természetellenes keresztezddésekbol tamadtak
azok az ellentétes ideologidk (Marxizmus, Nietzscheizmus), melyek a
szocialis zavarok kitoréseit alapoztak meg. S mindezt tisztan littak-e
azok a reformerek, akik a multban a tanitonéképzés épiiletén dol-
goztak ; lattik-e foleg azt, hogy ez életfolyamatok hogyan idegzod-
nek be a magyar fajisdg lelkébe. S amikor az idegent kovették,
vajjon olyant kovettek-e, melynek talaj- és emberkonstrukturija a
mienkkel analog? Nem .. .

Mindez azt bizonyitja, hogy a taniténdképzés céljat, melynek
tiszta meglatisa nélkill ontudatos reform létre nem johet, most
sem konnyii meghatirozni. Atmeneti korunk homalyabol koddsen
bontakozik ki e szizad ndidedlja. Egy bizonyos, hogy szerepe a
mai értelemben nem lesz hdlds és sorsa nem lesz boldog. Az a
vilag, melybe lépett, fényével elvakitotta, de melegével nem fogja
taplalni, az a munkakor, melyet kivivott, megvédi az anyagi gon-
doktol, de elégedetté nem teszi. Az a vilag, melybe lépett, a koz-
munka, a tudomany, a miivészet viliga. Hatalmas, csodis, misztikus
vilag, gazdag, tartalmas vilig azok szamara, akik kiviilrdl nézik;
kiizdelmes, kizsakmdnyol6, emberildozatra ¢hes vilag azoknak, akik
benne élnek. Uzsora vilig: tobbet vesz, mint amennyit ad. Elveszi
a noi szépséget, bajt kellemet, konnyedséget, gondtalansigot: el-
veszi az érzés lagy, gondizé tonusat, cselekvés oOnzetlenségét. S
mit ad helyette ? Szigletes megjelenést, gyenge idegrendszert, ¢rdes
hangulatot, nchézkességet gondot, kételkedést, dnzést. A szabadsig
latszolagos, a fiiggetlenség problematikus. Avagy a lelkiismeretes
munkasnd szabadabb-e a haztartasi alkalmazottnal, a hivatalnoknd
fliggetlenebb-e a csalidanyanil ? Ha a keretet nézziik, annak latszik;
ha a tartalmat, fokozottan fiigg6bb a helyzete. Kotelezettsége széles-
koriivé tigul, jogkore nem személyes szimpatian, hanem az erd-
kifejtés viszonylatin nyugszik. Munkakorét nem cgyéni érdek, de a
kozsziikséglet szabdilyozza; versenye:nemcsak individudlis, hanem
tipusos is és ebben rejlik a verseny tragikuma. Litja-e mindezt a
tanitoné ? Nem. ..

S azok, akik gyakorlatban foglalkoztak a tanitonOképzéssel,
tudtik-e, hogyan kell a leendd tanitondt arra képesiteni, hogy a
nagyrészt tonkrement csaladi élet nevelését atvegye. Hogyan kell 6t a
hatarozatlan szubjektivitasbol az objektiven atgondolt cselekvések
vilagaba dtvezetni. Bevezetni az egyetemes embernevelés céljainak
és. eszkozeinek vilagos megismerésébe és tudatos alkalmazdisiba.

13-
Hogyan kell benne a felelds taniténdi személyiséget lehetden sok-
oldaluan kialakitani s hogyan kell 6t a népélet s tomeglélek helyes
iranyitasara rednevelni. Mert az kétségtelen, hogy a mai tanitond-
képzés e céloknak nem mindenben felelt meg." De nem vadoljuk
a multakat érte. SOt halasak vagyunk neki, hogy a fejlodés utjat
hathat6san egyengette. A jovire nézve ugyanis nem az a lényeges,

-hogy mi tprtént, hanem az, hogy mit kellene tenni.

A tennivalo pedig kettds: megismerése a mii egyénnek s meg-
ismerése a nov idrsadalomnak. Csak ezék ismerete ad a tanitond-
nek Ontudatos-vilagnézetet s csak helyes vilagnézetii tanitond tud
a jovd generacionak egészséges vilagnézetet adni. Ma pedig ez a
focél, ez a f6szempont, mert a nevelés utjan a fajisigot védi, er6-
siti. Minden ismeret, minden keret csak eszkOze a fOcélnak. Elso-
sorban ismernie kell ezért énjét és tarsadalmat. ,

Az emberiség Oriasi egységében szin, alak, magassaig, vastag-
siag stb. tekintetében nagy ellentétek s ez ellentétek kozott aime-
netek vannak. A szintomegek nagyjiban emberfajokat adnak; de

“tagabb értelemben véve emberfajokat kiilonboztethetnénk meg pl.

fejalkat szempontjabol is. Mindegyik fajnak specjalis tulajdonsag-

‘komplexuma van, mely hol erésebb, hol gyengébb drnyalati eltérést

mutat. Ugyanez a jelenség torvényszerii a nemekre is. A két lélek-
tipus® funkcitja kozott is csak arnyalati és formalis eltérések van-
nak, mint Weininger mondja, hogy minden emberben ide-oda
ingadozik a férfiassig és a noiesség. Mar most, minél tobb néi
vonds van a nében, annal kevésbbé érti meg a férfit, de anndl
jobban vonzza. Az eddig alkalmazotit ndi nevelés hibaja pedig
abban rejlett, hogy csak a végleteket latta és vagy ugynevezett
niiesen nevelt, (zart nevelés) vagy egészen férfiasan (nyilvanos -
oktatds). Mindkét formajaban tobbé-kevésbbé ontudatlan munkat -
végzelt. A ndies .nevelésii nd vonzotta ugyan a férfit, de meg nem
értette. A férfias nevelésii megérieite, de nem vonzotta. Aminthogy
Spencer is mondja, hogy a férfi keveset ad a néi tudomanyossagra.
A ndnél a szépséget, a josigot s az egészséges. itéletet értékeli.
A természet ugyanis a jOvé nemzedék szempontjit nézi. E szem-
ponth6l a szép, egészséges noi test a -fo feltétel.” Ezt érzi meg a
férfi 6sztone. A két nem kiegyenlitése, harmonizdlasa tehat jorészt
hianyzott a mai nevelésbdl. Sot az egyenlositd torekvések és ra-
hatisok 4ltal lelki idegenség, eltavolodas allott be s mint a szocia-
lizmus hirdeti, gazdasagi tényezok kapesoltdk Ossze a nemeket, vagy
mint a naturalistik mondjik, a nemi Oszton. A lelki differenciakat
azonban ugy a noies, mint a férfias nevelés kevéssé vette figye-
lembe, mert a ndies nevelés épen ugy azonositotta a néket, mint
a férfias s ez volt az a prokrustesi 4gy, melyben mindenki szen-
vedett. Szenvedett pedig azért, mert e rendszer nem vette figye-
lembe a ndk kozott levd killonbozoségek hosszu sorozatit s mem
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szamolt vele, s mert e rendszer nem torekedett a férfi és noi lélek
kozotti arnyalatok kiegyenlitésére, vagyis nem szamolt ezzel sem.
Védte pl. a néemancipéciot, holott ez formalis értelmében a nék
egy kontingensének nem is kell s tdmadta azokat a ndi belsé lelki
eroket, melyek megértéséhez nem voltak lélekfolyamatai. S a né

‘'~ ebben Weiningernek ujbol i aza van — eddig nialunk nem is °

igen érdeklédott onmaga irint, mert — sajnos — wnines ndi lélek-.
tanunk s egész minevelésiink alaphibdja az, hoyy nincsen specidlis
llektani alapja. Ugy vaggunk vele, mint a foldmiives, aki a fold
ismerete nélkiill magot vet. A jovendd tanitonéképzés eszmei célja
ezek utin nem lehet mds, mint 1. megismerése annak, hogy a
tanttondnek me jelentisége van az emberi tdrsadalom lkeretében :
2. megismerése annak, hogy mi a feladata a nincvelés terén.

Els¢ pillanatra ugy latszik, mintha a célokat mar régen ismer-
tik volna; de a jelen helyzet megvildgitisa az ellenkezordl gyoz
meg. Meggy6éz arrél, hogy a cél csak részben valosult meg. Teljes
megval6sulisanak oly akadalyai voltak, melyek gyakorlati alkalma-
zdsat erésen megnehezitették. Ez akadalyok: 1. a tarsadalmi élet~
ismeretének 'ianyaban, 2. a nénevelés feladatainak hianyos isme-
retében, 3. a tanuloanyag céltudatos megvalasztisdaban, 4. a meglevd
szervezetben, 5. a tanitisi anyagban s ennek feldolgozasiban, 6.
a tanitondképzo-intézeti tandrsdgban keresendok. ‘

E sziik keretben ez akadalyok kozill haromnak — 1, 3, 6 —
vazlatos megviligitasa szolgaljon az elobbi allitds igazoldsdra. A
tdrsadalmi -élet ismerete a tanitonOképzo-intézetben sziikk korre
szorult. Természet-gazdasigi vonatkozisait az egyes tudomdnyagak
felkaroltik, de embergazdasagi viszonylatait a tanuld csak toredé-

_ kesen latta. Azt hallotta, hogy a szocidlis kérdések viligaban ¢l,

de azt Ontudatosan nem ldtta, hogy amiota a tirsadalom a nyaj-
rendszerbdl kilépett, azéta mindig szocialis id6t él. S életidejének
minden kérdésében ott élt egyuttal a szocialis elem is. A kiilonb-
ség mindossze az, hogy az intézményesen szociilis korokban (kdzép-
kor) eszmeileg az individualizmus felé¢ haladt; mig az intézménye-
sen individudlis idékben (szabadverseny kora) a szocialis eszmék
megvalositisira torekedett. Ennek okai részben a tomegpszichében
rejlenck, mely szeretettel hajlik a felelGtlen ideologia felé.

De nemesak az dltalinos eszmék utjain tévedt el a tanitoné-
Jelolt, hanem azokat a viszonylatokat sem igen ismerte, melyekben
a tomegegyén él, se tartalmi, se formai tekintetben. Azt tapasz-
talta, hogy van gazdag és van szegény, s hallotta egyfeldl, hogy a
szegény a kizsikmdnyoldas aldozata; masfeldl, hogy a szegény az
erbtlenség vértanuja; de a természet értékrendszerérél nem igen

tudott. Nem tudta, hogy bir a nydjember nem ismer értéket, de -

az értéktelenség pusztulasinak fajdalmat sem ismeri. Az individua-
lista ismeri az értéket; de létéhez értéktelenségre — mint kivalto

i
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eszkozre — -szilksége van. A szocidlis ember az egyetemesség

részének litja az értéktelenséget — létezésében etikai sziikség-

szeriiséget lat s ezért védi. Ez ismert igazsagok tiszta latasa nélkil

nem latta a leendd tanitond, hogy a sokat emlegeteit szegénység
okai is az er¢viszonylatokban rejlenek. Mert melyek a szegénység

okai? 1. Az embernek a természethez valé viszonya: éghajlat,

talaj. 2. Az embernek az emberhez valé viszonya: faji erdviszony, -
fizikai erOviszony, értelmi erdviszony, erkolesi erdviszony. Nem

latta azt, hogy az éghajlat és talaj nalunk milyen akarati folyama-
tokat valt ki, milyen tarsadalmi rétegezddést épit, milyen politikai
¢és szocidlis alakulatoknak kedvez, milyen gazdasdgivilagot teremt,
s milyen erkolesi életfelfogast alakit ki. A faji erdviszonylatok
-ismeretének hijan nem latta a magyarsdg felszivo képességének
erejét, munkabirdsinak aranyszamat, kulturhistoriai jelentdségét,
gazdasdgi irdnyzatait s nem tudta, hogy a ndéné¢l atlag a faji jelleg
miért mutat altalaban kisebb eltéréseket, mint a férfinal. A fizikai
erdviszonylatok ismerete nélkiil tajékozatlan volt a degeneraltsig
-kérdésében, holott mar a képzé ifjusaganal két évtized ota szem-

~ mellathatéan mutatkozott e jelenség; de t4djékozatlan volt a nemek,

korok teljesitoképességének aranykérdésében is. Az értelmi erd-

viszonylatok homalyos latisa lehetetlenné tette, hogy sajit érték- .. -

szézalékat Ontudatosan méltanyolhassa. Annal kevésbbé tudta az
értelmi erdket faj, vallds, nem, kor, foglalkozds szerint ardnyo-
sitani s mindenik tarsadalmi réteget oda  beilleszteni, ahova az
evolucio folyamata torvényszeriien helyezi. S végil az erkolesi
_ér(")viszonylatok zavaros latasiabol eredt kettés moraljuk: a sze-
retet ¢és gyiilolet erkolestana. Ez 4llitasok bizonyitasaul szolgdljon
egy-két adat. Nalunk pl. a talaj foldmiivelésre utalja a népet
s a lakossag 64'5%-a Ostermeléssel foglalkozik, mig bédnydszattal
1%, iparral 16%o, kereskedelemmel 3:5%, kozlekedéssel 3%/,
kozszolgalattal 3'3%/,, védelemmel 0°8°/o, napszamos munkéval
2:4%/o, foglalkozas mélkili 0'9%, hazi cseled 21% s végiil
egyeéb foglalkozasu 08%. (1914. évi adatok.)<Vagyis a lakossdig
abszolut tobbsége gazdalkodsd, ezzel szemben az utobbi évtized
tarsadalma intézményesen kevéssé szolgilta e legfontosabb iigyét.,
Igazoljak ezt a kivetkezé adatok. Az orszdgban mindgssze 2 gazda-
sagi tanitoképzd volt. Egy férfiképz6 Komdaromban és egy ndképzo
Kecskeméten. Ezenkiviil 61 gazdasagi also6foku intézet nevelt e nagy
tomegii palyara. Ezzel szemben a 19'5"/-ot kitevd ipar- és keres-
kedelmi rétegnck, melynél minddssze 4020 olyan vallalat volt, mely
20 munkasnal tobbet foglalkoztatott, ipari iskolaja volt 52 és keres-
kedelmi szakiskoldja 125. Kérdés: e befektetett neveld energiinak
mekkora értéktobblet felelt meg. Az, hogy az orszig gazdasigi
produktumai jelentékeny kivitelt biztositottak, mig az ipari termények
terén jelentékeny behozatalra szorultupk. Eszerint sziikségszeriitlen
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akarati folyamatok uralkodtak a tirsadalomban, melyek egv ara

kis szdzaléku néprétegnek kedveztek s igy’beteges gglitikl;iﬂzg
szocidlis alakulatokat teremtettek; gazdasagi fejlodésiinket akadd-
lyoztak s ipari életiinket a nagy tomegekkel dolgoz6 nyugattal nem
tudtdk versenyképessé tenné. Dég a taniténiképzik is e mellék-
vdgdnyra siklottak, mert egyetlen oly intézet sincs kizottiik, mely e
~gazdasdgi érdeket gyakorlatban ntudatos intenzivitdssal szolgdlta
volna, pl. egy helyen a konyakertészettel,
szettel, ismét masutt tejgazdasiggal, baromfitenyésztéssel stb.
\'JSZO}'lt a slojd mindeniivé intézményesen elhelyeztetett, holott, ha
az elkepzettséget ado 8 osztaly kapesolatos céltudatossaggal v,égzi
dolgat, a kézimunka kereteiben is elfért volna.

_ Vegyiink egy misik jelenséget. Nem tekintetcben pl. az 1910-es
Osszeirds szerint Magyarorszigon 10,345.833 férfi 6s 10,541.154 né
élt, vagyis 1000 férfire 1019 no esett. Ez még nem oly felette
kedvezdtlen ardnyszam, mely a hivatasnélkiili nok nagy tomegének
kozpilyikra valé toduldsit igazolta volna. Hogy ez mégis meg-
tortént, annak egyik alapokat az 4 tény magyardzza, hogy a lakos-
sig _530/0-3. notlen, illetve hajadoni allapotban élt és csak 40%-a
csalidi keretben. Vagyis itt is egy egészségtelen akarati folyamattal
allunk szemben.

; A tarsadalmi élet homdlyos latasab6l ered részben az a
tapasztalati tény, hogy a tanitonéjelsltek nagyrészt a kozvetlen
erzések vilagiban élnek s prezentativ érzelmeiket a reprezentativak-
nak alirendelik. Motivumaik ezért jorészt nem eszmeiek, s leginkabb

1skolzi_ba akarnak-e keriilni, kovetkezien feleltek: 119 tanuld koziil
virosi iskoldhoz Ohajtott jutni 92 és 27 a falusi iskolat vdlasztotta.
A kérdés miértjére a kovetkezékben feleltek. Elso csoport: mert
a gyermekek intelligensebbek s konnyebb a tanitis, mert nagyobb
a fizetés, mert szorakozni lehet, mert sziileinél 6hajt maradni. S6t
olyan is akadt, aki azért valasztotta a varosi iskolz’xt, mert itt
tovabh képezheti‘mag{xt. De olyan egy sem akadt, aki vdlasztisit
a gyermekanyag ismeretével és szeretetével indokolta volna meg.
A masodik csoportban: mert jobb a levegd, mert. csendesebb,
mert jobbak az emberek, mert elékeldbb pozicidja van, mert jobban
megbecsiilik, mert az élet kényelmesebb, nyugodtabb. Tébbséghen
az én .éI-‘.dBkG s csak elvétve a kozé. Csak itt-ott bukkanni az
erkolesi ontudat ama fajara, mely a specidlis javakat az altalinos
Javaknak rendeli ala.

A tarsadalmi élet homalyos latisat a tanulé lelkében dllan-
dpan végbemend érzelemhullimzis fokozza. Ez érzelemhullimzas
Fésglet‘]elenségek tiszta latdsira képesiti 6ket; de amint a megejtett
kisérletek igazoltdk, az cgyetemes jelenségek Gsszefogott meglatdsat
akaddlyozza. Dolgozataikban pl. a taniténgjelsltek Y6°-a a szocidl-

.

mas helyen viragkerté--

csak kozelfekvd célokat latnak. Erre a kérdésre: varosi vagy falusi. '

i
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demokréacia céljat a kizsdkmanyoltsig ellensulyozasiban ﬁaﬁa s
csak 4% volt olyan, mely szerint a kizsakmanyoldst csak /novelte

Amazok empirikus részletjelenségekkel bizonyitottak igazukat, em%;, ¥
iton6¥ -

zek az emberiség egyetemes atnézésével. Amazok a

kontingenst beolvasztottik a tirsadalom ontvényébe, emezeﬁeﬁkap-'
csoltak beldle, mondvin: a taniténé az utolsé kapocs muw

és munkdsné kozott. Az utols6 kapocs, ‘amely megszoritja a kegye !

len individualizmust és nem engedi, hogy az anyagi haladas elsza-
kadjon az etikai fejl6déstdl; nem engedi, hogy a jov6 nétarsadalma
a fajdalmat és 6romet mar csak testével érezze.

A tarsadalmi élet homdlyos latisa megneheziti azoknak az
erkolesi tényezoknek Osszkifejlését, amelyek a tanitondi hivatdsnak
specialis kellékei. Ilyen — hogy a szdmos megfigyeltb6l néhany
példaként szolgaljon — ilyen pl. az eémberszeretet, a tekintély, a
kotelességérzet, a vallasos érzés. E kérdésre: indokolt-e az emberi
tirsadalomban a gyilolet érzése, 63 tanulé kozil 22 igennel és
41 nemmel felelt. Dolgozataikban valamennyien a tekintély elve
mellett kiizdottek ; mig a gyakorlatban a tekintély kérdését nem a
tanitongjelolt, hanem a tanulé szempontjabol:nézték s lekiizdésére

— f6leg az utobbi idoben — nem csekély - energiat pazaroltak.

Erre a kérdésre : minden tanitasi 6rara elkésziltek-e, kivetkezokben
feleltek. Az I. osztilyban elkésziilt 17 tanul6, nem felelt meg min-
denkor kitelességének 15. A Il.-ban elkésziilt 7, nem késziilt 24.
A IIL-ban 5 elkésziilt, 26 nem. A IV.-ben 7 felelt meg kitelessé-
gének s 26 nem. A mulasztist kovetkezoképen igazoltdk: gyenge
vagyok, faradt vagyok, massal vagyok elfoglalva, késén érek haza,
mert élvezet kinalkozik, mert lusta vagyok, mert az élet nagyon
bant, mert rosz hangulatban vagyok, mert tanitvinyom van, mert
tudasomat nem értékelik, mert jobban szeretek abrandozni, mert
zongorazni szeretek, mert tiirelmetlen s ideges vagyok, mivelhogy
alaposan alig tudok valamit, mert rogton elfeledem a tanultakat,
mert hazi koriilményeim nem engedik, mert el vagyok keseredve,
mert majd csak lesz valahogy, dacb6l nem, mert jobban szeretek
olvasni, mert mozi- és szindarabokra gondolok, mert baratndim
lebeszéltek, mert fejfajasban szenvedek, mert nekem a tanitondi
palya csak kenyérkereset, mert csak a sportot szeretem. Sok min-
denre raviligitanak ezek a feleletek, foként arra, hogy a tanitoné-
jeloltek tdarsadalmi Ontudata nem erds; a kolcsonosség, a koteles-
ség tudata nem biztos. : :

Ugyanilyen ingadozdst mutat a vallasos érzés is. Igazoljak
ezt a kovetkez( irasbeli dolgozat-szemelvények. ,Erére van sziik-
ségiink. Lelki erére, mely munkankat éleszti, fentartja. Fel kell
fegyverkezniink,- mint a jo harcosnak. A Biblia azt is megmondja,
hogy mi mindenre van sziiksége az életbe kilép6 léleknek. Koriil
kell Gvezni derekunkat igazlelkiiséggel, -felsaruzvan ldabainkat a

%
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bekesség evangeliumaval; az tudvosség sisakjat, a lélek kardjat —
mely az Isten beszéde, — az igazsig mellvasit, a hitnek pajzsat,
mely a gonosz tiizes-nyilit megoltja, tegyiik magunkra és ha még
igaz hittel kérjik is az Istent, semmiképen nem hagy magunkra.
Mert a taniténére nagy feladat hdarul. Az emberek nagy Onzését, a
kozottik lebegd nagy hidegséget forrd, megértd szeretetté kell
valtoztatni. Ugy szeretném, ha az én leendd novendékeim meg-
. értenék ezt; ha megismernék azt a bizonyos keskeny utat, mely
a boldogsdgra vezet, s nem lennének olyan 6nzok és szeretetlenek,
mint most. Lassanként megvaltoznék a fiatalsig s nem kellene
annyira félteni a magyarsigot, mint most. Kérem is az Urat, adjon
erot és észt nekem arra, hogy legalibb cgy lelket tudnék a jo utra
tériteni. Ez az életem legfobb kivansiga.“ A madsik igy ir: ,Mi a
vallis? Az élet misztikuma, a természet misztikumanak élete. Az
ember vergddése a sziiletés és a haldl tengelyén. Allomas a meg-
értés vagyanak és a sejtés atérzésének keresztutjan. Az élet kiiz-
delmes vonalanak nyugvopontja. A fenség és kicsiség, az erd és
gyengeség, a végtelen.és véges talalkozasa. Alkalom, hogy alkoto
és alkotott atdlelhessék egymast. S vannak boles, nagy emberek,
akik ezt nem értik... szegények.“ Van azonban ilyen is: Az els6
tételt azért nem valasztottam, mert nem szerctem a vallassal fog-
lalkoz6é témakat. Azt hiszem, minden gondolkozé ember elsGsorban
a maga dolgain s a koriildtte levé viligon tépelddik. Ami azonkiviil
van, azt ugy sem érti s amit meg nem ért, azzal miért foglalkoz-
nék.“ Sot vanilyen is: ,A hittanora leirasat elhagyom. Arrol, amit
nem tartok igaznak, s amiben nem hiszek, csak elitélo kritikat
tudnék mondani, s ez nem feladatom. Itt csak annyit emlitek,
hogy az elmaradott leirds megfigyeléseimet ugy sem csorbitja, mert
az iskoldban — hdala a szervezetnek — ugy se fogok vallist tani-
tani. S ez ellentétes, szélsOséges megnyilatkozasok mellett is a
vallisos érzés dominald néi érzés. E kérdésre: milyen elvont kér-
désekrol, problémakrol szoktak szabad idejiikben gondolkozni —
a tanulok 96°,-a azt felelte, hogy a vallisos és szocidlis gondo-
latok foglalkoztatjak &ket legerésebben. Vagyis a tanulo szabad
, . idejében tarsadalmi kérdésekkel foglalkozott, de ezek torvényszerii
¢letére, folyamatainak vizsgalatara a képzé nem tanitotta Oket.
Miért? Mert a célt elsdsorban a szakképzés sikeres megoldisa
alkotta. Csakhogy a tarsadalmi élet iranyitasahoz tobb kell, mint
szakképzés. A szakképzés ugyanis erdsen differencialja az embere-
ket, kiszolgaltatja egymasnak, szembehelyezi és kiizdelmiiket fokozza.
A tanitonoképzésnek pedig az a célja, hogy oly néneveldket képez-
zen, akik a kolesonos megértés kozvetitoi, a tarsadalmi érdekek
kozositéi, az egyetemes munkdnak ardnyositoi, s.igy a kiizdelem
csOkkentdi. Vagyis a tanitonoképzésnek fo dolga megismerni azt,
_hogy mily er6k szunyadnak a tanulok lelkében, s hogyan kell
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azokat a koOzjo akaratanak szolgalataba helyezni. Vagyis még egy-
szeriibben kifejezve: 1. Tanitoniknek csak e pdlydra hwhidst érzo
s hivatotinak taldlt egyének meveltessenek. 2. A mevelés tdrsadalma--
81t legyen. 5= , : ,_

Ma a képzobintézetek novendékeiket %rtelmi census alapjan .

" kapjak. Ez volna a jelenlegi idedlis dllapot . . . S mit mutat ez? .
 'Hogy a jelentkezd egyén lelki erdinek egyik eleme egészséges. De

“mily biztositék van arra, hogy az egyént egyéb fizikai, ‘érzelxn},
erkolesi 6s akarati erdi a tanitondi palyara prejudikaljik. 560 tani-
tond-jelolt kozil csak 142 jelentette ki, hogy életét e palyin akarja
tolteni s minden erejét e palyanak szenteli. A jelenlegi ko?eplskola
nem tajékoztat errél s nem igazolja a jelolt arravalosigait, a fel-
vételt megel6z6 vizsgalat pedig csak az élettani hivatottsigot biralja.
Mindebbdl pedig az kovetkezik, hogy a képzd oly egyéneket is ne_‘.zq‘l,
akiknek e palya nem éléthivatisuk. Ma mar - mikor oly f6los
szamu taniténd van — nincsen szilkség arra, hogy gyenge mino-
ségii, hivatisukat meg nem értd, anyagias vilagnezetii egyeqekgt
“killdjiink ki az uj nemzedék nevelésére. Ha valahol, ugy itt érveé-
nyesiilnie kell az igazi szocialis felfogdsnak: minden itélet alapja
a megitélendé alany mindsége. Ez kizirja majd azt, hogy a min-
den ratermettség nélkiili alsobb rétegek feltoloddsa s ugyanez al&:
pon a felsébb rétegek leszallisa mint tarsadalom bonto _tényezd
szerepelhessen. Ez allitds igazoldsira élljon itt-a kovetkezd statisz-
tika. A tanitondi palyara. hivatottnak érezte magat tokés gyermekg
'—9/q, birtokos gyermeke 2%/, hivatalnok gyermeke 64%o, kereskedd
gyermeke 7o, onallo iparos gyermeke 26%/0 és mindenféle mun-

+ kas gyermeke 1°0.! Ennek alapjin a hivatalnok és onallo iparos

réteg adnd e palyira a legmegfelelobb anyagot. Hogy m'iért_? En-
nek a kérdésnck Németorszagban egész irodalma van, itt is koz-
tudomasu, ezért a magyardzata felesleges. Ezzel szemben ime egy
képz6 négy évfolyamanak képe e szempontbol. A tanuldk szima:
119. Ezek kozott munkas-gyermek 19%o, kereskedd-gyermek 1b‘f/o,
onallo iparos-gyermek 9°/o, hivatalnok gyermek 560/0._ A 'férﬁkcp-
zékben ez aranyszim még kedvezodtlenebb. A munkis- €s keres-
kedd-élet hatisa még erésebb. Mdr pedig, ha az a cél, hogy a jovo
egységes népiskoldjit egységes kozszellem hassa it, akkor azt csa}{
azonos kvalitdsu neveléndkkel lehet végrehajtani. E c_zé;lbél a tani-
tonokeépzoknek szocidlis iranyu szelekeiot kell végezmbk,‘vagy@ a
hivatdsos és tehetséges elemeket Osszegyiijteni és.képezni. E kz’z.u-
lasztds eszkizei: 1. a kizvetlen alsébbfokw iskola ajdnld 1gazoldsa,
9. céltudatos Reempontokat kitizé felvételi vizsgdlat, 3. évekre ter-
jeds gyakorlati mikidés kitelezetisége, 4. a felvétel utdn egyénr mey-

1 | vizsgélat alapjaul 560 tanitonGjeldlt irdsbeli dolgozata és kérdd- '
ive szolgalt. 5 : it ;
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jgyelés alapjan torténé lkivdlasztds. lgaz, hogy az ifjusig lelkén_gak
tanulmanyozdsa nem konnyii, mert a korkiilonbség, az életkoriil-
mények s a vilagnézet kozti killonbség a figyelo és a me_zgﬁgyelt
kozott nagy. Nehéz a -megfigyelés azért is, mert dtmeneti tarsa-
dalmi rétegekbdl szirddnek Ossze, pl. az apa hivatalnok, a nagyapa
 fpldmiives vagy munkds; itt konzervalt tipus-tulajdonsagokrol sz6
sem lehet. De nehéz a megfigyelés a szélsdséges rdhatisok miatt
is. A mozgalmas élet gyengitette az ifjusig idegzetét, szétforga-
esolta és killsoségessé tette az életét, hangulatait szertelenitette s
erds kiélésre Osztonodzte. De éppen e nehézségek igazoljak a meg-
figyelés sziikségessegét. ) o o
| A taniténoképzé-intézeti tandrok szelekcioja a kezdet stidiuma-
ban van. Az Apponyi Kollegium szervezése nagyot lenditett e fon-
tos kérdésen, de részletes programmja, szervezete még nincsen;
kapesolatai nem tisztizodtak s igy az eredmény a vezeld tanarok
kvalitisan mulik. Minthogy azonban a tanitonoképzd-intézeti tanar-
nevelés — mint egyik legfontosabb orszdgos tényezd — madig sin-
csen oly férfiak kezében, akik a nénevelés terén elméletben vagy
gyakorlatban kivaltak volna, vagy akik ennek iOrvényszerii sajat-
lagossagait tudomanyos kutatasuk céljaul tiizték volna ki, ezért az
éntudatos fejlodés igen lassu. E sziik keretben csak a legsziiksé-
gesebb kivanalmak mozaikszerii sorozata is azt igazolja, hogy ez
az a tér, ahol legtobb a tennivald. Ilyen kivdnalmak a tandrkép-
zés terén: ~

1. A Szervezeti Szabdlyzat dtdolgozdsa.

2. A tandrképzésre vonatkozd utasitds készitése.

3. 4 gyakorlati és clméleti tandrképzés kapcsolatinak rende-
eése, illetve oly tervezet készitése, mely az érintkezési ponlok (egye-
tem és tanitonoképzd kozott) vezéreseméit kirvonalozza.

4. A tamdrieliltek beillesztése a modern dltaldnos tanitoképeés
Leretébe. (a) A tandrok szocidlis feladatai. b) A tanarok memzeti fel-
adatai. ¢) A modern ifjusigi irodalom megismerése. d) Az ifjusigi
egyesiiletek. ¢) A kulturegyesiiletek. f) A tanitonéképzés kilfoldi
irodalma. ¢) Hazai és kiilfoldi szakfolyoiratok. k) Modszerrel fog-
lalkoz6 cikkek. 7) A tanitonoképzés kilfoldi szervezete. j) A tandr-
képzés kiilfoldi szervezete. k) A tanitondképzés mai dllapota. )
Kiilfoldi és hazai tanszer- és szemléltetd eszkozok jegyzeke stb.)

5. A tandrjeliltek beillesztése a hazai képzdintézetek lirténeti
fejlodésének keretébe. . L

6. A tandrjeliltek beillesztése a tanitindképzi-intézet helyi éle-
tének keretébe. &

7. A tandrjeloltek a szocidlis munka szolgdlatdban.

‘ 8. A tandrjeloltek az eqyéni munka sgolgdlatdban. )
| 9. A tandrjeliliek beillesztése a memzeti oktatdsiigy keretéle.
(a) Iskolatipusok. b) Iskolafajok. ¢) A nemzetnevelés érintkezd
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pontjai. d) Oktatdsi kapcsolatok. ¢) A tanitondképzés a ndnevelés -

kézéppontja. /) Hatosagok. g) Fizetésiigy. h) Nyugdijiigy. i) Torve-
nyek. j) Rendeletek. %) Szabilyzatok stb.) :

Ezek a tanitonoképzo-intézeti tanarképzésnek intézményesen
meg nem oldott f6bb hidnyai. MegvalOsitasukkal sokdig varni nem
lehet, ha azt akarjuk, hogy a nemzeti nevelés e kozépponti szerve
ontudatos s eredményes munkat végezzen s nem rejtetten utinzot,
melynek elemei az egész kulturatlan viligb6l hordattak Ossze. Es
ma erre az Ontudatos munkara sokszorosan sziikség van, mert csak
ez az Ontudatos munka alkothatja meg azt az egységes, eszmei,
erkolesi vilagnézetet. melyre. ma égetden, nélkiilézhetetleniil, min-
denekel6tt s mindenekfelett sziikség van. Nemzetfenntarto, életkérdés
az, hogy a taniténdk hatirozott ¢let- és vilagnézet nélkil el ne
hagyjik a képzés helyeit. S ilyen vad ne érje tobbé jogosultan a
tanitondképzoket. ,A mai képzdintézeti oktatds — irja egyik vég-
zett tanitoné — alaphibdja az, hogy nem ad hatirozott élet- és
vilignézetet. Az ismeretek tomege szellemi lavina sulyaval nyomja
a lelket, ellentéteivel megzavarja, kinos bizonytalansigban hagyja
a munka befejezotlenségének nyomaszto érzésével. Ezt a bevégzet-

lenséget érzi a ndvendék ahelyett, hogy a kapott tudds ne nyomja,

de felemelje 0t a tiszta latdas, nyugodt anyagkivilasztds magasla-
tara. Pedig a taniténdnek -elsésorban erre volna sziiksége.“ Egy

masik igy nyilatkozik. ,A képzdintézeti oktatisnak nagy hidnya, -
hogy nem ad vilignézetet. Nem ad életiranyt s nem fejleszti erd-

sen az Onmivelés és Onallis vdgyat. A taniténdknek nagy része
gyermekként 1ép az életbe. Nem kap kezébe fonalat, mely irdanyi-
tand, nincs korldtja, melyre tamaszkodhatnék.“ A tanitonoképzés
reformjinak ezért ez legyen a vezérgondolata: a tanitiniknek eqy-
séges élet- és wildgnézet adassék moi  tdrsadalmainevels, tervszerii,
sajdtlagos tanitondképzés révénm, irihnor' Bllind

A tanitoképzés reformjinak munkaterve.

1. Az oktatasiigy barmely részének ujjaalakitisa felette silyos
feladat. Ilyen a tanitoképzésé is. Rendkiviil gondos, koruliekintd
munkat kivan. Megoldani csak tervszeriien, tudatosan, lépésrdl-
lépésre, szoval mddszeresen haladva lehet. Kérdezziik tehdt: mily
modszert kovessiink a tanitoképzés reformmunkalataiban ?

Nem szorul bizonyitasra, hogy & kutatds barmely teriiletén
exakt eredményekre juini csak exakt modszerrel lehet. kol - kell
tehat halmoznunk a tényeket, azutan egybevetniink, végiil fontol-
gatds uljan altalanositanunk. A tanitoképzés reformja terén a té-
nyeket - az egyes tandrok vallomdsai szolgaltatjak. Tényeknek e
vallomdsokat azért tekinthetjiikk, mert évekre, s6t évtizedekre ter-

.
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jedd gyakorlatbol és élményekbal, "tehflt az empiria talajabol  sar-
jadnak. Hogy {olhalmozzuk Oket, fol kpll ’keresnunk minden a mai
viszonyok kozt hozzaférhetd tanart. E célra az u. n. kérdoives
modszer a legalkalmasabb. A tanitOképzés reformjdnak lehetdleg
minden részletére kiterjedd kérdoivet kell megszerliesztenunk s
kitbltés végett az egyes tan&irtestiiletekpek mggkuldexm_nk. Ily mo-
don gyorsan sok tényt, adatot nyerhetiink. ngllelt é¢pen azokat
sz0laltatnok meg, kik a tanitoképzésben bennq e;lxlek, tehat a leg-
illetékesebbek. A beérkezett adatok feldolgozasit egyesul.(_\tm}k a
Kkikiildott otos bizottsdg tagjaira biznd, es:etleg. mas egyesiileti ta-
gokra is. Az egyes szaktanaroknak szglftu}'gyanqu vonat%{oz’o vqllo-
masait pedig (L. kérdsiv 1I. keretek kitoltése 8 és 9. kérdés) ﬂle:
tekes szaktanarok dolgoznék fel. A feldolgozis nem lehet egyszeru
statisztikai megdllapitis, hanem a feleletek gopdos_ mérlegelése
alapjan nyert altalanositds. A feldolgozg)k eredmcnye}'ke‘t egyesulel;
tiink vélasztmanyi iiléscin eloterjesztenék, ahol megtorténnék azo
végleges megformulazisa. Igy olyan hgtarozatokhoz, dontésekhez,
szoval altalinos tételekhez fognak jutni, melyek nem e_gyesek on-
kényes megallapitisai, hanem a tanitoképz0l lanarsig 0Osszesscge-
nek reformtervei lesznek. Alkotni fogjak az egyesg}et programmjat,
melynek diadalra jutdsaért latbavetheti egész erejét.
A mod tehat, mellyel a tanitOképzés reforn}gat elo’keszlltenok,
egyesiiletiinknek erre vonatkozo allaspontjat, tervet megallapltaxzék,
lenne o kérdéives médszer. Kérdés mar most, melyek legyenek a
megoldandé problémak s mi azok egymasutinja, czOval egyesiile-
tiink munkaterve ? : B _ ‘
9. Be kell vallanunk, hogy a tanitoképzés r(.zformg’a nem ta-
lalt benniinket teljesen felkésziilve. A tanitéké_pziil tanarsag sora-
ban jelenleg nines olyan szakember, aki e reiormmﬂl‘_ kapcsolgtos:
kérdések mindenikében teljesen otthon lenne. A kozoktatdsigyl
. miniszterium a haboru elétt kiilfoldi tanulméanyutakkal tobbeknek
alkalmat adott, hogy més orszigok tanitoképzésébe 'futolag bete-
kinthessenek. Ez a szemlélet alkalmas volt egyeseknél arra, hf)gg
érdeklodesiiket a tanitoképzés szervezeti, rendtartisi, talzulmanyl
s egyéb kérdései irint elmélyitse, de nem volt elc;geqdo ’ahhoz,
hogy mindenoldalu tdjékozodottsagra vezessen. A tamtélfepz_es pro-
blémajaban otthonos, a kozosség altal elismert szaktekintélyeink, saj-
nos, nincsenek. . o o
A tanit6képzés reformja mint minden tantgyl refprmkerde:,
rendkiviil benyolult. Tudnunk kell, hogy a 1‘e,gko'nzervatwebb tala-
jon allunk. Konzervativnek lenni pedig annyi, mint a mult deter-

minalé hatalmat vallani. A tanitoképzés reformja terén egy lépést

nem tehetiink elére a mult ismerete nélkiil. Csak a proletardikta-
tura tehette, hogy az iskolaszervezésben fittyet hanyt a multra. Ez
lényegesen meggyorsitotta ujjaszervezd munkajat, de egyuttal oly

03
organikus hibak elkovetojévé tette, melyek az uj épiilet sszeddlé-
sét kikeriilhetetlenné tették volna. Egyesiiletiinknek tehat, ha a
tanitoképzés reformmunkajaban nem akar sulyos hibakba esni,
ismernie kell a kérdés multjat. Mi tortént eddig hazankban a ta-
nitéképzés fejlesztése terén? Kik, mikor és mit irtak és mit tettek ?
Mit tett az egyesiilet? Krrol egy Osszefiiggd torténeti attekintésre
van sziikségiink. Az els6 probléma tehat, melyet egyesiiletiinknek
meg kell oldania: a magyar tanitéképzés terém irtak és torténtek
kritikailag feldolgozotlt Gsszefoglalé dttekintése. .
: 3. Mivel a tanitoképzés problémajanak vannak bdven olyan
vonatkozdsai, melyek annak szaki természetébél folynak s a nem-
zeti kereteken kiviil dllanak, a reformmal foglalkozonak tudnia kell
azt is, mi tortént eddig a kiilf6ldon a tanitoképzés terén. Ismer-
niink kell a nyugati nagy nemzetek s hasonl6 gazdasagi viszonyok
kozt 610 orszagok! tanitoképzésének jelenlegi szervezetét s azokat
a torekvéseket, melyek a tovabbfejlesztés terén itt-ott felvetddtek.
Egyesiiletiink mdsodik munkateljesitménye lenne tehdt a nyugati
nemzetek, legaldbb a németek, svdjeiak, belgdk, angolok, franciik és
a ddnok tanttéképzése jelen dllapotdnak kritikai dtiekintése.

4. A tanit6képzés azonban nemcsak egyetemes, hanem épen
annyira kiilonleges, nemzeti probléma is. Nem tanitOkra, de min-
denekfelett magyar tanitokra van sziikségiink ! Ilyen tanitokat pedig

{ nem fogunk nevelhetni, ha tanitoképzésiinket csak a mulira épit-

jik, a kiilfoldi tanitoképzés puszta utanzasa révén szervezzilk meg.
A szervezésben orszigunk sajatos kivanalmainak, orszagunkat mas
orszigoktol megkiilonboztetd miljonek donté szerepet kell jatszania.
‘Ertem ezen kiilonosen a mi kiilonleges gazdasagi, tirsadalmi, kul-
turdlis, erkolesi és — ami igen lényeges — pszichikai miséglinket,
a magyar pszichét. Egyesiiletiink kovetkezs feladata tehdt a magyar
tanitoképzés reformjdt hazdnk gazdasdgi, tdirsadalmi, kulturdlis,
valldsi és erkilesi, tovabbd pszichikai szerkezele szempontjdbdl gon-
dosan megvizsgdlna.

5. Taniigyi reformok kozos hibaja, hogy ily intézmények szer-
vezésekor az ujitok ninesenek figyelemmel annak az emberanyag-
nak testi és lelki miségére, mely bennok fogja nyerni kiképezteté-
sét. A magyar tanitoképzés példaul — hogy egyebet ne emlit-
siink — a fitk és lednyok kiképzésében nem volt tekintettel a két
nem testi és lelki szerkezetének kiilonbségeire. A taniigyi reformo-
kat eddig kizir6lagosan olyan vezetégondolatok irdnyitottik, melyek
a vallas, a filozofia, a politika, a nemzetvédelem, a torténeti sziik-
ségszeriiség stb. korébol keriiltek eld. A modern pedagégusok, pl.
Binet, élesen ramutattak arra, hogy oktatdsiigyi intézmények alko-
tisanal, ujjaszervezésénél figyelembe kell venni azokat is, kiket ott

! Ez utébbi nézépontra Fekete 1. kartérsunk hivta fel figyelmemet.
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tanitani és nevelni akarunk. Ne &ket szoritsuk az intézmények
vaskapesal kozé, hanem az intézményeket szabjuk Ohozzdjuk. Igy
valik a taniigyi reformok kozéppontjiva a tanulo. Mit jelent ez a
tanitoképzés reformja szempontjabol? Olyan nehézségeket, mikkel
jelenleg, sajnos, meg sem tudunk kiizdeni. A feladat t. i. ez:
megadni azokat a torvényeket, melyek a 14—20 eéves magyar fidk
és leanyok testi és lelki életét determinaljak. Mert hiszen a reform-
nak azok testi és lelki habitusihoz kell alkalmazkodni, akik sza-
mara késziilt. Taniigyi reformok eddig ezen a téren mutatnak leg-
nagyobb fogyatkozasokat. Sajnos, a tanitoképzés ‘mostani .ref.o_rm—
janal sincs arra kilatdsunk, hogy a multak e hibdjat kikiiszoboljik.
A gyermck- helyesebben ifjusigtanulméiny a 14—20 éves fik és
leanyok testi és lelki fejlédése torvényeinek kideritése terén még
csak a kezdd lépéseket tette meg. A magyar pedagogia pedig ebben
az irdnyban még vajmi keveset tett. A magyar tanitoképzék is
nagyon keveset tettek emberanyaguk testi és lelki strukturdjanak
megismeréseért. Pedig az ezt tartalmazé rész lenne a tanitoképzoi
pedagégianak az a része, melyre a tobbiek épiilhetnének. Egyes_ii-
letiinknek jelenleg meg kell elégednie azzal, hogy a pedagogiai
irodalombo6l dsszeszedegesse mindazt, amit e diszeiplina a 14—20
éves fiuk és lednyok testi és lelky életére mimt dlialdnos érvényiit
kideritett s megdllapitsa, hogy a reformndl mindezek hol és mennyi-
ben veenddk figyelembe. :

6. A tanitoképzés csak egy része a koznevelés organizmusa-
nak. Nem vita tdargya, hogy egy orszig kozoktatisanak szerves
cgésznek kell lennie. Minden résznek tokéletesen bele kell illesz-

kednie az egészbe. Ebbol kovetkezik, hogy a tanitoképzés reform-°

munkilatainak meginditisakor hazai kozoktatisunk tervezett rend-
jének nagy vondsait, korvonalait mar ismerniink kell. Ezért egye-
siilletiinknek fel kell kérnic a kozoklaldsiigyi miniszteriumot, hogy
benniinket azokkal az altalanos keretekkel, vezetd gondolatokkal
mar most megismertessen, melyek az orszigos reformban ira-
nyitjak. :
A munka, mely a tanitoképzés reformja néven egyesiiletiink
elott all, az itt felsorolt feladatokkal korant sines kimeritve. De
mar ez a hézagos elisorolds is lattatja, hogy &sszetett és nehéz
munka var reank. Tervszeriien és céltudatosan kell tevékenykedniink,
hogy helytalld eredményre jussunk. Eloz6 fejtegetéseim alapjan
javasolom, fogadja el egyesiiletiink a kovetkezé munkatervet:

1. A tanartestiiletekhez intézendd kérdGpontok Osszedllitasa.
. 2. A magyar tanitOképzés multjanak és a felmerilt reform-
torekveseknek kritikailag feldolgozolt torténeti attekintése.

3. A killoldi tanitoképzés kritikai attekintése. h

4. A hazai gazdasagi, tarsadalmi, kulturdlis ¢és pszichikai
miljé megvizsgalasa.
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] 5. A hazai tanité- és tanitonoképzék tanuldanyaga antropo-
metridjinak €s pszichografidjanak attekintése. .~ ° ]
» 6. A miniszteriumtol tdjékoztatast kérni, koznevelésiink ter-
vezett reformjanak kereteirdl s vezeté gondolatair6l.

A 2—5. pontok alatti kérdések feldolgozasara nézve meg kell
Jegyeznem, hogy torténeti adatok és tények nem puszta felsorola-

sdra és logikus rendbe foglalisira gondolok, hanem arra, hogy az *."
- adatokbol- és tényekbdl a tanitoképzés ujjaalakitdsira vonatkozdlag

direktivikat is le kell vonni. Javaslom, hogy minden tételrs elb-
adot (esetleg nemcsak egyet) vilasszunk, kinek eldaddsit minél
mélyebb megbeszélés kivesse. Mire az egyetemes karakterii téte-

* lekkel végestiink, a kibocsdtott kérdponiokra a valaszok remél-

hetbleg beérkeznek. Kovetkezhetik tehdt a beérkezett feleletek :
feldolgozasanak nehéz munkija, mely egyesiiletiink nem egy tagjat
fogja majd foglalkoztatni. Egy-egy eredmény, hatirozat megallapi-
tisanal sok helyen a feleletek szima fog donteni (statisztikai mod-
szer), de emellett kell, hogy déntsenek azok a direktivak, vezetb
gondolatok is, melyek a 2—5. pontok alatti kérdések megyvitatasa-

bol lesziirdtek. A tandrtestiiletekt@l beérkezett feleletek feldol-
. gozdi munkalataikat ugyancsak a‘ valasztmanyi gyiilések elé ter-

Jesztenék, ahol azok dtesnének a ‘végsé rostildson. Ilyen hosszu

’ - €s gondos munka. utdn jutna egyesiiletiink oda, hogy a tanitokép-

zés reformjara vonatkozolag hatirozott, minden részletre kiterjedo -
terve lenne. Olyan terve, mely tapasztalati alapra®’ tamaszkodva
kollektiv munk4val késziilt s mint ilyen tSbbet érne a csak maguk-
bol meritd egyes elmék még oly szépen megkonstrudlt rendszeré- '
nél is. Ez a terv méltan képviselné a tanitoképzoi tandrsig Gsszes-
ségének akaratat, melyet védeni s diadalra juttatni a tagabbkorii

1 1'eformb§zotts£mgban a kikiildGtt 6tos bizottsagnak lenne feladata.

" Molndr Oszkdr.

A tanitéképzés reformja tirgydban a tandrtestii-
letekhez intézett kérdopontok.

1. A keretek.

1. Torvényhozas utjan rendeztessék-e a ta.uitéképiés?
2. Kik 4llithassanak tanit6- és tanitonoképzo-intézeteket ?
a) Ha az allamon kiviil mdsok is allithatnak, a tanitoképzés

_egységének biztositasira mily intézkedéseket tartanak sziikségesnek ?

3. Hany évfolyamunak kivanjak az uj tanitoképzot ? Miért ¢

4. Egy- vagy tobbtagozatu legyen-e ? 3

a) Ha tobbtagozatut kivannak, hany tagozatu legyen s mely
okok kivanjak a megjelolt tagozatra valé osztist?
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5. Kivannak-e¢ az ujjaszervezett tanito- és tanitonoképzé je-
lenlegi elnevezésén valtoztatni (akadémia stb.) ? Ha igen, mi legyen
a valtoztatas?

6. Mi legyen a felvételhez kivint eloképzettség és ¢letkor
(kozépisk. 4 0., 6 o., érettségi vizsgalat stb.)? .

7. Hany novendék vehetd fel egy-egy osztalyba ?

8. Ki ruhaztassék fel a felvétel kizarélagos jogdval?

9. Megadassék-e a tandri testiileteknek az a jog, hogy a
tanit6i palyara alkalmatlannak bizonyult novendéket az intézetbol

eltavolithassak ? , ‘
10. Lehet-e tanito-, tanitonoképzot maganiton végezni?

11. Hazai gazdasigi, tdrsadalmi és kulturalis viszonyaink

mennyiben kivinnak figyelembevételt tanitoképzésiink reformjanal?
19. A 14—20 éves ifjak és lednyok testi és lelki habitusa
hol és hogyan veendd figyelembe a tanitoképzés kereteinek meg-
allapitdsaban ?
a) A tanito- és tanitonoképzék kozt legyen-e szervezeti Ki-
lonbség ? Ha igen, mi legyen az? . :

1I. A keretek kitoltése.

1. A tanité(nd)képzd vegye figyelembe a tanito 6 és mellék-
munkakérét (iskolankiviili oktatds, szovetkezeti munka, egyéb gazd.
tevekenység pl..gyogynovény-termelés stb.) s mindkettore készitsen
el6 vagy csak a fomunkakorre ? ' ;

9. Legyen-e kiilonbség a tanit6- és tanitonokeépzok tantar-
gyaiban ? Ha igen, mi legyen az?

3. Legyen-¢ killonbség az azonos tantdrgyak keretén belol
a ket testvérintézetben? Ha igen, mi legyen az?

4. A tanito- és tanitonoképzokben eddig tanitott tan-
targyakon (anyag, heti Oraszam, osztily) teenddk-e valtoztatasok ?
Minok ?

5. Mely uj tantargyak veenddk fel a reformalt tanito- és
tanitondképzokbe (mely osztilyra, heti hany 6ran) ?

6. Mely tantirgyak kivinndnak az eddigi gyakorlattol eltérd-
leg szemindriumszerii eljdrast, gyakorlatokat, munkit ? *

7. Sziikségesnek tartjdk-e a nemzetiségek nyelvének tanitdsat?

Ha igen, mely keretek kozt?

8. Minden tanité- és tanitonoképzd minden szaktandra tdr-
gyainak az uj tanitoképzdben valo elosztasirol, kibdvitésérol, esetleg
megroviditésérsl;, ujak beiktatasdarol stb. csatoljon lehetd részletes
véleményt e kérdépontokhoz!

9. Minden tanit6- és tanitondképzé pedagogia-tanira és gya-
korldiskola-vezetdje a gyakorlati kiképzésnek az uj keretckben
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valé elhelyezésérél csatoljon lehetd részletes tervet e kérds-
pontokhoz ! : L

10. Hany és milyen tagozatu gyakorloi i
e v g gyakorlbiskola legyen minden

II1. Szervezeti rész}etkérdésak. ,

1. Legyen-e az igazgat csak a tanulmanyi iigyek vezetdje
~és az internatus s gazdasagi ligyek vezetése az intézet alkalmas
tandraira bizassék? Ha igen, az igazgatonak ellendrzési kitelessog
adassék-e ? ' =
_ 2. A tanitéi ranevelés lehetdsége céljabol minden tanulo
internatusban neveltessék-e? ° :

a) A kotelezd internatusi nevelés alol a helybe ileikné
lak6k felmenthetok-e ? . ik oo

’3. Mily viltozason kell az internitusi rendszernek atesnie
(kaszdrnyarendszer, kisebb 'cellak - rendszere, csaladias nevelési
rendszer stb.)? : \

4. Mily valtozasok teenddk az- 6nképzokorok szervezetén,:

“ munkamodjan ? , :
5. Fenntarthaté-e az ifjusigi egyesillet? Ha igen, miként

lehetne munkajat eredményesebbé tenni.?

6. Megma}radjon-e a kantorképzés a tanitOképzés kereteiben
avagy onnan toroltessék ? :

a) Ha torlendd, ez ' fesetben hogy gondoljak a kantorképzés

- megoldasat ?

7. Fenntartand6-e a nevel6i intézmény mai formajaban avagy

-~ nds és noétlen tanarok lassak el a nevel6i teenddket ?

8.” Hogy képzeli a tanartestiilet a vizsgalatok rendjét?

9. Nem volna-e sziikséges a tanitoképesités utolséd vizsgalatat
allamvizsgalatta tenni? o '
10. A tanitoképzé elvégzése mely mads iskola . elvégzésével

‘tekintessék egyenlonek? - '

11. Kimondassék-e a tanitoképzésrol szolé torvényben, hogy

_a tanitok fizetése és nyugdija mindenkor legalabb olyan legyen,

mint a hasonl6 képesitésii tobbi tisztviseloke ?

1V. Hatosagok, feliigyelet.
1. Sziiksége van-e a tanitOképzésnek a tanfeliigyel6ségre mint

; - felettes hatésagra ? Ha igen vagy nem, miért? ‘

?. anntgrtandénak tartjak-e az igazgato-tanacsot?
3. Kielégité-e a szakfeliigyelet mai formajaban? Segitd vagy

- birdlo, eredményt-megallapito legyen-e a szakfeliigyeld ? Ha segitd,

nem volna-e mulaszthatlanul sziikséges, hogy minden szakra legye
kiilon szakfeliigyel6? - B9, TIO8Y it PR
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V. Tanitdk tovabbképzése.

1. Kell-e a tanitok tovabbképzését intézményszeriien a tanitd-
képzokkel kapesolatosan megszervezni ?

2. A tovabbképzon vald részvétel mondassék-c ki kotelezben
‘minden tanitora vagy bizassék az egyéni tetszésre ?

a) Ha nem kotelezd, mégis mely szolgilati haladas tétessék
a tovabbképzon valo részvételtdl fiiggové (igazgato-tanitoi allds,
iscolalatogat6, a tanfeliigyeloség keretében valo allas stb.)?

b) Ha kotelezo, hiny évi szolgdlat utrm kételes minden tanito
a tovabbképzdn részivenni ?

3. Mikép lehetne a csalados tanitok s tanitonok részvételét
biztositani ?

4. Egy- vagy tobbévfolyamu.legyen a tovabbképzo waoy csak
.3 NYAri. sziinidében mikodjék ?

"~ b. Mely targyak s mily modszerrel tanittassanak?

6. Kik tanitsanak a tovabbképzon ?

- 7. A varosi és falusi tanitok tovabbkepzeseben mi legyen a
kiillonbség ?

8. Nem volna-e sziikséges a falusi szabadtanitds, szovetkezeti
munka s egyéb, eddig a tanito mellekfoglalkozasat alkoto iigyek
vezetésére killon tanitoi allasokat szervezni s az ily allasok betdl-
tésére a tovabbképzon kiképezni az erre kivdlogatott tanitékat?

YI. Tandrképzés.

1. Milyen képzésen kell keresztiilmennie annak, aki tanito-

képzoknél tanszéket tolt be ?

2. Mily szempontok szerint torténjék a tamtokepzox tanari
pilyara 1épok kivalogatisa ?

3. A tamtékepzo -int. tandirképzés jelenlegi rendjén (szak-
csoportok esetleges szaporitdsa stb.) mily valtoztatisokat kivannak ?

4. Mint lehetne a tandrok tovabbképzését intézményszeriien
. biztositani (utazds, szemeszterek eltoltése kiilfoldi egyetemeken,
kulturnyelvnek elsajatithatisa, miikodo taniroknak bizonyos szol-
gf).lati évek utan hosszabb szabadsdg stb.) ?

5. Mily magasabb kiképzés volna szukseges a gyakorldiskolai
tanitok szdmara ?

Budapest, 1920. januar 16.

Molndgr Oszkdar s. k.
. eldadé.

Dékiny Mihdly s. k.

i. elnok.

e ————
<

EgyeSﬁleti elet:

Vilasztmdnyi iilések.
A Tanitoképzd Int. Tandarok Orsz. Egyesiiletének valaszt-
manya 1920. januar havaban harom izben tartoit értekezletet.
1920. januar 2-an Dékdny Mihaly elnoklése alatt tartott érter

kezleten a vall. és kozoktatasiigyi miniszterium 205116—1919/B.,

I. szdmu leirata kapcsan — melyben a' miniszterium az altala
szervezendo tanitoképzoireformbizottsagba harom egyesiileti tag kikiil-
dését kéri, — foglalkozott a valasztmdny a tanitoképzés altalanos
elveivel, hogy ily modon a reformbizotisagba kikiildott tagoknak
némi du‘ektwat adjon. A vita eredménye:

1. Kivinjuk a keretek 6 évfolyamra valo kibovitését.

2. Torvénnyel, nem pedig rendeleti intézkedésekkel kivinjuk
biztositani a tanitoképzés reformjat.

3. A tanitoképzés foiskolai jellegii intézménnyel fejezddjék be.

4. A szakképzés aranyban legyen a kozismereti targyakkal s
a tanulmanyi idonek !/3-a pedaooglal filozofiai s szocwlogxal kép-
zésre fordittassék: :

5. A tanitoképzés csak rendes uton tortenhessek a magan-
“tanulds lehetGsége kizarassék.

6. ‘A tanitoképzés reformjanal tekmtettel kell lenni - a tamténo-

‘képzés specidlis kovetelményeire. :
i TA, tanitoképzés reformjat nem kell azonnal mmdeu arom -

keresztiil vinni, hanem a mai rendkiviili idokre valo tekintetlel idot kell
engedni az eszmék érlelésére, hogy 1gy mmden részlet kelld ala-
possidggal legyen el6készithets.

A reformbizottsighan az egyesulet 5 taggal képviselteti ma-
gat s tagokul kikiildotte : Koveskuti Jené lévai, Tanfi Ivian maéra-
maroszigeti tanitoképzo-intézeti igazgatOkat, Kirchner Bélané buda-
pesti - tanitonOképzoi, Molnar Oszkar kolozsvari tanitOképzii  és
Strauchné Entz Jolan budapesti tanitonéképzé-int. tanarokat.

I,

1920. januar 9-én tartott valasztmanyi ilésen :
1. Az elnok jelentést tett az elozd tiléseken hozott hatéro-
zatok végrehajtisarol, -tovabba jelentette, hogy a Magyar Tanit6-

képz6 megjelentetése az 1920-ik évben, kéthavonkint 2—2 ivnyi |
temedelemben az eddigi ;allamsegéllyel biztositva van, Az egye-
siiletbe uj tagokul Jelentkeztek Takacs Gyula jaszberényi neveld;; -

Prohaszka Ferenc~{anarjelblr, Jancso Erzsébet II. ker. taniténd-
képzd tanar. S ;

|
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2. Molndr Oszkdr ,A tanitoképzés reformmunksjinak munka-
terve” cimii eldadasdban javaslatot terjesztett el6 a kérdés terv-
szerii s tudomanyos alapokkal is megtimogathato feldolgozasara.
Dékany Mihaly, Scherer Sandor és Sarudi Ottd hozzaszélisa utim
elhatarozta az értekezlet:

a) A tanitoképzés reformjanak minden részletét felsleld kér-
déssorozat Osszedllitisat, amelyet valamennyi tanito- és tanitono-
képz0 tandrtestiiletének és a tdrsegyesiileteknek megkiild valasz-
adds céljabol. A kérdések tervezetének Osszedllitasira Molnar
Oszkart és Sarudi Ottét kérte fel. Megbizta tovabba:

b) Kiveskuti Jend igazgatot ,A mdgyar tanitékiépzés multjd-
nak €és a felmerilt reform torekvésekmek kritikai feldolgozdsa és
torténety dttekintése”, —

¢) Quint Jdesef igazgat6t pedig -,A kiilf6ldi tanitoképzés
kritikai 4ttekintése“ feldolgozasaval.

II1.

A januar ho 16-an tartott valasztmdnyi iilés:

1. Behatéan foglalkozott a Molnar Oszkar és Sarudi Otto
dltal Osszedllitott ,A tanitképzés reformja tirgyaban a tanar-

testiletekhez intézett kérdépontok“ tervezetével, amelyet folyo-

iratunk ezen szdmaban is kozzétett alakjaban (lisd  oldalon) elfo-
gadott €s szétkiildetni hatarozott. -

2. Elnok bemutatta a vall.- és kézoktatasiigyi miniszterium- |

nak 213184/1919. sz. megkeresését, amelyben a miniszterium fel-
_hivja az elnokséget, hogy a magyar koznevelésnek kiiszobon allo
. ujjaszervezési s a miniszteriumnak tovdbbi miivelédéspolitikai
és pedagogial munkdlataiba valé bevonas céljab6él a munkdilatokba
bevonhaté tanitoképzé tandrokr6l bé névsort terjesszen els. A
nevsor a kovetkezd csoportok szerint éllitandd Ossze :

a) Altalinos pedagégiai iskolaszervezési s miivelddéspoliti-
kai kérdések szakértoi.

b) Sajatos pedagogiai és miivelddéspolitikai kérdések szak-
értéi (Pl kriminal pedagogia, cserkészet, gyermektanulmanyozas,
népmivelés, ifjusigi irodalom, ifjusigi egyesiiletek, testnevelés,
szabadoktatas stb.).

¢) Valamelyik tantargynak vagy szakcsoportnak kivalo szak-
képviseldi, akiket tantervi munkdlatokba lehetne bevonni.

d) Tankonyvbiralokul javasoltak névsora.

Az értekezlet hatirozata szerint, egyesiiletiink altal még
decemberben e targyban szétkiildott felhivdsok beérkezte utdn
Dékdny Mihaly, Scherer Sandor, Sarudi Ott6, Molnir Oszkar s

Strauchné Entz Jolanb6l 4ll6 6tos bizottsag allitja Gssze a kivant

névsort a beérkezett adatok alapjan. -

Kulonfélek.

Iskolarendszeriink reformja.

A Keresztény Nemzeti Egyesiilés partjdnak kozoktatasigyi
bizottsiga minden mdasodik szerdan tartja kulturpolitikai értekez-

= leteit Ballagi Aladar egyetemi tandr, bizottsagi elndk vezetésé-
“vel. December 380-d4n és januar 14-én dr. Kornis' Gyula pozsonyi

egyetemi tanarnak ,Iskola rendszeriink reformja“ cimen tartott
eléadasa alapjan kozoktatisunk altalanos szervezetével foglalkozott
¢ bizottsag. Kornis felolvasdsdra a vallds- és kozoktatdstigyi mi-
niszternek 1919. december 5-én kelt ama rendelete adott okot,
amelyben a miniszter valamennyi kozépfoku iskola tanartestiiletét
folszolitja bizonyos, a kozépiskolak reformjat elokészité kérdésekre

*valo valaszoldsra. Kornis bevezetd soraiban mérsékletet kivan kii-

londsen az ilyen forradalmi korszakokban, amilyen a mostani is,
az iskolai reformok tekintetében, s6t a lelkek ilyen forrongasa koz-
ben az iskoldk reformjanak a napirendre tiizését is szivesen mell6zné,

A nemzetnek, mint nagy munkaskozosségnek sziikségleteibol
kiindulva a miikodo és fejlodé nemzeti kozosség szerkezete alap-
jan megallapitja, hogy az iskoldnak is harom {agozatinak kell"
lenni: az alsé réteg, kozépsO réteg és a felsé réteg szellemi sziik-
ségleteit kielégitd iskolanak. Ezutin sorra boncolja a miniszterium
kérdéseit s a rajuk adhatoé feleleteket, amelyek alapjan azt a ko-
vetkeztetést vonja le, hogy ,a ma meglevd, torténetileg (tehat nem

1 " véletleniil) kialakult iskola-tipusaink ditaldban fonntartanddk, ams
. persze mem jelenti azt, hogy tanterviik és szellemiik gyokeresen
 meg mem reformdlandd.”“ Kilonosen fontos az egyes iskola-tipusok

szamanak és foldrajzi elhelyezésének a megvaltoztatisa. Eloszor is
le kell szallitani a gimndziumok szdmat, amely ardnytalanul el-
nyomta a redliskolikét és a polgari iskolaét; a polgdri iskolat pedig
nem kell egyetemes kozépiskolava eldléptetni. Hanem igenis sziik-
ség van a meglevikkel szemben a 4 évfolyamu kereskedelmi iskola
analogiajara gondolt kozépfoku mezdgazdasdgi szakiskoldra, amely-
b6l azonban a tanuld, ha tovabb akarja magat képeztetni, folléphet
a gazdasdgi, erdészeti, banydszati akadémidkra is. Hatdrozat:

1. Nem fogadja el az 1skolar szervezeti reform alapjdul az egy-
séges kozépiskolanak eszméjét (az alsé osztalyokra korldtozva sem).

2. Az iskolafajok kovetkez( tervezetét tartja célravezetonek.

I. 6 osztdlyu mépiskola, melyhez csatlakozik az ismétld iskola,
illetéleg foldmivesiskola, als6foku iparos és kereskedd tanonciskola.
Sziikségesnek tartja az ide vagé eddigi torvények és rendelkezések
szigoru végrehajtasat. - ' :

II. 4 osztdlyu polgdri iskola, mely a népiskola IV. osztilya-




hoz csatlakozik. Erre épiilnek fel a kovetkezd, 4 évfolyamos szak-
iskolak :

a) kozépfoku mezdguzdasdgr szakiskola, mely eddig nem volt;

b) kozépfokw ipar szakiskola;

¢) kozépfokw kereskedelmi szakiskola ;

d) tanitdképzé-intézet (esetleg b vagy 6 évfolyammal). Ezekbe
a szakiskolikba a gimndzium és redliskola IV. osztilyabol is fol
lehet lépni.

1L 8 osztdlyu gimndzium és reahskola ;
) IV." Tudomdinyegyetem, miegyetem, mezdgazdasigi, erdészeti
foiskoliak, katonai foiskolak. (A kozépfoku szakiskolik a . megfeleld
foiskolakra valé belépésre is képesitenek.)

3. A bizottsig a realisan kivihetd ujitis lényegét nem -a
Jelenlem iskolarendszer folforgatasiban taldlja, hanem a meglevo
(s esak a kozépfoku mezigazdasigi szakiskoldval kiegészitendo)
iskolafajok ardnyszamanak megvaltoztatdsiban s helyes kulturf6ld-
rajzi elosztisdban. A bizottsig a jelenlegi iskola-tipusok tantervi
és-egyéb belsd reformjinak elokészitését is- siirgbsnek mindsiti.

4. A bizottsag foltétleniil szitkségesnek tartja a gimndzium
és redliskola I. osztdlyaba jelentkezok szamara folvételi vizsgdlatot,
egyrészt az oda nem valo elemek kikiiszob0lése, misrészt a mind
veszedelmesebbé vilo szellemi proletariitus tovabbi' novekedésé-
nek meggatlasara. Az I. osztily tanul6inak szima 40-ben allapit-
tassek meg.

5. A bizottsag sziikségesnek tart)a, a gimnazium és, reahskola
mar annyiszor kove_telt egyenjogositasat a foiskolakra: vald lépés
szempontjabol s a mindsitési torvény megvaltoztatasit. %o

o

ot

Vegyesek. ¢

S &/
N Ipest .
Halalozasok. Simkd Endre, a soproni ag. ev. tauxtoképzo intézet
igazgatija, 1919. oktober haviban Sopronban  hosszas betegeske-
dés utan elhunyt.
Lados .Jozsef, budapesti I. keriileti all. tanitéképzG-int&zeti,
a vallas és kozoktatdsiizyi miniszteriumba berendelt tanar, rovid
betegség utin, 30 éves koraban foly6 évi januir hé 25-én Buda-
pesten meghalt. Holtetomét januir 28-dn szentelték be a Virds-
kereszt Erzsébet kérhdz halottas kapolndjaban, honnan Tibold-
daréezra (Borsod m.) szallitottdk s az ottani temetében helyezték
6rok nvugalomra.
Ertl Gdbor, munkacsi all. tamtékupzo -intézeti, a budapesti II.
keriileti all. tanitoné képzohdz beosztott gyakorlo iskolai tanito f. év
februar h6 8-an rovid szenvedés utan Budapesten meghalt.

HUNGARIA KENYVNYOMDA.



