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A tantervmodositds alapelvei.

A tanitoképzd-intézeti Uj tantervnek életbeléptetése nagy fordulatot
jelent a tanitoképzb-intézetek tanulmanyi életében. ,Tanitéképzésiink
ugyanis az elsé id6ben, mikent az Uj tantervet kiséré miniszteri rendelet
mondja, egészen alaszallt a népiskola szinvonalahoz s nem torekedett
tobbre, mint a népiskolai ismeretanyag elsajatittatasa mellett a tanitoi
gyakorlat megadasara. A normal iskolat tanitoképzés emez egyoldalisaga
és beldle eredé hibai utébb ep az ellenkezd iranyba terelték tanitoképzo-
intézeteinket, amelyek ett6l fogva a hivatasszerd gyakorlati képzés hatra-
szoritasaval is, a leend§ tanito 4ltalanos miveltségenek fokozasat tekin-
tették ffeladatuknak. Az Uj tanterv szakitott ezekkel az iranyokkal. Es
e nagy md, mely az elmuit id6knek Osszes tapasztalatait tekintetbe vetie
s amely sem a népiskola szinvonalahoz, sem a kozépiskolai tanitas irany-
zatai felé nem torekedett tobbé, eltagadhatatlandl helyes dtra terelte
a tanitoképz6t s nem csak mutatja, hanem igyekszik megvalésitani
amaz elvet, hogy a tanitoképss-intéset szakiskola, amely kizdrélag és
teljesen a népiskola: tanitdi hivatdsra késziti eld tanitvdinyait s mint tlyen
a népiskolanak dll szolgalataban.

A tanterv eletbeléptetése Ota eltelt négy év bizonyitja, hogy az
az Uj korszak, melyet a kisérd rendelet annak idején kilatasba helyezett,
tényleg be is kovetkezett. S a szakszer(iség melyben a tamtokepzesnek
a tervez06k szerint Ki kellett domborodnia, ki is domborodott. Am az j

| tanterv szerint torténd tanitOkepzés nem pusztan a szakszer(iség elGtérbe
val6 allitasaval jelent nagy fordulatot, e forduldnak kardinalis tényez6-
jévé lett ama masik s a szakszerlség gondolataval koriilbeliil egyenld-
rangu elv is, mely a nemzeti nevelésnek, a hazafias szellem dpolasanak
iskoldjava igyekezett tenni a tanitoképz6t. Es mig az Udj tanterv a szak-
szerliség szolgalataba oda allitotta az Osszes pedagoégiai targyakat, az
| oraszamban kétszeresére emelt gyakorlati tanitasokat, valamennyi tan-
targy korébe beleillesztvén egyuttal annak részletes mddszertanat, — addig
a nemzeti nevelés munkalasara, a hazafias szellem apolasara megkiilon-
| boztetetten felhivta a magyar nyelvet és irodalmat, a magyar nemzeti
‘ torténelmet és foldrajzot.
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Es mindannak ellenére, hogy a nagy fordulatot ma mar a gyakor-
lat, az eredmény is bizonyitja, mindannak dacara, hogy az uj tanterv s
a szerinte torténd tanitoképzés nemcsak fordulatot, hanem az el6z6
allapotokkal szemben oridsi haladast, a népoktatds tavolabbi teriiletein
is jol észlelheté emelkedest jelent, egyre s(irjebben hangzik fel a panasz
a legilletékesebb tényezbk, a tanitoképzl-tanarok részér6l a tanterv
fogyatékosséagai ellen.

Altalanosan ismert tény, hogy nincs, vagy legalabb is igen kevés
van olyan intézmény, mellyel az érdekeltek meg volnanak elégedve ; am
de tény az is, hogy alig van, vagy talan nincs is olyan emberi alkotas,
mely minden érdeket kielégitheine, amely tehat viszonylagosan is tokeé-
letes volna. Am, hogy még jobban kifejezziik az 1j tanterv kivalésagai
irant valé teljes eiismerésiinket és még meggy6z6bb okat adjuk a
tanarsag felszolalasanak, idézzilk ama régi igazsagot is, hogy munden
elmélet probakive a gyakorlat. lgy vegre anélkill, hogy tagadnék az uj
tanterv kétségtelentil elokeld tulajdonsagait, vagy kicsinyelnék a mind
nagyobb szammal jelentkezd kifogasokat, a tanterven, mely kell is hogy
megfelelé elmélet és gyakorlat eredménye legyen, okvetetleniil értékes
javitasokat eszkozolhetiink.

Azt a valoszinlseg szerint legértékesebb eredményt pedig, mely
az elmelet, vagyis az elGzetesen elkészitett tanterv alapigazsagai, viszont
a gyakorlat megcafolhatatlantil becses értékei gyanant kiadodnak, meg
fogjuk talalni, ha a ket tényezot egymasra helyezvén, azoknak egymast
fed6 pontjait a torténendé modositas alapelvei gyanant elfogadjuk.

Ebb6l a célbdl vegyiik vizsgalat ala elsGsorban azokat az alap-
elveket, amelyek a tanterv filozéfikumat teszik, masodjara pedig vizs-
galjuk meg azokat a kifogasokat, melyek a felhangz6 panaszok alapjatl
szolgalo gyakorlat alapelvei gyanant mutatkoznak.

A vallas- és kozoktatasiigyi m. kir. miniszterium altal kiadott tan-
terv kisér6 rendelete pontosan s igen szabatosan fejezi ki azokat az
alapelveket, melyeken a nagy koriiltekintéssel készitett mi nyugszik. Ez
alapelvekre nagyjaban mar mi is ramutattunk. Megemlitettiik ugyanis,
hogy az Uj tanterv alapgondolata és legfébb torekvése az, hogy a tanito-
kepzd-intézet szakiskolai jellege minel hatarozottabban kidomborittas-
sék. Epen ezért a tanterv elGtérbe is Aallitja a pedagdeiai elméletnel és
gyakoriainak nagy jelenidséodt a hivatdsszerii kiképzésben s ehhes képest
Jenntartds nélkiil megadja nekik as elséséget a 10bbr tantdroyak késori.
Ez az elsG6ség pedig az Oraszamokban beszéld tantervben azt jelenti,
hogy a pedagdgiai tantdrgyak, a gyakorlati tanitdssal egyiitt 17 oOrat
tesznek. Tagadhatatlanil magas 6raszam s érdekes, hogy a tanterv ellen
elégtelenséget. A Tanitoképz6-intézeti Tanarok Orsz. Egyesiiletének f. évben
tartott kozgyillésén ugyanis epligy, miként a vallas- és kozoktatasligyi
m. kir. miniszterium 4ltal a gyakorlati kiképzés targyaban 0Osszehivott
enquéten sokan hangoztattak, hogy a tantervben biztositott oraszamok
mellett nem lehet kell6 sikert elerni. Dr. Bald J6zsef az Egyesiilet valaszt-
manyéanak foly6 évi november hé 4-én tartott {ilésén meg mar hataro-
zott javaslattal allt eld a pedagogiai orak megszaporitasa targyéaban.
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S mindazok, akik e valasztmanyi tilésen jelen voltak s az elhangzott
tartalmas felolvasashoz hozzaszolottak, mar a priori arra az allaspontra
helyezkedtek, amelyet a felolvasé fejtegetett, t. i, hogy az egész tanterv
Osszes Oraszamanak koriilbelil egynyolcad részét Kkitevé pedagogiai
iranyzati elfoglaltsag tényleg nem elegendé a leendé tanitok hivatas-
szerli kiképzésének eléréséhez.

Nem lehet célunk, hogy a pedagbgiai ordk elégtelensége kérdésé-
ben elhangzott panaszokat tételesen elsoroljuk, de az idevonatkozo6 fel-

~ szblalasok altalanossagabdl igenis kivanjuk megallapitani, hogy az elmé-

let, t. i. az el6zetesen elkészitett tanterv ama torekvése, hogy a tanito-
képzo-intézet szakiskolava legyen, teljesen talal a gyakorlati férflak
igyekezetével és felfogdsaval. SOt mi tobb, az utébbiak részérdl talan
még nagyobb, még fokozottabb ezen iranyzat muivelése. Es pedagégu-
saink altalanos buzgalma, mikép megallapithato, arra irdnyul, hogy mikép
lehetne a pedagogiai kiképzeést Oraszamokban kifejezett mélyitéssel még
szakszeri(ibbé, még intenzivebbé tenni.

Az uj tantervben Kkifejezett alapgondolat s a gyakorlati életnek ez
alapgondolatot igazol6 tudatos és ez alapgondolatot szintén a lehetd
legjobban elGtérbe allitdé bizonysaga ime mutatja, hogy a tanitéképzo-
intézeteknek a hivatasszerll, kiképzésben rejl6 szakszerlisége 1ényleg
els6rangd alapelv a tanitoképzl-intézeti tanterv Osszeallitasanal. Epen
ezért ez alapelvet, mint mindkét részr6l igazoltat s a lehetd legerGsebben
hangoztatottat, helyezzilk mindjart az els6 helyre.

A tanitoképzé6-intézetek szakiskolai jellege azonban nem pusztan
egy el6zetes theoriab6l folyd tanterv s ezt acceptald gyakorlat eredmé-
nye. E szakszerliség folyik korunknak ama, mondjuk analitikus iranya-
bol, mely minden foglalkozast kiilon igyekszik ellatni. A kutatasnak, a
vizsgalédasnak, a mélyre vald hatolasnak, mint a XX, szdzad modsze-
reinek folyomanya tehat filozofiailag ez a szakszerliség. S tényleg ural-
kodik ezen elv ma ugy a szellemi, mint az anyagi természetli munka-
nal. Az uralkodo aramlattal ellentétben allanak tehat azok, akik a tanito- .
képzést az egyetemekre akarjak terelni. De ellentétben allanak azok is,
akik a tanitoképzOt nem oOhajtjak szakiskolakka fejleszieni. A tanitokép-
zest altalaban csak szakszerlisége igazolja. Ez elvb6l, a kor tagadasa
nélkil, engedni nem lehet.

Nemcsak az Uj tantervet kisér6 miniszteri rendelet, ami elvégre
nem mas, mint maganak a tervezetnek elméleti summaja, hanem maga
a tanterv is, mikép érintettilk, az els6 alapgondolattal majdnem coordinal-
tan munkalja a nemzeti nevelésnek, a hazafias szellem apolasianak kér-
dését. ,A hazai vonatkozasokra, ahol csak alkalom kinalkozik ra, min-
dentitt kivalé gondot fordit ugyan a tanterv, mindazaltal a magyar nyelv
és irodalom, a magyar torténet és a magyar f6ld ismertetése foglaljak
el e tekintetben a fOhelyet. E tantargyak vezet6 szerepét az uj tanterv
nemcsak a szdmukra juttatott heti oOraszam szaporitasaval fejezi ki,
hanem azzal is, hogy tanitdsuk elé magasabb célokat tliz ki, mod-
szerilket hathatésabba teszi s a korlikben szerzett ismereteket a
magyar nemzeti érzés gazdagitasara és nemesebbé tételére szolgalo
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tanulsagokka avatja. Idealok felé tor s igy valik igazan hivatasszerivé
és gyakorlativa.“ Igy sz6l a vonatkozé rendelet s ennek megfelelden a
tanterv a magyar nyelv és irodalom tanitdsara Osszesen heti tizennégy
Orat, a magyar torténelemre és alkotmanytanra heti négy Orat, a magyar
foldrajzra heti két 6rat vesz fel.

Nem bolygatvan ezuttal a nemzeties nevelésre és a hazafias szel-
lem apolasanak munkalasara szolgalé heti 6rak elegendd, vagy elég-
telen voitat, csak azt allapitsuk meg, hogy a nemzeties nevelésre és
hazafias szellem 4polasara vonatkozé iranyzat ma a gyakorlatban s
nalunk Magyarorszagban kétszeresen fontos. A nemzeti allam kiépitésének
gondolata a XIX. szézad harom utolsé negyedében és ma, a XX-ik
szazad elején, a politikai jogokért folytatott tjkorbeli kiizdelmeknek ural-
kod6é eszmekOrében immdér a szazad masodlagos eszméjévé valt. A nem-
zeti allam eszméjének megvalositasara iranyuld torekvés jol szemlélhetd
Europanak még azon orszagaiban is, hol az allam fogalmat tev6 egyik
elem, a nép, faji egysége majdnem teljesen fedi a politikai torekvesek
egységességét. Annyiszor nagyobb energidval munkaland6 nalunk e cél,
amennyi épen a nemzetiségek sokféleségéb6l kovetkezd velleitasoknak
szintén a nemzeti torekvések uralkod6 gondolata altal jol kiszinezett s
egyre jobban duzzad6 arja. S Ujbol annyiszor nagyobb energiaval, aho-
gyan viszonylik a tanitoi hivatdsnak idevonatkozé fontossidga a tarsa-
" dalmat tevo barmelyik mas tagozat akarmind hivatasahoz. Vallja ezeket
a gondolatokat a gyakorlat tanitoképzGje is s a hazafias szellem apolasa,
a nemzeti nevelés munkaldsa nem jelent Uj gondolatot a tantervben s
nem hianyzanék ez a buzgalom a magyar tanitoképzG6kbdl bizonyara
akkor sem, ha a tanterv erdektelenlil halad vala el e kérdés mellett.
Epen ezen okoknal fogva a nemzeti nevelés eszméjét, mint az elmélet és
gyakorlat kozos kivanalmat, a tantervet iranyité alapgondolatok kozé
szintén felvesszik.

Allitjuk, hogy a tanterv altal hangoztatott és megvalésitott alapelvek
mind els6ranguak, de nyomban latni fogjuk, hogy vannak a tanitokép-
zésnek az emlitetteken kivil mas alapelvei is. A szakszer(iség és nem-
zeti nevelés uralkodo gondolataval teljesen egyenlérangu harmadik alap-
elvet immar a gyakorlat szolgaltatja. £ ‘farmadik alapelv a gyakoriate
dlet, a korunk lartalmdt tevé redlisztikus tranysat,

Ismeretes, hogy a renaissance szabadvizsgalddasa a realtudomanyokat
addig .ismeretlen magassagra emelte. Az Ujabbkori felfedezések, talalma-
nyok megvaltoztattak a kozepkor contemplativ életét, A természet, az
élet, a valosag és ezek megismerése valik a tudomany fGcéljava, de
egyuttal a boldogulas alapjava is. E resl-, e valdismeretek dominal6
ereje alakitotta ma a mindennapi életet, sét e tételt egészen odaig fokoz-
hatjuk, hogy ma a korilottiink nylizsg6, liktetd élet e realitasban feje-
z6dik ki. Nem a rhetorok és autorok, nem a szotudomanyossag korat
éljlik, hanem az alkotasokra valé készség, a praktikussag korat. Ilyen
korilmények kozott annak az iskolanak, amelyik kOzvetve az életnek
akar nevelni, amelyik kozvetve egy egész nemzetnek épen az anyagiak-
ban kifejez6d6 verseny altal valo készségét igyekszik megteremteni,
legalabb is elsérangu feltétele, hogy a realis tudomanyokban tiikr6z6d6
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gyakorlati életet tartsa szem elStt. Es ezen allitast vallja a tanitoképzs
tanarsag az a része, amelyik a legilletékesebb s amelynek targyai, az
ugynevezett realtargyak hattérbe szorultak.

Ugy a tanterv, valamint annak magyarazéja, a miniszteri rendelet
érzi és nyilvantartani is igyekszik a gyakorlatiassag, e realisztikus
iranyzat nem mell6zhetd mivoltdt, amde e gondolat vagy csak igen
homalyosan és esetlegesen, vagy pedig a szakszer(iség elvével Gsszeha-
zasitva nyer abban Kkifejezést. Realisztikus ugyanis az Uj tantervben a
grammatikiai, stilisztikai, rhetorikai es poetikai ismeretek tanitasaban amaz
igyekezet, mellyel e tanitds az irodalmi olvasmanyok targyalasara utal-
tatott, realisztikus a gazdasagtannak és a kézimunkanak egészen gya-
korlativa valo tétele. De abszolute nem nyer Kkifejezést ez iranyzat
azoknal a targyaknal, melyek a mai redlisztikus életnek igazi feltételei:
hattérben 4ll ugyanis az Uj tantervben a mennyiségtan, a természetrajz
és a fizika. Ez tény s e tényt az elmult négy év teljesen igazolta.

A tanitoképzé-intézetek tantervében Kifejezésre juttatandé harom
alapelv koz(l az els6, a szakszerliség teszi a tanitOképzlt lanitoképzdveé,
a nemzeti nevelés eszméje magyar tanitoképzové s végll a gyakorlatiassag
gondolata modern s az élet sziikségleteit szem el6tt tartd tanitoképzévé.

*

Mindén azonban a tanitoképzG-intézetek tantervének alapelveit
kutatjuk, nem elégséges ezen alapelveket pusztan csak megallapitan:.
Sziikséges, hogy ez alapelvek mindenikét a megvaldsitds munkalataiban
kovetkezetesen keresztiil is vigyiik. Amilyen hidnyosan allapitotta meg
az Uj tanterv a tanit6képzés vezérls alapelveit, latni fogjuk, hogy épen
olyan hianyosan hajtotta is azokat végre.

Az eddig megallapitott-sorrendhez alkalmazkodva, vegylik elsének
a szakszerliség elvét.

Nyomban kijelenthetjitk, hogy az egész tantervben ez az alapelv
érvényesiil legjobban. De emez allitashoz azt is hozza tehetjiik, hogy
csakis viszonylagosan legjobban. Azaltal ugyanis, hogy az uj tanterv a
gyakorlati tanitasoknak Osszesen heti nyolc Orat szentel s azaltal, hogy
megkivanja, miszerint minden targy annak idején a népiskola szempont-
jabol modszeresen feldolgoztassék, a szakszerliség elve tényleg eléggé
érvényesill. Amde, ha elfogadtuk alaptétel gyanant, hogy a tanito-
képzb-intézet szakiskola, akkor a szakszerliségre iranyulo torekvéseknek
mar a kezdet-kezdetén jelentkezniok kell. E szakszerliséget pedig az elsd
évben csak sejteti heti két ora altal a testi élet ismertetésér6l s csak
jelzi a masodik évben heti harom O6ra altal a lelki élet ismertetésérol
sz6l0 tanitds! Lehet-e teljességgel szakiskola az, ahol a szakszerliség a
kiképzésre szant idének csak masodik felében fejez6dik ki? Bizonyara
nem. Es jol jegyezzitk meg, hogy a jelenlegi tanitéképzd, épen most
vazolt allaspontja altal, csak a két utols6 évét igazolja. Azaz, azt a
képzést, melyet ma a taniképz6 két els6 osztalya nyujt, barmelyik
iskolaban, ahol a kozmuveltségi targyak egyforman vannak képviselve,
fel lehet taldlni. Nyilvanvalé ezen a téren a tennivalé. Ha a tanitoképzé
ugyanis csakugyan szakiskola akar lenni, akkor a szakszer(iséget bele kell
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vinni a_tanitoképzé mindenik osztalydba. E szakszerliség pedig itt is a
gyakorlo-iskola teriiletén jelentkezhetik. Ki kell ugyanis fejezni drarendsze-
rien, hogy ugy az els0, valamint a masodik oszialy a gyakorlé-iskolat
killon korvonalazott célzattal latogatjia s ott, mondjuk, az els6 évben
szemlélodik, a masodikban a tanitas elokeészitéesénél, lebonyolitasanal
segedkezik. Mas teriileten a két els6 osztaly szakszeriiségének kidom-
boritasa nem vihetd keresztill, amennyiben az emlitett osztalyokban az
egyes targyak modszeres feldolgozésa, nem lévén készenlétben az anyag,
szoba sem johet.

Ugyancsak a szakszer(iség alaptételébdl kovetkezik, hogy a tapité-
kepzo-intézeti, ugynevezett pedagogiai képzeésének elGterében ott dlljon
mindefd megvilagitasban, magyarazataban a npevelés subjektuma: az
ember. Ma a tanitoképzé intézeti 1] tanterv puszian az életmiikddések
tandra, a lelki elet ismertetésére s a nevelésre terjeszkedik ki. Jol mondotia
a valasztmanynak legutobb tartott gyiilésén egyik kartarsunk, hogy az
ugynevezett pedagdgiai targyak Kkozll hidnyzic mindenek felett az
antropotomia, mely a valésagban mutatna be az emberi test tenyezdit;
latottakka tenné a csontokrol, szalagokrol, izmokrol, zsigerekrol, erekrol,
idegekrol, érzékszervekrdl eddig elméietben is csak hianyosan tanultakat.
Az anatomia igazan szakszer(ive €s redlissa tenné a pedagogiai kiképzést,
sOt Uj alapokat teremtene az allat- és novénytan tanitasaban is. Mert
mindazok a ianitasok, egy nehany buzgé tanédr privat igyekezetenek
‘kivetelével, melyek az emberi test életmiikidesére, tényezbinek leirdsara
vonatkoznak, aligha egyebek, mint az egyébként nagy megvetessel
emlegetett scholaszticizmusnak kései maradvanyai.’ '

Miutan pedig ez értekezésnek nem konkrét javaslatok, vagy kész
tervezetek szigori koOrvonalozasa a célja s mivel e cel nem mas, mint
a tanterv-revizié alapjaul szolgalé szempontok keresese s idevonatkozo
gondolat-ébresztés, a szakszerliség alapeszméjéb6l kovetkez6 masnemil
reszletek taglalgatasaba ezuttal nem bocsajikozunk.

Attérve ezek utan a nemzeti nevelés, a hazafias szellem apolasd-
nak kérdésére, mint az Uj tantervnek masodik alapgondolatara, szivesen
elismerjilk, hogy az uj tanterv ezen cél elérésére nagy gondot fordit s
eleg id6t aldoz is. Mindazalial az elmult s majdnem négy teljes évet
kitevé tapasztalat azt mutatja, hogy a nemzeti nevelés, a hazafias szellem
apolasanak munkalasaban is vannak célravezetdbb s biztosabb ttak, raint
azok, melyeket a tervezet ilyenek gyanant megjeldl.

Bizonyos ugyanis, hogy a nemzeti nevelés, a hazafias szellem
apolasa elsé sorban nem az egyes targyak keretében oldhaté meg, hanem
az intézetekben és az intézetek mindennem( tartozékaban és az ezek felett,
ezek koriil lebegd s a szo szoros értelmében vett wralkedd scellemben.
Azaz a nemzeti érziiletet, a hazafias szellemet nem tanitani, hanem
nevelni kell. Ugyanazon targyak alapos ismerete mellett, melyeket a
tanterv a szobanlévo cél elérésenek legfGbb eszkGzei gyanant megnevez,
lehet barki a lehet6 legrosszabb hazafi, mint a mikép — fajdalom — szamos
eset bizonyitja is. Viszont ezen targyak teljes ismerete nélkill lehet szintén
barki a lehet6 legjobb fia a hazanak. Ez a kérdés éppen ezen okoknal
fogva nalunk elsé sorban csak az allam végrehajté hatalmanak bolcsesége
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segitségével oldhaté meg. E bolcseség pedig abban all, hogy azokon a
pontokon, amelyeken veszedelem fenyeget, igyekezziink a tanitoképzést
allamiva tenni s szinmagyar tanarkarral ellatni. Mert a nemzeti nevelés-
nek, a hazafias szellem apolasanak mindig folyé s minden cselekedet
felett ott lebegé munkaja a tanarkar érziileién, az altala képviselt szellemen
fordul meg.

E munkat tehat csak segiti, erdsbiti az az igyekezet, melyet ebben
az iranyban a tanterv kifejez. Am ez az igyekezet mindenek felett csak
a magyar nyelv és a korébe tartozo tudomanyok teriileteire esik. Jval
hatrabb 4ll a torténelem s még hatrabb a foldrajz. Az el6bbi ugyanis
az egyetemes tOrténelem sorai kozoOtt is oit van, az utébbi pusztan
magara maradva, egyedil all. Igaz, hogy a nemzetek legnagyobb szellemi
kincse Kkoriilbelill az irodalomban van lerakva, amde valamely nemzeti
kulturanak nem minden tényezbje fejez6dik ki az irodalomban. Egy
olyan muivelodéstoriénet, mely nemcsak a nép él6szbval, vagy irasban
el6adott szellemi termékeivel, tehat az irodalommal foglalkozik, de amely
vilagot vet a mlvészetek minden teényezdjére, tényleg nem kicsinyelheto,
ha nemzeti nevelésrél van sz6. Mar pedig ilyen irdnyzatd tamtawﬁg az
amugy is csak heti két oérara szabott magyar torténelem, Sszintén meg-
vallhatjuk, alkalmat alig ad. Ep ilyen fontos a nemzeti neveles el6térbe
allitasanal Magyarorszag foldrajza. Ez a targy a tanitéképz6-intézetben
teljesen leiro és politikai jellegli. A népiskolak szamara kiadott Gj tanterv
ma mar igen szépen mutatja, hogyan dolgozandé fel Magyarorszag fold-
rajza, midon a gazdasagi, ipari, kereskedelmi s a szellemi kultura tényezgi-
ben kifejez6d6 szempontokat legalabb is olyan mértékben juttatja érvényre,
mint amin6ében Kkifejez6dik nalunk a leird és politikai foldrajz.

A grammatikai es irodalmi targyak azt a terliletet, amelyre a magyar
muvel6déstorténetnek és a magyar gazdasagi, ipari, kereskedelmi és a
szellemi kultura eredményeit tevé foldrajznak sziiksége volna, igen jol
atengedhetnék. A grammatika és az irodalomtdrténeti targyak elmélete
amugy is igen kevés, az olvastatds kérdese pedig a hazi foglalkoztatas
keretében jol megoldhaté. E targyaknak orarendszeri terjedelmeérol,
ellatasarél egyébként, a gyakorlatias irdnyzat szempontjanak taglalgatasa
alkalmabol, meg roviden meg fogunk emlékezni.

A nemzeti nevelés és a hazafias érziilet apolasanak munkaja a tanifé-
képzG-intézet tantervében felvett targyaknal nem utolsé alkalmat talal-
hat még a zenénél, s6t a testgyakorlatnal is. Az elsénél, tantervszeriien
szeretném Kkifejezni. hogy a tanitds csak a hamisitatlan nemzeti zene
korében mozoghat. A klasszikus zeneirodalomrol, annak technikai nehéz-
ségei, megértésének nagy zenei muveliségen nyugvd feltételei, a tanitd
masnem@ tanulmanyaitol tavol allé tartalma miatt csak kivételesen s leg-
feljebb fakultative lehet sz6. Am annyival inkabb kidomboritandé a
magyar dal, melyet a tanterv nem allit KkellGleg elGtérbe, meglehetGsen
szabad teret engedvén az amugy is erfsen az idegen Klasszikusok felé
hajlo igyekezetnek. Epp igy sokkal nemzetiesebb szinezetli lehetne a
testgyakorlas és a jatek tantervének tartalma s a valésagban végbemend
jaték is, mely, mikép mindenki nyilvantarthatja, a legtobb helyen az
altalanosan elterjedett, divatos s mindig idegen iranyzat hatdsa alatt all.
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A zene és a testgyakorlds korébe esé targyakon Kkivill a rajz, a
kézimunka is, jO szolgalatot tehet a nemzeti nevelés nagv és fontos
munkajanak. Es igyekezzék is szolgalatot tenni minden targy, hogy a
tanterv elejétol végig mutassa, hogy magyar nemzeti tanitoképzésrél van
sz0, de mutassa a tanterv altal biztositott munka is, hogy minden
lépésiink, a targyi célon kiviil, kovetkezetesen és allanddan szolgal
egy masik célt is, a magyar nemzeti allam kiépitésének eszméjét.

Attérve immar a tanitéképzés harmadik, a realisztikus, a minden-
napi elet tartaimat tekintetbe vevd alapgondolatnak taglalgatasara,
ismételnlink kell, hogy ez az iranyzat a kor haladasat, tartalmat mutato
és fed6 ugynevezett redlis targyak kell6 taksalasaban nyer kifejezést.

Hogy az uj tanterv ezen targyakat, még a régi tantervvel szemben
is mennyire hattérbe szoritotta, arrél eleget tudunk a szakemberek
‘egészen jogosult panaszabol. S ez a panasz nemcsak azt hangoztatja,
‘hogy igen alacsony szinvonall s Kkis terjzdelm{ azaz anyag, amelyet a
‘tanterv a real-studiumok tartalmaul kijelol, hanem hangoztatja azt is,
hogy e targyak elvégzésére kiszabott tantervi id6, még a megjelolt keretek
- kitoltésére sem elegends. E tényeket igazolja egyes buzgd és lelki-
.ismeretes tanaroknak az egyestiilet valaszimanyi lesein is elhangzott s
.ot egyetértleg helyesnek talalt s az oOsszes szakférfiaknak elfogadasra
ajanlott ama kisegité eljarasa, mellyel kiilondsen a természetrajzi targyak-
nak a tantervb6l folyo végzetesen csekély eredményét igyekeztek az
illeték tobbre emelni s jobban biztositani. E kisegitd modok koziil szak-
szerliségével, praktikus voltaval kiilonosen kiemelkedett a dr. Vangel Jend
altal ajanlott eljards, melyet még abban az esetben is meg kell tartani,
ha az esetleges revizi6, amit bizonyosra vesziink, a real-targyaknak ket
megillet6 helyet, illetbleg id6t biztosit.

A tanitoképzd-intézeti tanterv harmadik alapelvét tevd realisztikus
s a mindennapi élet tartalmat tekintetbe vevd iranyzata elsd sorban
ketségtelenill a redl targyak kell§ képviselete altal nyer Kkifejezest, de
kifejezést nyer, még pedig, amint én itélem, értekes Kifejezést nyer ez az
elv, mint ma minden dolgunkat, cselekediinket urald elv, az egyes
targyak tanitasanal is.

Igy pl. ez az elv a pedagdgiai tArgyaknal azt jelentené, hogy
maradjon meg ott a fiziologia, a pszicholégia és vétessék hozzajuk az
antropotomia. A gyakorlati eljaras eredményeként sajatitando el azon-
ban a modszertannak, a neveléstannak minden elve s a két utébbi
tudomany gyakorlati atadasa kozben a neveléstorténetben kimutathato
amaz egynehany uralkodo iranyzat, - amelyek tényleg korszak alkot6
hatasuak voltak. UJ ez a gondolat s bizonyos vagyok benne, hogy nép-
szerlitlen lesz. Amde gondoljunk csak vissza az {igyhoz és a kérdéshez
meltd komolysdggal, hogy vettiik-e komoly hasznat azoknak az ismeretek-
nek a gyakorlatban, amelyeket az emlitett teriiletekr6l pusztan elméleti
Uton szereztiink? Az Uj tantervnek killonben a tanitasi gyakorlatokra
szant nagy Oraszdmaban s az egyes targyak modszeres feldolgozasara
valo utalasdban ott lappang ez a gondolat. S ha e lappango gondolat
megerdsitésére felhozzuk, hogy az emlitett targyak elméletének épen csak
a rendszerezésre forditandé minimalis 6raszama mellett, valéban alapvetd
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tudomannyal lehetne jobba tenni a pedagdgiai kiképzést, lehetetlenség,

hogy e javaslatnak mar® en bloc mell6ztetés volna a sorsa.
' A gyakoriatiassagnak ugyanezen iranyzata valoésul meg a magyar
- nyelv és irodalom tanitasanal. A tantervet magyardzo, még pedig igen
szépen magyarazd rendelet egész hatarozottan azt mondja, hogy ,a
grammatikai, stilisztikai, rhetorikai és poetikai ismeretek mindmegannyian
a gyakorlatiassdg és hivatasszer(iség szolgalalaban allanak. Ennélfogva
az egész tanitas az irodalmi olvasmanyokon nyugszik, melytdl az elmeleti
tanulmanyok el nem wvalaszthatok s amelynek kanonat, fontossdgahoz
képest, rendszeresen és pontos reészletezéssel ezuttal allapitotta meg
el6szor a tanitoképzo-intézetek tanterve.“ A magyar irodalom gerincét tévg
olvasmanyokbdl levezetni a stilisztika, rhetorika, poetika szabalyait, azon-
ban csak fél munka, ugyanezekbdl kell dsszeallitani az irodalomtortenetet
is. En ez Osszeallitast mar meg is kiséreltem s mondhatom, hogy az
olvasmanytargyalasnak béséges ideje alatt, az olvasmanyok tervszerd
csoportositasa mellett a cél elérheté, azaz hogy csakis igy érhet6 el,
Harom ev alatt tenyleg maga 4altal az irodalom altal ismeri meg a
novendek az irodalomtorténetet. Kllenben az életrajzokbdl s cimekbdl
allé irodalomtorténet altal abszolute nem az irodalmat. Az irodalom-
torténetre tehat, mint kiilon targyra nincs sziikség, ez irodalomtorténeti
resznek a harom elsé évi tanitas mellékterméke gyanant kell a helyes
oktatasnal kiadddnia.

A negyedik osztdlyban ilyenforman fennmaradé harom orat az
emberi szellem Gsszes miivészi termékeinek, azaz a miivelddéstirténetnek
ismertetésére kell forditani, mialtal nagyot nyer és kiegésziil a nemzeti
nevelés munkaja is.

Hogy a német nyelv ismerete mily nagyjelentoségli a gyakorlati
életben, azt folosleges hangoztatni. Amde gyakorlati dolog-e olyan célért
kilzdeni, melyet az adott eszkdzokkel nem lehet megvaldsitani ? Bizonyos
pedig, hogy a tanitOképzo-intézeti tanterv altal kitlizott ama célt, hogy
az ifjusag a konnyebb német irodalmi miiveket megértse és némi
gyakorlottsagra tegyen szert Ugy a sz0, mint az irds hasznalatdban,
heti két ora mellett, amint tudom, megvalositani legfeljebb a tanterven
. kivill esé feltételek mellett lehetett. Miutan pedig eleve kizartnak tetszik,
hogy a német nyelv tanitAsa elé tlizott célokra a felvett heti ket
oranal tobbet lehessen forditani. miként dr. Balé Joézsef is indit-
vanyozta, e targyat fakultativva kell tenni. Vagy, ha a gyakorlati
élet kovetelményei altal megszabott iranyzatot, Onmagunkhoz kovet-
kezetesen, itt sem akarjuk elejteni, akkor a heti két ora szigoruan csak
a megfeleld targykorben mozgd beszélgetéssel és irassal toltendd el

A természettudomanyi targyaknal a gyakorlatiassag a nagy természet
0Olére s a laboratoriumokba vezet. E targykorben kifejezésre juttatando
gyakorlati iranyzathoz, jaratlan lévén e tudomanyszakban, nem kivanok
bdvebb reflexiokat fiizni. Am az elmélkedésre amugy sincs sziikseg, mert
az idevonatkozo tennivalokat a tanitoképzé-intézeti tanarképzo kollegiuma
nagy szakavatottsaggal igyekszik mar is megvalositani.

A gyakorlatiassag elvének pontos és nem tulzé alkalmazasaval
sokat kell valtoztatni a tanitoképzo-intézeteknek az énekre és zenére
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vonatkozoé tantervén is. E tanterv elerhetetlen és folosleges célokat tiz
a képzés elébe. A tanitoképzésnek idevonatkozo igazi célja csak az lehe
hogy a ieend6 tanité tudjon énekelni, tudjon hasznalni gy hangsze
legyen annyi elméleti zenei ismerete, mint amennyit gyakorlati tudasanak
foka megkovetel s ismerje a hangfejlédésére, az énekles egészsegére
vonatkozo6 ama szabalyokat, melyekre a gyermekek szempontiabél sziikség
van E feltételek teljesen megszabjak a tanitoképzobeli eének- és zene-
oktatast tartalmat, melytdl tehat teljesen el kell rekeszteni a kantor-
kepzésre iranyulo torekveseket. Am ne legyen akadalyozva a leendd
tanité a kantori teend6kben valé jaratlansiga miatt a boldogulas konnyebb:
utjain (ex a kantorkepzés oOlelije fel a népénekkarok szervezésének
kérdéseit), a maga teljesen és szigorian kiilonvalasztando tantervevel‘
legyen kifejezetten fakultativ. Ma a két célnak 6sszehazasitasa nem-
csak sok felesleges id6t rabol el, hanem rontja mind a kett tartalmanak
intensitasat is.
*

Fejtegetéseimnek végére jutottam !

Miként emlitettem is, nem szigorian korvonalozott javaslatot, kész
tervezetet akartam adni akkor, midén e tétel taglalasara vallalkoztam. Az
volt csupan a célom, hogy az egész tantervet egyetemes vizsgalat ala
véve, szempontokat keresve és Aallitva, kutassam azokat a hidnyokat,
amelyek potlasra szorulnak s ramutassak azokra a kindvésekre, amelyek
szintén az egyseégesség érdekébdl lenyesenddk, eltavolitandok. S az volt
a célom, hogy eljarasom altal masokban is gondolatokat ébresszek, fel-
tlintetvén, hogy a tanterv-készités és modositds munkaja nem torténhetik
egyes targyak szempontjabol s annal értékesebb e munkalat, minél to
s minél magasabb érdekeket sikerillt e munkalat altal Kkielegiteni. B
mily allalanossagban, barmily elvi magaslaton igyekeztem is értekezésem
kozben maradni, Ugy érzem, hogy ez altalanos elvekbdl, elvi jelentGségl
nézetekbdl bizonyos korvonslozotisagu eredmények, tételes megallapodasok
vezetheld le s javaslatok gyanant hasznalhatok fel.

[gy kimondandénak vélném, hogy a tantervmodositas eldre meg—
allapitott s alaposan tisztazott, egyetemes szempontok szerint fogana-
tositando. :

Ha e tétel elfogadhaté, akkor ilyen szempontokil ajanlanam: a)
a szaksserdisée elvet, b) a memset: nevelds pondolardt és c) a gyakorlats
élet tartalmdt tekintetbe vev{ alapgondolatokat. E

Ha e harom f6 szempont a tantervmoddositas alapelvé(l elfogad-
tatnék, akkor javasolnam a) e ssaksseriiség elvébl kifolyodlag, hogy 1. a
gyakorl6 iskola latogatasaban, az itten folyo tanitdsokban kifejez6dé szak-
szerliseg, vitessek bele a tanitOképzo-intézet két els6 osztalyaba is;
2. hogy a pedagoégiai kiképzésnek elGterében ott ‘allvan minden meg-
vilagitasaban, magyardzataban a nevelés subjektuma: az ember, éppen
ezén egeészittessenek ki az ugynevezeit pedagégiai targyak mindazon
targyakkal, melyek az emberre vonatkozé ismeretekhez tartoznak; igy
az antropotomiaval.

b) A nemseti nevelés elvébgl Kifolyolag, 1. a miivészetek ko
pusztan csak az irodalmi termékeket magédban foglalé irodalomtortén
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helyébe tétessék mivelodés-torténet, 2. hazanknak csupancsak leird és
politikai foldrajza egészitiessék ki gazdasagi, ipari, kereskedelmi s a
szellemi kultura tényezdiben kifejez6d6, szociologus ismereteket tartalmazo
foldrajzzal. 3. A nemzeti nevelés gondolata teljes Kkifejezésre jusson a
zenében, amennyire lehetséges a tesigyakorlas korébe tartozo jatékoknal,
' a rajznal és kezimunkanal.

¢) A gyakoriati élet tartalmdr tekintetbe vevs elvbsl kovetkezbleg
1. altalaban nagyobb Oraszam biztositandé a mennyiség- és természet-
tudomanyi targyaknak. 2. Az ugynevezett pedagogiai targyak sorozata
kib6vitendb az egészségiannal. S lehetbleg gyakorlati uton sajatitandok el,
az elméletnek csak a rendszerezésre valo szoritkozasaval, a modszertan,
a neveléstan s az utdbbi keretében a neveléstorténet uralkodo iranyzatai.
3. Az olvasmanyok rendszeres targyalasa kozben adandok at az irodalom-
torténeti ismeretek. 4. A német nyelv vagy fakultativva teendd, vagy az
erre adott id6 beszélgetésre forditandé. 5 A természettudomanyoknal
kelld felszerelés, laboratoriumi munkak, Kkirandulasok jelolendSk meg a
tanitas legf6bb biztositékai gyanant. 6. A tanitoképzé-intézeti ének- és
zeneoktatas kifejezetten kulonvalasztandé a kantorképzést6l s céljaul az
tlizend6 ki, hogy a ndvendék tudjon énekelni, tudjon egy hangszeren
jatszani, legyen annyi elméleti zenei ismerete, mint amennyit gyakorlati
tudasanak foka megkOvetel s ismerje a hangfejl6désére, az éneklés
egészsegtanara vonatkozo ama szabalyokat, melyekre a gyermekek szem-
pontjabdl sziitksége van.

(Budapest.) Farkas Sdnder.

A gyakorlati tanitdsi ordk ardnyos beosztdsa.

A gyakorlati kiképzés jegyében éllink. Amidta az 1Uj tanterv annak
a régen folmer(lt kivanalomnak, hogy a tanitoképzés sulypontja a
tanitéi hivatasra valoé kozvetlen el6készitésre: essék, modot adott a meg-
valosulasra, azota sokat beszéltiink és beszéliink a gyakorlati kiképzés
megfeleld keresztiilviteler6l. Mar azel6tt is sokat foglalkozott egyesiile-
tink és folyoiratunk e kérdéssel — mint olyannal, mely a képzés szak-
szer(iségenek kidomboritasara f6lotte alkalmas, — majd az 4j tanitokepzo6i
tanterv beadllitasat Kkisér6 rendeletek, valamint az elmult vakacioi szak-
tanacskozmany, valamennyien azt a célt szolgaltdk, hogy a részben més
targyak rovasara megnovekedett gyakorlati kiképzésre szant id6 minél
gazdasagosabban és eredményesebben hasznaitassék ki. Igy ma minden
tanitoképzb-intézetben egy rendszer alakdlt ki, mely valamennyinél
nagyjaban k6z0s nyomokon halad, hiszen mindegyik megallapitasa ugyan-
azon forrasok folhasznalasaval tortént és ezen egyontetliség termeszete-
sen leginkabb az emlitett szaktanacskozmanynak koszonhetd.

Oszintén megvallva, e sorok irasara részint a mult hé 20-i ren-
delet, részint a mi intézetinkneél megallapitott gyakorlati tanitasi munka-
beosztas, mely a rendeletnek nagyjaban megfelel, késztet.

A rendelet masodik pontja masodik bekezdésének utols6 monda-



548

tara utalok, mely igy szél: ,Mivel a tanterv a gyakorlati tanitasok
szamara keti 6 ordt rendel s a tantdrgyak helyes megosstdsa s est ajanlja,
legalkalmasabb 3 szakcsoport megallapitasa, stb.“ és a kovetkezd bekez-
dés elsé6 mondatara: ,Eszerint wmundegyik sszakcsoportbé! — rendes Kkoril-
mények kozt — /hetenként kétszer volna gyakoriat: tanitds stb.“ Ezt ugy
kell értelmezni, hogy hetenként 6 tanitas legyen. Igaz, hogy ugyanezen
pont 4. bekezdése a tanari testliletek hataskorébe utalja annak eldon-
tését: ,Hogy a gyakorlati tanitasokra szaant orak akképen rendeztesse-
nek-e be, hogy a félérai tanitast kozvetlen el6zze-e meg a félérai elo-
készités stb., tehat féldras elGkészitést mond a félérai tanitashoz, de
viszont rogtén utdna félorai el6készitést és biralatot emlit (azaz /s Orai
el6készitést és egynegyedérar biralatot) és hogy a tanitdsok egész orat
(esetleg t6bb egymdsutdn kivetkezd 6rdt) foglaljanak le stb. Ebbdl is azt
olvasom ki, hogy legalabb 6 féloran at legyen tanitas.
A mi intézetiinkben s — az emlitett szaktanadcskozmany hatasa
alatt — a legtobb tanitoképzSben 6 félérai probatanitas van és 6 féléran
at elGkészités és birdlat, tehat az elGkészitésre és birdlaira egyiittesen
annyi idJ esik, mint a prébatanitasokra, amely arany a tanterv kivanal-
manak is megfelel. A gyakorlati tanitasok 3 tényez6jének ezt az aranyat
nem tartom helyesnek. ]
Miben keressitk a gyakorlati tanitds lényegét? Mi adja meg fon-
tossagat, hogy a palyara elGkészités egyik sarkkove legyen? Mikép
hatarozzuk meg ceéljat? Ez itt elészor a kérdés. A gyakorlati tanita-
sok keresztilvitele modjanak e kérdések felelete szigorii kovetkezményé-
nek kell lennie. Minden mas megoldas, mely nem fedi mint alkalmazas
e kérdésekben Osszpontositott elméletet, nem fog megfelelni. Tehat
nyilvanvalé, hogy csak e kérdésekre kell megfelelnlink s akkor vilagos
el6ttiink az Ut, melyen a megvaldsitas haladhat. A latszélag legtalalobb
felelet ez volna: ,gyakorlat teszi a mestert.“ De ez nem lehet 1ényege

a gyakorlati tanitdsnak. Mert igaz, jobb tanit6 az, akinek hosszabb

gyakorlata van, — ha egyébként a kevesebb gyakorlattal bir6val meg-
egyezik. De ugyanekkora gyakorlatot megszerez az alldsba 1ép6 tanité
— mondjuk az els6 honapban, mert akkor legalabb 200 félorai tanitast
végez, mig egy-egy tanitondvendék az oklevél megszerzéseig még a
negyedénél is joval kevesebbet. Erdemes volna-e a rovid négyévi tanu-
lasi id6b6l annyit forditani a gyakorlatra, mint amennyit mi forditunk,
mikor az az élethez képest még csak szamitasba sem johet? Ha felele-
tiink helyes volna, akar visszatérhetnénk a ,tanité-inas® rendszerre!
(Mintha ez a beszéd sophisma volna, pedig nem az, csak a lényeg
hidnyzik belle) :

Azzal mar kozelebb jarunk a felelethez, ha azt mondjuk, amit a
tanterv: ,a pedagégiai elvek alkalmazasanak a gyakorlo-iskolaban vald
szemléitetése alapjan a szilkséges methodikai jartassdg megszerzése.”
De ez sem az igazi. Mert ugye, itt a mintatanitasok utianzasa volna a
cél, amit pedig szintén megtehet majd a tanité sajat iskolajaban, igaz
hogy csak utodlag, tehat nem a kozvetlen hatis alatt, bar elég rovid ido6
mulva. Ennek a lényegmegallapitasnak mar pedagégiai vonatkozasa is
van, hogy t. i. a legjobb szemlélet az, mely cselekvésiinkkel van Ossze-
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kotve, tehat a novendék szemléletét kiegésziti, maradandobba teszi,
allandositja a sajat testi és lelki munkajaval, aktiv szereplésével. Ha
mér valaki maga is tanitott, mas szemmel nézi, mas szemmel litja a
més tanitdsat, ha valakinek #7ovid iddn belil/ maganak is tanilania kell,
maskép akarja megfigyelni mas tanitasat.

A feleletet tovabb keresve, azt kell megallapitanunk, hogy a gya-
korlati tanitasok lényege az, hogy wesetés, irdnyitds mellett 16rténnek.
Azért sarka a gyakorlati tanitas a palyara el6készitesnek, mert a proba-
tanitast elGkeészitjiik, megbiraljuk. A gyakorlati tanitasok célja alkalmat
szolgaltatni a prébatanitasra késziil6knek az elGkeszités altal mudomdnyos
tanitasi terv megkozelitésere, a biralat altal tanitasuk 7udemdnyos ertéke-
lésére, a hallgatoknak az elGkészités és biralat altal a tanitds mdomdnyos
megfigyelesére, Szandékosan hasznalijuk a sudomdnyos jelz6t, mert a
‘peveles, tanitds nem mesterség, hanem tudomany, mert aki igazan tanit,
z munden szavat ,azéri“ mondja, minden cselekedetét ,azért" teszi, azaz
mindennek okdl tudja adni és semmit cel nélkdl nem teszen. Egy tani-
‘tasi terv ne ugy készilljon, hogy amikor kész, lassuk el ilyen-olyan
‘szini pedagégiai mazzal, — mely mazak meg mindig nehezen engedik
‘4t a tért a positiv tudasnak — hanem épliljon téglardl-téglara, mérd
szerszémokkal hogy massiv, biztos és egyseges legyen,

A gyakorlati tanitdsokban a vezetés szerepe tehat 2 dologban csu-
‘csosodik ki: megmutatja a jO csapast, utat, azaz segiiség(il van annak
‘megallapitasaban, mikép kell egyes kiilonds esetekben eljarnunk, hogyan
kell a tanitas elméletét gyakoriatilag megvalositani és eltérit a helytelen
'irénytf)l azaz megmondja azt, hogyan nem szabad eljarnunk. Segit a
jora, megov a rosztol, hogy mondhatnok van egy posiliv és egy nega-
tiv része. E kétféle feladatat a gyakorlati tanitas 3 szakasza kozll az
els6ben, az elGkeszitesben és az utolsoban a birdlatban oldja meg, amig
i kézépsﬁ fazis — a tanitas tényenek keresztlivitele — egyeddl a
noévendék dolga, akinek ezaltal alkalma nyilt a tanitas &sszes lelki
‘momentumain atesni, mikézben €16, kozvetlen példat nyujtott a hallga-
toknak a megfigyelesre. Mig az elGkészitésben a feladat-annak a meg-
‘allapitasa, /Zogyan Fkell tanitani, addig a biralatban annak a kiemelése a
focél, hogyan nem kell, illetGleg nem kellett volna tanitani.

Mindezekb6l azt a kovetkeztetest vonjuk le, hogy a gyakorlati
tanitasnak legalabb is oly fontos tényezlje az el6készites és a biralat,
‘mint maga a probatanitas, azaz e harom szakasz egyenlé fontossagy,
egyiknek a masik rovasara tultengenie nem szabad, nem lehet, meri
egymdssal szerves oOsszekottetésben vannak, egymast sziikségszerlileg
kiegészitik, egyik hanya vagy hianyossaga a mas kettd értékét leszallitja.

A harom szakasz: az elOkészités, tanitas és biralat ilyen aranya
egyszersmind megfelel annak a kovetelménynek is, hogy a gyakorlati
tanitds az elmeleti pedagdgia kiegészitG része legyen, annak szemléleti
anyagat szolgaltassa. Maga a tanitas el6készites és biralat nélkdl olyan-
fele szemléltetés volna, mint amilyen az, ha egy miizeumba vezetjilk
novendekeinket, ahol sokat néznek, sokat latnak, de ha nem iranyitjuk
a szemléletet, annal kevesebb az, amit megnéznek, meglatnak. Szamol-
nunk kell azzal, hogy bar nagyrészt vegeztek tanuldink a pedagégia
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elméletével, de az elméletnek a gyakorlattal valo 0Osszekapcsolasat még
nem tudjak, azt még meg kell tanulniok. Ha ezt a kapcsolatot — amely-

nek létesitésére épen az elGkészités és biralat a hivatott — mar latjak,

akkor mar a maguk szemével is latnak, akkor mar a tanitast tudoma-

nyosan — azaz okszerien — is el tudjak végezni, akkor a mas tanitasat

mar tudjak megfigyelni s ha eddig eljutottunk, bizvast mondhatjuk, hogy
elértitk a gyakorlati képzés céljat, mert olyan tanitokat kiildiink az

életbe, akik szaktudassal rendelkeznek és azt érzik is. Igaz ugyan, hogy

a szaktanarok methodikai demonstratiéi is ugyanezen célt szolgaljak, de
mivel ezek esetleges el6zetes megbeszélésében a novendékek nem vesz-
nek részt cselekvbleg és kilonOsen, mert a novendékek birdlata nem
lehet oly kozvetlen, mint egy tarsuk tanitasanal, vildgos, hogy bar mu-
tassak a legtokéletesebb mintat, az emlitett szempontbdl a novendékek
elGkészitett és megbiralt tanitdsat nem helyettesithetik. Mert tegyiik fol,
hogy a novendékek szabadon megbiralhatjak a tanar tanitasat, bizonyéara
mégis némileg tartézkodok lesznek, legalabb is olyan esetekben, melyek-
ben nem latnak tisztan. Pedig talan épen ezen ingadozasok eloszlatasa a
leggyiimolcsoz6bb és egyszersmind leghasznosabb.

De nézzilk, miben allhat egy tanitas elGkészitése? Azt gondoljuk,
nem az a helyes el6készités, melyet a tanar tart, illet6leg a tanarok
(pedagdgia tanara, gyakorlo-iskolai tanitd, szaktanar) tartanak s a noven-
dékek ezt meghallgatiak. Ne a tanar készitse el a prébatanitékat, ne 0
dolgozza ki a tanitas tervét, még vazlatosan sem. Az elGkészités kozds
munka, végzi az egeész osztaly a jelenlévé tanarokkal egylittesen. Az
el6készitd6 oranak épen ugy gyllési jelleggel kell birnia, mint a biralati
6ranak, ahol mindenki szabadon nyilvanithatja véleményét, tetszése sze-
rint tanacsolhat, kérdezhet. Vilagosan, szabatosan megallapitjuk a tanitas
cimének megfelel6 tartalmat; Kkivalogatjuk az anyagnak azt a részét,
mely a népiskola illetd osztalyanak megfelel; kijeloljilk az évi anyagnak
azon részeit, melyeknek tehat ez a tanitds el6zménye; koOrvonalozzuk
azokat az el6zdleg tanultakat, amelyekre az elGkészités alatt allo tanitas-
nak tamaszkodnia kell, melyeket tehat fol kell idézniink, eldontjiik, hogy
milyen mukifejezéseket fogunk hasznalni, hogy a fogalmak eddigi jelolé-
sével Osszhangban legylink, megneézziik, mit mond a tanterv és utasitas
tételinkhoz ; megvizsgaljuk, mennyiben kell az eddig megallapitottakat
csonkitani, vagy kiegésziteni a helyi viszonyoknak megfeleléen. Megalla-
pitiuk a methodikai fokozatokat, a kisérleteket, szemléltetést, az eszko-
zoket, szereket, targyakat, képeket, rajzokat, azok hasznalatanak moédjat
és egymasuténjat, amit a tablara irunk, vagy iratunk, megbeszéljiik az
alkalmazasok modjat, el6fordulasi koriilményeit, az Osszehasonlitas aikal-
mait, az Osszefoglalasok tartaimat, a rendszerezés szempontjait.’

Hogy e vazoltakon kiviil még milyenekre terjesztjiik figyelmiinket,
vagy hogy ezek kozll melyeket hagyjuk el, azt az el6készités alatt 1évd
tanitas természete szabja meg. A kereszt{ilvitel részletes kidolgozasa nem
tartozik cikkiink keretébe, de annyit megjegyziink, hogy ilyenképen el6-
készitve egy tanitast s mindent a lélektan, testtan, nevelés és tanitas
tanelveivel értelmezve, okadatolva, tényleg a pedagégiai elmélet elveinek
alkalmazédsa lenne a gyakorlati tanitas, amely nemcsak a tanité okula-

b
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sara vezet, hanem az elGkészités Osszes résztvev@iben, kozvetlenségénél
fogva maradand6 nyomot hagy.
. A tanitds részletes tervét a Kkijeloltek ennek alapjan el6készitik s
egyikiik tanit.
A biralat dolga lesz, annak megallapitasan kivil, vajjon az eloké-
szités nyoman helyesen tortént-e a tanitds Kivitele, a tanitds személyi
vonatkozasait kiemelni, vajjon a tanitd egyénisége megfelel6 volt-e a
tanitas és a tanitvanyok szempontjabol. Ezzel a tanitas elméletének az
elokészitésben nem érintett elvei is megbeszélés targyava lesznek. Kiilo-
nosen azért fontos a biralat, mert mig az elOkészités alkalmaval nem
volna helyes eljards, de lehetetlen is volna az esetleg varhaté hibaktol
valé 6vas, addig maga a tanitas adja meg az egyes el6forduld helytelen-
ségek altal a modot azoknak a megemlitésére. és megvilagitasara, hibas
voltuk okanak felilintetésére. Az eddigiekbdl talan eléggé elfogadhatonak
latszik, amit fonnebb mondottunk, hogy a gyakorlati tanitdsban a harom
tényezének egyenlé fontossagui szerepe van, id6t egyenlé mértékben
‘kivannak Kkivitelilkre, hogy tehat egy félorai tanitashoz egy félorai elbke-
szités és ugyanannyi biralat sziikseges.
Ha egy kis szamitast végeziink, mas oldalrél is ugyanezen ered-
“ményt fogjuk elérni. Mondjuk, hogy egy félorai tanitas utan, mely az
otvenperces 6ra 30 percét elfoglalja, kovetkezik a biralat és utana egy
kovetkez0 tanitas elokészitése. Mivel vagy a novendékeknek, vagy a
gyakorlo-iskolai tanuléknak ki kell a teremb6l vonulniok, — erre 5 per-
cet szanva — marad az 6rabol épen 15 perc. Mi ennek az eredménye?
Hogy a biralatot elsietjiik és az elGkészitést legfeljebb hogy megemlitjiik.
Mar most kérdem, pedagdgiai eljards-e az elBkészitést az Orarendbe
beallitani, mikor azt megvaldsitani nem lehet? Nem lesz-e ez példa a
tanitonovendékek el6tt, hogyan is lehet tanitani, csak Orarend és naplo
kell hozza? Egyaltalan el6 szabad-e fordilnia, hogy a tanitoképzd tanar
nem kész(l el az illetd Orara megszabott anyaggal? Pedig valdszintleg
‘nem egyszer lesz igy, ha 6 félorai tanitast 3 félor4an akarunk el6készi-
teni, vagy megbiralni.
j Talan vannak, kik ugy vélik, hogy az elokészités nem lchet oly
‘részletes, hogy a ndvendék kezét megkosse, hogy Onallésagat gyamko-
‘dasaval megfojtsa. Erre az a feleletiink, hogy az 6nallésag Kifejtésehez
“elegend$ tér nyilik a tervezet részletes Kkidolgozasaban, meg hogy épen

az igazi elOkészités fogja az Onallésagot folébreszteni, az Onnallosagot,

mely tudatos cselekvésekben mutatkozik. Azon aggodalom, hogy ilyen
‘médon tobb id6t forditva az elGkészitésre és birdlatra, magara a tanitasra
hetenkint csak 4 féléra jut s hogy ezaltal a valosagos gyakorlatnak ide-
jét szoritjuk meg, konnyen eloszlathaté, noha az eddigi fejtegetések ezt
majdnem foloslegessé teszik. Mennyi a vaszteség, ha heti 6 félora helyett
4 félorat tanittatunk? A prébatanitasi id6 egyharmada. De nOvendek
| tanit a gyakorloiskola tanitdja helyett azon id6 alatt is, mig az az el6-
' készitésen és biralaton van, tehat még heti 8 féléran, bar igaz, bbévebb

el6készités és biralat nélki(il és csupan egy tanar jelenlétében. A helyes
| szamitas érdekében ezt a 8 o6rai tényleges gyakorlatot is tekintetbe véve,
" az egylittes 12 felorabdl kettOnek elmaradasa, mar csak egyhatod rész a
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veszteség a tanitdsra forditott idGben, illetdleg a tanitasoknak egy-egy
novendékre es6 szamaban. Ha most még az elmaradt tanitasi orak ara-
nyaban megnoveljiilk az egy-egy tanitasra késziilok szamat, akkor még
ezen egyhatodnyi tanitasi idGbeli veszteség egy részeért is karpotlast
nyerhetink.

A el6adottak folyomanyakép tehat azt ajanljuk, hogy a heti tizen-
ket félorabol négy-neégy essék elGkészilésre, tanitasra, birdlatra. Terme-
szetesen a megvalésitas lehetGségeidl fligg meég az, vajjon elfogadhaté-e?

Legalkalmasabb lesz, ha el6rebocsatjuk, hogyan gondoljuk a meg-
valositast s azutan azt igyeksziink kimutatni, hogy minden kovetelmény
es kivanalom, mely egy ily gyakorlali beosztidssal szemben tamaszthato,
kielégithel6. A beoszias ez:

Hétfs Kedd Szerda Caiildrttk Péntek Szombat

2 féléra 2 féléra 2 {6léra 2 féléra 2 féléra 2 féléra

Elsd hét elikdgzités | elfkészités | elOkészités tanitas tanftas fanitis
Misodik hét birdlat birdlat birdlat | elOkészités | elbkészités | elikészités
Harmadik hét tanitds tanitis tanitis birdlat birilat birdlat

A 4, héten olyan, mint az elsfben, az 5-iken olyan, mint a 2-ikon, s 1 t,

Lathaté, hogy abbdl a célbdl, hogy heti 12 félorabél 4—4 essék
elGkészitésre, tanitasra és biralatra, harom hetes periodusokat alkotunk,
mely id5 alatt a gyakorlati tanitas mindegyik tényezdjére 6-—6 Ora esik,
tehat hetenkint atlagban 2 6ra. Egy héten beldl ez csak tgy volna lehet-
séges, ha a gyakorlati tanitast 2 napra 3—3 oraval tenn6k, ami azonban
a szaktanarok sziikséges reszvétele miatt nem lehetséges.

Hogy minden napra 1—1 orat tettiink, annak egyik oka a gyakor-
lati taniiasi 6raknak ardnyos szétosztasa a lanitontvendékek erdekébdl,
ami altalanos pedagodgiai kovetelménynek tesz eleget, masik oka az,
hogy a gyakorio-iskola tanitéja egyetlen napon se hagyja iskolajat 1
6ranal hosszabb idGre magara.

Biraljuk meg a beosztast a gyakorl6-iskola, a képzdi tanuld és a
szaktanar szempontjabol.

1. A gyakorlo-iskola orarendjének allandésdga — mint ahogy a
fonnebb emliteit rendelet méasodik pontja utolso bekezdésének utolso
mondata megkivanja — biztosithatd, csakhogy mig egyik héten az illet6
probatanité, akit kijeloliek, masik heten a gyakorlé-iskolar tanité helyet-
tesitoje tanit.

2. A tanitondvendékek orarendje is 4llandd, mert a gyakorlati
tanitasi Ora egész évre elbre megallapithato. Hogy ezen o6ran tanitas,
el6készités, vagy birdlat lesz-e, azt nem felejti el senkisem, mert hiszen
ezek mindig termeszetes sorrendjikben kovetkeznek,
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3. A szaktanarok mindegyike hetenkint ugyanazon két-két 6ran vehet

| részt a gyakorlati kiképzésben s minden alkalommal két feléra elGkészitést
| két félora tanitas és két félora biralat kovet. Az emlitett rendelet masodik

pontjanak masodik bekezdésében ajanlott szakcsoportokba osztds szintén
alkalmazhat6, mint az a tablazatos kimutatasbol elsé pillanatra Kitiinik.
Ezen beosztdsban a biralat nem kozvetlen(il a tanitds utan esik meg,
ami csak elonyére valik, mert az azonnali biralat nem lehet oly alapos,
mint amilyennek lennie kellene. Mert igaz ugyan, hogy még minden meg-
tortént aprosagra elénken emlékeziink, de a latottakat, hallottakat elménk-

. ben elrendezni, kell6képen értékelni és véleményiinket vilagosan, szaba-

tosan megfogalmazni még nem allott elegenddé id6 rendelkezésiinkre.
Hiaba adjuk a legszebb és legtanulsagosabb biralati szempontokat akar
irasban is novendékeink kezebe, azt rogionozotten folhasznalni nem tud-
jak, s6t talan a tanar sem fog rogtondzve ugy beszélni, mint ahogyan
kell6 atgondolas utan tenné. Igaz, azt is mondhatnok, hogy a rogtonzott
véleménynyilvanitas gyakorlasa is csak a nOvendék hasznara valik, de
akkor bizonyara nem gondolunk arra, hogy ezzel a foliiletességet is
gyamolitjuk, meg hogy a gyakorlati tanitdstdl eleget kivanunk akkor is,
ha sajat céljat eléri, nemhogy egyéb celok szolgalataba is &llhatna.
Kiilonben a megel6z6kben Kkifejtettiik, milyen biralatot kivanunk.

, Azzal kezdtiik: ,A gyakorlati kiképzés jegyében eéliink.“ Igaz.
Eljink is abban! Készitsitk el6 novendekeinket kozvetlenll az életre,
nyUjtsunk valésagos szakképzést, olyant, amin6t csa£ tanitoképz6 nyujt-
hat, ennek érdekében gyakoroltassunk, tanittassunk sokat, de ne feledjiitk
sohasem, hogy a tanitas nem mesterség, hanem tudomany.

(Csurgo.) FEber Rezsé.

Appendix a gyakorlati képzéshez.

A tanitonovendékek gyakorlati képzésének kérdése mar masodik
esztendeje foglalkoztat kétszdz egynehany gondolkodd elmét. A szellemi
energianak nagy mennyisége és magas intenzivitdsa hasznalodott fel e
kérdés tisztazasanal s ennek eredményeképen nyugodtan allithatjuk, hogy
— szépséghibakat nem tekintve — a kérdés ugy elméleti, mint techni-
kai néz6pontbol szemlélve megoldottnak tekinthet6. Megoldottnak tekint-
hetd a tanitoképzd falain belbl. Ugy gondolom s taldn helyesen is, hogy
a gyakorlati képzést szabalyozo rendeletnek is ez lehetett célja. Kezdd
lépés kivant lenni azon magasabb célnak megkozelitésere, hogy a magyar
népoktatas szinvonala egyelére a tanitoképzés réven emeltessék. A nep-
oktatids szinvonalanak emelése azonban két faktor milkodésén fordul
meg, e faktorok egyike a tanitOképzd, masika a népiskola. S felfogasom
szerint a népiskola hatékonyabban mikodik kozre a fentemlitett cél
megkozelitésében, mint a tanitoképzo, mivel ez el6bbi kozvetetleniil szol-
galja azt.

A taniténovendékek gyakorlati képzését életre hivé és szabalyozéd
rendelet az egyik faktort, a tanitoképz6t felruhazta a cél megkozelitesére
alkalmas eszkozzel, logikus folyomanynak tekintem, hogy a népiskola

Magyar Tanft6képzs. / 38
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annal inkdbb ruhaztassék fel ilyennel. Eleve Kijelentem, hogy a cél
megkozelitését csak akkor tekinteném megnyugtatéan biztositotinak, ha
a népiskolanak olyan eszkdzt nyujthatunk, melynek hatdsa tdmogaina a
tanitoképzoét s viszont ez szervesen kapcsolodnék abba. Ugy értem ezt,
hogy a két hatas szoros kolcsondsségben és kapcsolatban legyen, hogy
egymassal parallel mikodése Osszegezddjék s a kolcsonés egymasra
hatas folytan fokozodjék.

Azt az ellenvetést teheti az olvasoé, hogy a népoktatas szinvonald-
nak emelésérdl a kozoktatdsi kormdany allandéan és sikeresen gondos-
kodik és e célb6l minden kindlkozé helyes eszkozt felhasznal, felesleges
tehat a tanit6képzés munkésanak erre torekedni, foglalkozzék inkabb a
tanitoképzés megoldasra varé kérdéseivel. Valo igaz, hogy a népokta-
tasligy vezetése igen jO kezekben van s igaz az is, hogy a népoktatas
szinvonala folytonosan emelkedik, amde ezen koriilmények nem zarjak ki
azt, hogy ezt az emelkedést egy lendiilettel magasabbra ne vigyiik, ha
modot talalnank ra. Az ellenvetést killonben egy egyszer(i kijelentéssel
cafolnatom meg; nekem nem célom a népoktatids szinvonalanak eme-
lése, megteszik azt az arra hivatottak, az én célom a tanitoképzés érde-
keinek apolasa., Csak véletlen az, helyesebben a dolgok szerves kapcso-
l6dasa az oka, hogy amid6n a tanitoképzés érdekeinek apolasara torek-
szem, a neépoktatas szinvonaldnak emelését kell homloktérbe allitanom.

Amde lassuk, mi lehet az a bizonyos eszkdz, melynek egyik karak-
teres vonasa az vo!na hogy a tanitonévendékek gyakor]atl képzésehez
szervesen kapcsolédik, masik sajatsaga, hogy a népoklatas szinvonala-
nak emelésére alkalmasnak latszik.

*

Az intellektualis palyak kozll a tanitéi az egyetlen, mely munka-
sait fiatalon, éretleniil és ennek dacara teljes onallésaggal allitja a cse-
lekvés szinterére. Ha foOltessziik azt, hogy a tanitéképzés rendszere
oly tokéletes volna, hogy a képziGkbdl teljesen befejezetten és gyakor-
latilag is kifogastalantil képzett, de a maiakkal egykord jeldltek lépnének
ki az életbe, bizonyos, hogy koziilok kevés valnék a maiaknal kivalobb
tanitokkd. Ennek oka és magyarazata is egyszeriien a 18—19 éves ifji
ember lelkének éretlensége. Elhatarozasait, cselekvéseit tilnyomodan az
érzelmek valtjak ki, tehat hianyzanak azokbol az értelem és megfontolas
indité és korlatozo elemei. Elveit, nézeteit, meggy6zodését — mivel szel-
lemi tevékenységében aranylag még kevés a Kritikai elem — kdnnyen
valtoztatja ; egyszoOval, amit megallapodottsignak neveziink, hidnyzik
nala. A testi, lelki megallapodottsag a 24—25 éves korral kezdddik. Ha
tehdt valaki a tanitoképzbben jeles tanitéi egyéniségnek igérkezik, nem'
bizonyos és sziikségképeni, hogy az életben is azza lesz; ez pusztin a
milieu kedvez6 vagy kedvez6tlen rahatasatél fiigg. Ugy vélem, nem
sziikséges azt hosszasabban bizonyitgatnom, hogy legjobbaknak igérkezd
tanitvanyaink nem mind valnak be az életben, mivel tapasztalataink
tanusitjak ezt. '

Masfel6l meg épen az ifji korban van az ember lelkének legna-
gyobb recipialé képessége, hogy ugy mondjam, akkor éri el kapacitasa-



585

nak maximumat, vagyis sokat és sokfélét képes sajatjava fogadni. Amde
-azt a sokat és sokfélét, mely kelld iranyitassal, fegyelmezettséggel érté-
kes lelki tartalomma valhatnék, az ifju tanit6 mar Onalléan s igy t6bb-
nyire rendszer és kritika nélkiil szivja fel, mert felszabaditottuk a tanitéi
oklevél hatalmaval az irdnyitas alol akkor, mikor erre épen a legnagyobb
szilksége van; felszabaditottuk azon korban, mikor a lelki sajatsagok
labilitaisa még igen nagy, mikor a jellem (a lélek Osszes egyéni sajat-
-sagai) vonasai még csak kezdenek allanddsulni a lélekben.

Az elmondottakbdl két igazsagot dedukalhatunk; az egyik az,
hogy a tanitoképzé nem adhat 18—19 éves korban allandésult, meg-
allapodott tanitéi egyéniségeket az élet szamdra, a masik pedig az, hogy
az éretlenség folytan élénken véltozd tanitéi egyéniség kedvezb vagy
‘kedvezltlen és alland6sulé kialakulasa pusztan a kornyezet kedvezd
vagy kedvezotlen hatasaitdl fiigg.

Ezen keét igazsagnak egyik jelentés folyomanya az, hogy ezido-
szerint tanitoink mindenike épen tanitéi mivoltaban tulajdonképen auto-
didakta. Ez pedig sulyos dolog. Vajjon mit mondananak egy orszag
betegei, ha csupa autodidakta orvosok kezelésére kellene magukat biz-
niok | MinG érzéssel szallnank arra a vasutra vagy azon 0ceanjaré hajora,
melyr6l ketségtelen volna elGttink, hogy Onkésziiltségli mérnokok ter-
vezték és épitették! Valé igaz, hogy autodidakta orvos, mérndk (ha
ma is léteznék ilyen) és autodidakta tanité is teljesen mentes lehet téves,
hibas felfogasoktol, s6t eredetiségével, ©nallo felfogasdval kivalhat a
hasonlék kozt, amde ez az eset csak ritkdn adédik el6, mert a minden-
napi kozonséges eset az, hogy hibas felfogas, téves nézet, elfogult érzés,
szelsoségekre hajlé akarat, helyesebben ezek egyike vagy masika hono-
sodik meg a lelkében.

Meggyo6z6désem szerint ma a tanitéképzést folytatnunk kell kiinn
az életben; ha majd a tanitoképzés rendszere olyan lesz, hogy tanitéi
diplomat csak 24—25 éves korban lehet szerezni, akkor aztan megszii-
nik ennek a sziikségessege, addig nem, barmily gyakorlatias és tokeéletes
is legyen kiilonben a tanitoképzés,

*

Az az eszkGz, mely szervesen kapcsolodik a tanitojeloltek gyakor-
lati képzéséhez és a népiskola szinvonalanak emelésére is alkalmasnak
latszik, épen ez: folytatnunk kell a képzést kiinn az életben.

A képzés folytatdsanak egyszeri modja az lehetne, hogy minden
tanitoképzoi férfi tanar évenként hdrom vagy négy izben kételeztetnék
egy-egy hétig tartd kiszallasra, hogy a részére kijelolt teriileten a nép-
iskolakat latogassa meg, a tapasztaltakrol a tanitokkal szakmaja kore-
ben megbeszéléseket tartson, az tjabb pedagogiai irdAnyzatokat, vivma-
‘nyokat ismertesse meg, esetleg mutassa be, s mindent feljegyezvén,
naplé vagy jegyzOkOnyv alakjaban foglalja tapasztalatait irdasba. Ugy
vélem, ezen intézkedés elegendd volna arra is, hogy a taniték kény-
szerérettségebbl, valamint onkésziiliségébsl eredhetd oktatdéi hibdk meg-
_javittassanak, illet6leg kikliszobdltessenek.
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Azon esetleg felmeriil6 ellenvetésre, hogy mindezt megteszik a
megyei népoktatasiigyi felligyelék s igy felesleges ilyen intézkedés, azt
~felelhetem, hogy a népoktatasiigyi feliigyel6 nem lehet helyettesitGje 5—6
kiilonb6z6 szakbeli tanitokéepz6i tanarnak. (Népoktatasiigyi felligyeld =
tanfeliigyelo. Tanfeliigyeld == tudomanyfeliigyelé, A tudomanynak nincs
szilksége arra, hogy felligyelok Grkodjenek felette.) A népoktatasiigyi
feliigyel6 maradjon annak, ami lényegében eddig is volt: az allamha-
talmat képvisel§ ellen6rz6 és administralé tisztvisel6. Ugy gondolom, a
megyei népoktatasiigyi felligyel6k is halasak lennének, hogy egy nem
nekik valé szereptél megszabadidlnanak.

Hogy ilyen intézkedéssel a népoktatis szinvonala magasabbra
emeltetnék, ahhoz semmi kétség nem férhet. Hiszen a népiskola mun-
kassaganak leghivatottabb biraldja és legszakavatottabb vizsgaloja a
tanitoképz6i tanar. O itélheti meg legtokéletesebben, hogy azok az
oktatasi elvek, eljarasok, miket a tanitoképzGben hirdetett, megvalosit-
tattak-e. Viszont 6 allapithatja meg legkdnnyebben azokat a hidnyokat,
melyek az iskola munkéassagdanak sikerét hatraltatjak. Mindenki mas
egyoldalian és hianyosan szemléli a népiskola munkassagat egyszerlen
azert, mert nem tudja, mit kell szemlélnie, Innen van az is, hogy szem-
lélete rendszerint a kiilsGségekre szoritkozik, ami természetes, mivelhogy
ezen ténykedésében csak egyszer dilettans.

A tanitok képzésének szovitett kiterjesztése barmily alkalmas esz-
kboznek is kindlkozik a népoktatds szinvonaldnak emelésére, nem ezért
kivinom a megvalosuldsat, hanem pusztan a tanitoképzés erdekében.

Nem rostellem bevallani, hogy az atlag-népiskola ismeretének
hidnyat érzem s talan nem tavozom az igazsagtdl, ha azt allitom, hogy
a tanitoképz6i tanarsdgnak kilencvenkilenc szazaléka kozelebbrsl és
kozvetetlenebbill 6hajtana ismerni a népiskolat. A legenyhéebb kifejezéssel
szolva, visszas dolog az, hogy a tanitoképz6i tanarnak nincs modjaban
alaposan megismerni azt a muhelyt, melynek munkasait képezi. Hiszen
erre oly sziiksége van, mint a mindennapi kenyerre. Enelkiil egyszeriien
kozepiskolai professzor, de semmi esetre sem a tanitoképzésnek szakem-
bere. Ha nem ismeri a népiskola szlikségleteit, kivanalmait, munkajanak
eredmenyeit, hibait, eldnyeit, egyszoval tapasztalata nincs a népiskola
munkajarél, hogyan alkalmazkodjék tanitasaiban ezekhez. A tanitokep-
z6i tanar tulajdonképeni szakbeli munkassiga mai nap tapasztalatok
hianyaban jorészt foltevéseken épiil fol s igy bizonyara nem lehet oly
sikeres, mint amind lenne akkor, ha kozvetetlen tapasztalatokra tamasz-
kodhatnék.

Ezért minden tanitoképzdi tanar nélkiildzhetetlen sziikségletének
kell kijelentenem a népiskolak tervszerld litogatisat Nem elégséges
ugyanis a gyakorlé-iskola munkassaganak ismerete egymagara, mivel ez
egyoldald is lehet s az atlag-népiskolaetél egész bizonyosan nagyon
eliitd. Hianyos tapasztalatokra pedig mikodéslink alapjat és rendszerét
nem szabad helyezniink.

A nepiskola munkassaganak kozvetetlen tapasztalatokon alapulo
ismeretetl a tanitoképzés szakszerliségének emelkedését védrom. Mun-
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kank termékenyebbé, tartalmasabba és a szakképzés igényeit tokélete-
sebben kielégit6vé valik, egyszoval miikodéslink egész teriiletén 1]
perspektivakat nyit meg ez az ismeret s igy hivatasunkat sikeresebben
tolthetjiik be.

(Déva.) Kuszaila Peter,

A beszédhibdk gydgyitdasdira képesité sziinidei
tanfolyamrol.

Ezen a cimen a kozoktatasiigyi kormény rendeletére a nyari
sziinid6ben Budapesten tanfolyamot tartottak, melyen tanitéképzé tana-
rok és népiskolai igazgatok vettek részt.

Mint a cim is mutatja, a tanfolyam célja az volt, hogy megismer-
tesse a néptanitokkal a dadogék és mas beszédhibakban szenveddk
gyogyitasi modjat, illet6leg képesitse is Gket arra, hogy amennyiben
beszédhibas gyermekek Keriilnének iskolaikba, azokat sikeresen gyogyit-
hassak, sGt esetleg — ahol az szlikségesnek latszik — az ilyen gyer-
mekek szamara kiilon gyogyitd tanfolyamokat is sikerrel rendezhessenek.
A tanitokepzd tandrokat illetbleg a cel az volt, hogy 6k is megismervén
a gyogyitéeljarast és meggy6z6dvén ezen ligy kivalo fontossagardl, adjak
at erre vonatkozoélag itt szerzett ismereteiket a tanitondvendékeknek és
igy a helyes kezelésmdéd ismeretének a tanitosag szélesebb rétegeiben
valo elterjedését kozvetitsék.

Valéban, ha tekintetbe vessziik a dadogdk és mas beszédhibakban
szenved6 tanuldk nagy szdmat (Magyarorszagban kb. 30,000 tanuld
szenved beszédhibaban és ezek kozott 6,000-en felill van a dadogok
szama) és azt, hogy kiilonésen a sulyosabb beszédhibak mily nagy
mertékben nehezitik meg az illetd tanuldk iskolai elomenetelét, s6t sok-
szor egesz é¢letiikre is karos Kkihatdssal vannak, amennyiben némely
palyara egyenesen alkalmatlannd is teszik Gket, be kell ldtnunk, hogy
a beszédhibak gyoOgyitasa igenis fontos {igy és a kozoktatasiigyi kor-
many huménusan gondolkodik és cselekszik, amikor a beszédhibak
helyes kezelésének modjat a néptaniték kozott altaldnosan ismeretessé
tenni és ezaltal a beszédhibas tanulok szamat Ilehetdleg cstkkenteni
- igyekszik.

A beszédhibakat és azok gyogyitasi modjat a tanfolyamon dr. Sarbo
Arthur idegorvos, egyet. magantanar ismertette; 6 volt egyszersmind a
tanfolyam vezetdje is.

Ezen kivill még egy masik nem kevésbbé fontos targya is volt a
tanfolyamnak. A XX, szazad a pedagogia terén nagy aranyu és kivalo
jelentoségli mozgalommal kezd6dott, amely mozgalom végsé célja az
egész neveléstudomany és ezzel kapcsolatban az ©sszes nevelésiigyi
intézmények gyokeres reformaldsa. A neveléstudomany kezdettdl fogva
nélkiilozte a szigortibb tudomanyos alapot; elvei, tételei a koronként
valtozé filozéfiai rendszerek ingatag talajara lettek épitve; a lélektanra
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alapitott mai pedagdgia sem allja ki a szigori tudomanyos kritikat, mivel
maganak a mai lélektannak a tdrvényei sem igazi tudomanyos alapon
levezetett és bizonyitott igazsagok. A mozgalom lényegében azt célozza,
hogy a lelki élet torvényeit szigoriian tudomanyos alapon, természet-
tudomanyi modszerekkel, kisérletek altal allapitsik meg és ezen kisérleti
lélektanra alapittassék gy a nevelés- és oktatastan, mint az egesz
oktatasiigy szervezete és az iskolai élet rendje is. A mozgalom lelkes
hivei nagy buzgalommal fogtak hozzd a munkahoz, fiziologusok, pszi-
chologusok, orvosok, pedagégusok vallvetve dolgoznak és bar a lelki
élet jelenségeinek kisérleti titon valé tanulményozasa a dolog természe-
ténél fogva ilyen sok nehézségbe {iitkozik, mindazonaltal sok tekintetben
mar is nevezetes eredményeket mutathat fel. .-

Igaz ugyan, hogy ma még a kisérleti pszichologia és kiserleti
pedagogia gyermekkorat éli és igy most még gyonge vallaira a gyakor-
.lati pedagogia egész rendszerét rahelyezni nem lehet, mert a gyakorlati
pedagogia csak pozitiv, biztos végeredményekre tamaszkodhatik és csak
kétségtelen igazsagokat érvényesithet, mégis erGs a hitem, hogy az Uj
irany elobb-utébb teljes diadalt fog aratni és céljat eléri. A mozgalom-
nak ma mar nagy irodalma van, s6t killf6ldon tobb egyesiilet és tobb
szakfolyoirat is keletkezett az iigy szolgalatara. Hullamai hazankba 1s
atcsaptak s ma mar nalunk is lelkes csapat faradozik az eszme dia-
dalaeért.

A tanfolyam maésik targya, ha nem is kifejezetten ilyen cim alatt,
lényegében mégis ezen mozgalom iranyanak, modszereinek, eszkozeinek
és eddig elért eredményeinek az ismertetése volt. Igen fontos dolog, hogy
ezen eszkozok, modszerek és eredmények a néptanitok minél szélesebb
rétegei elott ismeretesek legyenek. Az Uj irany, melyt6l pedig a peda-
gbgia igen sokat varhat, féleg az 06 kozremilkodésiikkel hozhat létre
biztos eredményeket. A tudomanyos induktiv modszerrel levezetett téte-
lek csak ugy tarthatnak szamot az igazsag erejére, ha igen nagy szamu
konkrét kisérletre tamaszkodhatnak. Tanulé gyermekek tanulmanyoza-
sarol, illetéleg velilk valé kisérletezésekr6l lévén sz0, csak természetes,
hogy ezek végzeésére legalkalmasabbak lesznek az ezen célra kellden
kiképzett néptaniték és tanarok. Legkdnnyebben 6k gyiijthetik bssze azt
az oridsi anyagot, mely az elvonas miveletéhez sziikséges.

A tanfolyam ezen masik targyanak el6addja dr. Ranschburg Pal
idegorvos és pszicholégus volt, aki a mozgalom egyik leglelkesebb apos-
tola és aki mint a kisérleti pszicholégia ©nallé miivelGje és tovabbfej-
lesztGje, kivalé nevet szerzeit maganak.

Az elGadasok az orsz, sliketnéma intézet termeiben a kovetkezd
idébeosztassal tartattak:

d. e. 1/s8—9-ig dr. Sarb6 elméleti eldadasai,

9—10-ig gyakorlati foglalkozas a beszédhibas gyermekekkel,
10—*'/212-ig dr. Ranschburg elméleti elGadasai,

d. u. 6—/28 ig gyakorlati foglalkozas a kisérleti pszicholégia mod-

szereivel és eszkozeivel.
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A tanfolyam hallgatéinak a névsora a kovetkezd :

Boloni Istvan all. el. iskolai igazgato, Torda.

. Csaplar Aladar ev. ref. tanit6képz6 tanar, Nagyenyed.
Gamauf Gyorgy rk. tk. tanar, Eperjes.

Garzsik Janos all. el. isk. igazgatd, Roézsahegy.
Graf Adolf izr. el. isk. igazgat, Ersekujvar.

Grusz Frigyes rk. tk. tanar, Kassa.

Gyoére Odon all. el. isk. igazgatd, Szent-Endre.
Kiss A. Jozsef all. tk. tanar, Baja.

Letanoczki Julia el. isk. igné, Szolnok.

Lévay Istvan ev. ref. el. isk. igazgatd, Békés.

. Macskassy Zoltan all. tk. tanar, Székelykeresztur.

. Mezei Jozsef gyak. isk. tanit6, Znidvaralja.

. Nagy Laszlo all. tk. igazgatd, Budapest.

. Sandor Péter févarosi tanité, Budapest.

Szab6 Jozsef el. isk. igazgatd, Kolozsvar.
Sztodolnik Janos all. tk. tanar, Kunfélegyhaza.

. Thaisz Lajos all. tk. tanar, Losonc.

Udvarhelyi Etelka all. tk. tanarn6, Eperjes.

Vértes Jozsef dr. mintagymnasiumi tanar, Budapest.
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: A tanfolyamon hallottak rovid vazlatit a kovetkez6kben ismer-
tetem : :

A) Dr. Sarbé el6adasait ,A beszéd“ cimii miive nyoman tartotta.
Targyalta a beszéd létrehozasahoz sziikséges szervek anatomidjat, kiilo-
nosen reészletesen terjeszkedve ki a tulajdonképeni hangképz6 szerv, a
gégef6 szerkezetének és az ideg rendszernek az ismertetésére. A gégefs
szerkezetét tobbféle modon, mintakon és természetes borjugégén is szem-
I€ltette, az idegrendszer kozéppontjat, az agyat pedig természetes emberi
agypraeparatumon, finomabb szoveti szerkezetét pedig mikroszkop alatt
mutatta be. Az idegrendszer ismertetésénél f6leg a beszéddel Osszefiiggd
idegkozépponti részeket targyalta részletesen.

Ezekutan attért a hang és a beszéd keletkezése moédjanak ismer-
tetésére, megallapitvan, hogy a beszéd nem egyéb, mint az arra .rendelt
szervek (mellkas, tiid6, 1égcsd, gégef6, ennek porcai, izmai, hangszalag-
jai, garat, szaj és orrlireg és idegrendszer) kell6 oOsszmiikodésének az
eredménye. Magyarazta a hang keletkezését altalaban és kiilon-kiilon az
egyes hangok képz&désének mddjait. A hangok Kkeletkezésének négy
moédjat kiillonbozteti meg aszerint, amint a hangszalagok a kiilonboz6
hangok képz6désénél a hangrést milyen moédon és milyen mértékben
zarjak el, illetbleg sz(ikitik meg. Megkiilonboztet 1. hehezetes, 2. tiszta,
3. szilard és 4. susogé hangkapcsot. Az egyes massalhangzok képzddési
moédjardl attekinthetd képet nytjt a kovetkezd tablazat :
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Mint e tablazatbdl is kitlinik, harom szotagolasi helyet kiilonboztet
meg aszerint, hogy a toldalékos cs6 (szaj és orriireg) mely részének
kozremiikodésével képzddik a hang. Barmely szétagolasi helyen kétféle-
képen johet létre a hang, u. m. zdngésitve, amikor a tiid6b6l kidaramlo
levegb a hangszalagokat is rezegteti, vagy zonge nélkiil.

Dorzs- zt')rejes hangzdk azok, amelyek oly médon jonnek létre, hogy
a toldalékos csé (a szajiireg) valamely helyén oly foku szukulet tamad,
hogy az azon kiaramlé levegd zorejt hoz létre.

Zarlatos a hangzé akkor, ha a szdjlireg valamely helyén teljes
zarlat képzb6dik, melyet a kiaramlé levegé megnyit. A remegd (rezgd)
hangzonal (r) a zarlat és nyitas gyors egymasutanban valtakozik; az
orrhangzéknal pedig a kiaraml6 levegb az orriiregen jon ki.

A fenti tablazatbol nemcsak barmely massalhangzo Kkeletkezesi
modjat konny( leolvasni, hanem egyuttal kdnnyen megallapithaté beldle
az is, hogy mely hangzok azok, amelyek a kiejtés maodjat tekintve
rokonsagban vannak egymassal; ennek az ismeretére pedig a beszéd-
hibak gyoégyitasandl nagy sziikség van.

Ezekutan kovetkezett az altalanos és az egyéni beszédfejlédés
ismertetése. Az egyén beszédének a fejl6désében tobb korszakot kiilon-
boztet meg, amelyek koziil a beszédhibak eredete szempontjabdl legfon-
tosabb az u. n. élettani beszédhibak szaka (3 —5 éves kor), amikor t. i.
a gyermek beszéde amiatt hibas, mivel a beszédhez sziikséges szervek
egyiittmiikodése a megfeleld izmok gyakorlatlansdga miatt még tokélet-
len. Az élettani beszédhibak szakabol ered a legtobb beszédhiba, ha t. i.
kedvezGtlen koriilmények hatdsa miatt az akkori hiba allanddsul.

Miutan a beszédszervek szerkezetét és mukodéset illetleg a nor-
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malis} viszonyokkal megismerkedtiink, attért az abnormis viszonyok,
vagyis a beszédhibak ismertetésére. A beszédhibakat két focsoportba
osztja: 1. szervi (organikus), amikor a beszédhiba oka magaban a.
beszédszervben, annak a rendest6l eltér6 allapotaban gyodkerezik és
2. miikodéses (funkciondlis), ha t. i, a szervek bonctanilag normalisak,
de a szervek mikodésében zavar van. A szervi beszédhibak fGbb fajai
a kovetkez6k: 1. dadogéds, 2. aphasia (némasag), 3. szoétagbotlas,
4. alalia idiopathika (velesziiletett némasag), 5. silketnémasag, 6. nyult-
agyi beszédhiba, 7. skandalé beszéd, 8. poszebeszéd. A miikodéses
beszédhibdk a kovetkezik: 1. dadogés, Z. pdszebeszéd, 3. hadarés,
4. szotagbotlas, 5. disphrasia (a gyengeelméjiieknél talalhaté beszédhi-
bak kiilonbdzd fajai).

Ezen beszédhibak koziil részletesen a dadogassal és a poszebe-
széddel foglalkoztunk.

A dadogas nem mas, mint a beszéd folytonossaganak zavara, mely
zavar kiilonféle eredeti okokra vezetheté6 vissza. Maga a dadogas abbdl
all, hogy a dadog6 a beszéd kezdetén vagy beszédkozben valamely
hangz6 Kkiejtésénél megakad s vagy csak azt a hangzét, vagy az egész
szotagot tObbszor ismétli és csak azutan tud tovabb beszélni, esetleg
egészen el is akad. A dadogast kozvetlenlll izomgodrestk idézik elg,
amelyek legtobbszor a szotagolasi izmokban lépnek fel, de mas izmok-
ban is keletkezhetnek.

A dadogéis gyogyitasa tobbféle médon torténhetik. Legaltalanosab-
ban elterjedt mddszer a Gutzmann-féle u. n. tudatos élettani eljaras,
melyet a tanfolyamon gyakorlatilag is elsajatitottunk. Gutzmann eljarasa
a lélegzési izmok gyakorldsaval kezdbdik. A lélegzési gyakorlatokat
torndzasi gyakorlatokkal is Gsszekoti. Ezen lélegzési gyakorlatok végig-
huzédnak az egész tanfolyamon ugy, hogy minden ora ezzel kezdd6dik.
A lélegzési gyakorlatok utan a hangotado izmok gyakorldsa kovetkezik,
amely abbdl all, hogy eldszor heheztetjilk a dadogoét, majd tiszta-, végiil
szilird hangkapoccsal hangoztatjuk a maganhangzokat, kovetkezik a
szotagolasi izmok gyakorlasa, amely a massalhangzék kiejtésének a
gyakorlasabol all. Szavakat és végilil mondatokat olvastatunk veliik,
mindig ligyelve azoknak a szabdlyoknak pontos megtartasara, amelyeket
mindjart a tanfolyam kezdetén megismertetiink veliik (gyors és mély
belélegzés, lassu, hosszan tartdé kilélegzés, a maganhangzok nyujtasa,
lassi és mély hangon valé beszéd stb.).

(Folyt. kiv.)
(Kiskunfélegyhaza.) Sstodolnik Fdnos,

Biolégiai gyakorlatok.

A Piadagogische Blidtter 10. szamaban Holklmeyer O, jarotschini(porosz)
keriileti tanfelligyel6 a természetrajz tanitasaval kapcsolatos biologiai
gyakorlatokrol értekezik. Sajnalattal konstatdlja, hogy még nem veszett
ki teljesen a kozépkori verbalismus s nagyon sok helyen anélkiil, hogy
a gyakorlatot megkisérelnék, a természetrajzot ,irdsban és képben” tanitjak.
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Egy lépéssel el6bbre haladtak azon iskolak, hol a tanar maga el
tudja késziteni a szemléltetéshez sziikséges készitményeket. De ezen fok
még semmi esetre sem elégiti ki a kivanalmakat legalabb tanitoképzokre
nézve nem, mert a végzett tanitonak nem kinalkozik tobbé alkalom, sem
féiskolan, sem tanfolyamokon az ©6nallé kisérletezést vagy csak a leg-
szllksegesebb készitmények elkészitésének modjat megtanulni.

Tehat meg Kkell tanitani a leend§ tanitét az elméleti tanulmannyal
kapcsolatban, kiilon biolégiai gyakorlatokon a helyes szemléltetésre és
szemléltetd eszkozOk készitésére. A cél elérésére az a kérdés, hogyan
osszuk be ezen gyakorlati 6rakat és mit csindljunk a beosztott o6rakon.

A _hogyan“-t nem taglalom, mert mas lévén a porosz tanitoképzo
szervezete és tanterve, a mi viszonyainknak gy sem felelhetne meg. Nem
teszem azért sem, mert erre vonatkozdlag dr. Vangel Jend tanar a mult
évben amiviszonyainknak megfelel6 egészséges és megvaldsithaté inditvanyt
tett, mely most mar ha tekintetbe vessziik dr. Bal6 J6zsefnek a novemberi
gyulesen tett javaslatat, konnyen megoldhato is volna.

Hanem el6sorolom, hogy a cikk szerzfje miket végez kepZOJeben
az itt mar rendszeresitett biolégiai gyakorlatokon :

Allattanbil,

Az allati és novényi sejt. A sejt férészei.

. A paramaecium oszlasa.

Kiilonb6z6 alakdi hamsejtek.

. Kotészovetek (rostos kotoszovet, inszovet, pigmentszovet, zsir-
szovet).
A porcogé kiilonbozo féleségei.

Csontcsiszolatok (hosszanti és harént).

Sima és harantcsikos izomszovet.

Idegrostok, azok f6bb részei.

Idegsejtek.

10. Vérsejtek.

11. Mirigyek (kész preparatumokon).

12. A sz6r, toll, halpikkely szerkezete.

13. Az agy és gerincagy anatomiai vizsgélata.

14. Egy rovar idegrendszere.

15. A fog szerkezete.

16. A szem szerkezete (borju szemen).

17. Emlés és madar taplalé csove.

18. Eml8s allat szivének szerkezete.

19. A hal kopoltyuinak szerkezete.

20. A hal Usz6 hoélyagjanak szerkezete,

21. Az emlGsok veséjének szerkezete.

22. A méh, légy és szunyog szajrészei.

23. A pok allkapcsai.

24. A rak izelt fliggelékei.

25. Protozoak megfigyelése (amoeba, paramaecium, stentor).
26. Az édes vizi szivacs.
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29

30.
31
32.
33.
34.
35.
36.
37.
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12
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23.
24

fejl5dik.

25.
26.
27
28.
L 29.
30.

napfény
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. A hydra.

. A tengeri liliom.

. A pantlikas giliszta és a trichina.
Foldi giliszta boncolasa.

Eticsiga boncolasa.

Egy nagyobb bogar szétbontasa.
Hal boncolasa.

Béka boncolasa.

Gyik boncolasa.

Madar boncolasa.

Emlés boncolésa.

Novénytanbol.

A noOvényi sejt részei, sejtfal mag.

Fiatal s vén novényi sejt.

Protoplasmamozgasok.

Festék tarték (chlorophyll, leucovplast, chromoplast, szines-

Keményité.
Kristaly alakok.
Sejtfal vastagodasok (tracheidak, kollenchyma és sklerenchyma

Para, fa.

Sejt alakok.

Sejt kozotti jaratok.

Kulonb6z6 edények (hossz- és keresztmetszet).
Légzonyilasok.

Viz elvalaszté nyilasok.

A sejtfal szorképletei.

Szelldztetok (lenticellak).

Feny06, lombosfa és flicsom6 hossz- és keresztmetszete.
. Levél keresztmetszet.

. Gomba szovete.

. Moszatok.

. Buzaszem hosszmetszete.

. Novekedési kup szaron és gydkéren.

. Szar harantmetszetek a tamaszté szoOvetek tanulméanyozasara.
Kisérletek a Calla levelén és orgona szaran.
Kisérlet annak igazolasara, hogy a novények légzésekor meleg

Kisérletek vizi kulturakkal.

Osmotikus kisérletek.

Korrosios kisérletek marvanylapon.

A gyokérnyomés kimutatésa.

A Stahl-féle kobaltproba.

Kisérletek annak kimutatdsara, hogy z0ld novényi részek a
hatasa alatt oxygent valasztanak ki.
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31. A novekedés sebességének megfigyelése gyokéren és szaron.

32. Etiolalasi kisérletek.

33. A csira ndvények hydrotropismusa.

34. A gyOkér és szar geotropismusa.

35. Kacsok és kapaszkodok.

36. Phototropikus vizsgalatok sotét kamraban.

37. A novények alvasa és ébrenléte.

38. A novények mozgasai.

39. Nemesités.

40. Beporzasi kisérletek (Orchis, Salvia, Primula, Aristolochia).

41. Csirazasi kisérletek.

42. Elektromos aramok hatasa a névényekre.

Kivanatos volna egy ndvény monographikus feldolgozasa., Etre
kiillonosen alkaimas a Tropaeolum majus.

Ha igy tanitjuk a természetrajzot, igazan teljesitjiik a természet-
tudomanyokat magasztalé nagy pedagégus Bacon ama kivansagat, hogy :
,Nem elég a puszta leirds, vizsgalattal és gondolkozassal ismerje meg
mindenki a természet torvényeit, hogy az ezek egymadsra hatdsabol el6-
allo tliineményeket megérteni képes legyen! De valljuk be, ily tanitdshoz
sok ismeret, nagy gyakorlat kell. Ahhoz pedig, hogy tanitvanyainkat is
bevonjuk ily munkakba, pénz és felszerelés kell. Az el6bbit mi nyujtjuk,
az utobbit az allam adja.

Ne altassuk magunkat, hogy nincs felszerelés! Ha nincs legfeljebb
novendékeinkkel nem dolgoztatunk, mig lesz felszerelés. De addig is
demonstralhatunk, kisérletezhetiink mi.

Kétségtelen, hogy képz6-intézeteinknél a természetrajzot tanité
tanarok a felsorolt kérdések elméletével mindnyajan tisztaban vannak.
Mégis annak gyakorlati kivitelét teljesen s a legalkalmasabb, legegyszeriibb
és legtanulsdgosabb médon barmi okbdél nem sajatithattak el.

Mily tidvos volna, ha a felsorolt demonstratiokat és kisérleteket
valtozatlanul vagy a Vangel-féle felsorolassal kibdvitve és modositva,
vagy amazt eredetiségében végig nézhetn6k és végig probalgathatnok.
Kivanatos volna, ha olyan kartarsunk, ki talan évek oOta végez rend-
szeres demonstratiokat, szintén az iigy érdekében hasonlé jegyzéket
k6zo6lne. Mily oriasi lendlletet adna a magyar bioldgiai tanitasnak a jovo
év, ha Gsszel Osszes biologus tarsaink egységes terv szerint kezdenék
meg a természetrajzzal kapcsolatos bioldgiai gyakorlatokat.

Néhany év alatt a természetrajzi szertarak felviragoznanak s a XX.
vagy természettudomanyok szazadaban természettudomanyi mtveltséget
is nyujthatndnk a magyar tanitosagnak.

Az Ugy, a tanitds, de a biologus kartarsak onérdeke is kivanja,
hogy agitatiot fejtsenek ki egy tanfolyam rendezése tigyében, melyen a
felsorolashoz hasonlé demonstratiOkat és kisérleteket elsajatithatnak, végig
probalgathatnak.

(Budapest.)
Quint Fossef.
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A kiskunfélegyhdzi m. kir. dll. tanitoképzo-intézet
novénykertje.

Jovo tavasszal lesz két esztendeje, hogy a novénytani tanitas
segédeszkozeinek hidnyat érezve, intézetliink udvaranak egyik alkalmas
részét novenykertté alakitottam at. A teriilet, melyet az udvartol eperfa-
sovénnyel elkiilonitettem, 725 m®-nél nem nagyobb, de mint mar eddig
is beigazolodott, teljesen elegendd arra, hogy nagyfontossagu rendelteté-
senek megfeleljen.

A kert ceéljat részletesen ecsetelni nem akarom, hiszen megtettek
ezt mar el6ttem masok!), kiknek meggy6z06 elvei és utasitasai nagyon
megszivlelendék. E munkdk gazdag eszméinek hatdsat még alig latom,
pedig kell hogy a természetrajz tanitdsdnak egesz modszerét mielébb
atalakitsak, miként 1ij eszmék alakitottdk &t a rajz és kézimunka okta-
tasét is.

Hiszem, hogy minden {anar, ki a természetrajz tanitasdval foglal-
kozik tudja, hogy mit tesz az, mikor a novendekek kozvetlen szemlelet
utjan, magardl az €16 természetr6l szerezhetik ismereteiket s midén ott
a természet bensO életét, mint Istennek csodas alkotasat, szemlélhetik.
A megismerésnek ez a legtermészetesebb és legkonnyebb modja, mely
minden tévedéstdl ment, igazan értékes és maradandd tudast nyujt.

Jelen soraimmal érdekelt tanartarsaimat kozos munkara hivom fel,
hogy a novénykertek a legrovidebb idén beliil. lehetbleg még a jovo
tavasszal minden tanitoképzi-intézetnél létesiilnessenek s hogy a leg-
nagyobb nehézséget, mely a noveények beszerzeéseben all, egymasnak
megkonnyitsitk, Kérném ezért szaktanartarsaimat, kozolnék velem inté-
zetilk kornyékén beszerezhetd azon ndvenyek jegyzekét, melyek e célra
alkalmasak, hogy a csere-Osszekottetés réven, kozos munkénk sikerre
vezessen. En magam 125 ily ndvényegyedet tudnek tarsaim rendel-
kezésére bocsajtani, de viszont mintegy 50 oly novényre van szitkségem,
melyeket még eddig beszerezni nem tudtam.

Folszolitasom talan éppen idészeri, mert a novenykertek egeész
tervezetének kidolgozasara a téli id6 a legkedvezGbb, gy, hogy tavasszal
aprilis hénapban e tervezet mar megvalosithaté volna.

Ugyanitt vazolni ohajtom egytittal novénykertemet is, csekély
tanusagot talan ez is nyujthat.

Az agyak mintegy 15 em, magassagban emelkednek ki az 1 méteres
utak szintjeb6l: Szélilk 20 cm. szélességben ferdén lejt az utak fele es
gyeppel van bevetve. Ezen gyepszegélyen belill 65 cm.-nyi széles szalag
vezet koril, melyben a névények 60 cm. hosszu tablakban kovetkeznek
egymas mellett. Az agyak kozepét is gyep boritja, benne esetleg egy-
egy fa vagy cserje.

Kertemben 64 csalad, mintegy 400 dudvas novényegyeddel van
képviselve. A fak és cserjék a kert hosszaban a kerités mentén foglal-

1) Vingel Jend dr: Az dllat és novénytan tanitdsa. Két kozlemény. Tanitoképzé
1902. IV. és 1903. X. Wagner Jdnos: A természetrajz tanitdsdanak modja és eszkdzei.
Arad, 1905.
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nak helyet; a kozottiik levo fillkékben elhelyezett padok, a novendékek
tanulasi helyéill szolgdlnak. Az egyes novények megvalasztasanal figye-
lembe vettem a biolégiai, illetGleg oekologiai, valamint a névényélettani
szempontot is.

(PL : a Tradescantia porzoszal szorbcskéje sejtjeiben a protoplasma
mozgas, vagy a Tropeolum leveleinek szélén a vizcseppek Kkivalasz-
tasa stb.)

Felvettem a gazdaségi és ipari, a hazai gyogyité6 és mérges noveé-
nyeket, tovabba Félegyhdza kornyékére jellemz6 homoki novényeket
(Alkanna, Stipa, Salsola, Tribulus stb.) Ezen kiilonb6z6 szempontok
szerint 0sszevalogatott névényeket nem a Wagner kartarsam altal ajanlott
harmas tagozatba csoportositottam, hanem az Engler féle természetes
rendszer csaladjaiba foglaltam Ossze, melyeken beliil, génusok szerint
kovetkeznek. A tanitasnal az egyes novényeknek a kiilonbozd szempon-
tok szerinti Osszevalogatasa mindenkor a legnagyobb konnyiiséggel
torténik.

Egy agyban egy vagy tobb csaldd foglal helyet, lehetGleg gy,
hogy tagjai a masik agyba at ne terjedjenek. Minden novény mellett
kis jelzd tabldcska jelzi annak magyar és latin nevét, valamint azt is,
hogy 1—2 éves, vagy éveld e. (Pl: Pompas estike, Hesperis matronalis L. (2))

Minden csalad legelsé novénye mogott van a nagyobb, csaladjelzé
tabla. (Pl: Keresztesek cs. Cruciferae.)

A tablak fehérre festett vasbadog lemezek, melyek két csavar segit-
ségével vannak hozza erfsitve az ugyancsak fehérre mézolt szogletes
karokhoz. Az egyes novények neveit fekete, a csaladok neveit piros
cinober festékkel irtam fel. Az elébbiek karoi 45 cm., az utébbiaké pedig
90 cm. hosszuak. Ezek a tablak mind hazilag késziiltek az intézet ipari
muhelyeben s igy a kertre forditott kiaddsok Osszege koriilbelill csak
30 K-ra teheto.

A kert megmunkaldsat és gondozast teljesen az L. éves novendékek
vegzik, kik kozott a 18 agy aranyosan fel van osztva. Koételességiik a
novényeket szilkség esetén ontozgetni, a gyomtdl megtisztogatni és idnkeént
a gyepet megnyirni. Ily munkamegosztas mellett az apolas nem terhes
és nem is koltseges. .

Novendékeinknek ebb6l még az a nagy hasznuk is szarmazik, hogy
az Uj tanterv altal javasolt iskolai kertek szervezésében, gondozésaban
mar itt utmutatast nyernek. :

A novénytani o6rakat az egész év folyaman itt tartottam meg, s
leirhatatlan az az érdeklGdés, mellyel novendékeimnek figyelmét lekotom,
s amellyel az eddig szokasban volt, emlékezetet tulterheld konyvbdl valo
tanulast, nagyban megkdnnyitettem,

A felvett novényeket itt nem kozlém, csupan azok jegyzéket, melyek-
nek megvait szivesen felajanlom :

Lolium perenne. Sorghum vulgare, Panicum miliaceum. Phalaris
canariensis. Orysa sativa. Agrostis alba. Stipa capillata. Polygonatum
multiflorum. Convallaria majalis Colchicum arenarium. Crocus reticulatus.
Iris pumilla. Iris arenaria. Arum maculatum. Aristolochia clematitis. Fago-
pyrum esculentum. Rumex acetosa. Kochia scoparia. Atriplex hortense.
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Amaranthus albus. Amaranthus caudatus. Portulaca oleracea. Portulaca
grandifiora, Dianthus caryophyllus. Saponaria officinalis. Vaccaria segetalis,
Githago segetum. Silene nutans. Melandrium album. Melandrium rubrum. .
Gypsophila paniculata. Delphinium ajacis. Ranunculus ficaria. Anemone
nigriscans. Nigella sativa. Nigella damascena. Isatis tinctoria. Lepidium
sativum. Vesicaria sinuata. Hesperis matronalis. Cheiranthus cheiri.
Erysimum virgatum. Reseda lutea. Geum urbanum. Potentilla argentea.
Ulmaria pallustris. Lupinus luteus. Trigonella coerulea. Ononis hircina.
Astragalus baeticus. Melilotus officinalis. Onobrychis sativa. Vicia Faba,
Lathyrus sativus, Soja hispida. Lotus corniculatus. Genista tinctoria.
Glycyrrhiza echinata. Indigofera tinctoria. Linum usitatissimum. Tropeolum
major. Malva crispa. Althea rosea. Hibiscus ternatus. Ricinus communis.
Qenothera biennis. Eryngium planum. Foeniculum officinalis. Coriandrum
sativum. Statice gmellini. Convolvulus tricolor. Asclepias incarnata. Cyno-
glossum officinale. Borago officinalis. Alkanna tinctoria. Lithospermum
officinale. Cerinthe minor. Myosotis pallustris. Verbena officinalis, Marru-
bium vulgare. Hyssopus officinalis. Tymus Marschallianum, Nepeta cataria,
Satureja hortensis. Salvia officinalis. Datura stramonium. Verbascum
phlomoides. Alectrolophus goniotrichos. Veronica officinalis. Melampyrum
arvense. Antirthinum majus. Linaria vulgaris, Linaria genistifolia. Globu-
laria Willkomii. Plantago lanceolata. Plantago arenaria. Rubia tinctorum,
Scabiosa columbaria. Knautia orientalis. Dipsacus fullonum, Ecbalium
elaterium. Specularia speculum. Lobelia inflata. Tragopogon pratensis.
Scorzonera hispanica. Cichorium intibus, Crepis rubra. Carthamus tinc-
torius, Artemisia vulgaris. Artemisia absinthium. Echinops banaticus. Cir-
sium eriophorum. Anthemis tinctoria. Achillea millefolium. Achillea banatica.
Helianthus annus. Helianthus tuberosum. Tagetes patulus. Xanthium.
spinosum. Cnicus benedictus. Helenium autumnale.

Nagy orommel venném, ha igen tisztelt tanartarsaim hivatott tagjai
kérelmemet a cél fontossidga érdekében meghallgatnak, s ha ezaltal nem-
csak a tanitok, de majdan a nép lelkében csak valamivel is nagyobb
érdekl6dést tudnank kelteni a természet targyai irant.

(Kiskunfélegyhaza.)

Pinkert Zsigmond.,

Nehdny sz6 a német nyelv tanitdsarol.

Toroltessék el a német nyelv kotelez6 tanitdsa a tanitoképzében
s szaporittassék a pedagégiai és természettudomanyi targyak heti 6ra-
szama, -
Ez koriilbelill alapgondolata Dr. Balé Jozsefnek a M. Tanitoképsd
novemberi szamaban megjelent cikkének. Az eltorlésre valo okot meg-
nevezi. Eredménye — tgymond — nincs e nyelv tanitasinak s igy ne
végezziink szalmacsépelést, hanem tanitsunk ahelyett més targyat tobb
id6ben s tobb eredménnyel. Abban igaza van, hogy az utolsé évtizedi
hat-tiz évig folytatott nyelvoktatasnak még csak nyoma is alig maradt.
De viszont all-e egyuttal az, hogy e nyelvet a jovGében sem lehetne
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sikeresen tanitani s vajjon Udvés, hasznos és célszerl-e, hogy a tanito-
képz6b6l mindenféle idegen nyelvet egyszerfien Kkikilszoboljiink? Mit
jelentene ez? Azt, hogy kinai falat vonjunk tanité és tanar koré, hogy
onalié itéletre sohse vergddjenek s folyton azt szajkoljak, mit masok
adnak szajukba.

Hiszem, hogy a képzsi tanar szakember akar lenni s ha az, nem
tudom elképzelni, hogy valamely idegen nyelv ismeretének sziikséges
voltat ne érezze. Addig akarunk varni, mig valamely jelentfs, uttorg
idegen munka magyar forditasban megjelenjék? Nem érezné sziikséget
a német(il nem tudé pedagégus és nyelvész, hogy Wundt rendszerével
a lelki életrdl, a nyelvjelenségekrdl stb. megismerkedjék? Az irodalom
tanara nem akarna tudomast szerezni a legujabb irodalomtorténeti
elméletekrdl? A pedagdgus nyugodtan beszél Herbartrél anélkil, hogy
miiveibd! tan egy sort is olvasott volna? Balé inditvanyaval — tgylat-
szik — ezt akarnd elérni, de hiszem, hogy eredménnyel tgysem fog
jarni. Mi tette a német nemszetet naggya, hatalmassa, tudomanyban,
mtivészetben, iparban és kereskedelemben egyarant? Nem ama bamulatos
mohdsaga, mellyel minden jot, nagyot, hasznosat és szépet magaba
fogadott, talalta légyen azt barmely nemzetnél s barmely téren, hogy
azutan a sokféle idegen tényezét sajat nemzeti szellemével athassa €s
sajat nagy alketmanyat belolik folépitse. M(vellebb nemzetek muvelt-
segének ismerete két fontos tényezbt egyesit és rejt magaban: egyfeldl
megkonnyiti a folytatélagos haladast, masfel6l hidnyok lazas kipotlasara
osztonbz. Ez egyénre s nemzetre, vagyis egyénex sokasdgara egyforman
all. Mdvelt, sokat tudé tanar valamire valé novendékét foltétlendl maga-
val ragadja s a diak, ismervén sajat csekély tudasat, tanédrjahoz legalabb
hasonléva iparkodik lenni. Ez a legjobb pedagdgia, mert az egyénben
a munka, az onkepzés, az onmivelés oOsztonét, izzo vagyat sikerfilt fol-
kolieniink, mely, mihelyt tér nyilik, hatalmas ldngga novekedik. Miért
allapodik meg bamulatosan sok tanar s tanité? Mert kézikonyv isme-
retnél egyebet sohse hallott s igen sok esetben befejezettnek véli egyuttal .
minden tovabbi tuddsnak is hatdrat; mert iranyitast kellé médon nem
nyert s igy hozzafogni se tud targya munkalasihoz. Eltéved a nagy
kadszban, sokszor meg még ez sem kovetkezik be.

S mit eredményez ily iranyu tevékenység? Az egyén, kilépve az
intézet falai kozll, folismervén csekély tudasat, érezvén tehetetlenségét,
fegyvertelensegét joforman mindennemii munkaval szemben, latvan azt,
hogy oOnképzési vagyat kielégiteni nem tudja, nekiront otthagyott iskola-
jdnak, volt tanarjainak s bantja, sérti a legkegyetlenebbiil azt, mit neki
tisztelni volna kotelessége. Erre példat idézni egészen folosleges.

Ne vagjunk el tehat minden utat-moédot onmivelésre s ne szakit-
sunk el minden koteléket, mely el6érehaladottabb nyugati mtiveltséghez
fliz, hanem kovacsoljuk azt minél szilardabbd, hathatosabba. Igazi élet-
hatasok, — ellen- s kolcsonhatasok Osszege, — magabavonulas haldl
felé vezet.

De mire vezetne Balo dr. inditvanya? — To6réljiik el a német nyelvet,
mert nincs eredménye tanitdsiban. A jo kertész nem okoskodhatik
igy. Beteges fajat gyogyitani iparkodik, hogy gytimolcsét lehetdleg hosszi
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idére élvezhesse. Jo, eltoroljitk a tanitoképzGben a német nyelvet, Van-e
célja, hogy a polgari iskolaban, avagy gymnaziumban heti hdrom 6raban
megkezdett s két éven at folytatott német nyelvianitas elejtett fonalat
négy évi sziinet utan a polg. isk. tanarképzdben ismét felvegyitk? Ez
nemcsak szalmacsépelés, hanem esztelenség is volna egyuttal. S itt
allapodjunk meg egykissé. Mire val6 akkor a kivalobb polgari iskolai
tanaroknak képz6i tanarokka valé kiképeztetése? Okszerl vallalkozas.
hogy egynyelvli egyé¢neket a magyar tudomany-egyetemre kiildjiink?
Sajnos, erre az érdeklGdonek maguk a tanarjeldltek adjak meg a szomort
valaszt, A pedagogus nekifekszik a német nyelv tanulasanak, hogy
Herbartot olvashassa. A magyar irodalomszakos szeretné Arany Janos
Woalesi bardok c. balladajanak eredeti forrasat felkutatni, de nem tud se
angolul, se németiil. A magyar nyelvész szinte kovetkezetesen egynyelvi-
nek sziiletett! A torténész archeologidval ohajtana foglalkozni, de nem konyit
se latin, se német nyelvhez. Mit csinal? Tehetetlenségre, vagy kedvetlen
gyljitémunkara van karhoztatva. A legssomoriibl ebben as, hogy a jeloliek
a képzés Gsszes fokain végighaladva, szinte sehol sem érsik idegen nyelvek
ssiikségdl, de mikor as egyetemre keriiinek, majd mindegyik sohajiva all
meg az egyelem FKapuja eldtt s toprengve kérdi: Miérl nem tudok én
nyelveket 7 Hogy fogjak munkamhoz? Sok esetben sehogy sem. Mert sok
tanulmanya mellett az illetd nyelv nehezségeivel megbirkozni nem tudvan,
belefarad a kinos vergGdésbe s az eredmenytelentl folytatott munkara
szanalmas mosollyal tekint vissza.

Elérjiik tehat evvel azt, hogy mig a kozepiskolakban végig nyelvek
tanitasaval talalkozunk, a népoktatas egész vonalan annak ckwvetlen sziik-
ségét nem érezziik. Egyre s mindenkorra elvidgjuk a tanar elbtt az
utat, hogy szaktargyaban elmélyedhessen. Megsziiletnek kézikony-
veink anelkdl, hogy igazi haladast észlelhetnénk modszerben, tartalom-
ban. Pedig egy igazan j6 tankonyvnek sokkal inkabb egyébnek Kkell
lennie. Az illet6 tankdnyvirodalomban valé foltétlen jartassag a
megfelel6 szaktudomanyban valé konnyld eligazodas s lehetSleg
tiszta kep mind-mind eérvényesiiljon egy-egy jo tankonyvben s akkor
ily munkaban is igazan nagy aldas és igazi érdem rejlik. Vorosmartynak
langesze idegen irodalmak ismerete nélkil is nagyokat sugallt volna, de
merem 4llitani, hogy korantsem noétt volna meg akkorara azok ismerete
nélkdl. S ha ez all a langészre, tizszeresen, s6t szazszorosan all kizepes
emberekre. Mit ér az a tanar, ki el nem mélyed szaktargyaban? Tudasa
korlatolt s miiveltsége kézikdnyvre szoril Ossze.

Kivanatos tehat, hogy minden képz6i tanar szaktargya miivelésere
s tanitasara szorittassek, az intézetnek legyen évi koliségvetesében bizo-
nyos Osszeg ama organumok beszerzésére, melyekb6l szaktargya hala-
dasat figyelemmel kisérhesse s teremtsiink egy-egy tudomanyos koz-
pontot egy-egy vidéki képzében s evvel ne Akényszeritsink mindenkit
tudomanyos munkalkodasra, de az alkalmat adjuk meg rea mindenkinek.
Tudjon minden Répsdi tandr egy tdegen myelvet s tudjon, ha tudnia kell,
[oltétlendil nemetiil, mert mindenckelolt s a lehetd legleljesebben épen a
német nemszel ludomdnyos &s wivészeti munkdssdednak rengetes s ssinte
paratlan wolta igasitia el legeslegrobban ssakidrgyaban, ez nyijt neki leg

Magyar Taniléképzd. 39
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t5bbet. Igy mintegy el6készitjiitk az utat ahhoz, hogy a tanité miveltségét
sikerrel emelhesstik. S ha ily munkat sikerrel végziink, sok-sok embert
eltereliink 1éha utakrdl, mert a nemesebb munkahoz megadjuk az eszkozt
és modot. A szaktanar szép szakmiiveltségébsl,” mindenkoron bizonyosra
vehetjilk, gy szellemi, valamint erkolcsi haszon fog a ndvendékre
haramlani. Aki sokat tud, az a sokbdl a legvonzobbat és leghasznosab-
bat fogja nyujtani a novendékeinek s tudasa minden bizonnyal fel fogja
ébreszteni bennok a tudas vagyat s vele kapcsolatosan a nyelvismeret
szilkséges voltat. Tanar és tanité kozt az érintkezés fennmaradhat a
jelolteknek az intézetbsl valé elbocsatdsa utan is s ha utébbiak vezetésre
vagy iranyitasra szorulnak, kapja meg azt mindenkoron a legnagyobb
készséggel. Igy a tanit6 is kaphat teret 6nmivelésre, melyre egy-két évi
gyakorlat utan elég id6 jut. Tekintgessen kor(il a német nemzet pedagogiai
munkéssagaban, irodalmaban, mert ennek orszdga hazaja e tudomany-
‘agnak. Tartson 1épést a haladassal Onalléan, magatél s ne maradjon
meg azon fokon, melyet a négy fal kozott elért. Ezt akarja fenkolt
lelkdi kultuszminiszteriink is, midén nyari tanfolyamokon a tanitéknak
alkalmat kivdn nyujtani, hogy a pedagdgiai tudomany ujabb eredményei-
r6l tudomast vehessenek. De ismeretes viszont az is, hogy nyari tan-
folyamokon csak 4&ltalanos utalasok torténnek a kiilonb6z6é iranyokban
s a tanité tajékozast nyer csupan, hogy maga azutan elévegyen egy-
egy érdemesebb munkat és sajat szemével annak Kkitiind oldalaival
részletesen megismeredjék. Tehdt més a tanitd ssiikségletes is ssiikségessé
lesznek egy idegen nyelvet s mindenekeldtt épen a német nyélvet. Szoval a
tanitét se akarjuk elzarni a mtvelt vilagtél s képzeljuk s akarjuk is azt
sokkal miveltebbnek latni a jov6ben, mint amind volt a multban. Mivelt
elme pedig hamar el fog igazodni a legnehezebb kérdésekben is.

A polgari iskolai és tanitOképzdi tanarok helyzete, a tanitonak,
valamint amazoknak is miiveltségi sziikségletei okvetlen(il megkivanjuk
a német nyelvnek nemcsak tanitasat, hanem fokozatos, folytatélagos és
eredményes tanitisat is.

Ez okbdl vizsgaljuk ama tényezbket, melyek a munka sikerét
biztositjdk. Hogy a német nyelv tanitasa eddig nem jart sikerrel, ki
csodalkoznék ? Tanitjuk a polgari iskolaban, annak III. és IV. osztalyaban
heti harom oéraban. Az id6 rovidsége miatt a német nyelvész tanar
nyelvtanitast végez a legtobb esetben. Ez a német nyelvoktatds magyar
nyelven folyik s j6, ha a novendék a ragozand6 példat hallja németdl
kiejteni. Olvasmanyt fordittat s a felelet igen sokszor szogydjtemény
kikérdezése. Hallatlan mddon folyik e tanitds a népoktatas vonaladnak
legtobb iskolajaban. :

Baj az is, hogy a legeslegtobb helyen ugy a polg. iskolédkban,
valamint a tanitoképzoben is nem német nyelvész tanitja a német nyelvet.
A polgari iskolaban igen sokan nem is tudjak a nyelvet, a tanitoképzoben
mas szakos kinlddik vele természetesen targyismeret és hajlandésag nél-
kil. Ily kortilmények kozt hogy varjunk eredményt? Ha a gymnaziumi
tanulé annyi nyelv tanuldsat el tudja viselni sok mas mellett, jutna a
polgari iskolaban is, mely fGleg gyakorlati célt szolgal, heti harom-négy
ora. Egy cseppet sem menne nemzeti nyelviink rovasara, mert a dolog
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~ természeténél fogva ugyis minden o6ra, a német kivételével, magyar is
egyuttal. Ha a tanitoképzOben is juttatnank évfolyamonként annyit a
német nyelv tanitdsara s a tanartdl is megkivanndk, hogy a nyelvet
kifogéstalanul beszélje s ha szaktargyul vélasztotta, kedvvel és ered-
ménnyel tanitsa, amellett megallapittatnék az anyag fokozatos mennyisége
évfolyamonként alkalmas kézikényvekben, amelyeket magunk, nem t5liink
tavolallé szakemberek irnanak, gy minden bizonnyal a legszebb ered-
ményt varhatnok.*) E nyelv sikeres tanitasaval pedig eszkozt adnank
tanitonak s tanarnak egyarant, hogy onmivelését az iskolai tantermeken
kivil is megkezdje és folytassa. Mig hasznos s a nyugati miveltséghez
athidaldsul szolgal, ne vagjuk utjat a nemzeti miiveltség emelkedésének,
hanem orvosoljuk a bajokat. Ne toroljiik el, mert gy jarnank, mint a
bizalmatlan, nemzeti egységiiket féltekenyen Orzott francidk, Kkik ime
- nemcsak hadi megaldzast tlirtek el, hanem a német nyelv tanitasat is
belevitték iskolaikba. Nemcsak, hogy nem féltik nemzeti érziiletiiket,
hanem egyenesen megerfsitik vele. — Toldy égé honszerelemmel egy
nagy nemzeti miiveltség megteremtéseért kiizdott s amit elért kiizdel-
meben, nagyrészt nyelvbeli fegyvereinek koszonhette. Aki komolyan
akar tenni valamit, az a nyelvtudas sziikséges voltat nem fogja kétségbe-
vonni. Erre pedig adjuk meg mindenkinek a megfelelé alkalmat.

(Budapest.) Leyrer Matyds.

ELMELET.

Exakt, aktiv tanitdsmod.

Korunkban, az eszmék ezen ujabb forradalmi korszakaban, mind
tobben és tobben konstataljak a pedagdgia elmaradottsagat. Csodalatos
jelenség, hogy mig az eszmék birodalmanak egyik orszagaban: a természet-
tudomanyokban az utolsé szazadban szinte tiilneményes haladas tortént,
addig mas mezbkon: a vallds, a politika, a szociologia, az erkdlcstan
terein és a pedagégia terén is, a legkisebb reform is mily nehezen tud
utat torni maganak ! Mig amott az utolsd szazad soha nem sejtett nagy-
szerli prespektivakkal, mint pl. a sejttannal, a fejlédéselmélettel, az
energetikaval, a technika, kulondsen az elektrotechnika ezernyi vivma-
nyaival ajandékozta meg az emberiséget, addig emitt altalanos a szazados,
s6t évezredes fogalmakhoz valé cs6konyos ragaszkodas. Erdekes volna
ezen ellentét magyarazatat olvasni.

Tudjuk, hogy minden ismeret keletkezése két mozzanatban torténik,
ezek: tapasztalds és gondolkozas; vagyis az ismeretszerzés pszichologial
menetében eloszor miikodésbe lép idegrendszeriink peripheridja, azutan
idegrendszeriink kozéppontja. Jegyezzitk meg mindjart itt, hogy a tapasz-
talas sem pusztan ingerek passziv elfogadasabol all, hanem cselekvésbol

*) A moddszerr6l maskor,
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is. Van az ismeretszerzésnek rovidebb utja is, amidén az érzékszervek
s az izmok munkaja elesik s mindjart a kdzéppont 1ép munkaba, vagyis
amid6n a tapasztalatokat megszerzi mas s a tanulét mindjart az e tapasz-
talatok foldolgozasahoz valé gondolati miiveletekre szoritjuk. De ily médon
bizony csak halvany masolatai keletkeznek az igaz ismeretnek, telve
hézagokkal és hibakkal. S az ily mdédon tanulénal ezenkiviil a nem hasz-
nalas folytan elsatnyul a természet A4ltal az ismeretszerzésre nyujtott
nagyszerii apparatus hasznalasanak képessége.

Ezeket prédikalta Bacontél kezdve Pestalozzin keresztiil minden
valamire valé pedagbgus és mégis mai nap is tanitdsunk minden fokan
sok még a verbalizmus és tllsulyban van az olyan tananyag, amely a
tanulot az ismeretszerzés eme masodik modjara, kész ismeretek passziv
elfogadasara kényszeriti. Az u. n. szellemi tudomanyoknak a természet-
tudomanyok folé helyezésére célzok itt, nem is szolva a klasszikus nyelv-
tanulas babonajardl.

Régebben a tisztan koOnyvismeretek tanuldsabdl nem szarmazott
nagy baj, mert egyfel6l az ismeretek mennyisége sokkal kisebb volt,
masfel6l a tanulé emberek nem vesztették el a természettel vald érint-
kezést annyira, mint most; ugyanezt mondhatjuk a mai falusi népiskolara
is, ahol — hala istennek — a gyermeknek még van elég alkalma a haz
koriil, erd6n-mezdn megszerezni azokat a tapasztalatokat, melyek a
természetes fejlédéshez sziikségesek. Nem igy all a dolog nagyvarosi
népiskoldinkban és kozépfoku iskolainkban, melyek nagyobb varosokban
vannak elhelyezve. Az ismeretanyag rengeteg moédon megszaporodott s
annak nagy részét nem az ismeretszerzés természetes, hanem erfszakolt
moddjan kell a tanulénak megszereznie, kit a nagyvaros egészen kiragad
a természet 0lebdol. Azt mondhatna valaki, hogy a nagyvarosi gyermeknek
a nagyvaros az igazi kornyezete, amelyben 6 olyanna lesz, amilyenné
lennie kell, t. i. typikus f6varosi emberré. Erre azonban azt lehet felelni,
hogy a nagyvarosi typus sohasem lesz az ember eszményképe s ezeknek
megsokasodasat nem hogy elbsegiteni, de akadalyozni kell.

A mostani tanitasb6l szarmazé nagy bajok, u. m. a tulterhelés, a
cselekvésre képes, erds jellemek kialakuldsdnak hatraltatasa, hozzavéve
a tarsadalom szerkezetének bekOvetkezend6 valtozasat, ezek a tanitasnak
nagy reformjat fogjak sziikségessé tenni, amelyben a #nyek, a wvalisdg
megismerése, a természetes ismeretszerzés ismét elfoglalja ill6 helyét.
Szépen megrajzolja a jov6 iskolajanak kepét az emberiség egyik nagy
nevelGje, Zola, ,Munka“ ciml regényében. Az § szocidlisztikus alapon
elképzelt varosaban ,az iskolak harom elkiilOnitett részre oszlottak. Volt
egy kisdedové. .., aztan volt a valddi iskola, mely 6t osztalyra oszlott
és teljes nevelést adott ; végre kovetkeztek az inasiskola miinelyei, melyeket
a novendékek az 6t osztallyal egy id6ben latogattak, olyan mértékben
tanulva bele a kézmiives munkaba is, amilyen mértékben altalanos isme-
reteik gyarapodtak. S a két hely nem volt egymastél elvalasztva.“ A
konyvekbdl meritett tudomany, ha nem is volt egészen szamtizve, legalabb
is le volt szallitva aszerint a csekélyebb jelent6ség szerint, .amellyel bir;
mert a gyermek nem tandl meg jol mast, csak azt, amit lat, amit érint,
amit magat6l atért. Nem hajtottak itt t6bbé a megvaltozhatatlan dogmak
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rabigajaba, nem helyezték a tanar zsarnoki egyéniségének hatalmaba:
az 6 kezdeményezésére fedezték fol az igazsagot, ugy vezették bele, ugy
tették sajatjava. Nincs mas mdd, hogy egész embereket nevelhessiink ;
2oy minden novendéknek folébredt, meggyarapodott as energidja.“ It annak
az elérésére, hogy az iskoldnak csupa jo noOvendéke legyen, elég volt
Felhaszndint azt a méyheletlen tuddsvdgyat, mely ott forr minden teremtett
Jdlekben, azt a Kkiolthatatlan kivancsisagot, mellyel a gyermek minden
irant viseltetik, ami koriilveszi. A tanitas megszint kinzassa lenni, foly-
tonosan megujulé mulatsdgga lett attdl a pillanattol fogva, mikor vonzova
tették, megelégedve azzal, hogy fOlébresszék az értelmet s azutan egy-
szer(ien igazgassak folfedezéseiben.“ ,Az 0t iskola-osztaly tanulmanyainak
anyaga is ott kezdddott az els§ észrevételeknél, minden tudomanyos
igazsidg megszerzése azoknal a dolgoknal vette kezdetét, amelyeket a
‘gyermek elGszér vesz észre. A kertben testgyakorlotér volt, jatékokkal,
mindenféle gyakorlészerekkel...“ A fészabaly az volt, hogy lehetbleg
keveset legyenek bezarva a szobaba; sétakat rendeztek, ott tanitottak
gyermekeiket azoknak a dolgoknak kiosepette, amelyekkel meg kellett ismer-
kedniok, a gydrakban, a termésset tiineményer kozitt, dilatoktol, novényektdl,
01560, hegytél kornyezve, A valdsdg, as élet maga volt as, melyet legjobonak
tartottak a tanulds szdmdre, abban a meggy6z6désben, hogy minden
tudomanynak csak az a célja, hogy jol tudjuk megélni az életlinket.”
,S azutdn az altalanos ismereteken Kivil iparkodtak megadni a noven-
déknek az emberiesség, az Osszetartozanddsag ismeretét is.”

Igy képzelte el Zola a jovo iskoldjat. S ime, amint Forel svajci
egyet. tanarnak kozlonylinkben megjelent nagyérdekll cikkébdl értesiiliink,
ez az iskola mar nem utdpia, hanem megvaldsult a német Landerziehungs-
heimokban. Magamnak is megvan ez intézeteknek 1904. évi ErtesitGje s
éppen késziiltem azt ismertetni, midén az emlitett cikk megjelent. Neve-
1éssel foglalkozé embernek nagyszer( olvasmany egy ilyen értesit6. Mar
az intézetek neve is sokat mond: Landerziehungsheim — vidékre, a ter-
mészet 6lébe helyezett nevelési otthon. A haubindai intézet székhelye pl.
egy 600 holdss foldbirtok, gyonyord erddkkel, mezdkkel, urasagi kas-
téllyal. A 13—16 éves fiuk itt részt vesznek a foldmiives munkakban,
télen fakat dontenek, barangolnak erdén-mez6n, kiilonféle sportokat Giznek,
dolgoznak asztalosmiihelyben, laboratoriumokban, bejarjak a félorszagot,
piros-pozsgasok és mindezek mellett — sikerrel rakjak le vizsgaikat s
pedig mas nyilvanos iskolakban !

Kormdnyunk nagy jot tenne, ha ndlunk is létesitene ilyen iniézeteket,
legalabt kisérieti dllomdsokkent. Sok mindenre van kisérleti allomasunk,
a pedagogiaiak is disan meghoznak kamatjaikat. Segitenék Kkifejleszteni
az uj tanitdsmodot és siettetnék annak eljovetelét.

De elhagyva a jov6 zenéjét, térjlink vissza a rideg valdésaghoz. Adott
tanterviink mellett is lehet valamit tenni a tényekbél, a valésagb6l vald
és cselekvd tanuldasmod érdekében. KillonOsen a természetrajz, a termé-
szettan, a foldrajz és a meéréstan korében. Legkevesebb kapcsolata van
ezid6 szerint a valésaggal méréstan-tanitasunknak, nem sokkal tobb a
foldrajztanitasnak. Hany tanitonk van az ujabb nemzedékbdl is, aki még
megyéje hataran sem volt tul! Legjobban all a természetrajz dolga.
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Orommel mondhatjuk, hogy a tisztin konyvbdl, utébb képekrs! valé
tanitas helyét altalaban elfoglalta a természeti targyakrdl vald tanitas, sct
mindjobban terjed a természeti tdrgyaknak a maguk helyén valo6 folkere-
sése eés megismerése. A tanulét hozzaszoktatjak az allatok, novények
megfigyeléséhez, a tanulé gy(jt, boncol, preparal, mikroszképizal. A
természetb6l, cselekvbleg tanul. Itt még csak egy fejlodési fok elérése
van hatra nalunk: az ,életkozosségek® szerint vald tanitas, amely szerint
az asvanyokat, novényeket, allatokat nem tudomanyos rendszerekbe
szétvalasztva ismertetjiilk meg, hanem természetes egymasmellettiségiikben.
Pl. ami asvany, novény, allat a patakban s annak partjan egytitt talalhato,
azt a gyermek s még az ifju is egylitt tanulja meg. Nagyon sok tenni-
valdé volna fizikatanitasunk javitdsa kortl. Baj az, hogy tanterviink erre
a targyra oly kevés id6t és oly sok anyagot szan, hogy ezen csak végig
lehet szaguldani. Az ismeretszerzés helye a tantermen és a laboratoriumon
nem terjed tul. Novendékeink éppen ezért a kdriilottiik lefolyo legk6zon-
ségesebb fizikai folyamatokat nem tudjak magyarazni, de meg sem latjak.
- Tankonyveink a fizikai tételeknek az életben valo alkalmazddasat csak
futélag érintik, holott ebbdl kellene kiindulni. Az anyagot meg kellene
rostalni, a fizikai tinemények tanulasat kornyezetlinkben valo lefolyasuk
szerint rendezni, a tanulé megfigyeléseibdl kiindulni, aminek el&f6ltétele
az volna, hogy a tanulét folytonos megfigyelésre vezessiik. A megfigye-
léssel onkényteleniil folytonos kisérletezés tarsulna a tanulé kezeligyébe
es6 egyszerl eszkozokkel. A laboratoriumi kisérletezésre eo ipso sok
idot kellene nekik adni. A sok, sok példa megoldasa itt is egyik féeszkoze
a mélyebb belatasnak és a tanultak megszilarditasanak. Szoval az élettel,
a természettel valé kapcsolatot itt is jobban ki kellene domboritani.

(Papa, nov. 2.) Amberg Fossef.

Posa Lajos gyermekvers-koltészete.

Miel6tt Pésa Lajos gyermekvers-koltészetének méltatasaba fognék,
szitkségesnek vélem tajékozasul megjegyezni, hogy Pdésa miveinek azon
Ot Kkotetre tervezett kiadvanyabdl, amely tandilmanyom alapjadl szol-
galt, csak az elsG sorozat (harom kotet) jelent meg. Tehat a teljes
attekintést csak azutan fogjuk megszerezhetni a Pdésa gyermekvers-kolté-
szeterll, ha az Osszes gyermekversek megijelentek. Azonban Pésa gyermek-
versei annyira ismeretesek és hozzaférhet6k, tovabba Podsanak koltoi
egyénisége mar ezen harom Kkotetben is annyira kibontakozik eldttiink,
hogy. azt hiszem, joggal itélhetiink belGlilk Pdsa egész koltészetérdl.
Tandlmanyomnak harmadik részében azonban csupan az eddig meg-
jelent harom kotet tartalmardl lesz szd. Az eddig megjelent kotetek
k6z0s cime : Posa Lajos munkds. Az egyes kotetek cimei. 1. Mesék. 1. Mesék.
1. Apro tortenetek, életképek. A mi, amelyet Mithlbeck Karoly miivészi
rajzai illusztralnak Singer és Wolfner kiaddsaban jelent meg. Egy-egy
kotet ara flzve 4 kor. 50 fill., diszkotésben 6 kor. A teljes gylijtemény
elofizetési ara 30 kor.
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Ha Pésa Lajos koltészetét méltanyolni akarjuk, akkor két szem-
pontb6l kell taglalnunk, mint & gyermekrsl s mint a gyermeknek ict
koltészetet. Pésa mind a két szempontbdl alapvets, Uttoré munkassagot
fejtett ki.

Ma mar, amikor Pdsa termeékeny koltészetének egész gazdagsaga
fekszik el6ttiink, csodalatosnak tiinik fel, hogy koltéink egész a legijabb
korig nem zsakmanyoltak ki a kedélyéletnek azon gazdagsagat és eredeti-
ségét, amelyet a gyermek lelki élete tar fel elGttiink. Abban az egyszerd,
naiv vilagban, amelyet a gyermek kiilondsen fejlodésének els6 korszakaban
atel, csak vonzdé vonasok vannak s nincs benne semmi visszataszito. A fol-
tétlen bizalom a természeti er6kben s az emberekben, a tiszta eszmenyiseg
gyakran ismétl6dé jelenség lehet ugyan az ember életében, st egy-egy
ember életének uralkodé vonasa is lehet, de annyi Onzetlenség, az
ontudatlansaghol szarmazd annyi odaadds sohasem mutatkozik mint a
gyermek életében. Mindnyadjan Ugy gondolunk vissza gyermekkorunkra,
mint életiink legboldogabb korszakara, amelynek idealismusat még nem
romboltak szét a rideg élettapasztalatok, amely tele van melegséggel s
kételkedést6l ment szent hittel. Valoban megfoghatatlan, hogy koitdink
oly sokaig nem méltanyoltak a gyermekkorban rejlé véghetetlen nagy
igazsagokat.

Aranynak, Petdfinefe néhany igen népszaril klteménye a gyermek-
r6] mar jelezte a gyermeklélekhez vezet6 utat. De Pdsanak adatott az
égtol az a Kkiildetés, hogy a gyermeki élet rejtekeiben szunnyadd kolt6i
igazsagok gazdagsagat feltarja s velik a magyar irodalom 6rok szépsé-
geit s erkolesi értékét novelje.

KiiionOs szeretettel fordil Posa a gyermeki élet elsé korszakahoz,
ahhoz t. 1., amelyet a gyermeki miivésset Korszakanak szoktak nevezni.
Posanak ez a csiingése ezen a korszakon az 0 helyes lélektani érzéke-
bél, az 6 koltéi lelke sugallatabol szarmazik.

A gyermek e korban, miként a koltd, egy elképzelt vilagban él. A
gyermek keépzeletének kicsiny szarnycsattandsai nem engedik, hogy a
valé élet keservei mellett sokaig megmaradjon; de arra inditjak, hogy
mindent, ami 6t a kiilviligban korilveszi, lelkének jatszi foglalkoztata-
sara felhasznaljon. Az 6 éléenk képzelete, amelyet tdlaradd erzelmei
szakadatlanul taplalnak, minduntalan illuziokra ragadjak s szamara kiilon
boldog vilagot teremtenek, nem olyat, amilyen a valé élet, hanem egé-
szen olyat, mint 0 maga. Megrendithetetlen optimismusa megaranyoz
mindent, ami koriilotte létezik. Megeleveniti az elettelent, hallova teszi a
némat, baratjava avatja az oktalan allatot s tarsava fogadja a tehetetlen
anyagot. Ahol a gyermeki vidam zaj felzenddl, ott elilinnek a sotét
fellegek s felragyog a napsugar. Oh, a boldogsag boldogit.

Posa a gyermeki életnek eme koOlt6i vonasait meglatta s annak
minden bajat finom gyongeédseéggel elénk varazsolta. Posa azon a mezon,
amelyet Arany s Pet6fi egy-egy pillanatra észrevettek, de amely mellett
koltdink nagy része elsurrani, tanyat {itoit, magaba szivta annak illatat,
bele élte magat égi harmoniajaba, mohon élvezte, amit e foldi para-
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dicsom nyujt s meleg lelke megtermékenylilvén, ez élet tiszta gyonyord-
ségeit, fenkolt igazsagait lehelletszerlien finom kéltemenyekbe foglalta s
megsziiletett a koltészetnek egy Uj faja: a gyermekkiitészet. Es cz a
gyermekkoltészet egylttal csalddz koltészet is, mert a gyermeki élet jelen-
ségeit mindenkor belehelyezi a csaladi élet keretébe. A Pdsa verseiben
a csaladi élet ezerféle vonzé apr6 jelenetei elevenednek meg. A Posa
koltészete a csaladi élet felmagasztalasa is, amelyb6l az embernek
fenkolt érzelmei s legtisztabb, legnemesebb érzelmei fakadnak. Pdésanak
a gyermekr6l és a csaladrdl irt nehany kolteménye tokeletea mesterm(
s Orokbecsli gyongye a magyar irodalomnak.

It

Mibta az irok és a pedagdgusok azon gondolatra jottek, hogy a
gyermekek mivészeti €s erkolcsi eérzéket kolteményekkel fejlesszek,
alland6 vita targya, hogy milyen versek valok a gyermekeknek. A régibb
gyermekvers-irdk, éliikon Gypdry Vilmossal, Ugy oldottak meg a kérdést,
hogy az erkolcsi szabalyokra rimes. térténetkéket, meséket koltottek, s6t
néha magat a szabalyt egyszerien versbe foglaltak. Ezen az alapon
keletkeztek, tobbnyire idegen mintdra, a szaraz, oktaté gyermekversikék,
amelyek kozott a Gyory Vilmos verseiben még a legtobb koltdi tartalom
van, s6t néhany versikéje és meséje mai fejlett gyermekvers-irodalmunk-
ban is megéllja helyét.

A gyermekvers-koltészet sikertelensége azon nézet vallasara indi-
totta nehany pedagdgiai irénkat, hogy a gyermekek szamara irt versek
szlikségét tagadjak. Szerintilk az irodalom remekei jok a gyermekeknek
is, #a azokat a gyermekek iralyuk és tartalmuk egyszerliségénél fogva
megérthetik. Ezen a nézeten van egyik tudésunk, Alexander Bernat is,
aki azonban ezt a felfogast oda modositja, hogy a gyermek szamara
leginkabb az vald, ami #épzes. Hivatkozik azon hasonlésagra, amely a
népies és gyermekies kozott van s azt kivanja, hogy a népkoltes terme-
keit olvastassuk a gyermekkel, kivéve a szerelmi és bordalokat.!)

Ez a nézet nem oldja meg kielégitéen a gyermekvers-irodalom
kérdését azon gyakorlati okbdol sem, mert ha a szerelmi és bordalokat
kihagyjuk a népkoltészetbdl, ugy bizony kevés marad meg s nem is a
java. De a kérdés lényegében sincs igaza tudosunknak, mert a sok
megegyezb vonas ellenére sem fedi egymast a nép és a gyermek lelke.
Ha nem is szamitjuk azt a kiilonbséget, amely a két lélek fartalmdban
van, amit éppen a népkoltészet szerelmi és bordalai bizonyitanak, a két
lélek kialakultsagaban is talalunk elég kiilonbséget. Csak kett6t emlitiink
fel. Az egyik, hogy a gyermek akarata gyenge és impulziv, ellenben
még a legegyszerlibb felndtt akarata kovetkezetesebb, céltudatosabb.
Tovabba a gyermek képzelete csapongd és valtozékony, a felndtté
kevésbbé élénk, de logikusabb. A mid6n tehat elismerem, s6t tudom,
hogy a népies legkozelebb all a gyermekhez, allitom, hogy lehet és van

1) Népmivelés. I. évf. 8—4. és 5—6. fiizetek. Az olvasé konyvekrSl. Az olvaso
kedv. 271—277.
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oly koltészet, amely a népkoltészetnél is kozelebb all a gyermek lelkéhez
s ez a gyermek szamara irott zgasz koltészet.

Petéfi, Arany és Gyulay mutattdk meg el6szo6r nehany koltemé-
nylikkel az utat, amely az igazi gyermekvers-koltészhez vezet. Az 6
nehany gyermekversiik természetesen tiikrozi vissza a gyermek naiv
gondolkozését s ezek mais kedvelt darabjai a gyermekvers-koltészetnek.
Azonban az 0 ilyen iranyu koltésik kovet6k nélkiil hangzott el a pusz-
taban. O t6liik fiiggetleniil, a német ir6k hatasa alatt 1éptek fol a peda-
gogus gyermekuvers-kioltok. Az 6 koltészetiik ugyan csak negativ irdnyban
mutat tanulsdgokat, de tomeges termelésilknek megvolt azon hatésa,
hogy felhivta a figyelmet a magyar irodalom nevezetes hianyara, a
gyermekvers-koltészetre.

Posa follépésével egyszerre hatalmasan follenddlt és irodalmi szin-
vonalra emelkedett a gyermekvers-koltés Magyarorszagon. Pdsa a kiilfoldi
hatdsokt6l menten, az akkor divatos pedagdgiai gyermekvers-koltést6l
teljesen fiiggetlendil, pusztan a sajat felfogasat, tanilmanyait s eredeti
koltéi sugallatat kovetve, a gyermekvers-koltésnek Uj iranyat teremtette
meg. Ezt az iranyt nevezhetjik mdvészetz iranynak, mert a divatos
pedagégiai versfaragds szaraz oktaté és értelmi iranyaval szemben a
gyermekversekben az érzelmi és miivészeti elemeket tette uralkodéva.
Mondhatjuk tovabba gyermekiélektans iranynak; mert Poésa az & kolté-
szetének kozéppontjava a gyermeki lélek eredeti sajatsagait tette s a
koltészetnek minden elemét, igy a népies, az elbeszélo, a lirai, a torté-
nelmi elemeket csak oly mértékben és oly mddon hasznalta fel, amint
azok a gyermeki lélek természetével OsszeegyeztethetOk. Nevezhetjik a
Poésa teremtette gyermekvers-koltészetet nemselz trdnyinak is, nemcsak
azért, mert a Pésa gyermekverseiben erGs nemzeti érzés liiktet, hanem,
mert a versekben a népkdltésnek, killondosen pedig a népies gyermek-
verseknek tartalmi és alaki elemeit hasznalja fel. Mondhatjuk, hogy ha
Pésa szeme el6tt valamely minta lebegett, ilyen gyanant az eredeti
népies gyermekversek szolgaltak. Pdésanak a gyermekversei és a népies
gyermekversek kozott megkodzelitéen az a viszony all fenn, mint amilyen
az eredeti népdalok és az ezeket utdnzé muvészi népdalok kozott van.
Megjegyezziik, hogy a Posa gyermekversein az eredeti népies gyermek-
verseken kivil itt-ott megnyilvantil a legnagyobb népies kolténknek,
Pet6finek a hatdsa is. A Posa koltészetét tehat ndpies gyermekvers-
koltészetnek is nevezhetjuk.

Pésa Lajos az 6 kolteményeivel rohamosan héditotta meg a gyermek-
vilagot. A pedagdgiai gyermekkoltészet satnya virdgai rovid idén eltiintek
a sotétségben s a csaladi és iskolai élet egén csak egy csillag, a Pdsa
koltészete ragyogott. Az 6 versei a gyuﬁemenyes kiadvanyok, a gyermek-
ujsagok, a tankonyvek és olvasé konyvek révén eljutottak a palotakba
és kunyhokba. A gyermekek szazezrei szavaltak és szavaljak Pésa verseit.
Ezer és ezer olyan gyermek szivia magaba Pdsa versmivészetének
szellemét, akik azel6tt talan verset soha nem hallottak, mas gyermekek
pedig kiilféldi zamatld vagy egyaltalan nem nekik valé verselményeken
néttek fel. A gyermekek a Pdsa versein megtanuljak s megszeretik a
versmivészetet élvezni; lelkilk m@vészi szellemet, formakat vesz magaba
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s elokeszillnek a magasabb nemes kultura befogadasara. Alig van koltéje
Magyarorszagnak, amelynek nagyobb hatdsa lenne e nemzedék mivelé-
désére, mint Pésanak. Lassuk tehat, minek koszonheti Posa az 6 hatasat
a kicsiny szivekre ; lassuk az & kollészetének alapmotivumait. Ez alap-
motivumok a kolto egyéniségébdl szarmaznak, tehat a kolté jellemzesere
is szolgalnak.

A Posa koltészetének és egyéniségének alapmotivuma a gyermek-
szereter. Posa imadatszerd szeretettel csiing a még gondos kezekre szorulo,
gyenge gyermeken. A gyermeki lélek naiv megnyilatkozasai 6t igaz, mely
gyonyorlséggel toltik el. A gyermek Onzetlen bizalma és tiszta ragasz-
kodasa az 6 szivében boldogito, meleg érzelmeket tdmasztanak. Mindenik
kolteményébol valami jol es6, meleg érzés arad reank, amely hat akkor
is, ha talan a vers kevésbbé sikerililt. P6sa hatasanak kulcsa ezen igaz,
Oszinte, nem tettetett érzelemben van. Ez az érzés inditotta Gt arra, hogy
a gyermekirodalomnak szentelje életét; ez adott neki ahhoz erdt, hogy
le birjon szallni magasan szdrnyald koltészetével a gyermek lelkéhez.

Pésa a gyermeki életnek minden apré-csepr6 eseménye irant
érdekl6dik. Nincsen olyan hurja a gyermek érzelemvilaganak, amely az
6 finom lelkében rokonhangokat ne penditene meg. Ez az érdeklodes
és egylitterzés csoddlatosan kifejlesztette Posdban a gyermeki lélek
természetének felismerése irdnti érzéket. Posa kitiing Zsmerdje is a gyermeki
léleknek. Ismeri a gyermek sziik gondolatkorét, egyszerli anyagias €sz-
jarasat, szamtalanféle jatékait, azokat az apré-cseprd korlilményeket,
amelyek a gyermek kedélyét és akaratat mozgatjak, tarsas érzékének
fejlodését, sajatsagos szokasait, Onérzete jelenségeit, egyszerd vilagfel-
fogasat. Megfigyeléseinek hiisege néha megleps6. A gyermeki lélek ezen
behaté ismerete teszi lehetévé, hogy Pdsa koltészete a gyermeki lelekkel
termeészetes /Zdrmonidt alkot, valamint azt, hogy versei a témak sziik kore
és az 6 verszinek nagy szama mellett is aranylag eléggé valtozatosak.

Habar Pésa nem epikus kolts, mégis szamot vet azzal, hogy a
gyermek mindenben a mosgdss, a torténést, egyszoval az életet szereti
és keresi. Szereti a ]atekot a szabad cselekveb élvezetébol fakadd orom
miatt s szereti a mesét, mert mozgalmat tamaszt képzet- és érzelem-
vilagaban. Ellenben mindenféle elvontsagtdl idegenkedik. Pdsa gyermek-
verseinek eddig megjelent harom kotete kozill kettdt toltott meg gyermek-
mesekkel, tehat epikai darabokkal, de a harmadik kétetben is csupa apro
torténetkeket talalunk, amelyek mindenikében a gyermekek kedvteléseit,
dromeit, vagyait €s bajait nem intensive, hanem kiilsé esemenyek keretében,
mozgalmasan festi.

Pésa gyermekvers-koltészetét altalanosan jellemzi, hogy a gyermekek
szivéhez nem az ertelem nehéz szekerén, hanem a £épselet konny(d szarnyan
féerkézik. Mindenek felett meghatni és gytnyorkodtetni akar s erre nem
a pedagogia, hanem a koltészet eszkozeit hasznalja fel. Ezért mondottuk
fennebb azt, hogy Pdsa az zgasi gyermekvers-koltészet megalapitdja.

Azonban sokan szemeére vetik Pdsanak, hogy a képzeletrakétak
fénye {tires, tartalom nélktli s az illuzioképek halmozdsa a gyermek
képzeletének felcsigazasara vezet. Azok a biralok, akik ezt allitjak,
teljesseggel félreertik Posat és a gyermeket: A gyermeket a fejlodése
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els6 korszakaban a versek mélyebb tartalma, motivuma, a tragikus
Osszelitkozések nem érdeklik; a realis életet a gyermek még nem tudja
magasabb miivészi és erkolcsi szempontbdl vizsgalni. A gyermek az 6
gondolataival is ugy jatszik, miként a jatékszerekkel s ez a konnyed,
szabad képzetkapcsolds neki gyonyorliséget okoz. Sajatsaga e szabad
képzetkapcsolodasoknak, hogy a gyermek nekik bizonyos foku realitast
szeret tulajdonitani. Ahogy mondani szoktuk, a gyermek szereti magat
tlluziokbarn ringatni. Ez illuzidkat Kkiterjeszti a gyermek az 6 irrealis
képzetkapcsolatainak indit6 okaira is s igy kerlll bele a gyermek
képzeletébe, nemkiilonben az 6 képzeletét utanzé mesékbe a csodds
elem A Pésa koltészete a gyermeki lélek ezen sajatossagan épiil fel.
Egyes versei a feln6tt ember szempontjabdl tresek, semmitmondék
és irrealisak lehetnek ugyan, de Posanak s nem a biraloknak van igazuk,
mert a gyermeki lélek igazsagai masok, mint a feln6tt emberéi. Kiilénben
is Pésa az illuzio-képeket csak akkor hasznélja gazdagon, amikor a
gyermek csapongé jokedvét akarja festeni. Ez pedig megfelel a gyermeki
lélek természetes allapotainak és a gyermeket egyaltalan nem terheli. Es
altalaban Pésanak tobb ezer kolteménye koziil talan egyre sem mondhatd
az, hogy tarlalmatlan s az lires sablon helyettesitené az eszmét. Azon-
ban a Pésa kovetdinek mindenesetre 6vakodniok kell a mester koltészete
formainak sablonos utanzasatél. All ez kiildndsen az 6 verseinek nyelvezetére,
amelyet a kovetok leginkabb utanoznak. Errdl a nyelvezetrdl is érdemes
szolani.

Foliletes biralok mondogatjak, hogy a Pésa versei tele vannak
cicomaval s az O csilingel6 mondasai csak a fiilnek szélnak s nem az
értelemnek. A zenei elem tulsagos alkalmazasaban ismét Pdésanak Kkell
igazat adnunk. Gyermeklélektani igazsag, hogy a gyermek a versben elsé
sorban a zenét keresi. A gyermek az {item, a hangzatos rimek és a jol
csengl szavak kedvéért tanulja meg a verset s a zenei elemek kiilonds
hangsuiyozasaval is mondja fel. A gyermek lelkében a koltészet és zene
még nem elkilonlilt, hanem nagyon is 0sszetartozé mivészeti tényezok.
Akik tehat a zenei elem gazdagsagat a gyermekversekbll szamuzni
akarjak, ismét csupan a feln6tt ember lelkének allaspontjara helyezked-
nek. Arrél pedig nem is szélunk, hogy Pdsanak gazdag s magyaros
nyelve mily mvel6 hatdssal van a gyermekek nyelvére s kozvetve az
irodalomra. Azonban a Podsa kovet6i tartsak szemiik el6tt, hogy a Podsa
csengb-bongd nyelvezete az & ragyogd képzeletének természetes jaruleka
s a nyelvezet formai nem potolhatjak a képzelet hianyat.

Posa gyermekvers-koltészetének masik alapvetl sajatsaga a természet
szeretete. Ez egyuttal Pésa egyéniségének egyik erls jellemvonasa. O benne
szerencsés Osszhangban vannak egylitt mindazok a tényezlk, amelyek-
nek egyike sem nélkiilozhetd a gyermekvers-koltGben. A gyermek egész
életkoran at, de kiilondsen fejlddésének els6 felében valosagos természeti
lény. Ot a természeti lények mozgasai, mindennapi cselekvései érdeklik
legjobban. A ndvények, allatok kozott ¢l s koziilok oOntudatilag kiemel-
kedni nem is akar, ket s magat egyenld értékii lényeknek tartja. Posa
kedélyvilagat és koltészetet is a gyermek életén kiviil a természet élet-
jelenségei toltik meg tartalommal. Mondhatnam, talan egyenlGen szereti
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a gyermeket és az &s természetet. O a természet minden lényét meleg
szeretettel Oleli magahoz, mindenikben tud valami vonzot felfedezni,
Koélteményeiben a hangulatok festésére mindig a kiils6 természetet
hasznalja fel s csodalatos érzékkel taldlja meg a természet képei és a
kedélyvilag allapotai kozott az dsszhangol.

Pésa a természeti képek felhasznalasaban hiven szeme el6tt tartja
a gyermeki oOntudatnak a termeészethez vald viszonyat. Kolteményein
visszatilkrozodik a gyermek alanyias, 6nzé vilagfelfogasa a természetrdl.
A természetben minden a gyermek kedvére van, a madar neki énekel,
a fa az 6 szamara hoz gylmolesdt, a virdg neki illatozik, a kutya,
macska, az egér, a mokus mind azért vannak, hogy vele jatsszanak,
oriiljenek, A gyermek a maga alanyias érzelmeit teljes meértékben ra-
ruhazza a kiils6 természetre. Azok ép tgy éreznek, gondolkodnak és
cselekednek, mint 6, még a viragok, fak és az éllettelen 1ények, az asztal,
a szék, a sepr0, a lapat, a piszkafa is. A gyermek megszemélyesitd
képzelete minden elettelent megelevenit, érzd és gondolkodd lénnyé avat
fel. A gyermek vilagfelfogasa szerint nincs halal.

A Pdsa gyermekverseinek a gyermek ezen egyilgyil életfelfogasanak
alkalmazasa véghetetlen bajt s gyvakran konnyekre indité hatast kolcstnoz.
Ilyen meghato példaul az a verse, amelyben a kis gyerekek a sarkannyal
levelet kiildenek az égben lako kis testvérkéjiknek. S milyen kedves,
amikor a gyerek a cicaval, mokussal, rézsabokorral buvodcskazik vagy
amikor a pillet keri, hogy 4dlljon meg s engedje magat megfogni.
Mondanom sem Kkell, hogy a Pdésa gyermekversei igen alkalmasak arra,
hogy a gyermekben a természet szeretetét apoljak s finom, nemes érzést
fejlesszenek ki benne, amely minden lényben, még a legutolsé bogér-
ban is megbecsiili az életet.

A Posa gyermekvers-koltészetének kimagasld jellemvonasa wvégiil
az idealizmus. A Posa eszményisége nem a fellegekben jaré rajongas,
nem a szferdk zenéjében valé gyonyorkddés, hanem erds akaratu torekves,
amely arra inditja a kolt6t, hogy a féldi élet realitasaban keresse az
igazsag érvenyesulését, a boldogsag megvalosulasat. Azt hiszem, hogy
leginkabb ez a kutatd, ez a redlis essményisée volt leginkabb azon alap-
motivum, amely 6t a gyermekhez vezette. O nem kovette a medd6
tiin6dés felhGszarnyait, hanem /eszdilott a gyermekvilag paradicsomaba.
Ebben a paradicsomban, mint a bibliai kertben, egyiitt él még a vildg
minden él16 lénye. Ez a vildg azonban nem a buta tétlenség hazaja, ha-
nem csupa é¢let. Tele van viddim mulatozassal, de nem hidnyzanak
életébll a bajok, botlasok és a sorscsapasok sem. De a borus fellegek
csakhamar eloszlanak s a pillanatra megzavart erkolesi rend csakhamar
helyre all. A gyermek optimizmusa s foltétlen bizalma a jonak, az igazsag-
nak hatalmaban allott legkozelebb a Pdsa nemesen egyszer( lelkiiletéhez.
O tehat ebben a foldi mennyorszagban élte le eddigi életét s a jutalom
nem maradt el, mertaz 6 lelke nem veszitette el eszményiségét, naiv hitét,
rugékonysagat s vidam deriijét, Ggy, mint az a nagy tarsadalomban tusakodé
idealistakkal megesik. O még ma is a gyermekek aranyos Pdsa bécsija.

A Pésa gyermekverseiben élénken visszatiikrozodik a gyermek
egyiigyll életfelfogasa. Az 6 kolteményeiben a gyermek a vilag leg-
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nagyobb demokratdja, az 6 szemében nincs tarsadalmi kiilonbség, ember
és ember kozott teljes az egyenléséz, miként ez a felfogids a népmesékben
is megnyilvanul. A ,Gulyasné nevenapjan® egyiitt mulat a gazdag a
szegénnyel, a szép Kkiradlykisasszony a falusi biréval, a libapasztorleany
a groffal, a csillagruhas hercegnd a nagykalapu tottal.

' A verseken az egyligyu vilagfelfogas mellett a gyermeki kedély

viddm derdije 6mlik el. Egymast kovetik a jatékok, vidam tréfak, mokak
és kacagtatd leirdsok. Szinte halljuk néha a gyermek kacagédsat, latjuk
mosolygé arcat, nevetd szemét, hofehér kis fogait, tapsikold kezeit. A vers
elején néha sir, busul a gyermek, a végén mar gondtalanul kacag. Az
élet sulyos helyzetei nem hidnyzanak ugyan a Pésa verseib6l, de ezek
is csak érintik kedélyvilagat, de nem semmisitik meg artatlan vidamsagat.

Azonban tévednénk, ha azt hinnék, hogy Pésa az 6 verseivel csak
pillanatnyi hatasra és mulattatasra torekszik. A tréfas leirasok és
torténetek is mély emberi és erkolesi motivumokat rejtenek. Alig van az
ember erkolcsi életének olyan mozgatdé eleme, amely a versekben nem
szerepelne. Poésa egyetlen versében sem téveszti szeme el6l, hogy
mulattatva is a nagy igazsagokat kell szolgdlnia. A hiusag, kapzsisag,
kegyetlenség, hiiség, batorsag, josziviiség, baratsag, hencegés, batortalan-
sag, nagyravagyas, a nagylelk(iség, hésiesség mind szerepelnek a versek-
ben, de mindig Ugy, hogy a gonoszsag megkapja blintetését s a jo

elnyeri jutalmat. A helyzetek legtdobbnyire egyszeriiek és vilagosak s a
jonak és igaznak diadala mindig elkOvetkezik, amint azt a gyermek
optimizmusa megkivanja. S6t Pésa a gyermekverseknek ezen erkolcsi
hatdsat annyira fontosnak tartja, hogy a versbe szedett népmesék vala-

.mennyiét atdolgozta ebbdl a szempontbol. Eppen erkolcsi tartalmuknal
fogva Pésa verseinek mélyrehatd pedagogiai hatasuk van, de e hatasok
a természetes Utakon észrevétleniil lopodzkodnak a gyermek lelkébe.

‘ A kiilonb0dz6 erkolesi motivumok kozlil legtobb szerepe van a Pdsa
verseiben @ csalddi és a nemsefi érzésnek. A csaladi érzést fest6 versek
a legsikeriiltebbek. Ezeknek tartalma, hangja s nyelvezete oly nemes,
egyszerd és kozvetlen, hogy lehetetlen e verseket megindulas nélkiil
olvasni. E versek némelyike a magyar irodalom remekei kozé tartozik.

A nemzeties hatads pedig f6képen a Pdsa verseinek hamisitatlan
magyarsagabol szarmazik. A nyelvezet zamatos magyarsidga, az eredeti
magyar észjaras, az egészséges magyar humor igen értékes és szembe-
tlind sajatsagai a Pésa verseinek. E versekben mindenféle allatok, bogarak,
tyukok, macskak, kecskék s vadallatok szerepelnek, de érezziik, hogy
az 6 cselekedeteikben, mulatozasaikban a magyar nép természetessége,
Oszintesége, biliszkesége, apré furfangjai s népszokisai vannak megirva.
Nagy a magyar nép szeretete, a magyaros beszéd és észjards az egész
orszagban, az ,Uj magyarok® kozott is gyokeret vert, ebben igen nagy
érdeme van Posanak.

I1I1.
Pésa gyermekverseinek eddig megjelent harom kotetéb6l az elsd

kettd a meséket, a harmadik as apro toriéneteket és életképekel tartalmazza.
. Mind a meséknek, mind az életképeknek a sorrendje olyan, hogy foko-
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zatosan nagyobb gyermekek szamara szolgalnak. A nagyobb mesék
leginkabb eredeti magyar népmesék atdolgozasai. A kisebb mesék Pdsanak
sajat szerzeményei. Az Aatdolgozasok 4ltalaban sokat nyertek erkolesi
tartalomban, azonban a mesélés menetét itt-ott nehézkessé teszik a
kozbeszott leirasok és lirai részletek. A kisebb tréfas mesék kozdl Kkiilo-
nosen szépek: Lakzi a konyhaban; Fel is ut, le is ut; A kis priicsok;
Csali mese; Volt egyszer egy baba; Szocske urfi; Mese a cip8s, csizmas
nyulakrél; A cica bajusza; A hés cincér stb. A nagyobb mesék kozil
a legszebbek: A nagyravagyd halaszné; Mese a csiga-bigarél; A kis
balta; A gulydsné nevenapja; A kis gid6; Abroszka, baranyka, botocska.
A Bandi almaban klasszikusan szép a tiszavidéki alfold leirasa. A masodik
kotetben : Mese a kis kanaszrdl; Az egyszeri kiralyfi; A kis kakas meg
a torok csaszar; Kutya-macska hivatal ; Harom Kkis pillangé ; Egérgytilés;
Nyulvitézek ; A hamis furulya; A Kkiszurkalt kecske; A tizenkét fekete
varju.

A harmadik kotetben (apré torténetek, éleletképek) vannak Ossze-
gytjtve Posanak leggyonyorlibb gyermekversei. Az apré babatdl kezdve
a felcsepered6 gyermekkorig vannak itt egylitt megirva a gyermek és a
csalad életének apré eseményei. Ezekben a versekben moédja van Pdésanak
a maga KkoltGi erejét teljesen Kkifejteni. Egy par kevésbbé sikerdilt darab
kivételével mesteri hiiséggel és természetességgel s magasztos kolt6i
felfogassal festi a gyermek életét, jelenségeit, a csalad vig és szomoru
eseményeit. Gyonyor(i darabok: Esik a hé; Bandi karikdsa: A Kkis Peti;
A Ferike temetése; Apa és leanya; Felforduilt a kocsi; Fecskefick meg
Palika; Any6 meséje; A kis Ilona; A kis Rézsi; A nagy cip6; A pille;
Nagyap6 sipja; Mocskos Pal; Orszaguton; A h6s Domokos; Levél;
A szantévetd stb.

Csak altalanosan Ohajtottam Pésa gyermekvers-koltészetét méltatni.
Akik részletesen meg akarnak ismerkedni e koltészettel, azok fordiljanak
magukhoz a kotetekhez. De van-e magyar tanitd, aki Posat nem ismerné?
Azonban nem elég az 6 nevét emlegetniink s nehany kolteményét tanit-
vanyainknak betanittatnunk. Nekiink, tanitoknak komolyan kell érdekléd-
niink Posa koltészete irant, mert ¢ £oltészet a leggasdagabb és legériekesebb
segédesskoze a magyar tanité neveld munkdjinak. Nemcsak a gyermek
kedély- és erkolcsvilaga valhatik gazdagabba a Pésa gyermekverseivel, ha-
nem maguk a sziil6k és tanitok is szellemet és iranyt merithetnek bel6lik,
A Poésa kolteményeinek tanulmanyozasa KkitiinG iskolaja a tanité s neveld
pedagobgiai onképzésének is. Aki e harom kotetet elolvassa, lehetetlen, hogy
lelke tiszta, nemes, fenkolt érzelmekkel ne teljen meg s rabjava ne
legyen a Poésa vilaganak : a gyermekvildonak.

(Budapest.)  Nagy Ldssld.
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Az egészséges és beteg idegek és szellem hygiénéje.

Dr. Forel Agosttol.
Bevezetés,

Az agy és a pszichologia ismeretének hidnyai igen kéros hatassal
vannak az egyéni és a szocialis ideg- és szellemi élet jelenségeinek
helyes megitélésére. A normalis és beteges lelki jelenségek félreértése
nagyban zavarja lgy a szlik csaladi korben, valamint a tagabb tarsa-
dalmi érintkezésben szilkséges egyetértést. Az ember értelmi és erkdlesi
értékének megitélésénél a legdurvabb hibakat szokas elkovetni, ami pedig
artalmara van Ugy az egyénnek, mint az egész tarsadalomnak. A biré
p. 0. pszicholégiai tudas nélkiil képtelen igazsagosan itélkezni, mert
nem tudja a tettet igazdn értékelni. Az orvos, ha nem fogta fel az agy-
nak és a pszichologidnak az emberi élethez valé viszonyat, ahhoz a
munkashoz hasonlit, aki a sodronyokat toldozza-foldozza, a kdzponti
akkumulator szerkezetét és miikodését azonban nem ismeri. A tanitonak,
hivaialnoknak stb. is értenie kell a pszichologidhoz.

Igy tehat kivalt a tArsadalmi ideghygiéne melyen belenytl az ember
tarsadalmi életének gépezetébe. Eszszer(i szocidlis ideghygiéne nélkill
nincs is egészséges fejlodés az emberi tarsadalomban. Igy mar érthetd,
hogy messze kell kezdeniink. Majdnem tilsdgos merészség t6liink, ha
ennyire korlatolt téren oly rengeteg targgyal — még hozza népies mo-
dorban — akarunk megbirk6zni. Ha mégis megkisértjiik, ezt azert tesz-
szilk, mert bensénkben meg vagyunk gy6zddve arrdl, hogy ezzel vald-
sagos hianyt pétolunk. Ez nem frazis és reméljiik, err6l meg fog gy6-
z6dni maga az olvaso is, akit6l feladatunk kiilon6s nehézségei sok
elnézést, tiirelmet és igen figyelmes olvasast kivannak.

ELSO RESZ.

A lélek, az agy €és az idegek rendes (normalis) allapota.

I. fejezet.
Pszciholdgia (lélekian). M a széllem, mi a lélek ?

ldeg, agy, ssellem, lélek oly szok, amelyekkel manapsag tton-
utfélen dobalédzunk, holott legtobbszoér nem ismerjitk valodi értelmiiket.
Igaz, hogy a szellem és lélek lenyegének és fogalmanak s az agyhoz
valé viszonyanak tisztdzasa még mindig a filozofia sokat vitatott pro-
blemai kozé tartozik. De ha legalabb hozzavetdleg meg nem eértjitk, mi
a lélektan és mi az agy, mik az idegek, akkor a fennforgo tdrgyat sem
értjlilk meg és puszta szavak jatéka 1ép az értelem helyébe. Arra kérjiik
tehat az olvasot, értse meg jol a normalis lelki- és idegéletrél és az agy
s az idegek normalis szerkezetérdl sz6lo alabbi vazlatokat.

Kezdjiik annak tisztdzasaval, hogy mi a pszicholdgia targya vagyis
lelkiink tartalma.
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Tegyiik fel, 6n haza kozelében egy réten heverész, a kék eget és
egy repil6 madarat szemlélvén. E pillanatban Onre nézve latszdlag ket
dolog iétezik: egyfel6l a kék ég és a madar és masfel6l az 6n ,énje",
amely szemléli a kék eget és a madarat.!) Az eget a madarral egyiitt
on a maga énjén kivlil a tavolban latja, énjét pedig sajat magaban.

A koOvetkez6 pillanatban 06n orrcsiklandozast érez és hirtelen a
haloszobajara gondol, ahol zsebkendd§jét felejtette, amely pedig most
kellene. Vilagosan maga el6tt latja a haloszoba és a zsebkendd képét,
mint emlékezeti képeket. Amint tudomadst szerzett orrdnak csiklandoezo
érzésérll, Ugy érzi belsbleg hdldszobajanak képzetét, mint sajat énjének
gondolatat. De ezekhez még egyeéb lelki folyamatok egész sora is csat-
lakozik : el6sz0r a nyugalmanak megzavardsa miatt tAmado kedvetlenség
érzelme ; masodszor egy Kkeletkezd dsszon, amely arra az elhatdrozasra
vezeti, hogy on a szobaba menjen a zsebkend6jéért; harmadszor a
véghezviendd cselekvés (a szobaba menés) mozgasképzete.

Mar e rovid sorozatban is a legbensébb kapcsolatban egyiitt talal-
juk, vagy amint pszicholégiai miiszéval mondjuk : egymassal asszocidlva
latjuk a lelkiélet harom legf6bb mezején, U. m. a megismerés, az érzelem
és az akarat mezején el6forduld jelenségeket, ezeket fogjuk alabb ele-

mezni.
¥*

7. A megismerés mezeje. Az ég kékségének és az orrcsiklandozas-
nak érzete aranylag egyszerl latasi illetGleg tapintasi érzet. A repiilé
madar képe ellenben mar az alak, a szin és mozgas kiilonbozd érze-
teinek Osszetétele. Ez a kép Onben fogalmat ébreszt, vagy jobban
mondva : 4altalanos kepzetet t. i. a madarrél. Elete folyaman 6n azzal
szerezte meg a madar altalanos képzetét, hogy igen sok madarat latott.
A madarnak on elbtt valé megjelenése volt az, amit a pszicholégidban
észrevételnek neveznek. Az észrevétel ennélfogva nem csak kiilonbozé
érzetek Osszetétele, hanem ezeken kiv(il benne van a tudat hatterében
torténd (1. alabb) visszaemlékezés szamos korabbi hasonld észrevételre,
vagyis az, amit képeetnek neveziink. Az észrevétel tehat mar logikai
kovetkeztetéseket is tartalmaz, mert amikor azt mondom: ,madarat
latok“, ez annyit tesz: az a kép, amely most szemem el6tt lebeg, igen
sok oly régebbi képhez hasonlit, amelyeket a ,madar® széval szoktam
jelolni.

De mi mar most az On halészobajanak és zsebkendGjének a képe ?
Mindakett6 lényegileg rokona a madar és az ég kepének; de On tudja,
hogy amazok 6nben vannak, nem pedig 6non kivil. Az ilyfajta képet a
16 ektanban belsdé képzetnee mondjuk, még pedig ez esetben ugynevezett -
konkrét vagy targyi képzetnek. Ily képzet nem keletkezhetnék 6nben, ha
nem latta volna azel6tt a maga haldszobajat és zsebkenddjét; on mind-
kett6t ,lelki szemével“ latja, tehat ez a képzet megfelel a haloszobara

1) A valdsdgban dnre nézve még sok egyéb is létezik, p. o. tapintéérzékének,
hatbérének nyomdsi érzetei, zsigerérzések, a homadlyos tuddsa annak, hol hever és miért
stb. Mindez azonban a tudat hadtterében van és nem szabad a dolgot mindjédrt az elején
oly nagyon Osszebonyolitanunk. A valésagban minden az én-nek tartozéka.
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vonatkozé régebbi észrevételekrol valé megemlékezésnek stb. A mostani
ennélfogva csak ama régebbi észrevétel belsé ismétlGdesének egy neme,
‘ez ismétlodés eszkoze pedig az a folyamat, amelynek emlékezet a neve ;
a kepet tehat emlékezeti képnek is nevezhetjiik. Hat vajjon van-e el\n
kiillénbség az észrevétel és a belsod kepzet kozott? On azt fogja mon-
dani: ,Van, mert bizonyara egészen mas az, ha én valamit valoban latok
és mas, ha arra csak visszaemlékezem.* Es a laikus azonnal azt fogja
erre felelm ,Ha a valdsagban latok valamit, ez attél van, hogy fény-
sugarak érték szememet, ez pedig bizonydra nem torténik az emléke-
zésnél. Ennélfogva a belsd képzet alapjiban véve kulonbozik az észre-
vételtdl.“

Amily vilagosnak latszik ez a nézet, ép oly hibas. KozOnségesen
igaz, hogy amikor madarat latunk, zenét hallunk, kovet tapintunk,
ibolyat szagolunk vagy cukrot izleliink, akkor a madar, zene, k6, az
ibolya, a cukor a kiilsé viligban valdsaggal meg is vannak. De a dolog
nem mandig all igy. Mar almunkban is latunk, tapintunk, hallunk stb.
sokféle oly dolgot, amelyek nincsenek meg a valosagban rajtunk kivfil,
hanem a valosagnak csak latszatat 6ltik magukra. Még inkabb szembe
otlik a dolog az ugynevezetl Aallucindciokndl és zllusidkndl vagy csald
észrevételeknél, amikor is teljesen eber allapotban mindenféle nem valo-
sagos dolgot vesziink észre, amelyeknek a kiilsé viligban vagy semmi
sem felel meg, vagy egészen mas valami. Akit még ez sem gy6zott
meg, az intézzen keérdést oly emberhez, akinek nem reg vagtak le a
fél karjat vagy fél labat. Mert ebben az eltavolitott tagrél mindenféle észre-
vételek szoktak keletkezni: érzi az ujjait s a benndk liikteté fajdalmat
stb. habar az illet§ tagjat rég elvesztette.

Ezen tények tiizetes tanulmanyozasa azt bizonyitja, hogy ugy az
eszrevétel, mint a képzet folyamata tisztan sajat magunkban megy végbe
és hogy a Kettd kozelebbi rokona egymasnak, mintsem koOzOnségesen
gondolndk. Természetesen lehetetlen az észrevétel, ha elemei el6zetesen
nem jutottak érzekeink utjan agyunkba. De ez torténik a képzetnél is,
amire nemsokara visszatériink.

Mig azonban 6n az emlitett érzéseket, észrevételeket és képzeteket
egymassal tarsitja (asszocidlja), az a gondolata tamad, hogy rovid id6
(mondjuk egy perc) alatt eljuthat alig 50 méternyire es6 haldszobajaba, hogy
az Ohajtott zsebkendot elhozza. Miféle gondolatok ezek: perc, 50 méte-
res tavolsag? Onmagukban véve a perc és az 50 meter nem targyak,
hanem elvont id6- és térfogalmak. Mig szobank képét — habar csak
lelkiinkben, tehat bensGleg — pontosan észrevesszitk térbelileg is, a
perc és az 50 méter képét nem tudjuk kozvetlenll magunk elé allitani,
hanem csak kozvetve, amikor t. i. targyi kepzeteket (6ra, meré szalag)
tarsitunk (asszocialunk) veldk. Régente azt hitték, hogy az elvont fogal-
makat puszta lelki tevékenységgel is meg lehet alkotni, ez azonban
tévedés volt, mert nevezeit fogalmaink az emberi élet folyaman csupa
targyi képzetekbGl alakudltak ki. Az 50 méter fogalma tugy keletkezett,
hogy életiinkben szamtalanszor jartunk a térben s igy megtanultuk a
kiilonbdz0 tavolsagokat szazféle modon megbecsiiini és ertekelni. Végre
bizonyos konvencionalis mértékek (amilyen a méter is) jott=k divatba,
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hogy kényelmesebben és pontosabban végezhessilk a téer megmé
ehhez a konvenciohoz aztan lassan-lassan hozza szoktunk, miutan a
el6szor konkrét alakban ismertiilk meg, p. o. mint famérteket. Ugyans
all az 1d6r6l. Az id6 fogalma csupan képzeteink egyméast kovelé szami
sorainak elvonasa, = perc pedig oly konvencigs idomérték, ame
drami segitségével konnyen meg lehet hatarozoni. Ezt a kérdést itt ne
taglaljuk tovabb, csak azt akarjuk megallapitani, hogy 0sszes elvo
fogalmaink, s ezek élén az egész mennyiségtan, fokonkint alakultak
és pedig csakis a konkrét targyi észrevételek es targyi képzetek 0Oss
hasonlitasa utjan. Jegyezzilk meg azonban az elvonas harom legf6b
fajtajat, amelyekre a kiilsé vilag tineményei jellemz6 tulajdonsagaikn
fogva oszlanak : |

1. A mindleges (qualitativ) kiilonbsée. Megkiilonboztetjitk a kéketa
pirostol, a latasi érzetet a hangtol, ez utobbit a keménynek vagy meleg-
nek érzetétdl, emezeket viszont az ibolyaillaitél, az ibolyaillatot az edes
izt6l s i. . Az egész Kkills6 vilagban megtaldljuk ezt a mindleges Kiilonb-
séget. Kozvetetlen(il, azaz lélextanilag nem tudjuk az egyik minGséger
massa atalakitani, ott sem, ahol ez kozvetve, tehat tudomanyosan valo-
ban lehelseges Psz1choiog1a1iag p. 0. nem vagyunk képesek a meleget
erove (azaz a melegnek az érzetét mozga51 érzetté) atalakitani, holott
fizikailag a ho egész hatarozottan er6vé valtoztathato és viszont azeré':
hove, Ep oly kevéssé lehet psz:chologtatlag a fehérnek az érzetét az §
szinrészeire feibontani, pedig mi sem konnyebb ennél a természettanban
prizma segitségével.

2. As 2dd vagyis a tinemények eoymdsutinja, '

3. A tér vagyis a kilonbésé tiineményeknek egyiderh egymdsmel-
lettzsége. "
Minden, akar benniink létezzék az, akar rajtunk kiviil, ha egyal—:;_
talan ismerjiilk, vagy mindleges kilonbseget, vagy id6, vagy térbeli
viszonyt mutat.

*

2. Az érselem wmeseje. Amikor ©On tudatdra ébredt az orrcsiklan-
dozasnak és a felkelés sziikséges voltanak, elkedvetlenedett. Ezt hividk
éraelemnek. Sokkal nehezebb a lélektanban az drzelmeker mint érzeteket
és észrevételeket elemezni. Ezeknél nincs térbeli kiterjedes, elfoglaljak
egész valonkat, lassan és bizonytalanuil kovetik egymast és csak keves
mindleges kuionbseget mutatnak, mindenekelStt kedvet és kedvetlensé-
get, az elobbit eszlink altalanos megkonnyebbulesenek és elomozditasa-
nak, az utébbit egyéniséglink altalanos akadalyozasdnak és nehezitése-
nek érzelmével. Az érzéseket nem lehet egyenesen targyi kepzetekbol
vagy daltalaban keépzeletekbll leszarmaztatni, A pszicholégus és filozofus
Wundt kimutatta, hogy ellentétekd! nem csupin kedv és kedvetlenseg
tekintenddk, hanem van izgato és csillapitd érzelem, valamint feszultseg
és konnyebbules érzelme is, amit Vogt Osskdrnak hpnotizaltakon vég-
zett vizsgalatai is megemﬁltettek :

Altalaban véve az érzelmek fiiggetienck lehetnek az észrevételekiSl
és képzetekt6l, mindazonaltal lelklinkben emezekkel allandéan tarsulnak,
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Egy emlék, egy siirgony szovegének észrevevése, tartalma szerint, ked-
vet vagy kedvetlenséget, izgatotisigot vagy csillapodast, fesziiltséget
vagy feloldast idézhet el6. Viszont a bortis hangulat borus képzeteket
idéz fel stb. Az érzelmek ezen Kkivil Osszefiiggnek a test kozérzetével,
betegségével, egészségével, elfaradasaval s i t.

Csak finomabb és bonyolddottabb képzetekkel valé kapcsolodasuk

Gtjan finomodnak és emelkednek az érzelmek is s ezt legteljesebb mér-

tékben az ethikdnal (moral) és az eszthetikandl szemlélhetjiik. A mind-
ségileg kiilonGsen szinezett érzelmek, mint a féltékenység, szégyen,
megbotrankozas, csodalat, vagyddas, részvét, Kkotelesség érzelmei stb.
azok, amelyeket ismereti elemekkel valé bonyolddott tarsulasuk kovet-
keztében — gyakran ugyancsak Osztonszerlien — bizonyos Oroklott
hajlamok alapjan (lasd ezeket) mdsodlagosaknak mondunk. Ezek gyakran
a kedv és kedvetlenség keverékét mutatjak. Népek, szokasok, nevelés
stb. szerint ezek mds és mds targyakkal (ismereti elemekkel) vannak
osszekotve. gy p. o. az eurépai nd szégyeli a l1abat mutatni, a keleti
ellenben az arcat s i. t.

Vannak aztan uUgynevezett testi, jobban mondva zsigerérzelmek,
amelyek tobbé-kevésbbé bizonytalan helyhez vannak kotve, ilyen p. o.
a nemi érzelem, a félelem, éhség érzelme stb. Az érzelmek ezen faja
testiinkben bizonytalan lokalizaciét mutat. Ezek nem fliz6dnek bhizonyos
érzékszervekhez, de nincsenek is annyira altalanositva, mint p. o. a kedv és
kedvetlenség, végre Aatmenet(il szolgalhatnak az érzékek miikodése
(ismeret) és az altalanos érzés vagy kedély mezeje kozt. Az érzelmek
ezen fajtaja benséleg kapcsolatos az 0sztonokkel. Némely zsigerérzelmek,
amilyen a test egyensulyanak, teltségének stb. érzelme, kevésbbé élesen
vannak lokalizalva, mint a magasabbrendli érzékekbdl szarmazok s igy
az altalanos zsigerérzelmekkel mutatnak rokonsagot.

*

3. Az akarat mezeje. Miutan az orrcsiklandozas onben kedvetlen-
séget ébresztett s szobajanak valamint zsebkendGjének képzete — id6-
és tértarsulas segitségével — annak a lehetdségét mutatta meg Onnek,
hogy a kedvetlenségnek cselekvés altal végét vetheti: belsejeben létre
jott a megfelel6 tarsitott mozga51 képzet és az ugynevezett elhatarozas,
hogy cselekvését végre is hajtja. Az eféle elhatarozasokat akarainak
nevezzilk. Ezek mindig jovenddbeli cselekvések képzeteivel Kkapcsolato-
sak. Végrehajtasukkor testiinket az izmok mozgasba hozzak.

Minelyt azonban az 0n testét az izmok mozgatni kezdik, megval-
tozik Osszes érzékszerveinek helyzete s ezzel egyiitt azon ingereké is,
amelyek a szerveket érik. Szandékat keresztlil viendd On felkelt. A madar
mar el6bb elhagyta az On latasi mezejét. Most on maga fordit hatat a
kék egnek és mialatt szobaja felé siet, egymast érik a zold rét, fak,
haz, ajtd, Iépcsé latasi kepel On hallja a kutya ugatasat sajat leptemek
zajat. Erzi a pazsitot és kavicsot labai alatt, a 1evego illatokat hoz
feléje. Erzi sajat mozgasait, ezeknek gyorsasagéat és iranyat, ugyszinte
teste egyensulyanak Osszes valtozasait, szoval az On id6ben egymas
mellé sorakozé érzéseinek, egymas mellett sorjaban fellépd térérzeteinek,
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az 6n megfigyelése részére erdvel kinalkozé sokszerli kiuilonbségek szama
onnek a helyvaltoztatasa altal — el6bbi szemlél6d6 nyugvd allapotahoz
viszonyitva — megszazszorozodik.

Mar e rovid megfigyelés is azt mutatja, mily Oridsi mértékben
képes a testi mozgas az On szellemi életét fokozni és gazdagitani. Tuda-
tanak tartalma azonban nemcsak gazdagodott, hanem a tér- és idébeli
tlinemények gyors valtozdsa 6nnek a Kkiilonbozb érzéki észrevételek
eredményeinek sokszerl Osszehasonlitdsara is médot nyujt. Ha lat vala-
mit, ahhoz hozz4 nyulhat, hogy meggy6z6djék, milyen tapintasi ez a
bizonyos valami. Ha hall valamit, futhat a zaj felé, hogy latasi és tapin-
tasi érzéke utjan megallapitsa a zaj forrasat stb.

A mozgas teszi eszerint onnek lehet6vé, hogy az egyik érzékming-
ség eredményeit a tobbi érzékek segitségével megvizsgilja és az eset-
leges tévedéseket helyre igazitsa. Ha p. o. 6nnek az egyik érzéke hal-
lucinalt vagy legalabb is nem elég pontos észrevételt tett, akkor a masik
jova teszi a hibat.

A mozgas azonban tovabbi érzelmeket és akaratnyilvanulasokat is
von maga utan. Ha a dolognak jobban utdna nézink, hamar észrevesz-
sziik, hogy — egész testlink helyvaltoztatasa nélkiil is — legtobb s6t
minden érzésiinket és altaldban szellemi ténykedéseinknek nagy részét
vagy testrészeink eltoléddsa vagy legalabb is az érzékeinket érint6 inge-
rek (p. 0. a madar repiilése) valtozasa idézi el6. Ulés kozben is moz-
gatjuk szemiinket, nyelviinket, kezlinket s i. t. Testlink alig lehet teljes
mozdulatlansdgban és mar egy bizonyos viszonylagos nyugalom — mint
tudjuk — npagyban egyengeti utjat az alomnak. De itt egyéb is
tortenik Minden érzés, amely min6ségének valtoztatasa nélkiil hosszabb
ideig valtozatlan maradt, lassan-lassan megszilinik, azaz az inger valto-
zatlan intenzitasa mellett az érzésé addig fogy, amig végre egészen
eltiinik. Altalanos torvény: valtoz4s nélkiil nincs érzés.

Azt latjuk tehat, hogy egyfel6l elhatarozasainkat és ezek nyomaban
mozgasainkat a kepzetek és érzések idézik el6 és hogy masfel6l képze-
teinket és érzéseinket a mozgas oly hathatésan mozditja el6, hogy ez
utébri nelkiil az 6 jatékuk és valtozasuk alig lenne lehetséges. Es tény-
leg, ha tudunk is teljes (agyban vald) pihenés kozben serényen gondol-
kozni, még sem szabad elfelejtenlink, hogy ezen gondolataink tartalma
el6bbi mozgasokkal filigg Ossze, annyira, hogy ezek nélkiil alig tudnék
azokat elgondolni. Képtelenek vagyunk elgondolni annak az embernek
a lelki éeletét, aki sziiletése Ota fa modjara lett volna mozdulatlansagra
karhoztatva. A puszta gondolkozasnal is egy magunkban végbemen6
mozgast véllink érezni, — gondolataink tgyszdélvan bens6nkben wvdn-
dorolnak,

Az életb6l vett fentebbi példa altal a pszicholdgia kelld kozepébe
jutottunk s megismertiik ennek harom nagy mezejét; ezek: 1. a meg-
ismerés mezeje, eszkOzeink a kivulr6l jovo érzékingerek; 2. a kOzérzés
és a kedély mezeje mint altalanos Kkifejez6je lelkiink kozponti, térhez
nem kotott érzelmének ; 3. az akarat és mozgas mezeje, amelynek erejénél
fogva lelkiink feldolgozott ingerei és allapotai kifelé cselekvések alak-
jaban nyilvanulnak. Azonnal latjuk, hogy az els6 mezb centripetalis
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(azaz a lélekkdzponthoz vezetS), kivilrgl szdrmazé elemeket foglal
magaban, mig a masodik majdnem tisztan centralisnak mondhaté; a
harmadik ellenben centrifugalis (vagyis a lélekkdzpontbdl kifelé iranyulé6)
hatasokat mutat.
Térjink 4t most néhany mas pszicholégiai kifejezés rovid aforiszti-
kus meghatarozasara.
*

4. ltélet s okvissomy. Ha lelkiinknek jelen avagy elmult allapotaibol
egyeb jelen, mult vagy jovo jelenségekre ,kovetkeztetink®, akkor /logeka:z
wtélet szarmazik. Itéleteink lehetnek helyesek, helytelenek vagy részben
helyesek. illetdleg talaléak. Hogy a jelen és i6vd (s6t még a mult nagy
részenek) helyes megitélése az emberre nézve kivalé fontossdgd, abban
senki sem kételkedik. Itéletlink Osszefligg az Ugynevezett oksdgi torvény-
nyel, amely szerint: ,nincs hatds megel6z06 ok nélkdl.“ Az oksagi tor-
vény maga pedig voltaképpen egy az er6 (energia) torvényével, amely
igy szdl: A tuneményeknek el6ttlink ismeretes vilagdban a semmibdl
semmi sem lesz és nem vész el az energianak egyetlen egy atomja,
szikraja sem. Ennélfogva, amikor valami latszdlag eltiinik vagy kelet-
kezik, tulajdonképpen csak helyvaltoztatasrol (mozgas), vagy minGségi
valtozasrol lehet sz6. Minden energia-alak aktié és .reaktid altal masikba
megy at, vagy masikbdl keletkezik. Az el6bbit oknak nevezziik, az
utébbit okozatnak (eredménynek); ok és okozat helyett tehat egész
helyesen aktiot és reaktiot is mondhatunk. Itélni kétféleképpen szoktunk :
induktio és deduktié utjan.

Az induktiv vagy analog koOvetkeztetésnél bizonyos jelenségeknek
gyakori talalkozasabol vagy sajatos egybekapcsolodasabdl azoknak bensGbb,
okozati Osszefliggésére kovetkeztetlink. Példak: Szamtalanszor lattuk,
hogy az almafa tavasszal viragzik, hogy ezekbdl a viragokbol apré
almak fejlodnek, amelyek Osszel megérnek. Mindezekbdl azt kovetkez-
tetjilk, hogy az alma az almafar6l szarmazik s nem p. o. a feny6fardl,
dacéara annak, hogy esetleg a karacsonyfan fiigg, — és amikor almafat
iiltetiink, arra szamitunk, hogy id6vel almat fog teremni szamunkra.
— Ha valaki éveken 4t naponta hazudott, ebbdl arra kovetkeztetiink,
hogy ezentul is fog hazudni és nem bizunk benne s tobb maés.
Azonban mindjart meg Kkell jegyezniink, hogy az analégia titjan
val6 kovetkeztetés elGszOr igen kilonboz6 értékd és csak legnagyobb
Ovatossag és a legaprobb részletekre Kkiterjed6 pontossag alkalmazasa
mellett juttat el minket a bizonyossaggal hataros valdsziniiséghez, —
masodszor hogy tudatunk hatterében tomegesen jon létre, amennyiben
toméntelen érzéki tapasztalatokat raktarozunk el lelkiinkben s ezeket
latszolag elfelejtjiik, de kés6bbi életiinkben ,0sztonszerlileg“ (tudattalantil)
mégis felhasznaljuk analog kovetkeztetések alkotasanal. Igy jarunk
gondolatban erd6n, bozéton, hegyen-volgyon és vizeken at, anélkiil,
hogy elesnénk, megbotlanank, belefuladnank, mert haladas kézben azon
kovetkeztetések utjan, amelyeket tudattalanul régebbi tapasztalatainkbol
vonunk, Kkerfljiik a veszedelmes targyakat és mozgasokat. Annak a
megitélése, hogy mit kell tennlink és mit Keriilnlink, ilyenkor a hosszas



590

gyakorlat folytan majdnem gépiesen automatikussa és latszélag tudat-
talanna lett.

A deduktiv kovetkestetds ellenben két  vagy tobb Ugynevezett
pramisszanak, azaz abszolute helyeseknek tartott tételnek sziikségszeriien
beal'é egymasutanja. A kovetkeztetés tulajdonképpen emezekben benne
foglaltatik s addig érvényes, amig 6k allanak. Ha azt mondom; 1. min-
den embernek van gyomra; 2. 0n ember; 3. tehat Onnek is van gyomra:
akkor ez régi skolasztikus modorban alkotott sszz/logizmus vagy deduktiv
kovetkeztetés. Szerencsére a rakbetegeket Ujabban azzal tudjak kigyogyi-
tani, hogy eltavolitjiAk gyomrukat. Tehat ez a szillogizmus ma mar
nem igaz, mert van gyomor nélkili ember is, Ugy hogy a prédmisszak
egyike érvényét vesztette. De kiilonben is a dedukuokkal valé okoskodas
tényleg majdnem csak a mennyiségtanra neézve bir igazi eértékkel, mert
csak itt tudunk abszolute helyes pramisszakkal dolgozni. Eppen a fentebbi
példaban a dedukti6 csak szinleges, mert maga a két prdmissza is csak
induktios kdvetkeztetésen alapszik. Mivel én minden boncolasnal gyomorra
talalok, ebb6l azt kovetkeztetem, hogy minden embernek van gyomra
és mert Onben meg van mindazon tulajdonsag, mely az embert emberré
teszi, ebb6l arra indukalok, hogy 0On ember. A Kkovetkeztetés aztan
egészen magatol jon létre, mert a gyomor hozzatlartozik az ember
tula]donsagalhoz habar kozvetlentil nem latom is. Es mégis hibas lehet
az egész deduktiéskodas, amint fentebb kimutattuk. Igaz masfell, hogy
deduktiok nélkidil nem igen boldogulunk. Ezek azonban ott, ahol a
pramisszak feltetlendi helyesek, tobbnyire annyira maguktol értetddnek,
hogy inkabb jatékszamba mennek. Ha ellenben a prdmisszak bizony-
talanok, akkor hibas kovetkeztetésekhez jutunk Eppen ezért a bonyolddott
s csupan deduktiokra emelt épilileteknek tobbnyire nincs értékilk, mert
egyetlenegy hibas eldzmeény (feltétel, primissza) elegendb az egész Kartya-
var romba dontésére. A tiszta mennyiseégtanon kivll alkalmazva azon-
ban a koOvetkeztetés ezen neme az emberi szellemet sophistikara, azaz
arra neveli, hogy nagy exaktsag szinében tUndoklé szoépitményekkel
. takargassa a hibas kovetkeztetéseket. Holott a mennyiségtanban, ahol
az egyenletek, mértékek és sulyok feltétlen helyességgel dicseked-
hetnek, a dedukii6 az egésznek a vezet6 fonala. Ha azt mondom:
,1. Barmely négyszdg szOgeinek Osszege négy derékszoggel egyenld.
2. A trapez négyszog. 3. Tehat a trapez szogeinek Osszege is négy derék:
sz0ggel egyenlé*, akkor ez meg nem tamadhato, feltétlentl helyes deduktiv
kovetkeztetés. Es igy vagyunk az Osszes komplikalt mathematikai kovet-
keztetésekkel, amelyek mind teljes tartalmukkal benne vannak az 0
absolut helyességli pramisszaikban. A deduktié tehat a tisztan abstrakt
gondolkodasnak, vagyis a tiszta mennyiségtannak a logikaja, az induktio
ellenben a konkrét tudomanyoké. Sok tudomanyagban azonban a kettd
segiti és kiegesziti egymast, ilyenek a természettan, vegytan stb.

Sajnos, az emberek meggy6z6dései a valésagban sokkal ritkdbban
alapszanak logikai koOvetkeztetéseken, semmint egészen mas dolgokon,
mindenek el6tt érzéseken, hangulatokon, masok vak imadasan és utan-
zasan. De iit nem terjeszkedhetlink ki részleiesebben a logikara, hanem
attériink egyéb pszicholdgiai kifejezések magyarazatara.

*
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5. Az emlékezet fontos pszichologiai fogalom és harom jelenség-
b6l all : :

@) Valamely érzet, észrevétel, kovetkeztetés, érzelem, akaratelhata-
rozas vagy egy véghezvitt cselekvés rugoi mint nyomok vagy ugynevezett
emlékezeti képek megmaradnak lelkiinkben, agyunkban. Hogy mi médon -
és mi ez a megmaradas? az még talany. Az ilyen nyom alig maradhat
meg Ugy az éi6 agyprotoplazmaban mint valami merev fénykép. Vajjon
nem a molekularezgések avagy a molekularétegez6dés konnyd valtoza-
sainak gyengitett komplexuma-e az emlékezet, nem tudjuk. Ez a kérdés
egyébirant nem is ide vald, hanem a tulajdonképpeni pszicholégiaba.
De tény az, hogy lelkink mindenik jelensége emlékezeti nyomot vagyis
emlékképet hagy hatra.

b) Az emlékezeti nyom djradledése. Ez a gondolattarsulas (képzetek,
észrevételek, érzelmek, elhatiarozasok stb. tarsuldsa) jelensége utjan tor-
ténik. Tarsulasnak két vagy tobb lelki allapot él6 kapcsolodasat nevez-
ziikk. Ha hirtelen megpillantom valamely. ismer6somet, eszembe jut a
neve. Az ismerGsre vonatkozO latasi érzet asszociatio utjan elShivta
nevének emlékezeti képét. A név (mondjuk: Nagy Istvan) pedig féleg
hang illet6leg hallasi kép (hallasi emlék). Nagy Istvan baratomnak latasom
dtjan tortént észrevétetése tehat gondolattarsulas segitségével felélesztette
a ,Nagy Istvan“ névnek tudattalanil bennem szunnyadd hallasi emlék-
képét, s én Ot nevénél szélitva udvozlom. Azt mondhatjuk, hogy a
szunnyadé emlékképek tarsulas altal hirtelen(il ujraélednek és ujra
er6sodnek s igy megint emlekezetlink elGterébe lépnek.

¢) A rdismerds annak az észrevevése, hogy az Ujraéledt emlékezeti
kép azonos a régivel. Az adott esetben Nagy Istvanban régi ismer6somre
talalok. A rdismerés azonban ki is maradhat; felmertilnet ugyanis vala-
mely emlék uUgy, hogy nem tudjuk honnan, sem azt, hogy a mostani
valamelyik korabbival azonos. Ez természetesen pszichologiailag véve
nem emlék, mert az alany nem ismer ra mint ilyenre. K6zvetve azon-
ban klmutathato hogy ez is az emlékezet jelenségei kézé tartozik. Igy
leir némely szerz6 bizonyos mondatokat vagy dallamokat, 6ket sajat szellemi
tulajdonanak tartvan, holott a valdosagban ezek olvasott vagy hallott
idegen munkakbdl szarmaznak, ezt azonban mar 6 nem ismeri fel rajtuk.

@) és b) nélkidl nincsen emlékezés; ¢) azonban hianyozhatik. Most
még az emlekezésnek kovetkezG tényeit illetSleg torvényeit kell leszogez-
niink.

Az emlékezet sohasem ismétli egész pontosan a régi képet, s6t
ez utobbin mindig van, habar minimalis mértékben, hamisitas azaz
valtoztatds. Némely vonas elvész s Ujak jonnek helyébe. Ezen valtozasok
leginkabb onnan erednek, hogy az emlékezeti képek igen sokféle tarsulds-
ban élednek Ujra, minden 1Uj tarsulds pedig valami djat tesz hozza, a
régibdl ellenben elhagy valamit. Az emlékezet ezen hamisitasa bizonyos
esetekben és kivalt némely embereknél odaig mehet, hogy az emlékezeti
képeket a felismerhetetlenségig eltorzitja, s6t soha 4t nem élt dolgokat
emlékekil tintet fel. Ezt emlékhamisitasnak mondjuk, amely részlegesen
minden embernél el6forddl tulzas stb. alakjaban és régente kelleténél
sokkal kevesebb figyelemben részesiilt. Az emlékezet hilisége egyénenkint
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rendkivil valtoz6. Az érzetek, észrevételek, képzetek, érzelmek kapesolasat
asszociatié (tarsulas), az efféle tarsitott alakzatok szétszakitasat disszo-
ciatio néven emlegetjiik. A gyakori egylittes ismétlodes altal kapesoldd-
nak igazan szorosan Ossze a tarsult lelki jelenségek, s a végen masod-
rendd egységekké vagy halmazokka (aggregar, H. Spencer) valnak.
Valamely kordbbi KkiilonbdzGség keésébb lelektani egységge alakul at,
amely mint ilyen kiilon mindségre is tesz szert (p. o. valamely szo
eszrevevese gyors olvasas kozben). Keverékérzelek (p. o. valamely hang-
zat keverékhangia) egy érzetté olvadnak Ossze. A masodrendd egyseé-
gekre vezetd jelenségeket Wundl-tal dthasonuldsnak (asszimilatzd) mond-
hatjuk. Az dsssebpnyolitas (komplikatio) pedig ugyanazon szerzi szerint
bensd (tobbnyire a tudat hatterében végbemend) kapcsoldodasa kiilon-
nemi lelki alakulatoknak, amilyenek p. o. ,a kutya“ fogalma s vele
szemben egy bizonyos kutya latasi képe, ugatasa, a ,kutya“ szénak sz6-
és irasbeli képe stb.

Az emlékkép annal allandobb lesz, mennel erGsebb és mennél
tobbszor ismétlodik ez a lelki folyamat. Az azonos lelki folyamatok
gyakori ismétlGdése aztan annyira megkonnyiti nekik az egymassal és
masokkal vald tarsulast, hogy a lélekre tortent behatas fokonkint veszit ﬁ
ercjebdl s végre oly gyongévé s egyuttal gépiessé (amint mondjak:
automatikussa, megszokotta) valik, hogy a figyelmet mar fel sem kolti
és eltiinik a rendes ébrenlét (nappali rendes lelki allapot) tudatabol.
Visszavonul (Vdiszolag) tudatunk /hditerébe. Mondanunk sem kell, hogy
mozgasaink oOsszes akaratbeli inditékait szintén megorizziik mint emlé-
kezeti képeket, emlékezeti nyomokat. A mozgasok képei azonban tobb-
nyire a tudat kiiszoben kiv{l maradnak.

Azt laijuk tehat, hogy az emlékezet jelenseégei talan minden egyéb
lelki jelenségnél vilagosabban mutatnak ra arra, hogy annak, amit mi
lelki allapotnak neveziink, agyunkban oly energiak és mozgasok felelnek
meg, amelyeknek nagy része tudatunk kiiszobe alatt (tudatunk hatteré- !
ben) rejtézik el el6liink. A j6 emlékezbtehetség sok nyomot 6riz meg,
konnyen uj életre kelii ¢ket tarsitas altal és konnyen rajuk ismer.

(Folyt. kov.)

IRODALOM.

Konyvismertetések.

Az 6kori nevelés térténete. Vezerfonal egyetemi elGadisokhoz.
A m. kir, vallas- és kozoktatasiigyi miniszter megbizasabdl irta dr. Findczy
Erné, a budapesti kir. tud. egyetemen a pedagégia nyilv. rendes tanara,
Budapest, Hornydnssky Viktor konyvkiadohivatala. 1906. Ara 6 korona.
Egy kotet, 307 lap.

Ha kiilon, egyetemi hallgatok szamara késziilt is e munka, egy-
formén {idvozli minden magyar pedagégus, annal inkabb, mert onallé
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kutatdsokon, gondolkozason alapuld magyar pedagdgiai munka ritkén
jelenik meg ; neveléstorténeti pedig éppen legkevésbbé.

E munka sem éppen mindenben eredeti kutatasnak eredménye, ami
a kilonbozé okori népek neveléséenek majdnem hozzaférhetetlen, kdzve-
tetlen forrasait illetdleg, minden irdnyban majdnem lehetetlen is, de
lehetetlen letagadni erre vald torekvését s az anyag vilagos, eredeti, bar
forditott citatumokkal erdsiteit, szabatcs eladasat.

S valljuk meg, egy ily szabasdi neveléstérténeti munka pedagogiai
irodalmunkban valésagos esemény-szamba megy; csakhogy ez els6
kotetet a kovetkezGk, s napjaink felé kozeledok aztan tényleg ko-
vetnék is.

Az ember figyelmét mindjart megragadja az 1—4 lapra terjed6
Bevezetés is, amely roviden a neveléstorténet megindulasarél, kezdetérdl
szolvan, a neveléstorténet helyes meghatirozasat keresi, s meg is talalja.
Legértékesebb e fejtegetésben az, hogy ,az igazi neveléstorténet a korok
nevelésének nemcsak allapotrajza, hanem a tényekben rejlé elvi alapot
is kifejti, t. i. ha az intézményeket és eljarasokat Osszefilggésbe hozza a
tudomanyos elmélettel, a kor irdnyaval, szellemi torekvésekkel, amint
azok a politikai, mivel6deési és filozofiai torténetben jelentkeznek.”

Mi volt egyes korok pedagégiai eszménye, ha a tényekkel nem
voltak megelégedve? . ..

Ez nehéz feladat; adat sincs ra elég.

sfontos a neveléstorténet a tanarjeloltekre, tanitokra, de mindenkire,
mert az emberiség fokozatos erkolesodisésének tjat is jeldli,“ stb. stb,
igen jo vilagitasok, f6kép olyan ember szamara, akinek a neveléstortenet
tanulmanyozasa hivatasahoz tartozik.

A munka beosztdsa a kovetkezo.

Az I #ész a kelet: népekkel foglalkozik, amely hat ponton keresztil
fejtegeti targyat. Jellemzi el6l az Gsid6k emberét, akinek a gyengeseg
és fiigges érzései Eg felé emelik tekintetét; akinek nevelése csak gépies
szoktatas, amelyben az ember csak befogad, utdnoz és masol.

Ez éllapotbol a perzsék méar kivalnak; a zsidok meg e szempontbol
magukban allanak.

A kinaiak nevelését, mint az eszményi cél nelkiill megmerevedett
muivelGdés képét és eredményét, igen érdekesen, roviden és eértéekesen
rajzolja. S e karakterisztikus vonas mellé azt allitja, hogy meégis legel6szor
a kinaiaknal volt szervezett nevelés s ez volt a kiils6 célokra (sok
vizsgalat) szolgalo legtisztabb nevelési tipus.

Aki részleteiben elolvassa, igen sok érdekeset, felvilagositot, tanul-
sagost talal benne, annyival is inkabb, mert 16liink térbelileg, eszmeileg
ilyen messze es§ néprdl magyardl ritkan olvasunk rovid, de ily kimeritd
ismertetést.

A személy elpusztithatatlan voltaba helyezett bizalombol fakad az
egyiplomiak mivelGdésének kotottsége, merevsege. Megkotottség van
naluk a nevelésben is, amelynek célja: megtartani azt, ami van.

A lindik-nal a kasztrendszer szili a kizardlagossagot. Ehez jaril
a vallds, amely spiritualisztikus és fantasztikus. Ma is a vallasos szent
konyvek olvasasa naluk a fG.
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Erdekes osszehasonlitas a kovetkez6.

A Jundit sorsa a felsGbb kasztba belesziiletés eshetGségeitdl fligg; a
kinaié egyéni faradozas dolga. Emez a foldi boldogulast keresi, az a
foldi életen tilra gondol. Az a bélcselkedd megismerés, emez a j6zan
cselekvés. Egyikbdl hianyzik az eszmény, a masik nem szilard alapzatd.

A perzsdk — a zsidok kivetelével — egyediili nép keleten, amely
magasabb erkolcsi szabalyoknak hédolt. Nevelésitk Spartdra emlékeztet,
a test gyakorlasaval: lovaglds, parittyazas, férfiasssag, és az erények
gyakorlasaval. A szellemi képzés azonban itt is csak a papoké.

A IL rész a gorogok nevelésével foglalkozik. Az I. fejezet szépen
jellemzi a gorog népet és gordg szellemet.

Nem tény, hogy a gorog egész kulturdjat maga teremtette, de
genialitas, hogy annyira nemzetivé iette azt, mintha semmit sem kolcson-
zott volna.

A II. fejezet a gordg nevelés korszakai-rol szol,

A régi gorog nevelést a képzdmiveszet alkotasai (pl. vazak) és
irodalmi miivek mutatjak. A klasszikusokban is sok munkaban van szo
a nevelesrdl.

S itt jegyezzitk meg, hogy az egész gOrdg nevelés targyaldsédn
kereszt(il nagy ereje szerzonek, hogy Kitliné filologus. Maga is fordit
szemelvényeket s kozidl masoktol is, s6t mintha ez az er6 it tiltengene,
s a nevelestorténet igen filologiai szempontd lenne. E pont azert itt-otf,
amint a francia mondja, a gazdagsag zavardnak latszik, t. i. filologiai
jartassagban. -

A gordg nevelés 1. korszaka a /lomeérikor, amelyben szervezett
tarsadalmi intézmenyek nincsenek. A csaladias élet meghittsége, (Hektor,
Andromache, Astyanax) s mas erkolesi iranyzat jellemzi. A f6 neveld
eszkoz az el6 példa. A né hivatasa a csaladi korre szoritkozik. A lany-
nevelés célja hazias erények.

A homéri kortol a perssa haborukiz a 1. nyugalmasabb kor, a régé
neveles kora kovetkezif,

A perasa haboruktdl — Perikles tetGponttal — Kr. e. IV, szazad
masodik felében a /71, az dj nevelés korszaka.

Erdekes kozlemény itt Adrany F. ,Aristophanes®-ébél az lgaz beszéd
és Hamis beszéd bemutatdsa; el6bbi a kemény, férfias nevelést kivanja,
az utobbi a szofisztikus iranyt.

A korszellem valtozasa legelobb a hazi nevelésen latszott meg.

Az apai joghatdsdg enyhiilt; a régi tisztes fegyelem meglazult. A
szil6k helyébe all a dajka s a pedagdpus.,

Erdekes Sokrates és a szofistdk kapcsolata, sszehasonlitasa, Sokrates
szerint az erény tanithatd, mert az erény a tudads folyomanya. Aki tudja
a jot, cselekszi is. Ezt a tételt az egyéni érdek és boldogulds szem-
pontjabol tekintették.

A szofistak szerint minden relativ; Sokrates szerint a sokféle
relativitas absolut igazsigokra visszavezethetd.

Sokrates a megalapitdja azon oktatdsnak, amely a tanité és tanitvany
kozos szellemi munkassagan alapszik.

1
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A szofistdak egyik vonasa az ifjusag filozofikus nevelése, a masik
pedig a rhetorikai nevelés.

A grammatika, rhetorika, filozéfia a szabadelvli nevelésnek ama
tanfolyama, amelyet a III. korszak Kkifejlesztett. A tovabbit az a szellem
iranyitja, melynek Osforrasa a szofisztika. Az allampolgarsagra és katona-
sagra vald nevelés helyet enged a diagogikus nevelés egy nemének,
melynek a IV. sz.-t6] kezdve sulypontja az elmélkedés.

Az V. szdzadban ephébia a katonai szolgalatot jelentette, mig a
IV. szazadban csak az ifjusag java volt ebben. Azonban a katonai
szolgalat mellett az id6 fGrésze szellemi nevelésre fordittatik.

A gorog fliggetlenség vesztével, amikor a szellem vilagaban kerestek -
karpétlast, beall az utols6, a kosmopolitikus korszak, melynek csak az a
celja, hogy hellenizaljon. Ez 338-ban indul meg s 527-ig tart, amikor
Fustinianus csdszar bezaratta az athéni egyetemet.

A hellenisztikus kor tudoméanyos kozéppontja Alexandria volt.

A 3. fejezet a ddr nevelés ismertetése, aminek forrasa Plutarchos.
A f6 1t Lykurgos pedagdgiaja, mint a &ér nevelés tipusa. A zon nevelés
tipusaként meg a 4. fejezetben az athén: nevelés van feltlintetve.

Az el6bbiben az allam minden, az utébbiba az allam az ¢phébidn
kiviil nem szo6l bele. Sparta haborura nevel, a ionok a tarsadalomnak,
de az elGbbire is van gondjuk.

E helyen igen érdekes Gsszemérések fordulnak el6. S minthogy a
dor nevelésrol tobb a kozismeretdd tudas, kiilonGsen az athéni nevelés
fejtegetésére hivom fel a figyelmet, amelybdl igen sok téves felfogas is
helyre igazodhatik.

Az 5. fejezet a gorog nevelds elmélkeddirdl szol.

Kezdi Xenophon-on, aki oOtletszeri vazlatokat nyujt Kyrupaidea-
Kyros nevelése c. ml’ivében. Xenophon nevelési eszményképe a spartai
mintakbol alakult ki. Sekrates-rdl az a 6 a targyalasban, hogy Xenophon-
bol ismerjiik, de nem tudhat6, hogy ebben mi a Xewoplkon-é s mi a
Sokrates-é.

Platon politikai szempontokbodl, de majdnem Osszes dialogusaiban
sz6l a pedagégidhoz. Sorra kerlll az Attam 10 konyvben, 195 fejezet-
ben vazolva, tovabba a Zodrvények c. ml ismertetése.

Aristoteles tudomanyos pedagogiai elmélet alapjara torekszik. Fiahoz,
Nikomachos-hoz irt ethika alapproblemaja a boldogsag. Erkoélesi erények
szoktatas segitségével, szellemiek oktatas altal keletkeznek. A Politika
az allam elmélete; az allam harom viszonylaton nyugszik: férfi és no,
atya és gyermek, Ur és rabszolga kolcsonos viszonyan. Ennek V. pontja
a nevelésrél szol

A gorogokr6l altalaban azt mondja, hogy ott a nevelds és mitvelddés
szabad s a nevelésben a jo allampolgar és j6 ember eszményképei Ossze-
olvadnak.

A lll. rész a Romaiak neveldsé! targyalja. Ennek elsd korszaka a
kirdlysdg idejébe es kostdrsasdg elst éveibe esik. Mikor Réma az egész
Italiat birtokaba vette, ez a mdsodik korszak. Ekkor alakulnak Kki és
tagozédnak az iskolai intézmények. Megvilagitja, miként jonek létre a
grammaitikar és rketorikar iskolak.
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Gorogorszag meghdditasatol (196.), a nyugat-romai csaszarsag
bukasaig (476. Kr. u.) a hkellenisdlt harmadik korssak kovetkezik.

A csaszdrsag korat igy jellemzi. Eddig a tudomanyos képzés magan-
vallalkozas dolga; most az allami hatalom is iskoldz és az életpalya
kérdése eloterbe lépven, elsé sorba nyomul a rémai jog.

A 1II. fejezet a romai nevelés rendje; a IV. fejezet a rdmaz nevelés
elmelkedds, Itt sorban fordulnak eld Cato, Terrentius, Varro, Cicero,
Seneca, Quintilianus s mindegyik, killondsen az utolso vilagos, kelld
ismertetesben részesill, neveléstorténeti silya szerint.

*

Ez ismertetésben decrescendo haladtam. A tartalombdl tébbet adtam
az elején, mint a végen és vége felé. Azon veszem észre magam, hogy
az ismertetés nem mehet még inkabb bele a tartalomba, melyet a hiiség
kedvéert tobbnyire szerzé szavaival igyekeztem wvazolni.

Itt egy érdemes miir6l van sz6. Ezzel minden tanitéképzé-intézeti
tanarnak meg kell ismerkednie, f6kép a pedagdgiai szakon levéknek.

Sok okulast, tanulsagot, érdekeset — j6 magyar nyelven irva —
fog benne talalni mindenki, )

(Budapest.) Dr, Balo Fozsef.

Népszerii egészségtan. Egészségiigyi irodalmunk szegénysége
kozepett szinte hezagpotionak tekintheté Dr. Barabds Fossef Kozép-
iskolai egeszségtanar és iskolaorvos most megjelent Népszer( egész-
ségtana., Ez a kis munka valéban az, aminek a cimében vallja magat:
az egészsegtannak népszerd, vilagos attekintheté feldolgozasa. Nem sza-
raz rendszerbe foglalva tanitja meg az olvasot legtobbszor érthetetlen
orvosi fogalmakra, hanem teljesen gyakorlati szempontokat tartva szem
elott, szabatosan és érthetGen felvilagositast nyujt arrdl, hogyan kelil
élniink, laknunk, ruhazkodnunk és dolgoznunk, tovabba mi a teendénk
orvos hianyaban, ha fert6z6 bajokkal vagy balesetekkel keriiliink szembe.
Egyszoval tajékoztat roviden mindenrdl, amit tudnunk kell, hogy egész-
segiinket téliink telhetfen 6vhassuk és apolhassuk. A munka fGbb feje-
zetei a kovetkezOk: A talaj; a lakas; vilagitas és fiités; a levegé;
ruhazat; taplalkozas; a viz; a munka; a gyermek és iskola; fert6zd
betegségek ; elsé segély. Minden fejezet végén rovid Osszefoglalasat adja
a szerzO a fobb szabalyoknak, Ugy hogy munkaja rendkiviil alkalmas
iskolai célokra is. A hasznos kis kényv a Stampfel-féle Tudomdnyos
Zsebkonyvtdrban jelent meg.
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KULONFELEK.

Miklés Gergely.

Igaz érzelmektsl athatott, benséséges iinnepet iilt f. évi november ho
24-én a budapesti allami tanitoképz6-intézet. Ez évben eérte el ugyanis
az intézetnek érdemes és kivalo tanara, Miklés Gergely tanari szolgalata-
nak huszonott éves fordul6jat s ennek inneplésere vonultak fel az
iinnepeltnek tiszteld, kozelebbi és tavolabbi kartarsai, jelenlegi és volt
tanitvanyai, baratai és jo ismerGsei De sot megszolalt az emelkedett
Unnepségen a legmagasabb elismerés hangja is, amennyiben a jubilaris
iinnep alkalmabol O Felsége, a kiraly, Miklos Gergelynek, a taniigy terén
szerzett érdemeinek elismerésélil, az elemi iskolai tanitoképzo-intézeti
igazgatéi cimet adomanyozta.

A Kkiillséségek nélkill wval6, de anndl bensoségesebb iinnepet, mely
az intézet tornatermében folyt le, Mosdéssy Imwe Kir. tanacsos szekes-
fovarosi kir tanfeliigyel6 nyitotta meg az ilnnepelt érdemeit klasszikus
tomorséggel méitato, szép beszéddel. Majd d», Balé Fozsef az intezet
nevében iidvézolte a jubilanst. Dr. Kiss Aron kir. tanacsos a polgar-
iskolai tanitokepzd, dr. Vangel! Fend az Orszasos Tanszermuzeum, Peres
Sdndor a Tanitoképzo-intézeti Tanarok Orszagos Egyesiilete, Ldd Kdroly
a Polgari Iskolai Tanarok Orszagos Egyesiilete, dr. Kaltondné- Thurdnssky
Irén a 1. Reriileti tanitonéképzd, dr. Mdinai Mikdly az izraelita tanito-
keépz6, Nagy Adorjin a jelenlegi, Augusstiny Osskdr a volt tanitvanyok
s Lascstk FEynd a tanitoképzd-intézeti tandrok Kkollegiuma nevében
unnepelték Miklés Gergelyt.

Az elhangz6 tartalmas beszédek egylittességbGl szépen emelkedett
ki a folyton munkalkodo, sokoldali, minden szép és nemes iigyert
lelkesiils, aldott joszivl, kollegdit, baratait, tanitvanyait szereté ferfiunak
szimpatikus egyénisége. S kitiint, hogy alig van a népoktatdsnak olyan
agazata, melyen a Mikl6s Gergely j6l ismert nevével ne talalkoznank.
Volt elemi iskolai néptanitd, szeretethdzi csaladfs, polgari iskolai tanar;
nagy érdemeket szerzett mint az Orszagos Tanszermuzeum titkara, mint
az Egyesiilet vAlasztmanyanak agilis tagja, mint iskolai kézikonyv iro.
De érdemeket szerzett 6 mint a Magyar Tanitoképz6 munkatarsa is,
szamos alkalommal vilagitvan meg eleven tollaval, vilagos el6addsaval
egy-egy napirenden 1évé kérdést. Ez iroi miikddés révén siet feléje, bar
egy kissé kés6n, a Magyar Tanit6képzo szerkesztGsége is, kivanvan, hogy
Ot a jo Isten csaladjanak, baratjainak, tanitvanyainak oOrOomére, a kdzok-
tatasligy és a haza javara, soka, sokd éltesse!

Diszoklevél-dtadds.

A mult évi kdzgylilés, mint az az Egyesiilet tagjai el6tt ismeretes,
Nagy Laszlét az Egyesiilet életében jelentékenyen szamottevd érdemei-
nek elismeréséiil tiszteletbeli tagjava valasztotta. A kozgyilés ezen
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hatarozatat magaban foglald tiszteletbeli tagsagi oklevelet Peres Sdndor
elnok tobp valasztmanyi tag jelenlétében nov. 18-dn d. e. 10 orakor
nyujtotta 4at. A szénok kozvetlen, benséséggel teli beszédében hang-
sulyozta, hogy az Egyeslilet részér6l a legnagyobb elismerést hozza,
amit az Egyestiiletnek modjaban van nyujtani. Maga részérdl két tiszteletre
és becsiilésre mélté tulajdonsagat emeli ki az tiinnepeltnek: nemes
lelkesedését és férfias nyiltsagat, melyet soha semmi koriilmények kozott
fel nem adott. Kéri, hogy lelkes szeretetével és nagy {ligybuzgalmaval
tamogassa tovabbra is az Egyestiletet. Nagy Ldszid megilletddve koszoni
meg az elismerést. Orommel tekint az Egyesiilet érdekében eltoltott
munkassagara s noha a vezetd allastol megvalt, érzésében, torekvéseiben
mindenkor lelkiismeretbeli kotelességének tartja egész erejével szolgalni
az Egyesiilet érdekét. KA

OKIRATTAR.

Felhivds a tanterv-modositds iigyében.

A m. kir. vallas- és kozokt. miniszter f, évi nov. 17-én 101304 sz. a.
kelt s a tanitoképz6-intézeti tanarok orsz. Egyesiiletéhez intézett rende-
letének mésa:

Az 1902. évi 40181. szamy itteni rendelettel kiadott tanitéképzo-
intézeti Uj tanterv most mar a IV. évfolyamon is a gyakorlati Kkivitel
stadiumaba jutott. Rovid id6n belill elkésziiinek a tanterv végrehajtasara
vonatkoz6 , Utasitdsok® is.

A tanterv életbeléptetése 6ta eltelt négy év alatt a gyakorlati Kivitel-
ben a tanterv egyes részeinek oly fogyatkozasai derliltek ki, amelyek
még a legkivalobb szakembernek is csak tapasztalati alapon tiinhetnek
fel, még a legbehatobb olvasas kozben is elkeriilik a figyelmet. Miel6tt
az ,Utasitasok“-at kibocsajtanam és ezzel egyiitt az Uuj tantervet is
véglegesen életbeléptetném, a fentebb jelzett fogyatkozasokat orvosolni
6hajtom. Reménylem, hogy ha ezen javit6 munka a négyesztendei
gyakorlat és tapasztalat, nem tulhajtott, hanem gondos és Kkoriiltekintd
alkalmazasa mellett fog eszkozoltetni, akkor a tanitoképzd-intézet oly
tantervet fog nyerni, mely er6s és kiprobalt alapra helyezve, a tanito-
képzés intézményének j6 id6re biztositani fogja a nyugalmas €s ered-
ményes munkassagnak a gyiimolcseit.

Kulon és nyomatékosan figyelmeztetem az Egyestiiletet, hogy a
jelen esetben nem a tanterv atdolgozasarél van szé, hanem csak egyes
részleteknek esetleges moédositasardl. A teend§ javaslatok tehat csak erre
terjeszkedjenek ki. Ezen alkalombol pedig felhivom az Egyesiilet figyelmét
arra is, hogy a tantervben az egészseégtannak mint kiilon tantargynak
és bizonyos fokig a socioldgiai ismeretek tanitdsanak is helyet kivanok
juttatni; nemkiilonben a modszertani részben el6kelé hely biztositando
a magyarnyelv tanitdsanak a nem magyar tannyelvd iskolakban.
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A gazdasagi okiatdst illetSen a mindkét nembeli gazdasagi ismétld
iskola tanterve szem elStt tartandd és a taniténOképzé-intézet tan-
anyagéaba, tobbek kozott, minthogy megfeleld berendezésrél és fel-
szerelésrol id6kozben mar gondoskodas tortént, a fozés is felveends,

Felhivom tehat az Egyesiiletet, hogy az allami tanité- és taniténg-
képzi-intézetek tanartestiileteinek, mint a legilletékesebb tényezGknek a
véleményeit kérje ki; ennek meghaligatasa és figyelembeveétele mellett
behatéan foglalkozzék ezen kérdésekkel és 1907. évi januar ho 15-ig
terjesszen ide részletesen indokolt javaslatot.

Konyvkitiltds.

A m. kir. vallas és kozokt miniszter a ,Manual de istoria bisereesca
pentru tinerinea de confesiunea grecoorienta la diu scolele medii si
comerciale. De dr. llarion Puscariu Archimandrit vicar archiepiscopés.
Editiunea II. Sibiiu Tipografia Archidiecesana 1901. c. tankényv® I, és
II. részét, tovabba a ,Limba materna. Curs metodie de gramatica roma-
neasca pentru institutele pedagogice si scolale poporale romane, de.
dr. llarion Puscariu archmandrit. Editiunea III. Sibiiu. Proprietatea si
aditura tipografici archidiecesane. 1904.“; tovabba a ,Cunoscinte diu
constitutia patriei siu diu drepturile si datorintele cetatenesci peutou
scolele poporale de Joan Popovici. Carte aprobata de Preaveu. Sinod
archidiecesau in sedinta diu 2 14 Maiu 1894. sub Nr. prot. i10. Sibiiu,
Tipariul tipografic archidiecesaue. 1902.“ az ,Adaos la istoria pedagogiei
(date diu istoria scoalelor romane pentru preparandii scoale normale) de
dr. Petru Pipos profesor Editia a Doua. Arad 1903. Editura Antorului“
és végiil pedig az ,Istoria Bisericeasca III. Carte de Religiune pentru
scolalele medii Editia IV. Caransebes. 1903. Editia si Tipariul Tipografici
si librariei diecesane. Pretul 1 cor.“ cim( tankdnyvet, mivel stlyos targyi
hibakat, kozjogi botlasokat és az orsz. tOrvényekkel szemben tisztelet-
lenséget tartalmaznak, a hazai tanitoképzs intszetekben vald hasznalattol
eltiltotta.

EGYESULETI ELET.

Vilasztmdnyi iilés jegyzokonyve.
Jegyzokonyv.

Felvétetett a Tanitoképzo-Intézeti Tandrok Orszdgos Egyesiiletének f. évi december

Jelen vannak: Peres Sandor elnoklete alatt; Katonané Thuranszky
Irén, dr. Balé Jozsef, Bittenbinder Miklés, Farkas Sandor, Fiilop Aronné,
Hegediis Janos (Kassa), Horvay Ede, Kolumban Samu, Lubinszky Emilia,
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dr. Malnai Mihaly, Miklos Gergely, Mohar Jozsef (Csurgé), Nagy Laszig,
Sztanko Béla, Stepanké Albert, Quint Jozsef, Ribiczey Erzsébet jegyzd.

1. Elnok tidvozli a valasztmanynak egybegyiilt tagjait, tudomasukra
hozza, hogy az utolsé kozgyiilés hatarozata értelmében a valasztmanyi
tagok és kollegak jelenlétében f. év nov. hé 18 an d. e. 10 6rakor atadta
Nagy Laszlonak a tiszteletbeli tagsagi oklevelet; tovabba, hogy az
Egyesiilet nevében nov. hé 24-én tidvozolte Miklés Gergelyt 25 éves
tanari muikodése alkalmabdl,

2. Elndk a jelen gyiilés jegyzOkonyvének hitelesitésére felkeri
Lubinszky Emilia és Kolumban Samu tagokat.

3. Stepank¢ Albert fGtitkar jelenti:

a) hogy az Egyesiilet koriratban kérte fel a tanitoképziket a
létesitend6 kolozsvari szoba-alap {igyének buzgobb felkarolasara. Tudo-
masul van.

4) A mult valasztmanyi gyiilés hatarozata értelmében ugyancsak
korirattal kereste meg az Egyesiilet a vidéki képzo-intézeteket a célbal,
hogy az érvényben 1évé 1j tantervre vonaikozoé tapasztalatuk eredményét
k6zoljék az Egyesiilettel, hogy az Egyesiiletnek mddjaban legyen a
tapasztalatokat a tanterv-revizid alkalmaval érvényesiteni. Tudomasul van:

¢) Ugyancsak a mult valasztmanyi gylilés hatarozata alapjan, az
utébbi kineveztetesek alkalmaval mell6zott gyakorlo iskolai taniték kinevez-
tetése érdekében szerkesztett felterjesztés felkilldetett. Tudomasul wvan.

d) A hazai népmivelési kongresszus elGkészitd bizottsagaba fotitkar
kiildetett ki az Egyesiilet részér6l. Tudomasul van.

¢) Lang Mihaly inditvanyt terjesztett be: A magyar nyelv tanitasa
az idegen ajku népiskolaban. Nevezett inditvannyal a vélasztmany a
tantervmodositas alkalmaval fog foglalkozni.

/) Felolvassa a tantervmoédositds targydban kiadott 1906, évi
101,304, sz. az Egyesiilethez intézett min. rendeletet, (mely szerint nem
a tanterv atdolgozasarol, hanem csak egyes részleteknek esetleges
modositasarol lehet sz6. Bovill az anyag: egészségtannal, sociologiai
ismeretekkel, a mddszertan: a magyar nyelv tanitasanak nem magyar
tannyelvli iskolakban vald tanitasi modszerével, f{6zéssel, a gazdasagi
oktatasban a gazdasagi ismétlé iskola tanterve tartand6 szem elbit. A
tanari testiiletek véleménye a jelzett iranyokban kikérends s ennek alapjan
az Egyesiiletnek részletesen indokolt javaslata 1907. jan. 15. felterjesz-
tend6. Elndkseg a terminus meghosszabbitasat kérte februar 15.)
Tudomasul van,

g) Kiléptek az Egyesiiletb6l: Rohn Jozsef, Angyal Dezsd, Staab
Lenard., Tudomasul van.

4, Elnok felkéri Stepanko fotitkart, hogy a mult valasztmanyi gylilés
hatdrozata alapjan a tanitoknak a tanitogyliléseken valo tovabbképzésére
vonatkozé javaslatat adja eld. A valasztmany hozzajarul a kévetkezd
javaslatokhoz :

1. A valasztmany Grommel Udvozli a szoban forgé rendeletet, a
tanitogyliléseken tartandd tudomanyos eléadasokra, amennyiben erre
felszolittatnak, szivesen vallalkoznak a tanitokepzd tanarok.
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2. Az el6adasta szant tételeket minden képzs és a hozz4 beosztott
megyék tanitotestiiletei kozosen allapitjdk meg.

3. Az el6adasok eredményének biztosi'dsa céljabol kérelem intézend6
a miniszteriumhoz az irant, hogy a Néptanitok Lapje a tanitésag igényei-
nek megfeleld tudomanyos folyodiraita alakittassék 4t s szerkesztése
bizassék a T. K. I. T. O. Egye-siiletére.

5. Elnok felkéri Hegedils Janost a felekezeti képz6knél miikodo
tanarok fizetésének kiegészitése targyaban készitett javaslatdnak el6-
adasara.

Fotitkar felolvassa ugyanezen targyban az Egyeslilethez érkezett
inditvanyokat: @) a soproni ag. ev. tanitoképz6 intézet s &) a debreceni
ev, ref. tanitoképzo-intézet igazgatosagaét.

Hozzaszo6lnak a szoban forgé inditvanyokhoz a valasztmany tagjai
koziil Miklos, Kolumban, Mohar, dr. Balo, Nagy, Farkas, Sztanko.

Elnok koszonetet mond Hegediisnek, ugyszintén az inditvanyt
kiild6 igazgatésagoknak s a hozzaszolasok alapjan megallapitja, hogy
Hegediis inditvanyahoz a valasztmany hozzajarul s hogy az e targyban
a kormanyhoz intézendd felterjesztésben a valasztmany Kkiemelendonek
tartja a felekezeti képzOknek az allamiakkal val6é paritasat, magatol
értetéd6en csak azon felekezeti kepzOknek, melyek nemzeti életiink
kialakitasat, er6sebbé tételét tartjak feladatuknak. Erre vald biztositék
szempontjabol pld. megkivanandé a taner6kit6l a magyar honpolgarsag,
magyar tanitasi nyelv s a jovére vonatkozolag, az allami képzbéknél
mikodsé erbknek képesitéséhez hasonld, azaz azonos képesités.

6. Elnok felkéri Farkas Sandort A rfantervmddositas [ébb elver c.
javaslatanak el6adasara.

Elndk el6adonak a valasztmany nevében koszonetét fejezi, jelen
alkalommal, az id6 el6rehaladottsaga miatt, a valasztmany nem bocsat-
kozik a javaslat targyalasaba. Mohar Jozsef videki tag folszélalasahoz,
hogy a tanterv-revizié alkalmaval szem el0tt tartandé a novendék szellemi
ereje €s befogadd Kképessége, a valasztmany hozzajarul.

Koom. - f Ribiczey  Erzsébet
jegyz6.

VEGYESEK.

Cimadoményozds. Vallds- és kozoktatdsiigyl magyar miniszterem elSterjesz-
tésére Miklds Gergely budapesti I ker. dllami elemi iskolai tanit6képzé-intézeti
tandrnak a taniigy terén szerzett érdemei elismeréseiil az elemi iskolai tanit6-
képz6 intézeti igazgatél cimet adomdnyozom,

Kelt Bécsben, 1906. évi november hé 3-dn. Ferencz Jozsef s. k. Apponyi
Albert s. k.

Kinevezések. A vallds- és kozoktatisiigyi m. kir, miniszter kinevezte
dr. Vdsony Lajos &ll. fels6 ipariskolai tandrt a budapesti Erzsébet Néiskola 4ll.
fels6 nép és polgdri iskolai tanitén6képzG-intézetéhez a VIIL fizetési osztilyba

Magyar Tanit6éképzs. 41
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rendes tandrrd ; — dr. Berecz Sdndor szentesi dll. f6gymndsiumi tandrt a buda-
pesti Erzsébet Noiskola dll. fels6 nép és polgari iskolai tanflénGképzo-intézetének
torténeti tanszékére a VIIL fizetési osztdlyba rendes tandrrd. — DBuday Jolin
okl, polgdri iskolai tanitén6t az Erzsébet Ndiskola 4ll, felsébb lednyiskoldjahoz
a XI. fizetési osztilyba nevelGn6vé.

A felekezeti tanitoképzo-intézetek figye. Aa/dsz Ferenc miniszteri tandcsos
a «NVépmiveléss f. é. g—10. szamdban sz6- és betiiszerint a kovetkezGket irta:

<A hitfelekezeti tanitéképezdékben tanitéi képesitést nyert ifjusig nagy
része sem késziiltség, sem hivatds, sem pedig hazafias megbizhatdsag tekintetében
nem 4llja ki a versenyt az dllami képzd-intézetekbél kikeriilt tanit6i karral.»

¢Népoktatisunknak, kiilénésen az iskoldk belsé életében megnyilatkoz6
fogyatékossdga nagyrészben a felekezeti képzokbol kikeriilt, hidnyosan képzett,
nem megbizhatd tanitéi kar mikodésére vezethetG vissza.»

Ez vilagos beszéd és félreérthetetlen. Ebb6l minden frni és olvasni tudé
ember csak azt és Rizdrélagosan csak aszt olvashatja ki, hogy a felekezetek, még
pedig minden kilonbsée s minden kivétel nélkiil, képz6ikb6l hazafiassdg tekinte-
tében megbizhatatlan tanitékat bocsdtanak ki.

Hogy ezen illitdsdt jobban megtdmogassa, Haldss tir felvonultatja a statisz-
tikdt is. Hogyne volna az iskoliknak nagy a fogyatékossiga, mikor Haldsz dr
szerint, a megbizhat6 tanitékat képzé 27 4llami képzé-intézettel szemben all,
hazafiassig tekintetében meg nem bizhaté tanitékat kibocsité 6o felekezeti
képzG-intézet| Ha Haldsz tr nem 4ltaldnossdgban akarta volna vadjit a felekezeti
képzé-intézetekre alkalmazni, akkor bizonydra alkalmazta volna a enemzetisége
Jelekezeteks vagy a «nem magyar lannyelpis kitételeket, melyek nem ismeretlenek
el6tte, mert hiszen ugyanezen cikkében ismételten is haszndlja ezen kifejezéseket;
mir t, i. ott, ahol haszndlni akarja. No meg azutdn, ha nem 4ltalinossagban,
hanem ¢sa% a nem magyar tannyelv( képzG-intézetekre értette volna 4llitdsat, hiszen
akkor nem beszélhetett volna ismételten a tanfték meg az iskoldk ,,nagy részérdl”,
mert 89 tanitéképzé-intézetnek 7 képzé-intézet, tudvalevileg, nem a ,nagy része,
és Magyarorszdg 30,000 fényi tanitéseregének a 7 nem magyar tannyelvi tanit6-
képz6-intézetbol kikeriilt tanit6i szintén nem a ,nagy része®.

Szavakat lehet csirni-csavarni és magyardzgatnl, de a szimok igazsigdnak
ereje megdonthetetlen,

A fentebbi kézzelfoghatéan ¢s megddnthetetlenill nyilvdnvald tényekkel
szemben, a legutébbi szimunkban megjelent f6lszolaldsra, Haldsz ir egy cirku-
ldrét bocsdtott ki, melyben minden bizonyitds nélkiil egész egyszeriien tagadja,
hogy & a hazafiassdg tekintetében valé megbizhatatlansdg vadjat dltaldnossdgban
hasznilta volna a felekezeti képzd-intézetekre.

Helyes, Nagyon j61 van. Mi ezt is elfogadjuk; mert hiszen minapi felsz6-
laldsunknak semmi egyéb célja nem volt, nem is lehetett, csupdn csak az, hogy
a felekezeti képzo-intézeteken ne szdaradjon rajta az a vdd, amelyet Haldsz 1r a
hazafiassdg tekintetében valé megbizhatatlansdg dllitdsdval munden, de minden alap
nélkiil meggondolatlanul redjuk dobott.

A kérdésnek ez a része rendben volna tehit.

Haldsz tr fenttisztelt cirkuldréjdban azonban azt is mondja, hogy «Zenul-
mdnydty az egész sajté az ligyhoz mélté figyelemmel fogadta; csak az aradi
Iribuna és a Magyar ZTanitéképzé tdmadtdk meg. — Tagadhatatlan tényekre
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alapozott 4llitdsainkat pedig, cirkuldréjdban nagyon magas hangon «<rifogds»-nak
tiszteli. ; :

A Haldsz urra és az 6 dolgaira vonatkozé meltats hirlapi kozlemények
keletkezési médozatainak e helyen valé megdllapitisa nem tartozvin tdrgyunkra,
nem kivdnunk vele foglalkozni; de Haldsz ur cirkuldréja dltal felhivatvin figyel-
miink, betekintést szereztiink a Zribuna 14. szimdba és konstatdljuk, hogy ez
az az alap, amelyre helyezkedve a T77buna tdmadja Haldsz urat s ez alap
amilyen moédfelett hizelgé Haldsz urra nézve, mdsrészt éppen olyan oktondi és
nevetséges is. A T7ibuna azt irja ugyanis:

«Appony: Albert grof a pénziigyi bizottsigban kijelentette, hogy kultur-
politikai programmjat nem itt, hanem a ZHdzban fogja el6adni. De hogy a
politikai vildgot programmjdrél mégis tdjékoztassa, megbizta Haldsz Ferenc
miniszteri tandcsost, hogy helyette adjon 6 programmot. Haldsz meg is felelt
ezen megbizatisnak, amennyiben «Nemzeti dllam és népoktatds» cimen egy tanul-
manyt tett kozzé.»

Ez a képteleniil nevetséges beszéd megfelelé korrekciéban részesiilt a
Képviselohdznak november z24-diki gytilésében.

A Tribuna azutdn folytatolag egyebek kozott még a kovetkezéket irja
Haldsz urrol: «Ezt az embert az a rogeszme vezérli, hogy & hiressé legyeny . ..
«Vigécjel utjan folytonosan elhelyez cikkeket a budapesti lapokban, hogy a
magyar kozvéleményt magdnak megnyerje» . ... .. «Most megint éppen egészen
ugy tesz, mint tett a Berzeviczy-féle javaslat beterjesztése el6tt> .. . . . .
«A Berzeviczy-féle javaslatnak a szerzdje is 6 volt» . . . «Haldsz ligyosztilya és
a budapesti hirlapok kozott példdul, formdlis Osszekottetés van, és bdtran 4llit-
hatjuk, hogy e téren a budapesti hirlapokban megjelent cikkeket mind a Haldsz
vezetése alatt 4116 egyik hivatalnok irta» ... «Haldsz ur most sokkal vakmer6bb,
mert hivatalos hangon nyilatkozik.»

A magunk résziinkr6l a Haldsz ur cirkuldréjdra legvégiil még csak azt
jegyezzilk meg, hogy az, aki az iigy ismeretének hidnya mellett nekimegy
tekintélyes Egyhdzak kulturintézményeinek és azokat minden, de minden
alap nélkiil, a vildgon a legsilyosabb vaddal illeti: az ne villalkozzék arra,
hogy akdr cirkuldréban, akdr mds hasonié el6kelé irodalmi miifajban elmefutta-
tast irjon arrél, hogy a j6 izléssel mi ellenkezik merében és mi nem.

#

Ez iiggyel kapcsolatban a kovetkez6 levelet vettiik : Tekintetes Szerkesztéség
Haldsz Ferenc, miniszteri tandcsos <Nemzeti dllam és népoktatds» cimi tanul-
méanydban minden sziikséges kiilonboztetés €s megszoritds nélkiil egy kalap ald
foglalvan a hazai felekezeti tanitoképzGket, azok hazafias miikdésérs], tanitdsi
eredményér6l, tandrainak képesitésérdl, a bennok nevelt tanitésdg késziiltségérol,
hivatdsdr6l és hazafias megbizhatésdgdrdl olyan kicsinylGen, olyan sérté médon
nyilatkozik, mely nemecsak a j6 izléssel és a sziikséges tapintattal, hanem a
tényekkel, az igazsdggal és a magyar felekezeti képz6k torténeti multjaval is
homlokegyenest ellenkezik. Csekélységem is, a kath. képzék tobbi tandrai is
tolyton tiltakozunk az ellen, hogy benniinket a felekezeti jelleg és elnevezés
iirtigye alatt a nemzetiségi képzékkel azonositsanak, gyanusitsanak és sértsenek.
E tltakozdst minden igazsigszeret6 embernek méltdnyolnia kell, kiilonosen
minden illetékes tényezonek. Vezet6 dlldsban 1év6 férfiunak pedig illik ismernie
a multat és a jelent. Ep ezért a wvezelésem alalt allo érseki tanitokepss neveben
tiltakozom Haldsz Ferenc, miniszieri tandesos indokolallan & az igazsdgnak meg
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nem feleld kijelenteséi ellen. Egyben mély tisztelettel tolmdcsolom intézetiink hélds
koszonetét a Magyar Tanit6képz6 tekintetes Szerkesztoségének, hogy a hit-
felekezeti tanitoképzék ellen elhangzott és fontebb jelzett timaddsokat a magyar
felekezeti képzdket illetéleg bdtran &s nyiltan elitélte és visszautasitotta.
Koszonetiink nyilvianitdsiban nem gatol, sét buzdit azon kérilmény. hogy
Haldsz Ferenc, miniszteri tandcsos, a mult hé 20-4n kelt és intézetiinkhoz
kiildott nyilatkozatdban igaztalan timaddsdt a magyar felekezeti képzGkrél
elhdritani igyekszik és a Magyar Tanitoképz6 vezeto cikkét tendencidzusnak
mondja, rifogasnak minésiti. Mi tudjuk és meg vagyunk gyézddve, hogy a
miniszteri tandcsos ur magyarazé nyilatkozata a Magyar Tauitgképzé igazsdg-
szereto, férfias fellépésének volt az eredménye; ép azértigen kedves kotelességet
teljesitek, midon a tekintetes SzerkesztGségnek ismételten készonetemet nyilvanitom.
Esztergom, 1906, december 4. Kivilo tisztelettel Guaswenits’ Vilmos igazgatd.

Felszines itélet, felesleges joakarat. Nem akarom folydiratunk olvaséinak
a tiirelmét probdra tenni s ezért most is csak roviden felelek Sz6ll6si Istvdn
kartdrsamnak személyemet illetd részére.

Mindenekel6tt kijelentem, hogy folyéiratunk juniusi szdmdban megjelent
Feleletemed médjusban kiildtem el a szerkesztiségnek s ha a mdjusi szdmban
— technikal akaddlyok miatt — mdr nem lehetett kozolni, annak — azt hiszem
— nem egészen én vagyok az oka, Mielétt tehat tisztelt kollégdm ezt a vddat
kimondotia, el6bb az igazsigrol meg kellett volna gyézédnie,

Kijelentem mdsodszor azt is, hogy bdr nagyon szeretném, arra, hogy a
vita el6l barmikor is kitértem volna, sehogy sem tudok visszaemlékezni. De azt
1s bdtran merem dllitani, hogy ilyen esetet tisztelt kartdrsamnak sem sikeriil
folfedeznie. Vagy a koltoi ihlet szdllta meg tehdt, mikor ezt az 4llitdsdt 1tnak
bocsitotta, vagy egyszeriien folilltette valaki. Egy azonban igy is bizonyos : aki
igy jar el, az Onmaga mondott le itéleteinek megbizhatésigdardl. Mert engedelmet
kérek, azt csak nem vidrja télem, hogy amit Ling Mihdlynak mondott s amire
Ling a feleletet meg is igérte, arra én feleljek ?

Annak a magyardzatat, hogy tisztelt kartdrsam nem akart dicsekedni,
koszonettel fogadom s ha csakugyan igy van, akkor ebbeli nézetemet szives
orommel megvdltoztatom. Csak az a baj, hogy cikkében ilyen kifejezések is
vannak : «Zrre mifelenk wvitatkoznt, véleményl mondani €s vélemeny! dllani vere-
-kedés nélkiil ssoktak a mitvelt fdrsasdgban.» Tehit csak ott, (értsd : csak Sz61l6si).
Mert hat csak 6 a bolcs, csak 6 a miivelt, csak 6 tud verekedés nélkil véle-
ményt dllani. Ha ez nem dicsekvés, akkor valéban nem tudom, mi hat.

- Végiil még egyet ! Tisztelt kartarsam (a cikk befejez6 része szerint) minden-
aron velem szeretne esgpormzy. Hit j6 | En ugyan szebb foglalkozist is ismerek
a soprésnédl, de azért a kollégidlitds kedvéért — Isten neki — ezt is megteszem.,
Velem lehet beszélni, mint Sipulusz mondja. Csak egy foltételem van. Mieltt
«kelfen sopornénky, igérje meg, hogy elé6bb 6nmagdabdl sgpri ki azt a tintorit-
hatatlan hitet, hogy onnek okvetlentl sgpsrai kell.

Egyébként pedig béke veliink | Sarudy Ott.

&

A Magyar Tanitoképzd szerkesztGje alkalmat adott, hogy a fontebbi meg-
jegyzésekre nyomban feleljek. Koszonom a figyelmet, de nem haszndlom fel.
Minek ez iigyben tébbet irnom ? Tudom, hogy e folydirat olvaséi segitség nél-
kiil is megtaldljdk a Sarudy 4ltal elvi alap nélkill meginditott szévdltdsban a
feliile'es itéleteket és jol megkiilonboztetik az igazsdgot a szécsavardstél. Annyira
szerény pedig csakugyan nem vagyok arudy Otténak irjak,

QKE N | C‘i i ')) Szdllsi Istodn,

]
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Kimutatds
a f. évi november hé 3o0-aig befolyt tagsagi dijakrol

1905. II. félévre : Lang Maria, Haus Irma, Bater Janos, Sinay Vilmos
(4—4 korona).

1906-ra: Gludovacz Emma, Snasel Ferenc, Rucsinszki Lajos, Rohn
Jo6zsef, Szt. Orsolyarendiiek (Pozsony), Kun Alajos, Oheroly Janos, P. Pintér
Rafael, Lang Maria, Beszterce-Naszodmegyei Alt. Tanitéegyesiilet, Ujvari
Mihaly, Sarudy Otté, Karoliny Mihaly, Haus Irma, Karpati Ern6, Kraft
Jozsef, Bizell Margit, Lehoczky Réza, Waizesch Gizella, Watzesch Janka,
Strauch Gyula, Menich Antal, Balazs Endre, Bater Janos, Nagy Vilmos,
Heinrich J6zsa, Nagy Ivan, Gamauf Gyorgy, Ferenczy lzabella, Herczegh
Kamilla, Holczmann Ferenc, 6zv. Szarvas Gaborné, Papp Jozsef, Fliegl
Kalman, Ev. ref. tanitondképz6 (Szatmar), Mokos Gyula, dr. Gyéri Tibor,
Juhasz Imre, Varga Jozsef, Nadas Sandor, Botos Imre, Orboék Mdr,
dr. Malnai Mihaly, Elekes Lajos, Orosz Istvan, Nagy Jozsef, Wagner
Janos, Buday Tekla, Sennyei Jozsef, Aranyi Antal (8—8 korona).

1906. I. félévre: Bognar Karoly, Sinay Vilmos (4—4 korona).

1906. II. félévre: Hamar Gyula, Rénai Sandor, Zrinyi Kéroly, Grész
Ern6, Makay Jend, Kristéfcsak Lajos, Széke Sandor, Margocsy Gyula,
Révfy Géza, Bakajsza Gyorgy (4—4 korona).

1907-re: P. Pintér Rafael, Mokos Gyula (8—8 korona).

1907. 1. félévre: Bakajsza Gyorgy (4 korona). Horvay Ede,

egyes. pénztdros.

=4 H Kezes és kezes nélkiil katonatisztek-, papok-
Szemely hltel! lelkészek-, udvari-, dllami-, megyei- és’ maga’m:
tisztviselGk, tanitdk, keresked6k, iparosok, nyugdij jogosult hélgyek,
 kereskedelmi alkalmazottak és maginosoknak 1/4—25 évig terjedd iddre
heti, havi, /412 és egész évi t6kekamat torlesztéssel!
KULONLZGESSEG : A paris-hécsi enqueté érielmében tikesitjik a jovedelmet.
i > (1) = Wi
z8°|, “EB ,

74 s 300 koronitol feljebb I II. és III. helyre foldek,
]elzalog hltel! varosi €s vidéki hazak, nyaraldk, gyarak, fiirdo
épiiletek, malmok, asvanyviz és egyéb forrdsok és kébanyikra a

becsérték 3/2 részéig.

r -
oL s ¢ Epitésfélben levé ingatlanokra 2—3 részletben,
EplteSl hltel! oly ardnyban, a mily aranyban az épitkezés
elérehaladt.
Bank és maganaddssagok konvertélasa. Valto és tarcahitel. Viszleszamitolas kereskeddknek.

Elénydsen, szolid alapon és gyorsan eszkozoljilk mindezen fenti mivele-
teket elsorangu intézetek iltal.

Elsérendii ajanlatok. Kérjen prospektust. Vilaszbélyeg melléklend§.

MELLER L. EGYED, Budapest, V., Koh4ry-u. 19/s.
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LECJOBB LETEZO RAJZALLVANY AZ Ud RAJZMODSZERHEZ
KOLONFELE NAGYSAGBAN. o ARAJANLATTAL SZOLGAL

= MOIRET F. ODON =
PAPIRNEMUGYARA BUDAPEST, V. KER, VACI-UT 74. SZAM,

Blzfos hatdsii és -
rtalmatianszer /¢
szamarkéhogés,
hronchial catar-
rhus és rekedt-

Biroshatisiés
= szamarkihagés,
lironchial catar-
rhus és rekedt-

Egy fél paiack K 1.40, egy egész K 2— :
ség ellen. Contratussin pastilla w w v w « K 140 séq ellen,
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EQ EE o
VOROS KERESZT .o smenr;

SZAPPAN | dobhoz —.70 fillér.
CREME I tégely 1.40 filiér.
CREME 1 tubus —.70 fillér.
HINTOPOR I doboz —.70 fillér.

Kaphatdk:
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gy iskolai; mint miivészi hasznalatra gyartanak clismert
jo minéséghen MULLER TESTVEREK, Budapesten.
Tinta, festék, tus, ragasztéoszer sth. vegyészeti gyara.

Elvallal mindennemii koltozkodéseket, butorszilli-
tisokat dgy helyben mint vidékre, vasuttal vagy

! hajon, esisz. és kir. szabadalmazott butorkoesikkal.
[ Minden karért teljes felelsséget vallalok. Berak-
2 tdrozas szdiraz és tiszta raktdrakban. e @ Csomag-
és podgyasz-szillitasok elvallaltatnak. Egyesiileti
B R R

MERRadyhn 1230k 20 szizalékos arengedményben részesiilnek.
Budapest Telefon. Bécs Telefon.

Butorszallitdsi és beraktdirozasi villalata Budapesten, VIII. Jozsef-korut 18.
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hajhullas oka r—
- €s megakadalyozasa.

A haj kihulldsdnak sokféle
oka lehet. Oka lehet: fer-
t6z06 betegség, vérszegény-
ség, idegesség. Leggyako-
ribb oka azonban a fejbér
megbetegedése. A fejbor-
nek pedig kiilonosen az a
betegsége, melyet korpd-
zdsnak neveznek. A fol-
szaporodott korpa Ossze-
nyomja, elsorvasztja a haj-
szalakat. Akorpasfejbéron
azonfeliil bakteriumok is
telepednek meg, melyek
ugyancsak pusztitjdk a haj
gyokerét. Ha tehit a haj
kihullasanak elejét akarjuk
venni, fejkkorpa képzodését
kell - megakadalyoznunk
Ha pedig a mar megindult
hajhulldst meg akarjuk al-
litani, a korpatél kell a
fejport megtisztitanunk.
Legjobbnak bizonyult erre
a célra Petrol Egger. Aki
rendszeresen hasznilja ezt
a hajszeszt, annak soha
fejkorpdja nem lesz és igy
nem is fog soha hullani a haja. Akinek pedig korpds a bdre és
azért hull a haja, az esak dirzsdlje be parszor a fejbdrét ezzel
a szeszszel és rovidesen el fog tiinni fejérdl a korpa és el fog
dllani a hajanak a hulldsa. A Pelrol Egger minden mas eredetii
hajhulldst is megsziintet, mert erositi, edzi a fejbort és alkal-
massa teszi arra, hogy uj hajszilakat novesszen.

Petrol Eqger a legalkalmasabh hajapoldszer allandd hasznélaira,
Ara 2 Kkor. 40 fill.
Késziti : Gyogyszertar a ,Nador“-hoz, Budapest, VI, Vaci-kbrut 17. sz




