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Az elnokség.

A tanitoképzié-intézetek egységes feliigyelete.

Az allami tanitoképzéknek a varmegyei kir. feliigyeleten kiviil eddig
is meg volt az egységes szakfeliigyeletitk, melyen a f. évi febr. 14-én
14861. sz. a. kiadott vallas- és koOzoktatasiigyi miniszteri rendelet nem
is valtoztat. A haladds tehat, mely ezzel a rendelettel kezdetét veszi,
abban van, hogy most mar a felekezeti, tehat hazank Osszes tanitd-
képzd-intézetei is egységes szakfeliigyelet ala keriilnek. Es kétségtelen
tény, hogy ez a feliigyeletben és ez altal a tanitOképzs-intézetek fejlo-
déseben korszakos esemény.

Magyar Tanit6képzd. : 12
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Id6ével majd Kkitiinik, vajjon szerencseés elhatarozas volt-e a fel-
ligyeletet a négy altalanos szakfelligyel6 kozott a fentarto hatosagok, a
felekezeti szempont és a férfi és nétanitoképzdk szempontja szerint meg-
osztani és vajjon elégséges-e az Ot szakfeliigyelo. Az 1903-ik évi maniss-
tevi jelentés szerint volt 6sszesen &6 tanitoképzonk, ebb6l azonban 7 polgari
isk. tanitoképz6, melyeknek — lgy tudom — megvan a maguk kilon
feliigyeletitk. Marad tehat 79 el. tanitoképzonk és pedig 25 a l. el. tanito-
és tanitondképzd, rom. kath. tanitoképzo 11, gorog kath. 5, gorog kel. 4,
izraelita 1, tehat a protestansokén kivil 11--5-+4-}-1—2/ felekezed
tanitoképz6; azutdan rom. kath. tanitondképzd 19, gordg kath. 1, gordg
kel. 1, tehat a protestansokén kivill 2z felekezeti tanitonGképz6; vegtl
ag. hitv. ev. tanitoképz6 6, ev. ref. 3 és ev. ref. tanitondkepz6 2, Osszesen
6 |- 3 42 =11 protestans tanito- és taniton6kepz6. Van még egy egye-
siileti tanitoképzo is, mely valdszinlileg szintén az all. intézetek szak-
feliigyelete alatt van, Ebbd6l lathatd, hogy dr. Kiss Aron szakfeliigyelete
alatt csak félannyi intezet van, mint a tobbi szakfeliigyelé alatt, ami
szembetiind aranytalansag. Egyébként a felilgyelet megosztasaban a fele-
kezeti szempontnak tekintetbevételét helypesnek tartom magam is, mert
hiszen a focél: az ugyanazon nemi intezetek munkéjanak &sszehason-
lithatasa, az elért eredmények egybevethetése és ez alapon a nevelés és
tanitas egységének biztositasa és a tanitoképzés munkajanak eredménye-
sebbé és szakszerlibbé tétele és igy az egységes magyar nemzeti allam
kiépitésében a tanitoképzésnek juté feladat megoldhatisa: ez igy is biz-
tositva van. Tovabba szemelSl nem tévesztendd, hogy a nagyobb egy-
ségek — mint amilyen a magyar tanitoképzés intézménye — kisebb
egységekbdl allanak, u. m. allami- es felekezeti-tanitoképzés, melyeknek
egyéni életét kiilon-killon ismét csak §sszehasonlitassal lehet jol megfigyelni
és melyek egyeni életének figyelembe nem véiele sem természetes, sem
helyes nem volna.

Mas kérdés, vajjon elégséges-e az az 6t szakfeliigyel6? Hogy a szak-
feliigyel6 félig-meddig alapos tapasztalatokat szerezzen valamely intézet
allapotarol, legalabb egy teljes hetet kell ott toltenie olyan id6ben, mikor
mindennem{ munka folyik. Ha ez évrdl-évre tirténnék kiilonbozd, elore
meg nem hatarozott idében, akkor par év alatt a szakfeligyeld meg-
ismerkedhetik a tanarokkal, novendekekkel és az intézet allapotaval;
akkor szambaveheti a szakfelligyel6 azokat az imponderabilidkat, azokat
a subjektiv €s specifikus tényezdket, melyeknek mindig nagy szerepiik
van, midén emberek munkajanak és egész lényének megitelésérdl van
sz0, melyek szambavétele nélkiil hozott itélet sohasem lehet igazsagos
itélet és melyeket futdlagos latogatasok alkalmabdl nem lehet kellGleg
észrevenni. Nyilvanvalo, hogy ez a most szervezett szakfelligyelet nem
lehet ily alapos szakfeliigyelet, mert teljes lehetetlenség, hogy a most
megbizott szakfelligyel6k evenként legalabb egy hetet toltsenek a fel-
lUgyeletiikre bizott minden intézetben. Ezt még akkor sem tehetnék, ha
egyéb és pedig fobb hivataluk nem volna. En csak elképzelem, gondolom
— de nem tudom biztosan — hogy 10—12 intézetre talan képes volna
egy feliigyelS, kinek egyéb hivatala nem volna (lUgy, mint a kodzépisk.
féigazgatok) alapos, a miniszteri rendelet intencidinak megfelel6 felligyeletet
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gyakorolni, nemcsak a szorosan . vett szakfelligyeletet, hanem altalaban
az egész felligyeletet, tehat a személyi és anyagi administrativ lgyeket
is elvegezni. lly felligyelet mellett aztin természetesen nem volna sziik-
seg a megyei kir, tanfeliigyel6kre. 79 el. tanit6képzb intézetiink van,
6—7 allami szakfellgyeld tehat elvégezhetné a teljes felligyeletet és
nélkillozhetove tenné a megyei kir. tanfeliigyelok feliigyeletét. Kozépiskola
(gymnazium és realiskola) van az 1903. évi kimutatas szerint 198 és
ezek 12 fOigazgatdi tankeriiletre vannak osztva, esik atlag egy foigaz-
gatora 16'/s intézet. A kozépiskolak ugyan 8 osztalyuak, de munkajuk,
miikodésiik korantsem annyira differencialt, mint a tanitokepzdoké, nem
is szakintézetek és csak kivételesen internatusos intézetek, Eppen azért
12 tanitoképzonél tobbet nem kellene egy feliigyelore bizni, ha azt akarjuk,
hogy a feliigyelet az eléje tizott celt elérje, ha azt kivanjuk, hogy a
rabizott feladatot megoldja.

Ez a februari miniszteri rendelet roviden bar, de oly taldloan indo-
kolja a killonos feligyelet sziikségességet, hogy mikor olvassuk . . . .
elhatarostam, hogy a tanitéképsés tannlmdanys ellendrsésénefk és irdnyitasanak
eoyséoeéssé és intemsivebbé télele és annalk réven as dllaldnos ssellemi nivean
cimelése céljdbol, azt varna a tanitéképz6-tanar, hogy tovabb imigyen
kovetkezik: a Kkir. tanfelligyel6k ‘tanulmdny:, szakirdnyi hataskorének
megssiintetése mellett | . . . . a laniloképzék tanulmdnyi iigyeinek ellen-
drzésére és irvdnyitasdra scakfeliigyeldket . . . fogok alkalmazni®.

Amde nem igy kovetkezik A kir. tanfelligyel6k hataskore érinietleniil
hagyatik és a szakfeliigyel6k csak arra valdk, amit a megyei Kkir. tan-
felligyelék azon koriilménynél fogva, mert tobbnyire csak egy vagy két
ilyen intézetre ligyelnek fel, nem tudnak elvégezni. A kir. tanfeliigyel6k
tanitoképzo-intézeti felligyeleti hataskorének teljes megsziintetése 1868-ki
és 1876-ki torvényekbe {litkozott volna, ezt tehat egyelore, megfelels
torvényhozasi intézkedés hijan varni sem lehetett és ennélfogva oly sze-
rencsések vagyunk most mar mi is, hogy szakfelligyeletiink is van és
a régi megyei kir. tanfeligyelet is megmaradt. S6t mivel az egyes inté-
zetekben kozvetlenill az igazgatdk is felligyelnek, tulajdonképpen harmas
feliigyelet is boldogitja a hazai tanitoképzést, mihez a felekezeti képzGkben
még a felekezeti feliigyelet jarul. A tanitoképz6-tanarok orszédgos egyesii-
letének jelenlegi érdemes elnoke régebben azt a felfogast vallotta, hogy
sem kir. tanfeliigyel6i, sem kiilon szakfelligyeletre nincsen sziikség a
kozvetetlen és a kozponti feliigyeleten kivill. En érdemes elnokiink fel-
fogasaban nem osztoztam sem régebben, sem mostan, de meg vagyok
gy6z6dve, hogy a tanitoképzOk ezen tobbes felligyelete nem sziikséges,
illetbleg, kagy a megyei kiv. tanfeliigyels feliigyelete [ilisleges.

Minden killon nemi kozvetlen feliigyeletnek egyediil az adja meg
a létjogosultsagot, amit a februdri, a szakfeliigyeletet megindité rendelet
helyesen kiemel, hogy alkalma legyen ,a k#lonbizé koriilmények és eltérd
vissonyolk kosott wmikodd hasonlo tanintézetel munkdjdnak dssaehasonlitisa
és as elért &s eldrhete eredmények egybevetése”, hogy ez altal az egész
intézmény sikeresebben vehessen részt a nagyobb sazocidlis sservesel, az
dllam, a nemszet elé tizott feladatok megolddsdban. Ezen bsszehasonlithatds
és egybevethetés nélkill a felligyelet nem csindl egyebet, mint amit a
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kozvetetlen felligyelet, az igazgatd is elvégez. Tehat folosleges, sokszor
éppen karos.

Egyetlen egy silyos ok van, melyet azok, kik a jelenlegi megyei
kir. tanfeliigyeletet a tanitoképzdkben is fenn akarjak tartani. felhozhat-
nak: a népiskola és tanitokepsé kozotte dllando lkapesolatnak, egymadsra
valo halasnak sszilkségessége. Szilkseg van arra, hogy a tanitoképzo mun-
kajaban sohase tevessze szem el0l a valé népiskolai életet a maga fogyat-
kozasaival, torekvéseivel; sziikséges, hogy a tanitéképzdé miikodését a
nemzeti, a tarsadalmi életnek nemcsak kiépitendé jovéje, de jelene is
iranyitsa. Ezt bar nem egyedill, de foképpen a megyei kir. tanfeliigyelo
hivatott ellen6rizni. Es mi az ebb8l a szempontbol sziikséges kapcsolatot
nem is akarjuk folbonani. Hiszen ha majdan, valamikor meglesz a kiilon
szakfeliigyeletiink a megyei Kkir. tanfeliigyelet hataskorének megsziinte-
tésével, a képesité wvissgalatr bisottsagban akkor is mindeniitt ott less a
kir. tanfeliigyelé és pedig igen sok helyiitt mint elndk, mert hiszen a
6 vagy 7 killon tanitoképzo-intézeti feligyeld (féigazgato) tgy sem lesz
képes a 79 hazai tanitoképzG-intézeti képesité vizsgalatot vezetni, hacsak
orszagos képesité vizsgald bizottsagokat nem szerveznek. Es a képesitd
vizsgalatok éppen elée alkalmat adnak a wmegyer kir. lanfeliigyeldknek
annak az elbirdldsdra, hogy a tanitoképzes nem kovet-e delibabos célokat,
nem tavolodik-e tulsagosan a vald élet talajatol.

A tobbi érv, amelyet a jelenlegi felligyelet szlikségessége mellett
felnoznak, olyan, mellyel csak a laikusokat teveszthetik meg. Azt mond-
jak a tobbi kozott, az ellenséges érziiletli felekezeti tanitoképzik (olah,
szerb, szasz) kozeli ellendrzése is megkivanja a mai felligyelet fontartasat.
Azzal azonban nem dicsekednek az igen tisztelt kir. tanfelligyeldk, hogy
a-legutobbi idéig sem tudtak megakadalyozni azt, hogy ezekben a nem-
zetiségi tanitoképzbkben olyan tanitok is ne kapjanak oklevelet, akik
nem tudnak eléggé magyarul. Es mintha bizony a kiilon, csupén tanito-
képzoi szakfelligyelet az altaluk eddig elért eredménynél tdbbre nem
volna kepes!

De nézziik, mit tehet a jelenlegi felligyelet a mddsser tekintetében?
Elrendelheti-e, hogy a tanar ezt vagy azt a modszert kovesse? A leg-
tjabb tanitoképzo-intezeti rendtartas értelmébzn ezt a tanitoképzé-intézeti
landrtestiilet van hivatva megallapitani, ‘a kir. tanfelligyeld tehat csak
vagy a személyes latogatasa alkalmaval vagy a tanarfestiileti (ilésekr6l
folvett jegyzbkonyvek folterjesztése alkalmaval tehst a moédszerre meg-
jegyzést, amit azonban a testiilet kéll6 indokolas mellett nem koteles
magaéva tenni. Ami munkdnk eredményét illeti, pedig nincsen Ossze-
hasonlitdé mértéke. Itéletei tehat igen konnyen egyéni subjektiv ter-
mészetiiek. :

A tanitoképzés szakszer(i feliigyeletét megneheziti tovabba az a
korlilmény is, hogy a tanitoképzének a szakintézetek koOzott alig van
parja munkajanak sokfélesége, differencialtsaga tekintetében. Ugyan hany
olyan sokoldalilag mifivelt férfid van, aki a pedagogiai szaktargyakat
tzyszolvan az oOsszes tudomanyszakbdl vett tantdrgyakat, tovabba a
zenét, éneket, kézimunkat, kertészetet, gazdasagi ismereteket, testgyakor-
latokat, tiizoltésagot képes volna szakszerlileg megbirdlni! Egy tanito-
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képzo-intezeti fGigazgatd legaldbb osssehasoniithat és ilyenforman kony-
nyebben juthat disonyos objektiv mévtédkhes, kyviteriumhos, de akinek ez az
objektiv kriteriuma nincsen meg, az az intézeteket latogathatja, egyik-
masik dolgot elGbbre viheti, de s egdsser nem fogja tudni egyenld-
képen 'megbirdlni. Azt a tanitoképesitS-vizsgalatot, melyet az uj nép-
iskolai torvényjavaslat tervez, konnyebb lesz biralni, mert az tisztan
szakiranyl, nem a tanitojelolt altalanos mtiveltségére, hanem fékép a
népiskolai gyakorlati ismeretekre, ligyességekre fog Kiterjedni.

Vallas- és kozoktatasligyi miniszterlink és tanitoképzési szakosz-
talyunk fénoke a februari rendelettel a felliigyelet tovabbfejlesztéseben
az egyediill helyes ttra lépett, melyen a mivelt kilfold régen. van és
csak kivanatos, hogy a hazai politikai viszonyok alakuldsa minél hamarabb
megengedje, hogy ezen az tton el6re haladjunk addig, ameddig azt a
februari rendeletben meghatarozott cél okvetetleniil sziikségessé teszi.

Gamori Sdandor.

Egységes tanitoképzés — egyseéges szakfeliigyelet.

Méltan tett oOrvendetes hatast Berzeviczy miniszternek az a rende-
lete, mellyel a tanfeliigyelok kotelességeinek épségbentartasa melletl szak-
feligyel6ket nevezett ki a tanitoképz6k tanulmanyainak ellendrzésére.
A rendelet egy igazsdg Kkifejezése, mely tanitOképzésiink ujabb fejlodé-
sében lassu kiizdelemmel ugyan, de mind bizhatobb erével domborodik
ki, A mi igazsagunk, mely a nemzeti kozoktatas életerejébdl vald, hogy a
tanitoképz6 céljaban és eszkozeiben 0Onalld intézmény, melynek erdben
gyarapodasa nem figghet véletlen korlilményektél. Ez a rendelet érthetGen
fejezi ki, amit kedvezdbb politikai koriilmények kozott kifejlett intézmény

+ fog hangos szoval hirdetni, hogy valamint a tanitéképz6-intézet nem
egy a kozépiskola egy fajtajaval sem, noha az altalanos miiveltségeért
valo targyakat tanitanak benne, nem egy a népiskolaval sem, bar a
nepiskolai tanitds miivészetére késziilnek el6 benne a tanulok. Nem
lehet eléggé nyomatékosan kiemelni a tanitoképzd-intézet Onallé voltat.
Hiszen talan most is vannak még tanitéképzd tanarok is, akik be nem
valljak ugyan, de szivilk mélyén ugy ®rzik, hogy a tanitoképzl kevesebb
mint a kozépiskola, mert mds. Azaz, hogy e mds miatt az 6 tekintélyiik
kisebb a kozépiskolai tanaréndl, holott az intézménynek és vele a tana-
roknak az ad létjogot — ami nélkill maradandé tekintély sincs, —
hogy vannak jellemz§ tulajdonsagai, melyekben célja, ©6ndllé hivatasa
semmi massal Gssze nem cserélheté modon fejezddik ki. Ez a rendelet
igen tapintatos halk hangon ugyan, de nem eré nélkill mondja meg
mindenkinek, aki a népoktatasban dolgozik és vezet, hogy a tanitoképzo-
intézet lelki viliga mas forma, mint a népiskolaé. Mas az anyaga,
masok miivészetének eszkozei, masoknak kell lenniok a gondolatoknak,
amelyekkel miivészete tagolasdba és iranyzasaba behatolunk. Valamint
a tarsas élet elevenségére, termékenységere jO, hogy az emberek sok-
félék, a kozmiivel6désnek is hasznara van, ha az iskolafajokat céljaik-
ban, tanitéikban, tanulmanyaik anyagaban nem szoritjuk bele egy for-
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maba. Az egészséges gondolat és érzés megteremti a maga alakjat, de
a legszebb alak sem tud tartalmat teremteni. Ne feljlink attdl, hogy ez
az osszefliggés szalainak a megszakitasat jelenti: azért, hogy minden
iskolafaj kiilon-killén 0Onallé egyéniség, a kozoktatas lehet egységes,
hisz a részletek elmosodo korvonalai sehol sem lehetnek biztositékai a
miiveszi egységnek. Vagy a johiszemilséglikben. vagy a tisztalatdsuk-
ban kell valami hibat keresniink, akik a népoktatas egységét féltik a
tanitoképzdk szakfeliigyeletétél. Gyenge egység az, ahol a népiskola és
a tanitOképzo kozott nincs mas kozdsség, mint a kiralyi tanfeliigyeld,
aki langbuzgalommal eltelve sem igen vehet részt a tanitoképzo életében
maskor, mint a tanitoképesité vizsgalatokon. Hogyan sugalja tehat a
tanitoképzoknek a neépiskolai szellemet, mely nélkill csakugyan nem
lehet idviosséges a tanitéképzés.

Nem a kiralyi tanfeliigyel6nek a hivatasa, hogy a népiskola gyakor-
lati fejliodésének foltételeit a tanitoképzOknek kozvetitse. Ezek maguk
vetik Ossze idealjaikat az élet koriilményeivel s igy dolgoznak idealoktol
fogant és a tartalmaban és alakulataiban valtozd élettél modositott esz-
kozokkel. Nem jo tanitoképzd az, aki nem lehetne barmikor jo tanitd
valamelyik népiskolaban. Akinek pedigidegen a lelke a népiskolatél, nem
fogja azt hozzdkotni a legzsenidlisabb tanfelligyelé sem. Ez a kapocs a
tani.0képz6 és a népiskola k0zott nem is lehet mds, mint a tanitoképzd
tanari testliletek szelleme, mely a tanarok arravalésagan kivil tanul-
manyaikbol lelkedzik és a tanitoképzl igazgatd pedagogiai érzékétol,
Osszefoglalo erejétdl erosodik. Ezt a felfogast fejezi ki Berzeviczy minisz-
ter népoktatasi torvényjavaslatanak az a szandéka is, hogy a Kkiralyi
tanfelligyel6k mellé a tanitoképzGk testiileteibdl is nevezzenek ki nép-
iskolai latogatokat. Ha ebbél valosag lesz, ez egyarant javara fog valni
a tanitéképzonek és a népiskolanak. A tanitét a teremtd biralat erejével
tamogatja munkajaban, ha latogatasakor az mondja meg réla vélemé-
nyet, ki hozzajarult pedagogiai felfogdsa kialakulasahoz. Bizalmasabb
és szeretetet ébreszt6bb a hang, melyen a volt tanar szol, aki a gyonge-
ségeket latva tulajdonsagokra is vissza tud emlékezni és midon a jot di-
cseéri, a régi gybngékre hivatkozva az elért sikerben a Kkitartas erejét
iiltetheti el. D= ugyanilyen hasznos eredményeket hozo a tanitokepzd
tanar népiskolai latogatasa a tanitéképzésben is. Az élet kiprobélja az
eszméket. Nem lehet mindent megvalésitani, amit szépen kigondolunk.
»A gondolkozok érzéketlen papirra irjak gondolataikat, én azonban ‘az
emberek borére irok, amely csiklandds ! mondta II. Katalin Diderotnak,
mikor ez méltatlankodott, hogy szép el6adasait az emberi jogokrél meg-
hallgatta, de gondolataibol semmit sem valdsitott meg. J6, ha a tanit6-
képz6 maga is megismeri mennyire csiklandos ott az élet, ahoi tanitva-
nyaival idedljait meg akarja Ordkiteni. Magasra emelkedeit idealjai lesz-
nek ezutan is, de atyafisagosak a tobbi eletjelenséggel, azért nem fog-
nak idegenkedést kelteni. Meg aztdn megtermékenyiil a fantaziaja, hogy
ne konyvet elémondo és leckét hallgaté gép valjék beldle, hanem foly-
ton teremté miivész maradjon, kinek anyaga a tanitvanyok érzés- és
gondolatvilaga.

Ez a valédi kapocs a tanitoképzi-intézet és a népiskola kozott.
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Ment6l tobben vannak a’ testiiletben, akik igy meg-megifjulhatnak a nép-
iskolai élet vizében, annal sziidrdabb lesz ez a kapocs, de az minden-
esetre kivanatos, hogy részes legyen e munkaban a tanitoképz6 igaz-
gat6. O ismeri’ legjobban a képz6 tanarok képességeit, a novendékek
fejlédesére val6 kihatasukat, 6 foglalja Osszhangba ez erok nyilvanula-
sat, az 0 pedagodgiai felfogasa lesz az uj t1anitok belépbjegye az életbe,
neki hivalasa tehat elsé sorban figyelemmel Kkisérnie, mint apostolkod-
nak a kibocsajtott ifjak ott, ahova részben az G kozvetitésével jutottak.
Mindig emelkedik a lelkem, ha Diesterwegre gondolok, aki a Rheinische
Blitter-t alapitotta, hogy a morsi képzotol elszakadt ifjakkal azutan is
megtartsa a szellemi osszekottetést.

A népiskola belsG életének atérzésére és ismeretére a tanitoképzo-
ket nem képesitheti a kiralyi tanfeliigyel6, de semmiféle szakfeliigyeld
sem. Ez a munka a tanitoképzd tanarképzésé. Azért is nem lehet ez
olyan mint a kozépiskolai tanarképzés. A tanitoképzé tanarnak, midon
hivatasat végzi, nemcsak szaktudomanyat kell lelke egész tiizével korlil-
vennie, de szeretettel kell befogadnia lelkébe mindazt, ami a népiskola
¢lete. Amikor a tanitoinak vagya és reménye, ami az 6 iskolai és tar-
sadalmi munkassaganak segitd eszkéze vagy akadalya, a tanitoképzd
tanarra is jelents, az 6 szivét éppen annyira hevité tudas mint a
tudomany és miivészet azon igazsagai, melyeknek a kozoktatas legfel-
s6bb intézményeiben vanpak kutatéi €s hirdetéi. Ez a szempont teszi
kivanatossa, hogy a tanitéképzik tanarképzésének eddig kifejlodott for-
maja megmaradjon. Csak aztdn ugy fejlessziik, hogy a célt mind
jobban szolgalo tartalomban gazdagodjék a forma, melyet éppen a nép-
oktalds egységes szellemének eleven ereje teremtett maganak. Ha majd
a torveny nemcsak cimben, hanem tanité erbiben és anyagi eszkozeiben
is foiskolava fejleszti a budai Pedagogiumot, melybe csakis a legalabb
egy évig tartd elemi iskolai gyakorlat utdn megszerzett végleges tanitoi
oklevéllel vesznek fel tehetséges ifjakat polgari iskolai tanarjelolteknek es
az ezekbOl lett tanarok kozill a legnagyobb hivatasszeretettel és tudas-
sal birokat valasztjak ki tanitoképzd tanarjelolteknek: nem Kkell attol
félni, hogy a tanitoképzokben kevéssé fejezik ki a kor tudomanyat és
érzését, de attol sem, ‘hogy a tani:Onovendékek a népiskola életének
ismerete és szeretete nélkill keriilnek ki a falvakba és varosokba. Nincs
a feliigyeletnek az az alakja, mely a népokiatdsnak nemset: gondolatban
kicsucsosodo egységét annyira hatdsos wmébdon tudné ssolgdlni, mini as
egése ovssdgra kihato egyséoes tanttoképzi-tandrképsés. Enélkil pedig a
legjobb felligyeleti rendszer sem teremtheti meg az egységesen follen-
diilé 1anitokepzést; a népoktatas iranyité kozéppontjar. A leglelkesebb
érzés, a legszebb gondolat csak akkor term6 mag, ha jo talajba kerill.
A szakfeliigyel6 munkassagaban sem azok a gondolatok a legbecseseb-
bek, melyek az 6 lelkében élnek a haladasrdl, hanem azok az elhata-
rozasok a haladds munkajara, melyeket a tanitok lelkében felébreszteni
tudott. Mikor a tudomany és a népoktatas szellemétdl egyforman atha-
tott tanarok fognak tanitani az orszag minden tanitoképzd intézetében,
akkor a szakfeliigyeletnek mostani rendelettel megalkotott kezdd formaja-
ban is jobban lehet biztositani a tanitoképzés tudomanyos szakbeli és
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nemzeti egységét mint az idedlis szakfelligyelet mellett olyan testiiletek-
kel, melyek tagjai a legkiilonfélébb tudassal és érziilettel kerlilnek Ossze.
Az egységes képzésbll szarmazd egységes szellem meg fogja teremteni
a maga eszkozeit. Végill erejében annyira fog novekedni, hogy a nem-
zeti koztudatban meggyoOkerezheti a tanitoképzés' dllamasitdsanak szuk-
ségességét. A tanitoképzés akkor lesz csak igazan egységes, a szakfel-
ugyelet is akkor fogja csak igazan kifejthetni teremté erejét a nemzeti
kozmuvelodésben.

Az id6k valiozdsa mostansag talan kedvez6 lesz arra, hogy az
egységes tanitdképzés és az egységes szakfelligyeletrdl taplalt vagyaink
torvényekké valosuljanak. Akik a minisztériumban tligyeinket intézik,
veliink fognak Orvendeni, ha igy lesz. Ha azonban az allami élet meg-
alkudasokat parancsold koriilményei a lassu haladasra kényszeritenék is
az intéz6 kormanyférfiakat, minekiink 6rvendeniink kell mindennek, ami
valamivel is elére visz, de azért szem el6l nem tévesztjiik, hangoztatni
meg nem szlinlink, hogy az egységes tandrképzésen, egységes tanito-
képesitésen és egységes szakfeliigyeleten at el kell jutnunk az 4llami
tanioképzéstg. Ennek nemzeti szellemében mar akkora lesz az erd, hogy
a mai tagolt népoktatasban is biztositja a tudasnak és érziiletnek azt a
meértékét, melyen mint rendiiletlen alapon. épithetik az Osszes tényezok
mind magasabbra a nemzeti allamot.

A szakfeliigyeletr§l sz6l6 rendelet nemcsak a benne -kifejezett
iskolaligyi elv miatt kedves nekem. Azt hiszem, hogy a mellékfoglalko-
zasként kapott megbizas is lehetévé teszi az uj felligyel6knek, hogy a
nemzeti gondolatban kozelebb hozza egymashoz azokat, akik azt hiszik,
hogy tavol vannak egymastol, vagy igazan ellenkezd iranyban jarnak.
Keriilgetés nélkill kimondom, hogy a nemzetiségi tanitoképzdkre gondo-
lok. Jol esik hinnem, hogy a miniszter megbizottaiban nemcsak elég
tapintat lesz mindazt a nem lényegbe vago kiils6séget szovd rem tenni,
ami folosleges ellenallast okoz, hanem elég tisztalatids is, hogy a muta-
tos formaba burkolt és pillanatnyi hatasra szant jelentéktelenség mogott
észrevegyek a veszedelmes szellemet, mely allandé és maradandé kiha-
tasu. Bizton hiszem, hogy vizsgalatainal nem elégszenek meg a nekik
szant fél igazsaggal, de Ok sem tartézkodnak majd az egész igazsag
kimondasatol. Hiszen minden igazsdgnak van olyan Kkellemes alakja,
melyben ki lehet fejezni az egészet. Ez pedig nagyon sziikséges. Van
a nemzetiségi tanitoképzok életében nem egy fogyatékossag, amely tobb
mint szépséghiba. Ezek el fognak mulni, ha tobbszori latogatas utan a
szakfelligyel6k meg fogjak taldlni azokat a kifejezéseket, melyekben sze-
rencsésen egyesill a sima tapintat és az Ontudatos erd. Akik a tulzd
nemzetiségi szellemnek eddig sem voltak harcosai, az allam erejéb6l nem-
csak a zardvizsgalaton érezvén valamit maguk mogott, egész éven at koz-
vetlenebb széval fognak beszélni abban a szellemben, mely az egységes
tanitoképzés felé visz; akik pedig megszoktak, hogy a sorok kozé jol
megérthetd modon helyezzék el a magyar allam egysége ellen iranyuld
gondolataikat és érzéseiket, mind jobban leszerelnek, ahogy észreveszik,
hogy a sorok kozott is rajtakapjak Oket. Teljes javulas persze csak
akkorra varhato, ha a felligyeloknek nemcsak birald, hanem intézkedd
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hatalmuk is lesz. Akkor is csak ugy, ha a felekezeti tanitoképz6k tana-
rai is onnan keriilnek ki, ahonnan az allamiak. Mert ismételten is hang-
stulyozom, hogy a tanitoképzés sulypontja nem a feliigyeletben, hanem
a tanarképzésben van. Itt alakulnak ki végleg a tanaregyéniségek s csak
ilyen Ontudatos egyéniségek fejthetik ki minden tanitoképzd-intézetnek a
sajatos tulajdonsagait, melyek nélkiil a szakfeligyel6k legfolebb egyfor-
masagot teremthetnének, de nem egységet.

(Arad) - i Sgdlldsi Istvan,

A képzok allami szakfeliigyelete.*

Nagy lelkesedéssel fogadtak az allami képzdintézetek tanarai a koz-
oktatasligyi miniszter urnak legujabb rendeletét, amely az c¢rszag Osszes
tanitOképzb-intézetei szamara megbizas alakjaban allami szakfelligyel6-
ket rendel. Oriilnek ezek a tanarok, mert —- ha nem is egyhangu, de rég-
Ota hangoztatott Ohajtasukat teljesitette a miniszter evvel az intézkedé-
sével. Nem olyan lelkes a hangulat a katholikus képzGtanarok koré-
ben, akik — bar'nem allnak is szemben a szakfelligyelet elvével, az elv meg-
valdsitasanak modjat nem tartjdk és nem is tarthatjak szerencsésnek a
katholikus intézetek érdekének és tekintélyének szempontjabol. Fol is
. szOlalt ebben a tekintetben az Alkotmany és a Népneveld, és valoszini,
hogy a katholikus taniték Taniigyi Tandcsa is targyalni fogja a kérdést.

A Népiskolai Taniigy sem hallgathat evvel a kérdéssel szem-
ben, annal is kevésbbé, mert annak idején szint vallott, amikor a szak-
feligyelet elvének akademikus targyalasa napirenden volt. Akkor is az
volt a véleményem, most is az, hogy a képzlintézetek, mint a népiskola
‘céljaival nem teljesen kongruens célokat szolgald iskolak, — az ipar-és
most mar a polgari iskolakhoz is hasonléan, — kiilon felligyeletet
kivannak. Ezt pedig nem azért mondtam, mintha a tanfeliigyel6ket nem
tartanam a feliigyeletre eléggé alkalmasaknak. Korantsem. Véleménye-
met csak arra alapitom. hogy a tanfeligyel6k olyan emberek, akik mos-
tani korlilményeink mellett még akkor sem szentelhetik magukat eléggé
a népiskola felligyeletének, ha a képz6kt6l megszabadulnak is. A tanfel-
tigyel6t ezer munka terhe nyomja, hiszféle hatésag hiizza-vonja, ezer ember
keresi, kérdezi és nyaggatja. Orommel kell tehat tidv6zolni minden olyan
ujitast, amely 6t a népiskolanak visszaadja és lehet6vé teszi, hogy lelke
és munkaereje ne forgacsol6djék szét harom-négyféle iskolafaj kozott.
Annal is inkabb Udvozolheti a tanitésag az ilyen ujitast, mert a tanfel-
tigyel6vel egylitt a tanfelligyel6 allast is esetleg visszaadhatja azoknak,
akik ezt a tanit6 palyaja legfobb polcaul kivanjak. Ismétlem tehat, hogy
elvben teljesen egyetértek azokkal, akik a képzé-intézetek feliigyeletét —
nem a tanfeliigyel6k irant valé animozitdsbdl, hanem ellenkezbleg a nép-
iskolai tanfelligyel6k és az elemi népiskola irant vald szeretet- és tiszte-
lett6l vezetve, kiilon feliigyel6k vallara kivanjak atgorditeni.

* Az egri ,Népiskolai Taniigy“-b6l (kath. népoktatdsiigyi lap) vessziik 4t e cikket,
amely 1905. mdrcius 25-én, a 12, szdmban ,Tandr® aldirdssal jelent meg.
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Hogy az.uj rendelkezés ebben a tekintetben mennyit valtoztat a
helyzeten, azt megallapitani nem lehet, mert olyan terményhez hasonlo,
amelynek élettérvényei csak sziiletése utan fognak napvilagra lépni. Az
utasitds, amelynek alapjan az ujonnan kinevezett szakfeliigyel6k mi-
kodni fognak, csak ezutan fog elkésziilni és igy a miniszter rendelete
most valosagos filius ante patrem. A fiu megvan, de az apa csak ezutan
sziiletik., Egyet azonban maris latunk az uj rendelkezésen, mert nagyon
is szembeotid, — és ez a Katholikos képzdk tanarainak melldzése a szak-
felligyel6k megbizasanal.

Ezt a mell6zést elvitatni semmiképpen nem lehet, barmilyen koriil-
tekintéssel keressiik is azokat a szempontokat, amelyek ezt a foltogast
gyengithetnék. Szakfeliigyel6krdl van szo, akik arra hivatottak, hogy a
képz6k belsé életét iranyitsak, nem pedig olyan allami hatésagrol,
amelynek a torvény végrehajtasanak ellenérzése az egyetlen foladata.
Hogy ez a célzat vezette a korméanyt, az is bizonyitjs, hogy a képzdiket
nem veszi ki a tanfelligyel6k hataskdre alol. Ha pedig csak a szak-
ismeretben valé kivalosag a mértékado a szakfeliigyel6 megvalasztasa-
nal, amint hogy mas nem is lehet, akkor a megbizasra vonatkozo don-
tés elott végig kellett tekinteni a szakkorok egész teljességén. Es {6l
kell tételeznem, hogy ezt meg is tették. Ha pedig megtették, akkor
valéban lesujtd itéletet mondottak a katholikus stb. képzdk tanari kard-
rol, mikor annak kebeleben egyetlen egy embert sem talaltak a szak-
feligyelet teljesitésére alkalmasnak. Ez az itélet annal érthetetlenebb,
mert olyan testiiletet érint, amelyben orszagos nevil, kivald jelességii
férfiakat ismer az egész magyar pedagogiai vilag.

De tegyiik fel, hogy nem akartak itéletet mondani az emberek
folott, Tegylik fol, hogy elvi szempontok vezedék a rendelkezés eld-
készitGit. Melyek azok az elvi szempontok? Mast nem talalok, mint
azt, hogy katholikus stb. képzdnél alkalmazott tanar vagy igazgatd
nem lehet allamilag megbizott szakfeliigyel6. Ha pedig csakugyan ez az
elv volt a mértékado a felligyelok megvalasztasanal, akkor azt a kérdést
teszem fol, miért lehetett a miniszteri iskolalatogaték koraban katholikus
intézetnél mikodé ember a kormany megbizottja? Vagy hogyan bizhatta
meg az allam fohatésaga — nem egy, hanem szdz esetben walamely
felekezeti kozeépiskola tanarat vagy igazgatojat azzal, hogy allami kOzép-
iskoldban mint miniszteri biztos szerepeljen az érettségi vizsgalaton?
Ha ez a megbizas ezekben az esetekben nem utkozott Ossze a kor-
many részérdl adhatd megbizas elveivel, akkor a mi esetiinkben sem
lehet akadaly arra nézve, hogy a kepzlintézetek szakfelligyel6i kozott
a katholikus stb, tanari kar tagja is szerepelhessen. Egyébirant telje-
sen vildgos dolog, hogy semmiféle oktatasiigyi torvénylink azt Ki
nem mondja, hogy a kormény csakis allami tanité erdket bizhat meg a
szoban forgéhoz hasonlé foladat teljesitésével. Tévesnek tartom tehat a
Magyar Tanitoképzé-nek azt a megjegyzését, hogy ,nem Kkinevezések-
r6l, hanem megbizasokrdl van sz6 s a miniszter megbizasokat kodzvetle-
niil csak az allam alkalmazottainak adhatott.”

A katholikus stb. képzok tanari karanak a mell6zése ezek szerint
nyilvanval6é és a sérelem folott elhangzott panaszok nem ok nélkiil
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valok. Erzi a katholikus stb. intézetek minden baratja, hogy miutdn az
uj szakfelligyeldk testiiletét semmi szerv nem ké&ti a katholikus stb.
intézetekhez, a ketté egyiitt organikus eletet nem folytathat, s igy a
szakfelligyel6k sikeres munkéjara bizony keves a kilatas. Ez pedig

annal is sajnalatosabb, mert a szakfelligyelet elve, amelynek — tudtom-
mal — szamos hive van a katholikus stb. képzdk tanarai kodzott, ezek-
nek a szemében most sokat veszit vonzo erejébd!. Tanar,

A Katholikus Taniigyi Tanics iilése.

A katholikus népiskolai oktatasiigy hivatalos organuma, az ,Or-
szdgos Katholikns Taniigyi Tandes® marcius 30-4n latogatott és kozérdek(
targysorozattal bird iilést tartott a Szent Istvan Tarsulat palotajaban. A
gyulést az allami szakfeliigyelet ellen valo allasfoglalas es as uj egyhdst
elnok székfoglaloja uralta. Jelen voltak: Dr. Jordan Karoly apat, egyh.
elnok, Ember Karoly lovag, v. elndk, Dreissiger Ferenc (Kalocsa) titkar,
Augusztin Imre (Budapest) elnéki titkar, Csavolszky Jozsef v. plispok
vac-egyhdzmegyei, Balics Lajos gy0r-egyhazmegyei f6tanfelligyel6k, Dr.
Karacsony Imre esp. plébanos (Peér), Dr. Bilinszky Lajos nagyszebeni,
Guzsvenitz Vilmos esztergomi, Haller Jozsef gyo6ri taniio, illetve tanito-
képz6 igazgatok, Szamord Igndc 6vondképzo igazgato, Keményfy Kalman
esztergomi tanitoképz6 tanar, Barabas Gyorgy, Gyorffy Janos, Rohn
Nandor igazgatd-tanitok, Gerely Jend szerkeszté-tanacs tagok. Mint meg-
hivottak : Dr. Kovacs Gyula szathmari tanitonokérzd igazgatd, Bertalan
Vince, Oberth Agoston esztergomi tanitéképzd tanarok.

A Tanacs iilése el6tt a Zanitoképzi ssakesstdaly® tartott érdemleges
értekezletet Ember K. v. elnok elnoklésével, amelyen megvitattak a
vallas- és kozoktatasigyi minisztertSl felallitott dllamz ssarfeliigyeletet és
azon hatarozati javaslatot, amelyet ezen lUgyben a Tanacs elé terjesz-
tenek. Ember Karoly utalt azon jogosulatlan beavatkozasra, amelyet a
miniszter ujabb szakfelligyelete a felekezeti képzGkben méltan tamasztott.
Minden elGkészités az illetékes felekezeti f6hatésagok megkérdezése nél-
kill, a mar létezd tanfeliigyelGi ellenérzés mellé egy masodik feligyeletet
is kreal s a felekezeti képzGket egyszertien allami tanitoképzé igazgatok
fe igyelete ala rendeli. Felhivija a szakosztalyt, hogy a katholikus tan-
férflaknak energikusan kell allast foglalniok a miniszter intézkedése ellen,
melynek célja a tanitoképzés ,egységessége”, ,szakszerlisége“ nevében
a felekezeti képzGk zaklatasa s a felekezetek elkedvetlenitése képzHik
irant. Nem magatél a szakfeliigyelettél fél a katholikus tanitoképzés,
hanem azon jogtalansagot kell elitélnie, ahogyan rola intézkednek,
Guzsvenitz Vilmos (Esztergom) hatérozati javaslatban kivanja a Tanacs
részér6l kimondani, hogy a képzs intézetek szakjellegébdl kifolydlag a
képzo-intézetek szakfeligyeletét elvileg helyesli, a megvaldsitais modjat
azonban elhibazottnak es a katholkus képzoi-intézetekre sérelmesnek
tartja. Bilinssky Lajos (Nagyszeben) a hatarozati javaslat elsG részét
vilagosabban ohajtja kifejezni. A szakfeligyeletet a felekezeti képzdk is
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bhajtjak, de csinalja azt meg a plispOki kar s ne engedjiink az allamnak
oly jogot, amelyre 6t a térvény fol nem hatalmazza. Javasolja, hogy a
Tanacs intézzen felhivast a felekezeti képzOk tanari karahoz, s azok
tanari értekezletiikbol kiindult feliratban kérjek meg fohatosagukat, az
allami szakfelligyelet életbeléptetése ellen valo allasfoglalasra. Dreissiger
Ferenc (Kalocsa), elhamarkodottnak tartja a miniszter egész intézkedését,
. mit az igazol, hogy még az utasitasokkal se készilliek el. Az allami
képzdkkel azonos hataskort nem nyerhet az a felligyel6, semmiféle autonom
felekezeti intézetben. Mar pedig a rendelet szovege eranyiidsrol, a nevelés
szellemerd) szol. Az egész rendelkezés lekicsinylése a felekezeti képzés-
nek, a tanszabadsagot sujtja és fél6, hogy a keresztény tanitasi elvekben
fogja a felekezeti képzést gatolni. A szakfelligyelet a plispoki kar joga.
Kemenyfy K. D. (Esztergom) nem Ilatja a miniszteri rendelkezést a 2dr-
venybol sarkalatosan gyokerezonek. A jogi szempont pedig elsé érv
minden rendelkezésnél. Az 1876. XXVIIL t.-c. 3. és 4. §§-ait, amelyekre
a miniszter rendelkezését alapitotta, a rendelet nagyon tagan értelmezi.
Azok csak azt mondjak, hogy a nagvobb teriileli vagy népességii tan-
felligyeloségekben ss#ksée esetén egyes szakértdk megbizatnak az iskoldk
vizsgalataval, A jelzett torvenybdl csak esetrfl-esetre kikiildendd sszask-
biztosokat lehet kiolvasni, esetleg egyes tanszakokra, de nem egyetemes
felligyeloket.

A vita Osszegezése utan az értekezlet a Tanacs elé terjesztendd
kovetkezG hatarozati javaslatban allapodott meg:

1. A miniszternek a képzGk szakfeliigyeletére vonatkozd rendelete
elé nem Kkeszitett, elhamarkodott, sérelmes, torvenyben nem gyokerezd s
egyébként is teljesen elhibazott intézkedés; épen ezért hodolatteljesen
kéri a taniigyi tanacs a nagymeéltésagu piispoki kart, hogy ezen intéz-
kedés életbeléptetése ellen tekintélyének egész siilyaval 1épjen fol.

Az orszagos katholikus taniigyi tandcs a kath. tanito-képzok tanari
testlileteihez koriratot intéz, felkerve, hogy tanari értekezleten targyaljak
e rendeletet s kérjék fel fOpasztorukat, hogy ezen intézkedés megval-
toztatasat siirgessek.

A | tanitdképsé ssakosstdly® értekezlete utan a , Taniigyi Taracs®
tartotta meg iilését. Zmdber Karoly v. elndk melegen méltatta a hirtelen
elhunyt egyhazi elndknek, dr. Steinberger Ferencnek érdemeit, melyet a
tanacs jegyzOkonyvileg orokitett meg. Bemutatta a hercegprimas leiratat
az Uj egyhazi elndknek, dr. Jordan Karoly apat, szaniszloi plébanosnak
kinevezeésérdl. Javaslatara Rohn Nandor, Guzsvenitz Vilmos és dr. Ka-
racsony Imre tagokbdl allo kiild6ttséget menesztettek az elndk meg-
hivasara, akit megjelenésekor Ember v. elnok szép beszédben iidvozolt.
Dr. Jorddn Karoly apat megkdszdnve a rokonszenves fogadtatast, kegye-
lettel emlékezett meg el6djér6l s programmszeri beszédében ramutatott
azon isteni parancsra, mely az egyhaznak nemcsak tanitasi kotelességet,
ds jogokat is adott, szolt az egyhaz tanligyi érdemeirdl, azok fennmaradt
bizonysagair6l, a keresztény modern nagy nevel6krdl, Kalazanti Jozsefr6l, De
La Salle Janosrél. Sullyal hangoztatta, hogy a katholikus iskolakban a
legképzettebb s legkitiindbb tanerGknek kell miikédniok és hogy a katho-
likus iskolaiigy - emelésére nem elég a lelkesedés, hanem 7emni is Kell
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érte, gyamolitani kell nemcsak #/f-0ff, hanem az egész vonalon. RBarabds
Gyorgy (Sarvar) a tandcs neveében megkoszonte az uj elnbk magvas
megnyitojat s biztositotta 6t a tanitosag tdmogatédsardl. Az elnOkség
ezutan egymasutan mutatta be a plispoki karnak a tandacshoz intézett
leiratait, amelyek 'a tanacsnak el6z6 iléseiben megalkotott javaslatait
vagy tervezeteit hagytak jova. Igy beallittatik a tanacs kdsponii ireddja,
az alapszabalyok végleges szOvegezése utan megerdsitik a , Katholikus
Iskola  [Egyesiilet®-et, mely a hercegprimas aranymiséje alkalmabol fog
Unnepéelyesen megalakulni. Lelkesedést keltetl a sokaig huzodé az elews
népiskolar es a rtanitoképsok tanitdsi terveseténeke megerdsitése, Elfogadta a
plspoki kar a katholikus népiskolai tankinyvbirdlo-bisotisdgdnak szabély-
zatat és megeroOsitette a tankdnyvbiralo-bizottsag zagjazz. Miutan a piispoki
kar leirata a biral6-bizottsagi tagsagot a katholikus iskolaknal valé miiks.
deshez koti, a tanacs folir a pilispoki karhoz, hogy azon tanférfiak is
megmaradhassanak a tankonyvbirdlo-bizottsagban, akik nem katholikus
iskolaknal mtikédnek. A biralé-bizottsag tagjai /Zsvatalbol a Szt. Istvan
. Tarsulat alelnoke, igazgatéja, az egyhazmegyei f6tanfeliigyelok. Kinevezés
utjan kovetkez6 tanférfiak lettek a birdlo-bizottsdg tagjai: Nogely Istvan
(Nagyvarad), Petrovacz Jozsef (Kalocsa), Guzsvenitz Vilmos (Esztergom),
Novak Lajos (Budapest), Haller Jozsef (Gyoér), Szbke Sandor (Eger),
Zelliger Vilmos (Budapest), Ember Karoly (Budapest), Gerely Jozsef
(Budapest), Rovo Lajos (Eger), Galler Kristof (Szeged), Szdmord Ignac
(Esztergom), Toth Géza (Jaszo), Bodnar Gaspar (Szatmar), Hegediis Janos
(Kassa), Szokoly Istvan (Bussa), Gyorffy Janos (Budapest), Czike Imre
(Budapest), Csaky Elek (Budapest), Mocsy Laszlé (Budapest), Dreisziger
Ferenc (Kalocsa), Glattfelder Gyula (Budapest), Walter Karoly (Buda-
pest), Augusztin Imre (Budapest), Erd6ssi Karoly (Budapest), Ujhazy
Laszl6 (Budapest), Demény Dezsé (Budapest), Sturcz Gyorgy (Buda-
pest), Bertalan Vince (Esztergom), Zelliger Arnold (Pozsony), Weszely
Odén (Budapest), Uveges Kalman (Gy®6r), Perényi Janos (Szatmar), Rohn
Nandor (Sopron), Gondor Karoly (Pozsony), Ujlaky Géza (Gyobr), Kis-
faludy Karoly (Kornye), Schullz Imre (Koszeg), Gubicea Lajos (Vesz-
prém), Novot Istvan (Baja), Karacson Jozsef (Csik-Somly6), Szambo-
rovszky Rezsé (Nagyvarad), Esztergalyos Jozsef (Mocsa), Keményffy K.
Daniel (Esztergom), dr. Karacson Imre (Peér) és Kalovics Lajos (Eger).
Majd megallapitotta a tandcs a hercegprimas aranymiséjére sz0l6 linne-
pély programmijat; elfogadta a tanitoképzé-szakosztaly javaslatat a tanito-
képzbk allami ssakfeliigyeletéve vonatkozolag és egyben Csavolszky plispok
inditvanyara kimondotta a tandcs, hogy a polgariiskolai iskolalatogatok
szabalyzata és kinevezése is sérelmes a felekezetekre, s tiltakozik ellene.
A szakfelligyeletre vonatkozé s a pilispoki karhoz intézendd felirat elke-
szitésével dr. Bilinszky Lajos bizatott meg. Szoba Kkeriilt a kath. tanito-
képzé tanarok orszagos landri egyesiiletének megalakitasa is, mely a par
év el6tii egrz gyllés Ota pihen. Végiil Dreissiger Ferenc jelentést tett a
kath. tanito egyesiiletek orszdgos ssiveiséeérol készitett javaslatarol s meg-
allapitottdk altalanos vonatkozasokban az awgusswsz nagygyiilés targy-
sorozatat. . %4
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Ovéintézeteket a tanitoképzék mellé.

J6 ideje hangzott el el6szor az a kivansag, hogy az 6v6- és tanito:
képzést egyesitsék s e képzés érdekében a tanitéképzoket gyakorlo iskolan
kivill minta-6véintézettel is lassak el. Mayer Istvan neveléstanaban, Fay
Andras a pesti protestens fGiskola tervezetének készitésekor, a 40-es
években hirdetie a két képzés ilyetén egyesitését, mely mellett az 1848.
évi els6 egyetemes tanitogyiilés is allast foglalt.

Igen tiszteletreméltd alapra allva vetjitk fol tehat ujra azt a kivanal-
mat, hogy az OvO- és tanitoképzést egyesitsilk s a tanitoképzdkhoz
minta-6vdintézetet kapcsoljunk.

Szerencsés Kkiilsé korlilmények a két képezés egyesitését az eper-
jesi és a budapesti bajza-utcai tanitonéképz6ben meg is valdsitottdk;
nehany r. kath. tanitén6képz6 mellett Ovointézet is van; amikor pedig
az elemi iskolak rendtartasa az ovointézetet az elemi iskolai igazgatas
ald rendelte, a vallas- és kozoktatasiigyi minisztérium utasitotta a tanito-
képzGket, hogy novendékeikkel az oOvointézeteket lehetbleg gyakorta
latogassak s igy tanitsanak meg az Ovointézeti és el. iskolai nevelés
egybekapcsolasara.

A torténeti tények eme vazlatos elnapolasa bizonyitja, hogy az
0vO- és tanitoképzés egyesitésének kérdése lassan bar, de fokrol-fokra
halad a megoldas fele. A teljes megoldashoz nem Kkellene egyéb, mint
az, hogy a Kkiilon 6von6képzOket sziintessek meg vagy alakitsak at
tamtokepzokke a tanitoképzok mindenike mellé pedlg csatoljanak minta-
ovointézetet.

A két képzés egyesitése mellett csupan pér érvet emlitek :

1. Az 6vointézet a népiskolanak alsé tagozata. Szervezetileg helyes,
ha a nép kézmiveltségét munkald intézetek egybe olvadnak. Célban és
szervezetben egységes intézetben pedig helyes, ha egységes képzettségl
tanitok nevelnek.

2. A kisdedek egyéni és tarsas nevelésében jartas tanité jobb méd-
szerrel és tobb sikerrel végezheti az el. iskoldsok egyéni és tarsas neve-
lését, mint az, aki amabban nem jartas.

3. A kisdedek nevelésének a szemléltetés és cselekvés elvén épiild
modszere el6nydsen atalakitja az elemi iskola moédszerét; az  erkolcsi
nevelésben eredményesebbé, a gyakorlatiassagban kovetkezetesebbé teszi
a népiskola munkajat; kivaléan jotékony hatast gyakorol a magyar nyelv
tanitdsara s a nemzeti miveltség anyagéinak a nép gyermekeinek lelkébe
ultetésére.

4. Az egyesités az iskolakra fordithaté anyagi erét jobban kihasz-
nalja; az OvOk, tanitok szamara egyéniségiiknek megfelelébb munkateret
ad, mint ma adhatunk; az 6vonék anyagi helyzetét javitja; a tanitosag
erejét fokozza.

Ezeket az érveket a maguk egészében ritkdn veszik figyelembe, de
kozilok hol egyiket, hol masikat gyoOngiteni igyekeznek azok, akik az
ovodintézeti nevelést alig-alig ismerik.

Legkozelebb, mikor egyestiletiink valasztmanya a tanitoképzé-intézeti
novendékek gyakorlati képzését targyalta és folmeriilt a terv, hogy a
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tanitokepzok mellé 6vdintézet Aallittassék, tobbeknek az volt a meggyd-
z06déslik, hogy ha a leend{ tanitok 6véi gyakorlatot is szereznek, akkor
a tanitdi foglalkozasoktol eltereltetnek s nem lesznek sem j6 Ovok, sem
j6 tanitok. '

A terv nagyjaban ez: A tanitoképzO6-intézeti 1. osztalynak noven-
dékei hospitaljanak az 6vdintézetben; figyeljék meg itt az egyes gyer-
mekeket test- ‘és egészségtani szempontbdl; figyeljek meg egyesek
beszédét, érzékét a rend, tisztasag, fegyelmezettség stb. irant; figyeljék
meg a tOmegek jatékat, a kisdedek foglalkoztatasanak, jora szoktatasanak
technikajat s az utobbit gyakoroljak is; tanuljanak gyermekeknek vald
népmondakat, meseket, verseket, dalokat, imadsagokat, jatékokat. A IL
oszialy lélektani megfigyeléseket tegyen az o6vointézetben és a gyakorlo
iskolaban ; gyakorolja az ovdzntésetben a Kisebb tomegek foglalkoztatasat,
jora  szoktatasat; figyelje meg az zskolaz nevel6i munka (pl. érdekkeltés,
figyelem-fentartds, megértetés, elémutatas, begyakorlas; a rendtartas egyes
teend6i) technikajat. , :

A kérdés ez: a képz6-intézeti novendék hol szerezhet megfigyelé-
seivel jobb alapot egészségtani, lélektani és mddszertani ismereteihez,
hol késziilhet el0 jobban a nevelés és tanitas gyakorlatanak elemeire, az
ovointézetben-e, avagy az iskolaban ?

Senki sem tagadhatja, hogy a testi és szellemi fejlédés rohamosabb
s igy foltinébb a kisdedkorban, mint a gyermekkorban. Az is bizonyos,
hogy a fejlédés kezdetén levd kisded lelki életének Osszes jelenségei
egyszerlibbek, kiils6 nyilvanuldasokban nyiltabbak és kézzelfoghatébbak,
mint a nagyobb gyermekekéi. A kisded ragaszkodasat megnyerni, a Kkis-
dednek cselekvésekben gazdag lelki életét foglalkoztatni konnyebb, mint
az iskolas gyermekét, akinek naivsaga rohamosan pusztul s akinél a
“testi cselekvés mind tobb és tobb teret enged a tisztdn szellemi mun-
kanak. Az iskolas gyermekben mar sok olyan egyéni hiba (alnoksag,
ravaszsdg, hazugsag, boszantani akaras, makacssag, nyilt engedetlenség
stb.) kifejlédhetett, amely a rendtartast, a jora szoktatast megneheziti s
amely a kisdedben még vagy éppen nincs meg, vagy csirdjaban tiinedezik
fel csupan. A kisded, aki kizardlagosan szellemi életet nen: él s a tanito-
képz6-intézeti I. és Il osztalyos noévendék, aki kizardlagosan szellemi
taplalékot nyujtani nem tud; a kisded, aki jatszani szeret s akinek jat-
szania kell és a jelzett novendék, aki a jatszé gyermekhez vonzddik :
valéban egymashoz valok.

Minden tovabbi részletezés nélkiil is nyilvanvald, hogy a 14—15
éves novendék megfigyeléseivel természetszeriibben konnyebben szerez
jobb alapot egészségtani, 1élektani és modszertani ismereteihez az 6vo-
daban, mint az iskolaban s jobban el6késziilhet a nevelés gyakorlatanak
elemeire ott, mint emitt.

De, mondjak, a leendd tanitét az 6voi gyakorlat eltériti a tantitoi
_munkatol. Azzal, hogy 6vo6i gyakorlat kdzben a gyermekegyént és gyer-
mek-tarsasagot mélyebben megismeri, fejl6désében latja; azzal, hogy a
gyermeket megszereti; azzal, hogy megtudja, mily nagybecsd tényezs a
cselekvés a gyermek értelmi és erkolesi képzésében; azzal, hogy ott
gyakorolja az egyénnek és tomegnek rendbentartasat, jora szoktatasat,
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ahol az legkdnnyebb, mert legkevesebb és legkdnnyebben lekiizdhetd
ellenéllasra talal; azzal, hogy a mesékben, versekben, dalokban, jatékok-
ban, munkakban olyan anyagot tanul meg, melyet nagy haszonnal érté-
kesithet tanitéi feladatainak teljesitésében: csakugyan nem tériti el az
ovoi gyakorlat az iskolaitol, hanem éppen elSkésziti erre

Mivel teériti hat el? Talan azzal, hogy ott jatszik, itt inkabb tanit ?
Nem hallottam réla, hogy az anya iskolas gyermekeit rosszul nevelné
csak azért, mert kisdedével okosan el tud jatszani. Azt azonban hal-
lottam, lattam, hogy az Ovonébél lett tanitond kozelebb férkozik a gyer-
mek szivéhez, eszéhez, enyhébb, tavasziasabb égaljat teremt iskolajaban
és szivesebben teljesitett egyilittes munkaval tanit meg az iskolaistudiumokra,
mint az a tanitd, aki csakis ,taniténak® késziilt.

Van okom tehat ujra meg ujra ismételni azt a kivansagot, hogy a
tanito- es tanitondkepzd-intézeteket oOvointézetekkel kapcsoljuk Ossze s
hogy a tanitoképzd [ és II. osztalyanak noévendékei az ovdintézetben
nyerjék gyakorlati képzésiiket. Tayis - Sado

Az ev. ref. zsinat és a tanitoképzés.

A most lefolyf ev. ref. zsinati {ilésnek megallapitotta az ev. refl
egyhaz kozoktatasanak szervezetét; igy a tobbi iskolak sordban a
tanité- és tanitonoképzo-intézetek szervezetet is. Kozérdekil voltuknal fogva
a , Magyar Szo* utan kozoljiik a tanito- és tanitonéképzo-intézetekrol
sz0l6 eredeti javaslatokat, a beadott inditvanyokat és a hatarozatokat.

Miel6tt azonban e részletek kozlését megkezdenGk, nem tartjuk
foloslegesnek néhany hatarozatra ramutatni, mint kiillonosebben jellemzére
és érdekesre.

A zsinat megallapitotta a fanitoképsd tandrok fképesitését, s kimon-
dotta, hogy rendes tanitoképz6 tanarokul csak kdzdpiskolai Fképesitésii,
vagy megfeleld, dllamilag évvényes oklevelet nyert egyének alkalmazhatok.
E hatarozat, ugy latjuk, a megvalésitasra varé killon tanitoképzé tanari
kepesitésre celoz, de kikdti, hogy ez allami képesités egyenlo foku legyen
a kozépiskolai képesitéssel. Udvozoljiik a ref. zsinatot a tanitoképzd
tanari allasnak ezen megbecsiiléséért !

Erdekes, hogy a zsinat, ugyanakkor, amikor a képzointézeti tana-
roktol kozepiskolai foku képesitést kivan, azokat a tanarokat, akik
csupan a lanitoképsd tandr: tanfolyamol! végeziék, de képesitést nem
szereztek, csak ideiglenes tanarokul engedi alkalmaztatni.

A masik kilonosebb érdekii hatdrozat, hogy a zsinat kimondotta
az allando igasgatér intésmeny sservesésél, szemben a mai szervezettel,
amely csak ideiglenes igazgatéi alkalmaztatast ismert. Sajnaljuk, hogy a
zsinat az igazgatéi intézmény Gsi liberalis szervezetét megsziintette.

Feltiing, hogy a zsinat az igazgatd tanacsi intézményt nem hogy
megsziintette volna, hanem megerositette és fejlesztette. SOt a tanarok
maguk tettek inditvanyokat ezen intézmény fejlesztésére nézve. Csoda-
latos, hogy mig az allami intézetekben a tanari testiiletek a maguk be-
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folyasat az intézetek vezetésére gyarapitani s ezeket a laikus befolyéstol
mentesiteni torekesznek, addig a reformatus tanarok az igazgatd tanacsot
még tomeges képviseltetestkkel is erdsitik.

Nagyfontossagt hatarozat végiil az, amely a tanité- és taniténo-
képzh-intézetek d@llam: segélyéril szol.

* *

504. §. Minden egyhazkozseég, egyhazmegye, egyhdzkeriilet, vala-
mint az egyetemes egyhaz is allithat es tarthat fenn tanité-, taniténé-
és kisdeddovo-képzdbintézeteket.

Elfogadtatott.

504. §. Ez intézkedésekben rendes, helyettes és Oraadd tanarok és
taniténék alkalmazhatok.

Rendes tanarok csak olyan feddhetetlen életil, ev, ref. wvallasu,
magyar allampolgarok lehetnek, akik az illetd tanszakban, #£ds epzséo[az
tanart, vagy megfeleld, alZamzlag érvenyes oklevelet nyertek ; a tanitono-
és klsdedovo -intézetekben pedig csak olyan feddhetetlen eletli ev. ref.
vallasu magyar #ék, akiknek erre megfeleld, ez id6 szerit legalabh pol-
odri iskolar tanilondt kepesitetiségok van.

Helyettes- és 6raad6 tanarokul és tanitonokiil csak ideiglenesen,
1—3 évre alkalmazhatok olyan feddhetetlen életii, ev. ref. vallasu egyé-
nek, akik, ha kepesité vizsgalatot nem allottak is, de a megfeleld tanar-,
vagy lanitondkepsd tanfoiyamot elvégesték s bizonyitani tudjak, hogy arra
a szakra készlltek, amelynek tanitasdra alkalmaztatni kivannak, vagy
pedig az illetd szakbeli kepzettségiiket, egyszersmind kell altalanos mii-
velisegiiket irodalmi munkassaggal igazoljak.

Swulyok lstvan nem kivanja a helyettes tanaroknal az ev. ref. vallast,
4Szlikség esetén mas vallasu egyének is alkalmazhatok® ezt kivanja az
ev. ref. szavak utan tenni.

Ssadecsky Lajos a 3-ik bekezdésben az ,alkalmazhatok“ utdn oda
kivdnja tenni: ,els6 sorban okleveles tanarjeldltek® stb.

A zsinat a szbveget Szadeczky modositasaval fogadta el

506. § A rendes- es helyettes tanarok és tanitonok fizetését, az
igazgato kilon dijazasat — az iskola fenntarto testiilet meghallgatasa-
val — az egyhdazkeriilet allapitja meg a helyi korlilmények szerint és
oly mddon, hogy azok tisztességesen erejoket es idejoket hivatasuknak
szentelve élhessenek.

A tanitoképzé-intéseti tanarok és igasgald fizelise és igasgaldl dija
azonban nem. lehet kevesebb, munt as ugyanason egyhdskeriilet gimndzin-
mdaban mikodé tandroké és igasgaloké.

Az egyetemes egyhéz altal fentartott tanité- vagy taniton6keépzo-inté-
zetek tandrainak vagy tanitondinek fizetését az egyetemes konvent hata-
rozza meg.

H. Kiss Kalman az ,igazgato“ szo6t kivanja legeldl tenni, elhagyva

,kiilon dijazas® kifejezést.
Raddesy Gybrgy javasolja, hogy a méasodik kikezdés végén ,az

Magyar Tanit6képzo, : 13
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ugyanazon egyhazkeriilet gimnaziumaban® helyett ,egyhazkeriileti gim-
naziumokban® irando.

A zsmat ilyen értelemben hataroz.

507. §. Ha a fentart6 testiilet nem képes a tanito- (tamtono)
képzbintézetet a torvényes szinvonalon fentartani, d@llamsegélyt wehet
igénybe, amelyre nezve az allamkormannyal kotends szerzédest a koz-
vetlen felettes egyhéazi hatosag koti meg, a konvent jovahagyasa mellett,

H. Kuss Kalméan a fentarté testiilet utdn az illetve tsstiiletek™ ki-
fejezést Shajtja tenni.

A zsinat az eredeti szoveget fogadja el

508. § A tanarok és tanitondk valasztasara €s megerdsitesére,
tovabba nyugdijazdsukra, ugyszintén kotelességeikre, huzamosabb beieg-
ség esetén valo helyettesitéstokre s heti Oraszamukra vonatkozdlag a
gimn. tangrokat illeld torvényszakaszok alkalmazandok.

H. Kiss Kélman egy uj bekezdést inditvanyoz, mely szerint
ugyanez az intézkedés alljon a tanité- és taniténdképzi-intézetek tanarai
és tanitondinek vagyoni ligyeire vonatkozolag.

Mészdros Janos szerint leghelyesebb az ilyen intézetekben as
allandd igasgator intésmény szervesése, Ez irant ad be inditvanyt.

Dr. Segesdy Ferenc helyesli Mészaros Janos inditvanyat.

Dr. Bartok Gyorgy szerint is sziikséges a laniiOképzd-intézetekben
az eletfogytiglan valo igazgatévalasztas. Csatlakozik Mészaros indit-
vanyahoz.

Radacsy Gyorgy szerint Mészaros inditvanya ebbe a §-ba nem
szorithaté be, legfeljebb masvalahova.

A zsinat Mészares inditvanya eérielmeében hatdayvos.

509. §. A tantervet, valamint a rendtartasi és fegyelmi szabalyokat
mindenik ilyen intézet szamara — az illetd egyhézkeriilet meghallgata-
saval — a konvent allapitja meg.

Keérészy Barna inditvanyozza, hogy az 509-ik szakaszt olyan érte-
lemben szovegezzék, hogy ne a konvent, hanem az egyhéazkeriiletek
allapitsak meg a tantervet stb.,, de ez a megallapitas a konventhez ter-
jesztendo fel.

Raddesy Gyorgy kivanja, hogy a szolgalati pragmahkat is a kon-
vent allapitsa meg, az intézetek tanerdire vonaikozolag.

A zsinat Kéreszy Barna inditvanyat fogadta el

510. §; Az igazgato-tanar és tanari szék felett az zgasgato-tanacs all,
amelynek elnokét és nem tandri tagjait az iskolafentarto-testiilet valasztja.

Tagjainak szama az elnokkel egyiitt legalabb 5, legfeljebb 9, amely-
nek !/s-ad része — az igazgatval egyiitt — aki hwatalabol tagja a
tanacsnak, a tanari testiilet valasztottjaibol all.

Az igazgatd-tanacs tagjainak sajat személyes tigyeikben sem tanéacs-
kozasi, sem szavazati joguk nincs.

H. Kiss Kalméan az iskola-fentartd testiilet helyett illetdleg iskola-
fentarto testliletek-et inditvanyoz, mivel nemcsak egy fentarto testiilete
van egy intézetnek.

Vdré Ferenc kivanna, hogy olyan f&iskolakban, hol annak mellék-
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intézetei is vannak, ezek folott a féiskola igazgatd-tanacsa egyugyanaz
legyen.
Kzss Albert a szakaszt elfogadja, de az igazgaté-tanacs tagjainak
szamat Ot helyett hatban kivanja megallapitani. :
Bartdk Gydrgy Vard Ferenc szovegét fogadja el. -
Molndr Béla a masodik bekezdésben az igazgatd-tanacs tagjai-
nak szamat mindenesetre a kerlilet altal kivanja megallapittatni.
Mészdros Janos az 544. §. 3-ik bekezdését kivanja ebben a § ban
alkalmazni.

Fepér Istvan szintén Varé Ferenc inditvanyahoz csatlakozik.

Raddcsy Gybrgy Vard Ferenc es Mészaros Janos inditvanyat el-
fogadja.

Moinar Béla javaslatat visszavonvan, a zsinat Varé Ferenc szove-
gezése és Mészaros Janos inditvanya értelmében fogadta ela §-t. H. Kiss
-Kalman moédositasat elvetik.

511. §. Az igazgat6-tanacs hataskorét, a tanari testiiletek meghall-
gatasaval, az egyhazkerliletek szabalyrendelettel allapitjak meg.

Elfogadtatott.

Az igazgato-tanacs felett allo felsébb hatdsagok :

a) az intézet fentarto testillete;

6) a fels6bb egyhazi hatésagok, u. m. az egyhéazkeriilet és konvent.

Fekete Marton a régi torvénynek (458. §.) idevonatkozo6 intézkedé-
sét kivanja fentartani, mert ez ugy is csak annak rovidebb 0sszevonasa.

Raddesy Gyorgy eléadd helyesi Fekete inditvanyat.

A zsinat Fekete Marton inditvanya értelmében fogadja el a
szoveget. .

513. §. A tanarok Kkozigazgatésagi birdésagi tlgyeiben els6 fokon
az egyhazmegyel, végérvényesen az egyhazkerilleti, fegyelmi eseteiben
_ pedig els6é fokon az egyhazkeriileti, masodfokon a konventi birdsag itél.

Fekete Marton azt a §-t a 313. és 328. §-kal vald Osszeegyeztetés
végett a bizottsaghoz kivanja utasitani.

Barték Gyorgy a képezdék tanarait is els6 fokon az egyhazmegyék

Raddcsy Gyorgy az 513. és 545. §-ok helyett az 559. §-t kivanja
beigtatni, mint amely a §. intézkedéseit magaban foglalja.

A zsinat Fekete Marton inditvAnyanak mell6zésével Radacsy Gyorgy
eléad6 javaslata értelmeben fogadja el a szdveget.

Gyermektanulmdinyozas.

(Boga Karoly felszélaldsa a gy6ri kozgyiilésen a Nagy Lészlé felolvasdsdra. megindilt
vitdban.)

A Lang Mihaly lelkes felhivasanak eleget teszek annyiban, hogy a
legmelegebben 1idvozlom Nagy Laszlo baratomat azért a nagy lelkességért,
amellyel a kérdést felkarolja, de elGterjesztett javaslatat nem fogadhatom
el. ElGsz0r is a dolog nevét kell kiigazitani ,gyermekpszikologii“-rol
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gyermekmegfigyelésre. Ezt megtettem kiilonben mar az egyik utébbi valaszt-
manyi iilésen, ahol a dolgoi elzetesen targyaltuk és Nagy L. hajlott is
a szavamra, mert ma mar 0 is csak gyermektanulmanyozasrél szol.

Gyermekpszikologiarol csak azok beszélhetnek, akik tobbet latnak
a dologban, mint amennyi tényleg benne van. A gyermek nem Kkiilon
ember, hogy kiilon lélektana legyen, hanem csak fejlddé ember, aki
mindenestiil az egyetemes lélektan hatésaga alatt all, s aki ,gyermek-
pszikologia“-rél beszél, annak  kamasz“-, ,feln6it“- és , aggastyan®“-
pszihologiajanak is kell lennie. Igy fogjak fel a kérdést azok a pszikologiai
buvarok is, akik gyermekpszikolégiarol hallvan, azt mosolyukra méltatjak.
Es kiilon tudoméany jelentdségével akarvan felruhazni a maguk hiedelmét,
a gyermekpszikologia mellett kardoskoddk, mint felfedezGket mutatjak be
magukat, s ezzel lenézéssel sujtjAk mindazokat az eléggé komoly filozo-
fusokat, akik a lelket ezer esztendGk oOta kutatjak s nevoket a filozofia
torténetében megorokitették, hogy képtelenek voltak a killon gyermek-
lélek és gyermekpszikologia létezésére rajonni.

A dolog Amerikabol kerillt hozzank, de ott is kevesen foglalkoznak
vele oly fontossaggal, mint nalunk Lang. Es amint ott positiv, kész, meg-
é.llapodott és, felhasznalhaté eredmenyt nem érhettek el vele, gy nalunk
is csak a lelkes buzgalom temaja fog az maradni.

De hogy tovabb nalunk éppen a lamtokepzo—mtezetl oktatés targya
legyen tigy, amint azt talan Lang gondolja, hogy t. i. a tanitoképzsGben
a lélektani oktatas alapjava tetessék, amelyen a taniténovendék a maga
lélektani tudomanyat ,tapasztalati és kisérleti uton“ felépitse: az mar
olyan félreertése lenne az egész kérdésnek €s maganak a lélektannak is,
akar mint a pedagdgia fundamentumanak és akar mint 6nallé tudomany-
nak, amelyre csak nagy batorsaggal vallalkozhatni.

El6szor is, aki barmiféle lelki s tehat gyermeklelki vizsgalatot akar
tartani, annak mindenekel6tt erds és biztos pszikologiai tudassal kell
birnia. A tanitontvendek pedig erre annal alkalmatlanabb, mert neki
amellett, hogy kész lélektani tudasa még éppenséggel nincs, altalaban a
szempontjai s az azoktol vezetett itéletei is még a legnagyobb mértékben
megbizhatatianok, s ha mégis lélektani vizsgalatokat vegeztetiink vele,
sotet erdobe visszilk, amelybdl ki nem igazodik. A lélektani vizsgéilata
vagy akar megfigyelése, minden erdlkodes mellett is, csak a killsGségekre
s muld, minden ertéknélkiili s a megfigyelt gyermek 1—2 heti életsza-
kdban amugy is ismétl6dd kiilsé életmozzanatokra terjedhet ki, aminél
az eredmény, a fontossagnak a lényegrél, a bels6rél a lenyegteienre valo
athely zésével, csak a tanitondvendék lélektani zavardnak és ferdeségei-
nek a teljessége lesz, amint azt a Lang altal vezetett ilyen ,gyermek-
lelektan®~i vizsgélalokné.l magam kozvetlenill tapasztaltam. Masodszor
pedig a tanitoképzé nem arra vald, hogy ott efféle, a minden j6 szandek
mellett is csak legfolebb Artatlan szérakozas értekevel bird probalkozasokra
vesztegessitk a magunk és a tanitonovendekek erejét és ideiét.

A dolog azonban csak ,gyermekpszikoldgia“ néven uj nalunk. Mint
helyesen értelmezett gyermekmegfigyelés, amely az arra szolgalé alkal-
mak és esetek felhasznalasaval a gyermek tanul6i és novendéki egyeniséoet
kutatja, egykord a magyar tanitéi derékséggel. Mar a realistdk megtani-
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tottak ra a tanitévilagot, hogy nem lehet se tanitani, se nevelni a gyer-
mek egyeniségének a figyelembe vétele nélkiil, aminthogy ilyen értelemben
Tamas Andras fazekasmester is ,gyermekpszikologus®, aki miel6tt az
agyaghol megformalna a készitendd edényt, elébb szemiigyre wveszi az
agyagot, hogy abbodl aszerint csindljon ilyen vagy olyan edényt.

Folosleges azért a Lang lelkes felhivdasa, hogy kezdjlink hozza a
gyermekmegfigyeléshez, mert mar régen hozza kezdettlink. A kiilonbség
csak az, hogy amig 6k torzskonyvvel és csak orarendi ordakban csinal-
jak, mi a szemiinket a gyermek egyéniségebe val6 bepillantasra iranyozva
minden arra kedvezé alkalommal végezzilk azt, s amig 6k a rubrikat
nézik, addig mi a gyermek lelkével foglalkozunk és ezt a munkat latom
minden leikiismeretes, derék tanitonal, aki az iskolajaban gonddal és
szeretettel miikodik. Végeztek gyermekmegfigyelést feljegyzésekkel is
Samu Jozsef és Felméri Lajos, de a torzskonyvig 6k sem mentek. Es
dicsekedés nélkill legyen mondva, én mar a 80-as evekben, amikor Nagy
Laszlo és Lang Mihaly még csak nem is gondoltak a dologra, nagyon
behatdlag foglalkoztam a kérdéssel és ha jol emlékszem, a Néptanitok
Lapjanak az 1885-i egyik szamaban, Pedagogiai esetek cimmel cikkeztem
is rola, s6t dr. Bal6 baratommal az érdekében kiilon folyoirat megin-
ditdsat is terveztiik volt és a szandékunktol csak Fazakas Jozsef egykori
kedves tanarunk kérésére alltunk el, aki az 4j folydirat helyett az altala
szerkesztett kolozsvari lapban, a Csalad és Iskold-ban ,Pedagogiai eselek®
cimmel uj rovatot nyitott.

De a pedagdgiai esetek feljegyzésevel, gytijtésével és feldolgozasaval
nem a gyermeki lélek tudomanyos titkainak a kolumbusi felderitéset s
azzal egy nem létezd, kiilon pszikolégia megalapitasat céloztuk, mert
ilyen balgasagra a magunk akkori konnyen hivé fiatal eszével sem gon-
doltunk. Csak azt akartuk, hogy a tanitd és pedig mindenik tanito, amint
azt teériaban kiilonben akkor is mindenik sziikségesnek tartotta, mind-
inkabb és mind tudatosabban erdekl6djék a maga tanitvanyainak az
egyénisége irant, hogy a tanitasaban, amikor szemléltet, magyaraz, értel-
mez, kerdez, gyakoroltat, s a nevelésében, amikor a gyermek lelkére hat
s jutalmaz és biintet: altalaban és esetenkent s a tomeggel és az egye-
sekkel szemben @klos alkalmazkodhassék. Es azt akadrtuk tovabba, hogy
jegyezze fel a tanité a maga gyakorlatdbol azokat az esefeket, amelyek
akar tanitasi, akar nevelési (fegyelmezési) munkaja kozben a sablonostol
eltérleg felmeriilve, az illeté tanitvany egyéniségének egy szokatlanabb
vonasara ramutatnak s elintézésokkel a tanito ligyességeét, tanitasi vagy
nevelési konkrét kérdésben, kiilonosen probara teszik, hogy az lyen
eseteket szélesebb korben, tanito-testiileti és egyesiileti gyiiléseken és
lapjainkban is megtargyalvan, azzal a tanitvany egyéniségének a meg-
ismerésére a tudatos modokat szaporitsuk s a hasonld tanitvanyi egyéni-

~segekkel szemben a hasonld konkrét esetekben alkalmazandd tanitdi,

nevelGi eljarasnak ligyességét kolcsonosen fejlessziik. A Csaldd és Iskola

~ szamrol-szamra azota mar kozel félezer ilyen. esetet gyiijtitt Ossze és

dolgozott fel.
De a ,gyermekpszikologia® bevallottan arra torekszik, hogy a torzs-
konyvével megallapitsa a gyermek abszolut lélektanat, azt azonban maér



214 _ g

mindnyéjan tudjuk, hogy abszolut gyermek (gyermekmodell), amelyre az
abszolut gyermekiélektan rapaszolna, nincsen, mert ahany gyermek, az
egyéniség killonfeclesége szerint amnyiféle, s minthogy tovabba a nevelés-
tanat is erre az abszolut gyermeklélektanra akarja alapitani: lenne a
,gyermekpszikologia“-nak el6szor egy olyan gyermeklélektanja, amely-
nek nincs gyermeke, s masodszor egy olyan neveléstanja, amelynek
nincs nevelendd nodvendéke. '

Azonkivill beleszblasuk van a ,gyermekpszikologia“-ba a széildknek
is, amikor az a csaladi életet, amelyben a térzskonyvelt gyermek €l, s
annak a szegénység, jomod, vérmérséklet, szokas, foglalkozas, koriil-
mények és mas sok egyéb okozta vagy modositotta ezerféle bels6 viszo-
nyait, amelyek a gyermekre hatnak s igy rubrikakba iktattainak — nap-
nap utan nyomozza s torzskonyvileg nyilvantartja. Nem emelkedik:e a
kiiszobnél a visszautasité sz, hogy beljebb menni tilos.

De maga a gyermek is, amelyet a ,gyermekpszikologia“ egy pil-
lanatra sem hagy magara, hanem allandoan és minden cselekedeteben
mikroszkdép alatt tart: nem fogja-e maga is megunni, hogy folyvast lesel-
kednek ra? Meg bizonyosan s aztan érdemiik szerint becsapja a torzs-
konyveket, mert nem magdt fogja mutatni nekik vagy magat legalabb
is nem eredeti, hanem modositott mivoltjaban.

Torzskonyves gyermektanulmanyozas helyett tehat a gyermek
egyénisége irant valo bensébb érdeklGdést s annak alkalmas esetekben
vald6 megfigyelését ajanlom, s gyermekpszikoldgia helyett, ami nincs,
emberpszikologiat ajanlok, mert az van, csak mi nem vagyunk — elég
er0sek benne.

ELMELET.

Lotz Kaéroly.

1833—1904.

Néhany év Ota egyik veszteség a masikat éri, egyik gyasz felvaltja
a masikat nemzeti mivészetiink birodalméaban; elvesztettiik Munkacsy
Mihalyt, kinél jellegz6bben nem adta vissza miivész ecsettel az emberi
lélek vilagat, s ki Miltonjaban, Krisztus Pilatus el6tt cimd képében,
Mozart halalaban, 6rok id6kre szolé remekeket alkotott, s tette nevét az
egész vilagon hiressé, s magyar targyu képeiben, a Siralomhazban, az éjjeli
csavargokban, a magyar népelet mesteri abrazoldsdval és az indulaiok
megddbbentéen igaz Kkifejezésével emelte olyan magaslatra a magyar
zsanerfestészetet, mely mélt6 el6bb emlitett alkotasaihoz. Rovid id6 mulva
kovette 6t az Orokkévalésagba Fadrusz, kit férfikora delén, alkotbereje
igaz megnyilatkozasa kozepett ragadott el miikodését szeret6 figyelemmel
és orommel kisérd nemzetét6l a halal, s alig, hogy kezdett enyhiilni e
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langelmék elvesztése feletti fajdalom, a végzet ujdlag sulyos csapast
mért a magyar muivészetre: a nagy mester, a freskofestészet vilaghir(,
hogy ne mondjam a jelenkor legnagyobb képvisel6jének, Lotz Karolynak
elhunytaban.

Bar nem tartozik szorosan e kozlOny targyanak korébe egy tisztan
mivészeti dolog, mint Lotz és mtiveszetének méltatasa, de azt hiszem,
e lap olvaso kozonsége a minden magasztosért lelkesiilni tudé magyar
tanarvilag, nem veszi t6lem rossz néven, ha nehany rovid sort szentelek
a halhatatlan mester emlékének, annyival inkabb, mert koztiink 1anitoképz6
tanarok kozott szamosan vannak a muivészetért rajongo lelkek.

Amilyen tiszta és nemes mivészete, lelki vilaganak kifejezdje, olyan
volt egész élete : harmdnikus, nagy szenvedélyekt6l nem zaklatott, folytonos

‘munkassag, alkotas, tanulmanyozas, fejlédés, emelkedés, egészen =z

idedlnak, a szépnek szentelve, mely lelkét teljesen betoitotte, mely
alkotdsaiban oly elvarazsléan jelen meg. Csak a miivészetnek é€l, csak a
szépet, az eszményit latja, az élet anyagi oldala irant egészen hianyzik
benne az érzék, nem pézi mennyit jovedelmez mivészete, hisz nem
hagy anyagi javakat csaladjara, hanem ellenallhatatlan lelki kényszer, az
az Istent6l tamasztott lelkesedés (zi, hajtja 6t dolgozni, alkotni mindig
ujabb és ujabb miliveket. Az 6 igaz: poéta lelke abban lelte gyonyoriiséget,
ha bele meriilhetett abba a csodas vilagba, melyet képzelete varazsolt
eléje; akkor nem érezte a torékeny test gyarlésagat, nem a fizikai
szenvedéseket, melyek oly gyakran gyotorték, nem a magas korral jard
hatranyokat, az alkotas gyonyorlisége feledtette mindezeket. Az 06rokké
ifju 1élek legydzte a veliik jard sok alkalmatlansagot, mindig ujra acélosodott
abban a szent tlizben, mely csak a mivészet igaz folkentjeiben lobog,
az 6 orszaga nem e vilagbol valo; a mitoldgia, az Olympus istenei,
graciai, najadjai, satyrjai nepesitik be képzelmét. Apolld, Minerva ideal-
szep alakjai, Venus és Cupido pajzan jatékai, a graciak incselkedései
jelennek meg szemei elott. Boldog ember, kinek megadatott a teremtd
fantazia ily nagy mértéke, boldog mtivész, ki képes volt fantaziaja képeit
ily mesterileg megorokiteni s dicsfsége részeséve tenni nemzetét, valamint
ezrek és ezreknek szerezni a legtisztabb Oromet, a zavartalan esztetikai
élvezetet !

1833-ban Hessen-Homburgban sziiletett, de sziillei még mint kis
gyermekkel Magyarorszagba koltoztek, ahol teljesen magyarra alakult.
Mivészi tanulmanyait Bécsben a hires Rahlnél kezdte és fejezte be. Mint
egyik legbuzgébb s legtehetségesebb tanitvanyanak haladasa annyira
kielégitette mesterét, hogy a bécsi Heinrichshof freskéinak kidolgozasaban
munkatarsul maga mellé vette. Mar-mar allandéan ott akart megtelepedni,
de részint magyar baratai rabeszélése, részint a pesti megrendelésex,
melyek a hatvanas évek elején tomegesen érkeztek hozza, arra birtak,
hogy haza j6jjon. Az alfold vilaga, a végtelen pusztakon vagtatd, vihartol
zott ménesek, a csardaban busuld, mulaté betyarok, csikdsok, a nadfedel(i -
kunyhok, a gémes-kut koriil legelé gulyak annyira meghatottak, hogy
egy idére szakitott az oly nagy sikerrel kecsegtet6 mitologiai targyakkal,
s kizarolag a magyar zsanerfestészetnek szentelte magat. Az évek multaval
midén mindinkabb és inkabb Osszeforroit masodik, mondhatni, igaz,
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hazijaval gondolatban és érzésben, a hazai torténelembdl meritett targyakat
képeihez, melyekhez kartonokat készitett, s ezek birtak ra az intézé
koroket, hogy Kkivitelokkel megbizzak.

Igy kesziiltek a Nemzeti Muzeum és az Akadémia torténelmi targyu
falképei (Szent Istvan, Konyves Kalman, Nagy Lajos kora), a vigadd
allegorikus képei és kés6bb mindezek koronaja gvanant, a joforman
paratlanil 4ll6 mennyezetkép abudapestiOperahazban (1885). Ezeket kovet-
tek a Bazilika, az Orszdghaza és a budavari kiralyi palota fali képei. A
kiraly érdemei meéltanylasaképen a Szent-Istvan rend kis keresztjevel és
a Pro Literis et Arlibus érdemrendjével tiintette ki; a miivészek pedig
1898-ban nagyszabasu {innepet rendeztek tiszteletére, bronz mellszobrat
elkészittettek a Képzdmiivészeti Tarsulat tanacsterme szaméra, s atnyujtottak
neki az operahaz mennyezetképének elkésziilte alkalmaval veretett
aranyérmet.

Elete utolsé € veit csaknem folylon betegeskedve toltotte, de ha
allapota csak kissé enyhiilt is, azonnal dolgozott, részint a Bazilika
kartonjain, részint a Kkiralyi palota freskoéin. Hosszas szenvedés utan
hunyt el a mult év 6szén Budapesten, emlekiil hagyvan mestermiiveinek
egeész sorozatat nemzetenek,

Hatra hagyott mtveib6l és maganosok birtokaban levé képeibdl
ez év februarjaban a varosliget Miicsarnokaban kollektiv kiallitast rendeztek,
mely a miivészet barataira nézve azon Orvendetes eredménnyel jart, hogy
hagyatékat az dllam 300,000 kor.-ért megvasarolta a Szépmiivészeti-Muzeum
reszere, alkalmat advan igy a miivész-nemzedéknek és a nagy kozonségnek
egy langész alkotasaiban gyonyo6rkodni és t6le tanulpi, mely, mint 110itd
forras taplalni lesz hivatva a jové mivészgeneraciot, mely a mai selejtes,
ferde titon haladd, sterilis iranybol oda menekiilve, megtijulva és felfrissiilve
fog merithetni beldle.

E kiallitason Lotz miivészete eddig nem sejtett gazdagsagban tarult
a neéz6 elé. Uj tanusagokat nyujtott a tanulmanyozonak, mert idaig nem
nyilt alkalom miik6dését egész Osszességében, sokoldalusagaban, ‘s
tudasanak oOriasi nagysdgaban szemiigyre venni, s fejlodését a tehetseg
kibontakozdsaban, s izmosodasaban lépésrGl-lépésre kovetni, teljes
pompajaban ragyogd csticspontjaig.

Ha figyelmesen szemléljiitk mtveit, ugy fejlédésében harom periédust
lehet megkildnboztetni, melyek kiillonb6zé jelleggel birnak ; miivei annyira
eliit6 technikaval vannak festve, mintha nem is egy kézt6l szarmaztak volna.

Nézzitk meg csak alféldi ménesképeit, semmi sincs még meg benniik
a késobbi Lotzbol, sem az ecsetkezelés, sem a szinezés nem vallanak
rea, soOt itt-ott meég a rajz sem egeszen Kkifogastalan; a zsdnerképzk
alakjai nem élnek ;inkabb fababak, mint €16 embzsrek,az arcok kifejezéstelenek,
kétségbeejté szimetriaval omlanak a testre a ruhazat rancai a betyarokon
es leanyokon. Az embernek onkénytelen Barabas és Orlay Kkivasalt
jellegnélkiili képei jutnak eszebe, kiknek népies alakjai azt a benyomast
1eszik a nézbre, mintha valami magyar targyu balletb6l latna egy jelenetet
a bécsi szinpadokon, annyira nélkiilozik a természetességet. Utalok Barabas
»A menyasszony megérkezése“ cim( képére, melyen egy vald alak sincs ;




; ald
ehhez hasonlit- Lotz legtobb fiatalkori zsanerképe is, az 6 befolyasuk
latszik rajtuk.

Annal nagyobb haladas észlelhet6 az Akadémia, a Muzeum és a
Vigadé falképein (olajfestményeirGl kés6bb fogunk szélani) akar a targy
valtozatossagat, akar a rajz biztossagat, akar pedig a kivitelt illetleg, s
. ezek kepezik fejl6dése. masodik periodusat, ambar a valédi Lotz itt is

még csak sejteti magat. : ‘

A valddi, az utdlérhetetlen Lotz az operahaz mennyezetképén jelen
meg egész csodalatos pompajaban, nagyszerliségében, kecsességeben,
ragyogo szingazdagsagaban, tokeletes rajzaban, a kompozitio szépségében ;
zt nevezem a harmadik periodusnak, ide tartoznak még a DBazilika
kartonjai, az Orszaghaza, a kiralyi palota freskoéi, a Kornélia-képek, a
Vénus és Cupido, a Léda és néhany mas mitoldgiai képe.

Az opera mennyezetképe, mely egyike a legnagyobbaknak a
vilagop, a fantazia legcsodalatosabb alkotasai kozé tartozik ; nem tudjuk
mit bamuljunk inkabb rajta, a képzelet gazdagsagat, a rajz tOkéletességét,
mely jatszik a legnehezebb feladatokkal, vagy azt a konnyed kecsességet,
mellyel az istenek, graciak, nimfak lebegnek, vagy azt a fényes, mosolygo,
ragyog6, a melegségtdl szinte rezgd levegb eget, mely az egészet, mint
egy aureola korilfogja, megaranyozza. Oridsi tudas nyilatkozik meg e
képben a legnehezebb feladatok megoldasaban; ez emberi testnek tavlati
megrovidiilései csodalatos biztonsaggal vannak megtestve ; boszorkanysagnak
lehetne tartani, ha nem lainok a szdzakra mens, paratlan szorgalommal,
precizioval kivitt, maskor csak ugy oda vetett, oda lehelt tanulmanyt,
részint aktokrdl, részint drapériakrél. Megbecsiilhetlen értékiilk van e
tanulmanyoknak a hozzaérté elott; egy egész élet tanulasa, tapasztalata,
tudasa van itt Osszegylijtve, leszlirve, készen adva a tanulni vagyo
mlvésznek ; 6hajtandd, hogy e tanulmanyoknak legalabb egy részét
szokszorosittassak, konnyebb hozzaférhetés céljabol.

Jellemz6 Lotz mivészetére a 74t Fkeriilése, melybe pedig a mai,
modern miivészetnek nevezett, enyhén szolva tévelygés, nyakig meriil,
mely még a meglevo szépet is torzitja, lehetetlen szin{, és méretd
emberi testeket, fakat, allatokat, természeti jelenségeket pamacsol, s
rajzolasi fogyatékos tudasat még szandékos ferditésekkel tetézi, s elhiteti
magéaval s azt igyekszik a koOzonségnek is szuggeralni, hogy az a
természet, a miivészi igazsag, a szép, amit 6 beteges kedélyallapotaban
annak elkeresztel, s mely csak arra alkalmas, hogy szanalmat keltsen a
nézbben az emberi lélek ilyetén aberracidja felett.

Nem igy Lotz ; neki egyik tulajdonsiga az idealizdlds, az eszményités.
Nézzilkk meg a Kornélia képeket, melyek mind mas és mas hatast
gyakorolnak a néz6re, melyek eredetije nem mondhaté épen szépnek,
de a képek kozott van tobb elragadd batasu; meglatjuk ez arcot az
' Olympon is, a graciak kozott is, jellemz6 szemeivel, er8s ivezetii
' szemoldokeivel ; hol egy kosztiim, hol egy helyzet, hol egy staffazs
teszi idealis széppé az alakot, s az eszményités ellenére a Iényeges
mégis meg van benne, mégis 6, mégis Kornélia. S valéban ez a helyes,
ez az igazi. :
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A miivészet egyik feladata a ssép feltiintetése, nem pedig a visszataszito,
rit dolgok er8szakolasa, torzitasa, hatvanyozasa; az elet ugyis elég
nyomorusagrol gondoskodik, legalabb a miivészet alkotdsai feledtessék
vellink a bajokar, emeljenek feliil a mindennapisagon, mert csak igy
lehet léleknemesité s csak igy érdemli meg a mivészet nevét. Ez az
idealis irany nyilatkozik meg benne, mint az orokké szép, a ndi test
festGjeben ; nem keéjeleg ugy, mint Rubens, alakjaisem oly forméatlansagig
jol taplalt szépségek, de nem i1s aszkéros szanalomra gerjeszto patologikus,
szecesszios rémalakok; nincs semmi érzéki, foldi rajtuk; barmely
pozituraban legyenek, soha sem feledietik a muvészi szépet, mindig a
tokéletes baj, kellem és artatlansagaban magar6l megfeledkezés lelnek
rajiok kifejezést. Emlékezziink csak vissza Venus és Cupido képére,
melyek ugy a rajz tokeletessége, mint a szin szépsége, az él6 hus
melegsége, az artatlanul kacér, pajzan kifejezés tekintetében a miivészet
legsikeriiliebb alkotasai kozé tartoznak. Mint arcképfesté a Kornélia
képekben nyujtja a legszebbet, a t0bbi arcképei szépek is, jok is, de
képzelmét nem nagyon foglalkoztattak; amit e nemben létre tudott
hozni, azt csekely Kiveétellel, mind leanya megfestéseére pazarolita, hol
nemcsak a mivész, hanem az apa szeme é€s szive is részivett a
munkaban.

A nagy veszteséget, mely oly sulyosan érte elhunytaval a mntivészetet,
a tudat, hogy egy ilyen vilagra sz6lé nagy mester a mienk volt, a
biiszkeség, hogy gazdag keépzelete és oriasi tudasa kincseit pazar kézzel
osztotta nekiink, s hogy mitiveit 0sszegylijtve a magunkénak mondhatjuk,
s majdan az egész miivészeiszeretd emberiseg ide fog =zarandokolni,
hogy benndk gyonyorkodiék, képes csak feledtetni. Igaz, a langész
miiveiben tovabb él, e miivek pedig kiilon-kiilon egy lépcsGt képeznek
a halhatatlansag panteonjahoz, dsszeségokben pedig oly emléket alkotnak,
mely szazadokon at be fogja ragyogni a mtivészet birodalmat, s vakiio
fénnyel aranyozza be e nevet: Lotz Kdroly.

Budapesten, marcius havaban.

Ssente Pal,

A tantdrgyak egymaishoz valé viszonya.

Fritch E, londoni tanfeliigyeld utdn.

As iskolai tanulds folyamatdnak vissgdlata. Sorra megvizsgalva a
fobb eszkozoket, melyek a tanitvanyok jellemének képzésére, tehetségeik
fejlesztésére a tanité rendelkezésére allanak, ez eszk$zok és modok
hatasat tekintve, a kovetkezbket allapithatjuk meg. 1. Van mesterséges
tanitds, mint az olvasas és iras és altalaban a tanitvanynak cselekvésre
szoktatasa. 2. Hassznos ismeretek kozlése vagy tények elbeszélese, oly
célbol, hogy tanitvanyainkat az életre Kképezziik. Ezekkel kapcsolatban
kovetkeznek azon tanulmanyok, melyek killondsen arra szanvak, hogy
a gondolkozast el6mozditsak. 3. Nyelvianitds, amely a gondolat kifeje-
zésének eszkozét szolgaltatjia. 4. Mennyiségtudomdny, mely a kodvetkez-
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tetés torvényét nyujtja. 5. Produktiv (bevezeld) tudomdny, mely a meg-
figyelés szokasara vezet, hogy részletes tapasztalasbdl altalanositsanak.

Azt mondottuk, hogy egy iskolai tanfolyamon mindezek az alkat-
részek figyelembe veenddk, midén akar elemi, akar magasabb iskoldban
fiuk vagy leanyok szamara valé tanmenetet akarunk szerkeszteni. Néhany
okot is hoztunk fel annak bizonyitasara, hogy egy idd utan ugy az
elsd, mint a masik tanitdsi mod viszonylagosan kevésbbé fontos és hogy
voltaképpen a tanmenetek késébbi 1€pcsbin gy talaljuk, hogy a kepzd
és fegyelmez6 rész é€s igy az jskolai nevelésnek legértékesebb részei
a harom utolso elembdl vannak dsszetéve. Tovabb haladva, azt mondhat-
juk, hogy a mind haromra valo eszszerll tekintet inkabb megegyezik
a tani‘asban valo teljességgel, mint az egy dologra valé szoritkozas.
Annak az elvnek, non multa, sed muhum, kellemes hangzasa van es
ugy latszik arra i6, hogy igazsagot szolgaliat azoknak, akiknek az az
eszmeje, hogy tanitas altal inkabb biztositsunk egy szakot, mint sok-
oldalu miveltséget, De tényleg egy tanitvany, aki ugy hagyja el az
iskolat, hogy az anyanyelvén kivill csak egy nyelvet tud es azt a maga
nyelvével Osszehasonlitva tanulta és az arithmetican Kkiviil csak egy agat
tudja a mennyiségtudomanynak és egy Aagat a természetrajznak, jobban
nevelt, alkalmasabb, hogy felfogja mind a tébbi tudoményt, amelyet az
¢lettapasztalat magaval hoz, mert az ilyen tudja azt is, mit tegyen vele,
mint classikus tanulé, mathematikus vagy a tisztan és egyszeriien tudo-
manyos ember,

A j6 tanilé arra torekszik, hogy a tehetség minden osztalyanak a
fejlodéshez ill6 valtozatat adja. Tudja, hogy lehetetlenség biztonsaggal
nagyon koran meghatarozni a tanulé palyajat s ezt egyaltalaban nem
is sziikséges nagyon koran tudni. Gyakran mondottdk, hogy az idea-
lisan nevelt ember olyan, aki tud valamit minden ‘dologrol és nagyon
sokat egy targybol. Batran lehet azért némely targyakat kotelez6vé tenni
minden tanuldra, fentartvan az akarat és tetszeés szerinti valasztast az
iskolai életnek késdbbi fokozatara. Ekkép nagyobb teriiletre vetjitk ki
halonksat és varhatjuk, hogy a tehetségeknek és kepességeknek nagyobb
valtozalussaga lesz munkank eredmeénye. Kevesebb elmét hagyunk érzé-
ketlenségben é€s kodzOnyosségben tespedni es iitjat vagjuk azon torek-
vesnek, hogy az egyes targyaknak fokozott értéket tulajdonitsanak s ha
igy teszlink, midén a részletezés ideje elj6 s mid6n a tanitvany az egye-
tem latkérébe vagy az életbe keriil, konny( lesz meghatarozni, hogy
mely iranyban es mi okb6l cselekszik jol. ha a tehetsegen bizonyos
mederbe iranyitja. Es ezen kérdések elhatarozasara segitvén a tanitvanyt,
jo figyelemmel lenni a valdszinlségre, hogy az ekkép valasztott targyat
teliesen magaéva teszi-e és halad-e abban annyira, hogy az a haladas
specidlis értékl tényezdvé valjék szellemi életeben és annak folytatasa
bir-e torekvesének megfeleld gyakorlati eredménnyel? Mert az a tanulas
legjobb mindenikiinknek, amelyik az onkéntes erdkifejtesnek legnagyobb
Osszegét hozza létre és amelyben mi nemcsak szorgalmas elfogadok
vagyunk, hanem akaré tényezok is.

5 1do mncs mindig ardnyban a tdrgyak fontossdgaval. Ambar az
ertelmi miivelodés haromféle osztalya, amelyre oly gyakran hivatkoztunk,
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a tanito lelke el6tt tisztdn kell hogy alljon és tervét kell hogy uralja,
nem kovetkezik, hogy az iskolai tanfolyamban a rendelkezésre allé ido
ezen szakokra egyenlé aranyban fordittasséek. Az ohajtott értelmi ered-
mény elérése némely targyakban hosszabb es keményebb munkat igényel,
mint masokban. Bizonyos erdfeszités a tudomany tanitasanak els6 foko-
zatain hamarabb mutat fel eredmenyt, mint a nyelvianulasban. Még egy
gyakorlati célra szant mathematikai igazsagot is kevesebb leckével lehet
tisztava és hatasossa tenni, mint amennyi szilkséges egy egyenlé értekd
nehéz nyelvtani pontnak megtanitasahoz. Ezért nagyjaban azt lehet mon-
dani, hogy ha heti hiisz dérank van a tudomanyos targyak komoly tanu-
lasara fordithald, nem észszer(itlen, hogy ezeknek csaknem felét forditsuk
nyelvre, irodalomra és mellékes gyakorlatokra és a masik felét, vagyis
inkabb a nagyobb részt mathematikara, a kisebbiket pedig tapasztalati
tudomanyra.

Ezek a gondolatok segithetnek minkef, midén szemben talaljuk
magunkat a modern taniték nagy nehézségével, a nagyon is sokféle targy
kovetelményeivel. A cselekvés helyes szabalya ugy latszik a kovetkez6:
Minthogy minden uj targy figyvelmet kivan, kérdezd meg magadtol, az
iskolai munkanak melyik szakjahoz tartozik az és hogy azon szakhoz
tartozo jelenlegi targyak koz(il melyiket lehet biztosan elhagyni, vagy
inkabb félre tenni, egy a magasabb és Uj rokontdrgy érdekeben. Tan-
terved valoszinlileg nem foglal tobbet magéaban, mint két nyelvet, mond-
juk a franciat és latint sajat anyanyelveden kivill. Ha szlkséges lesz
ezekhez németet vagy gorogot hozzaadni, az eleg ok, hogy az angolban
valé minden specidlis gyakorlatot a jelenre teégy felre, kivéve azokat,
melyek a forditasbol vagy a mas nyelvekkel valo foglalkozasbol kovet-
keznek. Ha a logikabol kell tanfolyamot kezdened, gondold meg, hogy
ez a mennyiségtannal rokon targy, hogy ez ugyszolva, az értelemnek
ugyanazon oldalahoz fordul és az arra szant id6t vedd ki abbdl, amely
a mathematika valamely Aganak lett volna szanva. Ha hajlandésagot
érzesz, hogy a nemzetgazdasagbol vagy a politikai bolcsészet elemeibdl
egy tanfolyamon menj keresztiil, egy ilyen tanfolyam egy idore bélcsen
mell6zheii a tOrténelem rendszeres tanulasat, mint amellyel kozeli rokon-
sagban van. Es ami a természettudomanyt illeti, sohasem bolcs dolog
abbol egyszerre két targynal tobbet felvenni. A két elv, amelyet szem
elott kell tartani a kovetkez6: Ne engedd orarendedet oly aprd részekre
felvagdalni, hogy szétszord tanitvanyod figyelmét és tanulmanyai kell6
Osszefiiggését megakadalyozd és vigydzz, hogy az id6 és igyekezet
altalanos aranya, amely a targy minden egyes képzé és fegyelmezd agara
adatott, lényegesen ne zavartassék meg. El6bb a cél egysegének sziik-
ségét és a szabalyozott Gsszhangot allapitsuk meg a tanfolyam minden
részére. Ez az 6sszhang nem zavarhaté meg, ha a tanulé az arithmetikat
az algebraért, a geometriat a trigometriaért, vagy a novénytant a fold-
tanért, vagy az irast a rajzért elhagyja, mivel mindenik esetben az 1j
tantargy rokon a régivel és mindaz, amit megel6z6leg tanult, hasznal-
hat6 az Uj célra. Mindaddig, amig egy Uj targy éppen értelmi egyenerték(
a megel6zGjével, ugyanazon fajta erdt hozom tevékenységbe és haszno-
sitja az el6bbi tudast, nem kell félnlink annak bevezetésétol vagy attol,
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hogy egy idére abba hagytuk egy mas targynak tanulmanyozasat, melyet
nagyon becsiiliink.

Az értelmi eréknek dtvdltozhatisdga. Ha teljesen nem is boldogulunk
torekvésiinkben, vigasztal6 arra gondolni, hogy utoljara is az észbeli
fejlodés sokféle a maga nyilvanulasaban, alapjaban egy folyamat és hogy
az észbeli er6k nem oszthatok® fel egymastol fliggetlen tehetségekre oly
élesen, ahogy gondolndék akkor, amikor psychologiai konyveket olvasunk.
- A fizikaban ott van az er6k megtartasanak, valamint az erék atvaltoz-
hatésaganak tana. Tudjuk, hogy a meleg a mozgas egy mddja s hogy
amidén egy erdt, mondjuk a villamossagot, csaljuk ki, az képes atval-
tozni vilagossagga és valamely mas fajta eréllyé és hogy a sugarzo erély
atvaltoztathaté6 hangga. Hasonld torvénye van az értelmi erék atvaltoz-
hatésaganak. Minden tisztességesen szerzett tudomanyrészlet sok mas
tudomannyal nem vart rokonsagba hozhat6. Minden eszbeli tehetség,
amely egyszer el6hivatott és érdemes celra alkalmaztatoit, hasznalhatd
lesz mas celokra is és képes atvaltozni masfajta er6vé. Csak arra vigyaz-
zunk, hogy amit elhivunk, az igazi erd (Sbvavic) legyen és keziink kozott
igazi é&vépyewr-va valtozzék s hogy, a targyet, amelyet tanitunk, gy
tanitsuk, hogy 0sztonodzzon, terjedjen és érjen sajat korén tul is és akkor
a targyak szamanak kérdése, amelyek a tantervben névleg benne fog-
laltatnak, kevés fontossaga lesz. Csak az unalmas, lélek nélkiili emlézet-
tan az, amely eredményben teljesen medd6 lesz. Hasonlits Gssze egy
miiveszt vagy zenészt, aki csupa miivész és zenész, egymassal, aki
valamely mas tudomanyt, értelmi melységet és rokonszenvet is hoz
munkajahoz. Mindaz, ami az egyiket srra segitette, hogy tudjon és érez-
zen mas téreken is a muivészetén kivil, atvaltozik és beolvaed az 6 mun-
kajaba, kOvetkezb6leg munkaja becsesebb lesz a vilag el6tt.

Az iskolai tanfolyamnak az egyén ssiikségeihes és képességethes vals
alkalmasdsa. Tegylink-e kisérletet arra, hogy a gyermekek specialis izle-
sehez és képességeihez alkalmazzuk a nevelést és tanitast? Ez komoly
kérdes es olyan, amely gyakran kellett, hogy esziinkbe jusson. Vannak,
akik panaszkodnak és latszolag nem igazséagtalanil, hogy a mi terviink
minden gyerrekkel 'egyforman banik és nem ismeri el eléggé a saja -
lagos kiillonbségeket sem a tehetség nagysaga, sem annak specialis ira-
nyara nézve. Combe Gyodrgy életét ennek a tannak védelmében toltGtie
el és tanitotta, hogy az igaz kulcs a gyermekek szervkiilonbségéhez
(idiosyncrasia) és azért a Kkiillonboz6 természetek helyes és filozofiai
banasmodjahoz a koponyatan tanulményozasiban talalhatdé vagyis azon
tanban, amelyet phrenologianak neveznek. Tiszta szandéku és erés
akaratu ember volt és birta azon tehetséget, hogy lelkesedéssel és
‘bamulattal t6ltse el tanitvanyait. De sohasem ment odaig, hogy egyet
is rabirjon kozllok, hogy komolyan megkisértse valamely iskolaban
- az 0 elvei szerint vald tanitast és osztalyozast s igy az 6 tapasztalasa
-mindig préba nélk{il van. Vannak- masok, akik siirgetik, hogy tanul-
manyozzuk a gyermekek vérmérsékletét és hogy a vérszegény, vér-
mes, 1deges tanuldkat illet6leg sajatlagos es 11l6 tanitast kozoljiink.
De en azt tanacsolom, hogy ilyen szemlélddéssel ne foglalkozzunk. Mert
az els§ veszély az lehet, hogy talan a dolog felismerésében tévediink
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€s azian a tovabbi veszély az, ha nem tévediink is, a vele valo banas,
melyet elfogadunk, altalaban lehet nem a legjobb. Még sem azt bizonyi-
tottak be, hogy ha a gyermek kiilonés vonzalommal vagy tehetséggel
bir, azt az iranyt killonosen mivelték volna az 6 nevelésében. Masfeldl
sem azt tapasztaltak, hogy mindig bdlcs dolog volna az egyenstily helyre-
aliitasara igyekezni azon tehetségek fejletztésére 16rekedvén, amelvekben
fogyatékos. Minden esetre figyeld meg tanitvanyaidat, lasd meg, hogy a
tapasztalas az értelmi gyakorlat valamely alakjat nem mutatja-e terhes-
nek és sérelmesnek rdjok nézve; adj gyors enyhitést azoknak, akik a
legkiseob meértekben is elcsliggedteknek vagy tulterhelteknex latszanak
és ezt megtévén, gondold ki a legjobb utat, amit tudsz, a tanulok atla-
gos szama eérdekében és minden tanitvanyodat alkalmaztasd ahhoz.
Visszatekintve értelmi fejlédésedre, nem vagy-e halas érte, hogy sok oly
dolog tanulasara kényszeritettek, melyekhez akkor semmi kiilénds vagyad
sem volt és amelyekr6l a te ki nem alakult jellemednek és izlésednek
valamely tudomanyos fejtegetéje azt mondhatta volna, hogy nem illenek
hozzad ?

Vallasos és erkolesi nevelés, A fennebbiekben én még semmit sem
mondottam a vallasos és erkolesi oktatasrol. Nem azért, mintha kicsi-
nyelnem azt, hanem egyszerlien azért, mert lehetetlen mellérendelni bar-
mely targynak is, melyr6l eddig beszéltiink Azt mondani példaul, hogy
ennyi meg ennyi Orat kell adni a nyelvtanra, tudomanyra, a bibliai vagy
erkolesi leckékre, nehéz lenne és barmely aranyban jelolnok ki az iddt,
ez utébbi targy viszonylagos fontossaganak becsiilését nem tudnok helye-
sen kimutatni, Mert a magaviselet, amint Mathew Arnold mondja,
haromnegyede életednek és hogy egy emberi Iény azt tegye, ami helyes
es nemes indokok lelkesitsék 6t a tevésben: ez, amit mindnyajunknak
érezniink kell, sokkal fontosabb rea nézve, mint az, hogy a hasznos
ertesiilés valamely adott részletét birja vagy az, hogy az 0 értelmessége
egy bizonyos sajatlagos modon neveltetett legyen. De ez nem zarja ki,
hogy iskolankban az erkélesrGl és vallasrol ne adhass oly leckéket,
amelyek terjedelemben és szamban megfelelnek ezen targyak fontossa-
gardl valo érzésednek.

As iskola miikédésénele ¢ dologban valo két nésete, Sokan a legjobb
tanulék kozil ugy éreznek, hogy helyes erkilesi vezérletre csak egye-
nes oktatd tanitassal lehet szert tenni oly médon, hogy a hitnek és kote-
lességnek formulait megtanuljak és oly leckék altal, melyek ontudatosan
a theologial igazsagok bizonyité okaira iranyulnak. Mas tanitoknak, akik
ezen targyak fontossagardl nem kevésbbé mély érzéssel birnak, komoly
ketségeik vannak 2z ezen targyakra vonatkozo iskolai leckéknek hasznos-
sagarol. Nem biznak annak gyakorlati hasznaban, hogy a vallas korében
a gyermekeket oly dolgok tevésére tanitsak, mikre azok a tanulmanyaik
mas agaban felszdlitva nincsenek, t. i. hogy allitsak azt, amit nem értenek.
Kiilonosen felnek oly vallasi fogadalmakat és vallomasokat kovetelni a
fiastal gyermektdl, melyek az 6 tényleges meggy6z0odésének és tapasz-
talatainak valésziniilleg meg nem felelnek. Az ilyen tanitok hajlandok
inkabb az iskolakban kialakult szokasokra tdmaszkodni s arra a szellemre,
amelyben a gyermek munkajat végzi és azokra az erkoblesi és vallasos
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elvekre, amelyeket kozvetve meg lehet tanulni egy jol vezetett iskolaban
és amelyek ugy latszik, inkabb dthatjak annak testiileti életét, mint a
theologiabol vald formalis leckék. Nem kisértem it meg, hogy véleményt
mondjak az ellentétes kérdeésrdl, amely a legvallasosabb €s mélyen gondol-
koz6 tanitok némelyikét egymastol elvalasztja. Csak fkét dolog megfontolasat
tudom ajanlani ennél a pontnal,

Elsé azok koziil, hogy a kozvetlen wvallasos oklatds kozlésének
modja jorészt iskolddnak jellemetol fiigg és attél az élettdl, amelyet
tanitvanyaid annak kovetkeztében folytatnak. Bennlaké iskolaban, ahol
tanitvanyaid szabad idejét ellenGrizheted és a szlilok helyét toltod be,
kitelezve érzed magad, hogy gondoskodjal oly vallasos oktatasrdl és
isteni tiszteletrGl, ugy vasarnap, mint mas napokon, amelyek szokasosak
egy jol nevelt keresztény csaladban. Ha egy elemi iskola feligyeletevel
vagy megbizva, nem hagyhatod figyelmen kivill azt a tényt, hogy sok
gyermek olyan otthonbol j6, amelyekben az Isten nevét ritkan halljak
és ameiyekben a szil6k nem tartjak kotelességiiknek, hogy gyermekeik-
nek vallasos oktatast adjanak és vasarnap elkisérjék Oket az imadsag
hazaba. Itt érezni fogod, hogy a bepillantast, melyet tanitviAnyodnak birnia
kell a lathatatlan vilagrél, az oktatast az isteni atyahoz vald rokonsagrol
és a bevezetést az uj testamentum erkolcsiségébe és koltészetébe, a te
iskoladban kell hogy megszerezze. Masfel6l, ha a te mindennapi iskolad
magasabb foku és a szill6k olyanok, akik megszoktak, hogy gyermekeik
vallasos nzvelésével és magaviseletével tor6djenek, vagy pedig olyanok,
akik hatarozottan ellenzik a dogmaknak oly koran valé beoltasat, felelGs-
séged nagy meértekben kisebbiil. lly esetben nincs erkolesi kotelezettseg
a mesteren, ha csak nem kivanjak t6le a f6nokok, hogy tegye az iskolat
a sajat vagy valamely mas megkiilonboztetd vallasos tantétel apolojava.
Emlékeztetlek rd, hogy a lelkiismeret szabadsaganak elvét nemcsak minden
uj egyetem torvenyhozasaban elismerik, hanem az benne foglaltatik az
alapitvanyi €s elemi iskolai torvényben is es tenyleg érvényben van
mindazon iskolakban, amelyekre ebben az orszdgban a nyilvanos torvény-
hozas kiterjesztetett; 1ényeges igazsagon alapul s megérdemli, hogy még
szelesebb korben alkalmazzak. Ez bizonyosan semmi tekintetben sem
bizonyult Gsszeférhetetlennek a kereszteny tanitd jézan felfogasaval, sem
pedig az iskolak vallasos jellemének fenntartdsaval.

Nem kell nagyon gyorsan azt kovetkeztetniink, hogy az iskola
istentelen, mert valami ok miatt egyenesen oktatd vallasos leckéket nem
tanitnak abban. A legfontosabb leckék némelyikét, melyeket tanulhatunk
sajat jellemiink formalasa tekintetében, nem egyenes oktatds utjan tanuljuk,
hanem esetlegesen jutnak azok hozzank, az altal, hogy latjuk, hogy a
vallasos elv miként alakitja masok magaviseletét és hogy mi az ertéke
annak, midén az élet kivanalma altal probéra tétetik. Az iskola minden-
napi torténete sok ilyen kivanalmakat, sok alkalmat szolgéltathat a hatasos
erkolesi tanitdsra. Rossz magaviselet esetei fordulnak el6, melyekkel ha
nyugodtan, komolyan, a kotelesség igaz és magas meértékére vald tekin-
tettel banunk, nagy hatassal lehetnek az iskola hangulatira és érzésére.
Nem leszel mindig megelegedve, hogy erkdlcsi bajokra gépies eszkozoket
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alkalmazz, hanem idér6l-idére figyelmet forditasz a magaviselet elveire,
amelyek tanitvanyaid tudasa korében nyilvanulnak vagy megsértetnek.

Az erkdlesi leckék az iskola mindennap: vendjében tanittatnak. Midén
ilyen esetek fordulnak el6 az iskolai életben, azok hasznositanddk. De
ritkan fordulnak el6 és annal hatdsosabbak, minél ritkabbak. Az 6regebb
emberek az erkodlcsi igazsagok Kifejezését, az erkolcsi kotelességeknek az
ifju el6tt érthetGbbé tételet és lelkitsmeretével vald 6sszekapcsolasat, nem
a tisztan oktaté uton- gondoljak elérhetének. Sokkal hatasosabb munkat
Vegzunk ha gondot forditunk arra, hogy a gyermek kormyezete helyes
és egészséges legyen, ha gondosan ovjuk, anélkiil, hogy tényleg tavol
tartanok Ot olyan rosszra vald Kkisértésektol, melyek koranyékezik és az
altal, ha latjuk, hogy az 6 mindennapi élete kell6 szabadsagot és alkalmat
ad gyermekies erényei gyakorlasara. Es az az iskolamester, aki nagy
felel6sségérzettel bir ebben a tekintetben, gyakran kérdezi magatdl: Az
én iskolai berendezésem ugy van e Kkeresztill vive, hogy elémozditsa az
igazmondast, jellemszilardsagot, a tisztelet és az erkolcsi kotelezettség
érzetét? Tanitvanyom viszonya olyan-e hozzam, hogy felbatoritsa 6t a
velem valo bizalmas banasmoédra? Huz-e el6nyoket az ilyen alkalmakbol?
Ugy neveltetik-e iskolamban, hogy ne csak akkor engedelmeskedjék, amikor
a tekintély nyomasa alatt 4ll, hanem helyesen hasznalja szabadsagat
akkor is, mikor magamagénak torvényaddja? A batorsag erénye nem ugy
tanittatik-e, mint elvont fogalom, hanem hallgatagon benne van-e az iskolai
fegyelemben és szokasban? Mert ne felejtsiik el, amit Aristoteles tanitott,
hogy a batorsag egy értelemben minden erények kozt els6, mert az
egyediili erény, mely minden mast lehetségesse teszen és amely nélkiil
valéban sok mas dolog joforman lehetetlen. Mert minden igazsagtalansag
gyavasagra vihet6 vissza. Minden restség, felliletes olvasas, elkalandozas,
elnézés, tenyleg csaknem minden hiba, melyeket Ohajtasz, hogy iskolas
gyermekeid elkertiljenek, ugyszoélva a batorsag hianyabdl szarmazik, amely
nem mér nemet mondani, amikor kisértés j6 es nincs elég ereje elhatarozni,
hogy megtegye azt, amirdl tudja, hogy j6. Nyomozd ki kovetkezmenyeit
az erbtlen, lagy es igen elnézé fegyelemnek, amidén gyumolcsot kezd
teremni a kés6bbi életben. Gondold meg, hogy minden valdsziniiség szerint
mit fog érniaz az ember, kinek nincs elég elhatarozéasa, hogy az 6 osztalya
kozvéleményének ellenalljon, hogy partjanak elfogadott jelszavait vissza-
utasitsa, hogy a tlintetést6l és koltségt6l, melyet el nem bir, tartozkodjék,
hogy hivatalaban vagy Uzletében ama szokasokon, melyekr6l tudja, hogy
szlikkoriiek es 6nzdk, fellilemelkedjék és amikor e dolgokrdél gondolkozol,
be fogod latni, hogy a jo iskola kis vilAgdban meg Kkell lenni a batorsag-
ban és 6nmegtartéztatasban vald igazi nevelesnek és hogy az ilyen nevelés
gyakran ép oly eredményes az iskolai életben el6forduldé tényleges nehéz-
ségek és kisértések kozott, mint akkor, midén az erkdlcsi és theologiai
tanitas rendszerének egy részét alkotja.

Az erkilesi tanttds benne foglaltatik az tskolai leckékben. Tovabba
észbe kell tartanunk, hogy a vilagi tanitds minden szakja, amellyel az
iskolaban bajlodunk, magaval hordja sajat kiilonos erkolesi leckéit, ugy
szOlva, magaban feloldva tartja és az emberi jellem valamely fontos
tekintete irant sajat modja szerint érdekl6dik. Lattuk az egyszerii mester-
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‘ségek megfontolasanal és azoknak gépies megtanulasanal, hogy a tanulé
hogyan tanult engedelmességet, pontos figyelmet a szabaly irant, onmeg-
tagadast, tiszteletadast masok irdnt és azon szokast, hogy sajat egyéni
igényeit tegye hatiérbe, mialatt azon eredmények megszerzéséért munkal,
amelyekben magankiviil masoknak is k0zos érdeke van. A nyelv tanulasa
is, midén helyesen torténik, 1ényeges fegyelmezé eszkdz az igazmondo-
sagban, a. gondos elGadasban, a tdlzastol vald iartézkodasban, a beszélés
el6tti gondolkazasban. Chancer hazi gazdaja is szél: ,Hasonlokép szol
Plato, aki tudja 6t olvasni, a szavak tobbnyire ndverei a tetteknek®. és
Herbert Gyorgy 2Ne hazudj, hanem legyen szived tiszta Istenhez, szad
szivedhez és tetteid mindkett6hoz.“ Mindket kolt6 szivében, amint léthat(),
az eszmény az, hogy legyen tokéletes Osszhangzas az ember jellemében
akozott, amit kigondol, tesz és kimond. Egy allhatatos és nemes jellegil
¢letnek nincs igazibb kényszere, mint ez és nincs erkolcsi nevelés, amely
alkalmasabb volna ilyen jelleg fejlesztésére, mint a bdlcs fegyelmezéa a
nyelv hasznalataban es jelentésében. Hasonloképen a mennyiség tudomany-
nak is megvannak a maga erkolcsi leckéi, nem kevésbé valddiak, habar
csak kovetkeztetés utjan tanuthatok meg.és nincsenek rendeletekbe fog]alva
a pontossagban, teljes Oszinteségben és tiirelembsn valé fegyelmezeés.
Es a természettudomanybdl és minden mas tanulmanyokbdl, melyeket
az inductio (bevezetd bizonyitds moéd) modszere szerint folytatunk, nem
lattuk-e, hogy azok akadalyozzak a meggondolatlan és hirtelen valo
kovetkeztetéseket, hogy azok Gszinteséget, széles larkoriisézet, meg-
tartoztatast tanitanak és hogy itéletlinket fliggessziik fel, amig a képzet
alakitdsara sziikséges adatok elégtelenek és hogy ezek a tulajdonsagok
nagyon sziikségesek az életben a helyes magaviseietben ? Ami a torténelmet
illeti, az tele van nem egyenes, de nagyon hatasos erkolcsi tanitassal.
Ez amint Bolingbroke nevezi, nemcsak bolcseleti tanitas példak altal,
hanem erkolcsi tanitds is Mert mi lehet példaul értékesebb, mint az az
oktatas, melyet az emberi jellem becsiilése érdekében kozdl? Az a hiva-
tasunk, hogy az emberekr6l formaljunk itéletet nehéz koriilmények kozt
és ugy talaljuk, hogy egy feleletkész ésbiztos torténész elbanik veliik
egy egyszeril mondattal, életitknek egy-két esetébdl megadja becsértékiiket
vagy egy epigramba Osszegezi jellemilket. Ha magunkba tekintiink és
azokra gondolunk, akik minket koérnyékeznek, tudjuk, hogy sem az 6,
sem a mi jellemvonasaink nem engedik meg, hogy azok egy epigramban
vagy egy egyszerii mondatban barmily szépen Osszegeztessenek és hogy
az aki minket teljesen megismerni és rolunk helyesen itélni akar, az Kkell,
nogy tudjon valamit a mi tehetségeinkrSl és alkalmatossagunkrol, kor-
nyezetiinkrol és kisértéseinkrdl és azon koriilményekr6l, amelyek kozott
véleményeink formalédtak. A torténelem ekkép azokra nézve, akik azt
tanulmanyozzak, jotétemény és nevel6 eszkoz lesz, amelyb6i megtanul-
- hatjak, hogy miként szerezzenek helyes itéletet egymasrol. Ez lényegiles
‘az a tantargy, amely legjobban segiti a tanul6t, hogy nagy gondolatokat
alkosson, hogyf nézzen elG6re és hatra, hogy méltanyolja, amint F. M.
Wilson bolcsen mondja, a langész, batorsziviiség, a bolcseség és lelkesedés
er6it, amelyek a vilagot mozgatjak.

Van egy mas tekintet is, melyben lehetetlen eléggé becsiilniink a
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torténelen: erkdlesi tanitasat, Nézziink vissza fajunk évkinyveire és idézziik
vissza a multat. A régi civakodasoknak és Gsi hdsiességnek viszhangja
a szazadokon keresztiil lej6 hozzank. Hallottuk fileinkkel és atydink
elbeszeltek nekiink a nagy tetteket, melyeket Isten az 6 napjaikban és
a régi idékben el6ttok cselekedett. Halljuk Sidney Fiiloprdl, hogy szomjan
halt meg a Zutpheni mezbn, visszautasitvan a pohar vizet és azt egy
szegény katonanak advan ezen szavakkal: a te szlikséged nagyobb mint
az enyem, Felidézziik képét a szent Ken plispbknek, a biinbocsanat ki-
hirdetésének estvéjén, amint hat mas puspikkel Jakab kiraly el6tt allott
- a Whitehall kihallgatasi termében és igy szolt: két kotelességet kell vegre-
hajtanunk, egyiket Istenlink, masikat kirdlyunk irant. Tiszteljiik Felségedat,
de felntink kell Istentdl. Vagy Wolfere a fiatal katonara gondolunk, aki
Quebec falain kimeriilve és kemény csata utan megsebesiilve, ezen kialtas-
ban to6rt ki: Futnak! Kik futnak? A franciak, igy hat én boldogan
halok meg. Es midon ezen latvanyokat szemiink elé idézzilk, tudjuk,
hogy ez a vilag jobb vildg arra, hogy benne éljiink, mert ilyen tettek
vitettek véghez benne, annal tisztdbban latjuk, hogy miben 4ll az emberi
kotelesség és igazi emberi nagysag es amilyen példak arra segitnek minket,
hogy a lehet6segekr6l nemesebb eszmét formaljunk még a mi prézai és
munkas életiink kozepette is.

Kogvetett erkolest tanitds. Es ekképpen egészen lehetséges, hogy
egy iskolaban, ahol az erkolcsiségrél es magaviseletr6l keves formai
leckét adnak, a magasabb jelenvalésag érzete és a cselekvés magasabb
indokainak rendes elismerése, Athassa az egész tanitast és az egész
anyagon aranyfonal gyanant huzodjék kereszilil, Sok dolgot szemel6tt
kell tartani, amit az orarendben nem lehet kitenni vagy abban arrdl
gondoskodni. Sziikséges mindenekfelett helyes befolyast gyakorolni a
jellemre, az is sziikséges, hogy a gyermek képzeletéenek torvényes kivan-
sagait kielégitsiitk ¢és taplalékot adjunk keépzel6désének. Kezdettdl fogva
ugy kell tekinteni a gyermeket, akinek nemcsak kotelességet kell végre-
hajtani és életmédot szerezni, hanem életet élni, izlést kielégiteni és
szabad id6t érdemesen eltolteni. Ebbdél kifolyolag sohase elégedj meg,
hogy csak eléje tard a tudomany hasznossagat s a modot, ahogy azt
annak bir6ja a vilag piacan értékesitheti, annak vizsgalasat, hogy idék
folytan az miként segitheti 6t, a szerencsét és hitelt, melyet azaltal
nyerhet; hanem inkabb segiti 6t, hogy egy értelmes életnek szépségét
és értékét onmagaért foghassa fel. Alaposan mondta Bacon, hogy az ég
vilagossdga nemcsak azert becses, hogy amellett lassunk, hanem hogy
azt lassuk. Es a tudomanyrdl is joggal lehet mondani, hogy nemcsak
arra jO, hogy mutassa nekiink az utat, hogy segitsen minket a nehéz-
ségek megoldasaban; akkor is jo, ha nehézségeket nem is oldunk meg
vele, ha nem forditjuk azt hatarozott kereskedelmi vagy mas szamlara;
j6, ha gyonyorkddtet fényével és érezzitk melegségét, ha lelkiink gazdagul
és felvidul altala. Valojaban a vilagossag kedves dolog és i6 szemvink-
kel nézniink a napot. KEs az iskola nagyon nem Kkielégit§ intézet és
elmulasztja legnagyobb hivatasanak betdltését, ha jol lehet sikert ért el
az ismeret kozléseben, de nem tudja a tobb irant valé szomjat felkelteni
vagy legalabb egy homalyos érzetét a belsG sziitkségnek az értelmi és
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szellemi miveltség irant, ha ilyen mudveltség akar van, akar nincs lat-
hat6 viszonyban az életben val6 sikerhez.

Es igy egy eszményi iskolat, amint korabbi el6adasainkban mon-
dottuk, nemcsak a szigoru rend, a helyes oktatasi modszer, az élénk
értelmi tevékenység jellemez, hanem azt at és at kell hogy hassa magas
szandék, a munka szelleme, a kotelesség {innepélyes érzetie és az igaz-
sag szeretete. Elérhetlen eszménynek latszik ez! Az elsé feltétel ennek
elérhetéséhez az, hogy higyjuk azt méltonak a megszerzésre. Tekints
vissza iskolai éveidre, ujitsd fel azokrol valé emlékeidet. Tekints elére
tanitvanyaid. életében és kérdezd meg, milyen visszaemlékezést akar-
nak és milyen visszaemlékezéseket szeretnél te, hogy Ok birjanak roélad
es tanitasodrél Azok a visszaemlékezések nem mind azokrol a leckék-
r6l fognak lenni, melyeket szandékosan kozoltél. Sok fligg attdl a szel-
lemt6l, amelyben munkadat végezted, azokidl az indokoktdl, amelyek
tégedet mozgattak, attél a mértékt6l, amelyben tégedet ismertek, hogy
szeretted azt a tudomanyt, amelynek akkor a tanulok szemében te voltal
a f6 képviselGje.

- HHivaids. JOl emlékszel, ki volt az, aki egyszer a Genesarethi-td
- mellett allott, Andrast és Simont elhivatva csonakjuktol és halaszé szer-
szamaikt6l ezen szavakkal: ,Kovessetek engemet és én titeket ember-
halaszokka teszlek.“ Ez egy nagy példazat; jeloli azt a moddot, amelyben
a vilag minden idejében, némelyek alacsony sorsbdl és az élet pusztan
gépies foglalkozasatol hivattak el, hogy résztvegyenek a legnemesebb
munkaban, az értelem, lelkiismeret és jellemképzesben, a férfiak és ndk
jové nemzedékei sorsaban. Az elhivatast nem halljuk mindnyajan ugyan-
azon moédon. Némelyek ezt az élet koriilményeiben és néha ugy latszik
baleseteiben ismerik fel. Némelyek halljak a susog6é onvizsgalatban,
amely a személyes alkalmassag és képességr6l beszél. Masoknak a szo-
zat ugy jO, mint egy fontos és iinnepélyes meggy6z6dés a munkanak
maganak fontossaga és hasznossaga fel6l. De egy vagy mas modon a
hivatas érzete minden tanit6 lelkében meg kell hogy legyen. Enélkiil
mesterségének legf6bb eszkdzét nem tudja megszerezni. De ezzel olyan
helyzetben lesz, hogy minden eszk0zbdl, ami a keze iigyeben van,
hasznot huz; helyes fogalmat szerez mind az utrél, melyen haladnia
kell, mind a célrdl, mely felé halad. Es magaban mindig a leger6sebb
cselekvési indokot latja; mert mialatt munkajat végzi, rendesen elismeri
€s megtanitja tanitvanyait is, hogy elismerjék az Egyediilvalonak latha-
tatlan jelenlétét kozottiik, aki segitéje minden igazan tanulénak és min-
den tanitok tanitdja.

Torda.
Vargha Dénes

polg. isk. igazgato.
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Konyvismertetések.

Konyvem birdlatdira.

Neveléstanomrol Kolumbdn Samu t. kollegam szives volt lapunk
f. évi 3. szamaban megjegyzéseit elmondani. Koszonom, hogy foglal-
kozott konyvemmel. A ,felfogasok tisztdzasa“ végett bizonyosan varja
is, hogy észrevételeimet megtegyem. Nem huzodozom. Es hogy a fel-
fogasokat lehetdleg tisztazzam, nem reflektalok sem arra az emberi
indulatra, mely arra kesztet sokakat, hogy mit masok dicsértek, azt 6k
lerantogassak, sem pedig azokra a jelzOkre, melyeket ez az indulat itt-
ott a tollba csusztatott.

Tisztelt biralom varta azt a neveléstani nagy munkat, mely
fiziologiai, 1élektani, szocioldgiai, etikai ismeretek és Ontudatos gyakor-
lati tapasztalatok alapjan filozofiai felfogassal foglalja Ossze vilagos és
konnyen attekintheté rendszerbe a nevelésrél valé tudnivalokat. Varta
az olvasott laptudésitdsok utdn. J6. De mikor konyvemet elolvasta,
latnia Kkellett volna, hogy munkamnak nem az a fGcélja, hogy a
nevelésr6l ma elterjedt tudnivalokat Osszefoglalja, hanem az, hogy ujubb
szempontokkal tekintse at a nevelés korét.

Arra a meghatarozasomra, melyet a nevelésr6l adok, tobb meg-
jegyzést tesz.

Els6 megjegyzése, hogy a nevelést munkanak mondom és nem
rahatasnak. Elismeri ugyan, hogy az 6vas nem rahatds s igy legalabb
is egy nevel6i munka mar nem fér bele a rahatds korébe, de azért
mégis megmarad a rahatas mellett, Eddig rahatas volt, miért legyen
hat mas?!

Masodik megjegyzése szerint a nevelés nem alakit, hanem fejleszt.
Nem alakit. mert ,csak azza teheti az egyént, amihez benne a szervezet
eredeti alkotasa alapjan a feltételek megvannak.® En is ezt tartom,
csakhogy szerintem éppen azért alakit és nem fejleszt. A fejlesztés
tobbet mond, mint amennyit mondani akarok. A fejlédést a teremtés
munkajanak tartom; mi a feltételek megadasaval kezére jarhatunk, de
nagy Onhittség volna ezt a segitést fejlesztésnek tartanunk. Azt mondja
tovabb: ,az egyén fejlédése folyamatokbol all s a folyamat nem alakul,
hanem valtozik,“ tehdt a nevelées nem alakitas. De miert all itt meg?
A folyamatok célszerti valtoztatasa kovetkeztében az egyén a tarsadalom
tagjava alakul s igy mégis csak alakitunk. Hogy a chemia mit mond
alakulasnak és fejlesztésnek, az itt irdnyadé nem lehet; a chemia
muszavaival élvén a nevelés igazan nem alakit, de nem is fejleszt.
Célravezetobb talan, ha a népnyelvet vizsgaljuk ; eszerint a fat disz-
fava, a szoOlot lugassd alakitjak, a lovat tanitjak (idomitjak), de egyiket
sem fejlesztik,
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Ad t. bardtom uj meghatarozast is, mely — Orommel latom —
az enyémmel sok f6vonasban megegyezik, de joval bobeszédiibb, mint
én. Az igaz, hogy meghatarozasaban benne van az ,egyéni természet®
hangsulyozasa. Nem értem azonban, mit akar ezzel? Azt mondja-e,
hogy a Kkis emberbél, ha naggya lesz, nem lehet egyéb embernél;
avagy azt-e, hogy kiki ,egyéni természetének megfelel6 iranyban“ legyen
hasznos tagjava a nemzeti tarsadalomnak. Ha az els6t akarja mondani,
akkor valéban csak szét szaporit; ha a masodikat mondja, akkor egyéni
természetilk iranyaban nevelve igen-igen sokan nem valnanak am a
tarsadalom hasznos tagjava . .. Aztan az ,egyéni természet” hang-
sulyozasa nem is valé a nevelés fogalmanak meghatarozdsaba, mert az
pem a nevelést meghatarozé fogalomjegy, hanem olyan tény, melynek
figyelembevétele a nevelés sikerét biztositja.

Abban, hogy a neveléstudomanyt tudomanynak mondom, igazat is
ad, nem is. Ha tankonyvet akartam volna irni, talan utalhattam volna
rea, hogy Comite utdn némelyek nem tartjdk a neveléstant tudomanynak.
De nem tankonyvet irtam s az a felfogdsom, hogy minden, barmire
vonatkoz6 ismeret rendszeres egybefoglalasa -tudomany, hat a neveléstan .
is tudomany. Ebben a felfogasban vagy osztozik valaki, vagy nem:
aki nem osztozik, mondja meg, mi hat a neveléstan: foldmtvelés, ipar,
kereskedelem, miivészet, vagy mi? Hat bizony még Comte szerint is
a tudomany korébe tartozik, csak azt nem tudta rdéla 6 sem, hogy
hanyadrangu. :

Kifogasa van az ellen, hogy megkiilonboztetem a tarsadalmi tagga
fejlodéstol a tarsadalmi tagga alakitast. Nem akarja latni, hogy a nagy
tarsadalom a maga életével, szamos intézményével és intézkedésével, -
amelyek pedig nem a nevelés szolgélatara rendelvék, ontudatlanul és
terv nélkiill ugyan, de nevel. Nevel benniinket példaul az igazsag-
szolgaltatas, a rendfri intézmény, a nyilvanossag stb., de ez a nevelés

- mégsem foghaté egy kalap ala a tisztan nevelésre rendelt intézmények

és a nevel6k tudatos, tervszerli nevelésével. Ami pedig nalam rend-
szertanilag a f6, nem latja meg azt, hogy én ezzel a beosztassal a
neveléstan mai- ,alaptudomanyait®, melyek a mai neveléstanokban fold

és ég kozott 16gnak vagy hianyoznak, szerves részévé tettem a nevelés-

tudomanynak. Ha ezt latna, akkor nem tenne kifogast az ellen sem,
hogy a rendszer szempontjdbol, csupan dialektikai szempontbdl, a
természet okozta fejlodést a tarsadalom okozta fejlodéstél meg kell
kiilonb6ztetnem, nehogy Osszezavarjam vagy kihagyjam a fizioldgiat,
lelektant, szocioldgiat, etikat.

Mennyi igazam van abban, hogy az érzelmi fok megeldzi az
ismeretit, azt ma eldonteni nem tudjuk. T. biralom sem tudja. En a
fejlodéstan alapjan allitom azt a tételt, utalva arra, hogy érz6é novények

- vannak, de ismer6kr6l nem tudunk s hogy Kkis gyermeket, muveletlen

népet, s6t igen sokszor mivelt egyént is gazdag, erOs érzelmi élet
vezet. Ugyanilyen, ma el nem donthetd az az éllitasom is, hogy elsd
ismereti elem nem az egyszer(i érzet, hanem a szemlélet. Az én vizsgalo-
dasom szerint csak a nem normalis gyermek s csak a feliiletesen itélo
mondana, a fehér cicat ismerve, a lisztet, a fehér papirost is, cicanak.



Hiszen a szem, mert mozgaté izmai vannak s alkalmazkod6 képessége
van, pusztan tény-érzetet nem szerezhef, mert izomérzeteket is szerez.

Az indulatot — mondja t. birdlom — Osszetévesztem a szenvedély-
lyel, mert az indulat nem heves és nem allanddo. A gerjedelemmel
szemben nem az?

Azt hiszi, hogy a képzelet szot helyteleniil hasznalom a képzet
sz6 helyett. Igen, mert nem akarja észrevenni, hogy én nem a fantaziat
nevezem keépzeletnek, hanem a képzeléssel alkotott képzetet szemben
az emlékezés utjan szerzett képzettel.

Az alakulastan ellen megint az a klfogaSa, hogy hiszen a csalad.
a tarsasag Ontudatosan és tervszerlien végzi a maga nevelsi munkait.
Hat nekem az a tapasztalatom, hogy a csalad és tarsadalom nem
ontudatos, nem terv szerint munkalkodo neveld. Ez a keser( tapasztalata
bizonyara megvan t. Kolumban S. urnak is, talan nem alaptalan az az
allitaisom sem, hogy a csalad és tarsadalom nem is pusztdn a nevelés
szolgalatara szervezkedett, Oket tehat kizardlagosan nevelGi intézmény-
nek nem tarthatjuk.

Nincs megelégedve azzal sem, hogy a cél kitlizésekor hatarozottan
kijelolom a célt, mig a nevelés fogalmanak meghatarozasaban a célt csak
4ltalanos, szerintem legfels6bb korvonalaiban adom, Pedig hat egészen
mas a nevelés fogalmanak meghatdrozasa es egeszen mds a nevelés
céljanak Kkitlizése. Ezt bovebben magyardaznom igazan f6losleges volna.

Nem helyesli, hogy én a keresztyén tarsadalom erkolcsi felfogésat
emelem ki és igy szembekerillok a mai szociolégiaval. Hat en szandé-
kosan elzarkoztam a vilag emberének és tarsadalmanak nevelése eldl;
neveléstanom csak a magyar ember, csak a magyar tarsadalom nevelé-
sével foglalkozik. Ha ebbél a szemponibél nézzitk a dolgor, ugy
vélekszem, igazsaggal mondom, hogy néalunk a keresztyén tarsadalom
erkolesi felfogasa uralkodik s ez ellen az uralom ellen nincs miert
lazonganunk.

Megtit6dik azon is, hogy én természetesnek mondom azt a nevelést,
mely tdrvényeit a tarsadalmulas (a fejlodés és alakulas) tényeire vagvis
a fiziologia, lelektan, szocioldgia és erkdlcstan térvényeire alapitja. Hat
az egyéni természet honnan veszi a maga Osszes kincseét, tulajdonsagat,
ha nem a természetbdl és tarsadalombol?

Hogy az apolast féfogalomnak s az dvast alarendelt fogalomnak
veszem, az nem lehet valami rettenetes hiba akkor, amikor a f6szempont
a sokféle nevel6i munkanak csoportositasa.

Azért, hogy a tarsadalmitastanban a csaladot, a tarsadalom ko6zon-
séget nevel6knek tartom, szintén megro De miutan azt akarom, hogy
jovGben a csalad, a tobbi kozdnség a maga hataskorében Gntudatosan
es tervszerlien neveld legyen, kénytelen voltam 6ket a tarsadalmitdstanba
bevonni., Ez ellen a cél ellen alig tehetd alapos kifogds. Hogy dssze-
vissza beszélek itt a szandékos és az ontudatlan nevel6i munkakrol,
mikor csak a szandékosakrdl kellene szélnom, annak az itéletnek tébb
az erOssége, mint az igazsdga. Hiszen itt a jove képét kellett barmily
nagy vonasokban is megrajzolnom, a jovbet, melyben a csalad es a
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tobbi kozonség, Ontudatos neveld lesz ; a jové megrajzolasakor pedig a
jelen allapotokat nem hagyhattam figyelmen kiviil.

Igaz, ez a jovO6 megborzongathatja a maéval teljesen megelégedett
embert.” Ez a borzongas nem art és konnyen el is mulik, mert az élet
sok olyat valéra valtott mar, amit még csak az imént is lehetetlen-
ségnek tartottak. S csak e¢gy ilyennek megvalosulasa mar elkergeti a
borzongast és odaallit a tobbi ,alom* valora valtasanak munkajaba.

Az iskola feladatanak Kkijelolésében tévedés azt allitani rolam,
hogy én csak a jelen tarsadalom életéhez valo alkalmazkodast kivanom.
Er6s tévedés. En ezt az alkalmazkodast kiindulé pontul veszem azért,
hogy ne rombolas, hanem a fokozatos haladas utjan érjiink el a szebb
és jobb jovébe.

Meg van akadva t. biralom velen igen-igen sokszor, mert mindig
a ma eiterjedt neveléstanok szemilvegén nézi konyvemet s ha benne
eltérést talal, rogton kész a Kkarhoztatasra, hogy a kozfelfogast nem
resptktalom. De hat helyes-e a t. bi-4lom allaspontja? Nem volna-e
igazsagosabb, ha, amikor eltéréseket talal, azt nézné, helyesebb-e az uj
a réginél,’ avagy legalabb van-e ennek az ujnak létjogosultsaga azért,
mert kiemel a megszokott sablonok koziil? Csaladi iskola! Ki hallott
ilyet? Ma magannevelésnek moundjak. Nincs kozépiskola. Hogyne volna,
mikor van. Az als6foku iparos és kereskedelmi iskola csaladi iskola.
No ilyen csodabogarat! Persze, mert nagy hevében elfelejti, hogy az en
felosztasi alapom nem olyan, mint a mai s hogy az alséfoku ipar- és
kereskedelmi iskola voltaképpen a miuhelyben, a kereskedésben van s
benne az iparos- a kereskedd-csalad nevel.

Az en iskolamat egyszeriien lesajnalja. Mar sok ilyen lesajnalt
tervbol lett altalanosan elfogadott igazsag. S6t a lesajnalé megtérésére
is sok esetet ismer a vilag. Minden ati6l fiigg, jol latjuk-e az él=t
haladasanak iranyat, értéke szerint becsiiljiik-e mozgaté erdit. A koz-
muveltségre, a gyakorlati iranyu muveltségre, a muveltségben valo
egyenlGségre. a nemzeti egységre valo torekvés alom-e ma? Nem fog-e
még erSsodni? A kézimunka tisztelete nem fog-e fokozdédni? Es a
torekvések er6sodése, a felfogdsok valtozadsa nem fog-e sok ,mai lehe-
tetlenséget megvaldsitani. En bizom a haladasban.

Senogy sincs belenyugodva abba a vakmerdségbe, hogy én a
tanitds anyagat tényezOnek, a nevelét pedig munkasnak, a munka
végrehajtéjanak mondom. A tényezl, mondja t. birdlom, az eredmény
létrehozasaban tevoleg résztvevs dolog. J6, elfogadom. S ha mar most

L meggondolom, hogy a nevelés eredmenye a nevelt ember s hogy ennek
az eredménynek a létrehozasdban nem a holt, hanem csakis az eleven,
az alkalmazasra mindig készen all6 tananyag vesz tevGleg részt: akkor
joggal csodalkozhatom azon, hogy t. birdléom a képzeteket, godolatokat,
elveket, az érzelmeket, az iranyitott akaratot nem tényezének tartja,
hanem csak olyan anyagnak, mint a vasat, vagy olyan eszkdznek, mint
a kalapacsot.' Hatha a szamtanban tényezd a 2-+2, mert a 4-et alkotja,
a nevelésben is tényezdé mindaz, ami a nevelt embert alkotja. Miutan
pedig elGttem a mai anyag tényez0, hat nem olyan nagy a vétkem, ha
olykor a tényez0t anyagnak mondom.
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Miért sorolom a csslekvést, a kézligyességet a muiuészetek kozé?
Csak azért, mert tényleg mind mivészet ez. Munka, mid, mely a szép-
nek kiilonbozé fokait érheti el, azért alapjaban mégsem egyéb miiaél.

Igaza van, mint nyelvésznek meg kellett volna mondanom, mi a
kiilonbség a tanit és oktat szavak kozott; de én nem nyelvész, hanem
nevelé6 vagyok; neveldi szempontbdl pedig csakis azt kell hirdetnem,
hogy tanitani a gyermeket oktatds nélkiil még ha lehetne sem szabad.
A két szo értelmét tehat a nevel6 vegye ugyanazonosnak.

A tanitasban megmarad a Herbart-féle fokozatok mellett. B6vebben
nem foglalkozom most a tanitisnak mozzanataival, csupan azt a szem-
pontot ajanlom figyelmeébe, mely engem vezetett. Kz a szempont: a
tanuld érzelmi életének, a tanitas idején meglevd hangulatanak figyelembe
vétele és a tanulas sikerét biztosité mozzanatok jellemzd oldalanak ki-
emelése. Ezért meginditds ndlam az elGkészités, szemléltetés és meg-
érietés a targyalas, rendezés és Osszefogialas. Hiszen kozbnséges tapasz-
talat, hogy igyekezhetem képzetsorokat folujitani, ha az érzelmet, mely
szellemi munkara, mely az éppen ismertetendé dologgal wvalé foglal-
kozasra inditson, folkelteni nem tudom Katségtelen az is, hogy az uj
anyag targyalasahoz a kozvetlen vagy kdzvetett szem!éltetés a fGmozzanat
s nogy a rendezés, Osszefoglalas nem akar egyebet, mint a megértést.
Hogyv az alaki mozzanatokat kiilonvdlasztom a targyiaktol, az rendszer-
tanilag csak helyes lehet, de éppen nem jelenti azt, hogy az alaki
mozzanatok idGrendben csak a targyiak utan kovetkezhernek. Hiszen
eppen azért Kellett az alaki mozzanatokat elkiilonitenem, mert ezek
egyike-masika, néha mindenike sziikségszertien el6fordul a targyi mozza-
natok mindenikében. Ismétlés, gyakorlas, vizsgalat ott van — hogy
Herbarték szerint soroljam el a mozzanatokat — az elokészitésben, az
uj anyag artaddsdban, a rendezésben, Osszefoglalasban és alkalmazasban.
Itt a vitanak tag tere nyilik; de a kérdést azzal ellitni, hogy a Herbariék
tobbféleképpen modositott alaki fokozatai helyesebbek, mint az én
mozzanataim, mert azok meglevok, emezek pedig ujak, nemlehet.

A tanitas alakjarol sz6l6 részben megint nem bir letérni a mar
megszokott utrdl. A jelbeszéd nem tanalak, mondja s elfelejti, hogy
gyermekekkel, foként az idegen nyelvilekkel és siketnémakkal mennyiszer
érintkezlink jelbeszédben. Az irott beszéd sem tanalak, mert a tan- és
olvasokényvek nem az érintkezés eszkozei. A cselekvéssel torténd tanitast,
megjegyzi, hogy kihagytam. Nem hagytam ki, hanem oda tettem, ahova
felosztasom szerint illik: a kozléeshez s meég el6bb a szemléléshez és
alkalmazashoz.

A kitomott allatokat, szaritott novényeket kevésre becsiilom. Igazam
van. Kivalt a tanitas als6 fokan foltétlenil mellzni is kell Gket a
szemléltetés és cselekvés érdekében.

A szoktatasr6l szolvan, a szoktatdas munkainak felosztasat elitéli.
Miutan rendiiletleniil all a nevel6-munkakat egymastdl khinai fallal
clzard felfogas mellett, Gnként értheté, hogy nem lat kapcsolatot a
tanitds eés a szoktatas kozoit s nem akarja latni, hogy ami a tanitasban
meginditas és szemléltelés, az a szoktatasban példaadas, ami ott meg-
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értetés, az itt utasitds, ami ott alkalmazas, az itt gyakorlas. Es mert itt
a felosztas alapja az embertan, azért ezek embertaniak; ahol a felosztas
alapja a kormanyzas, a politika, ott a szoktatas munkai politikaiak.

A szokasrél ismertem a t. Kelumbdn S. ur kozolte meghaiarozast
is. De hat ez se mond se tobbet, se jobbat, mint én mondok; ez csupan
— megszokottabb, mint az enyém. Féhibaja azonban, hogy a szokas
értelmi elemeit nem emeli ki; pedig amit Ugy-ahogy meg nem ismerek,
! azt meg se szokom. Az ellen azonban, hogy valaminek a megériésér,

megszeretését stbit szokasnak tartom, egyszerlien tiltakozom,; az alkoto
elemek kulon-kiilon nem alkotjak az egészet.

Amit t. biralom koényvemrol altalanossagban mond, arra csak par
megjegyzest teszek. T. biralom sem lehet itt ment a subjektiv érzésektol.

Az a vilag, melyet alkottam, csak képzeleti. Es baj ez? Nem kell-e
tobbre, jobbra torekedniink a mai allapntoznal? Vajjon a jovét azok

* fogjak-e megszépiteni, akik mar ma is szebbnek latjAk a manéal, avagy
azok, akik beérik a maval?

Az egyeni természetet el akarom nyomni. Nem! Csupan ama fel-
fogasomat fejezem ki, hogy az egyéni élet céljdt nem magaban az
egyéni életben latom s ezért az egyent a nemzeti tarsadalom tagjava
akarom nevelni, De 06ndllo, ontudatos tagjava, aki €l és hal a kozért
nem azert, mert muszaj, hanem azért, mert hivatasat be akarja tolteni.

~ Eiitélem a mai nevelést, mert jobbat akarok helyette. De nem
egyéneket itélek el; személyi élt ide csak t. Kelwmbdn S. Ur olvasott
bele. Micsoda neveld volnék azonban, ha t. biralom tanacsara ott
hagynam ,ezt a nevel6 kompaniat ?“ Hiszen minél helytelenebbnek tudom
a mai nevelést, a koznek érdekében annal inkabb nevelonek kell marad-
nom, hogy javithassak valamit.

Mert egy eléggé terjedelmes konyvben gondolatokat ismétlek s mert
mindent részletesen ki nem fejtek s meg nem okolok s mert itt-ott
pathétikus szolamokat talal t. biralém; hat azt tartja, hogy vétek a
tudomanyok targyalasi mddja ellen. Bizony ebbe a hibaba mindnyajan
beleesiink, mindnyajan, akik a neveléstanban oOnallo kisérleteket tesziink.
Bele, mert a neveléstan még éppen nem megallapodott tudomany s mert
nekiink nemecsak ismertetniink, hanem agitalnunk is kell. :

Hogy rendszerem vilagos, konnyen attekinthet6-e, vagy nem, azt
nem vitatom. Ha az elterjedt rendszernek nagy hibdit nem lattam volna,
nem fogtam volna hozza egy ujabb rendszer folépitésének megkisérlése-
hez, Bizonyos, hogy ¢én a magam rendszeret vildgosnak, kénnyen
attekinthetonek, a nevelés egész kirét magaban foglalonak latom. Azt
tudom réla, hogy a neveléstan korébdl kizar mindenf, ami nem oda-
val6 s nem tekint sem a gyakorlati filozofia, sem a kizar6lagosan ural-
kodott lelektan felé, hanem megmarad maganal a nevelésnél. Latnia
kell az olvasénak, még ha kritikus is, hogy Neveléstanom uj és nemzeti.
A cél megallapitasat kizarja a neveléstan feladatai kozlll. Rendszerében,
teteleinek megallapitasaban nem tamaszkodik pusztan a lélektanra. Nem
ismer elmeleti és gyakorlati részt. Odeutalja a neveléstorténelmet, ahova
valo, a torténelmi tudoméanyok kozé. Nem beszél testi, értelmi, érzelmi,
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erkolesi, technikai stb. nevelésrél. A nevelé munkakat egymassal szoros
kapcsolatba hozza, Nem ismer olyan modszertant, mely csak a tanitassal
foglalkozik, sem olyan’ szervezettant, melynek sehol sincs helye a
neveléstanban. Uj szempontjai vannak a rendszerezésben. U és nemzeti
a cél, melyet kitliz s mely mindig szeme el6tt lebeg, akar a szervezet-
rol, akar a tényezokrol, akar a modszerr6l beszél. A nemzeti tarsadalomért
lelkesedve visszanyomja az egyén telhetetlen Onzését, folemeli az egyént
elete szilik és alacsony korébdél s a koznek nagy és nemes céljaért
heviti onkéntes, szives és lankadatlan munkara . . . Ebben a nem
csekély és uttoré munkaban itt-ott hibazhatik, de sohasem annyit, mint
az a kritikus, aki ellenszenvében az Ujitds irant is megkdvesedve a ma
elterjedt rendszer és felfogas szemléletében nem tesz egyebet, mint
hibat keres. Hibat, csak hibat, melyet tetemesen megnagyobbitvan,
nyugodtan hiszi, hogy a kényvben a j6 mar el se férherett.

Mindegyre uj szokat alkotok; ez bizony merész allitas. Tisztelt
birdlom hat uj, vagy sajatsdgos szot tulajdonit nekem. Hiszen nem
restellem én a szokincs gyarapitdsat, de be kell vallanom, hogy a
jellemerds, Ontevékeny, emlekeltetés es féllény szavak mar régen meg-
vannak irodalmunkban. Az én lelkemet csak két szd nyomja: tarsadal-
mulas és tarsadalmitas. Tudom, hogy az elsé helytelen képzeés;
tarsadalomma levest mond ahelyett, amit mondani akarok: tarsadalmi
tagga levés. De hat elvégre nem volna lehetetlen ezt az értelmet kotni
hozza. Kellett ez a két sz6 nekem azért, hogy a fogalmat talaléan
megjeldljem s hogy a nevelésrGl adott meghatarozas és a felosztas
egységes legyen. Kelleit azért, hogy a neveléstanba ne kelljen bele-
tennem a fiziologiat, lelektant, szocioldgiat, erkolestant, de ne kelljen
belsle ki se hagynom eme tudomanyagak odatartozo teteleit. Kellett
azért, hogy a nevelés szot ne kelljen 16bbféle, tagabb és szlikebb
jelentésben hasznalnom.

T. birdlom a konyv nyelvét nem tartja konnyen érthetGnek.
Csodalkozom rajia. Két uj szo6, mely kiilonben ritkan fordul el6 a konyv-
ben s a még ritkabban el6fordulé hosszabb mondatok még nem teszik
nehezen érthetové konyvemet. Nem. Nehezen érthet6vé teszi az ujabb
felfogassal szemben allo .elfogultsag,

Idéz harom érthetetlen mondatot is. Kett6 azonban az én felfogasom °
szerint érthel6. Az elsGben részletezve van a szellemi élet harom f6 kore s
aztan, mikor a testtel szembe allitom, egy néven Iis megnevezem.
A masodikban az a felfogdsom nyilatkozik, hogy a nevelt embert a
nevelés folytan megszerzett képzetei, itéletei, érzelmei stb. alkotjgk.
A 3. mondatot (a 261. laprdl) pedig csak félig idézte t. birdlom; no hat
igy érthetetlen. i '

Végig kisértem t.” birdlom megjegyzéseit. Koszonettel tartozom
erettiik, mert terjeszti konyvem megismerését, mert alkalmat ad velilk a
felfogasok tisztazasdra s mert ramutatott bennitk munkam nehany
fogyatkozasara. KoOszonettel tartozom azért is, mert az elismeréssel
ellentétes modon ugyan, de meggyozott arrél, hogy konyvemet nem
irtam hidba, Amely konyv ellen olyan tanult és okos {6, mint a t
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biralomé, csak ilyen és igy megokolt kifogasokat tud tenni, mint a

min6k ebben a biralatban vannak, — azt a konyvet, mint kisérleiet a

magyar neveléstan-irodalom terén, minden gyarlésdgaval egyiitt is

szégyenkezés nélkill bocsathattam olvaséim elé. ;
Gondolatok kelnek a nyomaban, tettre kés:t6 gondolatok. Es én

ezt akartam,

3 FPeres Sandor,

A gyermeki elme fejlodése és miikddése kiilonos tekintettel
a lelki rendellenségekre, ezek elharitasara es orvoslasara, pedagdgusok,
orvosok, jogaszok és a mivelt kozoénség szamara. A vailas- és koz-
oktatasiigyi m. Kir. minisztérium megbizasabol irta -dr. Ranschburg Pal,
Budapest, Athenaeum. Ara 4 korona.

A gyermeki test és lélek rendes és rendellenes fejlédését, a mai
nevelési eljarasnak eddigele még kelld figvelemben nem reszesitett
sziiksegleteit 1arva eld, szol e munka a szakemberekhez és a mivelt
nagykozonséghez. A fiziologianak, pszikologidnak és a pedagogianak
egymasba fonoddé olyan teldolgozasat talaljuk meg benne, amely a
nalunk kozkelet pedagégiai gondolkodasra és eljarasra Kketségtelentil
tisztitoleg jotékony hatast képes elGidézni. A miivet orvos irta, aki mar
régebbi munkasa a szellemi elet térvényeit modern iranyban kutatd
tudomanynak. Nagy anyagot dolgozott fol, régi és uj gondolatokat
egyarant fejteget: a régit Uj vilagitasban, az ujat pedig nagy folvilagosito
erdvel. Forrasai is széles korbdl erednek: a hazai és idegen munkak és
a szerz6 Onallé vizsgalodasai. Szerzd els6 sorban is a kozvetlen sziik-
ségletet akarja munkéajaval kielégiteni; a sziiloket akarja felvildgositani,
a tanitok munkajat okszeri(ibbe tenni, a tarsadalomnak és allamnak
nevelési kolelességeit megvilagitani, a kozkeletdd pedagogiai gondol-
kodast alspozni és javitani. El6rebocsatom, hogy a munka e céljat
teljes meériekben eléri és kiwvanatos, hogy minél szélesebb kitben el-
terjedjen.

Kulonosen azért tartom nagy hatasra szamot tarté konyvnek,
mert a koztudatban €16 pedagogiai felfogasnak realisabba tetelehez nagy
mertekben hezza fog jarulni. Kozonsegliink nem viselteiik valami nagy
bizalommal a pedagdgiai konyvek irant. A nevelésrdl szol6 munkakat
nem szivesen olvassa és az a meggybzodése, hogy a pedagdgia nem
tudomany. Ennek bizonyara az is az oka, hogy az irodalom a nagy-
kozonseg kezébe sok olyan munkat adott, amelyek a test és kiilbnodsen
a lelki miikodéseket vegz6 szervek kozelebbi ismerete nelkiili puszta
elmélkedések voltak. Regi szilksége az irodalomnak, hogy a mtvelt

kozbnség szdmara olyan munkakkal alljon el6, amelyek e felfogast

megvaltoztassak. Pedagégiai tudasunkban eddig helyet taldldé magatol
értetodo allitasokat félretakaritva a nevelésr6l izmosabb és realisabb
gondolkodast kell elterjeszteni az egész nemzetben és ezzel a nevelGi
eljarasra javitolag hatni. Ranschburg konyve segiti a pedagogia tekin-
telyének visszaallitasahoz sziikséges bizalom megteremtéseét,

Teljesen megvilagitia Ranschburg konyvének rendelietését az az
el6rebocsajio, amelyet dr. Naéraz Szabd Sandor miniszteri osztalytanacsos
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irt, A lelki fogyatkozdsok és rendellenességek é€s a megsziintetésiikre
vagy kiegyenlitésiikre vonatkozd ismeretek ©nallé tudomanyagga ala-
kultak. Fontos ezen 1j tudomany ismereteir6l a sziiléket, orvosokat és
pedagégusokat tajékoztatni, hogy ugy az iskolaban, mint a sziilGi
hazban a gyermekeknek ne csak a testi egészségére, hanem egészséges
szellemi fejiddésére is legyen gond. Ez az utobbi kell6 figyelemben
nem részeslil manapsag s emiatt a nevelésben a kivanatos egyensiily
nem lehet meg. Az ifjusag mai szellemi életrendje bizonyos meértéekig
atalakulasra szorul, hogy megvaldsuljon igazan a szellemileg ép és
testileg egészséges nemzedék nevelése. Ramutat azon Kkivanalmakra,
amelyek nagyobb érvényesitése e cél elérését biztositja. Irodalmi titon
vald felvilagositasra a tudomany uUtmutatasara: a szellemi élet 16rvényei-
nek és a szellemi munka oeknomiajanak behatobb megismerésére wvan
szilkség.- Ime az a rendeltetés, amelyet Ranschburg munkaja a tudomany
mai allapotahoz képest betdlteni hivatva van.

A munka négy fGfejezetre oszlik. Az els0 rész az idegrendszer
bonctanat és miikodesét foglalja magédban, feltlintetve annak szerkezetét,
részeit, beosztasat, rendeltetését, munkalkodasat és esetleges elvaltoza-
sait, A mai tudomanynak erre vonatkozo elmélete e konyv révén a
kozolt képek felhasznalasaval vildgosan és hamarosan érthetévé valik.
Csak az elnevezésekben nem tudott menekiilni sem itt, sem kés6bb egy
par helytelen szotol. (Ebrény, lebeny, agygyomrocs, loborpalyak és
sejtek, mezény, villany, kutacs, vizsga, eskor stb.) Kivanatos, hogy ilyen,
laikus kozonség kezebe is szant tudomanyos munkak nyelvi szempont-
bol elzetes atjavitdson menjenek Kkeresztiil.

A 1II. részben a lelki miikddés fejlodését, élettanat és zavarait tar-
gyalja a szerz6. Els6sorban az erzések élet- és fejlodéstanat fejtegeti
harmas beosztasban szolva minden érzékszervrol: szerkezet, miikodés
és fejlodés” szempontjabol. E fejezet bar terjedelmes, csak a legsziiksé-
gesebbekre terjeszkedik ki s mindig a legjellegzetesebb és pedagogiai
célbdl legfelhasznalhatobb adatokat ismerteti. A pedagogiat vagy lélek-
tant tanitd szaktanar novendékei ismereteinek kiegészitésére és vilagossa
tételére az iskolakdnyv szovegét illusztralhatja az innen vett kozlemé-
nyekkel vagy adatokkal. A konyvnek a cimben is kifejezett kiilonos
celjdhoz képest ezen alapvetés utan rogton az érzékek Ilélektanilag
fontos fogyatékossagainak targyaldsat taldljuk meg: a kozellatast,
messzelatast, kancsalsagot, gyengelatast, vaksagot, nagyothallast. siket-
séget, az érzéshidnyt és a fonak érzéseket. A beszéld szervek élettana
alapjan feltirja a beszéd, a képzetek és szdképzet fejl6dését és azutan
rdter a beszed hibaira és fejlodésének zavaraira, a dadogas, selypités,
siketnémasag, hallénémasag, agrammatizmus ismertetésére.

Kilonosen eérdekes mondanivaloi vannak ,a képzetek tdrsitdsa, a
Jelfogas, emlékesés &s tanulds,” | as iteloképesséo, képseiitehetsédg” cimil
fejezetben, amelyben a koztudatban el6 és az iskoldban is tanitott egy-
két hibds felfogast javit ki, nevezetesen az asszociidcid0 meginduldsa és
a felfogds elorehaladasanak targyalasa utan kimutatja azt, hogy meg-
ingott az a felfogas, amely szerint a gyermek emlékezése nagyobb,
mint a feln6tté, hasonlokép az emlékezés biztossaga is erGsebb a fel-
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n6tt korban, mint a gyermekekben. Kifejti a régi egységes emlékezes

~ teljes hattérbe szoritdsaval az emlékezés iranyait, az emlekezeti tipusokat

es Kkisérletekre hivatkozva kiemeli, hogy a tanulék t6bb mint fele a
latasi, részben a latas-hallasi és latas-mozgdasi tipusokhoz tartoznak és
ennek alapjan kimondja. hogy a latasi modszerek alkalmasabbak a
tanulasra. Kisérleti uton nyert eredmenyképpen .kozli még, hogy a
betanulds jobb, ha egészben, mint részenként torténik, mert a részen-
kent torténd beranulasnak karos asszociacioi vannak. Hozzacsatlakoz-
nak meég e fejtegetésekhez a képzetfeltjitas gyorsasaganak adatai is.
Az elfelejtésrél szolva érdekesek Ebbinghaus adatai: egy bizonyos
képzertel tarsult képzetek uj képzettel nehezen Kkapcsolhatok Ossze.
Herbarttal ellentetben kivilaglott, hogy a hasonlé kepzetek egymas
tudatossagat gatoljak. Hangsilyozza, mert hangstlyozasra szorul manap
is meg, hogy el6szor meg kell érteni valamit és azutan mechanikusan
megtanulni. A tanultak megtartasa eérdekében @ sziikséges szamitasba
venniink az érzelmek szerepét az emlékezés terén. A Kkellemes emlé-
kekre valé visszaemlékez6k szadma nagyobb, mint a kellemetlen emlé-
kekre visszaemlékezoké. Ebbdl kovetkezik a testi biintetés alkalmazasa-
nak sikertelensége is, mert kiilondsen gyenge a testi fajdalmakra valo

visszaemlekezés,

Ezek uran az itélés, kovetkeztetés és kepzelés jelenseégeivel es
fejlodésével foglalkozik, utana pedig a képzetiarsitds zavaraival, majd
pedig az érzelmek fejlédésevel, az erzelmi élet zavaraival. Az iskolai
elet szempontjabol nagyfontossagu kérdésekrél nyujt itten adatokat;
igy a figyel6keépesseg erejenek valtozasairdl napkozben, tovabba a
figyelem lankadasardl, kipihenésér6l a kovetkezd szabalyl: a munka-
rendet id6pontjukra és tartalmukra nézve ugy kell megvalasztani, hogy
azok a tenyleg beadllott kifaradast enyhitsék, de ne gyengitsék a meg-
szerzett gyakorlat hatasat. Az idegrendszer nehezen farad, de ha ki-

~meriilt, nehezen tér magahoz.

A gyermeki alom nyilvanulasai és az oOntudat zavarai (eszmeélet-
vesztés, ajulas, az oOntudat kettévalasa, Ontudathidny, az Ontudat
derengése) a kovetkezd fejtegetések targya.

Az akaratot targyalé fejezetekben annak nyilvanulasait, az utan-
zast, a jatékot, a szuggeszcidt, a rajzot és irast, majd az akarat, cse-
lekves és az OsztOnélet zavarait teszi szova nagyon megszivlelendo
pedagogiai vonatkozasokkal.

A harmadik nagy részben a munka kimeritd részletességgel allitja
0ssze a gyermeki elme lelki hibainak és rendellenességeinek felsoroldsat,
esoportositasat, tiineteit, okait, kovetkezményeit és gyogyitasanak, enyhi-
tesének modjait. Szilkséges a sziil6ket ezen dologrol tajekoztatni, hogy
a lelki hibakrol valo leszoktatas modjahoz érisenek s helytelen banas-
moddal ne idézzenek eld esetleg maguk lelki hibakat, vagy a meglevoket
erosbitsék. KEzen a téren nagy a tudatlansagbol eredl visszaélés.
A szlil6k a nyilvanulo lelki hibakat igen sokszor téves eljarassal akar-
jak visszafejleszteni kizardlag azert, mert a nevelés lényegét a biintetés-
ben latjak és azt mindjart a legmagasabb fokozatain kezdik. Els6sorban
1s részletezve talaljuk azon lelki hibakat, amelyek mulékony tokéletlen-
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ségei a normalis fejlddésti gyermeki elmének, amelyekkel legtobb dolga
akad a neveld-tanitonak eés elnyomhatok és azutan abnormis eiméjd
gyermekekkel és a szellemi rendetlenségek okaival és killsé nyilvanulasi
formaival foglalkozik.

Eles, kiméletlen birdlatat adja a mai iskolaztatasnak a gyermekek
és serdiild koruak ongyilkossdga ¢imi fejezetben. A fiatal élet eldobasa-
nak fooka a szellemi megerdltetés. A vizsgalati rendszer helytelenségét
elesen elitélve mutat arra, hogy a ma gyakorlatban allé cenzuralo
rendszer tilnyomoélag az egyénnek a vizsgalat idopontjaban vald repro-
duktiv keépessége felett itél, pszikologiai tajékozatlansagon alapszik,
nem egyszer torzképe az igazsagossagnak és minden egyeb, csak nem
biztos tiikre az egyén tudasanak. A tanulok tehetségesebbjeinek leg-
nagyobb része nem képes arra, hogy a kozep- és felsdiskolakra el6irt
egyre szaporodo ismeretkort, mint teljesen elsajatitott és barmikor vissza-
adhaté anyagot betanulja. Célszer(itlen és tulfeszité feladatok keresztiil-
vitelére az erkélcsi kényszer szoritja az ifjusdgot és ennek eredménye,
hogy megrenditi a szellemi egyensilyt és pszikopatiakat teremt. A tanu!6i
ongyilkossagok oka elsdsorban ebben keresend6, azutan 'a materializ-
mussal jaro 0Onzésben, szerelemben,; elmezavarban, életunottsagban.
Az idegbantalmak (epilepsia, nyavalyatires, szivfogas, vitustanc, chorea)
tovabba a gyengeelméjiiség, hillyeség, kretinizmus, erkdlcsi elmegyenge-
ség és okainak ismertetésével folytatja tovabb, az utébbiak kozill féleg
azokra iranyitja a figyelmet, akiknel a pedagégiai beavatkozas sikerrel
jarhat.

A gyengeelmejliseg tiineteinek vazolasa utan a gyermekek képzet-
korének ismertetésével érdekes képét nyujtja a gyermeki lélek hatarainak.
Osszehasonlitia a gyengeelméjiieket a képesekkel. Megismerteti a ki-
ismerd eljarast. Veégighalad a gyengeelméjii gyermekekrdl szdlva a fel-
fogo és emlekez6 keépességen, figyelmen, illuziékon, rajzolason és kez-
ligyességen, szamolo kepességen, érzelmi es akaratvilagukon, bemutatja
a gyengeelméjliség kiilsé megjelenési alakjait és az elmegyengeség leg-
stilyosabb fokat, az idiotizmust. Kiilonb6z6 vizsgalati modszerek alkal-
mazasa nyoman (az emlékezés erejére a Stern V.-féle modszer, a hal-
lasi és szamold emlékezetre és a képzelreproductiora a szopar-modszer,
tovabba a Ranschburg-féle mnemometer és a statisziikalas) eliblink raj-
zolja az ep elméjiiekkel valdo 0Osszehasonlitassal a gyengeelméjiieknek
szin , arc-, széemlékezetét, képzeteik tokéletlenségét, felfogasuk lassusa-
gai, emlekezésiik esetleges egyoldalusagat es emlékezésiik hidanyainak
okait (a figyelem fogyatékos 0Osszpontositasa). Nagyfoku gvengeséget
mutatnak e szerencsétlenek az irasjelek felfogasaban, ami nélkiilézhetet-
lenné teszi azt, hogy hosszabb. idén at csak egyforma betiiformakat, pl.
csakis az irott betlik jegyeit volna szabad irasban és nyomtatdsban
veliik megismertetni. A figyelGképesség gyengesége, az illuziora valo
hajlanddsag, a rajzolasban valé alacsony szinvonal jellemz6 tulajdonsa-
gaik a gyengeelméjlieknek. Alacsony lelki eletlik nyilvanul abban is, hogy
szamolasuk tokéletlen és az épelméjilekkel osszehasonlitva, az egyes
szammiiveletek elvégzésének idémennyisége feltiinG nagy. A statisztikai
vizsgalatok azon altalanos eredményt mutatjak, hogy az Osszeadaskor a
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hozzaadandonak egy egységgel vaié noOvclése torvényszeriilez noveli a
szellemi munka nagysagat és evvel idGtartamat. Ha két Osszeadando
egyforma, akkor a szamoléds ideje kevesebb. A tanul6k munkaképessége
nagy kulonbségeket mutat.

A gvengeelmejliek tarsadalmi jelentOségérdl szolo fejezetben ramutat
azokra a veszélyekre, amelyek a tarsadalmat fenyegetik a gyengeelméjiiek
részér6l. Nagy mértékben jellemzi O6ket az ©Onzés, a hala és szeretet
lenyegileg hianyzik benniik, igazi egyéniség nem fejlédbetik ki: vagy
extra vagy antiszocidlisak. A gyengeelméjliek mint ziillottek, koldusok
és csavargoOk, blintettesek fenyegetik a tarsadalmat. A fiatalkori biin-
tettek legnagyobb része gyengeelméjiiekt6l eredvén, sziikség van fel-
tgyeletiikre, hathatds védelmiikre és orvospedagogiailag vezetett iskolak-
ban torténd neveléstikre, E célbdl kiilfoldon mar meglehet6sen gondos-
kodtak ilyen iskolakrdl, nalunk is mar megindult a kezdet. Ismerteti
részletesen az e célbdl felallitott kisegité iskolakban folyd nevelést és
oktatast, korlilirja az iskolak és gyakorlé orvos - szerepét a gyenge-
elméjiiség felismerésére ¢és gyogykezeltetése terén és sz6l a gyermek-
kori elmezavarokrol is.

A munka negyedik részének cime: A gyermeki elme védelme, a
sgellemi rendellenességek elhdritdsa. A gyengeelméjliség keletkezését igen
sok esetben csirdjaban el lehet fojtani, ha a nevelés gondoskodik a
* sziikséges fiziologiai rendszabalyokrdl. Ha a védelem kiterjeszkedik mind-
jart a kezdetre, a gyermeket sziiletése el6tt is mar gondiaiba veszi az
anya: a szlil6k révén meglevé kedvezotlen koriilmények ellenstiiyozha-
10k, az atoroklés karai mérsékelhetok, az alkoholizmus, a nyomor de-
generaid hatdsa csokkenthetd, az étkezés és nyugodt életmdd javulast
eredmeényezhet.

Kival6 pedagdgiai értéke van «a normdlis gyermek szellemr fejlédésének
' eldsegitése” cim( fejezetnek, amelyben a csecsemd, az iskolaelGtti gyermek
és az iskolaba jar6 gyermek fejl6désének elGsegitésérdl, szabalyozasarol
sz6l. Annak a Kkozbenjardsnak, annak a szlldi és tanitéi hatdsnak,
amellyel javara lehetiink a gyermeknek az esetleges hibak ellensuilyozasa
terén, nagyon megszivielendé modjait ajanlja a szerz6. A gyermek erG-
sitésének, tehetségei természetes fejlesztésének, teste és leike kell6 gon-
dozasanak, erkolcse és egyénisége kibontakozasanak feltételei vannak
feltuntetve rovid, de mindenre klterJedo Osszeallitasban. Minden tekintet-
ben okszeril eljarast ajanl a nemi élet terén. A jelenlegi allapotokra vald
utalassal kimutatja szlikségességét az egyénibb nevelésnek, amely miatt
szilkséges az iskolat a korosan lelki betegekt6l felszabaditani és ki-
segité iskolakat nagyobb szamban felallitani, a tanulok szamat egyes
osztalyokban kevesbbiteni. A szellemi rendellenességekben szenvedd,
tovabba a ziillésnek indult és bilintettes gyermekek védelmérdl szolva
kifejti. a tanitdénak feladatat az abnormis gyermekekkel szemben, a szii-
16i értekezleteknek e célbol valo felhasznalasat ; kozli, hogy a tarsadalom,
torvényhozas milyen intézkedéseket tett mar eddig is e téren, milyen
vélemények fejlodtek ki a blintet6jogaszok korében, milyen Kkiilfoldi
intézmények szolgaljdk a gyermekek védelmét.

Ime Ranschburg munkéajanak tartalma legfGbb vonésaiban, fonto-
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saknak tartott részletek megjeldlésével. Igaz ugyan, hogy Ranschburg
kiilonos figyelemmel van a lelki rendellenességekre és a munka nagyobb
része ezek targyalasanak van szentelve, mindamellett a gyermeki elme
fejlodését a maga egészében mutatja be, Kiterjeszkedvén a gyermeki
lélek minden megnyilvanulasara, egészséges és beteg allapotara egy-
arant. Tolmacsoloja e konyv mindazon ismereteknek, amelyeknek szen-
teknek kell lenni szul6 és pedagogus el6tt. Ha a mi megteszi kivanatos
korutjat az orszagban, mindenesetre meglesz az a j0tékony hatésa, hogy
a nevelesr6l egeszsegesebb gondolkodast fejleszt ki es célravezetfbb
gyermekfejlesztési eljardsnak kialakulasat segiti eld.
Baja. Barcsai Fozsef.

A debreceni kollégium és partikulai. Irta dr. Barcsa Janos,
debreceni ev. ref. fGiskolai tanar. E mi tiszta jovedelme a debreceni
ev. ref. tanitoképzS-intézet szaméra Gsztondij alapul szolgal. Ara 3 kor.
60 f. Kaphato szerzdnél. 202 lap.

Mikor ezt a konyvet a kezembe vettem, cimét elolvastam, mar
rokonszenv ebredt iranta lelkemben. Es ez a rokonszenv nemcsak a
kalvinistaé, hanem éppen Ugy a magyar léleké is.

Lehetetlen is, hogy a XVI., XVIL és XVIII. szazadokban annyi
kiizdelemmel el Kkalvinista kozépizkolak, amelyek sajatsdgos szerveze-
titkben annyi bator erGfeszitést tanusitottak s kozben a magyar elmének
annyi kivalosagat vetették fel, — minden muvelt magyarnal s éppen tor-
ténetitkben — kivald figyelemben ne részesilnének.

Kollegium és parttikulai ezt jelenti. 5

A debreceni, sarospataki, gyulafehérvar-nagyenyedi kollégiumok
foiskolak voltak, egyszersmind anyaiskolak is, amelyek koré csoportosul-
tak a kisebbfajtak, de szintén gimnaziumok. Az utdbbiak egyhazmegyeiek
vagy varosiak voltak. Ezek az anyaiskolakbdl nyertek rektort, aki azon
nevelés-oktatasi rendszert vitte magdval, amelyben 6 nevelkedeit; ezek
pdritkuldknak neveztettek.

Ez volt az anyaiskolak és partikulak viszonyaban a lényeg,

Mutatja ez a szervezet azt a rendszert, amelyet a meéhek gazdal-
kodasaban t. i. az anyakdpili és a rajok viszonyaban latunk s amelynél
fogva olyan eédes méz készill a rajoknal, mint az anyakOpiben. Igy
latjuk azt is, hogy amint példaul nagyot, szépet alkot egy Marothy a
debreceni kollégiumban, az a partikulak utjan szerte arad e hazaban.
Sokat koszonhet e viszonynak haziank kodzmiivelddése s ebben a mi
szaktargyunk, a pedagogia.

Dr. Barcsa kolléga 1r igen érdemes munkat végzett, midén a hires
debreceni kollégiumot és péartikulait-az el6bb vazolt folyamatok részletes
feltlintetésével s oly gazdag adatokkal ismerteti. Bar tobb ilyen monografia
is jelenne meg — neveléstorténetiink gazdagitasara.

A konyv bevezetéssel indil, amelyben gondolatmenet kezddédik a
vitlenbergt Bursdn kezdve, amely a hit védelmét tartotta f6feladatdnak.
Ez a debreceni kollégium 6si mintaképe. A magyar reforméatorok is min-
den egyhazkozségben iskola felallitasdval akartdk a hitet biztositani. A
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gondolatmenet ezutdn a renaissance és reformdcio pedagogiai hatdsa kozt

von parvonalat. Az csak a tuddsokat ragadja meg, ez 0sszekdtd kap-

csot létesit az elkiilonitett tarsadalmi osztalyok kozt és felkarolja a népet.

Luther szerint az iskolak felallitdsa a vilagi hatosagok feladata. S ez a
|'| szellem inditotta a magyar varosokat, fourakat az iskolak felallitdsara.
'i‘L A renaissance és reformacio kozossége abban van, hogy az erkolcsi
u'l. elveket mind a ketté a Szentirasbol meritette.

S bar a reformacioban — mint hitben, a szabad vizsgaiodas teljesen

nem érvényesiilhetett (Gelei-Katona-féle kanonok), ez az iskolak szabad
‘ szellemét nem érinteite, amelyekben leginkabb az domborodott ki, hogy
| a magyar nemzet sziikségleteihez alkalmazkodtak. S a debreceni iskola
i kivalésaga az volt, hogy fennédllasa a legalland6bb s igy a magyar refor-

matus egyhaz menedékvara volt,
\I E kollégium torténetét harom szakaszban targyalja a szerzé:
4 I. Az alapitastol 1640-ig. az emelkedés kora, a partikuldak szapo-

rodnak.
| Il 1640—1790 ig, a létért folytatott kilzdelem kora.

II. 1790 1848-ig a taniigyi iranyzatok forrongasa.

| Az 1. korszak 1640-ig a kdzdllapoiok festésével kezdddik. Majd az anya-

iskola és paytikuldicimen e kettOnek fennt érintettiranyatvazolja, kiemeli, hogy
" adebreceni kollégium 1588 ban emeltetett akadémiai fokra, de az anyaiskolak
E is minde:hol elemi iskolai tanfolyamokkal is dssze voltak kitve. Miutan ezt
! osszemeéri a jezsuita iskolakkal, elésorolja szamos partikulait. Majd ez
| iskola kormanysdsdrol, fennlartdsdrol, tantervérdl, osstdlyok rendsseréydl,
kiilfolds egyeremele latogatasaril, vallasos nevelésrél, tanitdsi modsserrdl,
vissgdlatrél, promotiorol. sziinidd, ifj. egyesiiletekrdl, tornardl, egéssségiioy-
rol, isk. épiiletekrdl, konyvtdrakrol, sszemléltetd esshisokrél, a tanitokrol.
rektorok fizelésérdl, tanulok ssamdrol, tarsadalmiy helysetiikrdl, ruhaszatuk-
7ol, dnkormanysatukril, as igassdgssolgditaldsrol, tanulok segélyesésérol
sz0l. Ezek mind csak cimek, de mutatjak, hogy mily gazdag e konyv
szemponltjaiban, s mily gazdag lehet tartalomban, amibdl, sajnos, ily révid
ismertetésben nem igen kozolhetek.

A 1l korszakot 1640—1790-ig és a lIl. korszakot 1790—1848-ig
majdnem ilyen szempontok szerint targyalja a szerzo.

_ A legfontosabb részletek egyike a masodik korszakban Maréthy
~ Gyorgy korszakalkoté tevekenységének ismertetése, melyben részletes-
. séggel és alaposan ismerteti a nagy pedagégus methodus-at, t. i. azt a
- nevezetes iskolai tervezetet és pedagdgiat, mely e cimen 1770 ben nyom-
- tatasban is megjelent.

9 Marothynak arithmeticajarol tobbet tud a koztudat, de e kivaio
férfiinak nagy pedagodgiai érdemei e mtivével tarulnak fel igazan elGttiink,
amelyek ma is szamottevék volnanak.

Altalaban érdeme szerzének, hogy adataiban gazdag, eléggé tligyesen
csoportosit, nem részrehajlé, tehat targyilagos és jé itél6. Nem is mon-
dok tobbet rola; hogy anndl tébben lehessenek, akik kivdncsiak lévén e
konyv tartalmara, azt megszerzik és elolvassak.

Magyar Tanitoképzd. 15



A kassai tanitoképzd torténetle, 17;77—1904. Irta Hegediis
Janos, kassai kir. kath. tanitéképzol-intézeti igazgatd. 97 lap.

Ezt a konyvet éppen olyan oOrommel vettem a kezembe, mint az

- el6bbit. Az a magyar kOzoktatasiigy orszagos szervezése elGiti id6kbol

tar fel szép részleteket, ez pedig az 1777. és 1806. Ratio educationisok

koraba vilagit bele. E kulturalis kérdések fontossagaba versenyt nem
viszek bele. Egyik olyan fontos, mint a masik.

E konyvnél meg kiilonds érdeket kelt az, hogy hazank legregibb
tanitoképzdjét ismerteti, 1904-ig szdldlag s igy ebben benne van a magyar
tanitoképzés egész fejlodese E konyv harom szakaszban targyalja a
kassai tanitoképzdt. 1. mint ¢gy cvfolyamit, 1777 —1856-ig; IL, mint két
évfolyamut, 1856—1870-ig; IlI.,, mint harom, illetve négy évfolyamut
1870—1904-ig.

Mind a harom szakaszban el6bb az administrativ és anyagi tigyeket
targyalja, masodszor pedig a szellemi ugyeket.

E tanitoképzd kezdete a kassai normalis iskola, mely 4 osztalyu
volt, 4 tanitdval ; az 0todik az iskola igazgatoja volt, aki a tanitéjeldltek
tandra is vala. A varosi rajz- és zeneiskola tanitéi tanitottak a tani:o-
jelolteket szépirdsra, rajzra, zenére, énekre. Kassa varos és a tanulmanyi
alap viseltek a Kkoltségeit. De jovedelmet huzott a kir. Kkincstartol is,
azért ez iskola egyedil viselte a ,&uzdly:“ jelzét.

Erdekesen és vilagosan targyalja a szerzd a két Rationak ide vonat-
koz6 rendelkezéseit. A tanit6jelolt felvételi feltétele a 16 éves kor és a
III. elemi osztaly elvégzése, a tanfolyam 4—5 hdé. A tanitéképzdnek a
" normalis iskolaval valé kapcsolatat az 1806. Ratio is fenntartja, de a
tanitojeloltek miiveltségének emeiésére torekszik, pl. ezek 1806-t6l kezdve
d. e. és d. u. kilon részestilnek 1—1 oOrai tanitasban; ugyszintén fellép
a gyakorlati kiképzés is, amennyiben a jeloltek hetenként egy napig
-tanitanak is.

1856-t0l kezdve a kassai tanitoképzé két évfolyamu s az a célja,
hogy benne a magyar, német és tot anyanyelvi vidékek szaméra képez-
tessenek tanitok, mint 1860-ig a tanitds e harom nyelven folyik benne.
(10044/1854. sz. kassai csaszari helytartosagi osztaly rendelete) E korban
a plspok felligyelete ala helyeztetik.

Az 1868. évi XXXVIIL t.-cikk alapjan Perger Janos plispok kezdte
egész modern intézetté fejleszteni a kassai tanitoképz6t — 1869 ben. De
midén az autonomia reményeben birtokaba vette, egy, a varos és koz-
alapitvany altal fenntartott iskolat vett birtokaba, nem Uj tanitoképzot
aliitott fel. Ez volt a kassai tanitoképz6 sorsa, mely ily alapon elvesztvén
a kozségi és allami tamogatast, most a kihalas folyamataban van, hacsak
vagy az egyhaz vagy az allam Ujbol nem szervezi.

"~ A szerz6 igen nagy gonddal, sok 0nallé kutatassal irta meg e
tanitéképzod torténetét s mint ily munkas elismerésiinkre, — s mint e kihalo-
félben levo intézet igazgatdja, részvétiinkre érdemes.

Dr. Balé Fozsef.
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A hazai rajzoktatds ismertetése kulfoldén. A Magyar
Rajztanarok Orszagos Egyestiletének megbizasabdl Hollos Karoly tanitoné-
képz6-intézet: tanar a hazai rajzoktatds jelen allapotat feltiintetd fiizetet
allitott 6ssze, mely a népiskolatél kezdve a rajztanarképzdig, tizenot
iskolatipusra vonatkozolag nyujt tajékozast. ismertetvén az idevonatkozé
tanitasi terveket és egyeb intézkedéseket, tovabba a targy helyzetét, a
lanitas eredményét €s az oktatast gatld koriilményeket. Ezt a fiizetet
az egyesiilet a lefolyt nyaron Bernben megtartott  Rajz- és miivészet-
oktatasi kongresszus® alkalmabdl a magas kormany segitségével francia

‘nyelven is kiadta és a kongresszus tagjai kozott szétosztatta. Ugyan-

s

ezek az adatok kibOvitve és mas csoportositisban megjelentek a Friese
hannoveri realgymnaziumi tanar altal kiadott ,Jahrbuch fiir den Zeichen-
und Kunstunterricht® ciml évkonyvben is, melynek els6 vaskos Kkotete
februarban jelent, meg. Hollosnak az ipari, a képzd- és iparmiivészeti
rajzoktatasra, a magyar rajztanarsag egyesileti és szakirodalmi miiko-
désére vonatkozé adatokkal kiegészitett munkdlata annyira megnyerte a
német szerkesztd tetszését, hogy az eredetileg tervezett rovid cikk
helyett azt a Jahrbuchban egész terjedeimében kozolte s igy hazai rajz-
oktatdsunk ismertetése a rajztanarképzd novendékmunkaibdl valogatott
szemelvényekkel valoban méltd helyet foglal el a nemzetkozi évkonyv-
ben. A nevezett német pedagogus’ Hollés Karolyt az évkonyv tobbi
koteteire vonatkozolag is folkérte a koOzremiikodésre. Az immar két
idegen nyeiven kiadott tajékoztaté eredeti magyar szovegének utolsé
része a rajztandregyesillet értesitéjében most jelent meg.

EGYESULETI ELET.

Komoly iigy.

Egyesiiletiink valasztmanya majus 28-ara rendkivilli kozgyiilést
hivott egybe* az egyesiilet vezetdségében felmeriilt valsag elintézésére.

A valasztmanynak aprilis 10-én tartott Ulésén dr. Kowdcs Janos
elnok*™* benyujtotta lemoundasat. Hivatkozott azon nézeteltérésre, amely
a  szakfeliigyelet ligyében kozte és az egyesiilet kozott folmeriilt s
azokra a torekvésekre, amelyek az egyesiilet kebelében ujabban fol-
mertiltek oly iranyban, hogy az egyesiilet elnodki- allasa elemi iskolai

~ tanitoképzo-tanarral .toltessék be. Habar a szakfelligyelet kérdésében,

miként lényeges kiilonbség, mégsem Kivanja miikddését a megingott
bizalomra épiteni. Nemkiilonben tért kivan engedni az egyesiilet elnoki

- allasanak betoltése korll folmeriilt elvi kivanalomnak annyival inkabb,

* L. az «Egyesiileti Elet> rovatban kozolt meghivdt,
** L. ezen ilés jegyzOkonyvét. - —



244

mert azt maga is helyesli. Ezen okok inditottdk Kovacs Janost arra,
hogy lemondésat ,visszavonhatatlanul“ bejelentse.

Hogy az elnokvalsag mélyebb jelentését megértsilk, megemlitjiik,
hogy ugyanezen valasztmanyi lésen Boga Karoly igazgato a dévai
tanitoképzs-intézet nevében inditvanyt nyujtott be, hogy a Ko6zoktatasi
Tanacsba, illetbleg ennek tanitoképzési szakosztalyaba az eddiginél
nagyobb szammal nevezzenek Kki elem: tanitOképzé-tanarokat s a Kkoz-
ponti kormanyzatban, a minisztériumban is alkalmazzanak valamely
formaban tanitoképzd-tanart, Nagy Laszlo pedig az alapszabalyok gyoke-
res modositasara nézve terjesztett eld javaslatokat, amelyeknek célja a
tanitoképzG-intézeti tanarok egyesiilete elemi tanitoképzé6i jellegének vila-
gosabb kidomboritasa, a kozponti igazgatds megszilarditasa, az elvi
ugyek eldontésébe a vidéki valasztott tagok nagyobb foku bevonasa s
az Osszes tagok intenziv foglalkoztatasanak elémozditasa.

A valasztmany az elndk lemondasat a bejelentett okok sulyanak
hatasa s a felmeriilt mozgalom mélyebb jelentésének nyomasa alatt
tudomasul vette ugyan, de a dontést alapszabalyszerilen a majus 28-ara
Osszehivott rendkivilli kozgyiilés szamara tartotta fenn. Ugyanakkor a
legmélyebb sajnalatat fejezte ki elnok tavozasa felett s biztositotta 6t
valtozatlan mély tiszteletér6l s elismerésérdl.

Kiegészithetjitkk azon tudoésitasunkkal, hogy altalanos rokonszenvet

keltett az elndk férfias és Onzetlen magatartasa, igaz ugyan, hogy az 6
felfogasa a tanitoképzés egyik Kkardinalis kérdésében nem egyezett az
egyesiilet fclfogasaval s az 1898-ban hozott hatarozattal; de tiszteletre-
méltonak is taldltatott azon szilardsaga, amellyel a helyzet kovetkezményeit
magara nézve levonta. Elismerésre talal azon 6nzetlensége is, hogy hajlandé
volt diszes tisztét inkabb elhagyni, mintsem hogy 6 akadalyaul szol-
galjon az altala is jogosnak ismert mozgalom érvényesiilésének. Miként
a valasztmany tagjai, mi is tisztelettel adozunk az elnok magatartasanak
s mélyen sajnaljuk az 6 tdvozasat az elnoki székbdl a viszonyok kény-
szeritd hatalmanal fogva, mert az § bolcs és tapintatos vezetése, kedves és
nyajas modora aligha lesz pétolnaté az elnoki székben; s mert halaval
tartozunk neki azon faradhatatlan buzgaiomért, amellyel a tanit6képzé
tanarok anyagi érdekeit képviselte.
‘ A majus 28-an tartandé rendkivilli kozgyiilés bolcsesége fog
itélni a folmeriilt elnokvalsag iigyében. Mindenesetre kivanatos, hogy az
Uj valasztas ne csupan személyvaltozast jelentsen, hanem jogosult torek-
vések diadalat, amibll az egyesiiletre s a tanitOképzés {igyére haszon
és elbhaladas szarmazzék. Az ligy elintézésekor nagy tapintatra, koriil-
tekintésre és higgadtsagra van szilikség, nehogy egyenetlenkedések és sze-
melyes harcok iissék fel fejiiket egyesiiletiinkben, mint eddig szliz terii-
leten. ErGszakossag nélkiili, sima megoldast kériink, olyant, amiben
mindenki megnyugszik és senkiben Kkeseriiséget nem okoz. Kisded
‘hajonknak nincs sziiksége vitorlakat tépd, arbocokat toré viharra, hanem
kedvezs szélre, amely a lomha hajét meginditsa.
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Rendkiviih‘ kozgyiilés.

A Tanitoképz6-Intézeti Tanarok Orszagos Egyesiiletének valaszt-
manya 1905. évi aprilis ho 10-én népes értekezletet tartott, melynek
elején dr. Kovacs Janos elntk a kovetkez6 elGterjesztést tette :

. T. valasztmany ! Az elndkséggel valdo megbeszélés alapjan terjesz-
tem a t. val. elé azt az inditvanyt, hogy még a jelen iskolai év folya-
man meltoztassék Budapestre rendkivilli kozgyiilést Gsszehivni.

A kozgyiilés osszehivasanak egyik okat, mint ream tartozot, magam
fogom Osszehivni. A tobbi indokok épen a bejelentett inditvanyokban
érintetnek és azokkal egylitt lesznek KkifejthetGk.

A ream vonatkozo ok az, hogy a gydri kozgylilés ota egyesiileti
eletiink terén felmeriilt fejlemények teljesen megérlelték azt az elhataro-
zasomat, hogy az elnoki allasrél visszavonuljak és visszavonhatatlan
lemondasomat a kozgyiilés elé terjesszem.

Ismeretes a t. val. el6tt, hogy az eladdig zavartalan egyetértést
elnék és egyesiilet kozott a szakfelligyelet kérdése megzavarta. Amint
az akkor keletkezett repedés mind mélyebb szakadékka kezdett valni,
mar akkor a nyar elején Ohajtottam volna, hogy egy rendkiviili koz-
gylilés hivassék Ossze, amely el6tt, dllasomat rendelkezésere bocsatva,

‘. folvessem a bizalmi kérdést. Ez az Ohajtasom akkor nem teljesiilt és
most utolagosan Orvendek neki, hogy nem teljesiilt, mert azéta meg-
gy6z6dtem roéla, hogy a beallott fejlemények kozott az én feladatom nem

[ lehet a bizalmi kérdés folvetése, hanem csupan a f6ltétlen visszavonulas.

Nekem nem szabad azt keresnem, hogy mellettem vagy ellenem
alakul-e nagyobb part; elég azt latnom, hogy vannak partok. Szeren-
csétlenségnek tartom egy egyesiilet kebelében a széthuzast és karhoz-
tafnom kellene magamat, ha a magam személyében adnék okot a szet-
huzasra, amit visszavonulasom talan megel6zhet.

A szakfeliigyelet kérdésébsl kifejlett ellentéttel kapcsolatban fol-
vettetett egy masik kérdés is, amelynek fGlvetése magaban is lehetet-
lenné teszi reAm nézve, hogy éllasomban megmaradjak.

A folvetett kérdés az, hogy lehet-e egy egyesiilet vezetése a
statuson kivill allok kezében? Ennek a kérdésnek az elvi alapjat telje-
sen jogosultnak itélem. Magam is abban a nézetben vagyok, hogy nagy
elvi biztositék van abban, ha a vezet6 is statusbeli; elvi biztosiiék ez
az egyesiilet autonomiajara, valamint arra, hogy az egyesiilet érdekeit
a vezetd mindig meg tudja érezni és magat azokkal azonositani.

Itt megint nem kutatom azt, hogy vajjon ez az elvi incompati-
bilitds ream alkalmazhaté-e? Teljesen elég azt ldtnom, hogy a kérdés
velem szemben folvettetett, hogy mdar ebbdl levonjam magamra nézve
‘a kovetkezményt. Az egyesiilet elnoki allasa olyan par excellence
bizalmi allas, hogy az azt viselovel szemben az illetékességi kérdés
folvetése, illetékességének® vitassa tétele is, mar kétes helyzetet teremt.
‘Kétes helyzetnek pedig magamat semmi szin alatt — tudatosan —
ki nem teszem.




246

Sohasem kerestem ezt a diszes, bar nagy felel6sséggel jaro allast,
de kotelességemnek tartottam azon megmaradni, amig azt hinettem, hogy
az cgyesilletnek hasznalhatok és hogy az egyesiilet osztatlan bizalmat
birom. Most, amidén az elmondottak szerirt, személyem miatt az egyesii-
letet, széthuzo torekvések fenyegetik, magamat pedig egy kétes helyzet,
akkor ugy az egyesiilet, mint magam iranti kotelességem feltétleniil
azt parancsolja, hogy az elnoki allasrél visszavonuljak.

Egyik feladata leend tehat az §sszehivandé kodzgyiilésnek, az elnoki
allas betdltése.

Tovabbi feladata lehet aztan, hogy az altalam is érintett elvi allas-
pontnak esetleg az alapszabalyokban is kifejezést adjon. Ezt a valaszt-
many bdolcsesége dontse el.

Ennek megbeszélesére anyagot adnak a bejelentett inditvanyok.®

Elnok ezen inditvany elSterjesztése utan az {ilés vezetését dr. Balo
Jozsef alelntknek adta At s eltavozott.

Az iilés tovabbi folyaman felolvastattak a dévai all. tképzd tanar-
testiiletének s Nagy Laszlonak szintén a rendkiviili kozgylilés elé ter-
jesztésre szant inditvdnyai, melyek az alapszabalyok mddositasara is
vonatkoznak.

A wvalasztmany elnok inditvanyat a beterjesztett inditvanyokkal
kapcsolatban targyalta.

A rendkiviilli kozgylilés oOsszehivasat illetGleg — az elnok kivald
érdemeit melegen méltanylé s minden felszolalé részeérdl elismerG nyilat-
kozatok mellett, — méltanyolva azon okokat, melyek az elndkot ezen

elhatarozasra birtdk, a valasztmany az elndk inditvanya értelmeben
hatarozott.

Ennélfogva a valasztmany hatarozatilag kimondotta, hogy f. évi
majus ho 28-ik napjan, d. e. 9 érakor, Budapesten, a Taniték Hazaban
rendkiviili kozgytilést fog tartani, melynek targysorozata leend: 1. az
elndk lemondéasa; 2. elnbkvalasztas; 3. az alapszabalyok modositasa ;

4, a szakfelligyelet ; 5. inditvanyok.

A beterjesztett inditvanyok Uligyében az érdemleges hatarozathoza-
talt a legkozelebbi iilésre halasztotta.

Vilasztmanyi iilés jegyzokonyve.

Jegyzokonyv.

Felvétetett a Tanit6képzs-intézeti Tandrok Orsz. Egyesiilete valasztmanyanak 1905. évi
madrcius hé 6-dn tartott iilésén,

Jelen vannak dr. Kewvdcs Janos elnoklete alatt : dr. Bald Jozsef, Farkas
Sandor, Nagy Laszlo, Bittenbinder Miklos, *Peres Sandor, Lubinszky
Emilia, Stepanko Albert, Kun Alajos, Horvay Ede, FPataki Vilmos, Lang
Mihaly (Papa), Németh Sandor.



1. Eintk az tilést megnyitvan jelenti:

a) Zsilinszky Mihaly kozokt. allamtitkart, egyesiiletiink tiszteletbeli
tagjat, 6 felsége valésagos bels6 titkos tanacsosi cimmel tiintette ki;
ill6, hogy a tanitoképzdok iigyeinek vezetéseben kivalé érdemeket szerzett
ferfiut a kiralyi kitiintetés alkalmabdl egyesiiletiink is iidvozolje.

A valasztmany megbizza az elndkseéget, hogy alkalmas idében az
allamtitkar ur 6 nagymeéltésagat kildottségileg tidvozolje.

6) A gyobri kozgyiilesen tiszteleti tagokka megvalasztottak tagsagi
oklevele elkesziilt s nekik atadhato.

Megbizatik az elnokség, hogy az okleveleknek kiildottségileg leendo
atadasardl gondoskodjék.

¢) A vallas- és kozoktatdsligyi miniszter a tanitoképzék szak-
felligyelete targyaban rendeletet adort ki, mely alkalombol az egyesiilet
neveben a valasztmany 6 excellentiajat idvozolte. Felkéri dr. Balo
Jozsef alelnokdt, mint a kiildottség vezetdjét, hogy a tisztelgdé audiencia-
rol jelentést tenni sziveskedjék.

Dr. Balé Jozsef jelent, hogy a valasztmany februar hé 23-an
tisztelgett Berzeviczy kultuszminiszter trnél, hogy oromének és halajanak
adjon kifejezést a szakfelligyelet meginditasaért. A miniszter Ur nagyon
kegyesen fogadta a kiildottséget s valaszaban ramutatott azon nehéz-
segekre, melyek a szakfeliigyelet megvalositasat gatoltak, de végre is a
kivansag jogos voltat figyelembe véve a kép tanarsag kivanalmanak
megfeleldleg dontott. Majd azon remeényének adott kifejezést, hogy a
szakfelligyelok a tanfeliigyelGkkel teljes harmoniaban fognak miikddni s
hogy ez az uj intézkedés nem fogja megbontani a népokt. intézetek
felligyeletének egységét. A kildottség ezutan dr. MNemény: Imre osztaly-
tanacsos urnal tisztelgett, kinek az Uj intézmény életbeléptetése koriil
legtobb az érdeme s aki a kiildottséget szintén igen szivesen fogadta.

A valasztmany dr. Bald jelenteset tudomasul veszi, faradozasaert
neki kidszonetet mond.

2. Sztanko Béla f6titkar betegsége mialt az iilésen nem jelenhetvén
meg, helyette Neémeth Sandor titkar terjeszti el6 a kovetkezbket.

a) Az egyesiiletbe valé belépésre jelentkeztek Ruppenthal Lajos,
allami tanitoképzo-intézeti tanar (Gyoér) e€s Kirchnerné Petrasevich Maria.

A valasztmany a jelentkezetteket Grommel igtatja rendes tagjai
soraba.

&) Berzeviczy kozoktatasligyi miniszter Jokai siremlékére és szobréra
valo adakozas céljabol kibocsatott felhivasat egyesiiletlinknek is meg-
kiildte. :

A valasztmany a fentjelzett célra 25 koronat szavaz meg.

¢) A rakosligeti Munkas-Otthon-Szovetkezet egyesiiletiink cimére
sorsjegyeket kiildott az egyesiilet tagjai kozt leends ertékesités végett,

Tudomasul szolgal.

3. Dr. Balo Jozsef kerdést intéz .arra nézve, mennyiben 4all a -
tanarképzés ligye. Azt hiszi, a valasztmany e targyban nem foglal
allast. A kozoktatasi tanacsban ez ligy hihetfleg mostanaban napirendre
kerlil, sziikségesnek tartja a kérdés ujbol valé felvetését s az allas-
foglalast, s6t ha szlikséges ez iigyben a rendkiviili kozgyiilést is.
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Kovdcs Janos elnok nem tud erre nézve hatarozott felvilagositast
adni, hogy milyen stadiumig jutott ez ligy az egyesiilet targyalasaiban.
Sztanké fotitkar azonban adhatna erre nézve kellg felvilagositast. Szo6lo
is oOhajtja, hogy tiizessék napirendre a kérdés, vegyilk szamba mi
tortént ez {ligyben eddig s ehhez képest allapitsuk meg a tovabbi
teendGket. Megjegyzi még, hogy a miniszter utasitotta a kozoktatasiigyi
tanacsot, hogy a képzés meglevé formaihoz ill6 képesit§ vizsgalati
szabdlyzatot dolgozzon ki s ezzel a tanacs most foglalkozik.

A valasztmany megbizza Nagy LAaszlot a tanarképzésre vonatkozo
eddigi munkalatok eredmenyeinek Osszegylijtésével s a tovabbi teendiket
legkozelebb targyalni fogja.

4. Kovetkezik a gyakorlati kiképzes targyalasa. Olvastatik az I
osztalyra vonatkozo el6addi javaslat. Hozzaszoéltak :

Dr. Kowvdes Janos, ki az 1. oszt. novendékeinek a gyakorlatl kép-
zésbe valé bevonasat nem tartja helyesnek. A kiilénboz6 iskolakbél
Osszekeriilt novendékekben elGszor bizonyos kizgondolkozast kell ala-
pitani s csak aztan lehet Oket egy bizonyos cél felé iranyitani. A tanterv
sem Kkivanja az I. évesek gyakorlati foglalkoztatasat.

Ldnz Mihaly az el6adoi javaslatot elfogadja, az 1. éves nbéven-
dekeket azonban csak megfigyelesre kivanja alkalmazni, pl. a latas, a
hallas, a gyermek beszédjének megfigyelésére stb., amint ezt szo6lo évek
Ota vegezteti is és pedig igen szép eredménnyel. Az ebb6l a leendd
tanitéra haramld haszon Kkétségtelen; jokor megtanitja szeretni a
gyermekeket s a velilk valdo banasmodot is joforman ontudatlanul
sajati ja el

FPeres Sandor szervezeli kérdések megoldasa nélkiil e kérdést sem
tartja megoldhatonak ; azért Ohajt kisdedovot is, hogy a tanitondvendek
itt kezdje gyakorlatait, melyekrdl 6 is ugy velekedxk mint Lang, hogy
t. i. az els6 gyakorlatok nevelési gyakorlatok legyenek.

Nagy Laszl6 a képzés tokéletesebbé tétele szempontjabdl szintén
ohajtja a kisdedovot. Nem tartja azonban helyesnek, hogy az 1. évesek
mar hospitaljanak is, mert ez rajuk nézve ugyse sok haszonnal jarna®
Helyesnek tartja, hogy nevelési gyakorlatokkal foglalkozzanak Kkelld
utasitas mellett s a foglalkozas fGképp az egyéni megfigyelésre terjedjen ki.

Ldng Mihaly az érzéki megfigyelés fontossagat hangsulyozza.
Az utasitast is szlikségesnek tartja. A jelolit megtanulja a gyermek
jatékait, mondokait stb. s az igy vezetett jelolt masodéves koraban a
gyakorld iskolaban mar felléphet pl. egy mese elmondasaval. Sziikséges
azonban, hogy a paedagogia tanara és a gyakorld iskolai tanito is jelen
legyen.

Mikléos Gergely szerint az elbtte szO0l6 altal emlitett eredmények
csak ott érhetok el, hol a fiuk mar 1!/, 8-kor felmennek az iskolaba.
- Az els6 évesek egész napi foglalkoztatasat nem tartja helyesnek, mar
csak azért sem, mert az els6 év anyaga sok s nem celszerd Oket az
iskolatol egész napra elvonni. Az I. éves nem is érti meg a tanitd
munkajat. Az egyes gyermekkel valé foglalkoztatdst sem helyesli:
alkalmat adni azonban 6 is kivan a megfigyelésre, mikor a jeldltnek
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mas elfoglaltsaga nincs. Az [ évesek foglalkoztatasaval nem kivanna a
tanterv ellen véteni.

Kun Alajos megjegyzi, hogy sem a tanterv, sem az utasitds nem
sz6l az I. évesek foglalkoztatasarél. A III—IV. oszt. keretein belil a
‘gyakorlati képzést egészen j6l megoldhatonak tartja. Lang Kivansagai is
csak a tanarok wlsdgos faradozasaval érhet6 el. A tanuldknak az iskolaba
vald korai feljovetelét sem tartja célszer(inek.

Dr. Balo Jbézsef javaslata megvaldsitasa el6tt csak formalis aka-
dalyokat lat, melyek konnyen megdonthet6k. A tanterv, ha nem is irja el
az els6 évesek foglalkoztatasat, azert azok foglalkoztathatok. Tapasztalas-
bol tudja, hogy a III—IV. évesek foglalkoztatdsa koriil mennyi a nehéz-
ség s ezek csak a Kkello el6készitéssel csOkkenthetok. A gyakorlati
foglalkoztatast jO eszkOznek tartja arra is, hogy a kiilonb6z6 iskolakbol
jottek Osszeolvadjanak. Szdl6 is fGleg a testtan szempontjait kivanja a
megfigyeléseknél el6terbe tolni.

Kovdes Janos megjegyzi, hogy 8 Ora van a tantervben felvéve a
gyakorlati foglalkozasra s ez id6nek minél tokéletesebb felhasznalasa a
féfeladat. A masodévesek hospitalasat elég eldkészilletnek tartja.

Nem helyes a gyermek-ifjut mindjart megrohanni a hivatasra valo
el6készitéssel, mert ezzel sokszor éppen az ellenkez8 hatas érheté el.
Hadd ébredezzen lassankint az ifjuban a hivatas-szeretet. A szak-
tanaroknak a gyakorlati kiképzésbe vald bevonasat helyesnek tartja;
az 0 dolguk azonban inkabb a tanterv és az utasitisok ismertetése
legyen, a tulajdonképeni gyakorlati foglalkoztatas és képzes a gyakorlo-
iskolai tanité dolga.

Ldng Mihaly szerint, ha a gyakorlé-iskoclaba nem jarnak be a
szaktanarok, a képzés egysége megbomlik; sziikséges azonban, hogy a
szaktanar s a gyakorlo iskolai tanité eljarasa kozt a Kkell6 Osszhang
meglegyen.

Kovacs Janos és Mziklos Gergely rovid felszélalasa utan elndk a
vita eredményét Osszegezvén, a kovetkezOkre Kkéri a valasztmany hata-
rozatat: a) kivanja a valasztmany, hogy az els6 évesek rendszeres
egész napi foglalkozassal birjanak a gyakorl6-iskolaban, b) vagy pedig
foglalkozasuk az iskolan Kkivilli rendszeres megfigyelésekre terjedjen-e
ki s véglil c) egyaltalan ne vitessenek a gyakorlo-iskolaba s esetleg
allittassék-e a gyakorlé-iskola mellé kisded6vo ?

A valasztmany szotobbséggel kimondja, hogy az elsGévesek vegye-
nek részt a gyermek-iskolan kiviili rendszeres megfigyelésben, a gyakorlo-
iskolaban valé szereplésiiket nem tartja kivanatosnak, sem Kisded6vot
felallitani nem Ohajt.

Olvastatik az el6adodi javaslat II. pontja. Hozzaszdltak :

Ldng Mihaly elfogadja, hogy a !I. évesek gyakorlatilag fellépjenek,
de csak egy-egy mese elmondasaval, a jaték és kézimunka tanitasanal.

Nagy Laszlé a jeloltek orakozben vald foglalkoztatasat helyesli, a
gyakorlati fellépést azonban korainak tartja. A paedagédgia tanara készitse
elé a jelolteket, vigye be az egész osztalyt a gyakorlo-iskolaba, szemlél-
tesse a 1anitast, melyen a jeloltek egymast tanitjak. A tanitasi tervezetek
készitését igen fontosnak tartja.
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Peres Sandor az egyéni hospitdlasnak sok hasznat tapasztalta ;
gyermek-dalokat, verseket, meséket tanul meg a hospitalo ‘jelolt, amit
egyébként nem igen tenne meg. Bizonyos dolgok megfigyelhetése végett
lassuk el Oket lelektani utasitasokkal. A 1. éveseknek az dvodaban
valo fellépését tartja helyesnek, itt késziiljenek el6 a tanitds technikajara.

A va'asztmany az elfadoi javaslat 2. pontjat egész terjedelmében
elfogadja,
K. m:. £
Dy. Kovdes Fanos, Néwmeth Sandor,
elnok, titkdr,

A Tanitoképzo-Intézeti Tandrok Orszigos Egyesiiletének
reformja.

Az aprilis 8-dn tartott valasztmanyi ilésen elGterjesatette: Nagy Ldszlo.

1. Az egyesiilet eredeti céljanak és jellegének hatarozottabb ki-
domboritasa vegett kimondandd, hogy tisztviselové csak elemi iskolai
tanitoképz6 tandr valaszthatd meg.

2. Az egyesiilet kozponti adminiszirativ vezetése megszilarditando ;
tovabba mod nyujtandé ahhoz, hogy a nagyobb fontossagu, elvi ligyek
intézésében a tagok altal megvalasztott bizalmi férfiak s ndk minél
szélesebb korben vehessenek részt.

Ebbél a célbdl a tulajdonkepeni igazgatds és végrehajtdas organuma
az elvi tigyeket intézo valasztott testillettGl elvalasztandd. Ezen elvilasz-
tas oly modon volna keresztiilvihet6, hogy az igazgatast és végrehajtast
tisztan fovarosi tagokbol allé Zeasgato valasstnany végezné, A fontosabb
elvi ligyek intézésére pedig fovarosi és vidéki tagokbal all6 naey valasst-
mdny delegéltatnék, amely rendesen csak nagyobb idGkdzokben tartana
iléseit.

3. A tanitOképzes koziigyei irant vald érdekl6dés ébrentartisa és a
koztevékenységnek lehetSleg minden tagra valo kiterjesztése végett az
egyesiilet kebelében oly intézkedések vagy szervezetek Iétesitendok,
amelyek lehet6vé teszik s elémozditjAk minden egyes tagnak foglalkoz-
tatasat. Ilyen intézkedesek volnanak a févarosban és a vidék nagyobb
kozéppontjain ssabad értekesletek tartasa. E szabad értekezletek a helyi
%0rdk formajat olthetnék fel,

Budapest, 1905.- aprilis 8.
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OKIRATTAR.

Rendelet a magdntton késziilok kiilonbozeti és kepeqlto
vizsgdlata targydban.

A m. kir. vallds- és kozokt. miniszier folyd évi marcius hé 24-én
20649. szam alatt a kovetkezd rendeletet intézte a kiralyi tanfeliizyels-
" séghez:

Az 1900, évi december ho 18-an 4578l. sz. alatt kiadott allami
elemi népiskolat tanitd- és tanitonGképzo-intézeti ,Rendtartas™ 13. §-a
kimondja, hogy a tanitoképzé intézetek III. évfolyamaba fetoehetdk, akik
a polgari, vagy kozeépiskola hat osztalyat végezték; a tanitonOképzé-inte-
zetek III, osztalyaba pedig felveketék, akik kisdedovonbi oklevelet sze-
reztek, vagy a felsébb leanyiskola, esetleg a leanygimnazium hat oszta-
lyat végezték. Az ilyen tanuldok az [. és lI. evfolyam kiildnbozeti tar-
gyaibol vizsgalatot tesznek.

Nagyszamu ide terjesztett kérvény azt mutatja, hogy a ,Rendtar-
tas“-nak ezen intézkedése oly magyarazatra nyujt alapot, mintha a
kozépfoku iskolak VI. osztalyat elvégzett novendékek igenyt tarthatnak
arra, hogy a tantargykiilonbozeti vizsgalat letételevel a IIl. es IV. oszi.
tantargyaihol maganvizsgdlatot allvan Ki, a tanképesitest is magdniiton
megszerezhetik,

Minthogy az 1900. évi december ho 18-an 45781. sz. a. kelt ren-
delettel kiadott képesité vizsgalati szabalyzat 4. pontjanak ¢) kikezdése
a képzo-intézet Osszes osztalyairdl teendd oszlalyvizsgakhoz koti a tan-
képesitd vizsgalat letételére sz6l6 engedély megadasat; minthogy tovabba
azon tanitok és tanitondk, akik a tantervkillonbozeti vizsgaval tett
maganosztalyvizsgalatok utan szerzik meg maganiton a tanitoképesitést
is, teljesen hijjaval vannak a Kképzés egységes voltanak, ennélfogva
félreértések és magyarazatok elkeriilése vegelt ezennel elrendelem, hogy
a fent hivatolt ,Rendtartas“ 13. § anak kedvezménye a ,Rendtartas“ és
. Tanképesitd Szabalyzat® valodi intencidjanak megfelGen csakis azokra
terjeszthetd ki, akik a kozépfoku iskolak VI. osztalyanak, vagy az ovo-
kepzo-intézetek elvégzése utan tanulmanyaikat a képzdé-intézetek Il
osztalyaban mint nyilvanos rendes tanulok akarjak tovabb folytatni.

Azt a labrakapott gyakorlatot pedig, hogy a szé alatt levé niven-
dékek képzd-intezeti tanulmanyaikat a II[. osztalyon kezdve magantton
is folytathassak, mint a szakszeril tanitoképzés érdekeibe {itk6z6 eljarast,
ezennel megsziintetem.

Ujabb id6ben mindsiiriibben fordulnak el6 olyan esetek is, hogy
kozépiskolai ereitségi vizsgélatot tett mindkét nembeli névendékek folya-
modnak tanképesitG vizsgalati engedéiyért.

Az 1900 évi december ho 18 an 45781. sz. a. kelt rendelettel
kiadott allami elemi iskolai tanitéi és tanitonbi képesité vizsgalali Sza-

®
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balysar 8. §-a szerint, azok, akik a kozépiskola nyolc osztalyat sikere-
sen elvégezték, a tanitoképzG-intézeti maganosztalyvizsgalatok letétele
alol valé felmentés mellett bocsajtatnak a képesitd vizsgalatra.

A Szabdlyzat nem intézkedik azokrodl, akik a nyolc osztaly elvé-
geztével érettségi bizonyitvanyt is szereztek. Az ilyen folyamoddk rend-
szerint arra tartanak igényt, hogy a tanképesitén azon tantargyakbdl,
melyekbdl érettségi bizonyitvanyukban osztilyozva vannak, vizsgalatnak
ne vettessenek ala és osztalyzatuk az érettségi bizonyiivanybdl irattassék
at a tanitoképesitd oklevélbe. :

Azonban az 1902. évi 40181. sz. rendelettel kiadott tanitéképzo-
intézeti Uj tanterv oly rendelkezéseket foglal magaban, melyek szerint
az egyes szaktargyak tanarai tanitds kozben az illetd targynak az elemi
iskolaban valo tanitdsi modszerével is tartoznak a jelolteket megismer-
tetni.

Minthogy azonban az érettségi bizonyitvanyban foglalt osztalyzat
az elbirt tananyagnak a tanitoképzé intézetétdl teljesen eltér6 mddon
valo elsajatitasa alapjan adatik a nOvendékeknek, mert ott a tanitas
csakis az anyag puszta Kkozlésére szoritkozik, ennélfogva tekintettel a
képz6 intézeteknek erSsen Kkialakult ssakiskola: jellegére, a tanterv-
kiilonbozeten alapuld tanképesitd vizsgalatot megengedhetének nem tar-
tom; miért is a kozépiskolai érettségi bizonyitvannyal bird jeldltek is,
az egy é€vi tanitasi gyakorlat igazolasa mellett, szabdlysserii teljes tan-
képesité vizsgalatra kotelezenddk.

Megjegyzem azonban, hogy a jelen intezkedés Kkibocsajtasat meg-
el6z6en kelt engedélyek érvényességét a jelen rendelkezés nem érinti;
tovabba, hogy azoknak, akik a most folyd tanévben a kozépfoku iskolak
V. vagy VI és az 6vondképzs intézet I. vagy II. osztalyat jarjak, a VI
osztaly elvégzése, vagy az OvOképesitd megszerzése utan, ha az irant
folyamodnak — £kéilonds méltanyldst érdemls esetekben — a tanitoképzd-
intézeti tanulmanyaikban magantton val6 folytatasara az engedélyt meg
fogom adni; Ugyszinten az 1905/8. iskolaév végeig azoknak is, akik
korabban végezték a kozépfoku iskolak VI. osztalyat, vagy az 6von6képz6-
intézeti tanfolyamot.

VEGY ESEK.

Gyermektanulményi Bizottsag. Ezen bizottsig Ze/eky Sindor grof elnok-
lete alatt 4prilis 8-4n iilést tartott, amely a Bizottsig miikodesének orvendetes
gyarapoddsirgl tett tanusigot. A Bizottsig nagy gondot fordit arra, hogy a
kiilfolddel megismertesse a hazal gyermektanulmdnyi mozgalmakat. Osszekotte-
tésbe lépett a berlini lélektani tdrsasdggal, a jénai és pdrisi gyermektanulmanyi
egyesiiletekkel, amely helyeken élénk érdekl6dést tanisitottak a bizottsig miiko-
dése irdnt s felajanlottik a tdrsasdgi jelentések kolcsonos kicserélését. A Gyermek-
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tanulmdnyi Bizottsignak ma mdr egy szakosztdlya is van, ez «a kisérleti paidologia
osztdlys, amely Ranschburg Pdl dr. vezetése alatt miikodik. Ezen osztdly miiko-
désérdl az osztdly titkdra: Jadlonkay Géza tett jelentést. Eszerint a févdros 10
iskoldjaban végeztek az idén vizsgilatokat a gyermekek egyéni szdmolé képes-
ségének megdllapitdsa céljabol. A vizsgdlatokhoz sziikséges id6mérs 6rik a
fovaros koltségén szereztettek be. A Gyermektanulmanyi Bizottsig képviseltetni
fogja magdt @ rdmai nemzethési léleklani kongresszuson, amely aprilis 26—30-dn
fog tartatni. A Bizottsdg képviseloje Ranschburg P4l dr. lesz, aki a kongresszu-
son a kisérleti paidologial osztdly vizsgdlatait is fogja ismertetni. Kimondotta a
Bizottsdg egy 1j szakosztdly alakitdsdt is, amely az abnormis gyermekek vizsgdla-
taval fog foglalkozni, Targyaltdk a Guermekmitvészeti Kidllitds ligyét ¢s elhatd-
roztdk annak a jovo évre valo elhalasztdsat, Sziikségessé teszik a jelenlegi poli-
tikai viszonyok, tovdbbd az a kivdnalom, hogy a kidllitis sikere az alaposabb
és gondosabb eldkészitéssel biztosittassék ; végiil azon okbdl, mert felmeriilt az
az inditvany, hogy a fovdros a kidllitds idejére kozegészségi és miivészeti szem-
pontbél mintaiskolit épitsen és rendezzen be. A Gyermektanulmdnyi Bizottsig
az Osszel jolvdiratot sréndékozik meginditani, amely részint népszerii, részint
tudomédnyos kozleményeket fog hozni s ismertetni fogja a hazai és kulfoldi
gyermektanulményl mozgalmakat. Végiil elnok, grdf Zeleky Sirder azon indit-
vinnyal allott €l6, hogy a Gyermektanulmanyi Bizottsdg, amely eddig az egyesi-
leti szervezetet nélkiiloste, egyesiiletté, illetéleg tarsulattd alakuljon 4t Erre kény-
szeritik a Bizottsigot sokoldalu tevékenysége, a kiilfolddel valé érintkezés s a
folydirat kiaddsdnak sziiksége. A Bizottsdg elvileg elfogadta az egyesiilet létesi-
tését s az eclndkséget bizta meg az dtalakulds munkilatainak elGkészitésével,

Betoldas a kozgyillés napldjaba. A kozgyilés napldja a mdreiusi fiizet
145. lapjdn kozli az én felsz6laldsomat is a tandrképesités tdrgydban. A hidnyos
feljegyzés kovetkeztében kimaradt felszélaldsomnak egy fontos része. Szitkségesnek
tartom ezt utélag potolni, mert ez teszi érthetGvé a kés6bbi felszolaldsokat. A
kozolt beszéd ezzel végzddik: «Ajanlom a (vdlasztmdnyi) javaslat elfogaddsdt.»
Kz utdn kovetkezik még a kovetkezo toldds: «De inditvdnyozom, hogy egészitsiik
a vdlasztmdnynak a tandrképesitésrdl szolé javaslatdt egy betolddssal, amely
kimondja azt, hogy tanitéképzé-intézeti féigusgalokul csak olyan tanirok alkal-
mazhaték, akiknek tanitoképzo-intézeti tandri képesitésiik van, Habdr nincsen a
képzok feliigyeleténck kérdése napirenden, de mégis sziikségesnek tartom, hogy
a kozgyiilés valamely formdban dllist foglaljon ez Ggyben ¢és kivdnja a képzé-
intézeti fOigasgatésdgok létesitését. Szitkséges ez azért, mert a most nyilvdnos-
- sdgra kerilt nepoktatdsi torvényjavaslat elejti a képzGintézeti fGigazgatosdgokat
.5 a képzéket a megyei tanfeliigyel6k hatdskore alatt hagyja meg, sot befolydsu-
kat a képzok lgyeire noveli, példdul a tanfeliigyelé a tandri testiilet felvételi
gyiilésén elnéksl. Kérem inditvinyom elfogaddsit.»

A kbzoktatasi tandcs tanitoképzési szakosztalya. A kozoktatdsi tandes
tanitoképzési szakosztdlya a lefolyt évszakban a tantervi utasitdsok elkészitésével
és a tanit6képzo tandrok képesitésének tigyével foglalkozott. A tantervi utasitdsok
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koziil eddig letdrgyalta a magyar nyelvet, torténelmet, a természettant., A raiz-
oktatishoz a mostani 6rik keretében #; fantervet készitett, amit sziikségessé tett
a kiadand6 népiskolal tanterv és utasitdsok uj irdnya, amely féleg a Zfermészel
utdn valé rajzoktatdst teszi a rajztanitds feladatavd. Ehhez képest uj tanterv s
ennek magyardzatdra részletes és behat6 utasitds késziilt a képzéintézeti oktatds
szamara.

A tanitoképz6 tandrok képesitésével a kozoktatdsi tandcs a miniszternek
mult évben kiadott rendeleténél fogva foglalkozik, amely meghagyja egy képe-
sit6 vizsgdlati szabdlyzat részletes megdllapitdsdt azon munkdlat alapjdn, amelyet
a kozoktatdsi tandcs az 1899. évben készitett a tanitoképzé tandrok képzése és
képesitése iigyében (megjelent a Magyar Tanit6képz6 1899. évfolyamdnak 159.
lapjan), Feladata volt tovibbd a Tandcsnak moédot keresui arra nézve, hogy
miként volna megoldhaté a tanitoképz6 tandrok képesitésének iigye a kozép-
iskolai képesitéssel kapcsolatosan. A tandcs szakosztilya mar megéllapitotta a
médozatokat a kettGs alapon, vagyis azt, hogy mely vizsgalattal egészitend6 ki
a polgdriskolai, nemkiilénben a ~kozépiskolai képesité vizsgdlat a tanitoképzs
tandrképesités céljabél.

Siremlék Lakits Vendelnek. A Magyarorszdgi Taniték Orszdgos Bizottsdga
az Osszes népoktatdsi egyestiletek képvisel6inek, tehdt a Tanitoképzs-Intézeti
Tandrok Orszdgos Egyesiilete elnokenek aldirdsdval is felhivdst bocsdtott ki
Magyarorszdg tanitéithoz Lakits Vendel emlékének megorokitése targyaban. A
felhivas lelkes hangon emlékezik meg Lakits Vendel jellemérsl s mitikodésérsl.

«Mikor a magyar tanftésig ege nagyon soOtét volt s ez a tanitésdg oldott
kéveként tehetetleniil, tandcstalanul dllott, Lakits Vendel pdr lelkes tdrsdval
zdszlot ragadott s kovetkezetes kitartdssal, Onzetlen kartdrsi szeretettel vezette a
csliggedt tanitésdgot a haladds utjdn el6bbre, mondhatjuk : dics6ségrél dicsdségre
s csak akkor tette le azt a mocsoktalanul és tisztdn meg6rzott zdszl6t, mikor a
munkdban elfaradva fizikai ereje 6t elhagyta.» «Szivéuek 1zz6 langjdval, akarat-
erejének torhetetlenségével, a megalkuvdst nem ismerd férfiassag nyilt és bator
erejével dllott meg mindig igazaink mellett a legnehezebb helyzetekben is, mert
tudta jol, hogy az az igazsdg, melyet 6 képvisel, nemcsak az 6, de egy nemzet
tanitésiginak is az igazsiga és forré vigyakozdsa. Minden érdek és hattér
nélkiil valé nyilt, egyenes, bator és férfias fellépése adta meg munkdjinak
zomdncdt.» «Ne boritsa el a kozony fovénye ennek a nemes taniténak emlékét
kozottink. Erezze it minden tanit6i sziv a hdldnak azt a legnemesebb érzését,
mely egy Onzetlen és lelkes munkdsért, annak emléke megérzéseért €s megoro-
kitéseért tehetsége szerint anyagilag dldozni is tud. O, aki a jot, nemest, értiink,
tarsaiért, hirnek s dics6ségnek, vildgi hidsdgnak legkisebb jele nélkiil munkalta,
legyen emlékében dldott; példdja tanitson mindnydjunkat az egymds irdnt vald
igaz szeretetre s ko6z0s nagy érdekeink munkdldsdira. Kérjiik a hazai tanitésdg
minden egyes tagjit: hozza meg dldozatdt Lakits Vendel emlékének megoroki-
tésére. A bekovetkez6 tavaszi gyiiléseken a tanitéegyesiileti elnokok rendezzenek
e célra gyiijtést s pénztdraikb6l is szavazzanak meg valamely Gsszeget.» Ado-
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médnyok bekiildend6k az Orsz. Bizottsdg pénztarosahoz Dallos [ifvdn, polgari
iskolal tandr trhoz (lakik: Budapest, 1., Gellérthegy-utca 27, sz,), ki az adomai-
nyokat nyilvdnosan nyugtdzza,

Ajanljuk e felhivdst tisztelt La1tzir'-;=1mk szives figyelmébe és kérjiik a tanar
testiiletekel, inditsanak a maguk korében gyiijtéseket Lakits Vendel siremlékére.

Adomanyokat elfogad egyesiiletink pénztirosa is: Horpay FEde tandr
(Budapest, L., Attila-utca 23.).

Nemes sziv. Az igloi m. kir. dllami tanitéképsG igazgatéja, Ardnyi Antal

még 18g6-ban 500 koronds alapftvinyt tett a milleniumi nemzeti finnep emlé-

kére intézetének a zenében legkivilobb és érdemes tanulol jutalmazdsdra, A
fenti dsszeget 1goI-ben hdzassiga 25 éves forduléja napjin zoo korondval még
megtoldotta.

A 700 koronds alapitvinyt az adomidnyozé eddig eltitkolta, noha évi
kamatait azéta évenkint kiosztotta a tanuldk kozott. Azonban az intézeti vagyon
legutébb tortént hivatalos Osszeirdsa alkalmdval ezen alapitvany nyilvanvalova
lett s a miniszternek értésére jutvdn, Ardnyl Antalnak meleg szavakkal koszo-
netet s elismerést fejezett ki

Ugyancsak felemlitésre mélté ez alkalommal, hogy Ardnyi Antal, miéta
az igloi tanitéképzé élén dll, sajit buzgolkoddsa és dldozatkészsége folytdn

‘egyébként 1s novelte az intézet ifjusdgi alapitvdnyait, A dr, Emericzy Géza fele

800 koronds alapitvanyi t6két felnovelte 1000 korondra, az intézet 25 éves
jubileumakor gyiijtott 1ooo koronds alapitvanyi t6két 2000-re emelte. Az ifjusdg
kebelében «Segélyalapots szervezett, mely ma révid, hdrom évi mtkodése utin
a 4000 korondt meghaladja. S végre ugy vagyunk értesiilve, hogy a Ferenc
Tozsef Tanitok-hdzdban egy 4000 koronds szoba alapitvany tékéje is mdr egyiitt
van, melyet a nevezett igazgaté a szepesmegyel tanitéknak féiskoldkon tanulé
fiai javdra mdr majdnem keét évtizeden dt nagy fdradsiggal és kitartdssal gyfij-
tott, s mely az Ectvos-alap bizottsigdnak elhatdrozdsa folytin az alapité nevét
fogja viselni.

Egyes varosok tanitdinak javadalmazasa. A szegedi tanitok fizetésiik javi-
tasa érdekében mozgalmat inditottak. J61 megokolt kérvényiikben, mig egyrészt
feltarjak hatosdguk el6tt szomoru anyagi helyzetitket, mdsrészt rdmutatnak Szegednél
kisebb jelentGségii vdrosokra, amelyekben a tanitoi fizetés kiilonb a szegedinél,
Ezek a vdrosok a kove wezdk:

Sopronban a kezd6 fizetés 1200, a 4, évidl 1400, a 16, évt6 600 korona.
WNyitrdn a kezdo fizetés 1200, 10. évre 1400, 20. évre 1600, 30. évre 2000 korona,
Kolozsodrot! a kezdo fizetés 1000 korona, 1 év mulva 1400 koroma, Frumeban
a tanité azonnal 1600 korona fizetést kap. Gydrott a kezdd fizetés 1000, mely
a 6. évt6l 1400 korondra emelkedik. Kassdn alapfizetés 1400, 10. évre 1600,
ismét 10. évre 1800 korona. Femesvdrofi alapfizetés 1200, a 4. évt6l 1500, a
12, évt6l 1700, a 20. évtél 1900, a 28 évtol 2000 korona. Szdbesfehervdrot! a
kezd6 fizetés 1000, a 6. évt6l 1200, a 11. évt6l 1400, a 21. évtdl 1600, a 3%
évt6l 1800, a 36. évt6l 2000 korona. Nagyssebenben a kezdd fizetés 1200, a 6.
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évtsl 1400, a 11, évt6l 1600, a 16. évtsl 1800, a 21. évt6l 2000, a 26. évtsl
2200 korona. Kecskeméten a kezdS fizetés 1000, 1 év mulva 1200, a 6. évtél
1400 korona. Miskolcon alapfizetés 1200; a 6. évt6l 1400, 10. évtl 1600 korona.
Pozsonyban a kezdd fizetés 1400, a 11. évt6l 1600, a 16. évt6l 1800 korona.
Aradoy a kezd6 fizetés 1200, a 4. €vtol 1300, a 9. évt6l 1500 korona. Nagyvdradon
a tanitésig 1200 koronds fizetése most van rendezés alatt. Pérself a kezd6
fizetés 1000 korona, mely a 6. évt6l 1200,a r1. évt6l 1400 korondra emelkedik.
Ujvidéken 1300, Nagykikinddn 1200, a brasséi romdn tanitokndl 1200, a szom-
szédos Billéden 1000, Vihnye barsmegyei faluban 1200 korona a taniték kezds
fizetése. Szegeden pedig a kezd6 fizetés 800 korona, mely fizetési fokozatban
30 évig megmaradhat, mert az el6léptetés utja el van zdrva.

Szimbavéve a németorszdgi vdrosok tanftéinak fizetését, e kimutatdssal
bizony nincs mit dicsekedni.

A tanitoképzok méhesei. Tallidn Béla foldmivelésiigyi miniszter a gyakor-
latilag méhészked6 taniték szamit minden rendelkezésre dllo eszkozzel szapori-
tani kivdnja. Azért elrendelte, hogy a tanitéképzékben miikodé gazdasdgi szak-
tandrok a méhészetre kivdl6 gondot forditsanak, utasitotta a vdndortanitékat,
hogy a méhészkedés némely gyakorlati kérdését szemléltetve adjik els. A
miniszteri rendelet gyakorlati megvaldsitdsat azonban megneheziti, hogy az orszdg
negyvennyolc tanitoképzéje koziil csak tizenhat tanitéképzének van a tanitdsra
megfelel6en berendezett méhese. A 'tobbi tanintézetnél a méhesek elhanyagolt
dllapotban vannak és a gyakorlati demonstrdciokra teljesen alkalmatlanok.
Tallian Béla foldmivelésiigyi miniszter megbizta Kovdcs Antal méhészeti fel-
tigyel6t, hogy a tanit6képz6knek méhesel beszerzésére készitsen tervezetet. A
tervezet elkésziilt. A modern és a méhészkedés minden részével tigyet vet6
ilyen mintaméhes ¢és pedig a zdrt 1039, a nyiltméhes 645 korondt igényel. A
miniszterium a két mintaméhes tervét és koltségvetését minden gazddnak, aki
azt kéri, ingyenesen megkiildi és a foldllitdsi kivitel részleteirdl folvildgositdst ad.

Kimutatas
a f. évi aprilis ho 3-aig befizetett tagsagi dijakrdl.

1905-re: Schon Istvan, Angyal Dezsé, vNagy Karoly (Arad), Boga
Kéroly, Hodossy Béla, Borbély Samuel (8 —8 koronat). »
1905. I. feélévre : Belanyi Tivadar, Révfy Géza, Czondér Sandor
(4—4 koronat).
Horvay Ede,

egyes. pénztiros



MAGYAR | ANYOK

...... KEPES HETILAP. ... . SIERKESZH. ...
FIATAL LEANYOK SZAMARA. TUTSEK ANNA.

Noknak valoé ez a nagy gonddal
s szeretettel szerkesztett lap, a
kiknek a legnehezebb szép és joolvas-
manyt adni, t. i. a fiatal magyar lany-
nak. A legjelesebb irdk, tanitok, tanito-
nék irnak a MAGYAR LANYOK-ba.
A szépirodalmi részen Kkiviil felette
becses és tanulsagos részei a lapnak
az ismeretterjeszté czikkek, tovabba
a haztartds, kertészet, konyha, kézi-
munkak, néi foglalkozasok, divat stb.
korébe vagd rovatok.———

ELOFIZETESI ARA

Egész évre. . . . 12 ker.
Eclievie im0 6 kor.
Negyedévre. . . . 3 kor.

KIADOHIUATAL: MUTATUANYSZAM
2 2 BUDAPEST 4 4 KERESRE INGYEN.
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A LEGJOBB, LEGELTERJEDTEBB
24 KEPES GYERMEK HETILAP 22

AZ EN UJSAGOM

i SLERKESZTE V. :
POSA LRJOS.

MEGJELEN MINDEN SZOMBATON,
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Semmivel nem okozhatunk nagyobb Orémet a
gyermeknek, mint AZ EN UJSAGOM-mal. Meséi-
vel, elbeszéléseivel, tréfdival, verseivel, képeivel
allandé mulatsagot, szérakozdst szerez az apro
embereknek. Csak 2 korona negyedévre. Janudr-
ban minden el8fizetd gydnyérii mesemonds nap-
tirt kap ingyen. Eléfizethetni AZ EN UJSAGOM
kiad6hivatalaban, Budapest, VI., Andrassy-iit 10. sz.
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— ELOFIZETESI ARAK —

MNegyedévre. . . . . 2 korona
Felavie S riirias 4 korona
Egész évre . . ... 8 korona

Mutatvanyszamot ingyen.
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HUNGARIA KONYVHYOMOA,




