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TANITOKEPZES,

Szathmdry Gyorgy emlékezete.!

Tekintetes Kozgyiilés |
Mélyen tisztelt Hallgatésag!

Emlékezziink Szathmary Gyo6rgyrél az orokszeretet és hdla nevében |

Kett8s eévfordd 6hoz jutottunk; az egvik egy verbfényes napnak
gyonyordt hajnalat, a masodik szomoru lenyugvdsat juttatja emlékeze-
tinkbe. Mert hiszen rovid két éve ugyan e helyen és napon hangzott
el akkori felejthetetlen diszelnokiink, Szathmary Gyorgy ajkairdl, hogy
miért volt <«titkos imadoja» a székes févaros tanitésaganak és alig nyolcz
nap valaszt el ama lesujté hir évfordiaiojatsl, hogy Magyarorszag nép-
oktatasat 6rokos tagunknak, Szathmary Gyorgy miniszteri tandcsosnak,
a nepoktatds vezérének haldlaval sulyos veszteség érte... Most, hogy
mi, a népoktatasiigy munkasai, nevezetes alkalomra Osszegyiilekeztiink,
mélté hozzank, hogy érezzik annak a nagy szellemnek érintését, a ki
mint a «sziv embere», a mig élt, <oly ddsan szdérd» rank, tanitdkra, «dis
élete kincset». .. Ioen érzem, s azt hiszem, érezziik mmdnyajan hogy
Szathmary Gyorgy itt van, itt él kozottink. S hidba zarandoklunk el
a kegyelet virdgaval sujahoz ott az oroklét angyala fogad benniinket,
a ki sirjara mutatva szél: «O nincs itt, feltamadott!s

- Igen, feltamadott, kozottiink €1, meg van frva:

«Nem hal meg az ki milliékra kolti
Dus élete kincsét, 4mbdr napja miil ;

Hanem lerdzvdn, a mi benne foldi
Egy éltetd eszmévé finomul.»

Avagy elhihet8-e, hogy emlékezetét sirjdhoz lénczolja a foldi
enyészet addig, mig megkezdett nagy miive befejezve sincs?...Nem!
Sét kerdezzuk a koltovel

«Miért haltal meg, hiszen mar életedben halhatat}an voltdl 7!

Az 6 harom évtizeden til terjed6 szakadatlan munkdssiga meg-
gyujtotta az <érdemnek oOroklanggal égé tiizét.» S ez a tliz atszillva
elm€ukbe s egész valdnkat dthatva, a mi utainkra is vildgot vet s fény-

! Fololvastatott 1899. janudr hé 6-4n a Magyar Taniték Kaszindja kozgyiilésén.
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sugarainak irdnyat kovetve, a mi utunk is egy nagy és nemes czél felé
vezetd leszen. Igen, egy nagy és nemes czél felé vald sziinetlen haladas,
tantorithatatlan kiizdés: ez a legszebb tanisig, a melyet mi, az eszmé-
nyek katondi, taniték, az & életébél s kiizdelmeibdl merithetiink. Szath-
maryra, az es:mék és nagy czelok emberére, -teljesen raillenek nagy
Koicseynek szavai: «Mily szép az emberi élet, midén a mindennapisag
korébol kiemelkedik s magat valami nagy, szent és millikat érdeki6
czél utdn intézil Mi szép vildgitd csillagként tiinni fel ezrek eldtt és
szabadon, dtmelegiilt lélekkel valasztani maganak palyat s azt jo €s
balszerencse kozt Grokre tiszta €s soha nem hidegiilé szenvedelemmel
futni megl»

Emlékezziink tehdt Szathmary Gyoérgyr6l, hogy a czélratérés és
a soha ki nem alv6 idealismus legyen a mi palyafutdsunknak is vezetd
csillaga |

Szathmdry Gyorgy tényes palyafutasit akarvan vdzolni, mélyen érzem
laté szemem gyengeségét, alkotd elmém erdtlenségét, De az 6 szelle-
meéhez magdhoz, a kinek emlékezetét tinnepeljiik. fordilok s Prometheusz-
ként az 6 lelkének Oroktiizébsl egy paranyt szivembe lopva, indulok
meresz utamra s megkisérlem tisztelt hallgatéimat az 6 kiizdelmes, de
dicsé gydzedelmekben gazdag életének utain végie vezetni. ..

Régi magyar nemesi csalad ivadéka volt. Hunyadmegyében, Al-
pesten sziiletett 1843. évi 4prilis 14-én. Atyjat, Karolyt, mdr hdrom
éves koraban elvesziti és a széptehetségi gyermeket anyja Ribiszey
Zsuzsanna, neveli a j6 edes anya 6rk6édd gondjaival Iskoliba sziils-
falujaban, majd =Vajda-Hunyadon jir s gimnaziumi tanulmanyait a
Gyulafehérvari kozépiskoldban kivald sikerrel végezve, Kolozsvarra megy
jogi és politikai tanulmanyok végett. Akadémiai tanulmanyait 1871-ben
a' budapesti egyetemen dicséretes eredménnyel fejezte be; késébb
ugyanitt megszerezte a tandri oklevelet is.

Ezekifjusaga torténetének szdraz adatainagy vondsokban, a melykebél
még nem tiinnek ki élete palydjanak dont6 motivamai. Ezeket ott, azon
a foldon kell keresniink, Szathmary sziil6f6ldjén és ifjikora szinhelyen,
a hol a dak és rémai uralomnak romladékain a magyar dicséség fénye
annyiszor fellobog; a hol sok régi hires erdélyi fejedelmi csalddnak
ringott bolcsdje, de a hol «az 6s6k orok dicsésegével szemben ott all
szivettépo szemrehanydsképen» negyedszazada a régi magyar kozsé-
geknek tiz ezeret meghaladé elolahosodott lakdival, a kiknek nemcsak
neviik, viseletitk magyar, hanem magyarok szokasaik, magyar a papjuk,
de nem értik az ezeréves édes anya szavat, nem értik meg az édes
testvér magyar beszédét. :

A bérezes haza nemzetiségi viszonyainak elszomorité ldtvanyai
maré fajdalommal nyomidlnak be az eszmélni kezdd és mélyen €rzé
ifji lelkébe. Erdélyben s féleg sziilé megyéjében a magyarsig pusztii-
lisa kétségbeejtén igazolja a hazajaért langolni kezdd ifju eldtt Kis-
faludy Sandornak szazadunk elején {rt szavait: <A magyar nemzet ott
mar csak gy 4ll fenn, mint egy hajdan erds, felséges viarnak az id6-
vész altal naponként fogyton-fogyva diiledezs, hullé s végre egészen
eltiiné, romladékas... KEz juthatott eszébe Szathmdry Gyorgynek, a




: gyulatehérvari deaknak, a midén egyik didktdrsdval Vajda-Hunyad rom-

~ jai kozott odongott. Lelke el6tt egy dicsé multnak, egy bent erés és
= kxfelé hatalmas Magyarorszag képe zsibongott ; magyar nemesek, magyar
' nep ezrei tolongtak koriilte. De kilépve a varfalra, latta az idegen szdnak,
idegen érzésnek hdédolé népek tengerét, a mely immar a magyarsagnak
meg rommaradvanyait is kezdi elnyelni, elpusztitani. Ebben a pillanatban
- Szathmdry életének forduldé pontjahoz jutott. Borongé lelkében az apostoli
ihlettség vilagossaga gyul ki s az atszellemilt ifju térdre hullva, égre
emelt kézzel tesz fogadalmat: hogyha Isten er6t és mddot fog neki
nyujtani, minden gondolatdt, minden igyekezetét az «eloldhosodott ma-
gyarok visszahdditasara fogja forditani.»... Ifjui szent fogadalmdhoz hii
maradt a férfi, az ir6, a tandr, a tudds és a kulturpolitikus ;- mert na-
gyobb és nagyobb tért hdditva a cselekvésre, minden egyébrél lemond,
csakhogy ifjikori fogadalmat teljesithesse, eszméjének élhessen, a lel-
kével osszeforrt népoktatasiigyért tehessen. Igaz, a mi réla megiratott: a
nagy Eotvos dta ilyen onfeldldozd, olyan lingold szeretet nem nyilvéndlt
emberben a haza és a népoktatds iigye irdnt, mint Szathmary Gyoérgyben.
- Vagy hasonlithatnam &t baré Wesselényi Mikléshoz, az Aarvizi
hajoshoz, a ki lenge csdnakjin kétségbeesett kiizdelmet folytat a min-
- dent elnyeléssel fenyeget6 vész ellen. Ilyen vész boritotta el hosszi
1d6k folyaman lassan-lassan Erdély némely részeit s ma is védekeziink
a mi drvizi hajésunk felrazé kidltdsai, els6 mentései utdn a magyar-
sigot elnyel§ 4r ellen. Ilyen Wesselényink volt nekiink Szathmary
Gyorgy, a ki az eloldhosodott magyarsag visszahdditdsa érdekében
altala meginditott nemes mozgalom terén s a magyarnyelvhatdr kiter-
jesztésében a mi Orokéletii «drvizhajosunk> marad. Senki sem tandlmd-
nyozta mélyebben nemzetiink e kétségbeejté veszedelmét, mint nemzeti-
séggel leginkdbb elboritott vidékiink sziilottje;” leger8sebben is érzi a
hatdrozott nemzeti érdekeket. és nem is volt sok fia nemzetiinknek,
kiben a nemzeti érzés erGsebb létt volna, mint épen nala vala.
: Nelkiilozések kozott teltek tanulé évei, mert a tanulds mellett
masokat tanitva gondoskodott dnfentartdsarél. Majd tollal kezében Jokai
Mor - vezérlete alatt a hirlapirds terén kezdte meg nyilvdnos pdlyajat;
el6bb a <«Hon», majd a «Nemzet» czimli lap fémunkatirsa s’gazdag
nyelvismereteinél és széles latokorénél fogva a kiilfoldi rovat vezetdje
lesz. Szamos kotetet tennének ezerekre mend czikkei, melyek az emli-
tetteken kiviil a «Vasdrnapi Ujsig«, a «F6varosi Lapok», a «Magyar-
orszag ¢és a Nagyvildg», a «Szegedi- Hiradd», a «Kolozsvari Kelets, a
«Magyar Polgdr» és a «Magyar Tanitoképz8>-ben lattak napviligot és
ezek mellett szerkeszti az «Igazmondd» czimli néplapot. Nem volt tir-
sadalmi és dllami életiinknek olyan kérdése, a melyhez mindig alapos
tanilmanyra valé tuddssal ne szolott volna és a mikor nemzetének
nemcsak a kozmiivel6dés, hanem a kozgazdasag terén vald elmaradott-
sagan is segiteni 6hajtana, kozgazdasagi tanilmanyoknak szenteli minden
szabad idejét s széleslaté korrél tantskod6 terjedelmes munkdélata a
«Budapesti Szemles» hasab)am tiinik fel. Minden hirlapi czikk nemcsak
becses tanulmany, hanem nemes kifakaddsa s nemzetét felrazé szézata
volt hazafidi lelkének. A hirlapirdas meliett tudomanyos! munkajit meg-
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szakitds nélkiil folytatja. Két kotetre terjedé «Tanulmdnyait> a «Keleti
kérdés> s «Amerikai verseny és a mezégazdasigs két kiadast ért miive
kovetik, majd leforditja az Akadémia részére Sorel Albertnek ¢Europa
¢€s a franczia forradalom» czim{i nagybecsii miivét; Huppének <A lengyel
alkotmany torténelmés»-rél és Portalisnak «Az egyesiilt dllamok, az 6n-
kormanyzat és a Caesarismuss czimi tanulsigos munkdjit. Majd meg-
tanulja a spanyol nyelvet, hogy a hazdjaért és nemzeteért ép oly szere-
tettel langolé Castellar Emilnek, a kivel gyakran leveiet viltott, «szé-
noki beszédeits, «A rémai miveltség és a classicus miivészet Olasz-
orszagban» czim{i miveit eredetibdl lefordithassa,

Ilyen munkdssig erkélesi elismerése nemsokd késhetett és 1896-ban
az Akadémia tagjai kozé sorozza a nagyérdemii és nagymfiiveltségi
tudos ferfiit. Akadémiai székfoglaléja <A magyar faj kulturmissioja .
Keletens lett volna, de e tanulmanya, fidjdalom, csak toredék maradt.

Megyéje és annak székhelye a kivalé onzetlen honfiu eérdemeit
mar 1881-ben méltinyolta s a kozkedveltségii irdt és tandrt — megels-
z6leg ugyanis a székesféviros egyik kozségi kozépiskoldjdban tanari
allast foglalt el — a dévai valasztokeriilet képvisel6jévé valasztotta s
mint ilyen jelenik -meg az orszdgban. Szathmary Gyo6rgy nem puszta
dicsvdgyat, hanem ldngolé eszméket és izzd lelkesedést vitt a parla-
mentbe, a kol mint a nemzeti kézmiivel6dés apostola lett ismeretessé.
Szivés kitartassal és vaskovetkezetessegoel terjesztette eszméit a torvény-
hozék ! kozott a magdnérintkezés kozben és nyilvanos fellépéseivel ;
kilencz évi parlamenti szereplése alatt nem volt egyetlen felszolaldsa, a
mely nem a magyar nyelv és miveltség terjesztése érdekében esett
volna meg

Erre a kilencz esztendbre esik Szathmarynak legszélesebb korf,
legélénkebb és sikerekben leggazdagabb tevékenysége feltett szdndekai
mellett. Lankadatlan buzgalmanak hangos hirdetéje Hunyadmegye
majdnem minden kozintézménye, a piskii dvodardl a dévai féredliskola
internitussal tortént kibévitéséig, melynek czéljaira, részben midr a
«Hunyadi Albums szerkesztésével 15000 frtot gyiijtott dssze; az altala
teremtett jotékonysagi alapok élvezéinek szama ma meghaladja az ezeret.
De a mi lelkét végtelen orommel toltheté el, lelkes agitdtiéjaval az
«Erdélyi Magyar Kozmfivelédesi Egyesiilets életrehivasahoz is nagy
mértékben hozzdjarilt. Az 6 kozbenjarasara szervezik Hunyadmegyében
az allami iskoldkat., Ezen munkdssiga kozben megyéje szdamos falu-
jaban, de kuldndsen Kis-Barcsa kozségben jelenik meg gyakran s habar
6 a rom, kath, egyhaz hive, az elolahosodott népet visszatériti &ési hitere,
a reformdtus vallasra; buzgdé apostolmunkdjat azzal korondzza, hogy
_erejét majdnem meghaladéan sajatjabdl is dldozatot hozva, templomot
épittet, melyet harangokkal és teljes berendezéssel ad at a megtéritett
nyajnak.

A népek millidinak érzelmeit lekétni a magyar nemzet szimdra a
magyar nyelv és miiveltség elterjesztése 4dltal: ez volt az az ideal, a
mely Szathmadry lelkét egyfel6l lebilincselve, masfeldl gondolatait s aka-
ratit 4llandéan mozgalomban tartotta S ez az idedl volt az, a mely 6t
ellendllhatatlan er6vel a népnevelés mezejére terclte, a mely elhatdrozds
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annyival inkibb konnyen fogamzott meg lelkében, mert Szathmary
Gyorgyben a fajszeretet kultuszdan kivil benn lakott a népmilliokért lan-
‘golo szeretet is. E bensé motivumok jatszottak kozbe, hogy az egységes
czelert kiizd6, de a sokféle mezén serénykedé hirlapiré és orszaggyii-
lési képviselo végre egészen a népnevelés szolgdlataba szeg6dott. A kép-
viseldhazban el6adoja lett a kozoktatasiigyi bizottsdagnak s mint ilyen,
jelentéseinek sulypontjat a népoktatasra vetette. Sok része van abban,
hogy a 80-as évek végén az elhanyagolt allami népiskolak felé fordult
a figyelem; hogy a tanitéjeloltek szolgdlati viszonyait rendezték, az
dllami feliigyeletet behatdbban érvényesitették, hogy a tanitéképzé-
tandrok anyagi helyzetét megjavitottak., Az 18go-iki IV. egyetemes
tanitégyiilésen Szathmary Gyorgy, mint mar a népnevelésnek félkent
bajnoka tiinik fel, Ez az oka annak, hogy 1890. 6szén, a mikor Gonczy
Pil nyugalomba vonult, gondolni sem lehetett madsra, mint hogy az 6
helyét a kozoktatasiigyl miniszteriumban Szathmiry Gyorgy toltse be.
Szathmary Gyorgy, mint a kit nem a hivatali eléléptetés lajtorjaja,
hanem sajat miikodése kent fol a népoktatdsiigy vezéri dlldsdba, minisz-
teri hivatalaba is belevitte langold lelkesedését, a magyar nemzetért
izzé szenvedelmét. Szathmdryban nem csalédtak azok, a kik téle a
magas polczon sokat vartak. Az a néhany év, a melyet 6 a minisz-
teriumban toltott, igaz, hogy teljesen alddsta egészségét, de epochalis
korszaka is lett népvelésiinknek. Ez idére esik a kisdedovd torvénynek
megteremtése, a tanitéi nyugdijnak 1ij méltanyos térvényben vald ren-
dezése s a politikai és kulturalis kihatasanil fogva kiszamithatatlan fon-
tossagu tanitoi fizetést rendezdé torvénynek meghozatala s az dllami
népoktatasiigy mai fellendiilésének elékészitése. Szathmary Gydrgyot a
kuituszminisztériumban végzett emberfeletti munka, az eszméiért remegd
lazas izgatottsdg rovid idon teljesen megtorte. Evenként nem egy, hanem
tiz evvel lattuk 6t oregedni. Hét év alatt megemésztette 6t a munka
és sajat langja. Szathmary 1898, januir 13-in halt meg. Meghalt: de
az a lang, a mely 6t elemésztette, 6rok életfi marad, ott él az minden
magyar iskola oltardn, Kedves kartarsaim! Legyink annak munkdsai,
hogy e vestatiiz 1d6krél-id6kre, nemzedékekrl-nemzedékre ott lobogjon
a magyar népiskolaban s a magyar tanité szivében.

Szathmary Gyo6rgy a magyar népoktatds iigyében vallott elveit
értekezéseinek egy gyljteményében, a <«Nemseti dllam és népokiatdass
czimii 6rokbecsli mfivében foglalja Gssze. Ebben a milben megtaldljuk
a magyar népoktatasnak minden idékre érvényes tiz parancsolatat. E
miivet olvasva, azt a tanisigot meritjiik, hogy Szathmarynak {6érdeme
abban all, hogy a magvar népoktatdas politikai négy czéljit és fontos-
sdgdt annyira kidomboritotta, mint el6tte még senki., Szerinte a magyar
nemzeti politikanak legfontosabb feladata elsé sorban visszahoditani az
elvesztett magyarsigot s azutdn meghdditani a magyarsig szaméira az
egesz orszagot. Az 6 szemei el6tt allanddan az egysdges magyar nemset
lebzgett s ezt az érzelemben, gondolkozisban és nyelvben egy magyar
nemzetet asz egységes nemaeli népoktatds altal akarta felépiteni. Minden
erével oda torekedett hat, hogy a népoktatdst a legfontosabb politikai
tényez6k soraba emelje. A nepoktatds politikai fontossagit egyik parla-



6

menti beszédében a kovetkezbleg indokolja: <A némzet sorsa, a mennyi-
ben téliink filge, a népoktatas terén dil el s azért az igazin nemzeti
feladatok a népoktatds terén viarnak megolddsra; mert mig a mfvelt
és magasabb tdrsadalmi osztalyok régidjaban erds és hatalmas a magyar
faj, a népmillick korében gydnge és erétlen s ha a magasabb mivelt-
segi fokokon dlldsa megostromolhatatlan is, a népmilliéx korében pozi-
tioja alaakndzhatd és veszedelmes . . . Ohajtandc’). hogy ennek tudata
hassa at a tarsadalom minden rétegéts, Ezen kiindulé pontul szolgdlé
alaptételének sziikségszerli kovetkezményeit le is vonja a népoktatdsra
nézve s ezt, a népoktatast jeloli meg, mint az egységes magyar nemzet
megalkotdsanak f6tényezéjét. Err6l azutdn nézeteit tébb helyen, de
kiilonosen az 18go-ben tartott IV. egyetemes tanitogyiilésen fejti ki.
Ott mondja el <politikai hitvallasanaks kovetkezd 06rok torvényeit:
«Nemzeti dllamot csak nemzeti népoktatdas mellett fogtok teremthetnis.
«<Akié az iskola, azé a jové| Epen azért a magyar nemzet legfontosabb
dllami érdeke az iskolaiigye, a népoktatasiigye, mert a mennyit az iskola-
bél barmely tényezének dtengediink, annyit engedtiink at az orszdagbol,
vagy legalabb is az orszdg erejébdl.» Szerinte: ¢Minden iskola kedvezd
viszonyok kozé allitva, két érdeknek tehet komoly szolgdlatokat: az
eoyik a didaktikai — kulturalis érdek; a masik a nemzeti vagy allami
érdek.» Taniigypolitikai m{ikodésének egyik hivatott magyarazoja, dr.
Neményi Imre, e felfogdshoz a kavetkezd gondolatokat fiizi:

<« néhany szoéban kristalytisztan tiikroz6dik Szathmary felfogdsa.
Lathatjuk belé8liik, hogy helyes népoktatasi rendszernek csak azt tekin-
tette, mely a mellett, hogy a nép szellemi sziikségleteit kielégiti, vallas-
erkolcsi életét nemesiti, az iskolat egyszersmind a hazafiii érzések tiiz-
helyévé teszi; a hol a nép minden rétegéaek gyermekei a legmaradan-
débb benyomaisokat szerzik a nagy nemzeti csalad hagyomdnyaibdl és
a hol felébresztetik és hiven, gondosan apoltatik a gyermek fogékony
lelkében a nemzet nagy egységéhez valé hozzdtartozanddsigdnak érzete .
és tudata, a melynek segitségével azutan felfoghatja, megértheti és at-
érezheti, hogy mik voltak azon nagy €s lélekemelé motivumok, a mikert
a letlint nemzedekek imadkoztak, kiizdottek, szenvedtek és vérzettek.s

«A nép érzeseiben hatalom gyokerezik.» Es ennélfogva, ha a
magyar korona teriiletén minden iskola, nemzetiségre-, nyelvre- és fele-
kezetiségre valé kiilonbség nélkiil, a nép gyermekeinek vérébe nem oltja
be azon tanokat, melyeket hangosan hirdet a hazaszeretetnek magasz-
tos evangeéliuma, és ha kiolthatatlanul nem plantdija a haza j6vé remé-
nyének, az ifjisagnak lelkébe azt az érzést, melynél fogva biiszke Gnér-
zettel vallja magat nemzete tagjanak; ha nem teszi az itji.nemzedek
szivét €s lelkét fogékonynyd dicsé nemzeti multunk emlékeinek méltanyls
megértésére és a haza jelenben valé érdekeinek 4térzésére és helyes
felfogasara; ha mind ezeket elérnie nem sikeriilt : akkor az a népokta-
tds hasztalan, eredményeiben dlddstalan munkat végzett és nem toltotte
be nagyrarendelt hivatasat.»

gy gondolkozott és érzett Szathmiry Gyoérgy. O azonban az
eszmékért csak apostoloskodhatott, az 10j korszakot csak megnyithatta;
kora sirba hinyta miatt a magyer dllami népokitatds korszakalkotd
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niuﬂkajat megkezdhette, de keresztiilvitele az utdna kovetkezd nemzedé-
‘keknek tartatott fenn. Ot is utélérte a préfétak tragikus sorsa, A kanaant a
Horeb hegyrél csak megmutathattanemzetének, de azt oda el nem vezethette.

A kulturpolitikus torekvéseit, nevezetesen az €szakkeleti és délkeleti
felfoldek és a nemzetiségi vidékek folyamvolgyeinek alami iskolakkal
tortént megszallasat; a székelység oGsszekotését az alfoldi magyarsdggal

‘¢s pedig: Maros-Tordat6l Szilagy- és Bihar megyéken keresztiil, a mésik

Marosvolgyén at a magyarsdgot Osszekoto €s a nemzetiségeket szétva-
laszté dllam: iskoldk Idnczolata altal s a magyar nemzet szdmbeli és

“faji gyarapoddsinak elémozditasit a magyarnyelvhatar kiterjesztesét s

mindezek végczéljat, a népoklalasiigy dllamositisanak czéljal: az egész
nemzet helyesléssel kisérte, rokonszenvének és elismerésének jeleivel hal-
mozta el, a melyek kozott 6 legtobbre becsiilte, hogy Déva varosa disz-
polgdranak valasztotta,

Szathmary Gydrgy, mint egyén is, erényeinél fogva mélté volt

arra a piedestdlra, a melyre 6t a nemzeti kozbecsiilés és rokonszenv

P

helyezte. Olyan jellem volt 6, a ki a modern eurdpai miveltséget a
régid6k puritdn egyszeriisegével egyesitette. Lelke olyan volt, mint a
szinarany, a mely salakot sohasem dob ki. Lelkébdl csak nemes gon-
dolut szarmazott; 6t tiszta észszel, tiszta szivvel csak 7o tigy oldala
mellett lehetett ldtni. Ha nyers dszinteséggel szolott is valakihez, szive
mélyén akkor is nemes érzelmek, nemes gondolatok rezegtek. Jé barat
volt, a ki csak egészen tudott szeretni. Csalddjat, nagy miveltségl és
kivalé magyar néi tulajdonokkal ékes nejét és gyermekeit odaado szere-
tettel ovezte koril. Az 6 otthonaban, vele és az 6 csaladja korében
ofthonosan és megnemesbiilve érezte magdt barat és idegen. A mai
tarsadalmi betegségtél. a kapaszkodds gondolatatdl, teljesen ment vala.
Ezért lelkét mindig Oszintén tarta fel, nem mutatott tébbet, mint a
mennyit valdjaban érzett és gondolt, Nem szerénykedett, de nem is
mutatott nagy kepeket, Nem kereste az el6kelok tdrsasigat, hanem
azokkal élt és tarsalgott, a kiknek lelkében rokon vondsokat tedezett
fel, lett légyen az c<kegyelmes tir» vagy egyszerd falusi tanité. Kiilon-
ben a tanitok irant kiilonos elbszeretetet érzett., Nagyra becsiilte bennék
nemcsak az egyént, hanem a /zvafd:f is Emberszeretete kiilongsen az
elhagyatottak, gyengébbek, gyamoltalanokkal szemben hatartalan volt.
Hogy Szathmdry a tanitékért igen sokat tett, nemcsak pohtlkal néze-
tébsl, hanem mélységes emberszeretetébsl is szarmazott. Ertok nem
klmélt semmi faradsdgot. Ucrysm.lva pazarolta rdjuk szive érzelmeit,
Erték nem félig, hanem mindig egészen cselekedett, Jellemzi 6t a pénz-
ugyminiszter egy mondasa: <Szathmdarynak a tanitékért ejtett minden
konycseppe a magyar allamnak szazezrébe keriil.»

De jellemének leger6sebb vondsa volt mégis a kazasseretet. Ez az
érzés, a mely ott izzott lelke mélyén jartdban es keltében, otthondban
€s hivataliban, tette meghatévd egyéni megjelenését. Ha nemzetérél,
nemzetiségi figyekrél s feladatokrél beszélt, szinte megdobbentette az
embert szenvedélyének erejével; akarva nem akarva érezniink kellett e
pillanatban egyénisége magasztossigat. Szépen jellemzi e jellemvondsit
egyik életrajziréja, dr. Neményi Imre, a kovetkezd szavakkal: «Szath-



méiry Gyodrgy azok kozé tartozott, a kiknek a hazafisdig mély és hatar-
talan érzése vardzserbvel kototte le egész valdjat; 'a ki nem ismert
magasabb czélt, mint nemzetének javit véglehelletéig tantorithatlan oda-
adassal munkalni; a kinek tiszta keblében minden érzés osszeolvadt a
hazdnak szeretetében; a kinek lelkében a hazanak szeretete nem is érzés
mar tobbé, kanem — — emésztd, langold szenvedély. E szenvedély erds
linggal lobogott lelkében és egész gondolat- és érzelemvildgdt betoltotte
és avatta fel élete pdlydjan egyik «nemzeti hdsiinkké!»

«Szivének csak egy bdlvanya : a haza; lelke csak egy hitet ismert:

a hazanak szeretét; — ¢és a kit 6 ebben a hitben elég szilardnak talalt.

és allhatatosnak, anndl kor, vallds, tarsadalmi allas és nemzetiség kiilom-
bozetei elenyésztek szemei el6tt; azt testvérként meleg szeretettel Glelte
Sszinte kebelére.»

Magyarorszdg népoktatasiigye torténetének lapjain is megfogjuk
taldlni eletrajzat, a kinek emlékezetére e nehdny perczet lelkiink egész
odaaddsdval sziviink egész szerctetével dldozdk, — s nemsokdra a kegye-
letnek kiils6 jele: a kébe, érczbe, vagy marvidnyba vésett mondasok is
emlékeztethetni fognak koran elkoltozott apostolunkra. De legmaradan-
d6ébb emlékjel lesz, ha életének tandsdgat lelkiinkbe véssiik, mert:
«csak az lelkesithet, a mi benniink van, az emelheti lényiinket a tokéle-
tesedés magasabb fokara, a mi sajatunk, a mi verunkké valt, a mi tap-
ldlja lelkiink vagyait! Oh, hiszen az 6 munkdssigara is red illik: «Fényls
nevet 6rokolni s annak ragyogasat a tarsadalomban a hasznossdg terén
valé mikodés altal fentartani, nemcsak a nagynevli 8sok irdnti egyéns,
‘de egyszersmind és dltaldban a /faza iranti szent kotelesség s a ki e
kotelességeket hiven teljesiti, érdemeket vivott ki maga irdnyaban . .
De fényes név nélkiil sziiletni és e nevet egy becsiiletes, munkds, hosszi
¢leten keresztiil, mint az ekének vasit, a tarsadalomnak, a hazdnak javat
elémozdito erds és sok munka &ltal fényessé tenni, ez mdir dicséség, oly
dics6ség, melynek sugarai hasonldk az éltetd napnak sugaraihoz; nemcsak
fényesek, de egyszersmind melegek is, éltet6k is s valamint a napsugarai
€letre ébresztik a fak riigyeit, hogy azokbdl gyiimolcs fejlédjék, ep ugy
fakasztjak ezek fol az emberi sziv ama legszebb virdgait, melyekbél az
élet legnemesebb gyiimolcsei: a szeretet, a hdla, a tisztelet, az elisme-
rés fejlédnek.» (Tdéth J) :

Most csatoljuk mi is a kegyeletes hdla egy szerény levélkéjét az
orokemlékezet koszordjahoz . .., A kozkatondk seregében az élGkért
gytjtottuk meg a visszaemlékezés faklydjdt, azzal a fogadalommal, hogy
nemzeti népnevelésiink szent apostoldnak 6rizni fogjuk emlékét, élete
pelddjabdl megtanulvan, hogy a munka nemesit, a munka életet ad s
minel hasszabb idép 4t teljesitiink szakadatlan munkit, nem hogy gyen-
giillnénk, hanem erdsodiink és a meghalasbdl is djra feltdmadunkl!. . .
Meghalt, hogy O is 6rokéletet éljen! a legnemesebb ember, a langlelki
hazafi, az onfeldldozdsig munkdsélet Orokreszép példajat hagyva maga
utdn : biiszke oOntudattal valhattd 6nmagdnak, hogy szive legbensébb
és legmélyebb érzelmeivel, szelleme legfenyesebb adomanyaival valdsi-
totta’ mindazt, a mit mindenekfelett els6 kotelességének ismert: szol-
galni hazajanak és nemzetének.
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Aldjuk a Gondviselést, hogy Szathmiry Gyorgy élt s a mienk s
a népoktatds iigyé volt s barmilyen gyaszos volt is haldla, vigasztal-
jon az a tudat, hogy szelleme tovabb munkdl, mert:

«Valamint a végtelen térben elhintett égi testek fénye a mérhetet-
len tdvolbdl megtaldlja a mi kis bolygdnkat: tgy az 6 szeretete, mely
halhatatlan lelkével egybeolvadt, eljut azokhoz, kikhez ugy ragaszko-
dott: hazajahoz és nemzetéhez.» (Sziligyi Dezsd).

. Nem a véletlen, hanem elGelrendelése az igazsagot szolgdltato
Gondviselésnek, hogy a temetében azzal szemben pihenjen 6, a kit ldzas
tevékenységével, nagy szivével és langold hazaszeretetével annyira meg-

kozelitett ; — életének hatdrkove, mely a legnagyobb magyar sirjdval
szemben fog allani — a legszentebb a békés “harcz langlelkll baj-
nokanak halhatatlansigat fogja hirdetni, Orokre dldott, — dldott legyen
emickezete! - Bardicz Pdl.

Egy és mds a szimtan tanitdsarol.

— Hogy kell és hogy nem kell a szdmtant tanitani? —

A szameszmék eredete. Az ember, ha eszmél és gondolkodik,

nem teheti, hogy az egyféle dolgokat egybe ne szamldlja. Mdrcsak azon
természetiinknél fogva is, hogy észrevenni és emlekezni vagyunk képe-
sek, ha akarndk, se tehetnék, hogy mikor a dolgokat észreveszsziik €s
rélok emlékeziink, egyszersmind meg ne emlékezziink gyakran szamuk-
r6l, azaz arr6l, hogy ilyen, olyan egyféle dolog, melyet észrevettiink,
€z amaz esetben, <hdny» volt?
: Igen sokszor pedig, épen ugyan érdekiinkben all megtudni, vagy
masokkal tudatni, mekkora kisebb nagyobb szimmal vannak vagy nin-
csenek, kellenek vagy nem kellenek, a rednk vagy madsokra nézve érde-
kes, hasznos, sziikséges dolgok ? Példdul: hdny korona van az erszény-
ben? Hany méré btza a gabonasban? Hany napi utat kell tenni?
Hanyadik napja van ma a hdnapnak? Hanyszor akkora ez Gsszeg, mint -
amaz? S ezer meg ezer efféle.

Egy széval, a szdmemlékezetek s az ezekbdl szarmazd szdmeszmék
az emberi észnek kimaradhatatlan termékei és rélok beszélni sokszor
mellézhetetleniil sziikséges.

' Ha az emberek minden targybol csak egyet-egyet lattak volna,
mint pl. a csillagos ég napjaibdl és holdjaibdl, nem érezték volna sziik-
ségét a szdmeszméknek s az azokbdl foly6 szamszoknak. De az égen
€s foldon majd mindennek sok hozzdhasonldja, magaféléje van, A tiszta
égbolton este és éjjel toméntelen csillag, a mezén tomérdek sok fiiszal,
az erdén szamtalan sok fa.s mindeniknek tomérdek sok levele van. Azt
lehet mondani, hogyha minden ily toméntelen lett volna az ember szeme
elétt s nem tudta volna egyiket a masiktél megkiilonboztetni: akkor
sem tanult volna meg szdmldlni. Szdmtalannak vett volna mindent. De
volt dolga az embernek oly kozeli targyakkal, melyek egynél #bbek
s a tomérdeknél és szamtalannal Zevescbbek. :

Sok, kevés, mind relativ fogalmak. Attél fiigg, mihez hasonlitjuk



10

a szdmot, Egy tiz emberbdl all6 csaldd tagjainak szdma sok, egy kett6-
bdl allééhoz. De tiz ember kevés egy kétszaz lakost szamldlé falu népé-
hez hasonlitva, Kétszdz ember kevés egy varos népéhez képést, mely
otezer lélekbél all. Ez ismét csekély szam Budapest félmillié lakosahoz
mérve ; de bizony ez is kevés London 6t és félmillié6 lakosdhoz képest.
Ez ismét nagyon kevés a foldkerekségen laké egyezerotszazharminczot
mil'i6 emberhez képest. A nagy sokasighoz képest az e¢gy vagy egy-
nehdny elenyész8 csekélység, — semminek sem lehet venni, nem johet
szamba, Egy mérdé buzdban egy vagy tiz bdzaszem hidnya nem vétetik
szamba. Egy szekér szénabdl, a mint viszik, mindig elhulldogdl nem
egy szal, a nélkill, hogy meglatszanék, vagy szdmbajonne a hidny.
De az a nehdny buzaszem szamot tesz egy éhes verébnek; s az a nehany
szal széna egy fészketrako fecskének.

Minden szam — a sok is, de meg a kevés is — egyek-bol 4ll: csak-
hogy, mint lattuk, egynevli, egyféle targyak egyeib6l. Vajjon az egy
maga szam-e? Fennebb azt mondtuk, hogyha minden tirgybdl csak
egy volna a vildgon, az embernek nem lesz vala sziiksége a szdmokra.

. De ez csak azt teszi, hogy nem lett volna sziikséges megkiilonboztetni

'egy szamot egy masiktol, mert mdsik szam nem létezett volna. Ha egy
zsak buza csupa egyes buzaszemek Osszege, s mondjuk, vagy hdrom
milli6 négyszazotvenhat ezer kétszaznyolczvankilencz szem van benne:
ha ez szam, akkor szdm az is, a mib6l elédllott; azaz, szdm az e¢gy is;
még pedig valamennyi szimnak ez az eredete.

Az egy azonban nemcsak eredete valamennyi szamnak, hanem
mértéke is; mert épen az hatdrozza meg a szamok mekkorasagat, hogy
benndk az egy hdnyszor vagy hdanyadréssnyileg van meg. A mibdl ter-
mészetesen kovetkezik, hogy a szimok mekkorasdgukra nézve kétfélék,
u. m. egynél nagyobbak és egynél kisebbek.

Valamint a szamok sora az egytdl kezdve végtelen s felfelé hatar
nélkiil nd, ugy kovetkezik az egy utdn lefelé a nala kisebb szamok vég-
nélkiili sora, a hatartalan kicsinység. Az egy mintegy kozepén wvan a
két végnélkiiliségnek, a végtelen nagynak, s a végtelen kicsinynek.

Az cegynél kisebbs szamok 7ész- vagy tortszdmok-nak neveztetnek,
mivel ezek az elaprézott vagy elosztott egész szamok részei.

A tortszam két fogalmat fejez ki, melyek egyike a részek mekkora-
sagdra, masika azok mennyiségére vonatkozik. A tortszam azonban
aranyszam is. -

A szamtan tanitasidnak moédszere. Mint minden tanitdsnak,
igy a szamvetés tanitasanak is sikere figg a mddszertél, mely szerint
azt tanitjdk. Lassuk, miben 4ll a szamvetés tanitdsdban hasznaltatni szo-
kott moddszerek természete! mi befolydsa van e mddszernek tgy altala-
ban az értelem, mint kiilondsen a mathematikai felfogds ébresztésére;
végiil : melyiknek lehet elséseéget adni a madsik felett, hogy a mathema-
tikai tanitds kettds czélja eléressék,

Modszer széles értelemben bizonyos czélnak elérésére hasznaltatni
szokott it és mdd. Igy azt mondhatjuk, hogy minden emberi cseleke-
detnek megvan a maga mddszere. Sziikebb értelemben bizonyos read
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" az igazsdgok elérésében és el6addsiban. Féleg a mathematikai mddszer

I e R e k E a

az, mely az igazsagra csalhatatlanul és minden tévelygéstél menten
egyenesen vezet; mi altal akkora tekintélyre tett szert, hogy mas tu-
domanyok tanftasdban is mintaul lehet venni és mint legokosabb mdédot,
nagy haszonnal lehet azokban kovetni. Ily értelemben az ismeretek ter-
jesitésenek, kozlésének modjara vonatkozik, melyet valaki kévet. Rokon
hozzd4 a rendszer; de ez inkiabb azon rendezésre vonatkozik, mely az
ismereteket és tanokat bizonyos elvekre alapitva egymadssal Gssze-
fiigoésbe hozza; a mddszer pedig ezeknek tanitasbeli modjat iileti, mely
a tanulok felfogasahoz kellbleg alkalmazkodik. Innen birhat valaki rend-
szeres tudomanynyal a nélkiil, hogy tanitasi mddszere lenne.

Tudni ¢és tanitani két kiilonbozé dolog.

A mennyiségtan tanitasaban kétfele mddot szoktak haszndini;
«egyik, a mely keresi a lappangd igazsdgot; a masik, mely a mar
nyilvanvalot koveti. Ez utébbival akkor éinek, mikor valami altalinos
alapos igazsag mar nyilvanvalé: abbol mas igazsdgokat hoznak ki s
ezeket a nyilvanvalé igazsagok altal megerdsitik s {gy az egymasbdl
folyo igazsagokbdl valodi kovetkeztetéseket formdlnak. E mdédon a leg-
els6 alaptetelbdl vagy igazsagbol mennek mas 1j igazsidgra, melyet meg-
dénthetetien erdsséuek tamogatnak s vilagossagra hoznak.» (Pethe F))
Ezt a2 médot, mely szerint az ember, a mar feltaldlt igazsag nyoman
halad, nevezhetjiik nypomoss, vagy ha ugy tetszik dssseraké, dsszetevéd
(syntheticus) tanmddnak, Ezen eljards — mint a mely az alapigazsagot
készen adja — ecgyszer(i s magdra a tanitora nézve meglehetds kényel-
mes; léven a legtobb elemi szamvetést-tanité konyvve moddszer szerint
szerkesztve, csak egy ilyent kell, hogy a tanitd valaszszon, aztan annak
nyoman minden nagy munka vagy megfeszitett faradsag nélkiil tanithat,
De nem igy all a dolog a tanuléra nézve. Ezen az uton a tantételek

' mindig elobb allanak elé, hogysem a tanulo azok sziikségességérdl csak

sejtelemmel is birna. A tanulé ezen az uton az igazsiagokat, melyeket
masok feltalditak, csak megosmeri; 6 maga egyet sem keres, mert
onallélag gondolkozni s belatdlag cselekedni nincs tere,

Egészen maskeép all a dolog ama masik mdddal, mely szerint a
lappango igazsag keresésére indulunk. Ez abbdél &ll, hogy valami kiilo-
nos igazsagbhdl, vagy néha csak valami vélekedésnek igaz részébdl uj,
fontos igazsagokat, vagy az igazsigoknak kozonséges alapjat keressik
ki, mely szerint még a gondolatok eredetére is fel lehet menni A fel-
vett igazsagot részekre es darabokra, mint valami elemekre szakgatjuk,
mintegy szétszedjiik ; miért is az ily eljarast elnevezték fejlegets, sseét-
sgedd vagy elemso (analyticus) modszernek.

Ezen tanmod szerint az igazsigok a dolog lényegébdl folyolag, a
rendszeres és helyes okoskodasnak s ebbdl szarmazd igazi kovetkezte-
tésnek egész sorozatabdl dllanak elé. E tanmdd szerint elébb ismeri
meg a tanulé az igazsagra vezet6 utat, mint magat az igazsidgot; €s
€zen az uton sohasem jon elé egy tétel is addig, mig annak keletke-
zéserdl, igaz voltarol meggybsddve nincs — s a mit mar 6 maga egybe-
foglalva kifejezni nem tudna. fgy fokozatosan épiil fel e médszer mellett
teljes Osszefiiggésben a tanulo ismeretvilaga,
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Ritkdan akad egy-egy oly gyenge felfogd-képességgel biré tanuld,
ki a mar latott és hallott nehdny egyféle feladat megfejtése és kidol-
gozdsa utan képes ne volna azok &ltalanos tulajdonsdgainak egybefogla-
lasdra és kifejezésere, Mi ha egyszer megvan : nincs mit féltenie, hogy
a tanultakat elfelejti; de ha tan felejt is egyet-mast; megmarad az és
annyi, a mi és mennyi mindig elégséges arra, hogy a mire sziiksége
van, azt a magukban vilagos és soha el nem felejtheté alapelvekbdl,
dltaldnos tételekbdl akarmikor leszdrmaztatni képes leend.

A mi a kétfele tanmoéd kozti kiilonbséget illeti: az analytikai
‘kezdi az egészszel s aztan abbdl szall alddb-alabb a részekre, mig végre
eljut az elemekre; a synthetikai ellenben kezdi az elemeken s szerves
osszefiiggé menetben halad az egésznek Osszerakdsaban. Ez eljards meg-
egyezik a természet fejlodesi fokozatdval.

A synthetikai tanmdd kétségen kiviil, megérdemli, hogy mint olyan
ismertessek el, mely az értelmi tehetség fejlesztésére és erdsbitésére
hathatds befolyast gyakorol. De madsfel6l azt sem tagadhatni, hogy ez
eljards gyakran nagy tévedéssel jar; és ez onnan van, hogy az ember
a lényegest a kevesbbé lenyegestél nem mindig tudja kellbleg meg-
kiilonboztetni.

Az analytikai tanméd annyiban el6nyosebb, hogy altala az ember
a tantdrgy részei kozt az egybehangzast illetdleg szigoribb viszonyt
tiintethet fel annyira, hogy ezen az uton az eltévedés majdnem lehetet-
len. Ott, hol az elemek felfogdsa czéloztatik, ez az 4t és méd hasz-
naltatik,

Halljuk, mit mond Brassai Samuel nagy mathematikusunk: <A ko-
vetett eljarast megfontolva, vildgossd lesz elGttiink, hogy az okoskodas,
a kovetkeztetés mddja mind az analysisben, mind a synthesisben asun-as,
és az egyikben nem fejtegetébb, nem elemz6bb, de nem is Osszetev6bb,
vagy szerkeszt6bb, mint a masikban; ennélfogva a kovetkeztetésbeli
eljards a két modszer kozt kiilonboztetd jegyeket nem nyujtvan, nem
is jogosit az analysist netaldan bonczolgatisnak, fejtegetésnek vagy elem-
zésnek, a synthesist ellenben Osszerakasnak, alkotdsnak vagy épitgetés-
nek nevezniink. A kiilonbség a kett6 kozt csupdncsak a kiindulo és vég-
pont helyzeteben all. Minden feladat (propositio) t. i. feltételb6l és allit-
manybo6l mas szokkal elézménybdl és kovetkezménybdl dllvan, a synthe-
tikus eljaras az el6zményt, vagy ezzel kapcsolatban 1év6 mas vildgos
igazsagok valamelyikét teszi kiindulé, a kovetkezményt végpontta ;
holott az analytikus eljards a kovetkezménybdl indul ki s az el6zményen,
vagy erre vonatkozd valamely ismert igazsigon vegzi.»

Ugy az analytikai, mint a synthetikai tanméd végeredményéiil az
dltaldnositist kell hogy tekintsiik, ha azt akarjuk, hogy tanitdsunk
allando nyomokat hagyjon a tanuld lelkében,

A mi igaz egyr6l, igaz minden afféiérdl.

Valahanyszor figyelmiinket kiilonb6z6 dolgokra forditjuk, mindannyi-
szor hajlandosdgot érziink lelkiinkben a bizonyos tekintetben egyezéket
egybefoglalni, Az altaldnositds ezen hajlama lelkiink egyik legnevezete-
sebb tehetsége s szellemi munkdlataink konnyitésére hathatds befolydsa
van; ez tesz benniinket képesekké egyes esetek megfigyeléséb6l altald-
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elmélkedésekre emelkedni, s a dolgok viszonyait egymashoz gyorsan
s elvont fogalmakart alkotni. Ez a hajlamunk, mihelyt lelki tehet-
oeink fejlédni kezdenek, mindjart feltlinik s befolyasdt lelkiink minden-
mii munkalataiban észrevehetjuk. Ez teszi az elemzé tanmddot nagyobb
tossagﬁva az elemi oktatdsban, mint az Osszetevét, mivel az Ossze-
“‘l’étélre ha nem is Osztondzzik a tanulét teszi azt magatol.
- Mondhatni, mindenféle altalanositas azon alapul, hogy a bizonyos
kintetben egyez6ket, mar akdr dolgok vagy targyak, akar cselekvények
agy eljarasok legyenek, azokat osszekapcsolni dgvszdlva kenytelenek
gyunk; s az altaldnositas ezen sziksege minden tanulmanyainkban
revehet6. Mindazon tulajdonokat, melyekkel a mennyiségek birnak s
- melyek altal valtozasokat szenvedhetnek, és a melyek dltal viszonyba
~ hozhatdk, hogy a tanuld felfoghassa s azokrdl maganak fogalmat sze-
- rezhessen, kénytelen csoportokba szakgatni s mindenik csoportot maga-
nak egy-egy elvont fogalommal megjeloini.
{ Lelkiink ezen hajlama, hogy a kiilonosoket dltalanositani torekszik,
6nz6tt benniinket arra, hogy a mennyiségek viszonyitasibol kelet-
zett valtozasokat csoportokra szakgassuk s mindegyik csoportot kiilén
 névvel jeloljik. Igy allott elé a négy alapmivelet, valamint a szdmvetés

tobbi csoportja. S5 mindazon egyez6 tulajdonokat, melyeknek kovetkez-
~ tében az altalanositisok keletkeznek, az analysis kutatja s rendre-rendre
© kihozza és egybealiitja ; mi végett a legegyszerlibb utat s a legtermé-
| szetesebb modot koveti.
Az elemz6 tanmddnak nagy fontossiga az altaldnositisban tlaik
~ ki, A tudomanyok alaptételei csak az altalanositas utjan keletkeznek.
Ez azonban sem rovid, sem konnyi. Nem rovid, mert sokat, nem
- kénnyli, mert élesen és melyen kell észlelniink. Sokat: hogy mennél
tobb egyesbdl, s tehdat mennel helyesebben vonhassuk el az dltalinos
torvenyt ; élesen: hogy sem az egyfelékct masnemiieknek, sem a kiilon-
.~ nemiieket egyfeléknek ne vegyiik; mélyen: hogy a dsszetettet sem
" eleminek ne véljiik ; sem oly elemekbdl, melyek benne nincsenek, dllani
ne gondoljuk, sem oly elemeket, melyek megvannak benne, észrevétle-
- nil ne hagyjuk. (Mihalyi K.)
. Mig az analysis kozleges tapasztalds utjan véghezvitt megfigyelé-
. sekbdl dllitja egybe tételeit, addig a synthesis kozetlen tapasztalds,
. elbleges egyberakds utjan juttat ismerethez. Mig emez eléfelé 1épdel,
" addig az visszafelé megy; a hol ez vegzi, az ott kezdi. A synthesis a
~ tanulénak csak figyelmét,-az analysis pedig még {télStehetségét és talalé-
- konysdgit is igénybe veszi.
e Tagadhatatlan azonban, hogy mind a két mddnak igen nagy a
~ haszna: mindazondltal az Osszeraké médnak az az elénye van az elemzé
felett, hogy amaz a tudomanyok alaptételeinek el6adasukra, emez pedig
az igazsagok kikeresésére es feltalalasara az els6séget semmifele mdd-
szernek nem engedi. A mi pedig a vildgossigot illeti, épenséggel egyik
sem all a masiknak mogétte,

Kezdetben sokat vitatkoztak azon, hogy a kétféle mddszer koziil

- melyiknek adjak az elséséget; mire az igazi felelet csak ez lehet: a
- ketté felvaltva, mint be- és kilélegzés, adja a tudomanyok életét.
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A kitaldltat6 moédrél a mennyiségtanban, Azt hifték, s
hiszik sokan, ugy latszik, maig is, hogy a mennyiségtani igazsagokat
csak dgy lehet megtanitani. ha azokat készzn koz6ljiik, s tehat csak be
kell tanulni s igy, mint valami traditiokat elfogadni; holott pedig a
mennyiségtan igazsagai, {6kép azok, melyeket, mint az emberi elme
tiszta eredményeit, okos vezetés mellett magokkal a tanulokkal mind
fel lehet talaltatni, Ennek pedig titka abban 4ll, hogy a tanuldkat a
mennyiségtan abéczéjének kezdetétél fogva mindeniitt dgy kell vezetni,
hogy minden igazsidgot maga talaljon ki. Igy aztan az gy latszé nehe-
zebbeket is kitalalja. A mdd pedig, miszerint a tanulék tgy vezettesse-
nek a mennyiségtanban, hogy annak minden igazsdgait magok talaljak
ki, abban all, hogy kikeresvén a tudominy kezds végét, oly mdddal
rakjuk fel a tanulénak a kérdéseket, hogy az mindenikre megtudjon
felelni; az el6bbiekre ugyan csupa jézan okossigbol, a késébbiekre
pedig mindenkor azokbdl, a miket mar az eldtt kitalalt Itt azonban arra
kell vigyazni, hogy a kérdéseket ne aprézzuk annyira el, hory azokra
megfelelni a felelének semmi gondolkozasaba ne keriiljon, és tobbayire
csak azt kelljen felelnie: igen vagy nem. Hogy a mennyiségtannak
kérdezgetés altal valé tanitdsa a heuristica methodus nevét igazan meg-
érdemelje, mindenkor Ugy kell intézni a kérdést, hogy a felelének
legyen min ‘gondolkozni, €s mit kitaldlni; dgy, hogy mikor az ember
pelddul a Pythagords tantételéhez jut, mar akkor, eleitdl fogva ily méd-
dal vezetett tanitvanynak elég a kérdést csak igy tenni fel: hasonlitsd
Ossze a két befogd négyzetét az atfogdéval; és ennél tobb nem kell
A tobbi mar a tanuld dolga.

Itt az ideje és helye, hogy a tanitd tanitvdanyai individualitisdhoz,
azok fogékonysdagahoz kiilon-kiilon alkalmazza magat. Sokszor  lehet
hatlani: hogy néha olyan igazsiagok kitalaldsaval foglalkoztatjak a tanu-
lot, a melyeknek az életben semmi haszouk nincsen. Valdban az ilyen
ellenvetés igen helytelen. Mert egy az, hogy okos tanité bizonyosan
ugy fogja intézni kitaldltaté tanitasdt a mennyiségtanban, hogy -ezen
tudomanynak az életben leginkdbb haszndlhaté igazsagai el ne mell6z-
tessenek ; mas az, hogyha netan ezek s ezeknek alkalmaztatdsai mind
elé nem fordulnak is, hdat az éles és taldlékony elme, melyet a mennyi-
ségtannak ilyetén tanuldsa altal nyer, nem kozhasznt-e? Meg kell azon-
ban vallani, hogy a mennyiségtant kitaldltaté mod szerint tanitani, nem
mindenkinek adatott. A kik magok is {gy taaultak a mennyiségtant,
azok koziill leghamarabb volnanak, kik arra masokat is tudndnak ily
moddal okosan vezetni — Kerekes Ferencziink szerint.

A tanitoképz6-intézeti tanuld jovenddjének szem el8tt tartisdval,
arra kell torekedni, hogy nemcsak az ismeretek bizonyos Osszeségét,
hanem — a mire joval nagyobb gond fonditandd, s az életben is fonto-
sabb — hogy a mdédszert, a logikai gondolkozast, a kritikai szellemet
s mindenek felett, a mire egy leend6 taniténak legnagyobb sziiksége
van: az oktatds mddjdnak valédi értelmét sajatittassuk =l. Kilonben is,
_nem az ismeretek mennyiségében fekszik a silypont, hanem abban a
hatdsban, melyet a tanulék gondolkozds mdédjara, szellemére, médszerére
az oktatds gyakorol.
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Sziikséges a kozonséges tértek tanitasa. Gyakran lehet
ani a tudatlanoktdl s néha a nem épen tudatlanoktdl is, hogy ez s
targy tanitdsa mire vald, hisz gy sem veszi hasznat az ember,
‘ocsarolt tanitmdnyok koézé tartozik az 6k felfogasuk szerint a tor-

tasa is.

A kozonséges tortek a szamvetés tanitdsdnak az a része, melyet ligy
ettel, mint az iskoldval az ahhoz nem érték siilyos gyandba hoztak.
‘annak, kik, ha csak a nevét halljak is, mar idegesek kezdenek lenni
ugyan nemcsak divatbol szenvelglk az idegességet, — s bizonyos
dalyfélét is arulnak el. Ezt azonban nem érdemli; mert gy tanitva,
int kell, derill dltala az esz vilaga. Egyebet ugyan’nem szoktak s
n is tudnak rola mondani, tehat arrol, a mit nem értenek, mint azt,
» nehez. Mintha bizony nehézség nélkiil volna nagy dolog!
Az, ki a szamvetés tanitisat csak oly miikédésnek tartja, mint a
nek feladata a tanuldkat Altala csak annyira képesiteni, hocry a
ennapi életben eléjové szamvetési eseteket s azok koziil is csak
kat, melyek épen az 6k életfeladatukra tartoznak, szerzett ismereteik
n megfejthessék: téved; mert ugy azoknak volna igazuk, kik gy
ckednek, hogy a szamvetés tanitdsanak egyéb tantdrgyak kozt csak

-

tg.a.ssa, nagyon csekely szamvetési ismeret kivantatik. Ez a nézet
nban a szamvetés tanitasdnak egyoldali s igen sziikkori felfogdsat

Ugyanis méar csak azért is, hogy ez a gyakorlati czél mennél
ban el legyen érve, kell6 tekintetbe szikség venni ama masik, altala-
bb, mélyebb tartalmi, magasabb czélt: az észképzést. Mert hiaba
Szerezte meg a novendék akar a legnagyobb készséget is a szamvetd
' etekre, ha nem tudja eléggé, mi okon, micsoda mivelettel, mily
el kell helyesen megoldam ez-amaz feladatot. Ezt az {tel6-képes-
et kell tehat benne mar csak a gyakorlati haszonért is megtermesz-
€s huzamos szoktatdssal gyarapitani. Az észképzés ama tartalma-
czeljara nézve pedig, kezdettSl végig, arra kell a tanitdis alsébb,
b fokaihoz szabott mértékkel, és ahhoz alkalmazott méddal igye-
i: hogy kitartéan figyelni, pontosan észlelni, élesen kiilonboztetni,
laléan itélni, szorosan okoskodni, hovatovabb mind képesebhé valjék
ovendék, Ez okokbdl szukseges a kozonséges és tizedes tortek
fanita,sa
Hogy mit és mennyit tanitsunk, azt a tanterv szabja meg. Minden-
~esetre ovakodpni kell a tulsagbaeaestﬁl a tanité maradjon tdrgydnak
ert hatardn beldl; ne csapongjon erre-arra, jobbra-balra. Az igazin
elt s hivatdsinak tudatéval bird tanito — legyen bar még oly tudo-
yas is, mindig mérsékelni fogja tudni magat — emlékezvén tanit-
yai kordrdl, kiket bizonyos kitiizdtt czélhoz, bizonyos eszk6zokkel és
ért id6ben terv szerint kell vezetnie.
Vannak, kik csak a tizedes tortek tanitdsirél akarnak tudni s nem
wegyszersmmd a kozOnséges tortekérsl is. Meg kell vallani, hogy miota
“altalanosan el van terjedve, s6t kotelezdleg behozva ndlunk is a tizedes
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mértékek haszndlasa, mulhatatlanul sziikséges megismertetni a tanuldk-
kal a tizedes tortszamokat s a velok véghezviends szdmvetési mivelete-
ket. De a mily megbecsiilhetetlen a tizedes tortszamok ismertetése, ép
oly nelkiilozhetetlen a kozonséges tortszamok felvétele ‘a tanulni wvaldk
sordba; még pedig nemcsak azért, mert ezekre még ma is van sziiksé-
giink, mint sokkal inkabb azért, mert ezeknek ismerete nélkiil azoknak
alapos tanitasa majdnem lehetetlen.

Az ma mar altaldnosan elismert didactikai allitmany, hogy a szdm-
vetés tanitisdt szemléltetésen kell kezdeni s a meddig lehet azon is
folytatni. E tekintetben figyelembe kell venni a tanulo tapasztalati 14t6-
korét s abbol kiindulva a szemléltetést oly targyakon kezdeni, melyeket
6 mar latott s dgyszolva naponként lat, A szemléltetésre felvett targya-
kat azonban a helyett, hogy 10, 100, 1000 részre osztandk, vagy osatva
képzelnék : sokkal természetesebb s igy a gyermek felfogasahoz alkal-
masabb, fél, harmad, negyed, 6t6d . .. részekre osztani. Egy almadt
kivdltkép 2 vagy 4 részre vignak; egy iv papirost 2, 4, 8 levélre haj-
tanak; a konyvet negyed, nyolczad, vagy tizenhatodrétbe nyomjik;
az ora negyedeket iit; tiz orakor az iskoldban egy negyed éra szabad;
az ora szamozott lapja 12 részre van osztva; egy o6ra a napnak a
24-edrésze, egy nap a hétnek 7-tede; egy honap az évnek 12-tede; sth.
Igy van az az életben, igy legyen a tanitdsban is. Mert egy {v napiros
negyede érthetébb a gyermek altal, ha igy mondjuk egy negyed, mint
pedig igy huszonot szazad. Egy nyolczadrész forintot kénnyebb vele
felfogatni. mint 125 ezredrészt. Ezért csalddtak, kik azt hitték, hogy az
1ij mértékek behozatalaval iitott a kozonséges tortek tanitasinak utolsd
ordja. Az 0 mértékrendszer a kozonséges tortek tanitdsat nem szorit-
hatja ki tehat egyfel6l azért, mert felosztdsa a targyaknak a kozdnseges
tortek szerint természetesebb, mint a tizedes tortek szerint; nem szorit-
hatja ki mdsfel6l azért, mert vannak dolgok, melyek az 14 mértékek
behozataldval nem estek a tizedes felosztas ala; ilyenek az ora, nap,
hét, hénap, év, szoval az id6 mértékei; valamint a szégnek és kornek
felosztdsa; de az ij mértékek behozatala a kozonséges torteket a tanulni-
valok sorabol nem szorithatja ki legfébbképen azért, mert az 1] mért-
tékrendszer felosztasianak alapjdul szolgdlé tizedes tortek csak a kozon-
séges tortek dltal lehetnek teljesen felfoghatdkka, dgy annyira, hogyha
azon valamit nem ért a tanuld, csak ez altal lehet erthetdvé tenni,
Ennélfogva a toriek taniidsat a kisonséges toviekkel kell feesdent.

E mellett szd]l a torténeti fejlédeés is. A tizedes tortek ismerete
mindossze négyszdz éves. A tizedes tortekre s azok hasznalasdra Regzo-
montanus bukkant a 15-ik szdzad kozepén a sinusok és logarithmusok
tablajanak egybeadllitisa alkalmdval. A sinus ismeretét a saracenok
hoztak be. Csakhogy mig gy 6k, mint a gorogok a sinust 60 meg 60
reszre osztottdk, addig Regiomontanus, mint elsé annak feltaldlasaban,
a tizedes szdmirassal élt, mint a minek nagy kénnyebbségét tapasztalta.
Ugyanazért a trigonometria kiillondsen neki koszoni fejlettsegének mai
fokdat. Azonban a tizedes tortek hasznaldsa csak a 16 ik szazad vége
felé kezdcett szélesebb alkalmazast nyerni, midén a gy6kérvondsban a nem-
tiszta quadratok és kobdk gyockerét szamitgattak a legmegkozelitébben.
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R Regiomo'nténus régi kitiind német mathematikus és astronomus;
szilletett 1436-ban jun. 6-ikdn Konigsbergben. Buddn is lakott Matyas
~ udvaraban.

. Nehany sz6 annak kimutatasara, hogy miért kell a tor-
tek tanitasat a kozonséges és miért nem kell a tizedes tor-
. tekkel kezdeni. Mar az egész szamokkal valé mivelet tanitdsa rendén
.~ megtanulja a tanuld, hogy az egynél még kisebb szdmok is vannak,
. melyek az osztészamok kiilonbozése szerint lehetnek a maradéknak nem-
* csak IO, 100, 1000. .. hanem akarhanyadrészei, a melyeknek az egészeké-
. tol marcsak irott formdja is megkivanja, hogy a kozonséges tortek a
- tizedesek el6tt tanittassanak, a mennyiben .ezeknek roviditett irdsbeli
formajokat, azoknak teljes kiirdsa teheti csak felfoghatéva, csak aztdn
beszélhetiink nevezé elhagydsardl, vagy ki nem irdsarél, ha litott a
tanulé kiirt nevezds torteket is.

3 Tovabba: azon argumentum pedig, hogy a tizedes tortek dgy
. tekinthet6k, mint a tizes-szamrendszer kibdvitése az 1-en alul s #ekdt
- kosvetlen az egészek uldn tanithatok, magitdl ledil s diiltével agyoniiti
argumentdldjat — ha megg ondoljuk s a sz6 szoros értelmében szimba-
veszsziik, hogy példdul ennek 111°111, s minden ilyen kifejezésnek meg-
- értesére s tehdt megértetésere mulhatatlanul a kozonséges tortek segit-
ségére vagyunk utalva. Mert hogy ez: 0111, t. i. tized, szdzad, ezered;
- mi okon vehet6 egy név (ezered) ald, s tehdt miért mondhatd ki ezred-
| tészben, az csak ezekbdl 1/10+1/100+ 11000 foghaté fel érett észszel,
3 Jézanon azaz, a kiilonb6z8 nevili kozonséges tortek Osszeaddsanak azon
esetéb6l — a hdrom kozil —, mikor az “5sszadandok nevez6i kozil a
kisebbek a legnagyobban maradék nélkiili mind megvannak; a mi a
tizedes torteknél dltaldnos; s tdn épen ez a kindlkozé konnyd alkalom
sziili azt, hogy az ilyenekkel oly feliiletesen bdnnak el,

Es még egyet! Vannak, kik azt 4llitjaAk, hogy a mértékek tizedes
tortek nélkil meg nem értethet8k, miért is felfogasuk szerint a tortek
tanitdsa a tizedesekkel kezdend8. Furcsa felfogas! Ezek feledni latszanak,
hogy a gyakorlati életben ritkan jonnek el6 mind csak egész forintokbdl
allé szamokkal vald feladatok. De nemcsak a pénzzel, hanem a toébbi
mértékekkel is igy van a dolog. Ritka eset péld., hogy egy kontosre
€pen egész méter kelljen ennyi-annyi valamely kelmébdl; hanem kell
pl. 3 méternél 40 centiméterrel tobb vagy kevesebb; nem igen torténik,
hogy egy haztartdsban egy hénap alatt pl. épen 3 kil6 kavé, 10 kilé

- czukor, 30 kilé hus fogyjon el; alig j6 el6 valaha, hogy egy halmaz
gabona, melyet cséplés utdn a szériir6l legel8szor mérnek fel, épen
kereken ennyi-annyi egész hektolitert adjon ki; hanem a legtobb eset-
ben, ha pontosan megmérik, néhdny literrel tébbnek vagy kevesebbnek

. talaljak; alig van példa ra, hogy egy szdntéfold, ha elére nincs kiszabva,

. épen nehany egész hektart tegyen, hanem nagyobb vagy kisebb;, nehany

arral, vagy ha szorosan veszik a merést nehany méterquadrattal. Hanem

B a gyakorlatx életben legtobbszop~tOPp fekt mérteknemek jonnek eld,

. melyekkel az illet6 miveletet o, Es az is vildgos, hogy az

ily szamvetéseket csak ugy té¢hetjii ismerjik az illeté mérték-
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nemeket €és alsébb, fels6bb fokaikat. Erre azonban nem mulhatatlanul
sziilkséges a tizedes tortek ismerete, — hanem igenis a tizesszdmrend-
szeré. Mert a mértékek alsébb és fels6bb fokai épen abban az ardny-.
ban vannak egymashoz, mint a tizes rendszerbe szedett tiszta szamok;
azaz Ugy, hogy tizszerte kisebb érték{i a szdmjegy az els§, mint a
masodik helyen és szdzszorta kisebb, mint a harmadikon. A mibdl 6n-
ként foly, hogyha valamely feladatban mértékszamok }onnek el6, ezekkel
csaknem épen Ugy lehet és kell a szdmmiveleteket bizonyos igen egy-
szerdi szabdlyok szerint véghezvinni, mint a tiszta egész szdmokkal.
Mikor is az ilyenek nem gy tekintend6k, mint egésznél kisebbek,
hanem mint kisebbfele egészek. S6t még azutin is, ha mar a gyermek
tizedestortekkel tud szamvetési miveleteket végezni s a tizedes tortek
természetének megfelelfleg tudja az alsébbrendii egységeket a felsébb-
rendliekkel egy név ald foglalni, igen czélszeri az ily egynevieket, mint
péld. 3°456 m. vagy 56789 ¢. stb kiilon neveikkel megnevezve mon-
datni ki; tehat igy: 3 m. 4 dm. 5 cm. 6 mm.; vagy 3 m. 45 cm.
6 mm.; és 5 g. 67 ko. 89 Dkg.; annyival is inkdbb, minthogy a gya-
korlati életben nem is igen ¢lnek velok masképen.

Hogyan kell 10-zel, 100-zal, rooo-rel szorozni? Hogy 10-el,
100-al, 1000-el szorozni mlkep kell, dgy a beszédre, mint az irasra
igyelni kell ; mert ezen altalan szokasban 16v8 kozkeletd szabdly : «10-el
szorozni ﬁgy kell, hogy a szorzand6hoz jobbrdl egy nullat tiiggesztiink»,
— nem eleg vilagos. Ugyanis e szabaly el6szor teljesen gépies, s ma-
sodszor pedig téves képzetre ad alkalmat; mert a szimjegy, melyhez a
«nulldt fiiggesztik» ott marad, a hol volt, t i elébbi helyén; pedig a
10-el szorzott szam (mindenik) jegye egy ranggal felsébb helyet érde-
mel. Péld. 7-et ha szorzok 10-el, a 7 az egyesi helyen, melyen van,
nem maradhat, hanem minthogy mar most nem 7 egyest, de 7 tizest
kell hogy jelentsen, balra a tizesek helyére léptetendd el6. Az igy
megiiresedett egyesi helyet pedig a o foglalja el.

A tizedes tortekre nézve azonban e szabdly nemcsak nem viligos
hanem valdsaggal helytelen; mert ez: 48'32 X 10 ezt az alakot kapja
4832, nem pedig ezt 48320, mint a hogy a szabaly mondja. Jéllehet,
itt a tizedes pontba fogodznak s annak. oddbb mozditasdval (l) kivinnak

_segiteni a dolgon : mondvdn, a tizedes pontot egy helylyel odidbb te-

szem ; a mit rendesen a tdblin Ugy végeznek, hogy az eredeti pontot
lelorlik ; a helyett, hogy a feladott szdmot jegyeivel és jelével ott hagy-
ndk, s az elérendd eredményt egyenl8ség jelével egybekotve utdna
irndk. Csak igy tiintethetjiik fel a két mennyiség kozti alaki kiilonb-
seget valamint azt, hogy a tizes-szimrendszer természete szerint miben
egyeznek és miben kiilonboznek az eredeti €s kihozott mennyxségek

Ugyelni kell, hogy a hibds feltogds és eljards utjit ne 4llja a
gyermek helyes beldtasanak.

A tizedes pont, a szdmlidglds kimozdithatatlan kezdé pontia, helyen

. marad ; ast kimozditan: nem lehet.

Ugyanez 4ll az osztdsra nézve. Itt a szabdly igy hangzik:
«<ha tizedes tortet kell 10-el, 100-al, 1000-el osztani, a tizedes pontot



19

- annyi helylyel kell® mozditani balra, mint a hdny nulldja van az
‘oszténak.»

Ugyan ki latta valaha, hogy az egyszer elhelyezett pontot valaki

" belyérél felvéve idébb, odabb tette, vette, tehit elmozditani tudta volna,

- Maskeép kell banni az ilyenekkel, tgy szdval, mint tettel.

Még czifrabban jirnak el ugy a szorzésban. mint az osztasban, ha

~ ott a szorzd, itt az oszté nem 10, 100, 1000, hanem azon feliill még

- egyek, tizek, szazak is vannak benne. Meglatjuk hdtribb.

_ A tanitéi mikodésnek ki kell terjedni a novendékeket illeté leg-

. csekélyebbnek latszé korilményekre is; s az, ki tanitoi tisztének teljes

~ tudataval bir, nem fogja kicsinyelni a tanitisa koérébe tartozé semmi-

nemii eljarast, ha még oly kisszerlinek vagy elemiesnek latszik is, ellen-
kez6 esetben pedagdgiai avatatlansagat arulna el

e Az is igaz, hogy a mennyiségtan tanftisiban sokkal magasabb

~ czelok vannak elrejtve, mintsem csak az eredménynek kihozdsa.

Legyen a tanitas ne csak hasznos, de kellemes is; legyen abban

. ne csak elet, de gyonyoriiség is.

' Alljon a tanftds ne csak az igaznak, de a szépnek is szolgdlatdban,

Nehéz-e a tértek tanitdasa? Vannak, kik a tortszamok tanitd-
~ sat s tehat tanulasat is igen nehéznek tartjdk. Nehéznek nehéz, az
. igaz, de korantsem annyira, hogy a tanulé meg ne birja; csak el kell
~ taldlni tanitasiban a természetes utat; ki kell csak terjeszteni a tanitast
~ a szemléltetésre s a szemléltetést gy a tortek elemeire, mint mivele-
teire. A szemléltetésre legalkalmasabbak a négyszogli idomok, melyeken
- nemcsak azt lehet szemléltetni, hogy miért kell, hanem azt is, hogy
miért lehet az Osszeadandd térteket egy nevezére venni; sét azt fs,
- hogy két kiilonboz6 nagysagu tort kozil mennyivel/ vagy mennyisser
nagyobb wvagy kisebb egyik a mdsiknal; valamint azt is, hogy miért
kisebbedik a tért annyiszorta, a hdnyszorta nevez6jét nagyobba tettiik,
. Széval, minden mivelet tortekkel megmagyardzhato négyszégeken.
: Az, hogy a tortek tanitisa nehéz, nem azt teszi, hogy megtani-
tani nem lehet, hanem csak azt, hogy ugy megtanitisira, mint
megtanuldsdra erd kell. Erére azonban csak igy tehetiink szert, ha
- abban, a mi nehéz, fokozatosan gyakoroljuk magunkat. Csak nem
. kell megriadni a nehézségt6l. Nehézség nelkiil nincs nagy dolog! Aztin
. tulajdonkép nem is maga a targy nehéz, hanem a wmddsszer, melylyel
. tanitjak. A tanitéi miikédés egyik legfébb feladata épen abban kell,
hogy nyilvinuljon, miszerint mdédjat talalja a nehézség elhdritisinak az
aital, hogy ilyenkor lassiibb, de annal intenzivebb eljarast tartson. Azon-
ban nem kell az egész terhet levenni a tanulé vallairél,
Ugy a testi, mint a lelki er6 csak gyakorlis altal né.

A helyes moddszer az észszeru. Meglehet6s széleskorii tapasz-
taldsom meggy6z6tt arrdl, hogy sokan a tortek tanitdsiban nem jarnak
a természetesség utjan, hanem azzal ellenkezbleg erdltetett mechanis-
must kovetnek. Mert ugyan micsoda természetszerifiség van abban, midén
valaki {gy tanit: «szorozd a szamlalét a szimlaloval, s a nevezét a
nevezovels. Ebben oly két ellentetes képzet foglaltatik, miket a szorzds

3.
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fogalmaval kifejezni teljes lehetetlen. Es e természetellenes eljiras annyira
erét vesz sokakon, hogy ugyanezt gyakoroljak az osztdsban is, s igy
egy feliiletes eljarassal két miveletet tesznek felfoghatatlannd. Ugyanis
az osztdst a szokott beszédmod szerint gy tanitjak: «ha tértszammal
kell osztani, forditsd meg az osztd tortszamot tgy, hogy a nevezojét
szamlaléjava s a szamlaléjat nevezdjevé tedd, s igy szorozd a szamlalot
szamlaloval s a nevez6t a nevezévels, A mily konnyli egyfelsl, oly
kiilondsnek tetszhetik masfelél a kezdS6k elétt ez az eljards, annyira,
hogy elbamulnak rajta, mint csoddlatos dolgon, melyet magoktol nem
képesek megérteni, — ha egyenesen a szabdlyt mondjdk meg nekik, a
nélkiil, hogy okat elbre felfejtenék ; azaz, a hiivelyen belill a magvat
megmutatndk,

Héat abban mi észszerliség vagy meggondoltsag van, ha mar mind-
jart a tortek tanitisa kezdetén ily viszdssagokkal és értelmetlenségek-
kel taldlkozunk: «vegyes szamot fgy ontiink Ossze, hogy az egészet a
tort . nevezdjével szorozzuks ; €s «altortb6l az egészet ugy kapjuk ki,
hogy a szamldlot a nevezbvel osztjuks ; holott amott épen megforditva,
t. . az epésassel ssorossuk — de nem am a nevezdt, hanem a neve-
zbvel egyenlé szamlaldt, azaz: a tortalakil egy egéss szdamldiojdl ; hogy
miért, a ki ért a dologhoz, konnyen belathatja; emitt pedig nem osz-
tunk, hanem mériink, de itt sem a nevezdvel. Hat arra mit mondjunk,
midén a konyvekben olvassuk : emétereket deciméterek-, centiméterek-,
milliméterekre gy szamitunk at, hogy a méterek szamat 1o-el, 100-al,
1000-rel szorozzuks ; holott é€pen megforditva, eseker kell ssorozni a
mélerek ssamdval — ha ugy a dolog természetével, mint a szorzas
kovetelményével megegyezdleg akarunk eljdrni!

Nem kell a feliletességet dapolni, mint a mire a tanulék nagy részé-
nél ugyis elegendd hajlandésdgot tapasztalunk ; s6t az ilyencket épen a
szamtan tanitasa altal lehet és kell a feliiletes 4ltaldnositdsokrol leszok-
tatni. Csak azt nem tudom felfogni, az okoskodis, koévetkeztetés tor-
vényeit mikép lehet az ily munkdlatokbol kihozni; mi szerepe wvan itt
az ész- és lélektannak, a mi nelkiil nincs igazi értelem.

Mid6én a szamok kivald tulajdonsagait s az azokkal véghezviendd
miveleteket tanitjuk, ne elégedjiink meg az eredménynek, mint ered-
ménynek csak kihozdsdval, s annak ugyszdlva, barmi uton, tiiskén, bok-
ron botorkdlva elérésével, hanem mindennek, a mit tesziink és tétetiink,
a emiért>-jét, az okat is meg kell mondanunk.

Példaul mi értelme van ennek a kérdésnek:

Ha egy kilogramm drinak az dra %/, forint: 3/; kg.-nak mennyi
az arar? :

Szerintiik ez: a %5 frtot 3/,-del szorzom igy: 4/, frt X 8/,, azaz,
«szorzom a szamldlot a szamldloval s a nevezét a nevezdvels. Ezzel
csak elhallgattatjak a tanuldt,

Ugyan mit ért a .tanulé e dupla szorzdsbél? Megtanulni meg-
tanulja, de érteni ugyan nem fogja. Rovidnek elég rovid egy beszéd;
hanem aztan a mily rovid, ép oly homadlyos; vagy a maga nevén ne-
vezve : érthetetlen., Mert, ugyan, ha szabad kérdeni, miért kezdik szo-
rozni a szamldlét a szdmldléval? Azért, mert igy tanitjak: <szorzom a
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3-mal, s igy kijon 3 egésznek az 4ra; de minthogy nem 3-nak, hanem
annal 4-szerte kevesebbnek kell kiszdmitani az 4rdt, tehdt a nevezdt

szorzom 4-gyel, hogy ez dltal a szorzatot négyszerte kisebbé tegyems.

Ez a tort természetével merSben ellenkezd eljards. Mert ugyan van-e e
feladatban: ha egy kilogramm 4rdnak az dra 4/ frt: 3/, kg-nak mennyi

“az dra? 3-rél, mint egészrél sz6? Nincs; s vajjon 3/, azt teszi-e 3 egész-

nek 4-gcyede? Nem; hanem teszi ezt: 1-nek 4-gyede 3-szor véve. Ez a
tort keletkezésének megfelel, igazi, hamisitatlan fogalma. Miért is ebbdl
folyolag igy szoktunk, mar a kik szoktunk, beszélni, illetSleg tanitani:

Ha egy kilogramm d4rdnak az ara 4/; frt, s 3/, kg.-nak az 4rét
kell kiszamitani: el6bb kiszamitjuk 1/,-nek az 4ardt s ebbdl a 8/,-dét
ugy, hogy az egynegyed ardt szoroztuk 3-mal; frva: 4/, frt XX 3/4-—
(45 frt: 4) X 3 = 1y frt XX 3 = 8/, frt. Es igy két kiilonboz6 viszonyitds-
nak, illetéleg két kiilonb6z6 képzetnek két kolonbozé mivelettel, t. i.

- osztassal és szorzdssal felelink meg — mint a hogy a tort keletkezésé—

nek természete megkivanja., Szdval: orttel szorozni annyit tess, mint
keresni egy szdmot, mely ép dgy ssdrmazzék a szorzanddbél, mint a hogy
a szorsd szdrmazott az egybil.

Marmost kérdem : helyes-e a feladatban eléj6v8 mennyiségek viszo-

nyitdsanak logikai rendjét megvaltoztatni; azaz, helyes-e a kétféle mive-
letet felcserélve vinni véghez, tehdt tugy, hogy el6bb szorzunk, aztdn

osztunk ? Nem cselekesznek helyesen azok, kik az ilyenekre azt szoktik
mondani: emindegy», tidn csak azért, mert az szokds, ez meg szokatlan.
Az igaz, hogy a szokds nagy ur. De vajjon megérdemli-e urasidgit
mindig ? :

Példik az észszerii szdmoldsra, A tortekkel valé négy alap-

~mivelet két utolsdjira alljon itt egy par példa megfejtve és kidolgozva :

Példak. :
I. a) Ha egy mdzsa drinak az dra 75 forint : 3/, mizsdé mennyi?
Megfejtés. Egy negyed mdzsa ara a 75 frtnak negyede, mi
18%/, frt; harom negyedé 3-szor 188/, frt, s ez annyi, mint 561/, frt.
4) Ha 3/, mazsinak az dra 561/, frt: egy egészé mennyi?
Megfegtés. Egy negyed mazsa dra az 56!/, frtnak harmada, azaz,
183/, frt, tehit egy egészé 4-szer 183/, frt, s ez 75 frt.

Kzdolgozds.

gy 7o-frt X8, = (75 frtig) « >3 =183/, et 3¢ 3 =561 frti
Zz) 561/, frt:8/, = (561/, frt:3) XX 4 =183/ frt X 4 =75 frt.
(Igazi oOlelkezé rim.)

2. @) Ha egy mdzsa 4rd 735 frt:?/;, mdazsa ira mennyi?

Megfestés. Egy tized métermdzsa dra 75 frtnak tizede; ez 71/, frt;
kilencz tizedé kilenczszer 71/,, ez pedig 67/, frt.

6) Ha 9/,, mdzsa drinak az dra 671/, frt: egy egészé mennyi?

Megfejtés. Egy tized mdzsa dra 671/, frtnak kilenczede, mi 7!/y frt;
egy egészé tizszer 71/, azaz 75 frt.
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Kidolgozds.

a) 75frt X o= (75frt:10) X 9=7, frt X 9=0671/, fit.
b) 67y (rt:0/1,={(671/, frt:9) X 10 = 71/, frt XX 10=75 frt,
3. a) Ha egy cseléd évi bére 144 frt: 7/, €vi mennnyi?

Megfeptés, Egy tizenketted évi bére 144 frtnak 12-ede, 12 frt;
hét tizenketted évi hétszer 12 frt, s ez annyi mint 84 frt,

4) Ha egy cseléd 7/;, évi bére 84 frt: hit egy évi?

Megfejtés. Egy tizenketted évi bére a 84 frtnak hetede, 12 frt;
egy €vi I2-szer 12 frt, azaz I44 frt.

Kidolgozis.

@I T T — (T4 et T2)DC Fi=ga2fet X 7 — 84 frt,

0) 84 frt: T, —( 84frt: 7) X 12=12 frt }'12 =144 frt.
Ha a fennebbi feladatok kidolgozasat jol megnézziik s Gsszehason-
litjuk, lathatjuk, hogy az @) alattiak szorzasi, a &) alattiak ellenben
osztasi miveletek ; azonban egyik nem inkabb szorzds vagy osztds, mint
~a masik, hanem mind a ketté azon-az. Kiszamitasukra nézve megegyez-
nek annyiban, hogy mind a kétféle miveletben elébb osztunk, aztan

- szorzunk, azon egyszerii oknal fogva, hogy el6bb kiszamitunk egy részt
s abbdl tobb részt.

Szorzasi miveletet haszndlunk akkor, mikor az egészb6l szamitjuk
ki a részeket, osztisi miveletet hasznalunk ellenben akkor. mikor a
részekb6l szamitjuk ki az egészet. E ketfele eset megkiilonbéztetése a
szorzas €s osztds megallapitasanak elengedhetetlen feltétele. EbbSl mar-
most, megértheti a tanuld, hogyha torttel szorzunk, miért kapunk keve-
sebbet, mint a szorzando; és ha torttel osztunk, miert kapunk tobbet,
mint az osztandé. Kevesebb pedig a szorzat mindig a szorzandonal
annyi részszel, a mennyivel kisebb a szamldlé a nevezénél; s nagyobb
az osztat az osztanddnal annyi részszel, mennyivel nagyobb a nevez6 a
szamlalonal. :

Egybefogialds - torttel ugy szorzunk, hogy a nevez6jével a szorzan-
dét osztjuk s az igy kikapott mennyiséget a szamldlgjaval szorozzuk;
torttel dgy osztunk, hogy a szamldléjaval az osztandot osztjuk s az igy
kikapott mennyiséget a nevezéjével szorozzuk.

Az egybefoglalast ki lehet, s6t ki is kell fejeztetni, hogy a tanulok
szokjanak lassankint, mind tébbet meg tobbet bedleld szamvetési altala-
nositasokat jol fejezni ki, és beléjok érteni mindenféle odatartozo esetet,
s nem érteni beléjok semmi olyan esetet, mely nem oda valé. Hanem,
természetesen, az ily egybefoglalas addig nem eshetik meg igazdn, mig
az egybefoglalandékat elébb kiilon jol meg nem értették a tanuldk.

Szorzas és osztas tizedes tortekkel. Nincs maskép a tizedes
tortekkel is, minthogy ott is ehhez: <tizedes torttel tgy szorzok, mintha
egész volna .. .> sok szé fér; valamint az osztasnal is ehhez; <az osztét
egészszé valtoztatoms; mi azonkiviil, hogy nem helyes, nem is igaz.
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Példdit.

Mert valamint a kozénséges torteknél ennek: Ha a tanité évi
fizetése 1440 frt; 3/, évi mennyi? ez az értelme:

1440 frt X 3/, = (1440 frt : 4) X 3 = 360 frt X 3=1080 frt;

gy ennek a tizedes torteknél: Ha egy mdzsa drdnak az ara 6o frt;
0'83 mazsaé mennyi? jgas/ megfejtése s a megfejtéssel parhuzamos ki-
lolgozasa nem lehet mds, mint ez : 60 frtnak szdzadat venni kell nyolczvan-
haromszor. Kidolgozasa : : .

60 frt >< 0°'83 ==(60 frt: 100) X 83 =060 frt X 83 = 4980 frt; mintha
igy volna irva:

B e 88/, — (6o frt: 100) X 83 == %0/,50 X 83 =14980/,00=49"80 frt.

G Ugy ennek: ha 5'5 mdzsa drinak az dra 440 frt: mennyi az ara
. egy mazsdnak? mas értelmezését adni nem lehet, mint ezt: az §'5
. (5 egész 5 tized) mazsa 4rtnak drabdl el6bb egy tized mazsa arat
szamitjuk ki tgy, hogy a 440 frtnak 55-0dét veszsziik (lévén 55 =
}.‘55 tized) s utébb 1 tizednek arabdl a 10 tizedét, azaz az egy egészét
ugy, hogy az 1 tizednek 4rdt 10-szerezzik; tebat igy:

440 frt: 5°5 —= (440 frt: 55) X Io_8frt>< 10 = 80 frt.

A mib8l kettét kell. megtanulni; egyiket azt, hogy az osztandét
' vdliosatianul hagytuk ; masikat azt, hogy az osztét, az 5'5-et nem
egeszszé, hanem lisedekké valtoztattuk.

Maskép beszélunk, mikor nem osztunk, hanem mériink.

Egy hires kiilfoldi tantigyi lap ily épiiletes egy utasitdssal traktalja
‘olvasoit: «Ha egészet kell tizedes torttel szorozni — minthogy mar
tizedes tortet egészszel tudsz szorozni — akkor a faktorokat cseréld
~ meg s aztan ugy banj velok, mint mikor tortet kell egészszel szo-
. rozni.» Es ennek az utasitasnak hegyibe oda véagja: <Es ez a legegy-
- szeriibb>» |

.

Ilyen tovdbbid ugyanott ez: «Tizedes tortet tizedes torttel szo-
- rozni gy kell, mintha egészek volndnak. Csakhogy aztan a szorzatbdl
. annyi tizedes /elyet kell elszakasztani, mint a mennyi a tényez6kben
~ Osszesen van.» Ezt azok szdmdra irtam ide, kik megszoktdk, hogy ide-
genek gondolkozzanak helyettiink.

B Mi szorzdsat a tizedes torteknek s tizedes tortekkel a szorzdst igy
~ szoktuk végezni, illetleg tanitani:

1. Ha a szorz0 egész szdm. A szorzét alkot részeire bontjuk s
- kezdjik a miveletet e részek fels6bb, illetSleg legflels6bb rendl egysé-
- gevel s folytatjuk gy, a mint kovetkeznek rendre a tobbiekkel.

Példa.
Ha valaki évi fizetéséb6l mindennap elkolt 4°40 forintot, megtaka- -
~ ritja évi fizetésének egy tizenkettedét. Kérdés: mennyi az évi fizetése?

; Megyestés. Ha évi fizetésének megtakaritja 1 tizenkettedét, elkolti
11 tizenkettedét; e szerint egy napi fizetése 4°40 frtnak 11-ede 12-szer
~ véve, mi annyi mint 4'80 frt; tehdt egy évi fizetése 365-szor 4'80 frt.
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Kidolgozds.
4:80 frt X 365 (365 = 3oo+6o + 5)
1440 (a szorzandé 100-szorosa 3-szor véve),
288 (« « 10-szerese 6-szor véve),
24 (« < 5-sz0rose I-szer véve).
1752 frt az évi fizetése. _ |
Hogy pedig ennek (4'40 frt X 365) : 1/, mi az értelme: belat-
hatja barki.
2. Ha ssorzo tigedes tort. Ezt is alkatrészeire osztjuk.
Pdlda.

Ha a liszt mdzsaja 11'20 frt: mennyi az dra 116'875 mdzsdnak?
Felelet : '

11°20 frt X 116°875 (116'875 = 100 + 10 6 -} 0'8 -+ 0'07 -+ 0:005)

1120 (a szorzanddé 100-szorosa I-szer véve),
112 (« & = 10-Szerese e <
6720 . (< « 6-szorosa  « <

896 (¢ « - 10-ede 8-szor véve),
0784 (¢ < 100-ada 7-szer véve),
00560 (« « 1000-e 5-sz0r véve)

1309 frt az 4ra 116:875 q lisztnek 11:20 frtjaval.

A szorzd tortjével, tehdt ezzel 0'875, igy is lehet banni:

11°20 frt ) 0'875 (0'875 = 0°500 + 0250 - 0'125).
560 (a szorzandd fele, 1/, q dra)

280 (¢ < negyede 1/, q dra)

1’40 (e « nyolczada 1/g q ara).
080 frt — igy is, gy is, mint fennebb.

Latnivalé, hogy mind a két mod szerint ugyanazon végeredmény-
nek kell kijonni, ha hibatlan a munka; s tehit ha egyik vagy mdsik,
kiilonb6z6 modon kiszamitott eredmény nem taldl egybe: csalhatatlan
jele, hogy hiba van ejtve vagy egyikben vagy madsikban.

Tehat a helyett a kifejezés helyett : dgy tekintem a tizedes tortet,
mintha egész volna, mennyivel helyesebb gy tekinteni, mintha kozon-
séges tort volna; legaldbb igy nem forgatjuk ki természetébdl, hanem
meghagyjuk annak, a mi, t. i. tortnek; a mikor azutdn nemcsak az tlinik
ki, hogy miben kiilonbo6zik a kétféle tort, hanem az is, hogy miben egyezik.

Csak az tanit igazan, ki szorosan az igazsag (tjdn jdr s arrdl
semmi tekintetb6l le nem tér. Es a dolog igazi becse abban kellene
hogy 4lljon, hogy a tanitds mesterségében ne csak hibdtlanil, de bizo-
nyos elegantidval jarjunk el; hogy ne legyen a tanitas csak betandlt
mesterség. hanem bizonyos fokid mfiivészet is legyen; f6leg a lednyok
tanitisiban kellene ezt szem el6tt tartani, mint a kik a szép iranti
nagyobb hajlandésdguknal fogva, erre eléggé utalva vannak.

Id6t kell hagyni a tanulénak a gondolkozasra. Sohase
tudtam megérteni, mit akarnak az ugynevezett «gyorsszamoltaték» elerni.
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Azl: hiszem, hogy mindazok, a kik az ily hajszat gyakoroljak, épen
‘a:ért mert igen sietnek, messze nem mehetnek, s feledni latszanak
n tapasztalds igazolta kozmondast: <lassan siess, tovdbb érsz,» A
“helyett, hogy siettessiik, vegy épen zaklassuk a tanilét a szamvetegetés
- munkdjaban, adjunk idét neki a gondolkozdsra s e gondolkozasbél folyé
koskoddsra; mert arra, hogy a tanulé gondolatait a feladat kivdnal-
- mai szerint rendezhesse, idé kell. Ellenkezé esetben csak gépies feliile-
- tességre szokik, Némelyek olybd tekintik a szamvetés tanitdsdt, mintha
~ az dltal a tanulékbol mindmegannyi szamolé gépet kellene faragniok,
s hogy czélt érhessenek, a gyors szdmoltatdst teszik miikodésik suly-
* pontjava. A tanité tudjon varnil

A Igen helyesen mondja <Koézoktatdsunk reformjas derék {réja:
«Nagy fondksag, s tehat a tdrgy szellemével merdben ellenkezé eljaras,
s mind a szamtan képz6 erejét, mind a targy vilagos tudasiat illuso-
~ russd tevo fogasa iskoldinknak, hogy ott a gyors munk4bol és gyors
 feleletbdl itélik meg a mathematikai tehetséget s annak adnak elséseget.
Pedig gyakran épen azok a gyorsan dolgozdék és felelék bizonyiltak
teljesen képteleneknek egy-egy huzamosabb munkat kivdné feladat kidol-
. gozasara; mas szokkal, épen ezek a legkevésbbé mathematikai talen-
- tumok, s ezek érdekében még inkabb, mint a lassiibb esziickében sziik-
. séges a gyors haladas mérséklése, hogy az ugralastél eszok-elszokvan,
" rendes lépésben valé haladast tanuljanak. A merész hozzdvetések s
 meggondolatlan altaldnositasok legkevésbbé mathematikaba valdk: itt
[L. mindig meggondoltnak, mindig bizonyosnak kell lenni az allitisnak.»
] Nem a gyorsszamolas, hanem a meggondolt, de biztos felelet

kivantatik.

12 A gyorsszamolds magdn viseli a betanulds jellegét: a mi abbél is
| kitetszik, hogyha a gyorsszimolé megtalalt akadni, nem egykonnyen

e ——

T

‘bontakozik ki a bajbol s megy tovabb; legaldbb idegen segitség nél-
kiil nem ; pedig az 6ndllé gondolkozds és munkdssag az, a mi az embert
I« emberré ‘teszi,

B Az igazi tanulds csak sajdt esziink és kezunk munkdja lehet.

Csinjan a szabalyokkal. Baj, ha a tanulé a helyett, hogy az
okoskodas nyomdn indulna s a helyes kovetkeztetés ttjan haladna a
feladatok megfejtésében és kidolgozdsaban, — meg-megall — mindig a
‘betanult szabilyokra gondol s azokhoz alkalmazza lépteit. A szabaly
inkabb akadalyoztatja, mintsem fejleszti az 6ndllé gondolkozdst. ugyszdlva,
~ békéba veri az észjarast, Ebben a téves felfogdsban szenvednek kiilo-
3 nosen azok a szabdlyt-szabalyra halmozék, kik egyetlenegy példa kidol-
. gozdsa utin azonnal a szabalygyartasban faradoznak. Pedig mindnya-
- junk tapasztalasa egybehangzélag bizonyitja, hogy valamely egyes
eszrevételiink egyébirant egyenlé korilmények kozott anndl tisztabb és
f hatdrozottabb, minél t8bbszor voltak mar ugyanolyan észrevételeink.
~ Ezen ketségtelen tapasztaldsi adat nyoman kimondhatjuk, hogy a ma-
 thesis tanitasiban is szabdlyokra, mint altalanos tulajdonsigokra, csak
. ligy tehetiink szert, ha tobb egyes észrevételeink hasonlitanak egymas-
. hoz s aztan a bennok taldltaté egyféle tulajdonsagok egyesulnek; és
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minél tobb egyféléknek egyesiilése altal, mind hatdlyosabb gyarapok
képzbdnek, melyeket altalanos fogalmaknak, eszméknek neveziink,
Ebbél onként kovetkezik, hogy a hasonnemii szdmviszonyok gyakoti
megfigyelese nyoman 6nként alakulnak ki a tanuléban a szamtogalmak
s ezek kifejez6i a szabdlyok. Nem kell azok kifejlédését mesterséggel
er6ltetni. Az ilyen, a tanuld lelkéb6l nem onként kifejlédé szabalyok
nem is fogjak a tanulét ujabb szamviszonyok megfejtésében vezetni,
vagy a régiekkel valé megegyezGséget veliik feltalaltatni. A megértés-
hez sziikséges fogalmi ald- vagy mellérendelés csak tiszta szdmfogal-
makkal sikeriil.

A betanitott S?abaly nem a bizonyos tudéasra, hanem a hozzive-
tésre szoktatja a tanulét,

<A tanitds mesterségének mai fejlettségi stddiumaban kézi konyvbél
tanitani be a szabalyokat: az a vildgtél vald elmaraddsunkat mu-
tatia» S, B,

Be kellene tiltani az olyan tankonyvet, melybdl igy tanitanak;

mert ugyan mi marad az 6ndlldsig gyakorldsara, ha még attél is meg-

fosztjuk a tanulét, hogy konkret esetekbél 6 vonjon el altaldnos téte-
leket; pedig a valddi tanitdsnak ez az igazi formaja.

A tankdnyv, melyet a tanulé kezébe adunk, ne foglaljon magdban
semminemd el8legezést; ne adja a kényv készen az elérendd igazsigo-
kat. hanem hozzaférhetévé tegye tgy, hogy az ifju léleknek spontdn
nyilatkozasara vezessen, hogy azokat mintegy alakuldsukban lassak s
tgyszolvan saiiletésiikkor lessék el. Ne legyen abban, mi nem a tanuld,
de a tanitdé szajaba wvald; s ne legyen a tanuld tapldléka tgy a sza-
jaba ragva, hogy az &ltal {zét s tapldlé erejének nagy részét elveszitse,

A tanulé konyve ne legyen mixtum compositum ; legyen az tisztan,
pusztan csak a feldolgozandé nyers anyag tara, melynek feldolgozdsara
dtat mutat a vezeérkonyv. A tanito kezébe is kell kdnyvet adni, nem-
csak a tanuldééba, mert a taniténak is, mint a j6 papnak, holtig kell
tanuini. '

Az altaldnositd képességet igyekezzék a tanité a tanuldval meg-
szereztetni s ekkor nem lesz oly altalinos a panasz, hogy a tanuldk
sokat felejtenek; mert ha mdr az iltaldnositd - képességgel birnak a
tanuldk, biztos lehet a tanitd, hogy ha felejt is novendeke, megmarad
az €s annyi, a mi ¢s mennyi elégséges arra, hogy a mire sziiksége van,
azt a magukban vildgos és sokat el nem felejtheté alapelvekbdl akar-
mikor leszarmaztatni képes leend.

Arra, a mi a tanulé dolga, legyen gondja s viseltessék érdekkel
irdnta; azaz: oOntudatosan ragondolva, szorosan figyelmezve, eleven
érdekkel kisérve, szerzi meg s ujra meg ujra elgondolva, sednddbosan
raemlékezve, a maga helyén alkalmazva, énalldan feldolgozva teszi esz-
kozévé az ember a tudominyt! Erre azonban tobb kell, mint puszta
figyelés. Tapasztalds bizonyitja, hogy tanitvanyaink csak szenvedéleg
fogadjdk el a latott és hallottakat, a helyett, hogy elébe torekednének
annak, Pedig ezen térekvésben van a csira, melybdl kifejlik egész akard
€s cselekvd tehetségiink.

Az iskola akkor tesz eleget feladatanak, ha kifejti a tanuldkban
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kvé képességet s azokat a felfogds és itélet dolgdban 6nallévd
‘hogy ezek alapjan aztin barmely tton sajit erejokbol biztosan
dhassanak és akarjanak haladni.

Azt mondjak, minden kezdet nehéz; a mire én még azt mondom,
minden kezdet fontos; mert ha itt ‘elmulasztunk valamit, az aztdn
en pétolhaté.

Ha a tanulé késébb valamiben nem tud boldogulni: az semmit
haszndl, ha a meglévében rejlé baj orvosldsi moédjat magaban a
olévdben keressiik. Tovabb van itt a baj forrasa, azt kell felkeresni.
" peld. ha a tanuld nem érti a tortek alakvéltoztatését ez azért
, mert nem ertette meg azok értékvaltoztatasat; vagy ha a tizedes
irtekben valami homalyos, azt csak a kﬁzbnség‘es tortek segitségével
et es kell tisztara derltem, sat. Mindig hibas felfogas és pedagdgia-
lenes eljaras ujra meg ujra azt a hirt pengetni, a mely a hamis
angot adta.

- Tovabba, tudni kell azt, hogy a tanulnivalék rendén egyetlenegy
‘mozzanat sem johet elé oly meglepGen, a melyhez barmi kis
ben hasonléval mar eddig is ne talalkozott volna a tanulg, a
yre megemlékezve, itt hasznat ne venné, Ama készletbsl a hasznal-
, ha nem is valami szoros, de némi laza vonatkoztatassal az 1j
oyal egybekottetésbe lehet hozni.

‘A tanitandd tdrgy irdnt az érdeklédés leginkabb ott hianyzik, a
ol a tanulo kellleg el6készitve nincs s ugyszélva meglepetik, tgy, hogy
nyzo érdeklbdes legelfogadhatébb okat abban lehet talalni, hogy
“hiba a tanitd reszérSl kovettetett el. Ezt a felelésséget igyekezzék a
{t6 elharitani magardl.

A feladatokrol altalan., A feladatok a szerint, a mint a benndk
vO szamok vagy tisztak, vagy megnevezettek, vagy alkalmazottak,
romfelek, u. m. feladatok ) tiszta, &) megnevezett, ¢) alkalmazott
mokkal. Ezeket Ggy elméleti, mint gyakorlati szempontbdl sziikség
n tartani,

A tiszta és megnevezett szamokkal vald feladatok kidolgozasira
egkivantaté miveletek egyenesen, azaz kozvetleniil vannak megadva:
zok a tanulotdl nem kivannak egyebet, mint csak a mivelet végreha]-
at; s hogy miféle mivelettel van wvagy kell. hogy dolga legyen,
megtud]a vagy a szoval tortént kijelentésb6l, vagy a miveleti
61,

Egészen mas a tanulé dolga az uw. n. alkalmazott vagy gyakor-
feladatokkal. Ezekben maga a tanulé elébb fel kell, hogy fedezze
_miveletet s csak azutan foghat annak véghezvitelehez, A szdmvetés
korlati feladatai vagy a mindennapi élet kiilonb6z6 kortilményeibél,
ragy az embert kornyezdé természeti jelenségekbdl vannak meritve.
" Az ily feladatok kiszdmitasara valé miveletek sem mathsmatikai jel-
@ésselmegadva sem pedig szoval kozvetleniil megmondva nincsenek,
. A gyakorlati feladatok kiszamitasainak kellékei ezek:

',, . a) Belatas és tapasztalas az élet azon korilményeibe, melyekbsl
a feladatok meritve vannak: tiargyi kellék.
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4) Kell§ jartassig a mondott vagy irott feladat felfogdsdban, hogy |

annak szovegét megértse : nyelvtani kellék.

¢) Meggondolni és kitaldlni olyat, a mi a feladatban nyiltan kife-

jezve nincsen, de a benne foglaltaté koriilményekbdl kihozhaté: logi-
kai kellék.

Néhany sz6 a gyakorlati feladatok megfejtésércl. A fela-
datok egyszerliek és Osszetettek. Az Osszetett feladatok egyszerfiekre
bontandok s gy fejtendék meg. De barminé a feladat, fédolog a
megkivantaté mivelet kiokoskoddsa, Ebben rejlik a taniléi felfogds
életrevaldsiga. Sok tanulé, a mint a feladatot meghaligatta s el is
mondta, beszédét igy szokta kezdeni: «szorzom»; vagy igy: <osztomo ;

mi mindenesetre helytelen egy beszéd, még akkor is, ha netan elta-

lalta, mert nem az el6zményen, hanem a kovetkezményen kezdi. Fédolog
azt feltiintetni, illetSleg el6zményiil kitejezni, hogy miért kell szorozni,
vagy osztani; széval, ‘ez, ama miveletet alkalmazni. Ez legyen a szim-
vetés iralytani gyakorlata., Ki csak a holt szamokra gondol s nem egy-
szersmind az azokat megelevenitd dolgokra is, az nélkiilozi a megfejtés
alapos felfogdsat.

A szamot sem a hallhaté szimnévvel, sem a lithaté szamjegygyel
felcseréini nem kell,

Olyan valami, a mi csak szdm volna, nincs; de olyan valam1 sincs,
a minek szdma ne volna.

A mit a tanulé maga megmondhat, azt fejtessijk meg vele, mert
ha az oly dolgokat is, melyeket 6 fejthet meg, mi mondjuk el s vele
csak utanmondatjuk, elveszti rd nézve termékenyité hatasat. Kilonben
ezen az uUton akaraterejét is fejleszthetjik és fokozhatjuk. Aztdn fel
kell mir hagyni azzal az dltaldnosan felkapott, szajkoltatd eljardssal,
hogy a feladatot egyes szokként utinmondassa a tanité a tanuléval; a
helyett arra kell oktatni a tanulét, - hogy a feladatot hallgassa meg
figyelmesen s azt aztin egészben véve, egybefiiggbleg mondja el. Ekkor
a tanuld a helyett, hogy értelmi felfogasat gyakorolna, csak mint beszélé
gép miikodik.

Azt tan felesleges is mondani, hogy épen nem sziikség mindenik

mondatot el is mondatni.

A mi pedig a feladat kidolgozdsit illeti, a tanulét arra kell szok-
tatni, hogy gondolja meg j6l, a mit irni akar s ne jdrjon elébb a keze,
mint az esze. Legyen a kéz az elljir6 értelemnek hii kifejezéje.

Tovabbd, a mit {rds nélkiil végezhetnek a tanuldk, azt ne a tdbldn
szamitgassdk, hanem észben {rds nélkiil s csak az eredményt irjak le;
vagy csak azt és annyit, a mit és mennyit irds nélkil meg nem tart-
hatnak. A felesleges irkafirka nem hogy elényére vilnék a szdmvetdnek,
de s6t hatraltatja a productiv-képesség fejlédését. A gyakorlds e tekin-
tetben bamulatos eredményt tiintethet fel.

Példa.

Egy gyaros, hogy biztosan készen lehessen valamely gydrtmadny-
nyal, melyet bizonyos hatdrid6re vallalkozott szolgdltatuni, tetemes kése-
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‘a rendes munkadrakon kiviil is; kotelezvén magat, hogy a
li munkadrdkért 3-annyi dijat fizet, mint a mennyi a rendes
ji munka egy 6rajara esik. Ajanlkozott 15 munkds, a legjobb dolguak
ziil ; dolgozott mindenik mindennap 2 rendkiviili érat 18 napig; és
osszesen 405 frt rendkiviili munkadijat. ) Mennyire megy egynek
rendkiviili munkadfja? Es &) ha rendes munkaidejiik naponkent
volt: mennyi volt ennek rendes napibére?

Megfejtés. a) Egynek rendkiviili 6sszes munkadija a 4o5 frtnak
e mi annyi mint 27 frt.

6) Egy dolgozott naponként 2 drat 18 nap s igy Osszesen I8-szor
azaz 30 Orat s ezért kapott 27 frtot; tehdt egy draért a 27 frtnak
36-odat, mi 27/, — 8/, frt = 735 kr. Bz a 75 kr. a feladat szerint
innyi, mint a rendes munkaidejii egy éra dfja; s igy a rendes napi
munkaidé egy Orajara esik 75 krnak 3-mada, mi 25 kr; tehdt volt
ek rendes napi bére 10-szer 25 kr; azaz 2 frt 5o k.

Trva. 4) (27 frt : (2> I8) a3 d to—= (27 frt 136): 3} > 10—
27:5¢ 10 I 1O 10 8 .
4 = — — 21/ frt.
36X3 4 4 f
- Melyik ebben a fémivelet? Az, a melyiken megfordil a felelet.
A modszeres eljardsnak nemcsak oktatni, de szoktatni is kell :

eg abban, hogy az Osszetett feladatokban vegye szdmba a tanuld,
mi kldolgozéSdt illetéleg a /¢ és mi a mellékmivelet.

Mdis példa.
Ha 5%/3 q 4rtinak az dra 180 frt: 83/, g-¢ mennyi?
Ha 55/ q 4ra 180 frt; 1/;-dé 180 frtnak 45-tode, azaz 4 frt; egy

észé 8-szor 4, azaz 32 frt; tehat 83/,-¢ 8-szor még 3/_,ﬁ—resznylieg 32 frt ;
pedlrr annyi mint 256 rnég 24 — 280 frt, — Vagy:

« 83/, g-nak t&bb az dra, mint 5%/;-nak, még pedig annyiszor 180

‘a hanyszor akkora 83/, mint 55/5. Tehat 83/,-et 55/g-dal megmérem :
‘ *.' §8/g="0/g:#/g=70: 45 = 14:9=1%/y E szerint 83/, 1/, akkora,
mint 55/g; igy dra is I-szer még B/y,-edresznyileg 180 frt: ez pedtg
180 100 == 280 frt; mint el6bb mas dton kijove.
Minden ilyen gyakorlat, melyben kiilonbozé helyes utakon ugyan-
on igaz eredményhez lehet jutni, a legsikeresebb ész-gimnasatika,
nek nemcsak az a haszna, hogy az arra termett novendékeket
0s szamvetSkké képezi, hanem az is, hogy hajlamot fejleszt, igyeke-
et ébreszt benniik, a lehetdségig oly szorosan okoskodni méds tudoma-
kban is.

Még mas példa — ugyancsak fejbeli szdmitdsva.
Egy hivatalnok évi fizetésének !/g-dt kolti hdzbérre; 3/g-dt haztar-
dsra; a haztartasra 1000 frttal tobbet kolt, mint a hdzbérre: mennyi
vi fizetéze?
- Meggondolom, hogy a nyiltan kifejezett rész, azaz az 1000 frt az
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évi fizetésnek annyidrésze, a mennyi a két tort kozti kiilénbség, mi
Yoy 4oy hian, azaz 3/, Ha 1000 frt az évi fizetésnek 5/y-de, 1/5,-de
200 frt; tehat az évi fizetés 24-$zer 200, azaz 4800 frt.

frva. 1000 fit : (3/3 — 1/g) = 1000 frt : 5/5, = (1000 frt: §) X 24 =
200 X 24 = 4800 frt.
Megbizonyitasa az 1000 frtnak kiszamitdsa,

Még ey példa.

Egy adés e’y pénzosszegnek, melylyel tartozik, kifizette elébb
o'1-dét, azutan 0°'I§ dat, utébb o'z2-dét, kés6ébb o 25-dat, végre a hatra-
lévé 10121/, forintot. @) Mekkora volt az addssdg? &) mekkordk voltak
a torlesztett részek ?

Hogy az elsé kérdésre felelhessek, itt is, mint elébb, azt kell
szamba vennem, hogy a nyiltan kifejezett &sszeg (10121/, frt) az egész
addssdgnak hdnyada; e végett a részszamokat Osszeadom s a mennyi
hidnyzik az egészbél, annyidrésze az 10121/, frt az Gsszes addssagnak.

01 4 0154 002 -} 025 = 07; hianyzik az 1 egészbdl 0'3; a
mi mutatja, hogy az utolsé részlet az Osszes addssignak 1°'3-ede. A
szamvetés tovabbi menete: 10121/, frt:3) X 10 = 3371/, X 10 =
3375 frt az egész addssag. — Vagy:

Miutan tudom, hogy r1oiz!/, frt az Osszes addssagnak 3/;,; ebben
és ez altal azt is tudom, hogy az r1or2i/, frt Ggy aranylik a keresett
mennyiséghez mint 3 a 10-hez s igy az 3!/, akkora, mint ez. Ezen az
dton marmost ugy is megejthetem a szamitast, ha az 10121/, frtot

veszem 3Y/g-szor igy: 10121, frt X 31/g.= 3037"/5 + 337"y = 3375 fit
Az egyes torlesztett tészek :

2375 e NGO s e G ey S T et
3375 « X 015= 3375 X 15= 3375 - 16875 50625 «
3375 « X002 =337° 5 X 2= . 67500 «
3375 « X 025 = 3375)(25-*—675 -|— 15875 84375 «
az utolsd részlet , . : R SRRl
Osszesen . . . . 3375'00 frt.

A mar tanult egy par analog-eset kiszamitdsa utdn, valéban mél-
tdn elvdrhatjuk a tanul6tél, hogy tapasztalatai és szerzett ismeretei
novekedtevel maga is megtalilja a tovabbi haladdsnak az dtjat s igy
_ az aprélékos magyardzatok feleslegesek lesznek. Egyfelél a gyakorlat,
masfeldl az elme megszokott menetele biztosan elég segitség arra, hogyha
a gondolkozasnak elég szabad tere van, a valddi utat csakugyan maga a
tanulé megtaldlja s 6rome annal nagyobb, ha elémenetele tulajdon erejé-
b6l szarmazik.

Es még egy példa.

. Mi szdm az, melynek fele még 51, épen annyi, mint hat tizen-
harmada még 1247

Megfestés. Mindenek el6tt azt veszsziik szamba, hogy a két rész
kozti kiilonbség mennyi s azutan azt, hogy az a keresett szimnak hanyada ;

”~
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" ha megvan, aztin minden okos lelket a jézan ész mintegy kézen-
va vezet,

A két rész kozti kiilonbség 73 s hogy ez a keresett szamnak
da, azt a két tort kozti kilonbség megmondja; ez pedig (1/; — /43)
tehdt 73 a keresett szimnak !/y-da s igy maga az a szam 26-szor
; mi annyi mint 20-szor 73 — 1460, még 6-szor 73 — 438; és
k osszesen — 1898-at adnak.

Kidolgozds.
(124—51): (/s — 8/13) =73 : Y2s = 73 X 26 = 1898.

Megbizonyités. (1898 X o) 51 = (1898 X 8/;3) 4 124
949 - 51 = 876 + 124
1000 == 1000, _

. A feladatok rendjén gyakran jonnek elé olyanok is, melyekre azt

ktak mondani, hogy azok nem gyakorlatiak. Ez igaz; de az is az,
1 az iskolaban az olyan feladatok dltal az értelem fejlesztése cze-
ik — nem mindennapi mddon; ezért szoktunk adni ugynevezett
feladatokat is. Ezeket azonban, mint alkalmas idit6 szereket, csak
értékben adagoljuk.

oI

A szamitantds nyelve. A jé tanitisnak van még egy kovetel-
ye, melynek szintén eleget kell tenni; s ezt annyival inkadbb sziik-
megemlitenunk minthogy ‘meglehetés mostoha elbandsban részesiil ;
€z nem mdas, mint édes anyanyelviink. Az a beszéd, melyet hailunk
7 a. nyelvezet, melyet a szdmvetési konyvekben olvasunk, — elrontdsa
z igazi dialectusnak. :
- A mathesisi tudomdny tekinteteivel, 'tanaival, el6addsival egye-
i tulajdonosa egy bizonyos és elkiilonitett nyelvnek. A nyelv egy-
ril, tiszta, kiterjedt és kozonséges lévén, kifejezéseire hasonld irdst
-hasznal
Sehol akkora eltévelyedés, oly sok szabdlytalansig a beszédben
" &s frisban elé nem fordidl, mint itt; t. i. a szdmvetés tanitasiban ;
at abban a tudoményban, mely mértéke mindennek, a_mi helyes,
p és jo. Vagy tin a magyar nyelvet ily miiben élvezhetéen hasz-
i nem lehet? Vagy tin magoknak a szamoknak egyoldald gondo-
ily csekélységek (l) megvigydzasara id6t nem enged? Hanyadik
ité az, ki az ép nyelvérzék szolgdlataban allana. A fogalmak tisata-
ga els6 kelléke a tudomdnynak. A tanité ne elégedjék meg a sza-
knak, mint szamoknak csak akarminé, felilletes, kapkodd elbdndsival
— 5 azok kedvéért a beszédben hamis hangokat meg ne engedjen;
vagy tdn csak a zene és ének, a hol a hamis hangokat nem tiirik?
t nem hamis hang, a midén a fogalmakat «szdmjegy» és «szams;
ys és cegységs ; enems» €s «névs; emi» és <mennyi» ; «hasonlds és
yenlés ; «kereks és «gdmbaolyii» ; a eszorzd» és cosztd»-szam szokat fel-
rélik s tehat egyiket a nfiisik helyett haszndljak. Hit nem fogalomzavar s
szersmind a legigazsigtalanabb eljards az, midén a tanulé a tanitd szeme-
dra megcseréli a szorzétdrsakat s tehdt a szorzot szorzanddnak s a
szorzandét szorzénak teszi, vagy nem a legkivalébb észbontd ziirzavar
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és butité — sit venia verbo — egy eljirds az, mid6n iigy tanitjik a
szorzast, hogy a szorzétarsak kozil mindic a nagyobbikat teszik és
tétetik szorzanddpak s a kisebbiket szorzénak; s nem a legdurvdbb
megsertése-e az, a természetszerii eljardsnak, hogy elnézik s tehit megen-
gedik, mikor a gyorsszdmoltatast produkaljak, azt a kapkodast, azt az
elgazolast, hogy a tanulé hol innen, hol onnan kapja ki a szorzét, a
szerint, a mint a kisebb szamot mutatd jegy az egyik vagy masik ténye-
z86ben jon el6. Persze, erre azt szoktdk mondani «mindegy.» Még a
tiszta szamokra nézve sem mindegy; mert azokkal is egészen mds
7-szer g, s mas g-szer 7! a mint ezt a Pythagords tablaja elég vili-
gosan mutatja,

Hat erre mit mondjunk: 144 frt 16 embernek egyenléen kiosztva,
egynek mennyi jut? Felelet: jut 16-toda; s mégis, annak daczdra, hogy
egy ember a 144 frtnak kapja 16-odat; a tanito ily egy keszéddel kiséri
munkdjat: 144 éen a 16 megvan g-szer (tehdt 16 ember a 144 frtban);
e helyett: 144 frtnak 16-2oda 9 frt; épen ligy mondja, mintha ez volna
feladva: 144 (rt 16 forintonkint kiosztva, hdny embernek jut beléle?
Itt van helye és ideje igy beszélni: 144 torintben 16 frt megvan g-szer;
jut tehat beléle g embernek, E keétféle. fogalomnak, t. i, cosztass és
emérés> megkulonboztetése s mindenkire nezve az oda ill6 miiszavak
€s szolasformak haszndldsa az észszerii tanitdsnak sine qua nonja. Qui
bene distingvit, bene docet, De ezzel még nincs vége az értelmetlen-
ségnek ; mert Ugy az osztasban, mint a mérésben, ott az osztas, itt a
méret igaz voltanak megbizonyitasara aztan ily beszéddel élnek: g-szer
16 — 144 ; holott egyik esetben 9-szer 16; de mar a masikban 16-szo7
9; ha ugy logikai rendnek, mint a szorzas kovetelményének eleget
akarunk tenni.

A szdmtani feladatok igen alkalmas logikai gyakorlatok. Az 4dm,
ha azza tessziik.

Jegyset. Sokszor nem az a kerdés, hogy ez vagy az, ennyi vagy
annyi egyenlé részre osztva, egy részre mennyi jut; hanem az; hogy
ez vagy az a mennyiség vagy mekkorasigban hanyszor vagy hanyad-
résznyileg foglaltatik, vagy hdnyszor vagy hdnyadrésznyileg telik bel6le.
Miert is, abban az esetben «osztds», ebben pedig «mérés» a miveletnek
igazi neve, Ez okbdl, hogy szdlasformai is masok ott, mint itt, az
kétséptelen, Ez a megkiilonboztetés voltaképen nem i1s magara a
miveletre, hanem magara a dologra, e dolog mennyiségeinek viszonyita-
sara vonatkozik ; s igy a miben a ketté egymdstél kilonbozik, az nem
szamtani, hanem nyelvtani, Kar, hogy e megkiilonboztetést annyira
nem veszik szamba, vagy ha veszik is, nincs benne koszonet. Mert
ugyan micsoda elnevezései a kétféle megkiilonboztetésnek ezek: «ré-
szekre osztass ; és «benfoglalé osztds.» Ezeknél legalibb a jé szdndék
megvan, De mit mondjunk azokrdl, kik még kétségbe is vonjak, ha van-e
egyatalan e megkiilonboztetésre sziikség. Ezekkel hiaba is dllanék szdba.

Tovabbd, nem kell megfeledkezni a helyes hangsulyozasrél sem;
a helyes hangsulyozas biztos jele a megértésnek.

Kétsegtelen, hogy a mondottak meggondoldsa és figyelembevétele
nélkiil igen csekély haszna lehet a szimtan tanitasdnak.
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Mmdezeket a figyelmeztetéseket szivlelje meg a tanité s tegye
tasithatatlan szigorral elengedhetetlennek legfébb feladatdvd, hogy
ie ne mondjon, se ne tegyen semmit, minek tehdt seimn a Jézan ész,
em a természet — s még kevésbbé a szamtan torvényei szerint kimu-
tni nem lehet; s gondolja meg, hogy csak kristalytiszta jé tanitds
z, melyb8l életre valé forrds csorgedez. A gyermek olyan, mint az
edény ; a mit beletoltenek, annak izét veszi fel; s azt, ha egyszer
vette, megtartja Orokre. ;

A tudomdnyon, az él6 tudomanyon kell médositdst tenni; s aztdn
matheématikai tanitds biztos és konny(d haszndlatat kell elsajatitani,
ha azt akarjuk, hogy tanitisunknak meglegyen formdlis eredménye; ez

yedig nem attél fiigg, hogy mit tud a gyermek, hanem attél, hogy
nikép tanitottak.

- Végezet. A szimtan nem a gondolat, sem a képzelet vagy idea
vetkezése, de a tiszta ész legnagyobb erejének foglalatja s igy torzsoke
elme minden dgazatanak. Nincs tudomany, mely annyira kirekesz-
eg €s szorosan kivannd az emberi tehetség legbecsesebb részét, annak
tisztabb kifejlését €s annyira szimba venné tartds és er6s munkajat,
mint a szdmtan ; nincs tehat tudomany, mely a vizsgalé ész vigyainak
fontosabb és érdekesebb targya lenne.

Meglévén errél gy6z6dve s a meggy6z6dés csakhamar kovetkezik az
sl6menetelbdl, szembetiing, hogy a szabalyoknak azonnal vége, mihelyt
tudomdny eszkozeit megismertiik s utjokat kijeloltik; kovetkezik e
ijtemények hasznaldsa, az épités. :

Ez az elme korébe tartozik, az elme pedig szabalyokat nem
iir meg. Az elme munkdlkoddsa végtelen arnyalatokban mutatko-
, de végtelen kiilonboz6 utakon ugyanazon egy czélra torekszik.
Kérdes, nem hdtrditatjuk-e elémenetelét, ha mas utat mutatunk neki a
“lyett a melyre lépett? Valé, hogy igen és a szdmtan, mely tudo-
anyt nem ok nélkiil nevezhetnok az elme fokmérGjének, dévja magat
minden erdszakos utmutatastél s a mit tesz, csak abban &ll, hogy
ijjeloli, miként juthatunk és jutottunk kélonb6z6 utakon a czélhoz.

. A szamtan tanitdsa gy tudomdnyos, mint methodikai és stilistikai
tekintetben dlljon a szinvonalon; s ne legyen az a feliilletes tudasnak,
- a methodikai ta}ékozatla‘nsagnak s az emészthetetlen stilusnak halmaza.

Szente Fozsef.

A miivészeti nevelés a képz"'ntézetekben.

E Taniigyi kormanyunk mely lehet6leg istdpol minden arra érdemes
- dolgot, ujabban és tegyiik hozza, igen helyesen, az ifjusigban a mi-
 vészetek, kiilonosen a képzomuvészetek iranti érdek felébresztését, fejlesz-
tését kivdnja, amint ez a kdzoktatdsiigyi tandcshoz és a tanfeliigyel6khoz
intézett rendeletébdl kitlinik, alkalmas vezetés dltal elérni. A kozép-
iskoldk tanarai kérében madr kezdik eziigyet megbeszélni, vita tirgyava
‘tenni az alkalmas utakat és mdédokat, de a képzdintézetek részérél

Magyar Tanit6képzs. 3
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tudtommal még semmi sem tortént ebben az irdnyban., Pedig ez leg-
alabb is olyan fontos, ha ugyan nem fontosabb, mint a kozépiskoldkat
illet6 része a dolognak; mert eltekintve attol, hogy pl. a kotelezo6
zenetanulas dltal a képzGintézetek az esztetikai érzék mfivelésére erds

faktorral rendelkeznek, tehdt ebben elényben 4llanak a kozépiskolak

folott; de mastelsl a tdrsadalomnak e fontos, szimra nézve is jelen-
tékeny tényezdit, melyek érintkezésében a legkiilonfélébb elemekkel ez
irdnyban iidvos tevékenységet fejthet ki, figyelmen kiviil hagyni nem
szabad.

A févarosi intézetekben ardnylag konnyebb lesz a kivant eredményt,
nem mondom elérni, mert azt a jové fogja megmutatni, mennyire
sikeriil, — hanem megkozeliteni, mert itt a legkiilonfélébb eszkozok
allanak rendelkezésiinkre, s ezeket észszerlien, tervszerien hasznalni nem
lesz nehéz, kiilonésen, ha az arra hivatott tényezékben a lelkesedés és
érdek oly fokon marad meg, a milyet ez a fontos eszkoze a lélek Osz-
hangzatos kimivelésének okvetetleniil megérdemel.

A mfiivészeti, vagy mondjuk esztetikai nevelésnek leghathatésabb
segédeszkozei a kiilonféle képtarak, tarlatok, mivel6déstorténeti képek,

illusztrdlt miivek, mind hozzaférhet8k a févdrosi tanitdintézetek noven-

dékeinek, s szakérté vezetés mellett ezek latogatasa, szemlélése meg-
becsiilhetetlen haszonnal fog jarni. Itt azonban egy mds kérdés meriil
fel, az t. i. birnak-e a tanarok altaldn véve erre sziikséges késziiltséggel ?
Hic Rhodus, hic saltal Ez az a bizonyos f6ltétel, mely nélkil nem fog
az egész dolog a kivant eredménynyel jarni, mert iddig sem az egye-
temeken, sem a tobbi intézetekben, a hol tandrainkat képezték, nem
forditottak a miivészeti oktatdsra gondot, s6t akarhinyszor a leg-
bosszantobb nembdnomsdggal, kéz6nynyel, kicsinyléssel viselkedtek a mii-
vészeti dolgokkal szemben, s részben ez is okozta kozdnségiink esztetikai
érzékének fejletlen mivoltat, mely egyfeldl nem érzi sziikségét az emberi
szellem magasabb megnyilvdnuldsiban gyonyoérkédni, de a legtobb eset-
ben nem is tudnad azt felfogni, méltanyolni, masfeldl pedig a szép utdni
természetes vigydt épen nem miibecsii dolgok, pl. a képes levelezd-
lapok nézése tokéletesen kielégiti. Vannak mindenesetre tiszteletre méltd
kivételek, akik természetes hajlamukat kovetve, elég képességgel birva,
sajat erejokbsl megszerezték az esztetikai miiveltséget, de az iigy érde-
kében kivanatos, hogy, e most csak kivétel szdmba mend. miiveltség
dltaldnossa vdljék, hogy alkalmas péttanfolyamok tartasival itt a f6-
varosban az orszag Osszes képzlintézeti tandraink, kiilonosen azoknak,
akiknek tdrgya osszefiiggésbe hozhaté a miivészetekkel, alkalmuk nyiljék
miiveltségbket ez irdnyban kiegésziteni, hogy késébb megtanitsdk
novendékeiket nemcsak nézni, hanem litni, egy széval az 6 érettebb,
fejlettebb izlésok irdnyitsa a novendékeket,

Daczdra a kozoktatdsiigyi miniszter buzditdsinak, nem tapasztala

haté ‘még most sem az az érdeklédés és vagy a mialkotasok utdn,
melyet az ember elvdrna; az iskoldk vezet8i, ugy latszik, még mindig

tobbre becsiilik a szenzdcziés, sokszor nem kifogastalan értékii dolgokat,;

mint a miivészet akdrhanyszor becsesebb termékeit. Hogy csak egy

példat idézzek, a tavaszszal nagy rekldmmal hirdetett Verescsagin kidlli-
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néhdny hét alatt kozel 7000 tanulé nézte meg, mf'g a mostani- téli

tas szerint még tizedrésze sem. Hja! mert amaz kilfoldi volt,

edig csak hazai!

- Attérve mar most a képtarak és tarlatok litogatdsira, részemrél
tartom helyesnek, ha a novendékeket nagy csoportokban viszik,

igy egy része nem is hallhatja a magyarizatot, s igy haszna kevés

a tarlat megtekintéseb6l; sokkal czélszer(ibb keveset vinni, leg-

ttségénél fogva is legalkalmassabb lenne a kivalébb miivek szép-
egeinek fejtegetéscire; &6 illetékes valamely mi technikajanak meg-
dlasaban, tarthat ismertetést az alkoté mivész életérél és a korszakrol,
ben mukodott szoval kimerité és sokoldali magyarazatot adhat
dvendekeinek. Igen iidvos lenne, ha egy-egy ilyen ldtogatds alkalma-
al legalabb a fels6bb mztalyok novendekeinek asz #lletd ldrlai dre is
tana szakeléadast, azt, gy hiszem, az intézetek vezetGsége kieszko-
lhetné, vagy a thinsastation lrendathetng.

. A muzeumi régiségtar szintén f[ontos szerepet jdtszhat e téren,
ert feltiinteti a fejl6dést az emberi lélek legkezdetlegesebb torekvései-
kezdve a kornyezeteben levé targyakat csinositani, a gorog és rémai

0, s mint fejl6dott ki fokozatosan a legdurvdbb mesterségbél a leg-
yobb miivészet, egy formatlan kdékolonczbdl, melyen holmi bero-
olt képek lathatok, a miléi Venus, vagy a belvederei Apollo,
anitt lehet a novendékeket figyelmeztetni az eszkozok, butorok,
verek elddllitisdban ldthaté csin fejlédésére egészen a mai kor
as fokd iparmiiveszetéig, mely az Iparmiivészeti Muzeum killitasain
a elénk gyakran igen szép alkotasait.

A févarosban csak meg volnank valahogy, de mit csindljon a sok
vidéki intézet novendékeivel, a hol sem gyiijtemények, sem kidllitisok
csenek. s az esztetikai neveléshez sziikséges segédeszkozok is hidnyoz-
nak? Err6l még egyaltalin nem volt 526, mind csak a févarost dedel-
ek pedig az egész tanulé ifjisdgnak legnagyobb része a ‘vidéki
lakban van, s ezek talan hidnyaval maradjanak az esztetikai isme-
reteknek ? Ne szerezhessenek maguknak fogalmat, benyomast a széprél,
‘a szép miivekrS1? Még meggondolni is vétek lenne, hogy ezeket el-
hanyagoljak. Minthogy a vidéki vidrosokban nem dllanak olyan eszkdzok
delkezésre, mint a févarosban, természetes, hogy mds eszkozokkel
Il dolgozniok, melyek, az igaz, sem nem olyan szdmosak, sem nem
121yan tokéletesek, de helyesen haszndlva, mégis lehet velok eredményt
elérni.

‘Mindenekel6tt lassuk, mely tantirgyakkal lehetne kapesolatbd
"idzn‘: a képzémiivészeti alkotasok bemutatasit, persze nem eredetiben,

€lvezetet, az irodalom és koltészettan, a. nevezetesebb miivek olvasasa-
3'

, melyen pedig kivdlé alkotasok lathatok, iddig a hivatalos:

b egy osztalyt, talin a rejslandr vezetése alatt, mint a ki mér

részben utolérhetlen szépségii miialkotdsaiig, s hogyan 1gyekezett az
er eszkozeit nemcsak czélszeilibben, hanem csinosabban is allitani
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pal #/lusstrdcsiok bemutatdsaval., Pl. Arany balladdindl bemutathatjuk a
Zichy féle rajzokat, az Ember Tragédiajanal szintén a Zichy képeit, az
illustrdlt Gyulait stb. Mindezek mint mdalkotdsok a legkivalébbak kéziil
val6k, a szépérzékre fejlesztéleg hatnak, s egy ilyen Isten adra nagy
miivész képzelete megalkotta kép, a kolteményt igazan illusztralja, meg-
vilagitja, az élvezetet hatvanyozottan fokozza. Egyiltalin az illusztralt
miivek nagy szolgalatot tehetnek a vidéki intézetekben, s ilyeneket ok-
vetleniil be kellene szerezni, s valészinii, hogy a miniszter ezek meg-
szerzését lehetévé fogja tenni, mert ezek hasznat {élreismerni nem lehet.

A rajzoktatdsnal kiilonosen a fels6bb osztdlyokban czélszeri lenne
kiterjeszkedni a festészet, szobrdszat, épitészet torténetére; persze csak
vazlatosan, s bemutatni fejlddését a legkivalobb mfiivekben, ehhez ok-
vetetlen sziikségesek a mfivelédestorténeti képek, de ezek megvalasatasa-
ndl igen gondosan kell eljarni, Sokkal czélszer(ibb egy j6 fénykép vagy
metszet, mint a szines nyomasu kepek, mert ezek ritkan szépek, s inkdbb
nélkiilozziik a szineket, mintsem, hogy tokéletlen, Gssze-vissza mazolt
képet mutassunk a névendékeknek, hisz az olcsd szinnyomatok ugy is
az {zlés rontasanak eredendd biinét képezik.

Kellene tovabba minden intézetben klasszikus és modern plasstikai
gyiijteménynek lenni, ezek hianydban legalabb e nem{ miivek fénynyomatd,
vagy masfele képeinek. Igen kivdnatos lenne Izsénak a muzeumban
porosodd, rovid idé mulva taldn csakugyan porra is vald mintdzasait
sokszorositani, s az intézeti gyfijteményeknek adni, hogy a ndvendékek
lassak a miivészetben a sok klasszikus és idegen mellett a hamisitatlan
magyar szellemet is.

A torténelem és {oldrajz tanitdsdndl a szemléitetd képek szintén
nagy szerepet jatszhatnak. Itt nyujtom iddszerinti sorrendben azon
miivek czimét és festSik nevét, melyek a hazai torténetet illusztrdlhatjak,
s melyek legtobbje mdsolatban kaphaté, s melyeket minden intézetnek:
meg kellene szerezni, s melyek nemcsak hogy szép, jelentékeny alkotdsok,
de azonkiviil, kevés kivételével. mind magyar miiveészek productumai.

Aldozat Hadurnak; egyik legszebb része Feszty Arpad <A ma-
gyarok bejoveteles korképének.

«Honfoglalds» Munkacsy Mihalytél,

«Vajk megkeresztelése» (Benczur),

Szt. Istvan kora (Lotz),

Szent Istvdn hermaja a zdgrabi székesegyhdzban,

A magyar Szent korona és a koronazasi jelvények,

Szt. Laszl6 hermaija,

Magyarorszagi Szt. Erzsébet (Liezen-Mayer),

Szt. Margit zirddba lép (Székely),

Kun Lidszlé és Habsburgi Rudolf talalkozdsa a morvamezei csata
utdn (Than),

A Geiger-féle magyar torténeti képek,

Zich Felician megtamadja a kirdlyi csalddot (Orlay),

Dezs6 ruhat cserél a kiralylyal (Molnar),

Nagy Lajos kora (Lotz),

Szt. Simon koporséja Zaraban,
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. Maria és Erzsébet Nagy Lajos sirjandl (Molndr, Liezen-Mayer),
A varnai csata (Matejko),
Dugovics Titus onfelaldozdsa (Wagner),
- Hunyadi Janos Nandorfehérvarnal (Dore)
V. Laszlé és Czillei Ulrik (Székely),
- Hunyadi Laszl6 bucqua (Benczur),
V. Liaszlé leanykérs kovetsége VII. Kiroly franczxa kirdlynal
rozik),
- Matyds és Beatrix dombormiv{i arczképei,
Matyds legy6zi Holubart (Wagner),
Izabella kirdlyné bucstdja (Wagner),
IL. Lajos tetemének feltalalasa (Székely),
Egri n6ék az ostromolt vér faldn (Székely),
A tordai orszdggylilés kimondja a valldsszabadsigot 1567-ben
riesch),
Zrinyi Miklés kirohandsa (Székely),
Bethlen Géabor kora (Lotz).
Tokoly Imre bicsdja haldoklé atyjatol (Székely),
Zrinyi ¢és Frangepdn a siralomhdzban (Madarisz),
Budavar visszavétele 1686-ban (Benczur),
Zrinyi Ilona, II. Rédkdéczy Ferencz és
II. Rakéczy Ferenczné arczképei (Manyoky),
II. Rékéczy Ferencz elfogatdsa (Benczur),
Munkacs vdra ataddsa (Pataky),
Az 6nodi orszdggyiilés (Dudits),
Maria Terézia arczképe,
Maria Terézia a pozsonyi orsziggyflilésen (Zemplényi),
Gr. Széchényi Istvin (Ammerling), :
Br. Wesselényi Miklds, Deak Ferencz, Kossuth Lajos, Battyhany
Z{.Lajos arczképei,
. Petéfi elszavalja a «Talpra Magyarts,
- L Ferencz J6zsef koronazdsa 1867-ben,
Erzsébet kiralyné Dedk Ferencz ravataldndl (Zichy),
Mint egykort képek gylijteménye érdekes az «1848> czim@i diszmf.
A wvallds tanitdsndl is ajanlatos lenne szemléleti eszkoziil a Doré-
. féle biblia, az «Arany Biblia» metszeteit szintén megszerezni a konyvtar
részére, tovabbd Munkacsy hdrom fémiivének reproductiéjat: «Krisztus
Pilitus elétt», <Ecce Homo» és «Krisztus a keresztfans. A klasszikus
Arany Biblia szinnyomatd képeit kevésbé ajanlandm, alig van néhdny
azan szépen sikeriilt kozottiik, ezek kevésbé jarulhatnak a szépérzék
jlesztéséhez.
Sokaknak taldn fel fog tinni, hogy a zendrdl, mint a szépérzék
fejesztésérél nem széltam, holott a czikk elején emlitettem, mint egyik
ontos tényez6t. Mint a kedély nemesitSje, az Osszhangzatos nevelés
gyik eszkoze, a tulsigos értelmi nevelés részben ellensulyozdja, hogy
z ne torténjék az érzelmi rovasdra: a jelen viszonyok kozott talan
- megillja helyet de minthogy a novendékek legnagyobb része csekély,
4 vagy semmi el6képzettséggel 1ép be a képzomtézetbe, s tehetsége is a
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legkevesebbnek van, hogy intézeti palyaja alatt valamire vigye, mind-
ezen okoknil fogva a zenét nagyobb mértékben nem igen lehet bele-
vonni az esztetikai nevelés korébe, mert hidba beszél az ember a zene
tulajdonsigairdl, kifejezési képességérdl, a zenei szeprél annak, aki maga
sem jutott annyira, hogy képes lenne kivalé miiveket jatszani, megérteni,
élvezni, hidba elemezne az ember remekmiiveket, hiaba mutatnad ki az
ember a zenei izlés Osszefiiggését a korszelemmel, ez annyi lenne, mint
a vakoknak szinekrdl beszélni. Az egyediili, a hol valamit lehetne elérni,
a karének, de itt is akaddlyul szolgal az, hogy nem lehet vegyes kart
allitani 6ssze, s igy a mi igazdn szép, nagyszer(i, hozzaférhetetlen marad
a novendekek elatt.

Végiil még az dnképsékorikrél akarok néhdany szét szolani, Itt a
zenei és szavalati el6adasok mellett, melyek tdgy is megvoltak, hasson
‘a tandrelnék oda, hogy egyéb miivészeti dolgokkal is foglalkozzanak,
ismeretoket ez irdnyban is bévitsék. Izsé, Marké, Munkacsy életrajza
okvetetleniil megszerzendé az ifjisdgi konyvtir részeére. Szdamon kell
toliik kérni ez iranyd munkdssigukat, miivészeti benyomasaikro), a hatd-
sokrdl, melyet lelkiikre gyakoroltak dolgozatokban szamoljanak be a
gyiiléseken, a korok lépjenek be tagokul a Képzémiivészeti Tdrsulatba,
az| Iparmtivészeti Tdrsulatba, a konyvtar is gazdagodik a tagsagi ille-
tékbe kapott miilapok altal, ingyen kapjak a «Mficsarnok» czimli mii-
vészeti lapot, s igy mindig tudomast szerezhetnek a miivészet legujabb
mozgalmairdl, iranyairél s ez is hathatésan hozza fog jarulni az érdek.
Jodés ébrentartdsahoz.

Azt hiszem, ezen eszk6z6k nem fognak eredménytelenek maradni.
Persze hosszi, kitarté munkdssig kell hozza, s lehet, hogy csak a j6vé
generatié fogja gyimolcseit szedni, de az a tudat is ér valamit, hogy
mi is azok kozé tartoztunk, a kik a mfvészet iranti érdeklédést, a mi-
vészetet és miivészeti nevelés alapjait a nagy kozonség legtigabb korei-
ben lerakni segitettiink, s a kezdet nehézségei ne csiiggeszszenek senkit,
Hisz a legnagyobb élvezet a szépben és megjelenése formdiban el-
meriilni; a lélek kiemelkedik a mindennapi élet alantas farasztéo gond-
jaibdl, s a ki mar képessé lett a tudomany élvezetére, annak nem lesz
“nehéz a miivészetek élvezéséhez felemelkedni, hisz ezek teszik az életet
széppé, ezek teszik az embert igazan emberré.

¥*

Czikkem mar megirtam, mikor az Orszdgos Kozédpiskolai Tandr-
.egyesiilet 1898. deczember 28-dikadn tartott gyiilésén Alexander Berndt |
a miivészeti nevelés tirgydban kiadott miniszteri rendelet alkalmabdl a
miivészeti oktatdsrdl el6adast tartott, s ennek eredmenyeképen ZBeothy
- Zsolt elnok hozzdszodlisa utan, a gyiilés a rendelet egyes pontjait elejten-
dének tartja, minthogy tapasztalasbél rajott a kozépiskolak tanari kara,
hogy azok végrehajtdsa, kiilonésen az idészaki kidllitisok litogatasa,
tobb karral, mint haszonnal jar az ifjusagra, amennyiben az ott esetleg
kidllitott nuditdsok érzékiségoket fokozzdk, erkolesileg kdrosan hatnak,
tehiat mell6zendSk ; helyesebb, ha a tanulok magukra litogatjak a tar-
_latokat, s igyekezzenek egyszerre nem sok képet, mitirgyat, de abba
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- aztdn kellsleg elmélyedve, alaposan megszemlélni, azokat behatéan
- tanulmanyozni. ‘

E hatdrozatot egydltaldn nem taldlom elfogadhatéan megokolva.
‘Hogyan, a Tanaregyesiilet lemondana a miivészeti nevelés leghatha-

- tésabb eszkozérdl, a tirlatok latogatasardl, mert allitdlag az ifjisdgot a

nuditdsok latdsa erkolcstelen gondolatokra csabitja? Es ha csakugyan
valé, pedig valénak kell lennie. mert kivdlé férfiak, mint tapasztalt tényt
allitjak fel, legerdsebb bizonyitéke arra, hogy a itdriatok latogaldsa igen
Jontos és ssiikséges, mert az, hogy az tfjisdg kivdlo alkotisokban is csak
@ mesztelent ldtja, s abban szeret gyonyorkidni, leghidliobban dokumentilja
az ifjiisdg mivelésénel alacsony szinvonaldt, olyan csekély voltdt, mely
még sejtelme sem az igazdn szép iranti érzéknek, s6t annak tokéletes
hianydra is vall. Mar most a Tandregyesiilet hatdrozata azt involvélja
maganak, hogy az ifjiisdg hagyassék meg barbar dllapotaban, hogy mire
majd felnd, s kozonség szamba megy, tarsadalmi tényezdvé vilik, akkor
se ldsson egyebet akdr egy antik istenasssony ssobrdban, akdr egy modern
mitalkotdsban az érzékcsiklands messtelenségnél !

Nem hiszem, hogy akar Alexander Bernat, akdr a Tandregyesiilet
megelégednének ez eredménynyel, pedig mds, mint ez, ebbdl nem igen
szarmazhatik. Hisz a vezet§ tandrnak a tarlatok latogatdsdndl épen az
egyik feladata, hogy alkalmas magyarazataival elterelje az ifjusig erzé-
kisegre hajlandé képzeletét a tisztan csak a meztelenben gyonyorkodés-
t6l, s a mesztelenben a szépnek, a tokéletesnek megtestesiilését lassdk,
S az anyagisdg megsemisiilését ‘a miivészi szépben. Kiilonben is a vezetd
tandrnak mindig mddjaban fog allani az esetleges nuditasokat elkeriilni,
vagy pedig, ha valami ‘nem ill6t észre vesz, avagy az illeté mfiitargy
tisztdn csak érzéki, ingerl§ benyomdst tesz, nemesebb felfogds nélkiil
eldadasaban az erkélcstelen felfogast pellengére 4llitani, az ellenkezét
kiemelni, s ily médon az ifjisig konnyen idomithaté lelkiiletét, az esz-
ményi és anyagias felfogds szembeallitisa altal Osszehasonlitdsra ser-
kenteni, s a kovetkeztetés levonasaval izlését fejleszteni. Természetesen,
e modszerhez a tandr részérél miivészi, miitorténeti el8képzettség, az
gy irdnti lelkesedés, buzgésdg kell s igaz szeretet tanitvanyai irdnt,
érdek nemcsak jelenjok, de f6kép jovendsjiik irdnt is. Ily médon valé-
szinli a kivadnt eredmény, s merem dllitani, hogy ha az illetd tandarok
ilyenforman jdrtak volna el, aligha hoztak volna a fentemlitett hatd-
rozatot. Egyébirdnt bator vagyok hinni, hogy a tapasztalasra vald
hivatkozds még kissé korai, mert az egész dologgal nem foglalkoznak
oly régen és behatéan, hogy azzal lehetne megokolni ily sajnilatos

- hatdrozatot,

Hogy az ifjisag magdra, vezeté nélkiil l4togassa a miicsarnokot,
a mint azt kivdnjak, szerintem teljesen helytelen lenne, mert egyfeldl
hidnyzik benne a kells komolysag, érettség a milalkotdsok élvezetére,
s kiillénben is sajatsigosnak taldlom azt, hogy egy gyermekifjitél min-
den magyarazat nelkil, csupan onszemlélete alapjan a miiremekekbe
val6: elmélyedést (/) lehessen kivanni, mikor ahhoz okvetetlen miivészi
eldképzettség, fejlett esztetikai érzék, komolysag kell; ezeket pedig meg-
lett, kiilonben mfiivelt embereknél is ritk4dn lehet talalni. Masfels] pedig
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a sokat emlegetett és rettegett nuditdsok vészes hatdsdnak sokal inkdbb
ki van téve a magara hagyott tanuld, mint vezetés alatt; mert mint
mdir megjegyeztem, a tanar fejlettebb izlése irdnyitsa, vezesse figyelmét,
izlését, tanitsa meg a szépet, az eszményit keresni, meglatni, élvezni.
Sokkal kartékonyabban hatnak az ifjusdg erkélcsére az optikusok és
antiquariusok kirakataiban lathaté pornografikus konyvek és képek,
vegyest az orfeumi csillagok kihivé tartdsi érzékingerlésre szant foto- -
~ grafidival., Ezek ellen kellene kiizdeni minden er8bsl; ezek keriiljenek
a kirakatokbdl oda, hol minden ilyennek helye van, a szemétdombra,
nem pedig azt kivdnni, hogy néhany mesztelent dbrazolé kép miatt
szdzakbdl 4ll6 mitirlat vagy képtir megtekintését mell8zziik ; azért
nézetemben a Tandregyesiilet hatarozata daczara tovabb is megmaradok,
abban t. i. hogy az esztetikai nevelés leghathatésabb segédeszkoze a
képtarak és mitirlatok alapos és gyakori megszemlélése.
Szente Pdl.

Dr. Heinrich Gusztiv a polgdriskolai tandrképzésrol.

Alabb kozoljuk dr. Heinrich Gusztdv egyetemi tanarnak a Magyar
Pedagdgiai Tarsasag janudr 21-diki nagy gyiilésén mondott elnoki megnyité
beszédjének azt a részét, a mely a polgariskolai tanitoképzék szerveze-
tével foglalkozik. Helysziike miatt csak e részletet adjuk, pedig érdemes
lenne az egész beszédet kozolni, nemcsak eszmei tartalmindl fogva,
hanem tgy is, mint pedagogiai életiinknek jellemz6 jelenségét. A Magyar
Pedagdgiai Tarsasagnak, mint elsérangi és egyetlen tudomdnyos iranyu
pedagdgiai tarsasignak sok érdemii és nagy tudomanyii elndke a nagy
gyiilésen a tudomanyos pedagdgiai mozgalmak jelzése helyett iskola-
szervezeti kérdésben mond vitdzd beszédet. Jellemz6 ez a tény peda-
gogiai tudomanyos életiink sivdrsigdra ; de jellemz8 arra is, hogy peda-
gdbgiai tirsasigunk tudomdinyos szempontbdl nem 4ll, nem allhat hivatdsa
magaslatdan. Nem tesz, mert nem tehet ebben az irdnyban annyit, a
mennyit kellene, ; : 1

A beszéd kiilonben érdekes azért is, mert egyetemi tanir mondta
s valdsziniileg az egyetemi koroknek a polgdriskolai tanitéképzéssel
szemben elfoglalt dllaspontjit is nyilvdnitotta nyers &szinteséggel. Ez
pedig nem mds, mint, hogy az egyetem nem lehet «Maidchen fiir Alles» :
nem szabad oda még a népoktatds embereit is bebocsitani. Képzddje-
nek Gk, a hogy tudnak; de az egyetem nem nekik valé. Az egyetem
csak a leend6 tudésoknak vald, mert specialisan tudomdnyos intézet.
Arr6l megfeledkezik Heinrich Gusztdv, hogy az egyetem a tandri, papi,
jogi, orvosi, mérnoki pélydkra is készit el§; az egyetem tehat nem
csupan tudomanyos, hanem szakintézet is. Az egyetemnek nemcsak
elméleti, hanem gyakorlati feladatai is vannak. Igen, a gyakorlati élet!
Ez, a minek jogait nem hajlandék elismerni az egyetem tudédsai. A gya-
korlati élet kovetelményei bdarmily erdvel ostromoljdk is az egyetem
falait, 6k makacs ellenszenvvel taszitjdk vissza a tolakoddkat, a kik az
6 féltett circulusaikat hdborgatni merik. Nekik nem kellenek a néptani-
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ert «nincs annyi eldkésziiltségok, hogy az egyetemi elSadasokat
el hallgathassdk, a tudomanyos gyakorlatokban eredménynyel
ssenek részt.» Ez, ioy altaldnosan mondva, rafogas; mert adatokra,
lyek alapjan ilyen itéletet hozni lehetne, sem Heinrich Gusztav,
mas nem hivatkozhatik. Legaldbb oly jogosan, a mint Heinrich
atav tagadja, lehet dllitani azt is, hogy a tanitéképzét végzett okleve-
tok jelentékeny részenek van annyi altalanos késziiltsége, mint
ozepiskolat végzett ifjaknak. Igaz, hogy a szamtanbdl, fizikabdl
tanulnak annyit, mint a gimniziumban; de tébbet ‘tudnak a
yt: bél, 1élektanbol. lgaz, hogy a classicus irodalommal nem fog-
oznak, de kapnak zenei miiveltséget. Az sem all, hogy tudo-
s el6késziiltségok nincs. Igenis van a pedagdégidbdl; kiilono-
n annak egyik dgdban, a médszertanban oly fokd elmélyedes kivan-
ik a képzékben, a mely a tudomidnyokhoz szikseges gondolkodds
slazottsdoa nélkiil nem volna lehet6. Azt tehat, hogy a tanitékép-
et vegzett ifjak, az okleveles tanitdk, egyaltaldn nem dallanik meg
ket az egyetemen, dllitani nem lehet. Bizonyos joindulattal lehetne
. mddjat ejteni, hogy csak az arra alkalmasak, a kellSleg el6késziil-
uljenek az egyetemre. Nincs helye a merev «tiltakozdsnak» a
itas embereinek az egyetemre valé jutdsa ellen. Altaldnos koz-
16dési szempontbdl is kivanatos, hogy az egyetemi tudomanyossag
poktatas terén miikodék kézvetitésével besziiremkezzék a nepek
i6iba. Ezzel a feladattal az egyetem eddig mitsem torédott. Engedte,
‘a Szabad Lyceum veszédjék a nagy feladattal a maga kisszerd
zeivel. Bizunk Wiassics miniszterben, a ki az egyetemi tanarokat
Universily Extension-nek hazidnkban valé megteremtésére Gsztonzi,
y modjat togja tudni annak, hogy a hajthatlannak /Jdfszé egyetem
shédoljon a népmiiveltseg eszméje elétt,

- Az elndki beszéd széban levd fejezete itt kovetkezik,

#
* *

. Nem tudom helyeselni a polgdri iskolai tanaroknak a tanirok -
zésére vonatkozo véleményiiket. Szerintdk a polgari iskolai tandr-
lteknek az «ismeretszerzés szempontjabol az egyetemet kell latogat-
‘A tanari miikodés mdsik fontos feladatat a szerzett ismeret metho-
nytjtisa, vagyis maga a tanitas mestersége pedig kiilon e czélra
zendd intézetben, melylyel a bennlakds igen czélszerfien kapcsol-
0 Ossze, sajatithaté el.» Nem tudok e wvéleményhez hozzdjarulni,
el az gy az egyetemnek mint a polgdri iskolai tanarképzésnek
ges felrevezetésén alapul. Lehetségesnek tartom egy protestdns
izraelita papképzdnek olyforma szervezését, mely a képzGben csu-
- a szorosabb értelemben vett theologiai szakok tanitasarol gondos-
, a philosophiai, torténeti és nyelvészeti szakok tanulményozasat
a tudomdny-egyetemre bizza. Lehetségesnek tartom ezt, mivel
oy oldalrél a papjelitek a tudomanyos el6képzettségnek azon a fokan
dllanak, melyet az egyetemi eladasoknak eredményes latogatasa okve-
en foltételez és mivel mas oldalrol a lelkészektsl megkivanandd, hogy
et legnagyobb tudomdnyos késziiltséget és miiveltséget elsajatit-

1.
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sak, A polgari iskolai tanérjelolteknél sem az egyik, sem a masik fol-
tétel nincsen meg. E jeldltek okleveles ianiték. a kik az elemi tanitéképzét
elvégezték s gy ditaldnos, mint szakbeli képzeltségiik alapjdn nem alkal-
masak arra, hogy egyetemi elbaddsokat sikerrel hallgathassanak, egyetems
gyakorlatokban eredménynyel részt vehessenek. De nincsen is sziikség arra
a képzettségre, melyet az egyetem nyujt és melyet igen ferdén
fognak fel azok, a kik azt hiszik, hogy ismeretszerzés, vagy kozlés a
czelja.

Az egyetem elsé sorban tudoményos intézet, mely tudésokat nevel,
férfiakat, kik a tudomdnynak legnagyobb problemaival foglalkoznak és
utébb maguk is mint tuddsok e problémak megoldasin firadozni kivdn-
nak, Erre a polgari iskolai tanaroknak semmi sziikségiik nincsen, csak
dgy nincsen, mint az elemi iskolak tanitdinak, kikre a fenti kévetelmény
ép oly észjarassal minden nehézség nélkiil alkalmazhaté volna, mint a
polgari iskolai tanarokra. Persze e felfogasommal szemben elddllhatnak
azzal az olecso ellenvetéssel, hogy a polgdri iskolaknak csak hasznukra
valhatik, ha tandraik magasabb tudomdnyos késziiltséggel birnak. De én
ezt ebben az 4ltalinossagban hatarozottan tagadom. Nem tekintve azt,
" hogy ki nem elégit6 elékésziiltségiiknél fogva ez az ligynevezett maga-
sabb tudomanyos képzettségok értéktelen lesz, az eddigi tapasztalas is
eléggé mutatja, hogy a polgari iskolak egészséges fejlédésének semmi
sem drtott annyira, mint hogy tanaraiknak egyrésze €s persze nem a
legrosszabbik része, kozépiskolai képzettségd tanferfiakbol kerilt ki,
a kil tanitasukkal és torekvésiikkel erészakosan oly irdnyba terelték a
polgéri iskoldt, hogy az biztos talaj nélkiil, a népoktatasi és kozépiskolai
intézetek k6zé nagyon is bizonytalan ferde helyzetbe jutott. Az egyetent
— erre nézve nem lehet kétség — a legerélyesebben jfog tiltakosni as
ellen, hogy oly hallgatékkal foglalkoszék, a ik nem dllnak a kisépiskolar
késaiilisée szinvonaldn; hiszen kozépiskolaink egy jo részének gyenge
allapotandl fogva elég baja van madr is a gimndziumokbdl és redliskolak-
b6l szarmazé hallgatoknak egy tetemes toredékével, melynek fogyatékos
elokésziiltségét ez idbszerint a tanarképzd keretebeﬂ nagy nehézségek-
kel kell klegesntem vagy utanpétnlm

De én még egy masik okbdl is nagyon ellenzem a polgari iskolai
tandroknak e véleményét, mely az egyetemet egy «Madchen fiir Allesy
fokara akarja leszoritani. Hazankban kevés a tudomdnyos kézponti, ke-
vés a magasabb foku tanintézet. A harmadik egyetem és a masodik
miiegyetem kovetelése valoban nem iires szdlam. Latjuk is, hogy a
jelen viszonyok koézt hova jutottunk. A budapesti egyetem és miegye-
tem iszonyd zsufoltsaga maris lehetetlenné tett minden néven neve-
zend6 tanitast, vagy épen nevelést, mely a tanuléknak helyesen vezetett
Ossztevékenysége, a tanarok és hallgatdk folytonos személyes érintke-
zése nélkil el sem képzelhet6. De a fSiskolai tanarok succrescentidja
dolgdban is igen kedvez6tlenek a mai visznnyok, Mert ki hatarozhassa el
magat arra, hogy az egyetemi kathedrara késziiljon, mikor esetleg év~
tizedekig kell varnia, mig valamely tanszék megirul? A kiilfold példaja
nagyon tanulsigos e tekintetben is és e tanulsig kétségbevonhatatlan:
min¢l tobb a féiskola, anndl tékb a f6iskolai tanszékekre termett ember,
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\zért nekiink, meggy6z6désem szerint, minden alkalmat meg kell ra-
adnunk, mely ily féiskolai jellegi tanintézet megalkotdsira vezethet.
e Ily {8iskolai intézetnek, nevezziik példaul pedagdgiai akadémianak,
. képzelem és kivdnom én a polgari iskolai tandrokat képzé intézetet.
" Felruhdzva a tudomanyos kutatas minden eszkozével, béségesen ellatva
~ egyetemi képzettségli és jellegi tanerb8kkel kiegészitve egy gyakorld
~ iskolaul szolgdlo polgdri iskoldval, ily szervezettel fontos, hasznos, iidvos
~ miikodést, tekintélyes intézetté alakulhat az akadémia, melynek tandrai,
. egyenletes miiveltségli hallgatésdggal szemben, tudomdnyukat ép azon
* irdnyban fogjak értekesiteni, mely hallgatéik el6késziiltségének és tovabb-
" képzésok czéljainak teljesen megfelel. Mert nézetem szerint nem a képzés
- foka kiilonbozteti meg a polgari iskolai tanarkepzest az egyetemi tani-
:{\,tasto] hanem a képzés alapja, médszere és irdnya. En nem tekintem as
 egyetemet gy csoppel sem magasabb intézeinek, mint a tervestem pedagogia
| akadémidt, de 1genis mdsnak, melynek mas a hallgatésaga, mas a
feladata, mas az iranya. :

A tanitoképzo-tandrok képzésének és képesitésének
iigye a temesvdri tandri korben.

‘ Ez a kor az Orszdgos Kozépiskolai Tanari Egyesiilet része.
- Tagjai a helybeli harom kozepiskola (két gimnazium, egy realiskola),
. tovabbd az all. fels6bb lednyiskola, a  kereskedelmi, a polgari iskola és
az all. tanitoképz6é tanarai; mint partold tag néhany tanitd is van benne.
Ujabban tdbb vidéki kézépiskola, igy Lugos és Fehértemplom egy-egy
kozépiskolaja is csatlakozott hozza.

A kor még csak 1897-ben szeptemberben alakult meg. Mi tanitoképzé-
. tanarok. egy-kettd kivételével, eleitél fogva tagjai vagyunk. A kor
. megalakulasival a sziikséges szellemi érintkezést, a mi itt eddig egészen
- hidnyzott, kozvetiti; a helybeli tanartestiileteket egyesitette, tarsadalmi
tényez6vé fejlesztette. Eleitél fogva élénk tevékenységet fejt ki. Havi
gytlésein didaktikai s taniigyi szervezeti kérdéseket tdrgyal, azonkiviil
- a mivelt k6z6nség szdmara kiilon felolvasasokat rendez. A tanitdképz6
~ tanari kara, legalabb néhany tagja, tigy abbdl, mint ebbdl a munkabdl
kiveszi a maga részét.

A taniigyi szervezeti tételek koziil, a melyek targyalds ala keril-
tek és keriilnek, emlitem az egységes jogositdasi kozépiskola, a polgari
- iskola reform)anak és a tanitoképsd tandrok képzésénck és képesitése-
ek digydt.

; Ez utébbit tisztelt szerkeszténk elb6zetes tudomdsdval, én vittem a
kor elé, miutdn a kor vezetdi részérdl is meggy6z6dten, hogy hajlan-
dok az iigygyel foglalkozni.

A kor deczember havi gyfilésén, 17-én, foglalkozott vele. El6adédja
én voltam. El6addasomban utaltam népoktatasi, majd kozoktatdsi, peda-
gbgiai, irodalmi fontossagdra, azutin ismertettem annak torténetét, mi-
kép gondoskodott az allam, mint az ilynem{ intézetek fentartéi kozott
a legtekintélyesebb, tanitéképzd tanarainak képzésérél 1868. ota, végre



44

a mai illapotot ismertettem. Egyesiiletiink tevékenységét illetéleg ki-
emeltem az 1894. kozgytlést és az ligyre vonatkozdé hatdrozatokat és
az 1896, taniigyi kongresszus tanitoképzési szakosztdlydnak arra vonat-
koz6 hatarozatait. Az én hatdrozati javaslatom is az emlitett két hata-
rozat egyesitése volt, ugyanis, a képesités- és a képzésre vonatkozdlag
Sebestyén Gyula 1804-iki elfogadott javaslatanak osszes tiz pontjdt
vettem at, de megtoldottam Komaromy Lajos 1896-iki javaslatdnak
azon részével, mely a gyakorlati képzésre vonatkozik, Kihagyjam tehat
a kongresszusi hatirozatok koziil azt, mely szerint csupan okleveles
tanitok léphetnek a tanitéképzo-tanari pdlyara; fontartottam azt, hogy
arra az érettségi bizonyitvany is jogositson. Kihagytam tovabba azon
kovetelményt, hogy két évi tanitéi gyakorlattal és jeles oklevéllel kell
birni azon taniténak, ki az egyetemre kivdn bocsattatni. Ezeket azért
tettem, mert nagyon megelégedhetnének azzal is, ha kisebb lépésekben
kozeledhetnénk azon ideal felé, mely szerint a tanitokepzé-tanarokat
képezni akarjuk,

Javaslatom egy-két pont kivételével elfogadtatott, a mint errdl a
kozépiskolai tanari kozlony egyik legkozelebbi szama tantskodott.

Ez az egy-két pont azonban élénk és hosszpd vitat idézett eld.
Mondanom sem kell, hogy a vita a tanitéknak az egyetemre vald
bocsitasra és az egyetemi tanulmdnyokra vonatkozott. Ha el is kell
ismernem, hogy térekvéseink altalaban rokonszenvvel talalkoztak a kor-
ben jelenlevé kozépiskolai tandroknal, mégis a tanitoknak a fenti czél-
bol az egyetemre vald bocsdtdasanak kérdéseért nem igen lelkesedtek,
s a tanitoképz6 tanarkeépzést inkabb egy kiilon f6iskolan dhajtanak
végeztetni. Miutan azonban ismételten ramutattam arra, hogy kilon a
tanftoképz6 tanarok képzéseért megfelelé {Giskolat dllitani, oly fényiizés
volna, melyet Magyarorszag nem igen engedhet meg maganak, a
jelenlegi képzési rendszer pedig ki nem elégithet§, a mit kilénben 6k
is elismertek: hozzajarultak ugyan, hogy a tanitoképzé-tandrokat az
egyetemen képezzék, de — kiilon tanfolyamon, Mert hat a tanitdi ok-
levél nem szol oly alapos dltalinos miveltség megszerzésér6l, mint az
érettségi bizonyitvany, s igy nem is jogosithat a philosophiai fakultdson
tartott el6addsok rendes latogatdsara.

Egyébként pedig az elfogadott tételek a kovetkezbk :

I. A tanito- és taniténbéképzé tanarok képesitésérdl és képzésérdl
Lorvényhosds utjdn torténjék gondoskodas,

2. A tanitoképzi-tandrok Aépesitése czéljabdl orszdgos vizsgdlo-
bizottsdg szervezendS.

3. Barmily jellegli (allami, felekezeti vagy magdn) tanitoképzd-
intézetnél végleges rendes tandrokul csak azok alkalmazhatdk, a kik az
orszagos vizsgdlo-bizottsag el6tt tanitoképzé tanari képesitést nyertek,

4. A tanitoképz6 tanarok képzése czéljdbdl az egyetemen tanfolyam
scervesends, mely elemi iskolai tanitéi oklevéllel vagy kézépiskolai
érettségi bizonyitvdnynyal birok szamara négy évig, a képesitett polgari
iskolai taniték szimara pedig két évig tart. A tanitoképzé tanari vizsgd-
latra azok bocsathaték, kik ezen tanfolyamot elvégexték.

5. Az egyetemi tanfolyam tanulmanyi rendje tigy allapitandé meg,
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giai készultseget nyujtsa.

Az irodalom és kozoktatds terén szerzett érdemek alapjin a
kozoktatasiigyi miniszter kivételesen olyanokat is bocsdthat
tra, a kik a fentebbi pontban megkdvetelt egyetemi tan-

A szakcsnportok megallapitisiban nem csupin a tanitékepzd
tanterv irdnyadd, hanem az a koévetelmény is, hogy a tanitd-,
16képzb-intézeti tanarok mindenike a rendes taniarok szamara Ki-
oraszammal ellithaté legyen.

A képesité vizsgalati szabalyzatban részletes intézkedés tortén-
zene-, rajz-, tornatanidrok képzésérdl akképen, hogy az illetéket
tandrokul lehessen kinevezni.

9. Az elméleti tenulminyokkal egyidejiileg torténjék gondoskodis
k megfelelé gyakorlati kiképzésér6l, A gyakorlati kepzés e
jelolt tanité-, tanftondképzé-intézetekben torténjél,

. Az allam a sajit intézeteiben alkalmazandd tanarok gyakorlati
sére a budai pedagégiumban és a bpesti VI. ail. taniton&képzé-
ben interndtussal egybekotdtt egy-egy kollegiumot 4llit fel.
kollegiumban a gyakorlati képzés 4ll;

a) Tudomanyos gyakorlatbdl, mely az egyetemi tanulmdnyok sikeres
malasira és kiegészitésére szolgal, mint az Eétvos-kollegiumban.
) Iskolai tanitdsi gyakorlatokbél

11. A képesités elméleti és gyakorlati vizsgdlatbél 4ll. A Kkettd
megkoveteltetik egy évi tanitéi gyakorlat valamely e czélra ki-
mi tanfté- vagy taniténSképzdben.

a ezen torekvéseink megoldas elé keriilnek, ki nem keriilhetjiik, hogy
a tényezok, testiiletek a kiket érint és elsé sorban erdekel, mint az
tem, a kozépiskolai tandrok, allast ne foglal}anak vele szemben.
3y a kozépiskolai-tandrok érdeklédését felkoltsem és itt e korben
tdsukat, ha lehet, megnyerjem: ez inditott arra, hogy ez iigyet,
esvari tanari kor elé vittem. Mivel pedig nem akartam a tételt e
t komplikalni, azért hagytam ki a kisdedévéképzé tandrok kép-

- Temesvar. Krausz Sdndor.

A sdrospataki #l1. tanitéképzé XTI Ertesitéje.

Simké Endre drnak a M, T.-Képzé mult évi folyama 558 —3567. lapjain kézolt
ismertetésére.)

Simké E. dr a M. T.-K. mult évi utolsé fiizetében intézetiinknek
tanév végén megjelent FErtesitdjét ismertetvén, azon végered-
e jut, hogy <«<az Ertesit§ gondosan szerkesztett mivolta hii tiikrot
az intézetrdl; a tiikérben latott kép emeld hatast gyakorol az
hiven szeretd lelkére.» Ajanljuk, hogy vegye kezcbe az Ertesitst,
kozelebbrél érdekel «<nem bénja meg, mert igen érdekes a tanul-

ozasra.>
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Hit ez, igy olvasva, igen szép ismertetds ; csak az a baj, hogy nem
eshetett meg az egészséges logika sérelme nélkiil. S. Ur ugyanis oly
kifogasokat tesz (és pedig nem lényegtelen dolgokban), hogy az olvasd
onkénteleniil azt kerdi: hol hidt az igazsag? az elézményekben ¢ vagy
a kovetkeztetésben ? vagy éppen sehol? Vagy, vagy, vagy. A dologban
vildgért sem az a baj, hogy egy kis mocsok esett a képen, mely pedig
S. dr clelkét is felemelte.» Hiszen ama joakaro és kivétel nelkiil ked-
vez6 ismertetések utdn, melyek S. Gr ismertetése el8it itt-ott megje-
lentek, szinte vartuk mdr, hogy valamely felfegyverkezett fefii «itt-ott
ramutat a vélt hibara,» A tananyag mddszeres feldolgozasanak terve-
zetét épp azért tettitk kozzé, mert osztozunk Pope véleményében :

«Ne higyj magadnak; s hogy hibdid ismered :

Hasznald baratid s ellemd tanacsat.»

Nagy banatunkra azonban S. dr ismertetése utdn ott vagyunk, a
hol a mddi zsido. Mert kérem szeretettel, hat pl. mi hasznom wvan ne-
kem abbdl, ha most tudom, hogy S. Or a «midsseres feldolgozdst kissé
hangzatos czimnek talalja.» Ne vegye S ir télem szerenytelenségnek!
én azt vartam volna, hogy S. ur azt is kdzli velink: micsoda czimre
méltatta volna hdt 6 a mi szerény dolgozatunkat, avagy, hogy micsoda
tartalmat vart volna az dltalunk hasznalt czim alatt.

«Das jst die klarste Kritik von der Welt,
Wenn neben das, was ihm missfilit
Einer was Eigenes, Besseres stellt.» ’

Hogy S, ur «mddszeres feldolgozdst — barmennyire keresett is — j
nem taldit>, annak oka, azt hiszem, abban rejiik, hogy mdst keresett,
mint a mit mi igértiink. O mdédszeres feldolgozast keresett, holott mi
lervesetel igértiink. A mddszeres feldolgozds a tanteremben megy vég-
hez ; azt nem lehet papirosra tenni. Steindl épitész, mikor a Matyds-
templom restauraldsianak tervezetét bemutatta Trefort miniszter elétt,
nagyot nézett volna, ha a miniszter a kész templomot is kérte volna tdle,

Valamivel tanulsigosabbak mar azok a «<vélt hibik», melyek a
neveléstani disciplindknal az «iligyszeretets néven jutottak S. ur tolla ald.
Elmondja, hogy miként tanitott az 6 mestere, Emericzi, ki szintén «<a
fent jelzett (érted: a mi tervezetiinkbdl kivehetd) mddon indult, a lélek-
tana is olyan.» «Csakhogy — ugymond — az oreg nagy ritkdn olvas-
tatta fel a tankonyvbdl is az illeté részt.» Nalunk gancsolanddnak
tartja <a kézi konyv olvasasats, mert «a tandr egész éven at nem tart
-egyetlen egyszer sem teljes egész Osszefiiggd magyardzatot.»

Nagy kir, hogy nem tudhatjuk, ha vajjon Emericzy nem olvas-
tatnd-e fel ma gyakrabban a tankonyvbdl az illetd részt (kiilondsen, ha
a kézi konyv mellett kéziratot kellene haszndlnia).

S. drnak az idedlja, hogy <«a tandr a betanulandd leczkét elmagya-
rdzza,» (Sicl) A tanitvdny aztdn «értelmes, szabad s folyékony fel-
mondds mellett> lehetéleg a konyw szavaival éljen. Ha S. ur dgy érti,
hogy a szabdlyokat lehetdleg a kényv szavaival mondja fel a névendék,
ellenben a kifejté részeket szabad, folyékony beszédben adja eld, akkor
egy nyomon jarunk; csakhogy ez nem tiink ki S. 1ir szavaibol.
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Még tanulsigosabb (sajdtsigos kiilonlegessége) S. tirnak azon elja-
hogy 6 az 6rakozi 10 perczayi szabad 1d6t akkent haszndlja szellem-
i/, hogy a novendéknek <bele is kell pillantania a studiumaba.»
bizony a. novendéket kikiildjiik a tanterembél a 10 percznyi
~alatt, s a IV, évesek — mint a neveléstan szabalyaival mar
§sok — a gyakorld iskolai gyermekeknek a jatszotéren vald jaté-
A gyakorlo iskolai tanfté nevelsi eljdrdsat figyelik meg. Még mikor
ntermiikben vannak névendékeink, akkor se latjuk szivesen a
last; jobbnak tartjuk, ha egy dalt énekelnek, mig a tandr a te-
ép. A vilagért sem akarom mondani, hogy a mi eljardsunk jobb,
em hogy: tobb it vezet Rémaba.

- Legtanulsagosabb S. drnak az a felfedezése, hogy <a sdrospataki
tképzadben a gyakorlati kiképzés sem minéségileg, sem mennyiségi-
nem kielégit6.» Boldog Isten! de hit hol kielégitd, széles Magyar-
a gyakorlati kikepzés. Avagy nem az irant folyt-e 1892. év
y élénk kiizdelem a tanitdképz6é tandrok egyesiiletének kebelé-
'l Olyan embernek ismerem S. E. kollégamat, a ki nemcsak a
a czikkeit olvassa. J6t tudhatja tehdt, hogy engem sem hagyott
etleniil ez a kérdés. (Magyar Paedagogia 1897. évf. 417. 1) De hogy
etiink az adott viszonyok daczara is, mire tudott jutni a gyakorlati
pzés terén, annak illusztrdldsa végett szabad legyen hivatkoznom az
sz. min. rendeletre, mely <elismerését nyilvanitotta a tanitdjeloltek

torlati jo vezetéseért.» Ha pedig elmegy S. ir Kuliszeky D. osztaly-
csos tirhoz, az remélem, meg fogja mondani, hogy miként nyilat-
elétte f. hé s5-én novendékeink gyakorlati kiképzettsége felSl
ferfiak, kik intézetiink mikodését gyiimolesébdl ismerik,
Bocsass meg nyajas olvasd, hogy ezeket felhoztam | Bizony, bizony
| dicsekvesbol tettem. Hisz a dohdnytermelS sem épp szivesen teszi,
y a dohdnytermelési engedélyt a financznak felmutatja; de hat néha
wytelen vele.
~ Mindezeket egybevetve: a S. ur 4ltal intézetiinkrél festett kép
‘elég, ha alkot maganak helyes fogalmat az, a ki csak az ismer-
t olvassa, Az dltala felfedezett hibak csakugyan «vélt hibak.» Szive-
clhiszem, hogy <az ligyszeretet vezette tollits s szivesen beisme-
hogy «tévedését menti ez a korilmény.»
Szerencsére, hogy a M. T.-K. olvaso kozonsége nem szoritkozik a S. tr
ertetésére, mert noha az Frtesitét minden képz6hez megkiildtem,
an kertek télem S, dr ismertetését megelozoleg képzbintézeti kolle-
0 (épp a fiatal kollegék) Ertesit6t. (Még most is rendelkezem vagy
. peldanynyal, szivesen kiildék azoknak, a kik ez irdnt hozzim for-
dulnak.
Tz)redelmesen bevallom végezetre a magam részér6l, hogy én
tinknek S. iurpdl tobb fogyatkozdsat ismerem ; ezeket elsimitani
testiiletinknek a jov6ben megkozelitends feladata lészen, Mert
em hogy immar elértiik volna a czélt, avagy, hogy immadar tokéletesek
nank, hanem igyekeziink...» (Til. IIL. r2. v,)
Sarospatak, 1899. jan. 12. Dezsé Lajos.
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Triff Gabor.

A mesterek, kik jelen tanitéképzésiink ujabbkori alapjait meg-
vetették, ritkulnak sorainkbdl s most ismét félredllt egy faradhatatlan
munkas: Toff Gabor.

Sokat dolgozott és pezsgd, eleven szellemi életének a tanitva ne-
velés mentiil tokéletesebb munkdjiban testi erejét sohasem kimélte, A
munkaban mindig el6l jart, mert nemcsak tanitott, hanem maga is
allanddan tanult, igy advan kovetendd példajat annak, miként kell az
élet sokféle viszontagsidgai kozott is lankadatlan szorgalommal és a
nemes eszmények szolgilatdban onerénk kifejlesztésével emberi hiva-
tasunkat hiven betélteni. Triff Gdbor nevelsi hatdsanak épen ez az 6n-
munkassdgra épitett szellemi erékifejlesztésben nyilvanuld szigord kote-
lességteljesités egyik legnagyobb varazsa, melylyel kérlelhetlen szigort-
saga daczdara tanitvanyai ragaszkodasat, szeretetét szivéhez bilincselte.
De eme kotelességteljesitésének termeszetes kovetkezményeképen az 6
egyéniségéhez flizott erejében, mint uralkodo vonas a mindenek(6lott valo
igazsdgérzet hizdédott vegig és ez tanitvdnyai mindenikének, miként
egy erbs var, egyarant védelmezdje, biztos menedékhelye volt. '

Igazi j6sagos atyja volt tanitvdnyainak s miként a sziilé eltitkol-
hatatlan orémmel kiséri vérének jora hajld torekvéseit, 6 is biztaté
timogatasanak Onzetlen szeretetével emelte magahoz tanitvanyai koziil
mindazokat, kik nemes torekvésének az 6 példaja forrasiban gyokerezé
tanulsagai voltak. De viszont a hibidt sohasem legyezgette s annak
mértéke szerint az 6 bolcseségének gazdag tdarhazdbdl- mindig nyiltan,
— hogy mindenki okulhasson bel6le — fedett és feltarta a kovetkez-
ményeket. ;

Triff Gabor sziiletett 1843-ban Szakaillasfalvin Szatmarmegyében,
hol atyja g. kath. pap volt s mdr zsenge koritol kezdve a legjobb
nevelésben részesitette, Elemi és kozépiskolai tanulmanyait Nagy-Banyan
és Szatmirtt végezte, mely utdbbi helyen magdt nevel6skodéssel tartvdn
fenn, 1864-ben kitlin érettseégi bizonyitvanyt szerzett. Az orvosi palydra
késziilt, de nyomasztd anyagi kortilményei miatt Budapesten megkezdett
eme palydt kénytelen volt felben hagyni és az akkori allami szamvevé-
séghez gyakornokkd kineveztetvén, mint ilyen, a mfiilegyetemen hall-
gatta az dllamszamviteltant, melyb6l kitiné sikerrel vizsgazott, Ezen
idében Karffy Titusz, boldogult Eo6tvés miniszter egyik legkedvesebb
embere és elnoki titkdra, felismerve Triff Gabor kivalé tehetségével
pérosult komoly irdnyd nemes torekvéseit, fia meilé szdlitd neveldnek
s kés6ébb Hanzely Janos akkori kozoktatdsi szdmvevéségi igazgatd is
hasonlé bizalmdval ajandékozta meg. :

1869—1870. évben az dllami tanitéképzb-intézetek szervezése
idején sziikség lévén romdnul tiido emberre is, Karffy és Hanzély ajin-
latara Eotvos miniszter Triff Gabort 1869-ben a volt zilahi tanitéképzé-
hoz egyszerre rendes tanarra nevezte ki, Miel6tt azonban Triff ezen
allast 1870. 6szén elfoglalta volna, a pedagdgiai tantdrgyakbdl szitkséges
elméleti vizsgdlatot szép sikerrel letette.

Zilahen 1889-ig miikodott s onnan Csdky miniszter hasonlé mind-




en szabadkax n6képzEhoz athelyezte hol a jelen tanév elején
kér sére nyugdijaztdk.

tiff Gabor munkdssdgdnak javarésze a zilahi képzében’ valo mi-
i ejére esik s noha az 6 egyéniségének a nyilvdnos szereplés,
‘tehetsége és a kozérdek irant valé er8teljes itél8képessége
1, sohasem volt kedvére, mert § tisztdn csak tanitéi hivatdsa-’
kart €lni és ezenkiviil szellemi 1égkérét az onképzésben kitejezésre:
. csendes szemlél6dés képezé: mégis Zilahon a 70-es években, mint
gytarsadalmi uton érvényesitett népoktatdsi intézmények alapvetd
1inak egv1ke nem csekély érdemeket szerzett. Ugyanis a
megyei altaldnos tanitétestiilets 25 éves fennallasanak most
ent torténetében annak a testiiletnek 1873 ban 18 taggal «Kozép-
nok- és krasznamegyei tanité-testiilets czim alatt tortént megalakuld-
ott latjuk Triff Gdbor nevét is,-a ki a tanitétestiiletnek, kiilono-
6 éveiben, faradhatatlan munkdsa volt. Legtobbszor a természet-
ymanyok korébdl meritett kiilonféle tdrgyakndl valé értekezéseiben
ncsak kivals alt. és szakismeretérsl, de azoknak népiskolai mddszeres
olgozasdval rendkivil tigyes pedagogiai érzékérdl is tandsdgot tett.
Nagyobb tanulmdnyai koziil kilonosen megemlitend$ a Magyar-
nitéképz6 1893—1894. évfolyamaban folytatélagosan megjelent Ro-
nia kozoktatasanak ismertetese, melynek f8képen a hazai taniigyi
ményekkel parvonalozott vonatkozésa rendkiviil érdekes és tanul-
05 - e

. Triff Gabor Snmunkdssiganak egyik legszebb bizonyitéka, hogy
t fiatal ember budapesti tanulmdnyai kdzben megtanult németil s
6bb, mint tanitéképzd-tandr, a franczia nyelvet sajat szorgalmdbél
tén elsajatitotta. Mint pedaglgus tanitdsi rendszerében és neveli
asaban épen ezen 6nmunkassigaval buzditotta tanitvanyait is onkép-
re. Fegyelmezett eszének tiszta, vildgos logikajaval kiilonosen szak-
yainak, a természettudomanyoknak még bonyolultabb tételeit is
konnyen felfoghatéva tudta tenni, hogy az & okfejt6 magyarazata
an azokat mindenki egyszerre megérthette. E mellett aztin' nem tar-
ott ama taniték kozé, a kik hivatalos kotelességeik pontos iteljesitése
n a tanitvanyokkal valo érintkezéstSl elzarkéznak. Noha nem ‘kereste
épszeriiséget, de tanitvdoyainak, a mikor arra alkalom kindlkozott,
elé atyja volt drdn kivil is és mig tanitdsi déraiban tisztdn . tirgya-
foglalkozott, azutdn bizalomgerjeszt6 modora a neveld i irdnytadd
gaslatardl, szivéhez flizte tanitvanyait s 1lyenkor mint él6 példaja a
it erejébdl szerzett széleskor ismereteknek és mélyitéletd tapaszta-
knak, az élet kiilontéle problémait meghitt. bardtként -nem egyszer
izt adomakkal fiiszerezve, fejtegette,” Szoval minden alkalmat fel-
znalt, hogy munkara buzditson s nemes tettekre lelkesitsen.

: 30 éves tanari miikodese kozben és most nyugalomba. vonuldsa
itan  elismerést és jutalmat sohasem keresett, de birtokaban'van a
6 valéban legnagyobb jutalmdnak,” melynek ‘értéke minden mads
talmat felilmul : a tanitvinyok szerte e hazaban egylk legkedvesebb
mlékként meg6rizett mély halajanak 1gaz szeretetenek és egyémségéhw
it snzetlen vonzalmanak o 2

llagyn.r Tanit6képz6. Pt . s S e e
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E tanitvinyi igaz szeretet, a kartirsak Gszinte barati ragaszkoda’i{"?
sainak az 6 nyugalomba vonuldsa alkalmdbol érzett fijdalma és a vele
egyiittm{ikodés kedves emléke tartsa meg Triff Gibor lelkesedését az

eszményi szép szolgdlatdban még hosszi ideig. De jol megérdemelt
nyugalmat mindenekf6lott élvezze csalddja 4ldé szeretetében és boldo-

gitisiban ezentul is sokaig! B F 3

Az dllami tanit6képzi-intézeti tandrok rangsora.

— Kozététetett a <Hivatatalos kozlonys ez évi 2, szdmdban a vallds- és ki:izoktatﬁsiigyi‘j
miniszternek az 1899. évi janudr hé 4-én 8o1. sz. a, keli rendeleténél fogva, —

Igazgaték.
VII. fizetést osztdly.

2200 frt fizetéssel dijazva:
1. Gyertyanffy Istvin 1873. november 16.
dr. Katona L.-né, Thurdnszky I. 1890. augusztus 14.
. dr. Kiss Aron 1894. aprilis 25.

W

2000 frt fizetéssel dijazva:
. Sebestyén Gyula 1894. mdjus 25. :
. Lazarné Kasztner Janka 1895. aprilis 19.
. Szab6 Lajos 1897. februir 8. ‘ L
Hermann Antal dr. 1898. november 11. (ig. czim- és j. felr |
tandr) 1600 frt.

N O p

VIII. fizetése osstdly.

1600 frt fizetéssel dijazva :

1. Dezs6 Lajos 1875. maérczius 17.
2. Lenhardt Kdroly 1876. julius 28.
3. Aranyi Antal 1880. augusztus 13.

4. Zajzon Dénes 1882. augusztus 7. l
5. Matray Gyula 1883. junius 25.

6. Hetényi Kalman 1883. augusztus 17.

1400 frt fizetéssel dijazva:

7. Hoffmann Amalia 1885. augusztus 24.
8. Borbély Sdmuel 1886. szeptember 10.
9. Somogyi Géza 1887, julius 2I.

10. Szabd Jézsef 1889. augusatus 27.

11. Margitay Jozsef 1890. november 7.
12, Pataki Irma 1891. augusztus 20.

13. Peres Sindor 1892. augusztus 23.

14. Lang Mihdly 1892. augusztus 28.

15. Szovathy Lajos 1893. mdrczius 3I.
16. Bodor Miklés 1893. augusztus 25.




‘Horvath Antal 1804 julius 20.
Boga Kiroly 1894. julius 27.
0. Domotor Géza 1894. oktdber 4.

. Orbok Mér 18g5. marczius IO.

Scherer Sdndor 1896. marczius 2.
‘Wollmann Elma 1896. julius 25.
‘Heinrich J6zsa 18g6. szeptember 14.
Ribiczey Aladir 1895. szeptember 26,
Csepreghy Endre 1897. februdr 13.

Rendes tanarok.

VIII, fizetési osstdly.

; 1800 frt fizetéssel dijazva: P
1. Nagy F. Karoly 1870. junius 24. '.1
2. Karkis Istvdan 1870. augusztus 22. :
3. Rybar Istvan 1872. julius 14.
4. Radé Vilmos 1874. szeptember 14.
5. Ruesinszky Lajos 1874. szeptember 28,
- 6. Berecz Ede 1879. majus 18, Az

? Komaromy Lajos 1879. junius 28, !
8. Oberoly Janos 1879. julius 23. : 5

9. Lovcsinyi Gyula 1879. szeptember 4.
10, Kiraly Pal 1880. majus 20. :
1L dr. Kovdcs Janos 1881. augusztus 20, :
~ 12. Rohn Jézsef 1882. julius 2. .
- 13, Hollos Kiroly 1882. oktéber 2. i
1600 frt fizetéssel dfjazva:

~ 14. Nagy Laszl6 1885. augusztus 5. (czimz. igazg.)
- 15. Fazakas Jozset 1894. janudr I.
- 16. Sandor Domokos 1894. janudr I. % :
17, Ldzdr Gyula 1894. janudr I. ) 1

,38 Mocsiry Geré 1894 januar 1. : £
19, Matskdssy Sindor 1894. janudr I
~ 20. Pazar Karoly 1804. ]a.nuar 1.
_" - 21. Ballo Jézsef 1894. junius 28.
- 22. Csemez Jozsef 1894. augusztus I3.
_. 23. So6s Antal 1896. julius 25.

1400 frt fizetéssel dijazva:

24. Piller Gyorgy 1888. mijus 28,
25. Bedé Dénes 1%98. majus 28.
26, Decsy Géza 1808. majus 28.
27, Mihalicska Istvan 1898. mdjus 28.
28, Trombitds Gyula 1898. majus 28.
:'.-_' 29. Miklés Gergely 1898. mdjus 28.
30. Koch Ferencz dr. 1898, julius 26.
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. Molndr Leontin 1869. deczember 21. (1200~ 200)
. Csiszar Sandor 1870. oktéber 30. i

. Szarvasné Harrer P. 1876. julius 14. (1200 -} 200)
. Hodinka Agost 1876. szeptember 17.

. Lazarics Janos 1877. madjus 13.

. Kovdssy Zoltdn 1879. junius 28.

. Bardany Gyula 1879, julius 9,

. Kin Alajos 1870 augusztus 7.

. Nagy Ivan 1880, februar 19.

. Halasy Kélmdn 1881. julius 31.
. Szondy Janos 1881, julius 3I.
. Beniczky Lajos 1882. augusztus 9.

. Kovacs Sandor 1883. augusztus 28,

. Beldnyi Tivadar 18835, julius 20.
. Bod Péter 1885, szeptember 29,
. Lanyi Ern6 1886, szeptember 6.

. Rézsa Janos 1886. deczember 13.
. Bodrogi Gyula 1887. februar 3,

. Kertay Ede 1887. februir 22.

. Sztankovich Jinos 1887, 4prilis 14.
. Krausz Sandor 1887. julius 21.

. Ugray Janos 1889. junius zo.

. Sebestyénné Stetina 1. 1889. augusztus 13. (1200 - 200)
. Pékasz Imre 1889. augusztus 17.

. Biré Gyula 1890. augusztus .6
. Szarvassy Margit 1890. szeptember 6.
. Bathory Lajos 1891, januar I.

. Felméry Albert 1891, januar 27.

. Bakos Kalman 18g1. julius 17

. Kovics Béla 1891. julius 23:

. Bittenbinder Miklos (8g1. julius 23,

. Putsch Tobids 1891. augusztus 19,

. Baldzs Endre 1891. szeptember 8.

. Snasel Ferencz 189gI. deczember 22,

Rendes tanarok és taniténdlk.

IX. [fizetése ossidly.

1300 frt fizetéssel dijazva:

Tavassy Mdria 1880 augusztus 22,

Horvath Jézsef 1883. julius ri1.

Abrahim Sandor 1885. majus 6,

Kibédy Lajos 1886. oktdber 5.

Szab6é Gabor 1889. junius 20.

1200 frt fizetéssel dijazva:
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‘Nagel Sindor 1892, julius 13.

Exner Leo 1892. augusztus 24.

Versényi Géabor 1892. szeptember 12. 4
‘Russu Viktor 1893. augusztus 7. :
b Krikk Jené 1894. januar 23.

'45. Pethes Jinos 1894. januar 23.

46. Riétskay Janos 1894 szeptember 13.
47. Ujvary Mihaly 1894. szeptember 13.
48. Veres Ferencz 1894, szeptember 13.
9. Thaisz Lajos 18g4. szeptember I3,
- 50. Horvay Ede 1894. deczember 22,
51, Sztanké Béla 1894. deczember 24.

. Stepankdé Albert 1894. deczember 27.
3. Kolumbdn Samu 1895. februar 22.

. Menich Antal 1896. julius 25.
55. Berta Ilona 1806. julius 235.

. Lubinszky Emilia 1896. julius 235.
Sz6llGsy Istvan 1896. julius 25,
Zoltay Matyds 1896. oktober 16.

. Kolbainé Fieba Izabella 1896. deczember 24,
0, Nagy Kdroly 1897, augusztus 29,

. Beér Ferencz 1897. augusztus 29

. Hodossy Béla 1897. augusztus 29.

. Bathory Jézsef 1897, augusztus 29.

)4, Strauch Gyula 1897. augusztus 29.
5. Glinkl Agost 1897. augusztus 29,

. Kutnydnszky Jené 1897. augusztus 29.
. Karoliny Mihaly 1897. augusztus 29.
. Roszler Béla 1897, augusztus 29.

. Bellosits Badlint 1897. augusztus 29,
0. Mohar Jézsef 1897. augusztus 29.

. Amberg Jozsef 1897. augusztus 29.

. Niernsee Joszef 1897. augusztus 29.
. Huzjak Lukdcs 1897. augusztus 29.
74. Zrinyi Kdroly 1898. mdjus 28,

75. Tanfl Ivan 1898. majus 28.

Zene-, rajz-, segéd-tanarok, rendes tanitondk.
‘ X. fizetési osglaly.

1000 frt fizetéssel dijazva:

. Nagy Jézsef 1869. deczember 15, z.
. Horvith Fabian 1872. oktéber 7. z.
Boér Gergely 1872. oktdber 7. s,
Bene Gyula 1872. oktdber 7. s.
Staab Lénard 1875. szeptember §. s.

R
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6.
.
8.
0.
10.
II.
12,
13.
14.
15.
16.

17
18.
19.
20.
21.
22,
22
24.
25.
26
27.
28.
29.
30.
3I.
32.

33.

48.

Végler Gyula 1876. szeptember 16, 's.
Senyey Jozsef 1882, augusztus 3I. z.
Hoés Janos 1883. augusztus 31I. z.
Buzogany Maria 1885. augusztus 3.
Poleretzky Jolin 1886. szeptember 10.
Thurdnszky Madria 1889. augusztus 17.
Bobok Karola 1891. februdr 15.
Pataki Vilmos 1891. julius 18. s.

Irsa Béla 1891. augusztus 26. s.
Balajthy Ilona 1892. julius 23.
Steinitzer Vilma 1892. augusztus 24.

9oo frt fizetéssel dijazva :

Duzs Midria 1893. augusztus 24.

Féabidn Kirolyné 1894. januar 12.

Zollner Erzsébet 1894. janudr 29.

Kirchnerné Petrasevits Irma 1894. februdr 12.
Wagner Janos 1894. mdrczius 23. s. :
Sz6ke Antal 1894. junius 28 r.

Vigh Ferencz 1894 junius 28. r.

Bergmann Jdézsef 1894. augusztu 6. s.

Kotse Istvan 1894. augusztus 29. s.
Chalupkané Olgyay Ilona 1894. augusztus 30.
dr. Kittenberger Janos 1894. szeptember 3. s.
Mészaros Jend 1804. szeptember 13. s.
Farkas Sandor 1894. szeptember 21I. s.
Palmai Lenke 1894. oktdver I.

Gadl Imre 1894. oktdber 4. s.

Dékany Mihaly 1894. oktéber 15..s.

800 frt fizetéssel dijazva:
Bocskay Kristéf 1894. november 13. s.

. Kardhordé Ldszlé 1894. deczember 22. s.
. Tomor Boldizsir 1895. februar 22. s,

Amler Antal 1895 marczius 16. s.

. Holczmann Ferencz 1895. aprilis 2. s.
. Horvdth Adolf Janos 1896. szeptember 26. s,
. Elekes Lajos 1896. szeptember 26. s.
. Répay Diéniel 1896. oktéber 16. s.

. Kuszailla Péter 1896. november 9. s.
. Véakar Ella 1896. deczember 3I.

. Tordai Grail Erzsi 1897. majus 13.

. Parvy Endre 1897. szeptember 3. s.

. Révfy Géza 1897. oktéber 29. s.

. Karpdti Karoly 1898. mdjus 28. s.

. Szerényi Anna 1898. mdjus 28.

Janké Ldszl6 1898. majus 28. s.




tanitéonolk.

X1. fizetést osstdly.

700 frt fizetéssel dijazva:

b Zombory Eméd 1870. szeptember 22. gy.
- 2, Adorjan Miklés 1870. november 19. gy.
- 3. Czondor Sandor 1870. deczember 13. gy.
4. Szanthéné Hahn R. 1871. november 9. gy.
5. Benedek Samu 1872. oktdber 7. gy.
- 6. Ulrich Vendel 1872. oktéber 7. gy.
B - ~ 7. Stankovich Alajos 1873. szeptember 16. gy.
8. Lovass Gyula 1875. oktéber 29 gy.
9. Jézsa Karoly 1876. augusztus 8. tté
10. Belle Laszlé6 1883. oktéber 15. gy.
B Papp Miria 1884. augusztus 14. gy.
- 12, Svarba Jozsel 1884. szeptember 15. gy.

. Kruze Erné 1889. november 9. tto

. Schmidt Bertalan 1890. januar 23. gy.
6. Hajtmann P4l 1890. aprilis 18, gy.

7. Watzesch Gizella 1891. januir 2. s,

. Belitzky Gusztdv 1891. augusztus 19. gy.
. Pischl Ida 18g1. november 14 s.
20, May Emilia 1892, augusztus 23. s.

. Tocsek Helén 1892. szeptember 8. s,
. Pakh Berta 1892. oktdber 24, s.

~ 23. Paksy Gy62z6 1893. dugusztus 2. gy.
24, Barkats Mdria 1893. szeptember 2. s.

A 600 frt fizetéssel dijazva: :

" 25. Mangesius Mé4ria 1893. oktdber 17. s.

- 26. Kuszdkné Bandczy Roéza 1893. oktéber 30. s.

. 27. Bartok Bélané 1894, 4prilis 4. gy.

.~ 28. Péter Ferencz 1894. november 10. ip.

: 29 Fischerné Szebeny Antonia 1804. deczember 24 z.
¢ 30. Tamasyné G4ll Anna 1894. deczember 24. z.
31‘_. Odor Vilma 1894. deczember 24. z.

32, Grosschmidt Margit 1895. deczember 24. z.

~ 33. Watzesch Janka 1896. deczember 2. s.

. 34. Jausz Jozefin 1896. julius 25. s.

f 500 frt fizetéssel dijazva:

- 35 Karpati Irén 1896. julius 25. z,

36. Eitner Ludmilla 1896. oktéber 2. s.

37. Udvarhelyi Ilona 1897. november 29. s.
'38. Gyarmathy Jézsef 1897, janudr 27. gy.

TR e T e S

16-iskolai taniték, rajz-, ipartaniték, segéd-,

I3. Marian Jdézsefné sz. Giinther A. 1888, augusztus 29. s.
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39
40.
41,
42.
43.
A4.
45.
46.
47.
48.
49.

fizetése :

Urhegyi Alajos 1897, majus 14. gy. '
Kiss Mariska 18397. augusztus 27, s.
Balogh Zsofia 1897. augusztus 29. s.
Sfetea Mariska 1898. januar 12. s.
Tarjén Gyula 1898. mdrczius 12, ip.
Mogyor6 Janos 1898, mdjus 28. gy.
Szerdahelyi Julia 1898, majus 28. z,
Bauer Irén 1898, junius 18, ip.

Kiss Tlona 1898. augusztus 31. s.
Ligart Mihaly 1808, augusztus 31. gy.
Balogh Kdlmén 1898. november 9. gy.1

Osszefoglalas.

Igasgatdk. A VIL fiz, osztalyban helyet foglal 7 igazgatd, kiknek

3 — 2200 frttal,
4 — 2000 frttal.

A
6
14

VIIL fizetési osztalyban van 20 igazgatd, a kiknek fizetése : '

— 1600 frttal,
— 1400 frttal.

Rendes tandrok. A VIIIL fiz. osztzil.yba tartoznak 36-an, a kiknek

fizetése :
13
12
Ix
A

33
34

vannak

3
2

3

A

6
6
2

— 1800 frttal,
— 1600 frttal,
— 1400 frttal.

IX. fiz. osztalyban vannak 67-en, a kiknek fizetése :
— 1300 frttal,
— 1200 frttal.

Tanitonék. A VI fiz. osztdlyban egy szncs, A IX, fiz. osztilyban

8-an, a kiknek fizetése:
— 1400 frttal,
— 1300 frttal,
— 1200 frttal.

X. fizetési osztdlyban helyet foglalnak 14-en, a kiknek fizetése:

— 1000 frttal,
— goo frttal,
— 800 frttal,

A’ XI. fizetési osztdlyba tartoznak 25-en, a kiknek fizetése:

i
9
9

— 700 frttal,
— 6oo frttal,
— 500 frttal,

* Roviditések : z. = zenetandr (taniténd) ; r. == rajztandr ; s. == segédtandr (taniténd);
gy. == gyakorld-iskolai tanité (-nd); ip. == iparmunkatanité (-né).
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6 — 1000 frttal,
- 8 — oo frttal,
R 800 frttal.

! Zmemndro,é A X. fizetési osztalyban vannak 4-en a kiknek ﬁze-
| tése 1000 frt fejenként.

Rajstandrok. A X. fizetési osztdlyban helyet foglalnak 2-en, fejen-
s ‘kmt goo frt fizetéssel.

A XI fiz. osztdlyban 2 rajztanar van, egyik 800, a ma51k 700 frt
‘ ﬁzetéssel ‘ ,
Gyakorls-iskolai tantték. Valamennyien, 21-en, a XI fiz. osztalyban
. vannak, a kiknek fizetése:

15 — 700 frttal,
3 — 600 frttal,
| — 500 frttal.

. OA‘szegezes A VIL fizetési osztalyban helyet foglalnak 7-en, a
~ VIII-ikban (igazgatdk és tandrok) 55-en, a IX-ikben 75-en, a X-ikben
- 48-an, a XI-ikben 49-en.
3 Erdekes ez adatokat osszehasonlitani az e/sé rangsorozattal, a mely
. 1893, junius haviban jelent meg. E szerint a VII. fiz. osztdlyban voltak
: 4-en, a VIIl-ikban (igazgatok és tanarok) 42-en, a IX-ben (csupa 1200
. frtos) 68-an, a X-ikben 31-en s a Xl-ikben 59-en.
b Akkor, 1803 ban, az allami tanit6képzé tanarokkal egy stitusban
~ voltak a fels6bb lednyiskolak, az iparmiivészeti és mintarajziskolak
~ tandrai, de nem voltak velik a kisdedSvéképzék tandrai. Ma tehit
© tisztabb a helyzet s a mi f6, el§lépési viszonyaink nincsenek mds iskolak
| viszonyaitdl fiiggévé téve. Ez tehat javulas. :
i Javult a helyzet annyiban is, hogy a fels6bb osztdlyok, VIIL., VIII,
- IX. létszamai megnovekedtek, az utobbiakéi, X. és XI. megfogytak.
~ Abban az idében még az dsszes zene-, rajztandrok, gyakorlo-iskolai taniték
" mind a XI. fizetési osztdlyba tolattak, mint <taniték» ; ma mar feljutottak
- legalabb a X.-be. ' : ‘ .
- Igen nevezetes, elvi értékd haladds, hogy az u. n. «zenetanirok»
| szima 4-re, a «rajztandrok»> szama szintén 4-re apadt le, a tobbiek
. atalakiltak <segéd-» és crendes» tandrokkd, Ugyanez tortént 2 el. isk.
. gyakorl$ tanitéval is, s6t ez évben, ha ugyan térvénynyé vilhatik bor-
- lott politikai viszonyaink mellett a koltségvetés, még 10 gyakorld isko-
~ lai tanitéval fog ugyanez megtorténni. Ez adatok azt bizonyitjak, hogy
| egdsaséges irdnyban fejlddik az allami tanitdképzd tanarok testiileti szer-
. vezete, 1893. 6ta majdnem egészen megsziintek a tanaroknak a tantdr-
~ gyak szerinti osztdlyai s nagy lépésekkel haladunk szervezetiinkben az
 ¢gyenldség eszméje felé. Ez a 1egorvendetesebb haladds, a melyet 1893-mal
osszehasonlitva megéllaplthatunk

Mindez4ltal semmi okunk és szdndékunk megelégedni a jelen
helyzettel. Ma is taldlunk még igen sok elszomoritét és tiirhetetlent
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viszonyaink kozott. A segédtandrok 4tlagosan ma is o7 dvig szolgdlnak
msnt ilyenek ; s8t, ha a megbizotti éveket is beszamitjuk, ez a szol- =
galat 7 dvig s tart. Visszaestiink tehat azon sajnos viszonyokba, a honnan
csak Oriasi erdfeszitéssel tudtunk megszabadulni. Hatha még a regi
zenetanarokbdl lett 4j segédtandrokat is tekintjik, a kik 22—26 évi
1zolgalataik utdn szintén jogosan szamitanak az Uj rangsorozat szerint
a legkozelebbi rendes tanari elGléptetésre: akkor be kell latnunk, hogy
még mindig van sziikség gyokeres javitasra. [smét fellépet! annak sziik-
sége, hogy a kedvezdtlen vissonyok tomeges rendes tandri kinevezésekkel
hozassanak rendbe. A régi eredetli meggyokeresedett bajokon ismét csak
a tomeges eldléptetések segithetnek, 4

Siirg8s javitasra szoril a nék helyzete is. Az § elSléptetési viszo-
nyaik a lehet8 legrosszabbak. Mily igazsigtalansag az, hogy mig az
igazgaté-«nbks egyiitt haladnak a tobbi igazgatékkal s a legmagasabb,
a VII fizetési osztaly mennyei 6rémeit is élvezik: addig a «rendes»
tanitén6k nem haladnak egyiitt a rendes tanirokkal. Ok nem juthatnak |
a VIII osztdlyba; sot rdajuk nézve a rendesség mar a 800 {rt fizetésen
kezdddik s a nék életiik legjavat a XI. fizetési osztaly alvildgi rejtekei-
ben, 500—600—700 frt fizetés mellett élik le. Kell, hogy a méitinyo-
san ¢érz6 ember felhdborodjék ezen az igazsagtalansigon, megkilon- =
boztetésen. Ha mar a miniszter ir nem feszi meg, 6 tudja miért, hogy
a rendes tanitdnbket bevigye a VIL. fizetési osztalyba, legaldbb ne °
hagyja a segédtaniténéket 8—10 évig szolgdlni ebben a minéségben,
a mint az — a rangsorozat adatai szerint — most torténik. Legalabb
ennyit 8k joggal megkévetelhetnek az 6 miikodésok megbecsilése fejé-
ben. A segédtanitonék egyenld munkdt teljesitenek az oktatas terén a
rendes tanarokkal s taniténékkel s azonkiviil végzik az irodai teenddéket
s az ifjdsdg nevelését, még pedig tobbnyire annyi odaadassal, hogy i
tobb figyeimet és elismerést érdemelnének, mint a mennyiben reszok van,

NEPOKTATAS.

Az dllami iskolai taniték fizetése.

Kétségtelen, hogy ba valaha dr. Wlassics Gyula miniszterségének
torténetét megirjak, érdemeinek egyik kiemelkedé pontja az allami
iskolak rendezése és fejlesztése leend. Mitkodése kezdetén a meglévé =
dllami elemi iskoldkat helyezte j6 karba s ma mar az é&llami iskoldk °
ennek el6tte hirhedt épiiletei és felszerelései tébbnyire kialljak a versenyt
a legjobb kozségi és felekezeti iskoldinkkal. Nagy szdmmal 4llitott fel |
uj allami iskoldkat s a kozségi és felekezeti iskolakat, ha a koriilmé- 5
nyek ugy kivdntak, az dllam kezelésébe vette 4t. S mindezt oly sze-
rencsés pénzmiivelettel végezte, hogy a koltségek sem a kozségi, sem =
az allami pénztart tulsigosan nem terheltek A jelen 1899. évi koltség- =
vetésben is 1000 @ allami neplskola felallitasara kér az orszdggyfiiéstél |
koltséget. Legékesebben dicséiti ez irdnyu mitkodését az a szidmadat,
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2dig 1.970.733 frtot vett fel a miniszter e czélra, Tehdt négy év
gkétszer6zodott az osszeg.

y gondot fordit az dllami iskolai taniték anyagi helyzetének
is. Mikor a kozoktatasi tdarczat atvette, az dllami taniték fize.
- kevés kivétellel altalaban mindeniitt 400 frt volt; a jelen évi kolt-
ben pedig a 3000 allami tanité koziil csak g50-en kapnak csak
fizetést, a tobbiek 500, 600 és 700 frtokat. Ezzel az eredmény-
onban kordntsem elégedett meg, hanem Ilépéseket szdndékozik
, hogy az allami taniték fizetése dltalaban az allami tisztvisel6k
tési osztalyanak szabalyai szerint rendeztessék. Ezen szandékat
rendeletében fejezi ki, a melyet az allami elemi iskolai taniték
s egyesiiletének felterjesztésére adott ki A Budapest székesfévarosi
ligyelokoz intézett e targyt rendelete igy hangzik.

*

| % *

Az allami elemi taniték orszdgos egyesiiletének 1898. évi dprilis
4an Budapesten tartott kozgy(lésébdl az adllami elemi tanitok fize-
dezése, gyermekeik neveltetése srempontjébél teend6é intézkedé-
kérd, valamint 18g8. évi deczember 12-én kelt segélyt kéré fo-
_odvényéra felhivom czimet, értesitse a bizottsigot a kovetkez6krdl:

- Nem zarkozom el az el6l, hogy a mint az orszag pénziigyi viszonyai
needik, megfontolas targyava tegyem egy oly értelmi torvény-
aslatnak a torvényhozas elé terjesztését, a mely szerint az ailami
iskolai tanitdknak az 1893. évi IV. torvényczikk eértelmében a
ik fizetési osztalyba valé sorozasa megtorténhetik. Addig is a rendel-
re allé hitel keretében igyekszem az dllami elemi iskolai taniték
eten javitani oly mddon, hogy ket a XI-ik fizetési osztaly elvei
t es a szolgalati id6 aranyaban a Xl-ik fizetési osztaly fokozataiba
évre fejlesztendS ardnyos beosztds szerint folveszem.

Mihelyt a torvényhozds a sziikséges fodozetet rendelkezésemre
ja, az allami taniték lakbéreit is, a helyi viszonyok figyelembe
vel, akképen torekszem szabalyozni, hogy az allami elemi iskolai
k az 1893. évi XXVI. tdrvényczikk 1. §.-ban biztositott lakds- és
etmenyenek, illetve annak a helyi viszonyokhoz mért egyenérté-
megfeleljen.

A févaros kornyékén levé dllami elemi iskolai tanitok fizetése és
‘¢ hasonléképen a XI-ik osztdly elvei és az itt uralgé draga meg-
i viszonyok szerint a rendelkezésemre allé hitel korlatai kozott
< a legutébb rendeztetett s bar e rendezést nem tekintem végleges.-
, mégis e tekintetben tdrczdm javadalmanak kereteiben kell mozog-
om. Az esetleges torvény utjin keresztiilvihetd rendezés az itt még
ipasztalhaté ardnytalansagokat is el fogna oszlatni

A kervény 2 ik pontja az évotodos potlékra nézve a nem dllami
olgalat beszamitasit illetéleg tdrgytalan, a mennyiben ezen beszi.
tas az 1893. évi XXVI, térvényczikk 2-ik szakasza értelmében az 1898,
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évi oktéber hé elsején esedékessé vdlt korpdtlékok kiutaldsdnil tényleg
megtortént,

Az allami elemi iskolai taniték gyermekeinek neveltetése érdeké-
ben teheté intézkedések nemcsak nem keriilték el figyelmemet, de sét

a kérdésnek egyel6re azon megoldasiat tervezem, hogy oly helyeken,a =

hol kitliné kozepiskoldk vannak, a mennyiben az illetékes és érdekelt
tényez6k megnyerése sikeriil, s ha a sziikséges anyagi eszkozok rendel-

kezesemre allanak, az elemi iskolai taniték gyermekei szamdra interna-

tusok létesittessenek. Ezen iigyben a targyaldsokat mar meg is inditottam.
A mi a nyugdijintézetbe fizetendé és ardnytalan hdnyadok meg-

sziintetését illeti, ezen kérdésnek az igazsig ¢és méltinyossag kovetels
meényeinek megfeleléen leendé megoldasara a tanitéi nyudijtorvénynek

kiiszobon levd revizidja alkalmaval rakeriil a sor.
Végiil az igazgatdi teenddkkel megbizott dllami elemi iskolai taniték

megbizasdnak igazgatéva kinevezésre valtoztatdsara iranyulé kérelemre

megjegyzem, hogy mivel ez az igazgatdi dijaknak a torzsfizetésbe beol-
vasztdsat jelentené €s ekkép a mar munkaba vett rendezés elveit érintené,

e kérdés megoldasat arra az id6re kell halasztanom, a mikor az Osszes

allami tanftéknak a XI-ik osztalyba beosztisdra torvényjavaslat készi-
tésére az id6t elérkezettnek fogom latni, de még akkor is megfontolan-

dénak tartom, vajjon helyes volna-e azs elemi iskolai igasgatéi dlldsok
rendesésével megsziintetni azon most fenndld viszonyt, hogy az igasgatdssal
megbizott lanité a (666 tanitoknak nem hivatali folebbvaléja, hanem

asokkal egyiitt munkdlva, az intéset beléletének irdnyitoja legyen.

¥*
¥* *

El kell ismerni e rendelet kival$ fontossagdt, mert fordulatot jelent

népoktatdsunkban. Ha az e rendeletben foglalt igéretek beviltatnak,

akkor nem csupdn az allami népiskolak felviragzasa fogja kovetni, ha-

. nem kihatadssal lesznek azok az Gsszes népiskolai tanitok anyagi hely-
zetének javuldsara is. Mert kénytelenek lesznek a kozségek és egyhazak
is az dllam jo példajat kovetni, ha iskoldikba jo tanitokat, s6t egyaltalan
tanitokat akarnak kapni. Az igért térvény meghozasa és végrehajtasa ma

még alig belathato atalakuldsokat fog elSidézni népoktatasunkban és

visszahatdssal lesz -bizonyara tanitéképzésiink fejlédésére is. Mert kétség-
telen, hogy ha megjavul a tanitok fizetése, akkor nagyobb kovetelmé-
nyeket lehet és kell is a tanitok képzettségével szemben felallitanunk,

Elvi szempontbdl rendkiviil fontos az, a mit a miniszter az elemi
iskoldk igazgatasirdl mond. Ebben a tételben ragyogé pompaval tinik
fel Wlassics miniszternek szabadelvii gondolkozasa. Erdekesen vilagitja
meg e tételt a Néptanitok Lapjdnak 3. szdmdban H. jegy alatt meg-
jelent czikke. E czikk az igazgatdsrdl szélo pontot a kovetkezéleg ma-
gyarazza :

<Ebben a miniszter szemei el6tt egy onérzetes, jogaival élni tudd,
‘de kotelességeit hiven és lelkiismeretesen teljesitd tanitéi kar jol fel-
fogott érdeke lebeg, a mely karnak nincs sziiksége sajat kebelébdl hatal
maskodo folebbvalokra, hanem igenis olyan humanus vesetdkre, a kik egyént
kivdlo tulajdonsdgaikkal, mint «egyenlo az egyenlok kozott, kar-
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erelettel, lapintatial irdnyitsdk és vesessék a tamintésel egész kiil-

miniszternek széban levé kijelentése, valamint ez a kétség-
illetékes helyr8l szarmazo magyardzat dj iitnak a jelzéje a

ak, a melynek egyik zaszlévivéje a Tanitoképzb-Intézeti
ok Orszagos Egyesiilete is, a mennyiben egyesiiletiinknek a tanité-
azgatasar6l széld hatdrozatai ebben a szellemben késziiltek.
atéi allasnak elfajulisa indokoltta tette nalunk is a javasolt
méket, mindazdltal el nem fojthaté aggogalommal hoztuk meg
filésiinkon e hatarozatainkat, hogy nem lesz kormdny, a mely
elfogadja. S ime, maga a miniszter szall sikra a mi résziinkrél
ntenplalt irany mellett s & tanitja a tanitéi karokat a kotelesség
teljesitésébsl szdrmazdé oOnérzetre s az igazgatokat a kartdrsi
t fontartasara | A mennyire a viszonyok fejlédesébe belathatunk,
zter eme kijelentésének két kovetkezménye leend : az egyik egy
res tanitoi kozszellem kialakulasa; a masik egy tanitdi szolgdlati
at kibocsatasa, Természetes kovetkezménye az egyiittérzés az
loségnelc; de az is természetes, hogy miként azt a fejlettebb tdrsa-
zonyok magukkal hozzdk, a hatalom helyébe a térvény lépjen,
k ez be tanitéképzdinkben is!

IRODALOM.

Ujabb ifjusdgi Iira,tok.

fjusag konyvtara. Hirom elbeszélés az ifjisdg ssdmdra. I A
. Il A kazalugras. [lI. A kis libapdssior. Irta: Mosdossy Imre
Lampel Rébet (Wodianer F. és ﬁa;) cs. és kir, konyvkeres-
iddsa. Ara’ 50 kr.
a hdarom kis elbeszélést rangsor szerint kellene osﬂélyoznom,
z els6 hely A kis libapdsstort, a masodik A ssalmassdlal illetné
volna A kasalugrds, melyet mint kozéps6t, alaposan osszeszori-
asik két kopcziosebb meséeske. A legjobb tehat A &és libapdsator,
eszédesen élénk szinekkel festi Veres Palikanak torténetét, ki az
elbeszélések rendes Pahka_]a gyanant, szofogadatlankodassal kezdi
sét; a ki azonban a jo tanito bacsinak és a tisztelendé trnak
lmével megbanvin bfineit, erésen lelkebe vési a negyedik paran-
k kenetes szavait, hogy: «Tiszteljed a te atyddat és anyadat,
‘hosszii életi légy e f6ldén, melyet a te Urad, Istened ad tenéked!»
ol aztan a szent leczkék, a jé tandcsok szavai dltal az engedel-
ben, a szofogaddsban megizmosodott lelkd fid, egyszer csak nagy
esben (I) reszesiil: kihajthatja a libuskdkat a tavanyi rétre, a
ala, Itt kdvetkezik az elbeszelesnek -igazin meglepéen kozvetlen
észe: a mint a két oreg ludat és a tizennyolez kis libdt a kovér
0k felé, az arnyékos flizek ala terelgeti a kis pdsztor, a mint meg-

szagi tanintézetek igazgatasaban; gyézedelmét jelenti an‘::éc/
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érkeznek a Veresék paskumjdba s a mint a fid észreveszi az erdé alatti
tisztdson a Sugar Laczi, meg a Benké Jancsi, meg a tobbi gyerek fiirge
labdajatekat, O, Pali, sipot csindl, szép, j6 fiizfa sipot, mely csak akkor
fog szépen szdlani, ha készités kozben gyorsan és tisztdn mormogjuk
ezeket a biibdjos szavakat, hogy: 2
— Sohase hallottam szebb sipszét, mint a szepetneki szépen szdlé
szép sipszét!
Sipot csinal, hogy elfeledje azt a veszedelmes szomszédsagot, mely-
nek lelke egész ereje alig tud ellentallani; de, becsiiletére legyen
mondva, nem tdntorodik meg. S taldn az 6 diadaldval végzédnék a
torténet, ha a labddzok észre nem veszik vala s Ossze nem kocczannak
a Pali derék onuralma miatt, ki sehogysem akart hiitlen lenni nemes
elhatdrozasahoz. Erre aztan egy labdaiitével mellbe lokte BenkS Jancsi
Palikdt s gyavanak nevezi 6t, s6t mi tobb, kiromlé széval illeti édes
anyjat.
E kemény tdmaddsra aztdn Pali se maradhat angyal s a Jancsi
kezébdl kifacsart bottal dgy vdg végig ennek fején, hogy elonti a vér.
Erés verekedés kovetkezik, melybdl hésiink hasznos futdssal menekiil.
Itt kezdddik az elbeszélésnek regényes fordilata, Pali ugyanis ro-
hands kézben a Duna partra ér s ott se lat, se hall, egy himbalédzé
csonakba veti magiat, mely az iildézéknek egy utolsé elkeseredett td-
madasa utdn, elszabadilt a széke hullamokkal. Tébb borzalmas véletlen
szerencse utdn, Palotds uramnak derék fia szabaditja ki a biztos halal-"
bol Palit. A szabaditd fiinak atyja pedig az a Palotds, a ki egy nagy
tirsasaggal egyetemben majdlisozott a Duna parton s az a Palotds, ki
a boszniai hadjaratot «végig csinalta», s6t mi tobb (s természetesen) az
a Palotas, kinek életét Palinak az apja mentette meg. Ez a nagy wvédlet-
lensée er6s kétkedésre készteti az olvasét. S a legbékésebb szemlélédés
utdn is abban dllapodik meg az ember, hogy biz e rész, nagy s azonnal
szembeotlé valdszinfitlenségével alaposan megcsappantja azt a pompas
eleven hangulatot és érdeklédést, melyet a mi kis smagyar Palinknak
eddigi torténete benniink keltett. Mert biz’ innen kezdve nemzethizi lesz
a torténet, s az minden szereplfje, elveszitvén minden magyaros vonat-
kozasat, {zét, zamatjat, Mert a Palotds uram és a Veres Pil taldlkozdsa
a kolcsonds halalkodds, s hogy Palinknak gondjat Palotds uram villalja
el stb. stb. ezen részletek mar azok el6tt, kik az djabb ifjdsagi ira-
tokkal foglalkoztak, teljesen ismerdsek, elkoptatottak. .
A mdsodik elbeszélés volna A szalmaszal. Meséjéb6l hidnyzik a
psychologia, hidnyzik a valdszinliség. Vary Bandi, a ki tizennegyedik
éveben jar, olyan dolgokat taldl ki és kovet el, a milyeneket sem
«a viharban megedzett» nagy tapasztaldsi emberek, sem édes atyja
nem képesek megcselekedni. Csodalatos médon menti meg atyjat, Viry
gazdatisztet, ki kocsisaval ott rekedt a Balatonnak egy elszakadt jég-
tabldjin; még csoddlatosabb bolcseséggel leplezi le atyjinak gréfjat, ki
hamis eskiire akarja kényszeriteni derék, becsiiletes tisztvisel6jét.
A kaszalugrds nem is annyira elbeszélés, mint inkdbb leirdsa annak,
hogy miként szoktak némely helyen a gyerekek szédit6en magas kazalok-
nak tetejérél leugrdlni s hogy ez ugralis mily élvezetes kinlédds, mily
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gyonyoriiség, S végil, hogy ez ugrildk kozil egy, ki egy végsé
czel akarta befejezni az isteni torndt, miként el6re képzelni
, hogyan t6ri be az orrat, mely dézsanyira né, azalatt, tn'ig
élei szerecsenéhez hasonléva vastagodnak.

_anban valé az, hogy ez elbeszéeléseknek nyelvezete kelicmoteaen
agyarsagi, erbtsl dizzadé, mely néha a fenségesig emelkedik.
ogy ird gydnyérfiségésen tud festeni, tud kézvetlen lenni s taldn
hogy ez ifjusdgi iratai els6 efajta mivei.

z meg érthetetlen, hogy e kilonben igen j6 papirosi és szép
1 konyvet, oly gvatra kotésben bocsdtottak piaczra Lampelék
ogy csak a ssalmaszdinak jutott két igen csinos kép; tgy latszik,
kettének rovasira,

esekdnyvecske. Csalavér Réka tébb rendbeli csalafintasdgai.
ta Gadl Mgzes. Huszonegy Kaulbach-féle képpel. Budapest.
lin-Térsulat. Magyar irod, intézet és konyvnyomda. 1899. Ara

Elvégre is teljesen mindegy akar Reinecke, Fuchs akar Csalavér
ve hésinknek, a f6 az, hogy bdecsiiletes roka legyen a koma. A
k kozott levé pedig az; annyira az, hogy szinte fogadkozni merne
az ember, hogy egy fikarcznyi sincs benne a ségorébdl.

A npevettetS, élett6l mozgé mese tizenegy fejezetben adja el
vér ravaszsigait. Szemenszedett ravaszsigok! Az 4illatok orszag-
, a hol megjelent a jaimbor 6kor, a versekben beszél§' szamar,
eg 16, a tapsi filles nydl, a kurtafarki tydk szép pettyes nyak-
svel stb., stb., mondom, az orszdggyfilés majdnem eldjult, hallvin
vér komanak rengeteg gazsdgait; a ki kegyetleniill becsapja az
t, a kutyat, a kandurt és a szegény tapsi fiilest, a ki valahol
r akart lenni, de olyan helyen, hol e tisztes méltdsag tanitoi dllas-
van egybekétve.

- A sok gazsdg megallapitdasa utdn aztan Sdorduyes, az orszdag kirdlya,
atalmas oroszlan, parancsot ad, mégpedig rettenetest, hogy Csala-
el kell fogni, s felette torvényt ulni. A madsodik fejezetbdl aztdn
1 ki, a napnal is viligosabban, hogy Csalavér elészor Maczkot,
Kandurt csifolja meg rémségesen s a kirdly parancsat semmibe
- veszi. No! azutdn tdredelmesen bevallja bineit, de csak azért, hogy
l6va tegye az egész tisztelt hazat, de kiilondsen és iszonyidan az
an 6 telségét. Igy folyik ez végig fejezetrél fejezetre, djabb és
gonoszsagaival Csalavérnek, ki elvégre is az igazsignak méltd
iyhullatdsara, diadalmaskodik, a kirdly kinevezi 6t miniszterelnokké
alavér egy szép szénoki beszédben buzditja nagyra menend§ gyer-
keit, hogy 6k is majdan apjuk nyomdokaiban jarjanak.

A magyar dllatmese vilagb6l is jol ismert rdékaepizddokat még
bbé, még szemléletesebbé teszi az a sok pompés otlet, mely csak
_hemzseg a mesében. Mikor példaul Kandur ttra indul, hogy torvény
idézze Csalavért : «csikos tarisznydt vetett a nyakiba, nyakravaldt
tt fol, — s épen ebéd utin érkezett meg., Csalavér nemes udvar-
. elétt iilt a padkdn, s Heltai Gaspir meséibdl olvasott feleségének,
“a legfrissebb Csalavér-csemetét altatta.» Vagy a mikor Csalavér
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pirbajra hivja a farkast, szélvan: «En tytkfalvi és libarekeszi bdré
Csalavér Lesd, téged poltron henczegének, gydva ridgalmazénak mon-
dalak s hogy pofon nem iitlek, azt csak a kirdly és orszaogyulés irdnti
tiszteletemnek koszonheted!» Ea igy tovabb |

Teljesen meg vagyok rdla gyézbédve, hogy e konyvecskét a gyerek-
vilag a legnagyobb o6rommel fogadta; meg vagyok rdla gydzddve,
hogy sokat mulatott s a konyezésig joi.liket kaczagott az allatok e
nagy svihakjanak agyafurt gonoszsigain; mely, egész emberien, még-
csak megse biinhodik azert a kevésbeé gentleman életért, melylyel be-
csapja az egész vilagot Meggy6zédésemet kiilonben legjobban igazolja
az a kéiriilmény. hogy e konyvecske mdr is mdsodik kiaddsban forog
kozkézen, mire teljesen rd is szolgdl olcsésdganal, csinos kidllitasanal
fogva is, hogy azokat a miivészi, noha nem mindig elég tiszta nyomdst
képeket ne is emlitsem, melyek magukban is jéizd mc)solyra deritik a
gyereket, felnéttet egyarént.

- Mesekonyvecske. Répa-csész az orids. Ot mese Musaeus utdn
irta: Gadl Mbzes. 15 képpel. Budapest, Franklin-Tarsulat magyar irod.
intézet és konyvnyomda Ara 50 kr.

Hogy Musaeus Riibesallja milyen helyet foglal a német mese-
irodalomban, az itt nem tartozik mi reank, nem az sem, hogy az Orias-
hegynek e csodas hatalmi kiralya ép oly népszerii, oly jol ismert alakja
az Osszes német gyermekvilagnak, mint ndlunk azok a tulvilagi erével
felruhazott Szellemek, kiknek tetteit, cselekedeteit szent borzalommal
hallgatja a megihlet6dott gyerek, a téli esték pattogd zsaratja mellett

" De koziink van ahhoz, hogy e kedvelt, csoddlt német mesei- hés
nalunk is bebocsattatdst kap s hozza becsiiletes, tiszta, j6 magyar nyelven,

Hat Isten hozta 6t kozibiink!

Isten hozta, mert az csak nem baj, ha valamely nagy nemzetnek
ilyen eldkeld s a nép gondolkoddsmodjit oly hiven visszatiikroztetd
meséjét ismeri meg az a magyar gyerek, a ki mar konyv nélkiil tadja
az Osszes magyar mcséket, a kinek mar nem impondl Répa-csésznek
semmiféle drmanyos cselekedete, a ki a maga kukoricza Jancsijaval tgy,
képzeletben, okvetetleniil a f6ldhéz vagatja a nagy oridst s kinek az
Operenczids-tengeren’ til orszagolé kiralya, a kis lajbli zsebéb6l is ki-
fizetné annak minden pereputtyit.

Hanem aztin igy legyen! Igy legyen s gyermekemk csak akkor
vegyék kezokbe e természetesen erlsen germdn fabulat, mikor mér a
mi pdratlanul gydnyoriiséges szép tiindérmeséinknek minden szerepldjé-
vel legalabb is «per tu» van.

Egvébként pedig a kis konyv elsé6 meséje azt mondja el, hogy
miért csifoltak hésiinket Répa-csésznek. A foldalatti orszagbol egyszer
csak dtra kelt a nagyszakall drias: feljott a foldre, hogy megismer-
kedjék az emberekkel. Ezek azonban mar akkor sem lévén kiilonbek,
mint ma, egy parszor becsapjak az <oregets, ki elhatarozza, hogy egy
utolsé proba utdn djbdl visszatér régi orszagaba. No ! de nem elég neki,
hogy eddig csak koznapi ferfitikkal hozza ossze sorsa, utolsénak a vilag
legszebb  kirdlyldny4dval gyiilik meg a baja; ki az ' 6 ‘mélységes szép
szemeivel Orids uramnak is bizony csak elcsavarja j6l benétt, dgy
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hirom ezer esztendds fejét. E tisztes kori agglegény a leg-
gigerlivé lesz s eilopja a vildgnak legszebb viragat, a ki-
mdr meg van ide fénn a maga szive valasztottja. Iis csodak-
kiralykisasszonyt sem a sok selyem-bdrsony ruha, sem semmi
. meg, de s6t mi tobb (elvégre is mesével van dolgunk !), hii-
d az 6 régi galambjahoz. Hejl pedig de imadja, de szereti
- mit sem sejté répikat emberekké varazsolja a bisongé
éért, Mikor oszt az emberekké valt joravald, derék répdk az
el elasznak, a teljesen megkergiilt szerelmes, hogy felviditsa a
sszonyt, iszonyu nagy méretekben kezdi (izni a gazdasagnak
elé agat., A ledny cselhez folyamodik, kikildi az dridst, hogy
a meg a kel6 répakat, a melyek koziil 6 mar egyet kihozott s
as varazspalczdjdval a szélnél is gyorsabban szaguldé paripavd
at at, a melylyel aztin egyenesen hii parja karjdba rohan, hogy
ek a vilag legboldogabb halandéiva. A becsapott 6rias pedig,
mesek bevett szokdsa szerint, szekundara allvan a szamtanbol,
- megszamldlni a nagy halom répat s kapja a Riibezahl nevet.
masodik mese Répa-cs6szrél és a szabolegrényrdl, a harmadik
dik jo tetteirdl, az utolsé pedig a furfangos tolvajrél regél.

H LS

VEGYESEK,

Triff Gabor bucsiija. (Bekiildetett) Egy boles konyvében olvastam: «az
adsokbd] 65 bucsuzdsokbol @ll» Mi ismét bucstiztunk. Triff Gibor tani-
-tandr 32 évi miikGdése utdn lelépett a kozpdlya kiizdelmes szinterérdl
galomba vonult. :
g3. okt, 31-én a bevégzeit leczkedrdk utdn a szabadkai magy. kir, 4ll.
képzo-intézet tandri kara és novendékel egytitt voltak az intézet zene-
Lehangoltsdg uralkodott az arczokon, melyekrdl szomortsdg tiikrgzé-
ssza, mintha mindenki a maga szerencsétlenségén bankddnék.

nnep, bucsi-tinnep volt: Egy szeretett kartirs és egy felette szeretett
bucstiztak az egybegyiiltek., A kartdrsak meleg, a szeretet €s nagyra-
és szavaival monddk el a tdvozénak : «ffen veled.s Azutdn eldllt Buday
IV. éves tanité-novendék és tdrsndi megbizdsibdl a tobbi — ide hely-
miatt le nem irhaté — sok szép szé kozott, a kovetkezdket mondd:
ett tehdt ez a nap is, mely életiink legszomortibb napja, Vélnunk kell
kihez a sziviink legmélyében fakadt hdla és szeretet erds gyokerei fliznek,
erGsen, hogy nines sem természeti, sem emberi erd, mely azt valaha széttép-
. . Es mert oly véghetetlen kedves volt On nekiink és mert annyi boles
sal tamogatott On benniinket, azért oly nagy a mi bdnatunk az On tavo-
» Aztan hosszasan és kedvesen azt fejtegette a sz6nok, hogy mennyit
‘koszonhetnek 6k és az orszdg minden részében elszéledt sok tanité —

Tanftdképzd, 5
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kik egykor novendékei voltak — a nyugalomba vonulénak ; 'felemliti sz6l6 ast
is, hogy mennyire megérdemlett jutalom a pihenés annak, aki gy dolgozott,
mint a bucsizé ; aztdn igy végz szavait: «Es most Isten veledl szeretett, soha
nem felejdhetd tanérunk. Szerettiink, mint édes atyat| becsiiltiink, mint buzgd:
hivatalnokot & bédmultunk, mint pedagégust. Te elmégysz, de kedves emléked
veliink marad | bolcsességed, jésdgod, buzgalmad és szereteted sohasem feled-
jiik . . . A tobbit mdr nem lehetett hallani. Bucstiztat6, bucsizo, a tandri kar
és 180 ifji ledny hangos zokogdsa tolté be a termet.

Meghatobb jelenetet képzelni sem lehet. A bucsiizé tandr szavai elcsuklot-
tak a sz616 szdjaban és tulhangzott az dltaldnos zokogds, mely még akkor is
hallatszott, mikor a tandri kar elhagyta a termet és a novendékek egymds nya-
kdba borulva ismételgették a boles szavait: «Az élet taldlkozdsokbol és bucsi-
zdsokb6l 411! mily szomorti a bucsizds |» _

1889. évben Gszszel taldlkoztak elGszor a szabadkal 4ll. tanitén6képzo-
tandri kara és novendékei Triff Gaborral. Tiz esztendé elég id6 arra, hogy
egyiitt miikod6 kartdrsak kiismerjék .egymds jellemét és a tandr értékét. Triff
Gébor jelleme nyilt konyv volt mindig és reméljiikk az is marad. Belenézhetett:
lelkébe és cselekedeteibe bdrki és ldtott ott oly vondsokat, melyek diszére
vdlnak egyarint a tandrnak és az embernek. A sziv melege, a lélek nemessége,
egyszer(i és becsiiletes gondolkodds, az ifjlisdg és a kartdrsak irdnt érzett szere-
tete, lelkesedés az igaz irdnt, ernyedetlen faradozds és munkakedv tették Gt a
pedagégia mesterévé, Ezen tulajdonsdgaival tigy a tanteremben, valamint a koz-
életben a tanulé ifjusdg nagy kontingensére, kik ndvendékei voltak, na.gy
hatdssal volt, _

Hiszsziik tehdt, hogy most, midén hdrom évtized utin megdll a pilya
végén, melyen mint ifjl, telve reményekkel és idedlokkal elindult nyngalomma_i"\
szivében, megelegedéssel lelkében néz vissza, hogy tapasztalja, miszerint szeretﬁ":fl
tanitvanyok, j6 bardtok és szeretett csalddja 4ld4saitol kisérve evezett be a nyu-
galom kikotSjébe iinnepelni ama ritka jelenséget : koztiszteletben és kozszeretet-
ben vonulni nyugalomba. Sz E.

Polemia-féle. A m, & deczemberi szémunkban foglalt azon kozleményiinkre’
hogy a tanit6képzé-intézetek 1j tanterv-javaslatdba olyan dolgok keriiltek, a
melyekrsl semmi tudomdsa nem volt annak a bizottsdignak, a mely annak idejéﬁf
ezt a tervezetet készitette, — Szuppdn Vilmos kirdlyi tandcsos 1irt6l a kovet-
kez6 sorokat vettiik :

Tekintetes szerkesztd tir! A tanit6képzo-intézetek 1j tantervér6l a «Magyar
Tanit6képz6» deczemberi fiizetében megjelent hirre vonatkozélag, mint a régl
orsz. kozoktatdsi tandcs népoktatdsi osztilyanak s azon bizottsdgoknak el6adéja,
melyek a tanit6- és taniténGképzd-intézetek tanterveit készitették, koteles vagyo
kijelenteni, hogy az idézett hirben foglalt 4llitss, mintha a taniton6képzé tans
tervébe oly dolgok keriiltek volna, a melyekr6l a bizottsdgnak nem volt tudos
mdsa, nem felel meg az igazsdgnak,

\
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A felhozott konkrét dllitdsira nézve itt kozlom a régi kozoktatdsi tandcs
unius 11-én tartott teljes iilésébol 425. sz. a. a vallds- és kozoktatdsiigyi
szter trhoz intézett felterjesztésnek ide tartozé részét:

" <A német nyelv tanuldsa a tanitonSk nagy részére, mint leends nevelonskre
e fokozottabb jelentSséggel birvdn, erre a tdrgyra magasabb Oraszdmot
tottunk meg, mint a tanitéképzében s ahhoz képest tantervet is dolgoz-

Létm valé ebbdl, hogy a taniton6képz6 tanterv-javaslatiban a német
vonatkozolag foglalt intézkedés nem «gazditlan médositds>. S hogy ezen
kedés czélzata — a taniténGknek nevel6ndkké qualifikdldsa s ezédltal az
n nevelondk kiszoritdsa — legalabb oly hazafias, mint a németiil nem
dsnak mai jelszava.

~ Ezen nyilatkozatomnak kozzétételét kérve, vagyok kivalé tisztelettel,

- Budapest, 1899. janudr 12-én.
. Szuppdn Vitmos,

kir. tandcsos, miniszteri biztos.

- Mit bizonyit evvel Szuppdn ur? Csakis azt, hogy a német nyelv tanitdsdra
tkoz6 eme modositdsokat az akkori kozoktaldsi tandcs tette, de egy szé6val
bizonyitja azt, hogy annak @ bizottsdgnak, a melyet a kozoktatdsi tandcs a
iterv készitésével megbizott volt, s a melynek tagjai legnagyobb részt a
cson kiviil dllottak, fudomdsa lett volna ezekrdl a mddositdsokrdl.” Pedig mi
mlitett kozleményben ezt dllitottuk. Szuppdn Ur nyilatkozatit tehdt nem is
ik czdfolatnak, hanem inkdbb felvildgositdsnak és szivesen megkdszonjik
, hogy urdt vallia a mdr tobbszor emlitett valtoztatdsoknak. De kijelentjik
yszersmind, hogy minket kordntsem a szerzé sértett hiisiga (e folydirat szer-
t6je t. 1. szintén tagja volt annak a bizottsignak), nem is a soviniszmus, a
Szuppdn ur el akarnd hitetni, Gsztokélt a felszolaldsra, hanem egyesegyediil
‘a hitiink és meggy6z6désiink, hogy azokkal a médositdsokkal nem j6 szol-
tot tennének a német nyelv tanitisinak a tanitonSképz6kben, Osztokél
bbi az a torekvés, hogy e moédositdsokat valahogy fel ne vegyék a most
I6félben 1év6 tantervbe. Mert a régi kozoktatdsi tandcs készitette német
i tanterv-javaslat megint német sz6- és irdsbeli gyakorlatokat kivan, megint
ant sok német grammatikdt kovetel, akdr csak a- mostani, s az egész német
vi tanitdsnak megint csak az volna a czélja, hogy a névendékek tudjanak
’égyarbél németre forditani. Pedig huszonét éves tapasztalat bebizonyitotta,
oy ez mer6ben lehetetlen dolog. Lehetetlen volt mar régebben is, mikor a
ulék még valamivel tobb német nyelvi ismeretet hoztak magukkal az elébb
ett iskoldkb6l vagy a sziil6hdzbol, s e lehetetlenség fokozodik évrél-évre.
hogy a tanterv mégis ily lehetetlen czélt tiz6tt a tanitén6képzok ‘elé, egy-
lien dmitisra és szemfényvesztésre kényszeritette 6ket. Volt sok hidba valé
4s, kinlédds, a tanar részérGl tomérdek bosszankodss, de haszon vajmi
vés, Ebbol okulva, azt kivdnjuk, hogy a kezd6knél a cz€l ne legyen  mis,
nt a német szépirodalmi és tudomdnyos elmetermékeknek a megertése. Eat
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elérni lehet is, kell is, hasznos is. Es erre elég két heti 6ra is, holott amazt a
cz€lt még heti 6 6rdn sem lehetne elérni. A régi kozokt. tandcs egy harmadik-
kal is megakarja toldani az 6rdk szdmdt s a harmadik 6rdn tanittatni kivdnja az
erds és gyonge fOnevek, az erGs és gyonge igék ragozdsit, a praepositiokat, a
supinumos s még vagy szdz hasonlé dolgot s azt hiszi, hogy mindezeket tudvan,
a, leend6 tanitén6k diadalmasan meggitoljdk a német nevel6n6k bebzonlését az |
orszdgba. Hat ezért az optimismusdért a régi kozokt. tandcsot, ha még megvolna,
csak .irigyelni lehetne. |

Valasztmanyi iilés. A Tanitéképz6-Intézeti Tandrok Orszdgos Egyesiileté-
nek vilasztmdnya janudr 21-én dr. Kovdes Jdnos elndklete alatt iilést tartott, a
melynek jegyz6konyvét csak a jovo szdmban hozhatjuk, Az ilés f6tdrgya dr.
Bals Jozsef eloaddsa volt a kovetkezs tdrgyrol: «A mevelestan a tanttoképzoben». |
A tdrgyalds eredményérél e rovatnak egy mdsik kozleményében szamolunk be.
Itt csak azt emlitjiik meg, hogy az érdekes vitiban Zéderer Abrahim, Nagy |
Liaszlo, Herrmann Antal, Miklss Gergely, Peres Sandor és az eldads vettek részt.
Felszolaldsaik kivonatdt a jegyz6konyv fogja hozni. Ezitdn Sztanks Béla f6titkdr
terjesztette e€l6 az elnokségnek a munkaprogrammra vonatkozo javaslatit, a melyet ]
a valasztmdny egész terjedelmében elfogadott. E szerint a vidlasztmédny legkoze-
lebb a tanitoképz6-intézetek beldletenck fejlesztésére fogja a fégondot - forditani,
Az elméleti és gyakorlati neveléstant, mint a tanit6képzG-intézetek f6targydt,
4llandéan folszinen fogjak tartani. Foglalkozni fognak a tanit6képzé-intézeti
nevelésnek egy eddig kevéssé méltatott, de nagy fontossdgu dgdvall: az ifjisdgnak
az onevelésre valo szoktatdsdval, vagyis az ifjusdg: egyesiiletefefeel (Onképz6 korok,
onsegélyzé egyesiiletek, konyvtirak). Egyéb themdkra nézve a vilasztmdny be-
virja a vidéki tagok inditvdnyait. Ezutdn jelentést tett a fGtitkdr a magyar tani-
toképzésnek a pdrizsi vildgkidllitdson vals képuiseltetésérsl. A kikiildott sziikebb
korti bizottsag dr. Haldsz Ferencz osztilytandcsos elnoklete alatt {ilést tartott
s ezen megillapitottak a kidllitds programmijdt. Kimondottdk, hogy nemcsak az
4llami;, hanem a felekezeti tanit6- és tanitén6képzbket is bevonjik a kidllitds
korébe, Ki fognak 4llitani olyan kimutatdsokat: diagrammdkat, tdbldzatokat, a
melyek az orszdg tanitoképzésének mai dllapotdt hiven és dttekinthetdleg felfog-
jék tiintetni; egy tanit6- és egy taniténGképzének akvarelképeit stb. A részletes
tervezetet legkozelebb hozni fogjuk. Végre a pénztiros, Horvay Ede tandr, tette
meg pénztiri jelentését. Altaldnos feltiinést keltett, hogy @ tagoknak majdnem
lLarmada, 85-en nem fizettck még le a mult évi tagsdgi dijat! Igy nem lehet az
egyesiiletet fentartani! Februdr elején szét fognak menni a postai megbizdsok.
Eziiton is felkérjiik a hdtralékos tagokat, hogy a megbizdsokat sziveskedjenek
kivaltani. Egyuttal felkéri a vélasztmdny az igazgatésdgokat, hogy a tagsdgi
dfjakat 1gy, miként Bajin és Modoron szoktdk tenni, félévi részletekben behaj-
tani és a pénztirba (dr. Horvay Ede, Budapest, Gyoéri-it g) egyiittesen bekiildeni
sziveskedjenek. Azoktol, a kik két évre hdtralékosak, a Magyar Tanit6képz6t
mindaddig visszatartjdk, mig tartozdsukat ki nem egyenlitik. :

Ujabb események a tanitoképzé-intézeti tanarképzés dolgaban. Tanito-
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ézeti tanirképzésiink tigye habdr lassan is, de tfolytonosan halad a
czélpontja felé, Az ujabb id6knek legnevezetesebb, mondhatni, for-
rii eseménye, hogy kozoktatdsi kormdnyzatunk is kezébe vette az ligyet
a a jelekbol itélni lehet, eltokélt szandéka azt mélyebbre haté intézkedések-
€s tervszertibben oldani meg, mint azt 1888-ban Gtletszerlien megkisérelték,
ént ugyanis, hogy ez iskolai év elején rendeletileg felszélitotta a Koz-
Tandcsot, készitsen részletes tervezetet a tanftéképz6-intézeti tandrok
tésérGl és képzésérsl s munkdlatdban vegye figyelembe a hazdnkban a
tek és egyesek részér6l folmeriilt javaslatokat, valamint a kiilfoldi institu-
A Kozoktatdsi Tandcs dlland6 bizottsiga a tanitéképzé-intézeti albizott-
bizta a munkdt, a mely azt mdr el is készitette s legkozelebb az allandé
g elé fogja terjeszteni elfogadas végett. Az albizottsdg a maga munkd-
alapjaul a II, Orszdgos és Egyetemes Taniigyi Kongresszusnak és a
képzi-Intézeti Tandrok Orszigos Egyesiiletének egymdssal teljesen meg-
6 (s ugyanazon eredet() hatdrozatait vette. De azokat csak fontos mdédo-
fogadtik el. Elejtették azt az eszmét, mint jelenleg kivihetetlent (?), hogy
mi iskolai taniték pusztin oklevelitkkel az egyetem rendes hallgatéi le-
1ek s ott képestessenek tandrokkd. Ennek kovetkeztében a képzés suly-
tja a Pedagogiumra esik; de megkivinjik, hogy a jeléltek a hdrom évi
ogiumi kwizus utdn két évig rendszeresen egyetemi eléaddsokat hallgassa-
E nélkill nem bocsdjtatnak a jeloltek tandri képesité vizsgdlatra. Jelent-
etnek tanitéképzd tandri képesitdre azok is, a kik négy évig az egyetem-
des hallgatéi voltak, tehit a nem taniték is. A képesitést egyetemi,
1ai (pedagogiumi) s tanitoképz6 tandrokbdl dll6 erszdgos bizottsdg fogja
s természetesen, tanitéképzG-tandr csak az lehet, a ki ezen orszdgos
g elott a kvalifikdcziot megszerezte.

A gyermekrajz iigye. A pedagogidnak ez az egészséges irinya, a mely a
mek Jelki életének tandt (paidologit, gyermekrajzot) is munkdjinak korébe
i, kezd tért nyerni. Ismeretes az az akczi6, a melyet ez iigyben Pethes
kartdrsunk inditvdnydra a somogymegyei tanitoegyesiilet inditott meg
bé ismeretes, de figyelemre mélté az az esemény, hogy ez irdnyban egy
hagyta el a sajtét: Donner Lajos békéscsabai polgdriskolai igazgaténak
delmes munkdja a gyermeki értelem fejlédésérsl, Legujabb esemény, hogy
nitoképzo-intézeti tandrok egyesiiletének vidlaszmdnya a legutébbi iilésén
lkozott a gyermekrajz tigyével, Alkalmat adott erre dr. Balsd Jézsef fol-
a tanftéképzb-intézeti neveléstani oktatisrél. Eldadé behatoan foglal-
a neveléstan anyagival és irdnydval. Az elGbbit illetleg gondos kritika
yavi tette az ij tanitéképzd-intézeti tanterv neveléstani anyagdt. Az irdnyra
pedig kifogdsolta azt, hogy a képz6-intézeti neveléstani oktatds nem
ik lélektani alapon és siirgette az elhanyagolt lélektani mozzanatoknak
len ponton és tételnél valé érvényesitését, Ezért hasznosnak mondja a
mogymegyei tanitGegyesiilet kezdését, habir az adatgyiijtést6l sokat nem vér,
kifejti azt a nézetét, hogy a képzGintézeti neveléstani oktatds a Herbart
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pedagogidjinak alapjdra helyezkedjék. (Az elGaddst kozlonylink februdri fiizeté-
ben fogjuk k5z6lni) A megindult vitdban szdmosan vettek részt s végil ki-

mondottdk, hogy a képzéintézeti neveléstani oktatds ligyét 4llanddan felszinen

fogjdk tartani. A mi pedig a gyermekrajzot illeti, kimondotta a vdlasztmany,

hogy tidvozli a somogymegyei tanitGegyesiiletet, mint kezd6jét az idevigé adat-
gyiijtéseknek ; tidvozli FPethes Jdnost is, mint inditvdny6zot s az iigy mozgatojat,

A vilasztmdny erkdolesi tdmogatisban fogja részesiteni a mozgalmat, s6t oda

fog hatni, hogy az orszdg tanitéképzG-intézeteinek gyakorlé-iskoldiban gyermek-

rajzi tanulmdnyok végeztessenek. Az egyesiilet vdlasztmdnya annyival inkdbb
felkarolja ez iigyet, mert a jelenlegi mozgalom eredete kozvetleniil a tanité-
képzs-tandrok egyesiiletének és a Magyar Tanitéképzének miikGdésére vezet-

het6 vissza. Széba keriilt az az immdr feledésbe meriilt mozgalom is, a melyet

a Népnevel6k Budapesti Egyesiilete indftott meg 1889-ben épen e tdrgyban
Szabd Bugdth Laszlénak inditvdnydra, Elhatdroztdk, hogy lehetéleg fel fogjik
haszodlni az e munkdban Gsszefoglalt becses anyagot.

Audiatur et altera pars! A félegyhdzi ligyre nézve a kovetkezé levelet
kaptuk : Tekintetes szerkeszts tir! Becses folyéiratinak deczember havi szimdban

egy kozlemény jelent meg: «Egy tanitGképzd-tandr fegyelmi esete» czimen,

melyet megjegyzés nélkiill nem hagyhatok. Tartozom ezzel a taniigynek, on-
magamnak és végre azon egyhdznak, melynek hitelveit hiszem és vallom. Kérem
tisztelt szerkeszt6 urat, legyen kegyes e nehdny magyardz6 szénak becses lapja
hasdbjain helyet adni.

Szindékom az volt, hogy mig az illetékes forum ez iigyben itéletet nem |

hoz, addig semmiféle nyilatkozatot nem teszek; de miutin nagy keserfiséggel
kell tapasztalnom, hogy a kipattant szikra — mintha csak ellenséges szellemek

tendentiosuson élesztenék s terjesztenék — ldngra lobbant s tiizével engem
mindenképen meg akar semmisiteni. Azt hiszem, ily helyzetben megengedhetd

nekem is, épp olyan jogon, mint a hirlapi czikkek bekiildGinek, hogy pdr szd-
ban nyilatkozzam, miel6tt az tigy befejezést nyerne.

A «Félegyhazi Hirado», melyb6l a kozleményt meriteni méltoztatott, el-

ismerem, hogy a torténtek egy részét tdrgyilagosan irta le; de nem irta le az
egészet. Ha mdr a novendékek ferhel6 vallomdsdt, a tandri kar hatdrozatdt
kozreadta : miért nem emlékezik meg, legalibb f6bb vonalaiban, az én irisban
beadott védelmemrél is? Hiszen az egyszerre tisztdbb vildgitdsba helyezte volna
az egész lgyet; s ast a mulasstdsi hibdt, melyet taldn elkdvettem, nem tiintette
volna fel a leggonoszabb cselekedeti fiibdnak, melyet a legszigorubban elitélendé
biinnek minésflek magam is. Nem mondom, hogy e kihagyds czélzatos volt; de
az iigy eérdekében sziikséges lett volna. Ha azok a vddak olyan alakban, a
milyenben a novendékek szétigazé vallomdsaibol kidomborittattak, igazak
volndnak: akkor én nem a kath. egyhdz dogmdit, hanem a sajit egyhdzam
crédéjat timadtam volna meg.

De - hit jézan észszel tehettem-e¢ ilyet, mid6én egyhdzamnak gondnoka
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atdsban nem részesiilt, gondnoksdgom alatt — nem akarok dicsekedni, hogy
én kozremiikodésemmel — dllandé valldstandrt s itt szétszortan €16 hiveink
ci gondozdst nyertek.

Hibds lehetek, de azt tudom, hogy aekarefommal nem tértént valldsi sére-
. Nem tisztelném a sajit egyhdzam hitvalldsit, mely a tiirelmességet é&s az
linos emberszeretetet irta zdszl6jdra, ha a mds meggy6z6dését, legszentebb
kincsét, tiszteletben nem tartandm.

Hogy orimon mégis megtortént az a megbotrdnkoztaté eset, az felréhato
az osztdly gonosz magaviseletéuek, melyet minden collegdm bizonyit; felr6haté
az én humdnus — mondjuk gyenge — fegyelemtartisomnak: de semmiképpen
akaratomnak ; ez ellen @ leghatdrozottabban tiltakoztam s tiltakozom.

De szolgdljon a hiba mentségéiil 25 évi testi és lelki megfeszitett munkal-
koddsom, mely al6l 25 perczre sem igyekeztem soha szabadulni. Huszonotévi
kadatlan miikodés utin érzem, hogy idegeim, testi és lelki erém egy kis
‘enyhiilés, frissiilés utin vdgyakoznak, hogy rugékonysigukat visszanyerjék, Ha
" mulasztdst kovettem el, tulajdonithaté az a tulfesziilt idegek természetszerii
4 Iﬁa]nddasanak de nem az én szandékomnak.

: Az iigy, minden részleteivel, melyeket itt fel nem sorolhatok, az illetékes
forum eltt van és én nyugodtan virom ElSljaréim igazsigos itéletét.

Fogadja Tekintetes Szerkeszt6 dr kivdlo tiszteletem Gszinte nyilvanitasat,

Kiin-Félegyhdza 1899. janudr 6. Sods Antal,
kép.-tandr é: prot. egyh, gondnok.

A Magyar Pedagogiai Tarsasagba kiiltagil jelentkezni lehet egy levelezG-
pon a titkdrndl (Dr. Kovdcs Jdnos Budapest, I, Németvolgy, Hantos-it). A
J‘cﬁlt&gok tandcskozé és inditvdnyozo joggal birnak s kapjdk a «Magyar Pedago-
.guu folydiratot. ('Em dij 2 frt. A tagsdgi kotelezettség 3 év.) — Ajdnljuk min-
Jﬁenkmek a ki csak a pedagégus elnevezésre szamot tart, hogy a kivdlé ped.
i&sulatba belépjen.
A tanitoképzobintézeti tanarok fizetése Ausztridban. A «Magyar Tanit6-
képz» mult évi oktéber havi (VIIL) fiizetében kozolte a szdszorszagi és porosz-
orszégi tanit6képzG intézeti tandrok és igazgaték fizetési adatait. Ezek valoban
nyes bizonysigot tesznek arrél, hogy a kulturdllamok hogyan honoriljik a
a munkdsait, Ezen orszdgok tandrai azonban oly kedvez§ elldtdsban része-
siilnek, hogy péarhuzamba sem merjiikk 4llitani vele a magyar tandrok fizetését.
A mult év oktéber havdban életbe lépett Ausztridban is az 1j fizetési torvény
s minthogy a mi viszonyaink, leszdmitva azt a koriilményt, hogy odadt az élet
ardnylag joval olcsébb, mint ndlunk, sokban hasonléak az osztrak viszonyokhoz
5 ezeket gyakran kovetni szoktuk, nem lesz talin tanulsdg nélkiil vals, ha a
yar tanit6- és tanit6képzd intézeti tandrok és igazgatck fizetését egybevetjitk
az osztrdk kollégdkéval.
- Az 1ij fizetési torvény szerint az 4llami képzdintézeti rendes tandrok a g,
8. és 7. rangosztdlyban vannak; alapfizetésok 1400 frt, szolgdlati pétlékuk 250—
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300 frt, évotodos potlékaik koziil a két elsé 200 frtos, mig a hdrom utolsé 300
frtos. Illetmsnyek teh4t, melyek a régi torvény szerint 1200 és 1500 frt ko

zott vdltakoztak, most 1650 frt kezdéfizetéstol 3000 frt végfizetésig emelkednek.

Az igazgaték a rendes tandr illetményein kivil még évi 500 frt mikodési pét-
lékot kapnak és a 7., illetve 6. rangoszidlyba tartoznak, Ezekben az Gsszegekben
a lakdspénzek természetesen még nem foglaltatnak benn. Minthogy a magyar

képzdintézeti rendes tandr kezdofizetése 1200 frt, a végsé pedig a poétlékokkal
gyiitt e legkedvez6bb esetben is ecsak 2300 frt, azért ezeknek kezdéfizetése 450,
a végs6 pedig oo frttal kedvezdtlenebb, mint osztrik tdrsaiké.

Még nagyobb a kiilémbség a gyakorléiskolai tanftok fizetése kozott, Ezek
odait a 10. rangosztdlyba tartoznak és kezdofizetésok rroc frt és zoo frt szol-
galati potlék. Evotodos potlékaik koziil pedig a két elsé 1oo frtos, mig a hdrom

utolsé 150 frtos, tehdt kezdik 1300 frttal és végzik (lakdspénziiket nem is szd-

mitva) 1950 frital. E szerint a mi gyakorléiskolai tanitéink nyomukba se léphet-
nek osztrdk collegdiknak.

Nem lesz végiil érdektelen, ha felemlitjik, hogy Ausztridban az 1j fizetési
torvénynyel egyidejiileg 1ij nyugdij-térvény is lépett €letbe, mely szerint az dllami
hivatalnokok médr 6t évi szolgdlat utdn vdlnak nyugdijképesekké és ugyanoly

elbindsban részesiilnek, mintha tényleg 10 évig miikodtek voina. E térvény az

ozvegy nyugdfjit rangosztdly szerint dllapitja meg, még pedig a 11. osztilyban
400, a 10-ben 500, a g-ben 600, a 8-ban 700, 7-ben goo és a 6-ban 1200
frtban. A gyermekek elldtdsa is sokkal kedvezGbb ezen torvény értelmében
Ausztridban, mint ndlunk,

Kimutatds
az 189¢8. deczember 23-atdl 1899. janudr 23-dig befolyt tagsdgi dijakrol.

1897. évre: Rohn Jézsef (4 frr).

18g7. 1L félévre: Amberg Jozsef (2 frt).

1808. évre: Kovaliczky Kornél, Faluvégi Albert, Mohar Jdzsef,
Dedk Lajos, Petrovdcz Jozsef, Toéth Jozsef, Holczmann Ferencz, Kun
Alajos, Kiraly Karoly, dr. Lazar Gyula, Lazarné Kasztner Janka, dr.

Kovacs Janos, Versényi Gabor, Gyorgy Aladar, Sztanké Béla, Nagy F.

Karoly, Pestmegyei Tanitotestiilet (4 frt).
1898. L. félévre : Jaskd Karoly, Kiss-Gyérgy, Amberg Jozsef (2—2 firt).
1898, 1L félévre: Czondor Sdandor, Kriuze Erné (z—2 frt).

1899. évre: Fazakas jozsef, Horvay Ede, Pethes Janos, Kovaliczky
Kornél, Kiss Gyorgy, Szatmir-Ugocsamegyei r. k. Tanitdegyesilet
(Méder M), Rucsinszky Lajos, dr. Kovacs Janos, Erdédi Jdnos, Kozora |
Endre, Nagy F. Kiroly, Wollmann Elma, Angyal Dezsé, dr. Koch

Ferencz, Hoffmann Amalia, Aradvidéki Tanitéegyesulet (4—4 frt).
1809. L. félévre: Vashegyi népiskola (Manczos J.) (2 frt),
Budapesten, 1899. januir hdé 24-én. Horvay Ede,

: egyesiileti pénztiros.



