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1848 emlékezete.’

.. Mintha a sors attél tartott volna, hogy a konnyd szerivel ki-
t nagy kincset, az 1848-diki torvényeket, nem fogja népiink kells-
megbecsulm és méltanyolni, 1igy intézte a dolgok folyasat, hogy a
tnek elebb e torvényekért vértanusigot kellett szenvednie, Be-
tkezett a szabadsagharcz, az a titini kiizdelem, a melynek fensége
erész ropti koltSi fantdzidval kieszelt homéroszi harczokra emlékez-
Isten a2 megmondhatéja, hanyan voltak, a kik akkor driga sziv-
k ontdsaval e torvényeket megpecsételték és megszentelték. S midén
e torvényekben biztositott nagy nemzeti javak haboritatlan élveze-
n, azoknak emiékét iinnepeljiik, kegyeletes megindultsdggal borulunk
'getlenségunk és szabadsagunk ezernyi-ezer martyrjamak a nagy-
elott és aldjuk hald poralkban az & szent emlékiiket is. Halas
el valljuk, hogy az 6 heroikus onfeldldozdsuknak élvezziik a gyii-
seit mi, a kozvetlen utédok. Fennen valljuk és hirdetjiik, hogy az
entelt hagyomadnyaik és orokségiik letéteményeseinek tekintjiik
unkat, oly szellemben, a mint Horvath Mihdly kivinja a Magyar-
Fﬁggetlenségi Harczianak Torténete czimli miivében. <«Hadd
52 — tgy mond — a kés6 maradék, mely valaha majd a bizto-

szabadsdg és nemzeti fuggetlenség, a jog és emberiség uralma
. 6rvendhet az életnek, s boldogabb viszonyai kozott ahg foghatja
korunk rémséges toérténetét, — hadd olvassa, mennyi dldozatba
t elédeinek az 6 joléte s ezt anndl hivebben igyekezzék megdrzeni.
csodalja €s magasztalja a szabadsdg, jog €s nemzeti fiiggetlenség
S0 veértanuinak szent emlékezetét hozzdjuk és 6nmagdhoz méltéan.»
Valljuk és hirdetjiik, hogy immdar valéban a biztositott szabadsdg
emzeti fiiggetlenség, a jog és az embenség uralma alatt o6rven-
az életnek s hogy ezt nagyrészt a mi dics6ségesen uralkodd
junknak koszonhetjiik, Nemzetiink géniusza 1ugy intézte Magyar-
g torténetének utolsé félszdazadat, mintha vele azt az ethikai alap-
lolatot akarta volna megérzékiteni, hogy a tévedés beldtasa, a
onmerséklés és engedékenység nyoman mindig jolét és boldog-
fakad. A békiilékenység szelleme eredményezte a korona és nemzet

RS Részle.t szerzOnek a budapesti II. ker, tanitén6képzd=intézet iinnepén tartott beszédébol.
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kozt azt az eszményi egyetértést és egyuttérzést, a melynek életadé
melegében érvényesilhetett csak a 48 as torvények dlddsos hatdsa.
Csak a mi felséges urunk és kirdlyunk és hii magyar nemzete torek-
véseinek és érzelmeinek egybeolvaddsa mellett lett ez a f6ld egy szabad,
erés, onérzetes, kirdlydért é€s hondért élni-halni tudé népnek a hazija,
a hogy az iinnepelt 48-as torvények akartdk. Csak e boldog el6feltétel
mellett alakult és ujult meg a magyar nemzet a nép valamennyi rétegé-
bél, csak igy sikeriilhetett megvaldsitani a 48-as torvényeknek ama
szandékat, hogy er6s nemzeti élet liiktessen a magyar nép egdsz testé-
ben és hogy ez a pezsdil6 nemzeti élet a magyar nép egész Osszeségé-
b6l meritsen kiapadhatatlan er6t. Csak a korona és nemzet czéljainak
Osszhangzasa mellett vivott ki magdnak a magyar dllam az eurdpai
népek soraban 6t megilletd méltéd helyet, és szerzett oly hatalmat és
tekintélyt a vildg el6tt, a milyennel Nagy Lajos és Matyas dics6 emlé-
kezetli kiralyaink 6ta nem rendelkezett. Ks nyilvdnvalé lett mindenki
elétt, hogy a mily mértékben fokozddott a 48-as torvények folytin a
magyar nép oOnérzete, nemzeti élete, szellemi és anyagi ereje, ép oly
mértékben fokozdédott a korona fénye, mert a szent korona a magyar
allamisdg megtestesiilése, kifejez6je. Nem a kirdly ellen, hanem a kirdlyért
akar a magyar nagynak, er6snek, hatalmasnak lenni,

Mindezt vildgos tudatra emelni és donthetetlen meggy6z6déssé
érlelni lelkiinkben, legszebb és legszentebb kotelességiink a mai iinnepen.
Es ez az er6s meggydz6désiink parosulva a hdla és kegyelet szent
érzelmével, a melylyel mindazoknak addzunk, a kik szellemiikkel és
jellemiikkel, vagyonukkal és életiikkel szimunkra és a késé ivadékok
szamara boldogabb kort teremtettek — ez az er6s meggy6z6dés és ez
a szent érzelem lehetetlen, hogy rendiiletlen akaratot ne eredményezze-
nek lelkiinkben, azt az erls, azt a szent akaratot, hogy ama nagy
idéknek vivmanyait, el6deinknek e driaga o6rokségét, hiven megdlrizziik
és megvédelmezziik, hogy dldozatra képes, hil gyermekei lesziink hazdnk-
nak, hogy felséges urunk és apostoli kiralyunk irdnti hiiségben, rajongé
szeretetben és odaadd készségben a f6ld kerekségén senki a magyart
folil nem mulja.

Nekiink, magyar néptanitéknak pedig még ennél is tobbet kell
tenniink.

Nekiink hivatdsbeli szent kotelességiink dtadni népiink eme driga

orokségét a kovetkez6 emberoltének, erds bastydt épiteni a leend§.

polgarok keblében torvényeink és alkotmdnyunk szdmdra, nagyra nevelni
a fiatal nemzedékben a lingolé hazaszeretetet s a kirdly irdnti hdédols
hiiséget. Kotelességiink a gondjainkra és nevelésiinkre bizott gyermekek
elméjét megvildgositani az igazra €s jora irdnyzott gondolatokkal és
szivét megtolteni nemes idedlokkal. Igy aztdn megvértezziik a nép
keblét, hogy az allami és tdrsadalmi rend megbontdsit czélz6 torek-
véseknek és biinGs izgatdsoknak nem lesz hatalma rajta. Igy aztin
elérjiilk, hogy minden magyar embernek most és mindorokre minden-
napi buzgé fohiszkodisa lesz:
ldd meg, Isten, a hazit |
Aldd meg, Isten, a kiralyt! Radd Vilmos.
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A lélektani tudomanyok mai dlldsa.

Il

Azon czikksorozatban, a melyet a «Magyar Tanitoképz6s mult
" évi folyamdban kozoltem: a lélektan részietkérdéseivel foglalkoztam,
gy a mint azok a muncheni lélektani kongresszuson kifejezésre jutottak
s a fejlettség mai fokat jelzik.

Azt hiszem, érdekes lesz most mar ezen kérdéseket a maguk nagy
zefiiggésében targyalni s ezzel a Iélektan mai alldspontjit meg-
nstrualni. Szédntszandékkal haszndlom ezen szét: megkonstrualni, mert
. ma még oly helyzetben van a lélekbtivar, mint azon régész, ki tére-
kekb6l egésziti ki a romokban fekvé miikincset; vagy a paleontolégus,
tég kihalt 4llatok széthullott s szétszért csontjaibdl allitja &ssze azok
typusat, Itt ott, ha valami része hidnyzik, azt nem fantdzidval, de
anatomiai és fejlodéstani torvényszeriséy gel szigori pontossaggal meg-
. .ailapit_]a

A lélektani tudomdnyokkal is ugy vagyunk ma, csak azzal a kii-
ombséggel, hogy itt, a mai kutatdsok egy-egy téglija, ott oszlopa
pezi tAmpontunkat s a leird, valamint az 6sszehasonlité anatémia, az
\briolégia, a physiologia, a psychopatholégia (l€lekkortan) s a 1élektani
tatasok Osszes iranyainak torvényszeriiségeib6l vont logikai felépitmény
nek a mi épiletiinknek legalabb korvonalait lattatja veliink. A mostani
ikkemnek ¢ép az a feladata, hogy tdjékozdst nydjtsak 1. a lélektani
sivarlatok folyamatban 1évé s kijeldlendé tételeirdl; 2. a lélektani buvir-
ok iranyairél s modern eljdrdsairdl; 3. a mennyire ma sejthet6: a lélek
lényegérdl.

A lélektani tudomdnyok a kovetkezd két sarktétel koriil forognak :
as dlom tineményer (a lelki tartalom ontudatonkivili dllapotdval,
a hypnoticus dlommal és somnanbulismussal, valamint a részleges ontudat
részleges ontudatonkiviiliség normalis s abnormis jelenségeivel);

b as ontudat tineményer (az érzés s ennek legpregnansabb nyilvanu-
i ésaval a fajdalommal, az egyediséggel s az ébrenléti suggestidval).

By . Jelen értekezésem is e kett6s alapon fogja targyalni a fenti kér-
seket : Elgszor reprodukdlom az dlom mehanizmusa fel§l vald nézetet,
a mint azt Rosenbach (Berlin) megallapitja.

Az dlmot egyesek a szervezetben az ébrenlét idején, kiilonGsen az
ban felhalmozott vegyitermékek altal eléidézett narkdzisnak tekintik.
ok az ontudat, illet6leg az akarat érvényesiilésbeli képtelenségének
dk, a melyek a testi kozegek egyszerii fesziiltségi viszonyaival fligg-
k Ossze. A magasabb szervezetnél ez somaticus (testi), illetéleg ked-
26 kiils6 viszonyoktdl eléidézett akaratmivelettdl, a tudati allapotok
‘a testiizem jellemzé fesziiltségeinek, illetSleg egyensilyi dllapotainalk
dékos felfiiggesztéseitol fiigg.

_ Ezen egyensiilyi dllapotok a kovetkezék: a konstitucsis, vagyis az
- emberi test felépitésében, szervezetében adott mindennemfi transforma-
tick fesziiltségi normdja; a transformationilis jelenségek nagysaga,
melyeket a testben s a test és kiilvilig kozt lévé fesziiltségi kiilon-

14*




it
¥
i
s

e

212

bozetek alkotnak; a kiilvilagt6l és a kiilvilighoz irdnyulé 4ramlatok
er6sségeinek kiegyenlitési feltételei. S ezektél fiigg az emberi gépezet
munkaképessége. (Ezen egyensilyi allapotok az zwdividudlités minden
nyilatkozdasanak alapjai, ezek tételezik tel a képzeti és akarati miveletek
ejrGsségét, a melyek altal az egyed masokkal s a kiilviliggal szemben
ellemszt etik.)

Csupdn a kiils6é ingerek megsziinései nem idézhetnek el6 minden

korilmények kozott dlmot, hanem a kiilsé izgalmaknak ardnylagos
csokkenésével egyiitt kell jarnia a bensd fesziiltség kolcsonds valtozasai-
nak. Ezen fkiegyenlités rendes koriilmények kozott egy wutolsé akaratitény
altal lesz el6idézve, a mely a figyelmet megsziinteti s az ontudat teljes
elnyomdsdval kovetkezik be. Ezen behatdst természetesen befolydsolhat-
jak a napielhaszndlds kiaddsaz, a melyek, mint a fesziiliségr kiilonbozetek
kiegyenlitéser hatnak, azaz a tulajdonképeni értelemben vett kzfdradds
(munkatermények felhaszndléddsai, erélyveszteség vagy egy kiils6 hatas)
a somaticus (izomzati) egységdram megdllitasit, az dlmot idézi el6, mint
az dramot addé fémek polarizdcziéja a villamos folyam megsziinését,

Alom bealltdval az akarat a rendes aramot megforditja (ez altal
megszakad a figyelem), az érzékek centripetdl palyai el lesznek zarva,
muankaképtelenné valnak. Sokakra nézve mdr ezzel is megszint a densd
Sesziiltség, melylyel a lelkiszervezetben, azaz a lélek és test kozott eld-
idéz6 és fentarté megosztédds megsziinik, Minél nagyobb ezen bensé
fesziiltség magaban, minél nagyobbak a psychikai, illet6leg kozponti
szerv dramai, anndl nehezebben kovetkezhetik be az dlom. Ide kiilono-
sen erés akarati aktus kell, a mely ezen fesziiltségeket is kiegyenliti,
azaz egy bensé mivelet altal, a két agyfélteke vagy kéregteriiletek
tonusat (tesziiltségét) nivelldlja.

Mivel pedig az abnormis lelkidllapotoknak szintén vannak torvény-
szerfiségeik, a mennyiben a betegségek is természeti nyilvanuldsok, s
igy ezek negaczi6éi a normailis lelkidllapotek toérvényszeriiségeinek: ért-
hetd, hogy a lélekkdrtani vizsgalatok milyen fontosak lehetnek egyrészt
a positiv irdnyu lelkitorvények igazoldsira, mdsrészt azok vizsgdldsa s
a kovetkeztetések utjan levezetett magyardzatok s okfejtés hibdinak
felfedezése, felismerése czéljabol. :

Ezért ma a lelkitiinemények ezen negativ vizsgdlati 'irdnya nagy-
fontossagu s ebbdl kifolydlag a fonti két f6kérdést nemcsak anatémiai,
fiziolégiai és tisztan lélektani szempontokbdl, hanem psychopatholdégiai
gdresovon keresztiil is fogom bemutatni. A bilinosok kriminalpsycho-
16giai tévedései és patholdgiai izgalmai nyomdn is bepillantdst akarok
tenni a lelkiélet és tartalom azon mozgalmaiba, a melyek a lélek kérdé-
sének megolddsira vildgot vethetnek.

A hypnoticus dlom vizsgalata is érdekes. Ez a rendetlenség egy
neme s kiilonbozik a rendes alomtél. Ennél csak az ontudati létet fel-
tételez6 bensé fesziiltségi kiilonbozetek, azaz cerebrosomaticus vonat-
kozasok, ép oly, s6t nagyobb mértékben jutnak kifejezésre. Ez pedig
azért torténik, mivel a tarsitasi pdlyakat, jobban mondva az Ontudati
¢észrevételek berendezkedéseit magaban foglald, vagyis lelki f6kapcsok,
mint vezetékek megszakittatnak, megsziinnek. Az akarati miiveletnek
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megfelelé impulzus, mely itt innervationalis folyamatnak nevezhet6, nem
ilyenkor directe a sajat agyanak fesziiltségeibsl, mint kiilonben,
anem a szuggeralétol. A hypnoticus dlomban a psychikar sserv sub-
trdtuma gerjedelmének minden feltételei adva vannak, de nincsenek
adva egy kiilonos egység’osxzey’agla/éx Seltételeid, illetbleg létrehosdi- -¢, azaz
fesziiltségei-é, a mely egység a test tabbi res7e1hez s a kilvilaghoz
. latszélag valamely ellentétes viszonyba lép, bar azokat a részeket s a
- kiilvilagot képviseli, 111etoleg reflektdlja. A hypnotikus dlomban hidnyzik
a differenczidld egység alakuldsanak lehet8sége, mialatt a syntheticus
képessége a testet, mint eszkozt, tehdt szintén mint egészet kezelni,
megvan.
! Minthogy a hypnoticus dlomban a fesziiltségeknek csak egy része
. wan kiegyenlitve, nevezetesen a psychikai szerv substrdtumdn belil, ille-
toleg a lélek s a kortikdlis szervezetek kozottiek-¢é, minden egyebek
~ azonban még fokozottabban vannak meg: azért nem johet létre semmi-
\ fele fudatos képzel, de az ntudatlan anyagi mosgdsok minden alakja
- igen is. De ama fontos testi atvdltozdsi (transformationalis) illetéleg
 Sgervmegiijito  (regenerationalis) folyamatok, melyek a rendes almot
jeliemzik, sem kovetkezhetnek be. A hypnosis éppen csak a feliileti
fesziiltségeknek kedvez, kiilonésen azoknak, a melyek a testet a kiilvilag
tomegeitsl elszigetelik s azokat, mint a tomeg egységét nyilvanulni
- engedik s azokat, nem mint az dlom, a bensé munka vagyis a legkisebb
. életgépek (enegetumok) erdsebb iizeme javdra, megsziintetik, Mig tehat
~ a rendes alom a szdvelek erGszerzésének, a kiilvilag legfinomabb aramai
Ivételének és aktivitaldsinak (magas fesziiltségének) periédusit képvi-
- seli, — a hypnoticus alom legfeljebb kisebbiti a psychikai substratumok
- fesziiltségi energidjanak kiaddsolasdt, a melyeket a rendkiviil labil fesziilt-
~segek elballithatdsara a lelki szerv miikodései kovetelnek.
Az ébrenléti dllapot a tomegfesziiltségek és tomegmozgasok erdlys-
. ek kiaddsolasa 4ital van jellemezve,
. Ha valaha a lélek egy oly erének bizonyul, mint a milyenek a
természet tobbi eréi s csak az energia egy nemének fogjuk felismerni:
akkor a lélekbiivarok is a fizikai tudomanyok eljirdsai szerint fognak
kutatni s ennek a mi tudomadnyunknak akkor lesz dinamikai és statikai
tesze. A statikai vagy nyugtani felfogds akkor az alombeli dllapotokra
vonatkozni., Hogy az alom tényleg a lelkimozgalmak egyensilyi,
yugtani allapotat jelentheti, az a tény is szdl mellette: hogy a rendes
~ dlom helyredllité hatdsa mindnydjunk el6tt ismeretes, de tjabb idében
gyakran hallhatunk a szandékoson felidézett s meghosszabbitott alomrdl
' s annak gydgyitd hatdsardl is, kiilénésen a nehéz hysterikus, moniakus
mhamu, hallucinacids deliriumi idegbantalmakban, Rovidebb-hoszzabb
~ idre (ncha napokra, hetekre terjedéleg dr. Otto G. Wetterstrand (Stock-
: iiolm) altal alkalmazva) meritik az alomba az idegbeteget s az azutdn
3 a?_yugodtabb, gyakran teljesen gydgyilt idegrendszerrel ébred fel.
- Mi mds lehetne itt a gydgyitd ok, mint az idegrendszer tetemes
- reszének absolit megpihenése, a mikor az semmiféle munkdt nem végez,
\ de a szervi tdpldlkozas bar lassan, de tovabb tart s igy mdéd van arra
~ nézve, hogy egyrészt az idegsejtek a nyugalom alatt rendes szoveti szer-
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kezetiikbe visszahelyezkedjenek, masrészt a tovdbb tarté anyagcsere
folytan egészséges sejtszervezetiiket visszanyerjék: kivalasztvdn a kéros
sejttermékeket s felvevén a sziikséges tdpanyagokat. Ha a kozonséges
betegségek egyik gydgyeljarisa mar magaban az étkezés megszoritasa,
a dieta, a koplalds : akkor az idegbetegek dlombaringatdasa s ebben valé
megtartdsa, a szervezet ilyen megkoplaltatasa az idegek feltétlen meg-
pihentetésével kapcsolatban.

A miként, ha ismerjiik a testek egyensilyanak torvényét, ebbdl a
kiinduldsi pontbdl inditjuk meg és azutdn vizsgdljuk az egyes kiilon
mozgasokat (kynematika) s ezek szabalyaibdl az Osszetett” mozgasokra
kovetkeztetiink, felbontvan ezeket az egyszeri eréikre: ép gy jar-
hatunk el a lélektani vizsgalatokban az alommal is.

Maga a rendes alom oly egyensilyi dllapota a lelkieré nyilvanu-
lasainak, a mely igen konnyen datmehet ébrenléti, tehat kynematikus
allapotba, Azért a rendes dlom nem alkalmas a lelkieré egyes elkiiloni-
tett miikddéseinek felidezésere s azok izolalt megfigyelésére, valamint
az igy megvizsgaltakbdl az Gsszetett lelkimiveletek empyricus megalla-
pitdsara.

Amde a hypnoticus ontudati dllapot, a mely részleges alomnak is
volna nevezhetd, igen alkalinas a fenti vizsgalatokra, vagyis az ontudati
allapotoknak alkoté részeire valo bontasdra, minél tébb s minél vilago-
sabb rokontartalmi emlékezeti kép gyfijtésére és &sszehasonlitasdra, a
tervszerli vizsgdlatokhoz alkalmas jelenségek megfelel6 valasztékdnak
beszerzésére s el6hivdsara, azok fokozasidra, illetéleg elimindlasira s ezek-
b6l a lelki synthesis térvényeinek megalkotasara.

A reszleges hypnosis ébrenléti allapotai nekiink az ontudati alla-
potok kiilon valasztasara alkalmas mddot szolgalhatnak, s ezek altal
mind a masokon, mind pedig az 6nmagunkon toérténd vizsgalatok tere
nagyobbodik. Ez iltal egyrészt oly jelenségeket figyelhetiink meg, a
melyeket a normalis 6ntudat sohasem nyijthat, mdsrészt ndvekedik a
lélektani kutatasok lehetésége s a lélektani kisérleti mddszerek eszményi
kovetelései jobban megkozelitheték, mint ezt a teljes ébrenlét nekiink
lehetévé teszi.

E méddal egy és ugyanazon emlékezeti képet ugyanazon intenzi-
vitdsiban tobbszorosen meg lehet vizsgdlni (a hibdk ellenérzése okdbdl);
vagy ugyanazon emlékezeti képnek akar 22 (dr. Vogt, Alexanderbad-
ban) egymastél kiilonb6zo intenzivitdsit elédllitva : kutatni. Ep gy pl
12 (dr. Vogt) kiilonb6z6, teljesen hatarozottan jellemzett hangulatot
elé lehet idézni, A részleges ébrenléti allapotok tervszerii, rendszeres
el6idézése altal az dssrevdtlenil, s6t ontudatlanil maradt jelenségek (eléz-
mények) utélag vezethetbk az ontudat Fkiissobére.

A lelki jelensegek &sszetételénél az ismeretleniil lefolyé  folyama-
tok: ) az ontudatlan képzetek, #) ontudatlan érzések és ¢/ észrevétle-
niil maradt képzetek €s €rzések: nagy szerepet jatszanak, igy a kozvetlen
tarsitdsnal vagy oly érzéseknél is, a melyekben ismeretleniil maradt
értelmi alkatrészek foglaltatnak. Ezekbe mélyebb bepillantast csakis a
sgiikebbre vont ontudat allapotaban nyertnk.

Az gy feltokozott figyelem kovetkezménye: az elszigetelt ontu-




' datban oly lelki elemek megvildgitdsa, a melyek ébrenléti &ntudatban
k egybekapcsoltan jelennek meg. Igy lehetévé lesz a kiilonben elér-
jetetlen mély analysis.
Egy kellemesen hangzd egyvondsos © pl. ép oly érzést idézhet
"el6 a sziikebbre vont ontudatban, mint egy mennylségﬂeg egyenld kel-
- lemes érzést elbidézé czukoroldat azaz a € és a czukoroldat egyenld
| quantitativ érzést idéznek eld az ontudatban Ugy hogy a kisérlet alanya
~ csak az érzés quantitdsdt: kellemességét vagy kellemetlenségét érzi, mig
a qualitasat, azaz azt, hogy az egyik a «C» hangbeli, a masik ped:g
E izlésbeli benyomds, — nem tudja megkiilénbéztetni. A sziikebbre vont
| ontudati létben a magit megfigyeld csak kellemes és kellemetlen, csak
- emelé vagy lehangold, csak fesziilt vagy laza érzésqualitdast ismer, bar-
. milyen legyen is az Ontudati jelenség értelmi oldala s az emotionalis
- keveredés,
Ez dllapotban valéban a nyelv hall s a fil izlel, a mint mds
ﬂynemu allapotok felidézésekor a szem hallhat, s a fil lathat!
. Ime a lelki energia igazolasa is egyuittal.
- Hogy az dlom az aktiv lelki mozgalmaknak felfiiggesztését jelenti,
abban az elettani tiineményben is latszik kifejez6dni, hogy, mig az edényi
* reflekszié mint a lelkihatasok edénymozgatd jelensége, idejét tekintve,
ebrenlét alatt csaknem egyidejii, addig az alom alatt késést szenved
pedig a legnagyobbat az agy edéflyeiben, a mint ezt Dr. M. L.
- Patrizi (Lassari egyetem) bebizonyitotta. Epigy a karokban s a labak-
ban is s az edénymozgatd késziilékekre nézve pedig sejteti, hogy az
m mélységében progressiv csokkenést szenved, a szerint a mint az
ytol a hdtgerinczagy alsé vége felé szallunk ald,
B Nézziik most az dlom s az ébrenlét viszonyat atmenetében, azaz
~azt az allapotot, a mikor a lélek egyensilyi dllapota a kynematikusba
- megy &t
3 Az egészséges lélek jele az dlom teljes nyugalma, minden emétié
* zavaré jelenségei nélkiil.
Dr. Sante de Sanctis (R6ma) az «Almok és dlom a hystéridban és
- az epilepsiabans czim{i miivében nagyfontossagtinak tartja a kéros almok

. ségek vannak az egyes egyének kozott, Miskép viseltetnek e tekin-
~ tetben az egészségesek és a betegek, maskép a férfiak meg a nék s
" miskép a gyermekek. Es ez nézetem szerint, mind az agysejtek alla-
1potab61 folyik s azzal fugg ossze,

Némelyeknél az ébrenléti emotick a legkevésbbé sem ver6dnek
v.issza az alomban: azaz a nappali cselekvések, indulatok nem jelennek
- meg az ilomban. Majd meg az ébrenléti emotiok hol visszaverSdnek,
“hol pedig nem. Ilyenkor a félelem emdtioi hajlammal birnak a vissza-
. verédésre, mig az 6rom, a szdnalom s rokonszenv €rzelmei nem, Idiétik
~ nem almodnak.



Vannak esetek, a mikor az ébrenléti emdtidk szokds szerint ismét-
16dnek az alomban. A kroénikus emdtidk: szenvedélyek, nagyon koénnyen
jelennek meg. A szerelmeseknél, irigyeknél, sok psychosterikus és hys-
terikusnal, hypochondrikusokndl, mystikusokndl és kevély O6rjongdknéel
folytonossdg létezik az é€brenlét es az alom emdtiv dispoziczidja kozott,
Az ébrenlétben domindlo emotiv-dispositio iranyitja az dlom eseményeit

és pedig a kiosépsserdi intenzivitdsii események legkdnnyebben jelennek

meg Ujra az alomban, mig @z zgzen sulyosak csaknem sohasem vagy
nagyon késén, A gyermekek azonban konnyen dlmodjak tjra vala-
menny: €lénk emotidt, a mit ébrenlétiik alatt ereznek.

Az egyének egy mdsik csoportjdndl az ébrenlét emdtidi ismet-
l6dnek az alomban, de megforditort mindségben : nyomaszté emdétidknak
izgaté' emétiok felelnek meg, mint pl. az ébrenlét haragemotidinak
az alom rokonszenvemotidi és viszont,

Csakhogy az el6bbi esetek mellett, a mikor az ébrenléti allapotok
nyertek folytatdst az alomban: megforditva az dlomban wvald emdtiok
is visszaverddietnek as ébrenlétben.

Itt két esettel talalkozzunk. Egyik az, a midén az emdtié koz-
vetleniil folytatédik az ébrenlétben egy folytatélagosan eérzéki egyszerii
képhez hasonldan; a masik pedig az, hogy az emlékezeti emotio zsmeét-
lddik az ebrenlétben, Az el6ébbi eset a gyermekeknél, hystericus nék-
nél, fiatal nehézkorosokndl s némely normdlisndl fordul el6, az utobbi
a normalis cgyének felénél, hystericus néknél, nevrosterikusoknal,
alkoholikus paranoikusoknal, hallucinaléknal. Kulénos visszavertdésik
van az ¢brenlétben az alom nemi emotidinak: és ez kiilonosen evidens
a normailis egyéneknél,

Az almok visszaver6desére befolyadssal van a kor, alacsony intelli-
gentia, betegség, melyek mind a sejt életkoranak, minemiiségének s
allapotanak kifejez6i. De a qualitdsnak is van ehhez koze, mert a vissza-
ver6dés létrejotte attol is tigg, hogy az egyén ezen emotidt ébren-
letében valéban és benséleg érezte-e at? de nem mint egy egyszer(
intellektualis tiineményt, hanem az izom- €s edény-rendszert mélyen
igénybevevét,

Ebben az értelemben ezen jelenség biztos reagense az igazi szervi
emotivitasnak s e szerint az alom élete az egyéni jellemnek a kenyilar-
koglatijdvd lesz.

Szamos, az el6bbiekben is kifejezett tény arra a feltételre jogosit,
hogy van egy kiilon, az intellektualis érzéki emlékezettdl bizonyos
pontig fiiggetlen emétidnalis emlékezet,

<Az ébrenlét minden emdtidjanak az alom életében valé vissza-
verédése, vagyis az alom- és ébrenlét-emétié dispositidjanak folytats-
lagossaga nem egyéb, mint egy psychogenetikusan alacsony, vagyis
karos tiinemény. Ez az alom és az ébrenlét két ontudata (Forel) kozott
valé kevésbbé tiszta hatar, széval a szervi ellenallds hidnya mellett
bizonyit.»

A midén igy az dlomrél, mint a lélek tartalminak ontudatlan-
sagban valo dllapotarél széltunk s arrdl is, hogy ezen tartalom miként
jelenik meg a tudatossag kiils6 jeleivel, az intellektualis s emoétionalis




"
o

217

. ontudat valamelyes izgalma folytdn, tehdt a tudatos élet simptémadival
. — s6t némely esetben valdban 4at is megy az ébrenlét emdtiv, s6t on-
~ tudati allapotaiba: — végezetiil a kovetkez6 értekezésemben targya-

landé ontudati jelenségekhez, atmendben sz6lok még a nem tudatosnak
fogalmardl, azaz azon képzetek mibenlétérdl, életér6l s mikénti fen-
maraddsukrdl, a melyek emlékezetbe idézésiik el6tt rejtvék, feledveék,

mintha alom borult volna redjuk s melyekkel a psycholdgidban, mint

tudomanyban is szdmolnunk kell, mint a lélek egy 6ndllé 4llapotardl
s functiéjarél. Ennek valéban a psycholdgiai partallisokon magasan

- folilemelked§ monografidja van elmondva Theodor Lipps miincheni

. professzor «Der Begriff des Unbevussten in der Psychologie» czimi

értekezésében.
Hogy a képzet folyamatanak aktusa hogyan megy végbe s hogyan

. van az, hogy valami képzelt dolog rdnk nézve létezik: az még isme-

retlen s lefolydsa is tudatunkon kiviil esik. Azaz nem tudunk rdla, a

i mzkar benniink tolyik s azt sem hogy kogycm9 Tehat a lélektan mai

dlldspontja e tekintetben hatarozatlan, mégis e kérdés mai 4llaspontjit
ielezm akarom.

A képzeteknek a tudatossagon Kivili allapotardl akarvan szolni,

. meg kell el6bb hatdrozni a kiilvilagnak bensénkben valé alakulata

feléli nézetet, azutin az En- t, vagyis az ontudatot. Akkor beszélhetiink

~ azutdn a nemtadatosnak allapotarél

Avonyi bizonyos, hogy vannak alanyilag valék és tdrgyilag wzlo,é

~ Alanyilag valdk az észrevételek, képzetek, gondolatok, maguk az észre-

vett, képzelt, gondolt dolgok, a mennyiben az alanyhoz tartozék. —

- Ezzel szemben dllanak az észrevett, képzelt s gondolt fizikai dolgok,

- vagyis a tdrgyi valdsiagok, a melyek az alanytdl fiiggetlenek. E kettd

. tehat ellentétes viszonyban all egymdshoz s ezek teszik a lelkit és

 fizikait.

Az «En»-t némelyek a képzetek vagy fizikai tények Osszefiiggé-
- sének tartjak a mely a lélekben nyer dsszefoglaldst. S dgy vélik, hogy

~ a test vagyis az érzések 4allandé kompleksze: magva vagy bazisa az

= A

ontudatnak. Allands érzésfoglalat legyen az. De bizonyos, hogy alig

- van valami kevésbbé 4lland6 a testiinknél. Mdr pedig ez az allandésdg

fontos lenne az ontudat allanddésigdnak feltételénél. Amde <testiinknek

" minden pillanatban mds lathaté alakja van, a tagok helyzetének valtoz-

‘tatasa egyszersmind mindég mas €s mads helyzeti és mozgasi érzéseket
ayujt. Testiink majd hideg, majd meleg, majd éhes, majd jéllakott,

majd élénk, maJd faradt, majd egészséges, majd beteg, most eme, majd

" ama nyomasi €és fajdalmi erzések lokalizalédnak benne s mindez az sllan-

E désag ellen szél.» (Th. Lipps.)

A mai lélektan a lelki vagy ontudati tényeket (mozgast szint,
'i)angot stb ) tunemmyeknek tekinti. Magat az akaratot is tunemenynek
' tartjak : az enmagunk érzése tineményének, minden izom-, in- és {ziileti-
- €rzésekkel valo Gsszezavarodas vagy azokra vald visszavezethetés nélkiil.

Az okos gondolkozds elkeriilhetetlen sziikségessége dltal hajtva,
jutott a lélektan a redlis En-hez, a mely sziikségesség semmi mds, mint




" a feltételez6 volt egy dltalanos meggy6z8dés, gondolati irdny, hangulat,
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altalaban a gondolkozé szellem torvényszerliségének ténye. A redlis
En az a magdban ismeretlen valami, a melyet a "gondolkozdas a koz-
vetleniil 4télt En-nek s az o6ntudat minden tirgyanak alapjdvd tesz. ,

A redlis En fogalommal ellentétben all a realis vilag. Ezen realls
vilag semmi mas, mint az a végsé okaban épugy ismeretlen valami,
melyet, gondolkozva az Ontudat tdrgyainak alapjdva tenniink kell.

A realis En magdban valami ismeretlen, mindazonaltal mégis
koriilirhats. <En> ezen meghatdrozas szerint annyit jelent, mint: En
ilyen vagy olyan tehetségii vagy diszponalt ; En, az érzésre, képzeletre
stb. kepe31tett En, a tudo és akaro, okos vagy ostoba erkolcsos vagy
biinds, a szép izléssel biré vagy esztetlkallag teljesen elhanyagolt stb.
Rovxden a redlis En ezeknek nemcsak lelki, hanem az nekik maga a
lélek! S ebben hiszik birni a lelektamlag nemtudatost, azaz a nem
tudatos képzeteket.

Ezt udgy vélik, hogy minden jelentkezd lelkiesemény tobbé-
kevésbbé fel van tételezve az elmult tudati élmények altal a nélkil,
hogy ezen egykori tudati élményeknek abban a pillanatban tudatunkra
nézve létez6knek kellene lenniok. Pl. <«Hallok egy tételt kimondani.
Vonatkozzék ez egy fontos tudomanyos, szépészeti, etikai, szoczidlis,
politikai tényre vagy kérdésre. Mialatt a tételt hallom kimondani,
ahhoz benséleg azonnal bizonyos mddon viselkedem. Vagy hozzajarulok
vagy elutasitom ; mindkett8t szenvedélyesen vagy kevésbbé szenvedé-
lyesen. Tegyiik fel, hogy elutasitélag fogadom. Ha most utélag kérdem,
mi feltételezte ezen elutasitdsit vagy tagaddsat az 6 kiilonos affektiv
vagy hangulati jellegével, akkor gy taldlom: a feltételez6 nem egy
egyetlen gondolat volt, a mely a tagadds pillanatdban tudatom el6tt
lebegett volna, hanem a tapasztalatok és élmények, oktatd és neveld
befolyasok ldthatatlan teljessége; roviden a képzetek ezerféléi, melyek-
nek életem folyaman részeséve lettem. A helyett azt is mondhatnam;

vagy még altalanosabban: egy hatdrozott lelki dispositi6. Hanem ezen
dispositié, épligy mint a gondolkozdsi irdny, hangulat stb. csak egy
fogalom vagy jobban mondva, egy sz6. A tapasztalatban egyediil ki-
mutathatok csupan amaz elmult képzetek vagy tudati élmények. Ha
ezen elSttiink fekvs tényeket tényekkel akarom érthet8vé tenni, akkor
az elmult képzetekhez kell visszanyulnom Bzen lképsetek azonbzm 3
tagadds pillanatdban tudatomra nésve nem voltak jelen.»

«Elmult képzetek hatnak tehdt most bennem, a nélkiil, hogy azok
most mint tudatos vagy aktualis képzeteim megvolninak. Ez egy nézetet
tételez fel, melyet mindenki elismer. A mit tudatesan 4téltem, igy
tessziik fel, az, a mennyiben a) tudatbél eltiint, nem minden értelemben
veszett el. Nem dgy van, mintha sohasem lett volna. Sét inkdbb, ezen
eltint tudati élményekbdl valami, a maga lényege szerint nem tudatos
marad bennem vissza. FEzen nemtudatos valaminek a létén alapszik,
hogy az egykori tudati élmény mint tudatiélmény, vagy ha dgy tet-
szik, mint annak analogonja térhet vissza tudatomba. Ezen valami vagy
ezen «emlékezeti nyom>» foglalja magdban lehet8ségét egy hasonlénemd
tényleges képzetnek. Az «emlékezeti nyom» egy képzet-hatvdny vagy

|
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y hatvdnyozott képzet. A lappangdé meleg analdgidjdn, a mely
tigy nem valddi meleg, lappangd képzetnek nevezhetndk.»

«De a hatvdnyozott képzetek, a melyekrdl 7 beszéliink, bar
ktudlis képzetekbe nem mennek 4t, nem csupan Jfatvdnyosoft kép-
etek, Ezek nem nyugalmas lehet6ségek, hanem haték., Esetiinkben a
adas vagy elutasitds érzetével hatnak. A mennyiben hatnak, bizo-
" nyos tekintetben reaktivadltak, megelevenedvék, «gerjedelmesek». Erre
- gondolok, a mikor nemtudatos lelki gerjedelinekrél beszélek. Kzzel azt
* akarom mondani, hogy egy nemtudatos lelki nemcsak hogy van,
" hanem hogy annak a hatdsa is érvényesiil. Ama nem tudott gerjedelem
. az a hatas, az egyes nem tudott gerjedelem részesiilése az egyes poten-
tiondlis képzeteknek ezen hatdsokban.»
1 «Egyuttal ezen ontudatlan gerjedelmek nem valami megelevenedett
vagy felgerjedt hatvanyok, hanem megelevenedett s gerjedtté lett hat-
. vanyozott Aépsetek; azaz! azok teljes reaktivitasa a megfelelé aktualis
‘képzetek feljitd létét zarja magaba. A nemtudatos gerjedelmek nem
~ ezen teljes reaktivitis, hanem annak alacsonyabb foka, Minél jobban
"'_gondolom at, vagy altaldnosabban mondva, minél kedvezébbek a kép-
. zetek reaktivitdsanak feltételei, a melyek a tétel tagadasat feltételezik;
al inkabb jéhet létre a tudatos visszaemlékezés.»
«S még ennél is fontosabb azon koriilmény, hogy a nem tudott
‘gerjedelmek, a melyekr6l itt beszéliink, hasonlé koérilmények kozott
- jonnek létre és ha nem is a fokuk, hanem a nemiik szerint ugyanazon
médon hatnak, mint a nekik megfelelé tudatos képzetek. A mondat,
ot melyet kifejezni hallok, a wvele tapasztalatszeru vonatkozasban
6 képzeteket ontudatlanul engedi <gerjedni» éppen ezen tapasstalat-
erii vonatkozdsa segitségével s a tudaton kivili gerjedelmek nem
éznek el6 valamit, hanem a tagadas érzetét, a mely pontosan meg-
el a logikai vonatkozdsnak. a mely a tétel s ama képzetek kozott
uralkodik, — Tehat ez egy logikai érzés|? Azaz a képzetek kiilonbozd
osszehasonlitdsaibol érzetek keletkezhetnek, a melyek az cgyenkénte kép-
seick logikai eredményeikép gondolhatok.»
«Evvel a nemtudatos kepzetek fogalma megkapta a tartalmat.
Ezek momentumok a lelki gerjedelem folyamatdban, melynek végczéljit
tudatos képzetek adjdk, s ezek, a mi helyzetiiket s jelentéségiiket a
elki élet Osszefiiggésében illeti, egyenértékiiek a tudatos vagy aktudlis
pzetekkel. = Ezek értekiik szerint képaetek mar a mennyire valami
ipzet lehet, a nélkiil, hogy az Ontudat ténye legyen, melyet kiilonben
:lr.épzetnek jeleziink. Minthog gy e tinemény nem a lelki élet egyes aktu-
itél és tartalmdtdl, hanem azoknak az egészhez viszonyltott és Gssze-
“ffiggo helyzetétsl és jelentSségétdl fiigg : van értelme annak, ha a nem
datos képzeteket képzeteknek jelzi. Hogy ezzel s'emmiféle aktualis
eteket nem gondol s egyaltaliban semmi olyat, a mi Jnyege sze-
ismeretes volna, nem akar jelezni, eléggé érthetSen fejezi ki ezen
 hozzatétel enemtudatos. s
«A nemtudatosnak igy felfogott lélektani fogalma sem nem
potheticus, sem nem mysticus, hanem a tények kifejezése. Helye-
sebben mondva, ez ama ténylegesség kifejezése, melyet a mindenféle
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altalanos fogalom, mysticus er6k s a lélek tevékenysége helyébe ten-
niink kell. Ha komolyan veszsziik a nemtudatosat, akkor pl. a figyel-
messég problémaja megsziinik kiilonos problémdnak lenni; a képzet-
lefolyds problémajdva lesz dltaldban, a mint ez a kiils6 behatdsok, a
tapasztalati és hasonlatossdgi tarsitas torvényei, a tudatos és nem-
tudatos képzetek, végre a tudatos €s nemtudatos lelki elemeknek a
személyiség egészéhez vagyis hozzdm valé viszonya alapjan kialakul.
A hol a nemtudatos képzetek fogalma a maga jogahoz jut, azaz az
altala jelzett tények szdmitdsba vétetnek, nincs tobbé szitkség az érzé-
sek dllitolagos psychomotoricus erejére, az akarat kiilonds erejére stb.
Lehetseges lesz a valddi Zdrsitdasi-lélekian, a mely persze az <atomis-
tikai» képzetmechanikdtdl messze marad.»

«S nem mint valami véletlenil hozzijarulé, hanem mint a lelki-
€let iltalanos alapja jelenik meg ez a nemtudatos. Egy pillanat lelki-
élete olyan, mint a tengerbe alameriilt tavoli hegység, a melybdl csak
nehdany kevés legmagasabb csdcs mered ki a vizfelilet felé.»

«Hogy egy egyszeri bizonysaggal szolgdljak — igy szolt eld-
addsat aposztrofilva Lipps — tekintsék azt, a mi most bennem folyik.
En beszélek, sz6t széhoz flizék s a mondottak helyességének tudataval
birok. FEzen tudat nincs feltételezve a szavak, mint szék altal, hanem
az altal, a mit ezen szavak jelentenek. Abbdl azonban most csak egyes
veletlen csokkevények (rudimentumok) vannak a tudatomban. Eo, a
mennyire gondolkozdsom tudati eset. fogalmakkal gondolkozom, azaz,
ha a mysticust itt is elhagyjuk, szavakkal, a melyek az egykoron
hozzdjuk csatolt képzeteket ontudatlanul hatni engedik » .8

A lélektanban a nemtudatosrél lemondani, annyi, mint a lélek-
tanrol lemondani.

Mondjak azt is;, hogy a tudatonkivili semmi egyéb, mint egy
dispositié teljesen hatarozatlan fogalma. — Am erre az ellenvetés az,
hogy az egész anyag 1s csak dispositio. S ezen dispositio fogalma
is magaban teljesen hatdrozatlan: egyediil a dispositick hatasaibol
hatdrozhatd meg, végre a kdzvetlen tapasztalatban kifejezett hatdsokbdl.
Hasonloképpen 4ll a nemtudatosrdl is a lélektanban. Mindenben lehe-
tetlen az, hogy nem a tapasztalatban kdozvetleniil adott maskép legyen
meghatarozhatd, mint éppen a tapasztalatbol.

. Kérdéses itt még, hogy vajjon a nemtudatosnak fizioldgiai értel-
mezése elfogadhaté-e? Vannak, a kik tartdzkodnak attél, hogy a redlis
En-t, mint személyességet, tigy is mint a lényegében teljesen ismeretlen
lelket, hatdarozottan az agyban vagy annak egy részében ismerjék fel.
A mit ezek, a nemtudatos lelki gerjedelmének neveznek, arrél a mds
véleménylick azt 4llitjak, hogy az semmi més, mint az agyfolyamat
bizonyos neme. Emezek az egységes személyiséget az anyagi agyjelen-
segekbol fogjak fel, ezzel szemben amazok a személyiség titkat meé-
lyebben keresik,

Budinssley Kdroly.
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A kassai gazdasdgi kurzus részletezése.
— Harmadik kozlemény, —

, Fonalas (olajos) novények. A csoport jellege. Termelésiik régi volta.
. Nép-ipari vonatkozasuk (kikészit8, fond, szové munkadk). A szdr szoveté-
nek ismertetése f6tekintettel az edénynyalabok hdncsrétegére. — A hazai
‘€s idegen fonalas novények versenye. Hazai fonalas novényeink kettds
 termései (a fondl és az olajos mag).

4 A len. Botanikai tdjékoztatds. A sok faj és a kevés fajta. A zart
# tokid és kmy116 (csengd) varietdsok. Az éghajlatra alapitott vallfa]ok -
‘tavaszi és 6szi len. A tajfajtdk és ezek kozt a hazaiak. A hiivosebb és
b6 csapadékos klima irint valé szeretet. A kiilsnb6z6 talajok hatisa
" a szdrképzGédésre s a hdncsszovetre. A rossz és a j6 el6nyovények.
Kiilonb6z6 talaJelokészitos munkdk: kapasnovények, zab, repcze, voros
" léhere és hiivelyesek utin. A len a vetésforgdén kiviil és a vetésforgs-
' ban (hatéves forduldk). A kozvetlen és heves tragya hatrdnya. A kalisé
* és Thomas-salak mfitrdgydkkal valé tragydzds: leszantds, elhintés. A j6
- vetdmag fontossiga. A direktczéli magtermelés utdn nyert érett mag
nye. Otévenként val6 ‘magujitds, tekintettel az elfajzdsra. A j6 vetb-
g prébai. Oroszorszagi, porosz-sziléziai és szepességi vetémagvak,
német magvak csomagoldsi médja (dllami ellendrzés.) Vetémag
ikséglet a kiilonb6z6 talajok és a mivelés czélja (fonalra, magra)
rint. A korai vetés eldnye. A vetés kivitele a termelés kétféle czélja
rint, Gyomirté dpolds mezitldbas gyermekek dltal. A bujibb foltok-
k karokra erGsitett ritka haldkkal valé védelme a megdiilés ellen.
inylivés valtozé ideje a kétczéld termelés szerint. Az osztilyozé
atds. Szdritds teregetve, guldkban és 4. n. kdpolndkban. Elényok,
trinyok a kiilonb6z6 aztat6-miiveleteknél. A kozonségesen elterjedt
i dztatds mddja: a csdrgedeztetd dzds el6nye (foltosodds, tisztasig),
lagy viz prébdja, az egyhuzamban valé és kétszakaszu (8szi-tavaszi).
aztatas. (Ezt az elterjedésre kivanatos belga vagy Kurtré-médszert a
esiek magukkal hoztdk, de a szigoru eljdrastol szegénységi okok
‘miatt — tavaszi értékesités — eltértek. Innen van, hogy a szepességi
’"ma és talaj kitiiné haté okai daczdra, a belgakkal nem versenyezhet-

ek) A szalmdval bélelt aztaté lada s benne a len felallitasa. A siilyesz-

tés. A 3—4 napos Oszi dzds, majd szdritds. A tavaszi mdsodik dztatas.

‘Az 4zés tartama tekintettel a viz héfokdra és 4llé vagy folyd voltdra.

z erjedés jele és foka. A kidzds prébdja. A kidzott len kimosdsa és
szdritdsa. A napfény fehéritd hatdsa. A fehérités fokozasa ismételt azta-
tas altal, Torés és tilolas, gerebenezés és puhitds czél és kivitel szerint.
A kikészitett len  eltartdsa. A fondl értékesitése hdziiparszeriileg és
arilag. Szovdiparunk fejlesztésér8l. Terméseredmények egyczélu és
ttdsczélu termelés mellett. A fondllen magva mint kizdrélag olajiité

anyag, a maglen magva mint vetémag. A kezdetleges berendezésti
la]malmokbél keriilt lenmagpogacsa mint viszonylagosan értékesebb

hizlalo és tejel6 takarmdny. A len novényi és allati ellienségei.

~ A kender. Botanikai tdjékoztatds: virdgos és magvas kender, a

vallfajok hatdrozatlan volta, a magyar tajfajtdk. A kender vildgkeres-
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A vetésforgoba keriilt kender talajanak el6készitése, tekintettel az el6-
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kedelmi (London) szerepe. Hazai kendertermelésiink hanyatlasinak okai:
a folytonosan egy helyen, trdgydzatlan «<kenderfldeken» valo termelés.
A vetésforgdba valé bevitel kozgazdasagi fontossiga. A csekély klima-
és talajigény, vonatkozdssal a ngvény elvadulé (gyomosodd) természetére,

novényekre (kapasok, luczerna, l6here és hiivelyesek utdn; j6 erSben
levé talajokban gabonafélék utan is) Trdgyaigény, tekintettel a sok kész
tapanyag sziikségletre és a kender talajzsarolé természetére. Az istallo-
és miitrdgya megvdlasztdsa, hatdsuk. A trdgyazds kivitele. A késoi
vetés kényszere tekintettel a kés6i fagyok karos hatdsira. A szérva
vetés és soros vetés a korldtolt és nagy kiterjedésti termelés szerint.
A mag rovidtartamui csiraképessége és a csiraztatd probak. A szérva
vetés elftti boronalds és a soros vetést megel6z6 hengerezés sziiksége, |
A vetémag mennyisége a termelés czéljai szerint. A sortivolsigok,
A mag sekély aldtakardsa borondval vagy hengerrel. A bevetett kender-
foldek Oriztetése; madarijeszték. A kendermag mint kedvelt madar-
eleség. A siirlin vetett fondlkender apoldsra nem szorul. A gyors novés
gyomelnyomd hatdsa; az aljkender gyomlaldsa. A magra termelt kender
fogatos kapaldsa. Az érés fokai. A kiilonb6z8 letakaritds a termelés
czelja szerint: a magkender magbaérése és vagasa (nadvdagd késsel), a
fondlkender viragba érése és nyiivése. A kinyuvés napos id6ben, oszta-
lyozds, kévébe kotés, a gyokerek utdlagos levagdosdsa. A virdgos és
magvas kender kiilon nyflivése csak a korldtolt terjedelmdi termelésnél
johet el8. A kétszeres (belga) dztatds elényei és a szegény nép hely-
zete, Szaritds, elrakds kazlakban, az idevonatkozé eljaras. A termések
(fondl, mag) tovabbi feldolgozasa és értékesitése mint a lennél. A folyd-
vizi d4ztatas korldtozasa a haldszali és kozegészségiigyi torvény altal
A kannabin alkaloid mérgez6 hatasa. Terméseredmények egyczéld
termeléseknél. A mag mint melléktermény. Ellenségek. A tiszta fold
és tiszta vetémag mint védekezés,
Takarmanytewmzsztés A novénytermelés és allattenyésztés aranya
a régi hiromnyomadsos és modern valtégazdasagi rendszerben. A nagy .'
kiterjedésii toretlen rétek és legel6k kapcsolata extensiv gulyatartdssal;
a feltort fiiteriiletek és az intenziv. istallézds. Fokozottabb takarmany-
sziikséglet, a réten termelt természetes széna elégtelen volta, a szdntd-
foldi takarmdnytermesztés = Kkiterjesztése. Ezek sordn az ugartartds
redukdldsa és megsziinése. A tomegesebb dllattartas és fokozottabb
takarmanytermelés révén produkalt tragyatobblet. A takarmdnynové- .
nyek beallitdsdval kapcsolatosan a direkt piaczi névények termelésének
redukczidja s a gazdasagban benmaradé névényi tapanyagok mint a
fokozott médon kihaszndlt talajeré intenzivebb visszapotléi, Al- és fel-
talaj egyforma kihaszndldsa a mélyen gyokerez8 takarmdnynévények
révén, ezek fizikai és kémiai hatasai. Az okszerli talajmivelés terjedése.
A takarminynovények mint a gabonafélék aikalmas el6névényei a vetés-
forgékban. ‘
A takarminynovények csoportjai botanikai és gyakorlati alapon:
pillangds virdguak, pazsitfiivek, kevertek. ‘
A pillangdsviragi (leveles) takarmdnyndvények elsérangu értéke:

i | ; o
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"a b6 termés, altalajbsl wvalo tdplalkozds, talajbedrnyékolds, nedvesség-
megorzes, porhanyitds, feltalajoazdagitas, nitrogéngytjtés (a symbiosis)
ai virdgzas és a talajrél kordn vald lekeriilés szerint. Csoportjaik:
czernafélék, loherfélék, egyebek.

A luczernafajok (kozonséges, homoki és komloés). A koz. luczerna
(a kék csigacs6 miveleti fajvaltozata) mint az Alféld, szaraz échajlatot
=dvelé f6takarmany névénye. A nedves klima mint ellensés gyokér-
haszté hatdsa. A luczerndnak mész- és televénytartalmas valyog-
talaj irant valé elGszeretete. A mély talaj szerepe és fontossaga. Szivds
élettartama és a vetésforgon kiviil allé «<luczernds kertek.» A révidebb
nusos — 4—06 éves — vetésforgdba smellékszakaszon» és «valtakozdé
ns beillesztett luczernatabla, Eléndvényben nem valogatés. A mélyi-
‘tesben részesiilt kapasnovény mint elévetemény, TalajelSkészités: tarld.
s, kozépmély forgatdszantas, illetve altalaj porhanyitas (és boronalas
‘utan esctleg wvetés) Oszszel, tovabbi koézépmély vetlszantds, esetleg
itorozas, alapos elborondlds és vetés tavaszszal. A kozvetlen
agyazas hatrdnya, az el6ndvények tragyazdsanak elénye. Luczernara
6 miitragyak: nem mennyiség és alkalmazis szerint. A vetés Sszszel
aszszal, védonovénynyel és a nélkil. A véddnovénynyel valo vetés
, a védonovények felsoroldsa. A gyakorlati gazda idevonatkozé
acsai. A kiilonbozé vetések kiviteli modjai, vetémagmennyiségek; a
etomaggal valé fukarkodds hdtranya. A vet(’imaghoz fliz6d6 kivdnal-
: altaldnos tisztasdg, arankamentesség, 70°/,-ig csiraképesség, szin
ény ‘A kereskedelembe keriilé vetémagvak siliny volta, A mez6-
ori torvény idevonatkozé szigori kivansdga (abszolut tisztasdg).
plombos zsikokban valé szallitis. Heremagvizsgalé-dllomasok. A
iftasra hasznalt rokonnovények magvai. A gazda Osszehasonlito
yiijteménye. Az dpolémunkdk czélja, a siird 4llds és a huzamos
mések biztositasdara: Oszi €s tavaszi fogasolds a gyokérfejek sarjad-
késztése miatt, a gyodkérkorondt szel6 kaszdlas, a tavaszi gipszezeés,
fejtragyazds, higitott tragyalével valé megifjitds, csaroslya-ekével
megjaratas. A legeltetés hatranya: a luczerna letiprdst és leragast
tiir. A kaszalas idejének és mdédjanak megvalasztasa, tekintettel a
rtékesebb részt képezd levelek mindségére, megmaraddsara és a
abbi b6 tenyészet biztositasara, tokozdsara, Az évi kaszalasok szdma,
énava atalakité szdritas kivitele s a levelek elporgése. Behordas,
akas. Terméseredmények dtlagban. A sajatczélra és eladdsra szolgdlé
rmelés, tekintettel a kereskedelembe keriil6 mag gyakori tisztdta-
ara €s a jo luczernamag keresett voltdra. Idevonatkozd termés-
iények és 4drhullimzdsok. A luczerndsok feltorése Gszi és tavaszi
ona ala. A termés értékesitése, tekintettel, hogy az elsé és utolsd
ialaskor wmég, illetve mdr egyéebb zo;dtakarmanya nincs a gazddnak.
tetés zolden és szdritva, Az allatok felpuffadisa, Betegségek, ellen-
ek: hereuntsdg és oka; az aranka, az ellene valo védekezés j6 vets-
gal, arankairtds; egérkdrok, a coccinella-dalczdk, a f6ldi csiga és a
rfelelé mérgez8, hengerez6 és legipszels védekezések. A koz. luczerna
etdsa: a kevesebb reproduktiv erével bird, két kaszds svéd luczerna
kerep) mint kivaldlag jé szdraztakarmdny lovak és juhok részére.
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A 1dherfélék mint a csapadékos, dombos felvidék takarmanyai,
A fajok: voros, fehér, korcs és bibor 16her és megvalasztdsuk. A leg-
elterjedtebb a stdjer loher, mint a vadon termdé vords lohernek miveleti
vélfaja. Osszehasonlité ismertetd jelek a luczerndhoz és egyéb lSherék
és pillangdsokhoz viszonyitva. Az dprilis- és majushavi esék j6 hatdsa
a mélyen lehatd gyokerekre. A nagyon meleg klima és harmat nem
jarta vidék mint ellenség. A jotermészetd altalajon fekvé meszes vdlyog-
talaj mint cheretalaj.s Rovid, haroméves élettartama (hereuntsig —
Peziza-gomba), melynél fogva a vetésforgdba jol beilleszthets. Az el6-
novények (kapds, 8szi-tavaszi gabona) szerint valtozd talajelGkészitések.
A I6her, bar talajkiméls (légenygyfiijtés) sok névényi tipanyagot kivan.
A foszfor- és kalitartalmi mitragyak kiterjedt hasznalata: Thomas-
salak és szuperfoszfat leszantva; gipsz €s fahamu fejtragyaként. A vet6-
mag tisztasdga, mint a luczerndnal, azonban még nagyobb szdzalékos
(80—g0) csiraképesség kivinalmaval. A tiszta Ioher, fiives Icher és
vednovényes l6her kiilonbozo vetési mddjai dszszel és tavaszszal, Apolas,
letakaritds, szdritas (dgasokon), mint a luczernandl. A kaszalds és szaritas
idején sok es6t kapott Iéhere zsombolyai moédon valé erjeszté bekaza-
lozasa.

(A luczerna és 16here egyébként a gyakorlati okmutatdsok soran |
is kimer{té ismertetésben részesiilt, nevezetesen az allatok takarmanyo-
zasanak €s a «B» és «C» forgoknak taglaldsa sordn, mint melyekben
domindlélag jon el6 a takarmanynovényeknek ez a két kirdlya.)

A midsodrangti fontossdgal biré tobbi pillangds-takarmanyok kozt
legelterjedtebb a baltaczim (térok ldher). Csekély igényd. A vetés-
forgdén kiviil 4—6 évig elél egy és ugyanazon tablan. Egy- vagy két-
kaszds; a sarjii jol legeltethetd. Talajelokeszites és tragyazas, mint a
luczerndnal. Huvelyestél vetik sfirlin, mivel csiraképessége csak 500/0
ezt is csak 3—4 évig tartja meg. Apolds, levigas, sziritis, mint a
luczernandl. Zolden veszély nélkiil étethetd, mivel felpuffadast nem okoz.

A termelésbe fogott egyéb piliangdsok mint leveles takarmanyok
(szeradella, csillagfiirt, nyilszapuka, sz6szos bukkony) inkabb a mester-
séges rétek és legel6k eldillitasandl jonnek figyelembe, mint a fii-
keverékbe felveend6 leveles novények. Ezért csak botanikai szempontok
szerint ismertettek.

A pézsitféle (szalas) takarmanyok, mint széndk, tigas tapardnyok-
nal fogva (1 :8) alaptakarmanyok gyaniant nem haszndlhatdk. Zt’:ild’
allapotban egyesck kivalé becsiiek b6 termésiik, avagy kedvezd (1 :

: 6) kozepes tdparanyuknal fogva. Ez alapon kozvetlen felétetés czel-
zataval beveendék a vetésforgoba esetleg — kedvezs id6jaras! — a
«kettds termények rendszere» soran termelhetdk. Ily czélra kivdlolag a
csalamadé és mohar alkalmas. A tobbi ismert pazsitféle inkabb a mester-
séges rétek és legelSk alakitasdndl jon figyelembe.

A csalamddé (takarmanytengeri) mint a nyadri istdllézds elémozdi-
téja. A sortav (30—i12 cm.) meghatdrozisinil kovetendS elv, vonat-
kozassal a talaj nedvességi allapotira: a Fkora: sirin vethetd, a késii
ritkan wvetends. A korai vetés elnye, tekintettel a nagyobbtémegi
levélfejlesztésre. A szokdsos kétheti szakaszos vetés helyett (aprilistol

i
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s derekdig) inkdbb ajinlhaté hdrom-harom kiilonb6zoen €éré fajtd-
: (pl. cinquantiné, magyar és léfogi) kétszeri vetése megfelelSen el-
onitett szakaszokon. A kaszalas idejének megvalasztdsa. A csala-
¢ tdg taparanyanak javitdsa okdért borsoval vetendé. A borsds
lamadeba, mint kevert takarmdnyba alacsonyabb tengeri fajtak valdk,
gy a borsét elnyomja a tengeri. A csalamddé mint téli takarmdny
ermelhetd és bezqombolyézhaté Az erjesztés so—70 C. fok kozt
njek, mert igy az ¢pen megfelel6 meleg folytan annyi bakterium
6dik, hogy az egész készlet dterjed, viszont a fokozott meleggel
g a bakteriumok virulencidja és a tilerjedés ki lévén zirva, a
rmany protein tartaima nem csokken meg. A megkivant kilonbo6z6
jmunkak. Terméseredmények.

A mohar mint a szaraz klima és homokos talaj szdlas takarmany-
ovénye. A magyar mohar és az Alféld viszonyai. A vetésforgéban
dgyazott kapds utdn jon. Vetés a sortdv és a magfelhaszndlis szem-
al szerint, Biztos termést nagy szdzaléki és egyéves vetémag utdn
het varni. A vetés és aratas ideje. Terméseredmény.

A kevert takarmdnyok természetének elényei. A keverésre szant
karminynemek megvdlasztisidnal kovetendé elvek. A szokdsos keveré-
felsorolasa : zabos-biikkény, borsékeverékek (rozszsal, biikkdnynyel,
ddéval, ez utébbirol lisd fentebb), zabos 4arpa, herenemiek és
lék. Feltakarmanyozo értékesitésiik,

Rétmivelds. A rét és a legelé fogalma. Természetes és miirétek.
természetes rétek el6alldsuk, helyzeti fekvésiik, talajminéségiik és
enyzetiik szerint. A rétek pazsitfiiveinek a botanikai rendszer alapjan
0 csoportjai: valédi, dlfiizéres és bugds pdzsitfivek. Csoportositis a
szempontjai szerint: aljfiivek és szalfiivek, édes és savanyu
ocsarfiivek, A rétek egyéb leveles (pillangés viragil) novényei. A réti
mok: mergesek ¢és nem mérgesek, szdraz nedves talajon névék.
kezdé gazda herbariuma.

Rétalakitdis a természetes begyepesedés szabad folyamata révén,
terséges rétek alakitdsa a sakktdblaszeri gyepfodés, szénamurva
ntés és fiimagkeverékek altal. A kereskedésekben vasdrolt fiimag-
everckek megbizhatatlan volta. A keverésnek, lehetéleg a magterme-
k is a gazda 4ltal valé eszkozlése. A pazsitfélék és herefélék tul-
vya. Ajanlott keverékek fiives herének, herés fiivellének, 4llandé
zalé-rétnek és allandé legelének. Talajnemek szerint &sszedllitott
erékek : homoktalajra, kozépkotottségli valyogtalajra, kétottebb
ragtalajra €s tézeges talajra.
A j6l bemunkilt, gyommentes és tipanyagokban gazdag talajrél
al6 gondoskodas. A mesterséges réteknek alkalmas tdbla megvélasz-
isa. A trdgyazott kapas ndvények mint legmegfelelébb elénovények.
(gabonafélék mint elSnovenyek a megfeleld talajel6készité munkakkal.
- A vetébmag azonossiga, #isstasdga €s csiraképessége (100—I100
mre vonatkoztatva). A talajon vadon nétt jéféle novények szdzalékos
nya mint az egyes kiszemelt novényfajok keverdkardnydnak alapja.
A lissta vetésre sziikséges magmennyiség ismeretének sziiksége (holdan-
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ként kilogrammokban kifejezve). Idevonatkozdlag utalds a szakirodalomra.
A potl6 rdadds (10—50%/).

Ezen adatok alapjan a keverékbe felveendé magvak szdzalék-
ardnydnak, az . n. Aioperczeninek kiszimitisa a kovetkezd képlet
szerint :

Keverékardny X tisztavetésre sziikséges magmennyiség : 100
rdadasi 9/.

A keveréknek a fassudlati érték alapjan valé pontosabb kiszami-
tasa Stidbler szerint:

Kiloperczent : hasznalati érték.

(Kiloperczent — keverékardny < raadasi 0/-kal pdtolt vetémag-
mennyiség tisztavetésnél : 100. — Hasznadlati érték — csiraképesseg >
tisztasdgi %/, : 100). Példdk kiilonféle keverésekre. — Az adatok be-
szerezhet6k a szakirodalombdl is, helyesebben a magvizsgdlé alloma-
sokra direkt bekiildétt magvak tényleges megvizsgaltatisa révén.

A vetés ideje Gszszel és tavaszszal. A keverékbe felvett magvak
egyetemes és kiilonleges vetése. A véddénovény (a kevésbbé talajzsarolé
zabos-biikkény jobb az arpa- vagy zabndl) mint az egyébként hasznot
nem hoz6 els6é év jovedelme. A véddnévény és a flikeverék kozvetlen
egymasutan keresztbe vetendd.

Az 4polds soran: a felfagyds ellen tavaszi hengerezés, talajventil-
latio okaért és elmohdsodds ellen 6szi fogasolds, vakandtirdsok eloszla-
tidsara a rétgyall, a maggyomok elhatalmasodasa ellen korabbi kaszailas,
gyokérgyomok gydkeres irtdsa, bija névés ellen juhokkal vald végig-
legeltetés, esetleg potlévetés és vizlecsapolas. — Trdgyazas komposzttal,
istallétragydval, tragyalével, emberi iiriilékkel s a mitrigydk révén
Thomas-salakkal, szuperfoszfattal, gipszszel, kainittal és fahamuval.

Letakaritds, szarftas, szénaalakitds és eltartis, mint a luczernanal,
A j6 és a rossz széna ismertetd jelei., Terméseredmeények. A legeltetes,
mint mellékjovedelem ; ennck feltételei.

A rétek mesterséges oOntozésének el6nyei. Kellékek A lassu
folydsi, sok trégyaa.nyagot hoz6 (a falun keresztiill folyt) viz kémiai
(H. O.) és fizikai hatdsai (talajhiités és melegités). A nedvesit6 és csor-

dezteté Ontozés. 3
gedeztetd ontozés Krick Send.

Kérvények a gyakorlé-iskolai taniték anyagi
helyzetének javitisa targydban.
I

Mélyen tisztelt Képvisel6haz |1

Alulirottak a Tanitéképzé-Intézeti Tandrok Orszagos Egyesiileté-
nek védlasztmanya nevében a legmélyebb tisztelettel batorkodunk az
allami tanité- és taniténSképzd-intézeteknél alkalmazott gyakorlé-iskola:

1 Beterjesztetett a képviselShdz dprilis 14-iki ilésén Werner Gyule orszdggyiilési
képvizel§ 4ltal.
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&m’tok (Zanitondk) anyagi helyzete tdrgydban a kovetkezé aldzatos kére-
¥ ]emmel jarulni a mélyen tisztelt Kepvisel6hdzhoz.

A gyakorlé-iskolai tanité a tanitéképzésnek egyik legfontosabb
yezbje, mert az 6 munkalkoddsdnak szinterén, vagyis a tanitéképzs-
z csatolt gyakorld-(nép-)iskoldban s az ¢ wzetz’.re mellelt sajatitja el a
- tanitondvendék a tanitas gyakorlasdhoz kell6 készseget €s ha a gyakorlé-
~ iskola az ifju tanitojelolt szemei el6tt példdaul szolgdlandé mintaiskola
~ kell, hogy legyen : akkor bizonydra e gyakorlo-iskola tanitéjanak, gy is
. mint szakszeriileg képzett tanftonak, Ggy is mint embernek, valédi minta-
. Zanitonak kell lennie. Mdr ebbdél a szempontbdl is kitiin hely illeti meg
gyakorlé -iskolai tanitdinkat a tobbi nepiskolai taniték helyzetéhez képest.
. A gyakorlé-iskolai tanitonak a tobbi népiskolai tanitotél kiilom-
b026 helyzetéb6l folyik tovabba, hogy 6 a tanitéjeldltek prébataniti-
~ sainak magasabbfoki didaktikai szakavatottsigot feltételezé el6készité-
- seben, a nekik adott utasitisokban tanitdsaik megbirdldsiban walddz
\ lanitoképsd-tandre funkcsiot végesz, mely altal a tanitokepzés integrans
reészet kepez6 gyakorlati kiképzes elsé sorban és féként 6 red nehezedik.
Mindebbél pedig kovetkezik, hogy ez 4allasoknak a legkivalébb
:. tanitokra nézve is mélté eléléptetést kell képezniok.

- A népiskolai kozoktatds tdrgyaban hozott 1868. évi XXXVIIL
© torvényczikk, melyben a népiskolai taniték fizetésének minimuma 300
orintban allapittatott meg, a tanitoképzékrél szolé VII. fejezetben,
'a torvényczikk 85. §-a masodik kikezdésében tgy intézkedik, hogy
. «a gyakorlati iskola lanitdjdnak fisetése lakdson kivii 700 forint» legyen
Ez a killombségtétel pedig nyilvan mutatja, hogy a torvényhozds mar
" akkor kell6kép méltinyolni kivdnta a gyakorlé-iskolai taniték kiilon
* helyzetébdl folyo kivalé munkassdgat.

Ebben az allapotaban maradt a gyakorld-iskolai taniték fizetés-
| ligye egész az 4llami tisztviselSk illetményeinek szabdlyozdsa targydban
’lwzott 1893, évi IV. torvényczikk életbeléptetéseig.

Ezen torvényczikk intézkedései szerint — miként a torvényczikk
- A) mellékletét képezd s a fizetési osztdlyok kimutatdsit magsban fog-
- lal6 tablazat mutatja — a képezdei taniték (vagyis a széban levé

- gyakorld-iskolai tanitok) a XI, fzetési osztalyba soroztattak.

g Ebbéi a korilménybdl kifolyélag a gyakorlé-iskolai taniték hely—
. zete két szempontbdl vilik sulyossi.

) 1. Mivel a nevezett torvényczikk 5. §-dnak harmadik bekezdése
. szerint <a kinevezés rendszerint az illeté fizetési osztdlyok legalso fize-
~ tesi fokozataba valé sorozdssal torténiks — a gyakorld-iskolai taniték
‘ez id6 szerint oo forint fizetéssel neveztetnek ki, holott az 1868. évi
| torvényczikk értelmében tortént kinevezéskor mdr régebbi fizetésik is
. 700 forint volt. — A fizetést rendez6 torvény alkalmazdsa tehdt az
. ujonnan kinevezett gyakorlé-iskolai taniték helyzetét jelentékenyen
~ kedvezitlenebbé teszi. Hogy pedig ez a szdban 1év6 fizetésrendezési
. torvénynek épen nem volt czélja, kitetszik a torvény kommentdlt ki-
. addsanak! kovetkez6 szavaibdl: «Az dllami alkalmazottak helyzetének

L 1893. évi Orszdggyiilési Torvényczikkek, Budapest, 1893. Kiadja Rdth Mdr.
i5*
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tarthatatlansdgdt elsé sorban az slletmeényele eldgtelenséoe és a viselt dllds-
sal ssemben ardnytalan wvolta, mdisodsorban az el8léptetési viszonyok
kedvezétlensége idézte el§ . ..... és ezek az illetmények a rohamosan
atalakult gazdasdgi viszonyok kozott és tekintettel a culturalis fejlédés
dltal tdmasztott szdmos uj igény kielégitésének elkeriilhetlen voltara,
féleg az alsébbrendd csalddos tisztvisel6knél még a megélhetést sem
biztositjak...» (I. m. 11. L. jegyzet.)

Ijgy véljiik, nem vétiink az igazsdg ellen, ha a fenti igen szembe-
tind helyen alkalmazott szavakat az érdemes gyakorlo-iskolai tanitok
mat helyzetének illusztraldsara is felhozni batrak vagyunk.

2. De sulyos a gyakorld-iskolai taniték helyzete az el6léptetési
viszonyok szempontjabdl is.

A gyakorlé6-iskolai taniték koziil ugyanis mindeddig csak elenyészé
kisebbségben, tigyszdélvidn csak egyesek vannak a X[ osztalynial maga-
sabb fizetési osztdlyban ; tobbnyire olyanok, kik az 1893. évi IV. torvény-
czikk létrejotte ¢/é7r magasabb fizetést élvezvén, fizetésiik akkori mennyi-
sége alapjan osztalyoztattak. A tdlnyomd nagy tobbség — kozottik

szamosan munkdas életiik javat atélt, koros, csalados emberek — a
tanitéképz6-tanari status XI. osztalyat alkotja. .

Legyen szabad itt ismét a fentemlitett kommentdr szerint idéz-
niink : <«Az alsébb, nagyobbrészt kezdd, fiatal emberek altal elfoglalt
allasok illetményei aranylag szlikebb mérvben allapittatnak meg és a
nagyobb  emelkedéseket a torvény akkorra tartja fenn, a mikor val6-
szini, hogy a tisztvisel6 csalddot alapit és ennek szaporoddsaval sziik-
ségletei is novekednek.» (I m. 13. L. jegyzet.) Tovdbba: <«A fizetés
absolut mennyiségének megdllapitisdndl a torvényhozds az 500 forintos
minimumot a vidéken, a legalsd, kevés qualificatioval bird és tobbnyire
nétlen egyének dltal betsltott dlldsokndl nem tartotta teljesen mell§z-
het8nek és e tekintetben megelégedett azon znientionak a kormdny dlial
tortént kijelentésével, hogy az 500 forinfos fizetések szdma mind sstikebb
orldtok kozé szorittassék.» (I. m, 22. 1. jegyzet)

" A mély tisztelettel idézett szavak eléggé kifejezik a gyakorlo-
iskolai taniték sulyos helyzetét, ha figyelembe veszsziik, hogy épen 6k
azok, kik a «sziilkebb mérvben megéllapitott> illetmények mellett kény-
telenek kiizdeni taldn egész életiikben — magas idealokért, s 6k azok,
kik tanitéi és — a mi szintén igen fontos, de kivdnatos is — legkivalébb
egyéni qualifikatiojukban csak a legalsé fizetési osztaly betoltésére valo
jogosultsagukat kénytelenek ldtni.

Mindezek alapjdn a legmélyebb tisztelettel fordulunk a mélyen
tisztelt Képvisel6hazhoz, méltéztassék

1. az 1893. évi IV, torvényczikk magyardzataképen kimondani,
hogy a gyakorlé-iskolai tanitéknak a XI. fizetési osztalyba val6é soro-
zdsaval nem helyeztetett hatdlyon kiviil az 1868. évi XXXVIII. torvény-
czikk 85. §-dba foglalt azon intézkedés, mely szerint a gyakorld-iskolai
taniték fizetése mindjart kineveztetésiikkor 700 forintot teszen ki ;

2. méltéztassék mdédot adni arra nézve, hogy a gyakorlé-iskolai
taniték az elébbi pontban foglalt Osszegnél, vagyis a XI. fizetési osztdly
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fokdnal — alldsukban valé meghagydsuk mellett — magasabb fizetési
talyba soroltassanak, hogy ez 4ltal az 1. pontban foglalt tisztelet-
es kerelmiink teljesitése esetén a biztos elSléptetést a gyakorld-
olai tanitok nélkiilézoi kénytelenek ne legyenek.

A legmélyebb tisztelettel maradtunk

:ﬁ Tanitoképzo-Intézeti Tanarok Orszagos Egyesiiletének valasztminya
nevében

a mélyen tisztelt Képvisel6haznak
Budapest, 1898. januir 17-én
Z legaldzatosabb szolgai
Dyr. Kovdes Finos, Szlankd Béla,
alelndk. : fotitkdr,
I,

Nagyméltésagt Miniszter Ur!
Kegyelmes Urunk |
E - A Tanitoképzbé-Intézeti Tanarok Orszdgos Egyesiiletének valaszt-
“médnya nevében a legmelyebb tisztelettel batorkodunk Nagyméltdsagod-
fordulni gyakorlé-iskolai kartarsaink anyagi helyzetének javitdsa
gyaban a kovetkez6 aldzatos kérelemmel.
A gyakorlo-iskolai taniték helyzete két szempontbdl tekinthets
yvosnak, u. m.: 1. @ kinevezdsiik idején kapott fiselésiik, 2. as elblépretés
mpontjibol.
1. A mi a kinevezésiikkor kapott fizetésiiket illeti, batrak vagyunk
,_ezm az 1868. eévi XXXVIIL torveényczikk 85. §-anak kovetkezs szavait :
" <a gyakorlati iskola tamm]amaé' Jizetése lakdson Fkiviil 7oo forint»> Ezzel
mben az 1893. évi IV. t.-cz. értelmeben, mely a gyakorlé-iskolai
nitékat a XI. fizetési oszfdlyba sorozza, a jelenlegi kezdS fizetés
forintot teszen ki s — a mennyiben mas (segéd- vagy rendes tandri)
zimmel nem neveztetnek ki — csak a fisetds mavimumae mehetne
forintra. Tekintettel arra, hogy itt a gyakorld-iskolai tanitéknak
r 1868-ban torvényileg biztositott fizetést ujabb keletii térvény alkal-
nazasa teszi kedvezétlenebbé, bdtrak voltunk a m. t. Képvisel6hizhoz
vényt intézni; kérvén, hogy méltéztassék a m. t. Képvisel6hdz az
3. évi IV. torvényczikk magyardzataképen kimondani, hogy a
yakorld-iskolai tanitéknak a XI. fizetési osztilyba sorozasaval nem
elyeztetett hatdlyon kiviil az 1868. évi XXXVIIIL térvényczikk 83,
ban foglalt azon intézkedés, mely szerint a gyakorld-iskolai taniték
ése mindjart kineveztetésiikkor 700 forintot teszen Ki.
A legmélyebb tisztelettel vagyunk batrak a m. t. Képviseldhdz-
intézett ezen aldzatos kérelmiink masolatat mély tisztelettel Nagy-
tésagodnak bemutatni, aldzatosan kérve Nagyméltésigodat, kegyes-
jék e kérelmiinket annak idején és helyén kegyes és atyailag
dulatd tamogatdsban részesiteni.
2. Az elbléptetest illetSleg sulyos a gyakorlé-iskolai taniték sorsa
rt, mert wéviegesen is e mmosegukben a fizetési osztdlyokban nem
melkedhetnek
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Nagyméltésagod bolcsesége és jo szive megtaldlta az utat arra,
hogy gyakorlé-iskolai kartarsaink el6l az el6léptetés utja ne legyen el-
zdrva. Megtaldlta a 31,886/95. sz, magas rendelete szerint azzal, hogy ki
méltoztatott jelenteni, miszerint: «esetrdl-esetre, hosszabb szolgalati és
kivalé érdemek alapjin egyes gyakorlé-iskolai tanitdk> X. osztalyd
segédtandrokka lesznek cléléptetheték. Nagyméltosigodnak ezen magas
kijelentéséb6él batorsagot meritve, aldzattal kérjiik Nagymeéltdsdgodat,
méltoztassek a X7, fizetési osstdly lélszdmdnak csokkéntése s ennek meg-
feleldleg a magasabb fisétést osstdlyok [lszamanak emelése dltal lehetbvé
tenni, hogy gyakorlé-iskolai tanitéink tényleg, vagyis wmegmaradva
gyakoric-iskola:r tanitoknak, de segéd, illet6leg rendes tanari czimmel
el6léptethessenek.

Gyakorlo-iskolai tanitéink legtobbje mégétt mar munkaban gazdag
mult van. mely — dgy véljiik — mindsiti 6ket azon kivaléd kegyre,
melyet Nagyméltésagod fennemlitett magas rendeletében kilatasba
helyezni méltéztatott.

A legmélyebb tisztelettel maradtunk
a Tanitéképz6-Intézeti Tandrok Orszigos Egyesiletének valasztmdnya
nevében :
Nagyméltosiagodnak,
Kegyelmes Urunknak,
Budapest, 1898. januar 17-én
legalazatosabb szolgai
Dy. Kovics Fanos Ssztanko Béla

alelndk. fotitkar,

NEPOKTATAS.

A fejbeli szdmvetésrol.

«Fejbeli szamvetés», vagy a mint még mondani szokds, «észbeli
szimvetés>, nem elég hatarozott kifejezés. A gyermek, a mint el8szor
hallja, szészerinti értelemben wveszi. Mar pedig szdszerint véve arra
mutatna e név, mintha volna helyes szamvetés, melyet nem az esziink-
kel gondolva, hanem csak az ujjunkkal vetegetve vagy a keziinkkel
irva tehetnénk. Oly szamvetés ugyan, igaz, hogy van, melyet csak az
esziinkkel €s nem egyssersmind irva is viszink véghez; sét a gyermekek
is szdmitgattak eddigi tanulasuk folytaban néha csak esziikkel, a nélkiil,
hogy egyszersmind irtak volna az illet6 szamjegyeket; de csak oly fel-
adatoknal voltak képesek erre, melyekben nem nagy szamokkal egy-
szertibb miveletet kellett véghezvinni. Nagyobb, avagy csak kétjegyi
szamokkal is, Osszetettebb feladatokat fejteni meg, a gyermekek épen
nem tudnak, sét a felnéttek kozill sem sokan, Irott szamjegyeket kell
tehat hasznalni az u. n. fejbeli szamvetésnél is; csakhogy a gyermekek
tanulasuk elsé szakaiban nem lévén eléggé ismerdsok a tizes szdm-
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endszerrel, az abbdl folyé irasbeli szimvetés fogasairol pedig épen mit
tudvan, nem is jarhattak el azok szerint; hanem hosszabb iton, a
jegyli szamokat tizesekre, egyesekre felbontva, (gyszolvan tagonként,
senként — gondolva és irva — szdamitgattak ki az eredmeényt. Peldaul:
B Ha 55-6?: 34-el kellett egybeadn:, igy jartak el elemezve s egy-
szersmind irva :

65 +- 34 = 65 +- (30 + 4) = 65 + 30 = 95 + 4 = 99.

Ha 65-b6l 39-et kellett frwonni, igy syam{tottak

65 — 39 = 65 — (30 + 9) = 35 — 9 = 26.

Ha 24-et kellett g4-el ssorozni, ily médot kovettek:

24 X 4=(20X 4) 4 (4 X 4) = 80 + 16 = 96.

Ha 84-et kellett 7-el osszans, igy jutottak eredményhez:
84:7=(o+ 14): 7= (0 :7)+ (14:7) =10} 2 = 12.
Nem abban kiilonbézik tehdat az elemz6, izenkénti szamvetegetés
a tizes redszerbol folyo eljaras szerinti szamvetestol mintha amott esak
| esziinkben tenndk és nem {rndk és gondolnok is egyszersmind : emezt
dig csak irnék és nem gondolndk is egyszersmind. Amazt is irni
- kell sok esetben, mert két-haromjegyii szamokkal nem bdnhatik biztosan
| az esz, kivalt a gyermek esze, ha frott jegyekkel vagy szamolo eszkozok-
nem segit emlékezetén; emezt sem tehetjik csupdn {rva és meg
em gondolva mit, mi okon, mi renddel tesziink. A két mod unem
bben killonbozik, mint abban, hogy az elemz6 moéd szerint réssletesen
@k, a mit vetegetésok folytaban gondolniok kellett; a tizes rend-
rb6l folyd eljdrdsi méd szerint pedig jé részét eészmunkdjoknak csak
okban teszif meg, és a mit belble leirnak, oly renddel irjak le,
ylyel idét és helyet kimélnek és munkajokat hamardbb atrekmtheto_vé
szik. Szdval, csak kiils6 formdjara nézve kilénbozik a kétféle mod.
i kiilonbség a fejbeli ¢s jegyekkel valé szdmvetés kozt nincs, Mind
ettének észbeli, azaz gondolkozva valé szamvetésnek kell lenni.
pz6 erejére egyik sem 4dll a madsiknak mogotte Tehat azt allitani,
intha tdn a fejbeli szamvetés inkabb észszerii s a jegyekkel vald
enben gépies lenne, nem helyes, Egyik ép tigy nem végezhetd helyes
ntensiv gondolkozds nélkiil, mint a mdsik; s6t a jegyekkel valo
mvetésnek a jegyeknélkiil valé felett az az el6nye van, hogy ott a
dolkozds menete szabadabb, mint itt, mivel ott az észoek nem kell
g a szamok kozetlen megtartdsara is kiterjeszkedni, mint itt.

A szamvetés lelki miikédés, meg akkor is, mikor az adott szdmo-
s eredménydket szambetlikkel jegyezni kell; lelki miik6dés, mert
mivelet véghezvitelére mindig sziamokra meg szamfogalmakra van
zikség ; e szerint nem két-, hanem csak egyféle szamvetes van; és ez,
u, n. észszerd szdamvetés.

B A régi iskola a fejbeli es jegyekkel valé szdamvetés megkiilonboz-

eset igen fontosnak tartotta; nem csak, hanem jé hosszi idén at e
kiilonboztetésnek oly nagy szerepe volt, hogy egyiket a masiktol
yira kiilonvaltan kezelte, mintha nemcsak kiils¢, de belsé kiilonbség
enneé a ketté kozott. Ez a felfogas az ujabb iskolaban sziinéfélben
van ugyan, de itt-ott még ma is kisért,
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A fejbeli és jegyekkel valé szimvetés kozti megkiilonboztetés
csodalatos mddon a régi felfogds szerint legkevésbbé vonatkozott arra,

a mi, mint inkdabb arra, a mi nem. Ebbdél kovetkezett aztin az a zavaros

felfogas, hogy nem tudtdk, mi az észszerii és mi a gépies, mi az okos-
kodd és mi a szabalyszerinti, mi a szd- és mi az {rdsbeli, mi az altalanos
€s mi a kiilonods a szdmvetésben. Sem az egyik, sem a mdsik nem nyijt
kizérdlag valami oly jelleget, a melyb6l inkabb lehessen kovetkeztetni
a fejbeli, mint a jegyekkel valé szamvetésre. Ugy az egyiknek, mint a
masiknak szamokkal van dolga; mar pedig a szamoknak térvénye igy
is, ligy is, egy és ugyanaz. Ha mégis valami megkiilonboztetés talal-
hato a fejbeli és jegyekkel vald szimvetésben, az nem objectiv, hanem
subjectiv, a mint aldbb kitetszik, Nyilvanvald, hogy a fejbeli és jegyek-
kel vald szdmvetés kozt mas kimutathaté kiilénbség nincs, mint az, a
mi mdr magdbdl az elnevezésbdl is eszrevehetd :

szamvetés jegyekkel az, midén a szdmok és viszonyuk kifejezésére

_jegyeket haszndlunk;

szdmvetés fejben pedig az, hol a szamokat, illetéleg azoknak jel-
z€ését semmi lathatd jegyhez nem kotjik.!

Az grott szdmoknak a szimvetésben kettés a feladata; vagy ez,
logy as emlékezetet tdmogassa, a mikor tehat csak arra valék, hogy
részint az eredeti szamokat, részint rendre-rendre az azokbol szarmaz-
tatottakat a tovabbi kovetkeztetésre szem el6tt tartsa s igy a feladat
kivinalmainak megfelel§ folytonos figyelmet tanusitson; tehdt ebbdl a
szempontbdl indulva, a szamirdst a fejbeli szimvetésben nemcsak hogy
nem mellozhetjuk, hanem a bonyolultabb feladatokban ¢épen ajanlando
hasznalatba vételik; vagy ez, asz irolt szamok feladata, hogy velok as
egyes mivelelekel vald Jdban w%esmgyak tehat velok szimrendszeriinkb6l
folyé s a jegyek irdsanak megfelelé bizonyos szabilyok szerint, példaul
valédi szorzdst vagy osztdst stb, vegezziink ; €s ezt csak akkor szabad
tenni, mikor a szamok oly nagyok vagy oly szovevenyesek, hogy az
eredmény kiszamitasihoz, minden tablai szamitds daczdra, csak a leg-
nagyobb szorongatdsok kozt fog a tanuls,

A kétfele eljarasnak tdblai és fejbeli szdmvetés nevet is szoktak
adni; lehetne azt szabalyszerinti, ezt pedig okoskodo eljirdsnak is
nevezni; amazt csak annyira kellene kiterjeszteni, hogy alkalma legyen
a tanulénak elegend§ gyakorlatra szert tenni a kiilonboz6 miveleteket
nagyocska szamokkal végezhetni; ezzel azonban nem az van mondva,
hogy a nagy szdmokkal a gyakorlatot annyira terjeszsze, a mennyire
a gyakorlati szamvetésnek semmi sziiksége. Ez hibds felfogds,

Ha mar a miveletek végrehajtdasiban elég készséggel bir a tanuld,
tovabb nem szabad a ssabdlyokrél beszélni; minden tovabbi miikodése
a tanulonak az okoskod6 szamoldasra legyen irdnyozva; tehat legyen
az oly foglalkozas mar, melyben az 6 gondolkozd és okoskodd képes-
sege folytonosan igénybe legyen véve. Hogy most mar mi mértékben
€l a tanuld a szamok irdsdval, az csak alarendelt jelent6ségii; a fédolog

* E kifejezés: «szdmvetés jegyekkely nem eléggé sikeriilt, mert nem 5 jegyekkel,
hanem az gltaluk kifejezett szdmokkal van dolgunk, azokkal végezziik a szdmvetést.

E

: 4
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hogy a keresett szdame szakadatianul eldljard lkovetkestetés eredménye
gyen.
A szamvetés, mely a szabdlyok nyomaszto terhe alatt kenytelen
10zogni, mely egész gépiesnek mondhato, s a mely csak arra vald,
‘hogy a szamoldt azon kényszerhelyzetb6l kiszabaditsa, melybe az ered-
“mény kihozdsa juttatta: gyengiti a gyermekek {raebell szamveteséhez
_'.ekotott gondolkozassal jaré minden Jogros feltevéseinket. Ugy kell vezetni
~a tanulast. hogy a tanulé, a mennyire csak lehet, ne a mir feltalalt
"“vagy feltalalt szabdlyok szolgai ldnczait csorgesse, hanem annak kotelé-
,f;ke1bol szabadulva, az adott korilményekbdl helyes okoskoddssal kovet-
keztetve, maga igyekezzék azokat feltaldlni. Ez legyen a tanitds alap-
étele: ne csak gyakorlott, hanem alapos szdmoldt képezz.

A szabalyok szerinti tanitds nem tanitds, hanem tanultatds.

Fac talem, talis eris.

Ha a tanitas az oOnerd fe]lesztését is czélba veszi, akkor ne tegye
tanito, a mit a tanulé maga is megtehet.

Kar, hogy ezt nem méltanyoljak eléggé a népiskolai szamvetésre
t konyvek; mit még a fels6bb iskolai szimtanitisban is szem eldtt
ellene tartani.

- Nem mondhbatni, mintha tan a fejbeli szimvetés inkdbb észszer(,
kabb gondolkozdsra serkent8, s a jegyekkel valé ellenben inkadbb
¢epies, inkabb szabdlyhoz kotott volna. Gépies mind a ketts, ha meg-
ondolatlanul, ész nélkill bénik vele a tanulé. Valamint az sem A4llit-
6, mintha a fejbeli szdmvetés kiilonds s a jegyekkel valé dltaldnos
eljaras szerint volna végzendS. Altalianos eljardsszerinti szamvetés az,
idén valamennyi egytéle csoportba tartozo feladat mindig egy és
‘ugyanazon eljdrds szerint szamittatik. Kiilonos eljardsszerinti szimvetés
| ellenben az, mikor a feladat 'a benne eléforduld mennyisegek egy s
- mas kivalé tula]donsaganak megfeleléleg gyorsan, kénnyen és egyszer{ib-
 ben fejtetik meg és dolgoztatxk ki.

4 A kiilonbség a kétfele, t. i. a fejbeli és jegyekkel valo szdmvetés
t akkor tlinik ki, ha egymdssal 6sszehasonlitjuk. Itt azonban az a
kérdés all elé, mind alakot ad;unk a jegyek hasznalatinak. Pl. ha ez
* volna feladva:
Mennyi 37 meg 54° ezt-e: 374 54 = 37+ 50 = 87-{-—4:91;
‘ vagy ezt: 37

54

9I
- Mindenesetre az el6bbit; mert ez, mint a tanulas szokdsos mive-
etének erdltetése, kés6bb a gondolkozd eljdrds helyett gépiességre vezet.
= Ha e szdmhoz, haromszizhetvenot, ezt kell adni: kétszdznegyven-
. hat; leirom azt is, ezt is igy:
& 1,375+ 246 = 375} 200 = 575 | 40 = 615 |- 6 = 621 a két
 szdm Osszege.
2. Hogy pedig 579 és 327 k6zt mennyi a kiilonbség? igy jarok el:
£ 579 — (300 4 20 4~ 7) = 579 — 300 = 279 — 20 = 259 — 7 = 252.
B 3.37 X 27=1(30+7) X (20+7) =30 X 20 = 6004 (7 X 20)
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=600 - 140 = 740 - (30 X 7) = 740+ 210 = 950+ (7 X 7) =
950 4 49 = 999. .

4. 3456 : 12 = 3456 — (2400 -} 960 - g6) : 12:200—|—80—[—8».'
= 288;

Létnivalo, hogy az Osszeaddsban az egyik oOsszeadandét meg-
hagytuk, a madsikat alkatrészeire bontottuk s ezek koziil hozzaadtuk
el6bb a legfelsé6bb rendlit, azutan az 1j szamhoz a kévetkezét s igy
tovabb; a kivonasban az egész kisebbitendébél kivontuk elébb a ki-
vonandé legnagyobb alkatrészét, a maradekbdl a kovetkez6t, s oy
tovabb ; a szorzasban a szorzandét is alkatrészeire bontaottuk s elébb a
nagyobbik részt szoroztuk a szorzd alkatrészeivel s azutan a tdbbieket
ugyanezekkel s a részletes szorzatokat egybeadtuk. Az osztdasban az
osztandot oly alkatrészeire bontottuk, melyek az osztéval maradek
nélkiil oszthaték.

A fejbeli szamvetés fennebbi példdiban kovetett eljarast nevezzuk
normdal-eljardsnak. A normdil-eljirdst illetéleg meg kell jegyezni, hogy
azt tudni kell minden tanulénak, legyen az gyenge, gyengébb, leg-
gyengebb; mert ez mint legtermészetesebb alkalmazhato minden esetben,

‘Ha mar a tanulo eléggé jartas a normal-felfogasban és eljarasban,
hiheté, hogy magatdl is rajé egy-egy mas fogasra is, mely révidebb s
tan kényelmesebb, Ha pedig ily jelenségek végtére is fel nem meriil-
nének, egy-egy példin vétesse észre a tanitd, hogy a mar latott és
kovetett eljarason kiviil vannak még mas utak is, melyeken ugyanazon
czélhoz lehet jutni.

Varietas delectat.

E végett a fennebbi példak koziil vegyiik fel a harmadikat s Iassuk
at az 0j kiszamitas madjat.

a) 37 X 27 =1(37 X 9) X 3=333 X 3=0999; vagy:

8) 37 X 3 X3X 3=1I1 X 3=—1333 X 3=0999; vagy;

¢) 37 X (20 4 7) = 740 + 259 =999 ; vagy:

d) 37 X (30 — 3) = 37 X 30 = 1110 — (37 X 3) = 1110 — II1I
—0909.

Egy mds példa. E szamjegyekbél : 2, 3, 4 hany kiilonbdz6é harom-
jegyli szamot lehet elBallitani? Hatot, melyek ezek: 234, 243, 324. 342,
423, 432. 'Es most az a kérdés: mennyi ezeknek Osszege? Latnivald,
hogy mindenik jegy mindenik helyen kétszer jon el6 ; e szerint Osszegik:
1800 - 180 4 18 = 1998. :

Ugyanilyen ezekkel a jegyekkel: 1, 3, 5: 135, 153, 3I5, 35I,
513, 531. Hat ezeknek Osszege mennyi? Feladat: 1800 -} 180 - 18
= 1998. Hat annak mi az oka, hogy a két Gsszeg egyenld?

Még mas példa ugyancsak fejbeli szdmitdsra: negyvennégyszer
negyvennégy negyvennégy hian mennyi?

Felelet: (44 X 44) — 44 = (40 X 40) 4 (4 X 40) + (40 X 4) 4
(4 X 4) = 1600 4 160 4 160 4 16 = 1760 -} 160 = 1920 } 16 =
1936 — (36 + 8) = 1892; vagy: (40 XX 40) -} (160 X 2) + 4 X 4; mit
széval {gy szoktunk kifejezni: szorzatuk annyi, mint az elsé tag négy-
zete, meg az elsé és masodik tag szorzatanak kétszerese, még a mdsodik
tag négyzete.
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. Ugyanez a példa még midskép szdmitva: 43 X 44 = 43 e
1X 2 X 2) = a73 > 2 —946 X 2'=— 1802 mint elébb:

Mind meg annyi példak ugy az érdekl6dés, mint az 6nallé gondol-
zas ébresztésére és fejlesztésére. Ezek és az ilyek mintegy fenséges
izditasul szolgalhatnak a tovabbkutatasra.

Ha pedig példainkra azt mondana valaki, hogy kényelmes példik ;
rre mi azt mondjuk, hogy az tugy latszo nem kényelmes szamok is
valtoztathaték kényelmesekké, ha vagy alkatrészekre szétszedjiik, vagy
yezOkre bonczoljuk.

Nem feladata ugyan az iskoldnak, hogy az tgynevezett elényGs

sokat tanitsa; azok az individualis hivatdsnak, a hajlamnak termékei.
z emberek az effélékben kiilonboznek. Kizdrva azonban nincs, hogy
ugynevezett normal-eljaras biztos elsajatitasa utan egy-egy ilyenre
r4 ne mutassunk, mar csak a valtozatossdg kedvéért is, valamint
e tis, hogy ne legyen kénytelen a tanulé mindig ugyanazon szellem-
0 kopogtato hangokat hallani. A ki ilyet is mivel, még pedig kedv-
l, az nemcsak szamol, hanem meggondol, belét, okoskodik. Az ilyenek
ja neha hosszabb, néha rovidebb; de a tanitdsban nem kell mindig
ak a gyakorlati hasznot hajhaiszni, hanem sokkal inkabb a paedagogiai
€lt tekinteni. Kiilonben is Osszes mathematikai tanitdsunk értéke attdl
gg, mennyire vag bele a gondolkozds korébe.

Vannak 4. n. jatszi feladatok is (csakhogy a kozkézen forgok nem
éggé szikrdzok); az ilyeket az ahhoz érté6k azonnal algebrai uton
okték megfejteni (némelyek sehogy sem); ez teljességgel nem meg-
tendd, s6t ¢pen a;anlandé ott, a hol ugyszdlva mintegy magatél
malkouk megmutatni azt is s nem varni vele mig az hatrabb, valahol
konyv végén eléj. Az alkalmi fejtegetés sokszor érdekesebb és érté-
sebb, mint az, mit a merev rendszer kedvéért a szokott formaba
réselve, késébb szokas felvenni: csak azzal a nem kicsinylendd eljarassal,
ogy az ilyeket el6bb kozonséges szdmvetéssel kell megfejteni; lévén
lonben is a legtobb u. n. egyenletre er6szakolt feladat kozonséges
amvetés utjan is megfejthet6. Péld.,, ha ez volna a kiszamitni valo:
i szam az, melynek fele, még harmada, még negyede 4-el tobb, mint
aga az a szam? Itt mindenek el6tt azt veszsziik szamba, hogy a
iltan kifejezett szdm, azaz a 4, a kérdett szdamnak hanyada. Ezt
edig nekiink megmondja a tortek Osszege. A tortek Osszegét illetbleg
egjegyzendd, hogy hdrom eset lehet; ugyanis: vagy épen egy egész,
gy tobb, vagy kevesebb egy egésznél. A mit minden ilyen s mds
hez hasonlé feladatra nézve a priori meg lehet mondani. Itt tobb a
rtek Jsszege egy egésznél. Ez az az ut, melyen gondolkozésra‘ szok-
thatjuk, beldtashoz 'vezetjik a tanulot. 1/, 4+ /3 -+ 1/,, a mint a tanulé
szamokat megpillantja, avagy csak hallja, 6sszegoket megmondhatja,
5 13/12 11/, E szerint a 4 a kérdett szdmnak 1/;,-de, tehdt maga
, a szam 12-szer 4 — 48. — Ugyanilyen ez is:

4 Kérdik a leanytdl, hany éves? O igy felel: «annyi a mennyi;
‘apam harom, anydm harmadfél annyi id6s, mint én s éveink szdma 117.»
E szerint hdny éves?
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.a ledny 18 éves.

Felelet: a hdnyszor az aranyszamok (3, 2Y,, 1) Osszege az évek
szamdban, azaz a 117-ben megvan, annyiszor I, 3, 21/, éves egyik-mdsik,
Megvan pedig: 117 : 61/, — 234/, : 18/, — 234 : 13 = 18-szor, E szerint

Mint a fejbeli, igy a jegyekkel valo szimvetésben is megvan az
4, n. normal-eljards, Az azonban csak eléitélet és rovidlatas, midén
vannak, kik azt hiszik, valljak és allitjak, hogy a jegyekkel valé szam-
vetést mindenkor egy és ugyanazon eljards szerint kell végrehajtani.
Az ilyenek rabjai az dgynevezett szabalyszerinti eljarasnak. Lenni kell
ugyan egy altaldnos kotelez6 eljarasnak, de ez nem azt teszi, hogy
mindenkor, mindenki, mindenben egy és ugyanazon szélesre taposott
osvényen induljon és haladjon, mikor ugyanazon czélhoz' akar jutni,
Pl. ha ez volna kérdezve:

Mennyi azon hat szamnak osszege, melyek els6je 1234 s mindenik
kovetkez6 1111-el nagyobb, mint a kozvetlen megeléz6 ? :

Felelet végett kivétel nélkiil mindenki {gy kezdi, folytatja és végzi:

1234

2345

3456

4567

5678

6789

24069
azaz: az Osszeadds legeslegkdzonségesebb mddja szerint jar el, .
Van ennek még mas kiszdmitasi mddja is, még pedig nemcsak egy

Ilyenek ezek:

a) az ezeresek osszege: I + 2+ 3+ 4+ 5+ 6—=21 ezer,

a szazasok % 2—}-3—}~4-|—5-f—6-|—7“— "7szaz

a tizesek 5 =g
az egyesek « == 39 egy
24069

Mi szabalyossdgot lit mar, a ki ldt, a részlet-Gsszeadanddkban és
mi annak az oka? Vagy:
J) 1234-et veszem 6-szor, mi — 6000 -}~ 1200 -} 180 -} 24 — 7404;
ehhez adom az r111-nek 15-szorosét, tehat ezt: 11110 - 5555 = 16665;
€s igy lesz az egész szorzat 7404 4 16665 = 24069, Vagy:
¢) az els6 meg utolsé tag: 1234+6789:8023]
a masodik meg az utolsoelbtti: 2345 4 5678 =— 8023} = 24069;
a harm. el6l meg a harm. hatul: 3456 4 4567 — 8023[
azaz veszem az egyenld tavolallok Osszegét, a 8023-t 3-szor.
Ha pedig ez volna a kiszamitni valo :
45 frt X g9 = ¢ vagy ez:
45 frt XX 125 —? Az elsét igy szdmitom:
45 frt X 99 = (4500 — 45) frt = 4455 frt; vagy igy:
45 frt X 11 X 3 X 3=495 X 3 — 1485 X 3 = 4455; vagy lgy-
45 frit X 99 =5 X3 X3 XTI X3X3=15X3=45X11...;

a masodikat igy:
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‘g X 125 =45 X (100 4 20 + 5) = 4500 + 900 + 225 = 5625;

A}-SX 125 =45 X 5 X 5 X 5 =225 X 5 = 1125 X 5= 5625;
y igy

45 X 125 = 45000 : 8 = 5625. Vagy: (45/: 8) X 1000 = 55/3 X
) = 5000 + 625 = 5625 ; mely utolsdnak ez az értelme:

45 mi szamnak 8 ezerede? = 45 : 8/;,50 = (45 : 8) X 1000 =

Ki mondhatja erre, hogy ez kizardlag a fejbeli szdmvetés meneté-
tartozik? Nem jarhatok-e tdgy el akar a fejbeli, akir a jegyekkel
szamvetésben, hogy mindkét uton egy és ugyanazon alapgondolat
relien ? Es ha a tanulé a fennebbi mdédon végzi munkajat, azt kell-e
, mint a hogy megszokott tortenni: feladatodat ugyan helyesen,
ejbeli szamvetés modjan fejtetted meg?

Mit tesz mar most csak félig-meddig gyakorlott fejszimold, ha
ezek koziil valasztania kell? Nyilvan, a melyik rovidebb s egy-
mind konnyebb, azt vilasztja (tdn az utolsé elétt valdt). De mit tesz
rakorlott jegyekkel szamolé? Kétségkiviil ugyanazt, Mi madr most
iilsé kiilonbség a fejbeli meg a jegyekkel valé szamolds kozt?
Es ki allithatja még most is, mintha tin a fejbeli szdmol6
ely kiilonos, a jegyekkel szamold ellenben 4ltaldnos eljarast kovet ?
oleg csak az, a ki azon helytelen feltevésb6l indul ki, hogy a
el szimolé nem bir akkora szimolo képességgel, mint a fejbeli
o.

. Mar most kénytelenek vagyunk egy gyakran felmeriilé s csaknem
anosan labrakapott nézettel szemben ellenkez6 4dllast foglalni. Ugyanis
| van sz6, hogy azt szoktdk mondani: a fejszamolé szabadabb, szelle=
b, mint a jegyekkel szamolé.

Ellenkezbleg; a fejszamolo nem hogy szabadabb, de épen kotét-
, mint a jegyekkel szdmolé; hogy pedig miért, azt mar fennebb,
mondtuk, Szellemes azonban egyenlé mértékben lehet mind a ketté.
a jegyekkel szamolé ‘mindazon roviditésekkel és elényos fogasok-
het, melyeket a fejszimolé haszndl, az nem sziikséges bizony{t-
Hogy all-e ez megforditva? Vajjon bitorkodik-e a fejszimols
a megfejtésekre és szamvetési mddozatokra, melyeket a jegyek-
szamold végez? Az, kinek kedve van hozza, tanulhat minden rendes
zamolotol — meég ha fejszamold is; csakhogy az eljdrdsban legyen
és helyes kovetkeztetés! Rosszul valasztott hasonlat az, mikor a
J;egyeket mankéhoz, s a jegyekkel szamolot mankomaréhoz hason-

A szamjegyek a szdmvetésnek oly természetes segédeszkozei, hogy
rekkel szamol6 azokra tamaszkodva, nemcsak hogy lépést nem
at a fejszamoloval hanem 6t tal is szarnyalhatja, nemcsak, hanem
oly magasra is emelkedhetik, a hova azok, kik a jegyek kell6
nalatival nem birnak, soha el nem juthatnak. Hatha még ide gon-
ik magokat a betuket azokrol még nagyobb joggal allithatjuk,
a szellem szarnyai.
zdmjegyek s e jegyekre épitett helyes rendszer nélkiil az dltaldnos
azon magaslatdnak, melyen all, csak nagyon kevésfoki lépcsé-
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jére emelkedhetett volna mathematika 6 méltdsaga. A szamjegyek a
szamtani miveletek jelzéseivel egybekotve, nagyobb szolgalatara vannak
a szamvetésnek, mint magok a leirt sz6k a nyelvnek. Mert az 4. n,
altalanos szamtanban betdjel-beszéddel a feladatot néha konnyebben
lehet megértetni. mint kozdnséges szébeszéddel; mert sok esetben
nehdny betiivel és szdmmiveleti jegygyel egy egész hosszii mondatba
foglalandé szamvetési szabalyt, vagy altaldnos szamvetési igazsagot
fejez ki, s6t annak okdt is szembetiinteti; szdéval, kiterjedt alkalmazasa
és kozérzelme, valamint rovidsége és egyszerfisége az elmét nemcsak
segiti, de er6siti és neveli,

Idaig igyekeztiink a jegyekkel vald szimvetésnek igazsigot szol-
galtatni, mint a mely megilleti; ellenben ugyanakkor a fejbeli szam-
vetésnek is kimutattuk azon helyet, melyet az a népiskolai szimvetés-
tanitasban megerdemel. A fejbeli szamvetés féleg a szamképzé €
szamemlékezd tehetséget gyakorolja; a népiskola feladata ezeket az
eréket apolni s gyakorlds altal fejleszteni,

Nehezebb, egybetettebb, tobbjegyt és tébbnemt feladatok, akar
egészekkel, akdr tortekkel, csak fels6bbrendii iskolikba valok. Ilyen
példaul ez: ‘

Egy gabonakereskedd 8 frtos buzdbdl és 6 frtos rozsbdl 360 hl.-t
akar keverni; a buzabél vesz 3/;, s a rozsbdl 2/; részt. Ha 11'/,9/,-ot akar

Megfejtés : Hogy megmondhassuk, mennyiért kell hektoliterét
adnia, el6bb azt kell szimbavenniink: mennyiben 4ll neki hektolitere.
Ezt pedig megtudjuk, ha a keétféle gabona értékének Gsszegét a hekto-
literek szamaval elosstjuk. Ebb6l aztdn a tébbi szdmitni valé termé-
szetesen kovetkezik.

Kidolgosds. 360 hl. 8/;-de 216 hl.; 2/;-de 144 hl

A keverék értéke:

8 frt X 216 = 1728 frt; ennyit ér a buza

6 frt X 144 = 864 frt; ennyit ér a rozs

I hl. = 2592 frt : 360 = 7!/, frt; ennyiben all a keverék hekto-
litere; mdr most ehhez adom a p1/; frt 111/4°%/,-kdt igy: L

7-20 frt 4 (7.20 frt : 100) X 11lfy = 7.20 frt + (0,072 X 11ifg) =
7.2 + 0.8 = & frt; lévén a zardjelbe irtak értéke: y

0.72 )
0.072y — 0.8 frt; azaz 80 kr. Vagy:
0.008

a 7Y/; frthoz adom 1/,-dét (mert a ki nyer 111/0/-ot, az nyen
pénzének 1/,-dét) igy: 75 fit 4 (75 frt X Yp) = 75 + 45 = 8 frt:}
mint elébb, Vagy ez: !

Mi szim az, melynek 1/,-de még 82, annyi #/,-de 133 hian?

El6bb tudnunk kell a két rész kozti kiilonbséget, -

Megfejtés. Ha annak a szémnak #%/;,-déb6l 133-t elvesziink, az
még akkor is 82-vel nagyobb, mint 1/,-de; ha pedlo' semmit sem
veszink el, nagyobb 133 - 82 — 215-el. Ennyt a ket rész kozti kiilonb-
ség. Mar most az a kérdés, hogy a 215 a kérdezett szimnak hdnyada,
Ezt pedig a két tort kozti kiillonbség megmondja ; mi 18/, — 11/, — 5/« i

|

= 2502 frt a 360 hl
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t 215 a keresett szdmnak 5/,-de; igy az a szam 2I5-nek 5-6de
szer véve; 215-nek pedig 5-6de 43; ezt 44-szerezve lesz 40-szer
— 1720 még 4-szer 43 = 172, s igy a kett§ — 1720 | 172 = 1802.
Kidolgozds. (133 4 82) : (*/yy — ) = 215 : (/s — Y/y) =
515/, — (215:5) X 44 = 43 X 44 = (43 X 40) + (43 X 4) =
720—|- 172 — 1892
Megbizonyitds, (1892 X 1/,) + 82 = (1892 X */;;) — 133
473 + 82 = 688 — 133

hibSi=="555.
A mi mutatja egyfel6l, hogy megvan, a mit kerestiink; s mas-
" fel6l, hogy a feladat kivanalménak eleget tettiink.
3 Algebrailag: 4/;;x — 133 =1,z + 82
Yypx — Y, x =82 + 133

1 — 1;/444‘ = 21?
4437:21
5 = 215 X 44 = 9460
2— 04005 — 1302

Nem igen van feladat, melyet ha nem is épen egészben de lega-
bb nagy részben irds nélkulA csak szoval ne lehetne végezni, csak az
ményt irva, vagy csak azt és annyit, a mit és mennyit {rds nélkiil
" nem tarthatunk. Itt a gyakorlds bamulatos eredményt tiintethet
. A felesleges irka-firka nem hogy fejlesztené, de s6t hatrdltatja a
‘productiv-képesség fejlesztését.

. Némelyek kiilon szakaszt csindlnak a fejbeli s kiilént a jegyekkel
valé szdmvetésnek gyakorlasara s ez elkiilonitést térben és idében meg-
‘tartjdk s ha egyszer az igy kicsinalt hatdst elérték, azontdl aztan ri
m gondolnak tobbé. Ez azonban nem helyes; mert nem lehet meg-
lapitani, hol és mikor végzd8djék az egyik, tehit hol és mikor kez-
dodjek a masik; ezdrz legjobd, ha mindenk:, mindenkor, mindeniitt a két-
[ele eljdrdst egyiittesen, dgyszélva kariltve gyakorolia.

3 Aztan mily egyugyu’ek mily gyarlék és érdektelenek az & fejbeli
amvetésre szdnt példaik és feladataik; azok nem ébreszt6k, hanem
taték; még az alsébb iskoldkban is 1gen alant jardk, pedig fels6bb
koldknak vannak szanva. Nem leszallitani, hanem emelni kell a tudo-
any értékét! A példakat és feladatokat tgy kell szerkeszteni, a mint
fokozatossig elve megkivanja. Legyen benne bizonyos mértékii szik-
az6 elme él, bizonyos leleményesség ; igy aztan emel €s élénkitSleg hat.
Szoktatm kell a tanuldt, hogy a feladatok kiszamitdsiban a szam-
t csak kis mértékben vegye igénybe, — mikor is a tablai szam-
s nagy mértékben fejbeli szdimvetésbe megy.

Szamolj bar jegyekkel vagy a nélkiil, egylket a miasik nélkiil nem
sheted emberiil.

Miel6tt a fentebbieket egybefoglalndm, azok kiegészitésére &lljon
t még egy par szo.

- Mondjak: természetesebb volna a szamtani feladatokat fejbeli
vetés utjan fejteni meg. Az dm; csakhogy a mi természetes, nem
mindig konnyebb; ezért nyulunk segédeszkozokhez, mint a melyek
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segitségével a czél konnyebben érhet6 el. Péld. természetesebb volna,
ha valamely terhet puszta kézzel emelhetnénk fel, a helyett, hogy
emel6t, hengert s tobbeffélét haszndlnank. Miért nem tehetjik ezt?
Nyilvan azért, mert igy sokkal konnyebben mehet a munka, mint menne
amigy. Ha tehdt mar most mondand valaki: az erd gyakorlésa a f6-
dolog; tehat mindaddig gyakorlom magamat, mig aztin az emelét
meg hengert nélkiilozhetem; igy hasonlitana azon fejszdmoléhoz, ki
igy szdél: a fédolog a szamemlékezl tehetség fejlesztése, miért is ezt
oly mértékben gyakorlom, hogy a szamjegyeket s e jegyeket egybe- =
kotd jeleket nélkiilozhessem. Ugy a toldmives, mint az iparos azonban
kinevetné el6bbinek er6lkodését s ezt mondand: én is gyakorlom erd-
met, de annyira nem feszitem, mintha tdn a segédeszkozoket vagy
szerszamokat kellene nélkiiloznem ; mert ez az er8lk6dés tigy sem hasz-
nalna, de sét drtana; hisz’ ép akkor gyakorlom erémet, mikor a sziik-
séges eszkozoket haszndlom, s ezekkel sokkal tobbre megyek, mint
ezek nélkiil, a nélkiil, hogy ondllésigomat feladndm.

Mir most a szdmjegyek is mi egyébek, mint oly készletek,
melyekkel barki is konnyebben bdanhatik, épen mint amaz, az emlitett
gépies eszkézokkel, s maga az értelmes szdmvet§ szdmemlékezé- s
kovetkeztet6-képepességét €épen magdn a szdmjegyek haszndldsin gya-
korolja. Tehdt helytelen volna a szimjegyeket lenézni s haszndlatukat
megvetni.

Mindamellett, nem kell feledni egyet, azt t. i, hogy . valamint a
testi er8, mielétt a segédeszkozoket a kell6 mértékben haszndlnd, egy
blZOnyOS foku elSkésziiletet kivan, azonképen a szellemi erdt is, azaz,
az Osszehasonlito-, itéls- és kovetkezteto-kepesseget is annyira kell elére
gyakorolni, hogy a szamvetési miveleteket bizonyos hatdron beldl kiilsé
segédeszk6zok hasznilatba vétele elétt is biztosan, elég gyorsan és
hibatlanul végezhesse. A segédeszk6zok dgy a testi, mint a lelki eré

hatvdnymutatéi.
A tablai szdmvetést mindig el6zze meg a jegyek nélkiili; mert
tulajdonkép az sem egyéb, mint ez — kis adagokban.

Minden szdmvetés, a benne eléjové mennyiségek természete sze-
rint, elemezhet6; az elemek eredményeit irds nélkiil, észben fejtsiik ki -
s csak azt irjuk, a mit igy kikaptunk, hogy velok az emlékezetet til-
sdgosan ne terheljiik s ezaltal elejét vegyiik annak, hogy vétség vagy
hiba a szamvetésbe ne csiiszszon. Igy szdrmaztatjuk az egyes ered-
ményekbdl rendre-rendre magat a végeredményt. Egy huzamban és
egy iramoddssal nem mindig juthatunk czélhoz; ezért nyugvépontokat
kell tartanunk, épen mint a meredeken felfelé haladd kocsis, ki olykor-
olykor kovet tesz a kerék ald, meg-megdll és pihen. Ily kerékkozok a
szamjegyek.

A fejbeli szamvetésnek van még egy kiilonos paedagogiai értéke.
Minden kiils§ segédeszkozt mell6zve — milyet pl. a szamjegyek s a
miveleti jelek nyujtanak, — akarva nem akarva, kénytelen a szamol6
meggondolni, mi dton és médon juthat legkonnyebben eredményhez.
A sziikség taldlékonynyd tesz. A hol az ember kényelmesen teheti —
és ez a szokasban 1év6 jegyekkel valé szimvetésben valdjiban.mindig
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ehet6 — ott rendesen nem igen tori magat valami kiilongs eljardshoz
olyamodni, hanem megy a régi, mar megszokott iiton.
A rest vagy lassibb felfogdst tanuléra nézve a fejbeli szdmvetés
helyén van, metrt ekkor kénytelen gondolkozni, gondolkozva
ni, a dolog kényszeriti rd; mar pedig a ki keres, az talal. Az
onfeltalalt 4j gondolat-menet még a jegyekkel valé szamvetésben is
6 szolgalatot tehet. A ki mindig csak a masok altal feltaldlt uton
‘halad, az utdnoz; mdar pedig az utdnzo tobbnyire mogdtte marad az
_tanzot_tnak.

A fejbelr ssdmuetés tanitdsdnak menete roviden egybefoglalva :

- A szamfogalmak keletkeztetése, valamint a szamok lényeges tulaj-
- donsigainak megismertetése és fe]fogatasa elsé sorban jegyek nélkiil
tehat kizardlag fejbeli szamvetés utjan szerzendd. Jegyezze meg mindenki
' 8 ne feledje senki, hogy e szé6t «¢szam> nem kell felcserélni sem a lat-
haté szamjegygyel, sem a hallhaté szamnévvel.
e Ha mar a szamjegyekre keriilt a sor, akkor, miel6tt tovabb
gennénk, minden ujabb fokozaton, a valddi szemlélet utjdn, a szam-
ek kizdrasaval kell a mar emlitett fogalmakat és képzeteket fej-
zteni és erGsbiteni; ekkor, tehat nem elébb, 4ll be a szimjegyek
kasos haszndldsa, mi dltal a megkivintaté kerekdedség, rovidség,
szség és biztossag elérése és megszilarditasa czéloztatik. Ez a fej-
li szamvetés altalanos menete, legyenek a szamok tisztdk avagy
alkalmazottak. Az alkalmazott szamokkal azonban legfébb és legkoze-
1ebb1 feladata a tanulénak a megfejtésre és kidolgozdsra megkivantatsé
‘miveletnek okoskodas utjan valo felkutatdsa, tehat feltalaldsa. Ezt koveti
__a,ganak a miveletnek a szamjegyekkel valé végrehajtasa, tigy azonban,
hogy a jegyekkel és jegyek nélkiil valo szdmolas egymdssal oly egybe-
ttetésben gyakoroltassék, hogy mindig csak a fébb kozbeesé ered-
" mények jegyeztessenek — s végiil az “ezekb6l egybeillitott végered-
‘mények. Csakhogy szabdlyrdl szé se legyen |
b Az ugynevezett jegyekkel valé miveletek roviditett formai a fej-
 beli szamvetésnek.
1 Deés. Szente Fossef.

IRODALOM.

Ujabb ifjhsdgi iratok.

; Kardcsony tdjin mindig szokott tébb-kevesebb ifjasigi munka
megjelenni a konyvpiaczon. Szegény és gazdag egyardnt igyekszik
ardcsonyfiaval> megorvendeztetni szeretteit. J6 jel, hogy legalibb
enkor nem feledkeznek meg a konyvekrSl. Hisz manap tton-itfélen
‘minden kiadé panaszkodik :

— Nem kel a kényv. A szertelen hirlapirodalom tonkre teszi az
- 6ndllo irodalmi munkdkat |

Magyar Tanftéképzo, 16
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Van valami a dologban. A hirlapirodalom s kivalt az idészaki
tudomdnyos irodalom az utolsé idében ndlunk annyira neki lendilt,
hogy lapjaink napi sziikségleteinket joforman kielégitik. De azért a
komoly, tudomdinyos, nagyobb munkdk, az 6ndllé kutatdsok, a szaba-
dabb folfogds, a finomultabb izlés is helyet kivannak ¢és méltan kove-
telhetnek a nemzeti irodalomban.

Az ifjusagi munkaktél azt vdrom, hogy idével komolyabb, ki-
tartébb olvasokozonséget teremtenek. Az ifjusdgi iré a foldrajz, torté-
nelem, a természettudomanyok, a vallds-erkélcs, az élet, a mindennapi
tapasztalat korébdl egyardnt vidlaszthatja targyat. Csak tudjon olvasé-
kozonsége érziiletéhez és értelméhez alkalmazkodni. Ne feledje az
aesthetika legf6bb torvényét: az igazsdgot. Ertse a hii lefrds és a
jellemzés csinjat-binjat. Ne forduljanak el6 munkéjaban lélektani lehe-
tetlenségek. Legyen nyelve tiszta, zamatos.

A kisebb gyermekeknek szant mfivekr6l ezuttal nem szoélok, mert
az ismertetésem ald fogott konyvek jobbara az érettebb ifjusagnak
valék Kezdem a sorozatot egy torténelmi konyvvel, '

Magyar nék. Irta Gaal Moses. 1897. Az Athenaeum kiaddsa,
Diszkiadas Ara 2 frt 50 kr.

E kényv 11 kivdlé magyar nének nem annyira élettorténetét,
mint inkabb jellemképét tartalmazza, A tartdlom ez: Sarolta, A szent
kirdlyledny (Erzsébet), Eoy szelid apdcsa (Riskai Lea), Rozgony: Csiczelle,
Csille: Borbdla, Szildgy: Erzsébet, A boles fejedelemasszony (Loérantfi Zs)),
Széchy Mdria, Bornemisssa Anna, Munkdcs vivanak his asszonya, A
zstbor drnd (baré Wesselényi Mikldsné).

Bizony, véltozatos tartalom. Nagy erények mellett romlott erkol-
csok, hiti, 1éha élet, dtkos szenvedélyek eleveniilnek meg lelki szemiink
elétt. Széchy Maria meg rendkiviil ingatag asszony is volt.

Békés Gaspdr cz. ifjusdgi munkdm érdemes birdléja: E. Farkas
Sdnder tanar ur megrétt, a miért munkam hése nem szilard jellemi
egyén. Uram Istenem, hat tehetek én arrdl, hogy a torténelem és az
élet nem 4dll csupa szilird jellemii férfiib6l? Nem gyermekeknek, de
érett ifjaknak irtam, a kik tanuljdk a vilag torténetet. Tanuljak a vilag
minden gazsdgdt az igaznak, a jénak s az oOrokké szépnek torténetével
egyetemben. Ha az ifjisdgi irénak csak a szildrd jellemi egyénekrdl
szabad irnia, akkor a torténelem tanitéjinak sem szabad a kétes, inga-
dozé jellemekrdl szélnia. Amde, ki merné ezt kévetelni? A rossz és
jé, a keriilend6 és kovetésre melto példa egymas mellett fordul eld
az életben, tehat egyiket sem tagadhatjuk el

Kicsi gyermekeknek lehetbleg csak a jordl, széprdl, nemesrdl szél-
junk és irjunk: ezt magam is vallom és mdr tébb alkalommal hirdet-
tem. De az érettebb itjusignak hidba hallgatndk el a rosszat. Nem az
agyonhallgatds, a mellézés a f6dolog, hanem az erkolcsi igazsigszol-
galtatds. Ha ez hidnyzik barmiféle elbeszélésbél: akkor tlizre vele; de
ha az olvasé megnyugszik: nem vétettiink a jellemképzés ellen.

Ezért nem itélem el Gaidl Mozest, a ki bdr lednyoknak szdnta
miivét, még csélcsap asszonyokrdl is irt. Jél tette. De a hitvesi hi-
ségrél, a hazaszeretetrél, a ndiességrdl, a valldsossdgrol, a hdziassdgrél,
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nfelaldozd anyai szeretetrdl s egyéb kivdld nbi erényekrdl sem
kezett meg. Hisz a rozsa illata a kevésbbé illatos virdgok tarsa-
ban tinik csak ki igazaban.

~ Gaal Mozes melegen, vonzdan {rta meg a maga ¢letképeit. Zama-
, sz€p magyar nyelvével elragadja az olvasét. Magyaros szélasaibdl
ovetkezOket jegyzem ide: «...ingyen sem hallja meg» (13. lap),
eri onnan, lelkem» (28. lap), thol ni» (30, lap), «<Ember 6 magaérta
ott), selihognak-vihognak délestiz» (63. lap), «Komddyt kiheppen-
tem a majorbéls (64. lap), «azt is szegrél-végrdl kikutatja» (85, lap),
jgével maradt mégs (107, lap), «dohogott az 6reg» (108. lap), «<Lako-
mat lakja (r123. lap), «Tével-hegygyel Gssze az orszag Adllapotas
7. lap). -

- Kifogasaim ezek:

- Van a kényvben nehany ellenmondds, pl, a 27. lapon azt mondja
J é hogy Cziczelle szighaji ledny, a 29. lapon meg mdr kollé hajdt
ossze. Melyik hat az igazi? A 108. oldalon Széchy M. 48 d/
eh:t rendel meg, a 109 oldalon meg 48 /4b hosszi a kétél, Nem
t volna, ha az iré csillag alatt a ma1 mértéket feltiintette wvolna,
230—31. oldalon a valoszintiség ellen wvét az {r6. Hihetetlen, hogy
kicsi gyermek, a ki még soha lovon nem iilt, a legvadabb mén
n egy Orahosszat lovagoljon, a nélkiil, hogy egy hajaszdla is meg-
rbiiljon.

. Hibdztatom, hogy ok nélkiil idegen kifejezéseket szeret haszndlni
disputdczié (53. lap), disputdlt (57. lap), instdnczia (57. lap), dispu-
0s (57. lap), informdlta (202. lap), tirannus (202. lap) stb. Rossz
ar szok : dicsfény (15, lap), lovag (3r. stb. lap), tantétel (57.
stb.

2. A régi Roma és a rémaiak. {rta dr. Szemdk Istvdn. Buda-
. Pfeifer Ferdinind. Ara kétve 1 frt. _
Szerzé 92 lapra terjed6 munkicskajdban érdekes és tanulsdgos
pét nyujtja a régi Rémadnak. Tizenhat fejezetben szdél az 6s Romardl,
latinushegyrél és kornyékérSl, a forumokrél, a Marsmez6rél, a
ari Rdoma nevezetességeir6l, a hdzakrdél, nyaraldkrdl, fiirdékrél.
 dttér a nép életmddjira, a gladiatori jitékokra, az dllatviadalokra
egyéb mulatsigokra. Vegiil ecseteli a csalddi életet, ismerteti a
lés- és oktatadsiigyet, a hdzassdgi és temetkezési szokdsokat.
Kényvét az érettebb ifjisag haszonnal forgathatja. Az irénak nem
iyira a mulattatds, mint a tanitds volt a czélja s ezt vildgos, szabatos
nyelvével el is éri. Aprobb hibdk ugyan el6fordulnak, de ezek nem
vonnak le semmit a konyv értékébél.

Kifogdsaim ezek: :

A 78. lapon hibds szérendet taldltam. (<Az eljegyzés utan is a
esek majdnem oly tdvol maradtak egymdstdl, mint azel6tts), Egy-
«thermae»-t mond, mdsszor «thermdka-at, (34. lap). Nem helyeslem,
7 az {r6 a régi mértékeket haszndlja, pl. «,.. benne Nero r20 /b
szobra dllt.> (g. lap). Ugyanez a 22, és 61. lapon. «A muraena
g nem ritkdn ezer sestertiussal fizették.» (31. lap) «75 ezer drackmas
.) Mennyi ez a mi pénziinkén ?

16*
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Hibds magyar szok: er6d (1o. lap), laktanya (20. lap), inyenca
(30, 46. lap), vjoncz (71. lap), belépti jegy (36. lap). :

3. Utazasom Sziczilia és Malta szigetén. Irta FErddi Bla.
50 képpel és egy térképpel. Budapest, Lampel R. (Wodianer) kiaddsas
Ara 2z frt 80 kr,

Szerz6 személyes tapasztalatait és élményeit elég érdekesen és
vonzéan irja le. XXIII fejezetben hf leirdsat adja tengereknek, Gbloke
nek, csatornaknak, kikotéknek, wvarosoknak, hegycknek s a népnek,
Foldrajzi ismereteink béviilnek, megelevenednek s mikor a konyy
végére jutunk, nem banjuk meg, hogy az irét hosszi dtjara elkisértuk,
Erédi az érdekesebb helyekhez ftiz6dé adomaikat, legendakat, monddkat:
s torténeteket is tlgyesen beleszovi leirdsaba, mialtal kellemes valto-
zatossagaval inkabb lebilincseli figyelmiinket.

Szerzé Fiumébdl indul ttnak s Triesztbe megy, hogy onnét az
Adrian végig, Itdlia partjai mentén, a Joni-tengeren at Sziczilidba vezes-
sen minket. Itt a szigeten van aztin elemében; nemcsak a jelenlegiy
de a régelmult tdrsadalmi viszonyokkal, nepelettel szokasokkal, hely-
ségekkel stb. ismertet meg minket. Elénk szinekkel festi a sziget szo-
czidlis viszonyait, a szegény banyamunkasok égbekialto nyomoraf,
majd a természet elragadd szépségeit és pazarlé gazdagsdgdt. Maltal
szigetnek csak az utolsd fejezet hasdbjai jutottak.

Megjegyzéseim a kovetkezok :

A XII. és XIIL fejezet kozott nincs meg az osszefiiggés. Mig az)
elébbi fejezet igy végzédik: «Ejfél utdnra jart az id6, mikor a Strom-
boli ldtvanya a messzi tavolban és az éj homadlyaban lassankint el

‘mosédott.» (89. 1.): addig az utobbi igy kezdédik: «Bucsit vettiink

Maltiatsl.s (go. 1) Hat hogy kerultunk a Stromboli szigetrél egyszerre
Maltara ?

Az utazds lefrasa igy kezdédik: «Szép juliusi reggel volt.» (1. L)
A 100. lapon mégis «april elsé napjaiban» vagyunk. Hogyan Ilehets
séges ez? Az iré tobbszor utazott Olaszorszdgba, ezt az elészdban
meg is emliti, de a leirasban ennek nincs nyoma, hanem a dolog tgy
tiinik fel, mintha az {ré egyfolytidban utazott volna.

A 133. lapon ez all: «A vacsordnal véletleniil megint annak az
angol nének és leanydnak a szomszédsagdba keriiltiink, a kikkel Mals
taban .... ismerkedtiink meg.» Hogyan? Hiszen Maltarél csak az
utols6 fejezetben tudunk meg egyet-mdst! A XIII fejezetben (go. L)
«Btcsit vettiink Maltatols, pedig még nem is littuk meg, s a 133
lapon maltai ismer6sokkel taldlkozunk? .

Hibdztatom, hogy a régi mértékeket haszndlja. <A ldva eleinte !
gyorsan omlétt, 15, majd 3—6 ldbnyit perczenkint, késébb 30—40°
labnyit Srankint, (43. 1.) TU. o. lejebb sdrankint 160—190 /ldbnyi lava
szakadt ala» stb. F

Hibas szérend: «de ez volt is az utolsd» (96. 1) Hibds széegyez-
tetés: «nem egyéb, mint a kidobott ldva stb, lerakoddsdndl> (184. L)
Ertelemzavaré sajtéhiba earczkuras (arczukra helyett ti1. 1) Ertelem-
zavard {rasméd «rézsulfatots (26. lap, e helyett réz-sulfatot), <arczszins
(119. 1), enyolczszdz> (189, 1) stb. Hibds szék: lates6 (16. 1. stb)



245

orfiist (u. o. sth.) kedvencz (28. 1. stb.), jarmfivek (32. 1), lathatar
0. stb.) visszfényt (u. o0.). Magyartalan kifejezés: «jo képet is mutat
hozzd» (143. 1.).

- Ki kell emelnem a szdmos csinos illusztracziot s altaldban a kényv
{ klallltasat, mely a kiadé becsiiletére vilik.

A faradk orszagaban. [rta Zrddi Béla. 65 képpel és Egylptom
__épével Budapest, Lampel R. (Wodianer F.) kiaddsa. Ara 2 fit 8o kr.
Ez a munka az el8bbinek erényeiben és hibdiban osztozik. Csak
zintér valtozik. Az ird Egiptomba, a Nilus folyé vidékére vezet
t. A Nilus vélgye mar a legrégibb id6kben nagy szerepet jit-
A természet ma is csodalatos, semmit sem valtozott évezredek
sak az emberek viltoztak, :

A farack évezredes, csodas épitményeit ma is megbamuljak az
dok s mumiaik a régi egiptomiak iigyességérél és miveltségérdl
taniskodnak.

: Az iré 22 fejezetben nyujtja Egiptom foldrajzat és torténetét.
n foglalkozik a nevesebb varosokkal, teszem Alexandriaval, Kairo-
, Heliopoliszszal, Memphis-sel, Thebaevel. Hi képet ad az obelisz-
4], a pyramisokrél, a sphmxrc‘il s egyaltalan kiszélesiti foldrajzi s
_neti ismereteinket. A munkat tehat az éretebb ifjiisig kezébe kell
k, hogy komoly olvasmanyokhoz szokjék.

Kifogasaim a kovetkezdk :

Az ir6 itt is a régi mértékeket haszndlja. <60 o/ hosszi és 6
szeles.> (4. 1) cegy-két #9f kiilombséggels (23. 1), «két zdffels
1) stb.

- Hibds szok: jégtartany (5. 1), kedvencz (12. L), lathatdton (169,
. stb.). rejtély (171. 1), latképe (47. L), viztartanyok (64. 1), setdny
stb.), hegyjegecz (93. 1), laktanya (144. 1) jarmiivekkel
.), szalloda (184. 1.) stb. Idegen szokat hasznal, mikor alkalmas
kifejezésekkel is élhetett volna, pl. «costumes». <hétels, «fan-
kus> (72. 1) cetablissement» (65. 1), <jovialisan> (93. 1), erestau-
lds» (04. 1.), <kolosszusok» (197. 1), <kémasszdks (197. 1.), c<emporiuma»

7. 1) stb. Magyartalansagok: «Itt sziiletett is.» (16, l.) <Mint a
rmek, mi is aszerznt? szamitottuk a partraszallast: (17. 1), <haldla
dn» (82. 1), «Nincs idénk» (160. 1., magyarin: Nem ériink ra.)
ag zsakmdnyt lehet ejteni kijltinféle: olyvek, keselyilik, solymok,
okbol> (185. 1) «... idézett szovege feletti elmélkedésre inditson»
1) stb.

S)Villamsugar Indidn torténet a messze nyugatrol. Irta Dondszy
snes. Az Athenaeum kiadasa. Ara?

Gyonyorli széep a kiilsé kiallitdsa. Fajdalom, a belsejérél mar nem
ndhatok el annyi jot. Pedig Dondszy hivatott ifjusdgi ité, a ki tigyes
val mdr tobb jeles munkaval gazdagftotta ifjisdgi irodalmunkat.
a munkdja azonban nagyon elsietett; lépten-nyomon latszik rajta a
as tevekeuység Az is latszik, hogy az ir6 nem személyes tapaszta-
6l ismeri az indidnokat, Eletmddjukat, szokasaikat kényvekbél tanul-
ozta, a hol ismeretei hidnyosak, ott képzeletéhez folyamodik, de
glektan torvényeire iligyet sem vet.
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Igaz, hogy rendkiviil érdekes mesét szétt, de tele 1élektani lehetet-
lenségekkel. Mar a munka alapja is hibds, a mennyiben nincs benne
egység. Az egész munka két részre oszlik. Az elsé rész czime «Ferkos,
a -.mdsodiké <Marton és Wohkadeh.» Ferké a mdsodik részben igen
aldrendelt szerepet jdtszik, pedig az els6é reszben csodas hés. A ket
rész kozott egyaltalan nagyon laza az 6sszefiiggés. Ezt érezte bizonyara
az iré is Kapta magat tehat és a két résznek kozos czimet adott. De
evvel nem &nthetett a munkdba egységet. 3

A munkdnak a czime «Dorgéfelhés, «<Attakuallas, «A trappers
stb. is lehetne, mert ezek éppen olyan hésck, mint Villamsdgar.

A konyv tele van valdsziniitlenségekkel. Avagy hihet6-e, hogy
egy Ot éves fii képes legyen nyugodtan végig nézni, mint eszi meg a
sziitke medve az 6 harom éves kis leanytestverkéjét, s mikor a medve
utana agaskodik, 6 a mestergerendara kapaszkodik? Balkezével atfogja
a teté epyik szarifdjat, jobbjaval pedig szurja-vagja a medve talpaf,
a hol csak érheti (99—101. lap.) |

Herkules megsebesiilt. A 109. lapon gy ir réla a szerzb6: <Her-
kules nyogve. santikdlva, messze hdtra maradt Martontél» A kovet-
kezd (110,) lapon azonban mar gy ir réla: «Barmily gyorsan kovette
is (Marton), a néger (t. i. Herkules) fiirgébb volt és joval elStte jdcf.»

Hihet6-e, hogy a fehérek az indidnusokat tszasban, futdsban,
birkézdsban, fegyverdobasban, széval barmiféle viadalban mindig le-
gybzz¢k? (Ldsd a 220—236. lapokat.) Hihetetlen, hogy a fehér ember
a czélpontba talaljon nyilaval, pedig a nyil idegét meglazitottak. Az
indianus pedig, bar {jjanak semmi hibdja se volt, rosszabbul 16tt a feher
embernél. A ldndzsdval és a tomahawkkal is jobban tudott banni a
fehér az idianusndl. «Pedig ezeken is letyegett a vas.» {226. lap.)

Ilyen valdsziniitlenségektdl csak gy hemzseg a kényv. Am akkor
ne elbeszélést, hanem mesét itjon a szerzé. i

Szamos aprébb hibat is taldltam a kényvben. Igy teszem az ir6
gyakran kiilon irja az Osszetett szokat s megforditva: a nem Ossze-
tartozd székat is egybeirja. Ifjusigi konyvben ilyesminek nem szabadna
eléfordulni. Pl. «Ossze tekerbzves, «bdt mi» (I1. 1), «Bssze szednems
(6. 1), <koril nézve», c«el6 kerestes (14. ) s igy tovdbb a 17., 42,
435465, 57.,080.; 68, 7., TL., 74 77 82, 84, 102, 104, 117, F3 73
169., 251. stb. stb. lapokon. '

Ezt a szot: e<bz-silttel> Gsszeirja: oOzsilttel (93. 1.) stb.,, <maga-
koéré» (108. 1). «magakériil> (111. 1), «égfelés (201. L). ’

Ilyesmik is eléfordulnak : béggé (111. L), utanna (rrz. L), léggé
(152. 1), boggo (186. 1). :

Nem ismeri az 1j mértékeket, mert olet (196. l.), mértfoldet (89,
171. 1), labat (rri., 158., 171, 173, 204 l) hiivelyket (112., 231, L}
stb. hasznal. :

Téves fogalmakat tanit. Azt mondja, hogy a juhok gddolyéikkel
legelésztek (9. 1.). «Fogadott apja» (96. 1. Talan: nevel6 apja.) «Olyan
orra van, mint a hitznaks (29. 1. Talan szeme?) '

Ok nélkil idegen székat hasznal: spekuldns (5 L), bestia (17 L),
labyrinth (105. 1), delikdt (108, 109 1), penetrans (111. L), colosszus
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- (140. 1), fantasztikus (158. 1), territorium (157, 1), fantom (149. 1),
eneria (171. 1), bassin (173. 1) stb.
b Hibas magyar szék: tomkeleg (11., 46., 49., 105: stb. 1), mere-

ély (32., 186. 1), inyencz (104 1), borzadaly .(129. 1.), évintézkedés
;,(448 1) hordagy (191. 1), lattavol (205. L), ldthatdr (194., 196., 204. L),
| tdvesS (239 1) merény (263. L) stb.
= Ajanlom Dondszynak, hogy munkajat alaposan dolgozza at.
6. Parainesis. Irta Kolcsey Ferencs. Budapest, 1896. Lampel R
| (Wodianer) kiaddsa. Ara diszes kotésben 1 frt.
3 Igen j6 gondolat volt a kiaddétdl, hogy Kolcseynek az Isten, a
* sziil6k, a haza, az emberiség és tudomany iranti kotelességeinkrél szolé
fenséges elmélkedését hozzaférhetévé tette az ifjisagnak. Kdr azonban,
ogy a sajto ald rendezés gondatlanul tortént. Kolcsey nyelve ma mdr
sok tekintetben elavult. Nagyon sok nala a hibds sz6. Az ilyes munka-
‘kat elébb egy kissé meg kell fésiilni! .
~ Kinek a fiilét ne badntandk az ilyen szék: «férjfikor» (7. L), ¢rény>
10., 12., 18. stb. L), «szenvedelem» (12., .20, 39 1), «pillantatnyi»
. 1), «pillantat> (17. L), «pillantati> (17. 1), «<képzemény» (8. L),
egyetemleg» (15. 1), <«€ldelsz> (15. 1), «érzemény» (23. 1), «ldthatdrs
6. 1), «Gtets (35. 1), <tettlegi» (37., 76. 1), «észleges» (38. 1), «<kor-
yilet> (39. 1), «bujkdltodban» (52. 1), «egyetemileg» (53. 1), «viszo-
yozds> (54. 1), <kedvenczei» (55. L), «tiiretlenség» (78. 1), <kény»
1.1)? Ertelemzavaré sajtéhiba: «wvakrdsdgets (46. lap, utols6 sor).
7. A két imposztor. Eibeszélés gyermekek szamara. Irta Fakab
din. Budapest, Franklin-tarsulat kiaddsa. Ara?

Szép, gordiilékeny nyelven ifrott munka. A befejezese nagyon jo,
i 1gazsagszo]galtatasa megnyugtaté. A kezdet mar nem olyan
erencsés. Pali és Laczi apjok hatdrozott tilalma ellenére a folyd part-
~jara mennek és elszoknek hazulrél. A tutaj messze, ismeretlen foldre
szi Gket, czigdnyok kozé keriilnek. Azoktdél megszoknek s egy remeté-
vel talalkoznak, mig végre tobb kaland utdn hazaérnek. Persze, meg-
fogadjak, hogy ezentul nem szoknek meg hazulrél. Ki tudja, hogy a
s olvasok koziil nem prébdlja-e meg egy-ketté a koéborlast?

Hiba, hogy az iré sem falut, sem folyét nem nevez meg. Igy az
€sz 1nkabb mesének latszik.

A foldrajzi ismeretek dpolasa czéljabdl is tanacsosabb a valdsdg-
nak megfelel6 vidékrdl irni.
Itt-ott homalyos az elbeszéiés. Pl. az iré6 nem mondja meg, hogy
‘remete hovd fektette a fidkat. Hisz «viskéja alig volt nagyobb egy
nagy kalibandls (50 1.). Benne «minddssze egy kecskelabu asztal,
~ egy vessz6bdl fonott dgy és egy négylabu torpe szék» (51 s Az 54'
- lapon mégis azt mondja: «A remete tobb izben felkelt és a lerdgott
* takarSt ismét rajok teritette.> De hol fekiidtek a fidk?
A 99. oldalon: «Palinak a -zsebébe volt a gyufa.» De honnét
apta? Deus ex machina-ként egyszerre a zsebben ferem, mert vélet-
niil szilkségiik volt gyutdra. Szokott-e gyereknél gyufa lenni? Az apja
izonyoson tiltotta.
A 111. oldalon is a véletlen jon a gyermekek segitségére. A
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szegény menekiilé fidkat utoléri a zapor. Védelmet keresnek s ime,
«az erd§ szélén csakugyan egy 6blés barlangot taldltak.» De jé volna,
ha az életben is mindig eléttiink teremne az dhajtott dolog!

Hibds mondatszerkezet: «Hanem az asszonynak anndl inkdbb tet-
szett a ferje dicsésége, a ki, miutdn enyelegve pdrszor hatba iitott, ey
$50/t a fiikhoss (81, 1),

8. Don Quijote de la Mancha. Cervantes utin a magyar
ifjisdg szamara atdolgozta Radi Antal. Dore Gusztiv rajzaival, Buda-
pest, Lampel R. (Wodianer) kiaddsa. Ara 2 frt 40 kr.

Rado elég gondosan végezte feladatat. Nem tévesztette szem eldl,
hogy az ifjisdg részere ir. Sehol sem {zléstelen, trdgar s a kell6 hata-
rokat mindeniitt megtartja. Nyelve tisztességes s munkaja batran adhato
gvermekeink kezébe,

Aprébb kifogasaim azonban itt is vannak. A koényv II. kiaddsandl
szerz6 figyelembe veheti észrevételeimet. ;

Els6 kifogasom, hogy a mai gyermek nem érti meg a régi mér-
tékeket: unczia (35. 1), ‘pint (35. 1), &l (158. 1), hiivelyk (144. L),
real (12. L), r6f (180. 1.). A IL. kiaddsndl csillag alatt, vagy zardjelben
mondja meg a mai mértékek szerint az illetd mennyiséget.

Ne haszndljon idegen szét, mikor alkalmas magyar szot is taldlhat,
pl. morfondérozni (135. 1), reczitalni (16, 1), szimpla (32. l.), processio
(161. 1), okumlalva (148 1), bestiakat (153. L), minutom (167. 1),
diktal (198. 1), magia (121. 1)

A 28. és 30. lapon ellenmondast talaltam. «<Ebben a hintéban
egy biscayai trhélgy volt> (28. lap, 2—3. sor) «... hanem a hintdébeli
holgyeks (30. lap utolsé sor).

«Don Quijote ekkor megirta leveléts (77. 1) Mivel? Hordott
magaval tentat? Mert a levelet «egy regényes sziklanal» irta. Avagy
ismerték tobb szdz évvel ezel6tt a plajbaszt? Don Quijote és Sancho
Pansa sokaig bolyongtale, mig az elébb emlitett sziklahoz értek. Hogyan
érhetett tehat Sancho 24 dra mulva a wvégzetes fogadohoz, a honnét
elindultak ? (78. lap.) !

A B86. oldalon alighanem sajtéhiba ez: «mar hogy hinnémi?» (E
helyett: »mar hogy rne hioném?») Hibds szérend: «,.. s hogy taldn
két aldozatuk tobbé sohasem kel fel mir az anyatsldréls (38 L), a
legnagyobb hosok is jartak igy, mznz most én» (40. 1.). Magyartalansag :
«Mdr ki is néstem, (hova?) és mondhatom, hogy meg lészsz vele elé-
gedver (192. 1), «. .. a mely kijelentést S. P. nem kis dobbenéssel
fogadtas (192. 1.).

A konyv kiilsé kidllitdsa csinos és izléses.

9. Diak-figurak. Az ifjisdg szamdra irta Gadl Mdszes. Budapest,
Lampel R. (Wodianer) kiadasa. Ara 1 frt, :

A hat nyomtatott fvre terjedé konyvecske a Szemik Istvan dr.
szerkeszteseében megjelend ifjusagi kényvtar cz. joravalé wvallalat II.
kotetet teszi.- A konyv 11 darab kisebb-nagyobb életképet, elbeszélést
tartalmaz. Altalaban hangulatos, szép dolgok. Egyikben-masikban egész-
séges humor nyilatkozik meg. Némelyik kép azonban elmaradhatott
volna, Mert hisz nem tanitoknak, paedagogusoknak, sziilloknek irta meg
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t az iskolai életképeket, hanem didk-figurakat akart nydjtani a
koknak. Ezt a czélt nem mindeniitt éri el Gaadl.

Talan még sem vald az ifjisagnak az ilyen sotét realizmus: «Jdr-
csenevész gyermekekhez. kiket kora sirba dontott a piszok és
., Apa, anya szemében nem a fajdalomnak, hanem zitkolt sromnek
konnyet lattam irtozatos bdgés, bbséges panasz kiséretében» (77. 1)
ert nem orvos kell nekik, ki a jésigos természet segélyével vissza-
ja gyermekiiket a halal torkabdl, hanem hivatalos halottkém, ki
irja a bizonyitvanyt, hogy a gyermek valéban természetes médon
a el ezt a rideg, czudar vildgot» (U. ott.)

Néha a szabatossag ellen vét, pl. «Laddnk kulesara 1z krajczaros
akasztottunk, s a mellényiink zsebében hordoztuk.» (51 L) Mit?
nczot? <., , mire odaertem, mar éretlen szilvaval tele volt a
ele. » {84 l

Orvendeteq hogy a magyar ifjiisdgi irodalom djabb idében mind
0 a maga libdn kezd jarni. A forditasok, a silanysigok ritkulnak
‘helydkbe eredeti magyar szamottevo munkak lépnek, melyek polgar-
ot kovetelnek és szereznek. Ideje is mar, hogy a magunk laban

ok | Bongérfi Fdnos.

] magyar nyelv tanitisa nem magyar ajki, de magyar
tannyelvii (dllami) elemi népiskoldkban.

és Sgiklay P. Gyula, Mdthé Géza kir. segédtanfeliigyel6k kozremiikddésével kiadta :
Gramma Dime. Ara flzve 4 korona.

Utobbi idében a kiilonb6z6 taniigyi lapokban igen sok czikk
meg arrdl, hogy miképpen kellene minél eredményesebben tani-
a magyar nyelvet a masnyelvii nepiskolakban. Azonban ez a konyv
mmal az elsé nyilvinosan megjelent kisérlet — tegyiik hozzd
djart: érdemes kisérlet — arra nézve, hogy a magyar nyelv tani-
nal a maga természetes modjat, az 0. n. derekz-madszer! teljes rész-
sséggel kifejtse, vagyis annak alkalmazasat fokrél-fokra megmutassa,
‘hogy az itt is, ott is terjesztett elméletet a gyakorlati valéra felvaltsa.
D, a ki magam is ontottam bizonvos mennyiségi téntit e mddszer
szerlisitése érdekében,! kiilonos érdeklédéssel vettem a kezembe ezt
onyvet, mert tudom, hogy a helyes elv megtalaldsatél még igen
faradsdgos kisérleten dltal lehet eljutni annak helyes gyakorlati
alésitasdhoz. Kivancsian kerestem tehdt, mekkora e konyvnek e
sikere ?

~ Az altalanos benyomas, a mi e konyv figyelmes atnézése utan
lkemben megmaradt, az, hogy — bir lényegesebb kifogdst a direkt
édszernck benne foglalt alkalmazasa ellen nem tehetek, mégis mintha
izonyos erdltetett mesterkéltség vonulna végig rajta, mintha hidnyoznék
ole bizonyos természetes konnyedség.

1 Ldsd a Népt, Lapja 1895. évi folyamat.
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Amde ennek lehet az oka csupdn az is, hogy a konyv irdja, a
milyen értelmes tanitd, milyen konnyea taldlja meg az ismeretkozlés
helyes 1tjdt-modjat, épen olyan kevéssé iigyes iré és konyvszerkeszto.
Mert ha van gydngéje e konyvnek, akkor a legnagyobb gyongesége
mindenesetre az, hogy az {rdja nem tudott gazdalkodni a mondani
valékkal ; egyszer(i, természetes dolgokat majdnem laprél-lapra elok-
tatgat, felette komoly, majdnem pathetikus hangot valtva hozzd. Sok
olyan dolog van kényvében, a mi mind szép és megsziveln: valé maga-
ban véve, de e kdnyvben olvasva, énkénteleniil azt kerdezziik: miert
terelik el ezekkel a dolgokkal a figyelmiinket a tulajdonképeni targyrél?
Aztin meg a stilus is roppantul gyarls, idegenszerli. Szdéval az ismét-
lések, a folosleges dolgok és a gyonge stilus lehetnek a jelzett dltalanos
benyomas okai. De hadd igazoljam adatokkal is az itt mondottakat!
Azt, hogy keveset, de jol kell tanitani, majdnem minden leczke végen
ott talaljuk kilonfélekép formuldzva s béségesen kifejtve, Minek? Az
t. n, «Tisztan elméleti rész» legnagyobb részben a koényv targydval
Ossze nem figgd dolgokat foglal magdban, pl. sz6l az iskoldk allamo-
sitasdrol, az dllami iskolak czéljarél meg nyelvérdl, a nyelvrél, mint a
nemzeti nevelés eszkozérdl s az egész 14 oldalra terjedd czikkbdl csupdn
az az 5 es fél oldalt tevé rész tartozik a targyhoz, a mely azt magya-
razgatja, mikor kezdjék es hogyan tanitsak a magyar nyelvet a mas-
ajkli gyermekeknek. Azonban e rész tartalmat is megismétli, ha nem
teljesen is, a kovetkezé <«Inkdabb gyakorloti rész» bevezetésében. Ugy, =
hogy a mi a tisztan elmeleti részbdl szorosan a targyhoz tartozik, azt
jol el lehetett volna mind mendani az emlitett bevezetésben. — A
stilus gyonge volta szintén artalmira van e koényvnek. K tekintetben
legfébb gyongéje a magyartalansig, pl. ...és az ezen kérdésre adando
felelet sokkal nehesebd a megérietédsres (. ..adandd feleletet sokkal nehe-
zebb megértetni) (23 lap.) «Ne sokat, de jol» (keveset stb.) (24. 1.);
felallanil, ledlni!, imAadkozni stb, rendtartasi kifejezesek. <«Kiilonben
eme eljarasunkat wmiznden paedagogiai elv is helyesli» (27. 1) Izlelitének
legyen elég ennyi, mert mindet gy sem lehet ide frnom. Az idegen-
szeriiséghez tartozik az is, hogy az iré valdsdgos kedvteléssel hasznil

bizonyos latin szokat, s6t kozmondasokat, pl. indukezio, successive,

specialis, repetitio est mater studiorum stb. Pedig ezek nemcsak el-
keriilhet6k, hanem a kozmondasok hajhaszasaval egyiitt stilusanak egy
masik gyongéjét: a mesterkéltséget is segitenek cldidézni. Harmadik
gyongeje a stilusnak a szabatossig gyakori hidnya, pl. «. . . az isko-
laban ez az dlet nem lehet wralkods (t. i. a sziilei haznal megszokott
élet); «Magyarul egy szit sem tud (a gyermek), woha iskoldnk magyar
tannyelvii (esetleg — ha nem dllam: — magyarul is tanit). «...a gyer-
mek az iskoldrél nagyon is ferde (rém) nésetekel ios magavals (2[. lap).
«lly médon folytatjuk, mig gyermekeink elsajdtitjak.» (29. L) Mit?
«A gyakori faszndlat szokdssd .. ... wvdlsks. (55. 1) «... mert a gyer-
mekek keresik ... .. a kieldgitendd valtozatossdgat.s (75. 1) stb. stb,
Mielott ez eészrevételeimet végezném, hadd mondjak valamit a
«Rozremiitodds kir. seg. tanfeliigyeld uraknak is. T, Sziklay meg Mdthé
urak, szabadna-e tudnunk, mibél -allott az o6n6k kozremiikodése ?
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A kényv minden sorabdl biiszke Onérzettel ri ki, hogy az minden tekin-
tetben a Gramma Dome alkotasa. Tehat Urasagtok sem a modszert
m javitottak, sem a beosztdson, sem a stiluson sehol a keziik nyoma
esziiké - sincs sehol)! Miért nem javitottdk ki legalabb a stilus
agyartalansdgait, ha neviiket a konyv czimlapjdra czégériil oda tiizték ¢
zonban lehet, hogy Gramma D. dr akarta tgy, hiszen 6 az ilyen
égéreket szereti. Im, konyve el8szavaban is van egy harmas czéger:
its, Schenk és Koucsek palyatdrsak neveib8l osszeflizve, a melyik
konyv mdsik végére is oda van tlizve a végszéban jé vastag betiikkel,
: ehogy akadjon ember fia, a ki ezt a diszét a konyvnek meg ne merje
ni! Pedig, hogy én is kozmonddssal spékeljem a stilusomat, a 7o
ak nem kell czégér!

Gondolkozom, mire is j6k ezek a kozremiikod8k és helyeslék, de
lenjében egyebet nem taldlok, mint azt, hogy ezek szolgaltak bato-
6ul arra, hogy a Deme kritikdjdban foglalt észrevételek koziil a fol-
tleniil helyesek se vétesssenek figyelembe. Pedig e kritika, mely a
adas elétt ismeretes volt, sok hibatol mentette volna meg e konyvet.
Mindezeket altalanosoacban elére bocsatva, ratérek a konyv ismer-
tésére.

- Legel6l egy eloszéfelet talalunk e konyvben, a mely lényegileg
gyanazt tartalmazza, a mi a konyv végén olvashaté végszdban foglal-
tik, Vagy az egyik, vagy a masik folosleges.

Az el6szot koveti a  «tisztan elméleti részs, a melyrél fentebb

ar szoltam. Ennélfogva -itt folosleges volna a mar elmondottakat akdr
osszasabban, akdr révidebben ismételni.
A konyv masodik részének a f6czime: [nkdbd gyakorlat:i »ész. Mit
ar kifejezni benne az az #nkdbd? A f6czim utdn egy madsik f6czim
jvetkezik és szl ekképen: <A szorosabb értelemben vett és dgy-
vezett beszéd- és értelemgyakorlatok » Ebben sem értem, hogy mit
S a «sgorosabb értelemben wvett és vigynevesett» kitétel. E részben kezd
erz6 a tulajdonképeni targydrél beszélni, ebben fejti ki az egész
szerét, mert ez konyvénck egyszersmind az utclsé része is (ha a
gsz6t figyelmen kivil hagyjuk). A tanitdsi menet, a mi e részben
van tiintetve, a kovetkez§ :

Van benne egy cel6készité rész», a melynek bevezetésében a
hetd leghosszadalmasabban kifejti szerz6, hogy az iskoldba felkerilé
yermek mds élethez van szokva, mint a mllyent az iskoldban folytatni
hogy kevés és homalyos fogalmai vannak, és «rém» nézetei az
koldrdl. tehat bardtsdgosan, nyajasan kell fogadni ket (ki ne tudod
eket|?) és el6szor az anyanyelviikon beszélni velik. Itt van egy biz-
s is a nemzetiségi nyelviikért aggoddék szamara, hogy a gyermekek
yanyelve a magyar miatt nem hanyagolddik el, hiszen kozvetitd
yelviil a magyar nyelv tanitdsa kozben gyakran kell az anyanyelvhez
lyamodni. Ebbdl folydlag kifejti, hogy «a pacdagogia hazafias soviniz-
musa hangoztatja csak», hogy a nem magyar ajki vidékeken levd all.
k. taniték ne tudjanak a gyermek anyanyelvén beszélni.

Megvallom, hogy e paedagogiai kozhelyek helyett inkdbb azt
artam volna e bevezetéstdl, hogy a kovetkezSkben alkalmazott mdéd-




szer vazlatdt nyujtsa, mert igy ezt a részt is foloslegesnek kell mondanom
s nézetem szerint kar volt vele a konyv kiadasat kéltségesebbé tenni.

A bevezetés utdn, a kdnyv 23-ik lapjin, ratér végre a tulajdon-
képeni targydra is a szerzd. Megkezdi valahdra a tanitas mddjinak
bemutatdsat. Elészor a neverkre és a fegyelmezésben hasznalt cwezédny-
ssokras, koszonésre stb. tanitja meg magyarul a gyermekeket. Aztdn az
iskolai tdrgyak wneveil tanitja meg rovid mondatokba foglalva, majd
azoknak milyenségét, mivoltdt, cselekvéset, anyagdt, szindl, késsitojdl,
alakjatl, helydl, kiterjedését, részeit és lhaszndt nevezteti meg. Ezt foglalja
magdban az el6készit6 rész, tehat ez az alapvetés a magyar beszéd
épilletehez, de a targyak Osszefiiggd leirasahoz is,

A modszer, melylyel a felsorolt beszédanyagot megtanitja, a kovet=
kezé: a mondatokat mind megfelel6 kérdésekre adott feleletképen
tanitja, még pedig a kérdést is, a ra adott feleletet is el6szér a gyer-
mek anyanyelvén, aztin nyomban rd magyarul. A magyar feleletet
elébb egyesekkel, aztan karban is kimondatva jol begyakoroltatja; a
kérdeseket azonban nem tanitja meg, mert elégnek rtartja, ha csupdn
értik, de hogy kimondani is tudjak, azt egyel6re. nem tartja sziiksé-
gesnek. Hat ebben én sehogy sem értek egyet a szerzével, a kérdeés
is olyan része a beszédnek, mint a felelet, azt is el6bb-utébb meg kell
tanulnia a gyermeknek; miért ne hasznalndk fel tehdt ezt a kedvezd
alkalmat a megtanitasara? A szoban levé kérdések és a rdjuk adott
feleletek ilyenek: «Mi a neved?> <Az én nevem Joneszku Jenkels
«Allj fells <feidllani!> «Mi ez? Mi az?» «Ez a tibla.» <Milyen a
tabla?> <A tdbla fekete.» <Fehér-e a tabla?> <A tabla nem fehér.»
«Mi a konyv s <A kényv taneszkoz.» <Mit csindl a 167> «A 16 kocsit
hiz.» «Mibdl van a szék?» <A szék fabdl van.» <Milyen a fal szine?s
«A fal szine fehér,» «Milyen szinli a fal?> <A fal fehér szind.» «Ki
késziti a vonalzéti» «,.... az asztalos .,.» «Mib6l wan készitve a
vonalzo ?» <A vonalzé stb» <«Hol van az asztal 2» <Milyen a tdbla
alakja ?» <«Milyen alakd a tabla?s (Felelet)) <«Mi mellett van a szék-»
(Felelet.) «Milyen Ziferjedédsié a ...1s <Melyek az asztal részei?s <4z
asstal? a tabla, a fisk és a 4 lab.» «Mire hasznaljuk a krétit ?s (Felelet).

E kérdések koziil a nehezebbek el6készité kérdésekkel mind meg
vannak konnyitve, de a kovetkezd: Milyen kiterjedésdi a (az)...? hata-
rozottan rossz, mert a kis gyermek meg nem értheti. Aztdn meg szik-
ségtelen is, mert az életben ilyen kérdés elé nem fordul, hanem helyette
ilyenek : Milyen hosszii? milyen nagy? milyen magas? milyen széles?
stb. — A legelsé kérdes a raadott felelettel egyiitt szintén rossz, mert
szokatlan, Magyarul nem azt kérdjiik: mi a neved, hanem : hogy hinak,
vagy minek hinak tégedet? és rendesen Ugy mondjik, hogy: engem
Joneszku Jen6nek hivnak. Még helytelenebb az ilyen felelet: Ez a szék
= ez szek. Mindezeket Deme is megrdtta és szerzé mégis kijavittat-
lanul hagyta konyvében, a min én 1jbdl is felette csodalkozom.

Elég furcsak az ilyen mondatok is: <A szivacs irdszer.»(?) A
vonalzd iro(tan)szer.»(?) (36. és 37. lap.) «Bitor vagy taneszkoz-e a
tabla ?» (bitor-e vagy taneszkéz...?) Ezt koveti nyomban még 2 ha-
sonlé hibaban szenved6 kérdés. (37. L)
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mint e vazlatos ismertetésbdl is lathatd, szerzé a beszéd gya-
an a beszéd- ¢és értelemayakorlatok tanitdsandl alkalmazandé
ontokat koveti, a mi helyes is, de nem helyes az, hogy ezek
se mellett nem volt gondja arra is, hogy a széfuzes minden
at gyakoroltassa. Igy szé sincs a ,éaze;?/o,é és a 10bbes alakok
roltatdsarol, alig érinti a birtokos személy ragos alakok haszna-
tokos viszony, tovdbbad az 1gdk kiilonbosd ssemély- és ddbels
7, pedig mindezek s koztiik f6képen az igék alanyi és tdrgyas
~és a birtokviszonyos szd{lizés a magyar nyelv legsajitosabb s
b gyakorldst kivdnd nyelvtani formai kozé tartoznak.
31. lapon e konyv azt tanitja: «Mig magunk mds osztalylyal
ozunk, addig (osztatlan iskoldban) a tanitott magyar beszéd
tetése czéljabdl, egy fels6bb osztalyd gyermeket rendelink a
k mellé, ki a tanterem egy részében, nydron as wudvaron, a
eket egyenkint padonként ... maga elé rendeli s hol az elébe
fargygyu]temenybol hol- a képeskonyvbdl ... egy-egy targyra
a kérdi: mi ez? mi az? ... De ezen eljards ... folyton szigoru
t alatt torténjék.» Természetesen «helyettesiinket kisérjiik figye-
1>, vagyis ez azt jelenti, hogy a feliigyeletet a taniténak kell
rolnia.
A dolgot rossznak nem tartom, csak a kivihet8sége irdnt vannak
ggodalmaim, ugyanis: Mikép tart nyelvgyakorlatot az a nagyobb
dék abban a teremben, a hol a tanité egy mdsik osztdlyt tanit,
, hogy ez a tanitdst ne zavarnd? Mikép torténik ez a gyakorlas
to feligyelete alatt nydron, mikor a kicsinyek gyakorldsa az
n foly, a tanité meg a tanteremben bent tanit?
«enkdbb gyakmlan rész» 11 f6czime alatt az iskoldban levés
k leirdsardl van sz6. Ezen rész bevezetésében a szerz6 moand
es és oda tartozd dolgot is, de az «ABC»-s kényvekre vonatkozé
ényének a kifejtése sehogy sem tartozik a dologta, azért batran
atta volna, Hiszen az, hogy mi legyen az ABC-ben s mi ne,
ar nyelvi leczkére készﬁlc’i tanitét sehogy sem érdekli; azt
a el szerzé konyvn‘éknak de mas helyen.
Egyeblrant a tanitds menete és anyaga, mit szerz6 a jelzett le-
ban kovet, ez : Leiratja roviden (termeszetesen magyarul, a magyar
gyakorlésa czéljabol) az asztalt és széket, aztdn Osszehasonlittatja
iratja tovabba a padot, aztin Osszehasonlittatja ezt is az el6b-
l; ezutan sorban a tdbla, palatdbla, vonalzd, tenta, toll, papiros,
1), kréta, szivacs leirdsa s a hasonlék &sszehasonlitdsa, végilil az
életr6l valo beszélgetés kovetkeznek.
A leirds olyan mddon torténik, hogy a mit a fenti stb. targyakrdl
kész{td részben szétszértan tanifott a tanitd, azt most, a térgyat
Itetve, ismétlésképen Osszefoglaltatja mindeniknél Osszefiiggé be-
Az igy megtanultakat le is irja a tablira s a gyermekekkei is
Nézetem szerint ez eljdrdsa egészen helyes, csak azt nem tudom, -
: részére esik ez a tanitds az iskolai esztendének. Mert ha a fent
etett leirasok tanitisa akkor kezdédik, «<mikor a kis betlikon
aladtunk», akkor ugyan édes-kevés lesz az egész évi eredmény,
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mert tudtommal a kis betlk irdsit meg olvasdsdt még az osztott isko-
lakban is ecsak mdrcziusban végezhetik el a gyermekek. Ha pedig el6bb
kezdi meg a kis betlk elvégzésénél, akkor egyelére le kell mondania
arrol, hogy a beszédtanitashoz az {rdast és olvasdst is segitseégiil vegye.

ltalaban kivdnatos lett volna, hogy szerzé konyvében minden
szakasznal jelezze, hogy koriilbeliil mennyi idébe keriil annak az el-
végzése. :

E szakasznal sem hagyhatom emlitetleniil a helytelen mondatainak
egynémelyikét, pl. <Az asztalt evésué/, ivdsnd/ és olvasdswd/ hasznil-
jdk,» (54. 1) «M/Z hol vagyunk most?» (65. 1.) A széknek van egy #ldje
(talan #/édser) (55. 1) Néhol: iskola-bitor iskolai biitor helyett stb.
Altaliban az ilyen kérdésre: mire haszndljuk az asztalt, széket stb. ?
nem lehet nal, nél ragos hatdrozdval felelni. Helyesebbek az ilyen fele-
letek: Ezen az asztalon f{runk, vagy az asztalrdl esziink. A széken
iiliink, mert az el6beszédben csak ilyen mondatok fordulnak el6. Az
asztalt evésnél haszndljuk félék nem. — Az Zsbola-butort Deme is ki-
fogdsolta. Vele szemben Gramma azt allitja, hogy az helyes Osszetétel,
épen mint lemplom-saolga, katona-iszi. Csodalom, hogy a /Adsfedelet és
ajtdsarkot is fel nem emlitette, mert ezek is lettek volna annyira taldlé
analogidk, mint a felhozottak. Gramma ir nem vette észre, hogy az 6
példai birtokos Osszetételek, mig az. iskola-bitorban efféle osszefiiggést
nem lehet taldlni (v. 6. hdzi-dllat, iskolai-kéltségek stb.) .

A kovetkezé czim: <«Iskoldn kiviil levé tdargyak.» E czikkbél
hosszi bevezetés utdn, melyben az ABC-k meg nem feleld voltardl is
esik Ujbol sz6 és arrél: hogy most mdr elbeszéléseket is tanitunk,
megtudjuk, hogy az iskolai targyak elvégzeése utan a szilei hdz ismer-
tetese kovetkezik, mint beszéd- és értelemgyakorlati tananyag és egyuttal,
mint a magyar beszélgetés anyaga.

Eljardsa ugyanolyan, mint az el6bbi fejezetnél, kivéve azt az uta-
sitast, hogy az elbeszélések koziil a nehezebbeket a gyermekek anya-
nyelvén kell tanitani. Ez a kivansig nem valdsithaté meg mindeniitt,
mert sok helyen vannak az dll. iskolakban olyan taniték, a kik kevéssé
tudnak a gyermekek anyanyelvén, de olyanok is akadnak, a kik épen nem
tudnak, Ismerek ilyeneket s mondhatom, igen jé eredménynyel tanitanak,

E fejezethez 34 drb. olvasmdny is van fiiggesztve. Minek? A tanité
tgyis csak olyan olvasmdnyokat tdrgyalhat, a melyek az ABC-ben
benne vannak, ezeket nem. Kar volt a kényvet koltségesebbé tenni veliik.

E 3 fejezettel bevégzédik az I. osztaly beszéd- é€s értelemgyakorlat
anyaga, a kovetkezé czikkekben azt mutatja be szerz6, hogy az fras-
olvasds, szdmtan, rajz, ének és torna mikép hasznidlandé tel a mar
tanult magyar beszéd gyakorldsdra és bévitésére, de még el6bb kozli
a Deme Kiroly kritikdjat és a rdvonatkozd ellenészrevételeit. Jobb lett
volna a joakard kritikanak tandcsait, a mennyiben a szerzé is helyesli,
kovetni s aztan e konyvbdl az ellenészrevétellel egyiitt kihagyni,

Az helyes és természetes, hogy a magyar tannyelvi iskoldiban az
irdsra €s olvasasra vald el6késziiletet s magdt az irds-olvasds tanitdsit
is felhaszndlja a magyar beszéd gyakoroltatasira a tanité, csak annak
nem lehet ez id6 szerint haszndt venni, a mit szerz6 az 6 kiilon irds-
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vasds tanitdsi rendszerérél beszél, minthogy az sehogy sem egyeztet-
t6 Ossze a mostani ABC-s konyvekkel. Azért ezzel a kiilon rend-
errel nem is foglalkozva, csak azt jegyzem meg, hogy nézetem szerint
bb kissé kés6bb kezdeni az irds-olvasis tanitdsat, mert sokkal kdny-
ebben torténik az, ha méar el6haladtak a magyar beszélgetésben egy
ss¢ a gyermekek, mert igy lesz ismert széanyag, a mit az irds-olva-
4l felhaszndljon a tanitd. :

- A szamtan, ének, torna, illetéleg jaték kivaléan alkalmasak dj
‘kifejezések tanitdsira és a mar tanultak gyakoroltatisira. Azok az
mutatdsok, miket szerz6 ilyen czélbol az emlitett tdrgyakkal kapcso-
‘latosan ad, mind elfogadhatdk.

# Ugyanezt mondhatjuk a rajztamtasrél is, csakhogy azt nem tudom,
vajjon azok a mmtalapok miket szerz6 ajdnl, melyeken t. i. a tdrgy
épe ald oda kell irni annak a magyar nevét, avagy a név {6lé oda
jzolni (mintalap koriilrajzoldsdval) a tdrgy kepét stb. megszerezheték e
- valahol ? Mert hogy a tanité minden gyermeknek készithessen ilyeneket,
azt alig hiszem.

De clvégzem immdar hosszira nyult ismertetésemet. Kitetszik
16le, hogy Gramma Dome az él8beszédet haszndlja csupdn a magyar
széd megtanitdsanak eszkozéil. A beszéd anyagdul a beszéd- és
telemgyakorlatok anyagit veszi. Az igy tanitott beszédet tobb olda-
lag gyakorolja és béviti az egyéb targyakon. Mihelyt lehet, segit-
giil veszi az irott beszédet is a magyar nyelv tanitdsahoz. Széval
észen helyes utat kovet. Azonban meglehetésen botorkdlva halad
Ore s hosszadalmas észrevételeim épen azt czéloztdk, hogy e botor-
s elkeriilésében a jové alkalomra segitségiil legyek neki.
~ A végs6 tandcsom is az, hogy szerz8 ne torekedjék arra, mikor
onyvet ir, hogy abban minél tobbiéle paedagogiai ismeretét, tanult-
gat hozza nyilvanossigra, hanem foglalkozzék pusztin és szorosan a
rgydval. Stilusdban a b&beszédliségtdl, homalyossdgtdl és magyar-
talansdgoktol jobban 4vakodjék.

Déva. Kolumban Samu.

Nyilatkozaft.

Beér Ferencz kartirsamnak a Magyar ZTanitdképzé legutdbbi szd-
aban 62 egyhdsi eld- és widjiték cz. mivemre vonatkozd, kiilonbeu
€p és becses kritikdjdban el6fordulé tévedését helyre kell igazitanom.
Birdlom az én fent jelzett munkdmnak czéljat teljesen félreértette, midén
t hitte, hogy én tankonyvet szdndékoztam a tanitéképzs-intézeti ifjisdg
kezeibe adni. FEzzel szemben kijelentem, hogy nevezett munkdm zem
nkényv, hanem kisebb orgonakompozicziéim egy részének gyakorlatz
sendlatra szdnt gyu]z‘emenyg, olyan gyakorlati egyhazi zenészek és
en palyara készil6k szdmdra, a kik az orgonalés mivészetében mar
" némi gyakorlottsigra tettek szert. (Czime is ezt mutatja.) Hasonlit egy
 verseskotethez, melyben a szerzé nem paedagogiai elvek, hanem talin
: 'pen a keletkezés sorrendjében rendezte el az egyes darabokat Meg-
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tehettem volna én is ugyan ezt, teljes joggal; a konnyebb gyakorlati.
kezelhetoség szempontjabdl, azonban a hangnemek szerinti csoportositast
vélasztottam. Ily szempontbdl vizsgdlva konyvemet, azt hiszem, bira--
l6mnak a mii mddszerére vonatkozé kifogdsa onként targytalanna valik.
Végiil kijelentem, hogy jelen felszélalasom csak egyszeri helyreigazitds
és semmi szin alatt sem akar — a mire ok nincs is — ellenbiralat lenni.

Kutnydnszky Fend.

EGYESULETI ELET.

Jegyzokonyv.

Felvétetett a Tanitéképzd-Intézeti Tandrok Orszdgos Egyestilete vélasztmdnydnak 1898. év
dprilis h6 18-dn tartott rendes gy(lésén. 3

Jelen voltak: Dr. Kovdcs Jénos elndklete alatt: Nagy Ldszlé
szerkesztl, Szfanks Beéla f6titkdr, Sebestyén Gyula, Léderer Abraham,
Peress Sandor, Gyorgy Aladar, Mdlnay Mihdly, Farkas Sandor, utébbi:
jegyz6. _

1. A vélasztmanynak f. évi februdr hé 21-én, mdrczius hé 27-én,
marczius hé 14-én, marczius hé 21-én és madrczius hé 28-an tartott

gytiléseinek jegyzbkonyvei felolvasottaknak tekintvén, — hitelesittetnek.
2. Sstanks Béla t6titkar jelenti, a) hogy Molndr Maria 6véképzo:

tanitoné (Eperjes) az egyesiiletbe Shajtja magdt felvétetni., — Orven-
detes tudomdsul vétetik.

) ]elentl tovdbbd, hogy a gyakorlé-iskolai taniték anyagi hely-r
zetének javitdsa ugyében készitett folyamodvany a képvisel6hazhoz
beadatott. — Tudomasul van. 3

3. A valasztmanynak f. évi mdrczius hd 14-én a kozgyilés idejére
vonatkoz6 hatdrozata 4jbol targyalasra tiizetik, mivel a piinkosdi sziinet
alkalmaval tartand6 kozgydtilési hatdridé fontos és a gylilés sikerét kocz-
kdztaté akadalyba iitkozik. — Hosszas és koriiltekinté tandcskozas utan
a valasztmdny a kozgytlésnek idejéul /. dvz julius %o elsé hetét tizi ki

4. A vilasztmdny folytatja a tanitoképzék szervezetére vonatkozé
tirgyaldsait. Letargyaltatott «A4 Zandrok fisetdse» czimi fejezet; tovabba
igen széles alapokon megkezdetett a «Fegyelmi eljdrds> czimli fejezet |
targyalasa. Mivel azonban igen kivdnatos, hogy e nagy fontossagt
rész minél alaposabb, minél szerencsésebb megolddst nyerjen, elndk a
‘tanacskozasbdl kifolydlag a kovetkezd kérdéseket tiizi a valasztmdny |
elé: 1. vajjon sziikséges-e, hogy a tanitéképzé-tandrok fegyelmi iigye |
az altaldnos tisztvisel6i pragmatica keretében rendeztessék? 2. Mi legyen |
az igazgatdk és feligyelSk, a kézoktatdsi kormany fegyelmi jogkore?
3. Hany fokozati legyen a fegyelmi birdsig? 4. Mllyenek legyenek a |
vizsgalat mddozatai? ﬁ

K. m f |
Farkas Sdandor |
titkdr, |

1
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Jegyzokonyv.

»Felvétetett a Tanitéképz8-Intézeti Tandrok Orszdgos Egyesiilete védlasztmdnydnak 1898. évi
- 4prilis h6 25-én tartott rendes gyfilésén.

3 Jelen voltak: Dr. Kovdcs Janos elnoklete alatt: Nagy Liszld

' szerkesztS, Komdromy Lajos pénztirnok, Szées{ym Gyula, Peress Sén-

" dor, Grvo Vilmos, Farkas Sindor, utébbi jegyzé.

3 1. Sztanké Béla fétitkar elmaraddsit igazolta.

7 2. Targyaltatik a tanitéképzés szervezetére vonatkozé javaslatnak

- a fegyelmi eljdrdsrdl szdl6 fejezete.

Els6 sorban Nagy Laszlé el6add referdl azon megbizatdsardl, a

- mely szerint dr. Nagy Dezs§ ligyvéd, az egyesiilet iigyészének véle-

- ményét kikérte a fegyelmi eljdrdsnak jogi vonatkozdsi tételeire nézve.

. Ezutdn beterjeszti részletes javaslattervezetét, a melyet iigyész infor-

~ matidja alapjin djra mddositott és kidolgozott. Ismerteti roviden

- dr. Kelet7 Ferencznek a tisztvisel6k orsz. szovetségének megbizdsabdl

az dllami tisztvisel6k szolgdlati pagmaticdjardl készitett munkdlatdt,

" Ezutdn Sebestyén Gyula szdélt hosszan a targyhoz és behatéan

mertette a porosz és szdszorszigi torvényeket a fegyelmi eljardsokrol.

* Kiilonosen a szdszorszagi torvényeket mondotta figyelemre méltéknak

- észszerliségoknél és szabadelviiségoknél fogva. Ezeket hasznalta dr.

* Keleti Ferencz is tobb tekintetben mintdkul. Végre részletesen el8adta

~ nézeteit a fegyelmi eljards mddozataira nézve,

; A tandcskozasban az Osszes jelenlevék részt vettek és el6adé

. tervezetét pontonként tdrgyalvdn, megdllapitottdk e fejezet szovegét.

9 ; K. m. f

s : Farkas Sandor
jegyzd.

Tandri gytiléseink jegyzokonyveibol.
A magantanulok tanitasi gyakorlata.

: A vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter megengedte F. I. okl. ové-
ének, hogy a B. 4ll taniténéképzb-intézetben magdn osztily- és képe-
t6 vizsgdlatot tehessen s egyittal «a feltételiil megszabott gyakorlati
anitds igazoldsa czéljabdl az ntézet gyakorlati tanitdsi ordin résst vegyen
s ott a prébatanitisok és birdlati 6rdk hallgatdsa mellett alkalmxlag
proba/ecz/’ee% tartdsdba ts bevonassék.» -
A tandri testiilet tudomdsul vevén a rendeletet, ez alkalombol ki-
olydlag felhivta a vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter ur figyelmét,
~hogy a III és IV. osztdly nagy létszdma miatt (Gsszesen 101 novendék)
* a tanitdsi gyakorlasokra kitiizott heti Srdk az intézet rendes novendékel-
" nek a gyakorldsdra is elégtelenek. A noévendékek tanitdsi gyakorlatai
»és osztalyvezetései mdsrészt oly mértékben lefoglaljdk a gyakorld-
iskolai tanuldk idejét, hogy a megmaradt idé alig elégséges. arra, hogy
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a gyakorlé-iskola tanitéja a maga kdzvetlen vezetése 4ltal a gyermekek
tanitdsi eredményét biztositsa. Akkor tehit, a midén a gyakorlé-iskola
alig képes a rendes novendékek gyakorlati kiképzéséhez flizott igénye-
ket kielégiteni, akdr a gyakorlati kiképzés, akir a gyakorlo elemi
iskolai tanuldk oktatdsi eredményeinek koczkaztatdsa nélkil nem lehet a
magdntanulok gyakorlati kiképsésének is az intézet gyakorls iskoldjdban
helyet adni.

Masrészt azonban teljes mértékben beldtja a tandri testiilet annak
feltétlen sziikségét, hogy a tanitdjeloltek a képesités megszerzése elétt
az 1868 : XXXVIIL torvényczikk, valamint a miniszter 4ltal kiadott
kép. vizsg. szabdlyzat értelmében tanitdsi gyakorlatokat végezzenek,
Az 1868 : XXXVIII torvényczikk ro2. §-a szerint a tanitéjeldltek a
III. éves tanitéképzé-tanfolyam elvégzése utin 1—2 évi gyakorlat (6l-
mutatdasa mellett bocsattatnak képesité-vizsgdlatra. Ezen egy évi gyakor-
lat pétlasdra szolgdl a rendes novendékekre nézve a tanitéképzéi IV. év-
folyam, Maskép 4ll a dolog a magantanuléknal, a kiknek nincs mdd-
jukban sem gyakorlé-iskoldban, sem valamely mas elemi iskolaban a
IV, évfolyamra irt gyakorlatokat megszerezni. E bajon csak ligy lehetne
segiteni, ha a mai tanitoképesité vizsgdlati rendszer olyképen refolmal-
tatnék, hogy a tanitéi palyara elékésziil6k a IV, évfolyam végén tanitéi
érettségi vizsgdlatot tévén, a kapott bizonyitviny alapjin segédtanitéi
allast foglalhatnanak el, s az ily mddon szerzett 1—2 évi tanitéi gyakor-
lat utdn bocsdttatndnak képesitS-vizsgalatra. Minthogy ez a reform a
népoktatasi toérvény mddositasat involvalja, s igy egyhamar nem vald-
sithaté meg, a tandri testiilet addig is, a mig a vizsgdlatnak ez a
modja esetleg életbe léphetne, szikségesnek ldt oly intézkedést, a mely
a tapasztalt bajon, legalabb ideiglenesen és habar nem kielégité mdédon,
de a viszonyok kozott czélszerlien hathatna a baj megsziintetésére. Ez
pedig annak elrendelésébél, illetéleg megengedésébél allana, hogy azon
magantanulék, a kik a IIL tanitéképzdi tanfolyam elvégzésérél sikeres
bizony{tvanyt mutatnak fel, bizonyos szigortian betartandd feltételek
mellett, nyrlvdnos népiskoldkban tanitdsi gyakorlatokat végezhessenek.

Az eléadottak szerint a tanari testiilet a nevezett inczidensbél ki-
folyélag a kovetkez6 javaslatot terjesztette tel a miniszter drhoz: _

1. Kivdnatosnak tartja a tandri testiilet a tanitéképesité vizsgdla-
tokat torvényhozds itjin s oly mdédon dtalakitani, @ mint a II. orszdgos
egyetemes kongresssus, tlletbleg ennek tanitoképsesi osstdlydnak hdtdrozatai
megjelolik.

2, Addig is, mig ez megvaldsithald, méltéztassék elrendelni, Zagy
asok a képsdintéseti magdntanulok, kik a Il osztalyt sikeresen elvégestel)
as dllami, esetleg mdsjellegti nyilvanos népiskoldkban, az illetd tantlok
kosvetlen és szigorii feliigyelete mellett, egyes tandrdkon tanitdsi gyakor-
latokal végezhessenek. '
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VEGY ES EK,

~ Kozgyiilésiink ideje. A 'valasztmdny a kozgyfilést, tekintettel a
ult fiizetben emlitett korilményekre és arra, hogy a javaslattervezet
gyalasdhoz még nehdny iilés sziikséges, julius elejére halasztotta.
1848 emlékezete. Az 1848-diki torvények alkotdsinak és a szabadsdgharcz
¢két a legtobb képzéintézetben igen helyesen és tapintatosan kétszer, mér-
5 15 én és aprilis honapban, tinnepelték meg. Az {innepek lefolydsirdl nagy
mmal kaptunk értesitéseket, a melyeket lapunk szlikre szabott tere miatt,
nos, nem kozolhetiink egész terjedelmokben. Az iinnepekrél csak roviden
lékezhetiink meg. ABajdn miarczius 15-ének emlékét az ifjisdgi Onképzdkér
e meg; emlékbeszédet Mihalovics Béla, IV, oszt. novendék mondott. A mdsik
ep dprilis 16-d4n volt, a melyen az iinnepi beszédet Mihalitska Istvdn tandr
wtotta. A budapesti I ker. tanitoképziben szintén kétszer iinnepeltek s beszé-
et Gyertydnffy Istvan mondott, 4 budapesti I1. ker. képzdben miarczius 15-én
onképz6kor, dprilis 16-dn az intézet tinnepelt. Csdkfornydn az intézet tandri
2 65 ifjusdga szintén kétszer iilte meg az 1848-as események emlékét.
dakét tinnep fényes volt. Az epesjesi tanitén- és Gvoképzében szintén- két
nnepet tartottak a kozonség nagy részvéte mellett. Hodmezsvdsarhelyen 1848
mlékét és a kisdedovo-torvények alkotdsanak évfordul6jat fényes programmal
prilis 28-dn iilték meg, A pdpas képzGben szintén megiilték madrczius 15-ének
5 dprilis 11-ének emlékét kiilon két iinneppel; mindakettének programmja
—nyes és gaczdag volt. /
Aranyi Antal. Az igléi dllami tanit6képz6 érdemekben gazdag igazgatdja -
titt €l szabadsdgunk idejével, a mennyiben ez évi mdrczius 15-én, a szabad-
harcz félszdzados jubileumdn, lett 6tven éves. Ez alkalombol fényes ovdezid-
részesitették Gt az igazgat6-tandcs, a tandri testillet és az intézeti ifjlisdg.
2 Ovéczi6 egyik fénypontja volt az igléi szabadsigharczi nagyszabdsi iinnep-
eknek. Ugyanez évben tolti be Ardnyi tandri miikodésének 25-ik évét,
mdezy Jozsef, Szepesvarmegye tanfeliigyel6je bejelentette, hogy az évfordulét
igazgat6-tandcs és a tandri testiilet ill6 moédon fogja az intézet iinnepévé
atni. Orémmel csatlakozunk azokhoz, a kik Aranyi Antalt szeretetiikkel és
teletiikkel veszik koriil.
A tanitoképzés uj szervezete. A tanit6képzésrdl sz6l6 toérvények modosi-
n a tanitoképz6-tandrok egyesiiletének vilasztmdnya Kkitarté szorgalommal
olgozik ; hiisvét ota ismét két hosszii iilést tartott e tirgyban, a melyeken a
drok anyagi lhelyzete (fizetés- és nyugdijiigy) és a fegyelmi iigyek keriiltek
z6ba. Az el6adoi tisztet e tdrgyakban is Nagy Ldszlo toltotte be.
A fizetésiigyben nevezetesebb hatdrozat, hogy a tanit6képz6-tandrokra
ve a X. és XL fizetési osztdlyok megsziintetend6k s a gyakorlé-iskolai
itok, zene-, rajz- €s tornatandrok is, rendes tandri fizetést kapjanak. A tanit6-
6k is a rendes tandrokkal egészen egyenlé elbandsban részesitendsk. Kivanjik
4bbd, hogy az otodéves poétlék 200 frt legyen; a fGvdrosban és mnagyobb
j @
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vdrosokban miik6d6 tandroknak helyi pétlékot adjanak. A felekezeti jelleg\‘i.
képz6kben miik6dé tandrok fizetése teljesen egyenl6 mddon rendezendd az 1
dllami tandrokéval; s fizetésok minimuma gyandnt 1200 frtot szabtak meg.
Kivdnjak végre, hogy a gyakorlé-iskolai tanitékat vegyék ki a mnépiskolai tanftéi -
nyugdijtorvény keretébdl s helyezzék Gket vissza az 1885-dik évi 4llami tiszt-
visel6i nyugdijtorvénybe, a felekezeti orya.korlo iskolai tanitékat pedig az orszdgos .
tandri nyugdijintézetbe. :
A fegyelmi iigyek és eljdrdsok megdllapitdsa kiilonosen élénk és hosszi
tandcskozdsra adott alkalmat. Minthogy az dllami tisztvisel6k szolgdlati viszonyai-
nak torvényes rendezése kilitdsban van, elsé és legfontosabb kérdés gyandnt az i
meriilt fel, a tandrok tigye milyen viszonyban legyen egy ilyen egyetemes tiszt- =
viseléi fegyelmi torvényhez. Kimondottdk, hogy a tandrok és taniték fegyelmi -
birésdga minden koériilmények kozott ondlld szervezettel birjon; azonban kivdn-
tak azt is, hogy a tanftoképzG-intézetek tandrai a tobbi tandrok és tanit6k -
szdmdra feldllitando birdsdgok hatdskérébe tartozzanak., A fegyelmi iigyek el- =
intézésére két birésdgi forumot allapittottak meg. Az el:6 forum az «orszdgos -
Jegyelmi birdsdg», a melynek tagjait a biréi karbol s a taniték és tandrok koré- -
b6l ‘a kirdly nevezi ki. Mdsodfokon és végérvényesen a. kizigasgaldsi birdsdg
dontson.” A vizsgdlatot a vallds- és kozoktatdsi miniszter inditja meg; de azt a
fegyelmi birésdig maga vereti egy kikiildottje dltal. A vddat a birdésdg elStt a =
miniszter egy megbizottja dltal képviseli. Az egyhdzak dltal fentartott iskoldk
tanitéinak s tendrainak fegyelmi tigyére a miniszternek csak . kozvetett befolyds
biztositanda. 3
A mdjus 2-4n tartandG tlésen a feliigyeletet fogjdk térgyalés ald venni s
az egész torvényjavaslat-tervezet elkészitése még 2—3 iilésbe fog keriilni. k.
Tanterviink. Az dllami tanit6képzG-intézetek tantervének csigalassi munkd-
lataiban mostandban kissé ¢lénkebb mozgolédds latszik. Az tigy alldsirol a =
kovetkezkben referdlhatunk: A tantervhez modszertani utasitdsok készitésére
kiktldott albizottsdg a Kozoktatdsi Tandesban elnckot cserclt, A beteg Kdrmién
Mor helyébe dr. Pauer Imre jeloltetett ki elncknek., Az albizottsig tobbi tag-
jai: Bén6czi Jozsef, Gyertyanffy Istvan, dr. Kiss Aron, dr. Kovdcs Jdnos el6-
ado, Péterffy Sdindor és Sebestyén Gyula, Az albizottsig az 1j elnok vezetése
alatt a f. é. janudr héban kezdte el miikodését. Nehdny iilésen elkészitette a
modszertani utasitdsok dltalinos részének vdrzlatos tervezetét, a melynek részletes
kidolgozdsit azutdn dr, Kovdcs Jdnos el6adéra biztdk. Ezutdn el6add, a paeda-
gogial targyak kivételével, referdlt az egyes tantdrgyakra nézve beérkezett rész-
letes médszertani munkdlatokrol, a melyeket a megbizott szakférfiak készitettek,
A Dbizottsdg azokat a munkdlatokat,.-a melyek a jelentés szerint elfogadhatéknak
bizonyultak, kinyomatta. S most e munkdlatok részletes tdrgyaldsa folyik. Arra,
hogy a tantervi utasitds a jové iskolai évre elkésziiljén, nincs kildtds. _
A kath. tanité- és tanitonoképzé-tanarok gyiilésének sorrendjét az egri
elokészit6 bizottsig, miként a Nepiskolai Taniigy kozli, a kovetkezoleg dllapitotta
meg: Julius 2-4n megérkezés Egerbe. Julius 2-d4n este 8 orakor ismerkedési
estély. Julius 3-dn reggel 9 6rakor Veni Sancte a Lyceum kdpolndjdban. Juhus
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egeel 10 Orakor elsé iilés. Az elsé iiles fervesefe: a) A gyiilés tagjainak
ozlése. ) Korelnok és jegyz6k valasstdsa. ¢) A tagok igazolisa. ) Elnek,
ok és két jegyz6 megvdlasztdsa. Délben tdrsas ebéd. Délutdin kirdndulds
G-Tdrkdnyba. Julius 4-én reggel 8 drakor szent mise a Lyceum kdpolndjd-

Julius 4-én reggel g érakor mdsodik iilés 12 6rdig &s folytatva d. u. 3 6rd-
A mdsodik iiles fervezete : Az alapszabdlyok tdrgyaldsa. ElGaddsok a kévet-
tételek folott: 1. Egységes tanterv, ennek keretében: a német nyelv tani-
, kozegészségtan, zene és gazdasdgtan. 2. Egységes tankonyvek, figyelemmel
'szemlélteté képekre. 3. Egységes iigyrend. 4. Fizetés- és nyugdijiigy. 5. A
korl-iskola. 6, Internatus. 7. Folvételek a tanitéképzdk I, osatilydba. 8. Tan-
esités, hol? mikor? mily forum el6tt? 9. Allami kedvezmények : tanulmdnyi
ok, vasiti dij-engedés. 10. Inditvdnyok (a kozgy(lés el6tt 8 nappal be-
pjesztend6k). Julius 5-én, mint 4-én (a fol nem dolgozott tételek folytatélagos
lasa). Julius 6-dn reggel 8 dérakor: hdlaadé isteni tisztelet a Lycéum kdpol-
ban. Julius 6-4n reggel g o6rakor zdriilés.

Ugyanez alkalommal a Nepiskolai Zaniigy «Viribus unitiss czimmel ezikket
z0l a kath. tanitéképzé-tanarok mozgalmdrdl, s orszigos egyesiiletiinkrél a
‘kivetkezileg nyilatkozik :
<M oriiliink az orszdgos egyesiilet fenndlldsdnak s dicséretes mikédésének
:’_m is annak bénitdsdra toreksziink mi, sof @ megalakulds wtin, mint kozos
U szolodls testveresyesiilet, dhajtjiuk az dsszekottetést. Ne feledjiik azonban, hogy
k, kath. tanitoképzé-tandroknak, vannak kiilonleges viszonyaink, melyeket
is minmagunk rendezhetiink sikeresen; vannak kiiionleges érdekeink, melyek
orszigos egyesiilet eldtt kevés méltdnylisban részesiiluek s csakis ¢pium
desideriumy-ok maradtak, nem a kartdrsi jéakarat hidnya, hanem t6l6k nem
6 koriilmények miatt.»

Bolgar latogatok Magyarorszagon. A bolgir kormdny a népnevelés iigyé-
. eldmozditdsdra kétségteleniil igen helyes utat “kovet, a mikor évenkint
' izonyos Osszeget bocsdt az dllami tanitoképzbk szegénysorsd ifjainak rendel-
gzésére, hogy tandraik vezetése alatt a mfveltebb szomszédba mehessenek
nulni, Igy ididvozolhette a budai Paedagogium dprilis h6 15-én és 16-dn kedves
égel gyandnt a lom-palinkai dll. tanitoképzé harmadik (végzo) évfolyamd- g
k 33 novendékét, a kik igazgatéjuk Mitef Th. P. és 14 tandruk vezetése alatt,
Usvéti sziinetet arra haszndltdk fel, hogy hazdnkban tanulmédnyokat tegyenek,
aittal nem annyira szakismereteik bovitése, mint inkdbb egész szellemi l4t6-
_ﬁk szélesitése czéljabdl. Ugyanakkor a silistrai képzd ifjisdga Erdely termé-
1 szépségeiben gyonyorkodott és miivelddésén okult.

Miel6tt a kirdnduldst ismertetnék, megjegyezziik, hogy tisztin dllami képzé
Bolgdrorszdgban 4, a tobbiek keriiletiek, de dllami szubveuczijukndl fogva
anolyan dllami feliigyelet alatt allanak, mint az elgbbeniek, Az évfolyamok
na 3, novendékeiktsl dltaldban 3 kozépiskolai osztdly elGzetes elvégzését
vanjak. A lom-paldnkai a jové évt6l kezdve lesz 4 évfolyamii; érdekes, hogy
‘osztdlyd algymnasiumdval folytatélagos tagozat gyandnt nem felsé gymnasium,
em tanitékeépz6 van kapcsolatban s mindkét intézetnek kozos tandrkara van,




A kirdndul6 tdrsasdg (a melynek tandrtagjai tavaly az akkori végz6 osztily-

lyal Oravicza vidékét tanulmdnyoztdk) elsG dllomdsdnak, Orsovdnak biicsit -
mondvédn, 15-én reggel érkezett Budapestre, a hol a Paedagogium részérdl
Gyerty4nffy Istvdn igazgaté tidvozolte tandrkara élén a m, kir. kozokt. minister

nevében s fogadta az intézet vendégei gyandnt. Csak két napot tolthetvén a
févérosban, Gyertyénffy igazgaténak s a hdrom kalauznak, Snasel, Amberg és
Horvay tandroknak ugyancsak rajta kellett lennik, hogy ezen rovid id6 alatt =
a vendégek meg is val6sithassdk a nagyrészt az 6 kivdnsdguk szerint Osszedllitott "‘

programmot. Megnézték a Paedagogiumot, a melynek ifjisiga a vendégek tisz-

teletére tisztdin magyar zeneszdmokbél 4ll6 hangversenyt rogtonzott, aztdn a

vérost 4ltaldban, e kozben a kozponti vdsdrcsarnokot, Akadémidt, az uj orszag-
h4zat, a nemzeti muzeumot, a vdrosligeti iparcsarnokot, a hol kiilonésen keleti

kereskedelmiink czikkei érdekelték - 6ket, a milleniumi kidllitdsi torténelmi csar-
nokdban elhelyezett gazdasdgli muzeumot, az iparmiivészeti muzeumot. Nagy -
élvezettel hallgattdk az operdban «A proféta» el6addsdt (nekik dllandé operdjuk =
nincs), megnézték a Matyds templomot, a kirdlyi palota termeit és kertjeit, kimen-
tek az dllatkertbe s végiil a k6banyai Dréher-féle sorf6z6t, melynek szives tulaj=
donosa a szellemi ‘élvezeten kivill a testir6l sem feledkezett meg, b6 uzsonndt =
télaltatvan fel a tanulmdnyozds kozben kifiradt tdrsasdgnak. 16-dn este vendé-
geink Zagrabba utaztak, elutazdsuk el6tt meleg szavakban mondvin készonetet
a magyar kormdnynak, a Paedagogiumnak és a vezetésben fdradozott tandrai-
nak, valamint Budapest kozintézeteinek, a melyek szakszeri kalauzoldsrél valg
gondoskodds, a belépti dijak elengedése 4ltal lehet6vé tették, hogy Magyarorszdg
rohamos haladdsdnak és szives vendégszeretetének szdmos emlékét vihessék
hazijokba, s ott a miivel6dés szolgdlatdba 4llvdn, egyittal a nép széles rétegei-
ben szildrditsik a Magyar- és Bolgdrorszdg kozott fenndllé bardtsdgi viszonyt.

—y —e.

A silistriai tanit6képz6-intézet ldtogatdsdrél a napi lapok utdn egyelére a =

kovetkez6 tudésitdst kozolhetjilk : A silistriai bolgar tanit6-képzSintézet 36 no-

vendéke és 12 tandra Machan vezetése alatt az orszdg tobb vdrosdt megldtogatta, .
igy Kolozsvért is, hol a pdlyaudvaron a vdros nevében dr. Szabsd Gyula tand- =

csos, a Kdrpdt-egyesiilet és igen nagy kozonség fogadta Sket. Reggeli utdn a
vdros .taniigyl intézeteit nézték meg s kiilonosen az egyetemi intézet, az uj
taniton6képz6 és mds kozoktatdsi intézetek elragadtdk a tdrsasdgot. Délben a vdros

megvendégelte Sket, A tésztok sordn Mackan tandr Kkifejezte, hogy ott, a hol -
ilyenek az iskoldk, a kultuszminiszter irigylésrc mélté és Wlassicsra mondott

lelkes koszont6t, Fontos beszédet mondott Bac/nesf Tivadar, a torténelem tandra,
a ki kijelentette, hogy az idegen nyelvii magyarorszdgi sajtobol dtszivdrgott
hozzajuk is tobbszor panasz, hogy itt a nemzetiségek el vannak nyomva, a mit
ttjokban széval is hallottak. Ok azonban meggyszsdick, hogy abbdl egy szo sem
igaz. A magyar nemzet tolerdns és liberdlis; lattuk — ugymond — Brasséban
az idegennyelvii gimndziumban az idegen tannyelv teljes szabadsdgdt, de ldttuk
a romdn és nemzetiségi sajt6 pdratlan szabadsdgdt is, olyan sajtészabadsdgot,

min6 nincs a vildgon sehol. Elviszem haza azt a hirt, hogy nincs igazuk azok-
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kik Magyarorszdgon elnyomadsrdl, zsarnoksdgrél beszélnek. Szdmos tészt utdn
polgdrok tidvozl6-taviratot kiildtek Wlassics miniszterhez, Délutan a szinhdzban
ltak, hol a vendégnovendékek bolgar dalokat énekeltek.

Tanitéegyesiiletek szovetsége. Régi ohajtdsa a tanitésdgnak az orszdgos
yetkezés. Még az 1878-ban tartott III. egyetemes tanftgyiilés elhatdrozta a
igyarorszagi tanitéegyletek szovetségének» megalakitdsdt. Az akkori miniszter
fort Agoston, sajitsagos szabadelvii felfogdsirol tantskodik, hogy a szévetség
szabilyait nem hagyta jévd. A szévetség eszaméjét a II. Oraz. és Egyetemes
tigyi Kongresszus alkalmdval tartott V, egyetemes tanitdgylilés elevenitette
§ a szdvetség megalkotdsdt az Orszdgos Bizottsdgra bizta. A mostani miniszter
Wlassics Gyula, mdr nem ldtott veszedelmet a taniték orszigos szovet-
ésében ¢és az alapszabdlyokat jovd hagyta. A szovetség megalakulo iilése
lis 7-¢én volt Budapesten. Kz ilésen a szovetség fejévé Lakits Vendelt, az
. bizottsdg wvolt elnokét, a magyar népoktatdstigy kiprobdlt harczosit,
demes munkdsdt vdlasztotta meg, - A szovetség titkdra Hajos Mikhdly, nép-
: elésiink szorgalmas és tevékeny munkdsa lett, Eddigelé 54 egyesiilet 1épett
a szovetségbe, kozottitkk 36 dltalinos tanitéegyesilet. Legtijabban az dllami
tok egyesiilete is belépett a szovetségbe 830 taggal, Nagy vdrakozdssal
tink az Orszdgos Bizotisdg miikédése elé, kiilonosen abbél a szempontbél,
¥ a mai pangé tanitGegyesiileti életet tarsadalmi tton reformdlmi fogja,
Tanitok a felvételi vizsgalat ellen. Ujabban mind stiriibben hangzik a
t61 korokben timadds a képzGintézetekben szokdsos felvételi vizsgdlat ellen,
{igy mdr a taniték orszigos foruma, az Orszdgos Bizottsig elé keriilt. A
ﬁiszékmegyei tanitéegyesiilet azzal az inditvdnynyal jdrult az Orszdgos
ttsig elé: toroltessenek el az 6vonG- és tanit6ndképzG-intézetekben. divé
lyételi vizsgdlatok, mert ezek bizalmatlansigot jelentenek az elékészitsé isko-
al szemben. Az Orszdgos Bizottsdg igazgato-tandcsa dprilis 23-4n tdrgyalta
tigyet és elfogadta a tanitGegyesiilet inditvdnydt. A felsz6lalék majd mind-
jan hivatkoztak a tanftoképzo-tandrok egyesiilete vilasztménydnak hatdro-
ra, a mely szerint szintén elvetendd a felvételi vizsgalat; de bizonyos intéz-
ések létesitendGk, a melyek garanczidt nyujtanak arra nézve, hogy a tanitéi
dlydra alkalmatlanok vem foglalnak helyet a tanitéképz6-intézetekben. Ebben
2 értelemben fognak felterjesztést intézni a vallds- és kozoktatdsiigyl minisz-

ez.

Hylssuk meg a taniték elétt az egyetem kapuit! Folenszky Gyula, polgdr-
tandr, a Polgdriskolai Kozlony szerkesztGje, a tanfték Orszdgos Bizott-
elé a kovetkezd figyelemre mélté inditvdnyt terjesztette: Hasson oda az
rszdgos Bizottsdg, hogy az elemi iskola tanftéi, illetve taniténéi oklevelik
)jin az egyetem oly rendkiviili hallgatéi lehessenek, hogy kellé haladdsukat .
oll6kviumokkal beigazolva, az alap-, szak- és paedagogiai vizsgdra bocsdttas-
Inditvdryozé azzal indokolta javaslatdt, hogy az elkerlilhetetlen tanito-
tési dllamositds emelni fogja a tanitoi oklevél értekét, FEuzel szemben az
ddig megkivdnt és rendesen hamarosan megszerzett kozépiskolai érettségi bizo-
nyitviny nem érhet fel egy magasabb nivéji tanftéi oklevéllel. Mdsrészt a
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klasszikus nyelvekb6] potérettségi volna kovetelends, Azutdn az egyetem bol-
csészeti fakultdsa sem szenvedne eziltal, mert a kollokviumok és vizsgalatok
biztositjdk az egyetemi szinvonal megtartdsat, Végil kiilfoldi példdkra hivat-
kozott az inditvdnyozo, ’

Az Orszdgos Bizottsdg igazgaté-tandcsa szintén az dprilis 23-adiki iilésen
foglalkozott az inditvinynyal. Elhatdroztik, hogy dltalinosan napirenden fogjik
tartani az iigyet; esetleg az augusztusi nagygy(ilés tandcskozdsi rendjébe is fel-
veszik. Volenszkyt megbiztik részletes javaslat készitésével, a melyet esetleg az
egyetemi tandcsnak fognak benyidjtani, Szerencsés Otletnek tartjuk, hogy az Or-
szdgos Bizottsdg kozvetlen fordul az illetékes forumhoz. : 4

Tanitéegyesiiletek mozgalmai a tanitoképzésért. Részint a folytonos miive:
16dés kovetelményei, részint a tanitéképzG tandrok egyesiiletének kitarté miiko- =
dése mindinkdbb megtermik a maguk gytimélcsét: a tanftéegyesiiletek dllandéan
felszinen tartjak kozgytléseik 4ltal a tanitoképzés reformjanak iigyét s elore
veti drnyékdt az a koriilmény, hogy a népoktatdsi torvény reviziéjainak csomé-
pontja a tanitéképzésr6l sz6lé torvény lesz. Ennek helyes megalkotdsdtol vér-
hat6 leginkdbb a népoktatds intenziv fejlédése s valgszintileg ezen kérdés koril -
fognak vivatni a leghevesebb alkotmdnyos csatdk. 3
‘ Legujabban két tanitéegyesiilet foglalkozott a tanitéképzés iigyével; egyik
az dllami tanitdk orszdgos egyesiilete, a mely 4prilis 6-dn tartotta Budapesten 3
évi kozgytlését, Havas Pél volt az iigy el6adéja. A gyiilésen erbsen kovetelték -.
a ftaniidképzésnek az egész wvonalon wvald dllamositisat. Egyik felszolalé (Bur-
sics Ern6) azon nézetét fejeste ki, hogy a taniték nyomortsdgédnak oka a fele- =
kezeti képzokben van. Végre kimondottdk, hogy csatlakoznak a II. Orszigos =
és Egyetemes Taniigyi Kongresszus hatdrozataihoz, a melyek szerint: 1. @ fanitds-
képesités dllamosttands s a képesit6-vizsgdlat orszdgos bizottsdgok el6tt teendd -
le; 2. a tanitdképsi tandrok tudomdnyos kiképzése az egyetemen iorténjék. Ebben
az értelemben fognak memorandumot terjeszteni a vallds- és  kozoktatdstigyl
miniszterhez.

A leves-nagykinsdgi ev. ref. egyhdsmegyei lanitdegyesiilet évi kozgytilésén
szintén foglalkozott a tanitéképzéssel. A tdrgyalds alapjdul szolgdlt a tanfté-
képz6 tandrok orszdgos egyesiilete dltal kiadott Nagy Ldszl6-féle el6adoi javaslat,
a.melyre nézve a kistjszalldsi jardskor dllott el6 részletes munkdlattal. Kimon-
" dottdk a kovetkezdket: 1. A tanitéképzGkbe a gimndzium 6 osztdlydnak el-
végzése utdn vétessenck fel a novendékek. 2. A négyévfolyami tanitéképzé."
I—II. osztdlya pdrhuzamos legyen a gimndzium VII—VIIL osztdlydval; ezen
két osztdly elvégzése utdn a noOvendékek az érettségi vizsgdlatnak megfeleld
vizsgdlatot tegyenek s az igy nyert bizonyitvdny az érettségi bizonyitvdnynyal =
egyenld értékiinek tekintessék. E két osztdlyba csak az dltaldnos ismeretek vétes-
senek fel. 3. A két fels6bb osztdlyban legyen a szakképzés. 4. A tanitéképz6
tandrok képzését az dllam vegye a kezébe.

Derék adomany. Csikvdarmegye torvényhatosdga a csik-somly6i rom. kath.
tanitoképzo-intézet hangszer-sziikségleteire 350 frtot szavazott meg.




