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Amerika felfedezésének négyszazados jubileumahoz.

Az 1892. év oktdber hé 12-én az egész fold kereke Kolumbust
tnnepli. E napon van épen 400 éve, hogy Kolumbus Kristéf
el8szor lépett az Amerikahoz tartozo, a bennlakdk dltal Guanah ani-nak
nevezett, de altala San-Salvadornak keresztelt szigetre és ez 4ltal
Amerika felfedezdje lett.

1492. oktéber 12-ike a vildgtorténelem egyik legfontosabb ese-
ményének napjat jelzi.

E napon feltdrult az -ujvilig Eurdpa el6tt a maga mérhetetlen
kincseivel, aranydval, eziistjével, drdgakoveivel, dis névényzetével és
dllatvildgaval. Amerika foldjén a hajésok dj népfajjal ismerkedtek meg,
mely az é-vildgot bamulatra ragadta. :

A sok kincs és csuda lattdra forrongani kezdett egész Eurdpa s
megindult a véghetetlen Oczedn hdtdn nyugat felé az az 6ridsi néparadat,
a mely négyszazad ota folyton tart és nem fog megsziinni a beldtha-
tatlan idékig.

Mit készonhetiink mi Amerika felfedezésének ? Azt nem konny( par
széval megmondani, Ko6szonjik a vildgkereskedelem dridsi fellendiilését,
a tengeri és az édesvizi hajézds magasfoki el6haladdsat ; hasznos allatoknak,
kultur-novényeknek Europaban valé meghonosodisit, a melyek nélkiil
ma meg nem élhetnénk. Koszonjiikk tdrsadalmi viszonyaink tisztulasit,
javuldsdt, atalakuldsat. Amerika felfedezése merész szirnyakat adott a
gondolkodasnak, alkalmassd tette az elmét uj eszmék betogaddsira;
Amerika felfedezése egy egész emberiséget dthaté szellemi mozgalom-
nak, a reformdczidnak el6készité eseménye volt. A régi elavult nézetek
rombadéltek s a tdrsadalomra egy uj korszak hajnala virradt fel.

MEéltd, hogy megemlékezziink azon vildgeseményrél, mely az uj kor-
szak hajnalhasaddsat jeizi. Ne vonjuk ki mi, magyarok, sem magunkat a
vildgszerte iinnepld nemzetek, népek sorabol. Mutassuk meg, hogy van

. érzékiink a tarsadalom 4ltaldnos érdekei irdnt. Hiszen mi is élvezziik azon

jététemények gyiimolcseit, a melyekkel Amerika évszazadokon at koz-
vetve vagy kozvetlentil elarasztotta Eurdpat!

De kiilonosen nekiink, taniigyi férfiaknak, kell foglalkoznunk e ne-
vezetes vilagtorténelmi eseménynyel. Nekiink, a kik hivatottaknak érez-
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zilk magunkat a felviligosodas terjesztesére, a kik az emberi szeretet
magvait hintjiilk a fogékony szivekbe s az igazi hamisitatlan miivel6dés
és szellemi szabadsdg eszméinek terjesztSi vagyunk, meg kell emlékezniink
a valédi szabadsdg vildganak keletkezésér6l. Minduntalan szemtandi va-
gyunk azon lélekemeld latvanynak, hogy politikai és valldsiildozottek
Amerikiban taldlnak menedékhelyet. Tudjuk azt, hogy a - forradalmi
események lezajldsa utdn hdny hontalanna valt magyar jutott Amerikd-
ban ideiglenesen vagy véglegesen nyugodalmas és biztos otthonhoz;
még mindnyajunknak élénk emlékezetében van, hogy Amerika mily

-vendégszeretettel és kitors lelkesedéssel fogadta dicsd nagy hazankfidt,

a hontalan Kossuthot.

Hogy Amerika az igazi, az emberszeretd szabadsdg hazdja, kitlinik
azon legujabb ténybédl is, hogy most, midén az orosz czdr altal iildé-
zott szerencsétlen zsidok kénytelenek sziiléfoldiket, hazdjukat odahagyni,
Amerika fogadja be 6ket, hol bizonynyal ember1bb banasmédban lesz
résziik, mint sajat hazajukban

El kell ismerniink azt is, hogy Amerika ma mar a tudomdny és
mivelddés terén is kezd mindinkdbb vezérszerephez jutni. Csak gondol-
junk azon tudomanyos és technikaifelfedezésekre, a melyek Amerikdbdl
szarmaztak. Amerika tudomdanyos intézetei sokkal gazdagabbak, fejlet-
tebbek a mieinknél. Iskolaik berendezését is gyakran és méltin mintdul
hozzuk fel, mikor iskolaszervezetiink reformjar6l szélunk. Ma mdir min-
denki kénytelen beldtni, hogy Amerika sok tekintetben tanitéja Eurdpé-
nak: az anya tanul lednydtdl s vajjon nem volna-e iidvés, ha a mai
nevezetes alkalombél megirnd valaki Amerika tanigyi rendszerét?

E nagyszeri eredmények méltdn inditjdk hit a kiilonféle nemze-
teket a felfedezés 400-dik éviorduldjat megiinnepelni és az akkori idében
félreismert és annyira megbdntott felfedez6 irdnt a kegyelet addjat
lerdni.

Az iinnepldk koziil kiilonosen hdrom nemzet tiinik ki, t. i. az
olasz, a mely biiszkén nevezi Kolumbust fidznak; a spanyol, a mely
azon felséges tudattal bir, hogy &6 tdmogatta terve1 keresztulwteleben
és végil Amerika, melynek lakéi hdladatossiggal emlékeznek meg
az 6 hazajukat megteremt6 eseményrél. De nemcsak a nemzetek és a
tudomdnyos tarsasagok iinneplik meg Amerika felfedezésének 400-ados
jubileumat mdédjuk és tehetségiikhoz képest, hanem az iskola is meg
ragadja az alkalmat, hogy az ifjusdg keblében a bdtorsig, a kitartas,
az erds hit, a szilard jellem irdnti lelkesiilést keltse. Annyival kénnyebb
ez, mert a tanité ezen fontos vildgtorténeti eseményrdl és hires hdsérél
nagy ¢és terjedelmes irodalom felett rendelkezik.

Czélszerinek tartom tehat tanitéképzé-intézeteink és népiskoldink
figyelmét ezen a viligot most foglalkoztaté iinnepre felhivni s*8ket a
megemlékezésre buzditani. Egyuttal, hogy eme felhivisomban ne 4lljak
tires kézzel elé, kozolni fogom Kolumbusnak életrajzdt leginkdbb oly
adatok alapjan, a melyeket a legujabban megjelent kényvekben taldl-
tam és kozlésre méltoknak tartok.

Ha egy hés életét, jellemét, miikodését helyesen akarjuk megitélni,
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tigy szilkséges ismerni az orszdgot, a melyben- sziletett és a kozszel-
lemet, mely ifjusiga idejében uralkodott.

A XV. szdzad, melynek kozepén Kolumbus sziletett, a leg-

nevezetesebbek egyike, A g6rog és a rémai irodalom ismerete foly-
tonosan terjedt; a tudomdny az egyetemek feldllitasa folytdn fejl6désnek
indult ; a népmiiveltség gyarapodott, a babonahit és az elSitélet szikldi
kezdtek osszeomlani; a puskapor, a konyvnyomtatds, a k6zonséges papir,
a delejtli és a posta feltaldldsa és elterjedése 1j szellemi vildgot, uj
korszakot teremtett, mely minden emberre serkentbleg, biztatélag hatott
és vildgosabb gondolkodasra, nagyobb tevékenységre, vallalkozdsra,
inditotta. Ugyanazon id6ében sok utazé vallalkozasit eredmény koro-
nazta. Henrik portugdliai herczeg, a Porto-Santo, Madeira szigeteit
és még sok mds orszagot fedezett fel és dj utakat taldlt. Diaz
Bartholomaiaus Afrika déli csiicsit és Vasco de Gama a Kelet-
India felé vezetd utat fedezte fel,
' Ezen utazdsok nemcsak Spanyolorszdgban és Portugdlidban, ha-
nem Olaszorszagban, Kolumbus hazajiban, is meghoztdk a nagyszer
hasznot. /A malfis Pisa i Mielenczelles Genua mdr az akkoti
id6ben hires tengeri kereskedelmi varosok voltak és igy konnyen
magyardzhatd, hogy Kolumbust, a leghiresebb hajést, orszdguk fidnak
tekintették. .

Minden orszdg lakdi, minden vdros orvend, ha egy vildghir fér-
fiut tekinthet és tisztelhet sziilottjének. Innen van, hogy oly hésok
sziiletéshelye, kik életiikkben nagyszerti dolgokat teremtettek és miiko-
désiik 4ltal az utékor haldjit kivivtak maguknak, sziiletéshelyét nem tudjik
hatdrozottan, akkor rendesen tobb vdros kiizd a dicsGségért, az illetd
nagy férfiut sziilottének nevezhetni. Amerika hires felfedez6jénél ugyan-
ezt tapasztaljuk ; szdmos helység dicsekszik azzal, hogy Kolumbus szii-
létéshelye. Igy tobbek kozt Calvi, egy corsikai varos is tart rd
igényt, hogy &t fidnak tekinthesse és valéban 1882-ben kieszkozolték
a franczia koztarsasag elnokét8l, Grévy-t8l az engedélyt, hogy. honfiuk-
nak szobrot allithassanak.

Még jogosabban Cogoletto, egy Genuatdl nyugotra fekvd viros
a Rivierdban, nevezhette polgaranak Kolumbust. Itt egy kétemeletes
hdzat mutatnak, melyben allitélag Kolumbus sziiletett.

E hdz dics6ségét két emléktdbla is hirdeti, melyek mindegyikén
egy-egy jelmondat van,

Az els6nek szészerinti forditasa ekkép hangzik: «Vandor, lassitsd
léptedet, itt volt, hol az els6 napfényt latta Kolumbus: egy férfi, a ki-
nek neve nagyobb a fold keriileténél.»

A misodik emléktibla szovege ez: «Egy vildg volt csak: «Kettd
van» monda 6.

De a szavahihet8 kortdrsak bizonyitékai és sajat kijelentései foly-
tin valdszin az, hogy Gemua vérosa sziiletéshelye hésiinknek. E
mellett azon koriilmény is bizonyit, hogy atyjanak, Kolumbus
Domeniconak 1477-ben hdaza volt Genudban, hol Kristéf ifjusa-
gat élte.

Genua vdaros tandcsa 1887-ben e hdzat 31,500 liraért kisajdtitotta

28*



416

és kovetkezd szovegli emléktablavallattael : «<Egy hdz sem mélté ugy e
férfiura, mint ez.» Sziili hazaban élte ugyanis Kolumbus Kristéf gyermek-
éveit és elsé ifjusagat. :

Mint sziiletése helyével, ugy sziiletése évével sem voltak sokdig
tisztdban. Némelyek 1436-ik, mdsok 1446-ik, még mdsok az 1456.
évet tartottdk a valddinak. De ha baratai és kortarsai torténeti feljegy-
zéseit olvassuk, akkor csakhamar tisztdban vagyunk azzal, hogy sziile-
tése napja 1446 mdajus 25. és 1447 mdrczius 20. kozé esik.

Ifjusdganak torténetét mas hires férfiak torténetéhez hasonléan
sok legenddval ékesitették; csak annyi bizonyos, hogy 6 egy szegény
iparos csaldd sarja. Atyjanak, ki hagyomany szerint posztd takdcs volt,
Kolumbus Domenico, anyjanak Fontanarossa Susanna
volt a neve. Harom fivére volt, kik szintén szévéssel és hajézdssal fog-
lalkoztak. Névére is egy volt. Sziil6i hazaban a munkdra, o©ndllésdgra,
a lemonddsra és jamborsdgra nevelték. Ifju kordban mir élete 14. éve-
ben a tengeri életre hatdrozta magat és hajézissal, geografiai konyvek
olvasdsdval toltétte idejet. 7

Es miutan atyja mind jobban elszegényedett és kénytelen volt
masodik hazat is eladni, hésiink elszdnta magdt hazdjat, sziildi hazat el-
hagyni és mdsutt prébalni szerencsét. Nem O6rokolt tehat sziiléi utdn
vagyont, de nevelése dltal oly tulajdonokra tett szert, melyek felérnek
a vilag minden kincsével. E tulajdonok képesitették a létért vald kiiz-
delemben gydzni és nagyszeriit teremteni.

Portugaliaba ment, hol az 1478. évben Filippa Perestrello
nevii nemes csalddbdl szdrmazé leanyt vett feleségil, ki hivatdsdnak
betoltésére, késébbi terveire és jovdjére nagy befolydssal volt.

Hizassdga 4ltal idét és mddot taldlt kozmografiai tudomdnyat
gazdagitani, el6kel6 nagy befolydsu portugaliakkal megismerkedni,
hajésokkal, utazé kereskedbkkel, matrdézokkal érintkezni. Itt vallalkozott
tébbszori utazdsra északi és déli Eurépaba; megismerte ezdltal az
Atlanti Oczednt; hallott mindenféle mondakat; megismerte mas hajésok
vigyait és terveit; itt ismerte meg az akkor nagy hirii florentini orvos,
természetbuvdr Paolo dal Pozz6 Toscanelli (1397—1482) né-
zeteivel és leveleivel, a ki Onkészitette térképén kimutatta, hogy nem
kell délen a Jé6remény fokot azindiai Oczednon kdriilhajézni, hogy
Indidba jussanak, hanem ro6vid uton, az Atlanti Oczednon nyugat felé
haladva, szintén Indiaba jutunk. Igy érlel6dott meg benne a meggy6-
z6dés, hogy Eurépdtél nyugatra az Atlanti Oczedn nyugoti partjdn
kell, hogy sok sziget és szdrazf6ld legyen, mint kelet India folytatasa
és hogy az emberiségnek elényére valnék, ha a rovidebb utat feltaldlva,
az aranyban dis orszigokat hozzaférhet6kké tenné. Nemcsak feltaldldsi
Osztone, igazsdgszeretete és élénk fantazidja serkentették eszméinek
megvalGsitdsdra, hanem mds rugdk is €breszgették benne a bétorsigot,
a nehézségek lekiizdésére. Mindenekel6tt a nagy becsvdgy, hogy hal-
hatatlanna valjék az uj orszigok felfedezése dltal, valamint a nyereség-
vagy, mert akkor az arany utdni sévdrgds altalinos volt.

De e két hatalmas rugé mellett még a hit is erésen szerepel Ko-
lumbus gondolkodasaban és tetteiben. Meggydz6dése, — hogy Eurdpa
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nyugoti oldaldn orszdgok és szigetek teriilnek el — megszilardult Ezaids
proféta szavai kovetkeztében, ki mar sok szdz évvel azel6tt mondta:
«A foldnek utolsé részét6l fogva hallottdk, hogy az igazaknak ékessé-
gek volt a hdlaaddé éneklés.» (1. Ezdids 24. fej. 17. v. és Ezdids 65. fej.
17 v. taldlhatd szavai: «Ime én teremtek uj egeket és uj foldet.»)
Az volt az 6 reménye is, hogy felfedezése dltal a kereszténység jobban
fog terjedni és a sok arany és mas drigasagok megszerzése arra szol-
galand, hogy Jeruzsilem szent virosat vissza fogjak szerezhetni a toro-
koktsl. Tehat a felfedezés, a tudds vidgya, a becs- és pénzvigy s végiil

a hit serkentették tervei keresztiilvitelére.

1483-ban terjesztette tekintélyekkel és tudomanyos okokkal tidmo-
gatott tervét Janos portugali kirdly elé, a kinek tandcsosai
e tervet megvizsgdlvan, azt kivihetetlennek nyilvanitottdk. Ennek elle-
nére a kirdly hajlandé lett volna Kolumbus eszméit elfogadni és tervét
tamogatni kiilonosen, miutin Verinh 6, az akkor élt zsidé vallasu
csillagdsz Kolumbus felterjesztésér6l igen kedvezdéen nyilatkozott, — ha
Kolumbus nagy igényei és feltételei nem tartottdk volna vissza a kirdlyt.

Kolumbus az ellenszenv és az iildoztetések miatt kénytelen volt
Portugalidt titokban elhagyni és két évi kinos és sikeretlen fdaradozds .
utan Spanyolorszagba menekiilt. 1484. év elején Diego négy éves
fiaval Puerto Santa Mariaba érkezett azon szindékkal, hogy
terveit felterjeszti a franczia kirdlyhoz ; de mivel sok magas rangu be-
folydsos jéakard anyagi és erkolesi tdmogatdsban részesitette, Spanyol-
orszagban maradt, f6leg azért, mert ezen el6kel6 baratok 1486-ban
Izabell a kirdlynénal fogadtatdst eszkozoltek ki szamadra.

(Folytatjuk) Léderer Abrahdm.

A haldoklé zilahi tanitéképzo.

Mikor a miniszter ur a temesmegyei siralmas taniigyi allapotokra
vonatkozolag az ottani tanfeligyel6 kozvetett siirgetésére a képvisels-
hazban interpelldltatvdn, Temesmegyében egy a kor igényeinek meg-
feleld tanitéképzo-int. felallitdsat kildtdsba helyezte, senki sem gondolta
s legkevésbbé mi képz8 tandrok, hogy egy ujabban szervezendd képzé
egy mar 22 év Ota kultur- s kiilonosen, mint épen a zilahi, politikai
missiot teljesité képz6 megsziintetését vonja maga utan. Nem tekintve
azt, hogy boldogult E6tvos J. baré minisztersége alatt az 1868-ik nép-
oktatdsi torvény 20 tanitéképzd feldllitasit rendeli el s most 24 év
utdn csak 17 tképz6 lévén, nemcsak a leendS temesmegyei képzét,
hanem azonkiviil a fenti torvény értelmében a miniszter ur kredlhatna
még kettdt : igazdn nem értjik — noha ismerjik a2z idevonatkozé min.
rendeletet — bhogy miért esett a miniszter urnak vdlasztasa éppen a
zilahi képzére.

Teljes készséggel meghajlunk a miniszter ur magas és az egész
orszdgra nézve dlddsos népoktatdsi intentidi el6tt, akinek négy évi
minisztersége alatt bevaltott igéretei a jovében még biztosabb zalogit
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nyujtjak, kiilondsen a népoktatisnak még sok tekintetben hidnyos s igy
igen nagy reformokra szorulé- nehéz munkdjinak s a Temesmegyében
feldllitandé képz6 is egyik dics6sége lesz kulturpolitikai miikodésének.
Amde masfel6l sajnosan kell tapasztalnunk, hogy nalunk egy olyan
tetter6s miniszter is, mint gréf Csdky Albin, ®elszomoritéan csekély
pénziigyi koriilmények miatt — stereotip nem segithetvén bajainkon,
ott kénytelen kotozgetni a sebet, ahol jobban kiabalnak. De hdt nem
lehetne-e ezen fdjdalmat ugyanegy testet érint6 s taldn épen olyan ak-
tualis jellegii seb tovabbgyo6gyitdsa mellett megsziintetni? Ha mar
Temesmegyében wujabb tanitéképz8 szervezésének sziikségét litja a
miniszter ur, miért kell épen a zilahit megsziintetni, mikor Szilagyme-
gyében s dltaldban véve azon a vidéken sem kulturdlis sem pedig politikai
tekintetben a temesmegyeinél fényesebb dllapotok nincsenek !

A megsziintetésre vonatkozé s a szildgymegyei f6ispan urhoz
kiildott miniszteri leiratban a miniszter ur a megsziintetést foképen
a zilahi tképz8 novendékeinek kevés szamdval okadatolja. Ott vannak
azonban a temesmegyei egyes virosok «fényes ajdnlatai» is, mert tudva-
levé dolog, hogy a zilahi nagyon sziik, régi s mar-mdar haszndlhatatlan
rozoga képzéi épiilet eddigi haszndlhatésdga is csak Faluvégi igazgaté
subtilis pontossdgdnak és kivdlérendszeretetének koszonhetd, mert kevésbbé
pontos igazgatds mellett mint iskola-épiilet mar régen leomlott volna.
Ehhez képest mar kellet volna Zilahon kép. épiiletet emelni; de a
varos «fényes ajanlatokat> addssdgai miatt bizony nem tehetett, s mi
ngy hissziik, hogy amegsziintetésnekcsaknem ez az egye-
dili oka.

Ami pedig a novendékek csekély szdmit illeti, ha a korilmények
tekintetbevétele nélkiil csakis a szaraz statisztikai adatokra tdmasz-
kodunk, el kell ismerniink, hogy a tobbi képzékkel &sszehasonlitva, Zi-
lahon a novendékek szdma némileg kevésnek mondhaté; azonban a
létszam évenkint dtlag 45—50 kozott valtakozvan, ez «csekély» szdm-
nak semmi esetre sem mondhatd, mert :

1-sz6r tudjuk jol, hogy a hol internatus nincs, oda sziilék nem !
kiildik olyan szivesen gyermekeiket, mint a hol mind testi, mind szel-
lemi gondos nevelésiik jobban van biztositva. Ennél taldn nem kevesebb \1
elénye az internatusnak az, hogy a kozos lakdson kiviil a teljes ellatasban
sokkal olcsébbért részesiilhet a novendék, mintha az dllam altal ra-
forditott koltség tehetségéhez és szorgalmihoz mérten készpénzben ki-
fizettetvén, azon legfeljebb havi 12 frtbél maganhdznal kellene ugyan-
azon ellatast megszereznie. Kiilonben az internatus elényeit s az annak
hidnyaban szdrmazé tobbféle pedagogiai hdtranyokat bdvebben fejtegetni
nem tartozvan e czikk keretébe, a dolog megvildgitdsara csupdn ennyit
lattunk sziikségesnek elmondani.

2-szor szintén ismeretes mindnyajunk elétt a roman polgartarsaknak
utdbbi években tanusitott passziv politikai magatartdsa, a mibdl onként
kovetkezik, hogy a romdnajku névendékek — nem tekintve a feleke-
zeti képz6k legtobbjének sokkal hidnyosabb szervezetét s igy az azok-
ban valé kénnyebb boldoguldst, illetSleg czélhozjutdst — a zilahi kép-
26161 mindinkdbb tdvol tartottdk magukat; ugy hogy mig a 70-es évek-
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ben a novendékeknek csaknem fele romanajku volt: addig az utébbi
6-—3 évben alig volt 4— 5 romdn névendék. Sokkal jobb lenne tehit, ha a
zilahi képz6t a besziintetés helyett még jobban fejlesztenék s azokat a
felekezetieket, — melyek hidnyos szervezetiiknél fogva a torvényes ko-
vetelményeknek meg nem felelnek, mint a melyek az 4llami képzéknek
valésdgos parddidi s igy a tanitéképzésnek s 4ltaldban a népoktatds
egészséges fejlédésének veszedelmes akaddlyai — a miniszter ur az im-
mar sz€p fejl6désii allamiak szinvonaldra kényszeritené emelkedni. Vagy
pedig az a felekezet épen a sajit érdekében zdrja be azt a képzét,
i a melyet nem képes a mai kor igényeinek megfelelfleg fenntartani.

! 3-szor ezekhez jarul Zilahon a novendékek csekély szamit illetd-

7 leg még azon koriilmény, hogy az intézet igazdn parjat ritkité érdemes
i igazgatdja, a ki a fenti kériilmények okozta csekélyebb létszim daczdra
k_ részint a torvény intenczidinak megfeleldleg, részint pedig kiilondsen a
‘ tanitoképzés idedlis magaslatdn 4llva, mindig csak olyan névendékeket
vett fel képzbintézetébe, a kik a torvényesen el8irt elképzettségiiknél
I fogva, valamint kiilondsen erkolesi tekintetben teljesen kifogastalanok
i voltak. Hiszenminden évben volt az . évfolyamra 25—30
| folyamodd, de ezek koziil csak 14—15-6t taldlt Faluvégi érdemes-
nek felvételre, s a kik az 4llandé pontossigban nem voltak eléggé
kitarték, id6kozben tdvozdsra kényszerittetvén, a IV. évfolyamban ezen
szam is rendesen I10—I2-re leapadt. Tehdt még a fenti koriilmények
daczdra is megszerezheti vala Faluvégi a normalis létszdmot, ha az
) altala nem sejtett kifogasnak eleget akar tenni; de hit akkor miért nem
vontak vissza boldogult Trefort miniszter azon ide vonatkozé egykoru
rendeletét, hogy a képzé-intézetbe atlag 40 ndvendéknél tébbet folvenni
nem sziikséges ?

Van még a min. leiratban a megsziintetés mellett bizonyité
fontos ok, melyet szintén nem hagyhatunk sz6 nélkil. Az t. i, hogy
a zilahi képz6 eddig is tdvolabbi vidékrél kapta novendékeinek nagyobb
szamat s a kornyékbeliek csak nagyon csekély szammal vannak képvi-
selve és hogy dltaldban kevés Zilahon végzett névendék maradt azon a
vidéken. No ezzel szemben bitran 4llithatjuk, hogy a tébbi képz8khoz
viszonyitva, Zilahon jéval tobb kérnyékbeli novendék van, mint mdasutt.
Ugyan Kolozsvarrt vagy Sz.-Kereszturon a kolozs- ilet8leg az udvarhely-
megyeiek vannak-e tobbségben? Hat Csaktornya, ahol murakozi alig
van 3—4 novendék, vagy Zniévdralja nem a tavolabbi vidékrél kapjdk
novendékeik nagyobb részét? S hogy Zilahon is vannak f6képen az
igazgatd személyes ismeretsége folytan, kiilonosen Udvarhely és Fogaras-
megyébdl s dltaldban a Jaszsdgbdl, ez igen természetes dolog; tovabbd
Gondocs apat-plébanos rendesen Zilahra kiildi, mint szerinte a legjobb
hirnevli képzébe, a békésmegyei tanité-palydra késziilbket. De ezekbdl
nem kovetkezik, hogy Zilahnak a képzét illetéleg ne volna kozvetlen
vidéke ép oly nagy, mint bdrmelyik mds képzének.

A mi pedig azon allitdst illeti, hogy Szildgymegyében kevés Zilahon
végzett novendék keresett alkalmazdst, szintén részben kifogdsnak kell mon-
danunk ; mert ott azok valamennyi tiirhet6bb dlldst igyekeztek megsze-
rezni s hogy egy pdr sziligymegyei dllami tanit6i alldst ezekkel szemben
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Kolozsvartt végzett novendékekkel toltottek be: talin nem zilahi képzé
hibaja. Azt pedig, hogy egy jol kiképzetts némi ambitiéval bird tanité
100—200 frtot jévedelmez6 nyomorult sziligymegyei allasban tengesse
egész életet, csak azért, mert Zilahon végzett, nem lehet senkit6l kivdnni.

Ezekben tehat kimutattuk azt, hogy a zilahi képz6nek ép oly 1ét-
joga van, mint barmelyiknek s igy csakis egyoldald imformatié alapjan
eshetett a Miniszter urnak azon vidékre lesujté valasztasa. Mert ha mar

egy képz6t a temesvdri szervezésével — a magunk részérél a népok-
tatds érdekében karosnak tarjuk ugyan — okvetleniil be kell sziintetni:

a félegyhdzi, znidvdraljai, csurgdi képz6k bdrmelyikének megsziinteté-
sét épen olyan s taldn még nyomdsabb okokkal lehetne bizonyitani.
Pl. vajjon megérezné-e nagyon a hazai népoktatis a félegyhdzi képzd
hidnyat, mikor a Duna-Tisza ko6zében, a févarosiakat is beleszdmitva,
van vagy II tanitéképzd ? H4t taldn a znidvdraljai képzd megfelel-e
egészen a hozzdja fiizott kultur-politikai érdekeknek ? Vajjon nem lenne-e
jobb azt azon a vidéken egy nagyobb vdarosba athelyezni, a holaz amugy
is jobbara tétajku novendékeknek a hazafias kozéposztalylyal folytonos
érintkezésiik 1évén, a tandri testiilet 4ltal elhintett mag a magyar eszme
szamara sokkal jobb gyiimolcsoket teremne ?

Végiil a zihali képz8 ez idei II—IV. évi tanfolyamdnak 42 n6éven-
déke van s az I. évtolyamra folyanmoddk a successiv besziintetés értelmé-
ben folvehet6k nem lévén, a kololozsvari képz6t6l is nagyrészben el-

utasittattak. Tehdt ez évi létszdm is — a miniszteri indokolas ellen
igazolasaképen — jéval tobb lett volna a 60-nal.

Ime t6bb kommentdrra nem szorulé, kétszeres bizonyitéka a zilabi
képzd sziikségességének |1 : Bl

ISMERTETESEK.

Ausztria és Németorszag tanitoképzése.

Weissenfels. (Folytatas.)

Berlinb4l utam a torténelmi nevezetességli Wittenbergdn keresztiil
vitt, majd a pedagdgiai hirii Hallét érintettem és nemsokdra czélomndl
voltam: Weissenfelsben. ~

Kozelében vannak Merseburg, Liitzen, Lipcse hires csatahelyek.
Nagyon alkalmas is e vidék csatahelynek. A szaszorszagi hegyek és a
thiiringiai erdé nyulvanyai itt végzédnek, siksdg és alacsony dombok
valtakoznak. Weissenfelsnél az emelkedések mar magasabbak.

Maga a varos a Saale partjdn, lejtén fekszik. Erdeje nincs sok.
de szdntéfoldjei termékenyek. Ha a hegyoldalon felsétdlsz, sok fiistolgd
kéményt latsz, mert kifejlett ipara van. Kiilseje vdrosias, a nélkiil, hogy
szép volna.

1 L. ez iigyben az irodalomi (lapszemle) és az okirattdri rovatot. Szerk.




AT -

421

Tanitoképzoje porosz kir. ev. tanitdk épz4, ugyanoly szer-
vezettel, mint a berlini, koriilbeliil ugyanannyi névendékkel (100 koriil).
A porosz miniszteri engedély még nem volt a kezemben, mikor Seeliger
igazgatohoz mentem csiitértokon reggel, kérvén 6t, engedné meg nekem
intézetében a hospitdlast. Es Seeliger igazgaté, miutdn bemutattam
ajanlo leveleimet, minden akadékoskodds nélkil megengedte azt.

Az épiilet. melyben az interndtusos tanitéképzd, a praeparandia
€s a gyakorl6 iskola van, régente kolostor volt, de a mostani czélnak
is teljesen megfeleld annal inkdabb, mert j6 nagy kertje van. A képzd
alapitdsa még a mult szazadba, 1794-be esik. Nagyobb lendiiletet akkor
vett, mikor Harnisch kerult az élére, 1812—4 2-ig. Egy emléektabla
hirdeti itteni miikodését. A gyakorld-iskolai tanitas itt is ugy van szervezve,
mint Berlinben: a tanitdst magok a novendékek (primdnusok)
végzik. Csakhogy itt két gyakorléiskola van, egy 4 osztalyu

(8 évfolyam) osztott és egy osztatlan. Az elébbiben tébb

mint 300 tanitvany van, az utdbbiban 32; ennek a&lland6 tanitdja is
van, fiatal segédtanité. Az osztott iskoldba a vdros intelligentidja
kiildi a gyermekeit, a legjobb vdrosi iskoldk kozé tartozik, az osztat-
lanba szegényebb gyerekek jdrnak, kik tanitdsi dijat nem fizetnek, s6t
konyveket is ingyen kapnak. Es eme két intézethen magok a no-
vendékek tanitanak, még pedig, a mint a tapasztalat mutatja,
sikerrel.
g—1I0-ig déleldtt az osztott gyakorlé-iskoldt néztem meg.

Minden osztdlyban szimtant tanitottak Hentschel-Kéltzsch
szerint, Koltzsch tandr volt a feliigyeld. Egyik osztalybdl a mdsikba
mentiink ; a tanité, a gyermekek koszontek és tovabb folyt a tanitds.
Mindeniitt a legjobb fegyelmet, élénk, iigyes munkalkodast lattam.
Feltiint, hogy itt nemcsak a megértésre, de ép oly mértékben a
begyakorldsra is torekeszenek. Talan kevesebbet koriilményesked-
nek a magyardzattal, ‘hanem inkabb biztositjak az elsajatitdst. (Ndlunk
az utolsé tizedekben az ellenkezé szokds van.) Az egyik magasabb
leanyosztalyban a feliigyelé tandr egy lednykdnak, ki nem vigyazott,
megczibalta a fiilét, mire a ledny j6 ideig sirt. — Egy-két helyt
maga is belefogott a tanitasba, a hol nem egészen helyes eljdrdst ldtott.
A tanité novendék minden leczkére irasbelileg is késziil, a feligyel6
szaktandr megvizsgalja a fiizetet. Ily utén-mdédon a porosz képzék
novendékei igazi praxisra tesznek szert. Nemcsak koéstolnak a tanitas
gyakorlatabdl, de o6nall6, felelésséggel jaré tanitast veégeznek. Az osz-

Lo,

tatlan iskolat kés6bben ismertetem.

Ezutdn egy (6ldrajzi érdban voltam a képzé legalso osztalydban. |
A sziilé6foldet ismertették. A tananyag elrendezése ugy tortént,
mint ndlunk is: a kozelebbirdl a tdvolabbira vald elv szerint. Az uj
tananyag kozlése érdekes, eleven volt. A tanir a térképhez lépett és
vagy kozolt, vagy kérdezett. Térképet koriilbeliil annyit készittet, mint
nalunk szokds. Dombort térképet nem ldttam. A térképkészités tekin-
tetében tehdt nem torténik itt annyi, mint Németorszag mds dllamai-
ban. A foldrajz tandra, Bach, j6l emlékezett vissza a hetvenes évek

®
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elején itt id6zott magyarokra, még egy magyar nétat is tudott. Kiilo-
nosen Groé Vilmos, jelenlegi kir. tanicsos és tanfeliigyel6 nevére em-
1ékezett. ;

Délutdn egy német érdn voltam a II. osztdlyban; olvasékonyviil
a Kehr-Kriebitzsch félét haszndljdk. A hazafias lyrikdrél volt sz, Sza-

dalait oly hévvel, hogy lehetetlen, hogy a legnagyobb hatdsa ne lett
volna az ifjakra. Némely kolteménynél egy-egy versszakot egyediil egy
novendék, az utdna kovetkez8t az egész osztily mondta a tanarral
egyiitt karban és ez rendkiviili hatdst tett. (Was 1st des deutschen
Vaterland ? Wer ist ein Mann? Der Gott der Eisen wachsen liess . . .
Traue Liebe bis zum Grabe, stb.) Az elmélettel nagyon réviden végeztek.

3—4-ig még egy mddszertani 6rdn voltam, melyben az igazgaté
a katechismus methodik4jit tanitja. Tobbnyire bibliai dictumokbdl, mint
pé€ldakbol, indult ki, melyskbdl levonta a mddszeres eljdrds szabalyait.
Az igazgaté magatartdsa nagyon komoly, a novendékek tanitas kozben
meg sem moczczannak, folyton 6 rd szegzik tekintetoket; fecsegésrol,
vagy kényelmes iilésr8l sz sem lehetett: valédi porosz fegyelem van
itt az iskoldban is. Taldn kevesebb szabadsdg, de tobb rend. Valamint
a gyakorldban, ugy a képzdi tanitds alkalmaval is azt tapasztaltam, hogy
itt kevesebb tudomdnyt tanitanak,de t6bb tud4st. A mita fiuk megtanulnak,
azt egészen alaposan tudjdk. Gyakorlati, hasznavehet6 anyagot sajati-
tanak el, nem tudomanyos rendszert és felilletességet.

Masnap ismét a gyakorldiskolaban voltam két 6rdan at és kivalt-
kép az osztatlan iskoldt kisértem figyelemmel. A nyolcz éviolyam
4 csoportra van osztva. A IV. csoportban csak az els6é évfolyam van,
a IIl. csoportban a 2-ik és 3-ik; a IL. csoportban a 4-ik, 5-ik és 6-ik;
az I. csoportban a 7-ik és 8-ik évfolyamok. Minden O6rdban minden
csoport foglalkozik ; némelykor két csoportot egyesitenek. Egy szamtani
6raban példdul a foglalkoztatds ekképen tortént:

Az 1. csoportot (7—8 év) egy segitd (helfer) tanitotta. Ez a
segit6 mindig az utolsd, vagy utolsé elbtti évfolyambeli (osztatlan is-
kolai) tanitvanyok koziil vétetik; a tanité (intézeti novendék) kezébe
nyomta a Hentschel-féle szamtani példatart, kijeldlte neki a gyakorlandé
pensumot és a segitd megkezdte munkdjit. A konyv szerint intéz kér-
déseket tanulétdrsaihoz, egyik-masik megfelel rd ; ha egyik sem tudja, a se-
git6 magyardzgat, segit kevéskét. Akkor éppen a kilonnevezdji
torteknek egyenlS nevezdjiiekké valé dtalakitdsit gyakoroltak fejszamo-
laskép tobbnyire tiszta szamokkal, bamulatos gyorsan és iigyesen végez-
ték a feladatokat. Es ha kérdezte a segité: «Hogyan szdmitottad ?» A
tanitvany szépen elmondta az eljirdst. Tehdt a hdtulsé 1—2 ,padban a
segité serénykedik. A II. csoport elétt (4. 5. 6. év.) a tanité all és
szintén a tortekrdl tanit. A III. csoport (2. 3. év) csendesen foglalkozik,
kivondsi feladatokat végez; IV. csoport (I. év) a palatablara irogatva.
Osszeaddsi miiveleteket végez: 1 4 2 =?1 -} 3 =7 stb. A tanité nem
zavartatja magat a segitd 4ltal, a segité sem a tanité altal. Elénk, ele-
ven a munkdlkodds, a mely 1/ érdig szakadatlanul folyik. A kis

”
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kaplarnak ép ugy engedelmeskednek a kozlegények, mint a tisztnek.
Mikor vége az els6 harmaddrdnak, a munkabeosztds megviltozik, a
tanité is mds csoport élére keriil, a segit8 is, a csendes foglalkozds is
mdsoknak jut; de a kép ugyanaz Igy van aztin a harmadik 1/;
oraban is. Ekkor nehdny percznyi sziinet kovetkezik, a gyermekek min-
den 6ra utdn katonds rendben az udvarra mennek. Csengetéskor ismét
bejonnek. Mindez pillanat miive.

Egy masik alkalommal német nyelvi 6ra volt. Az I. és IL. cso-
portnak csondes foglalkozasul irdsbeli feladata volt; le kellett irniok a
tabldra irt kérdések alapjan a szélrézsat; a IIL csoport elétt a segits
allott és az ABC konyvecskébdl olvastatott oly komolyan, mint egy
oreg mester; a IV. csoportot a tanité egy kis versikére tanitotta: Alle
Végel sind schon da, alle Végel, alle. .. Ekkor az éra (ez délutdn volt)
nem harmadokra, hanem felekre volt osztva.

En az osztatlan iskola irdnt kiilonosen érdeklédtem és meggy6z8d-
tem, hogy a kitiind disciplina mellett a segitének (13, 14 éves fiu) valéban
hasznadt lehet venni és nagyobb eredményt elérni, mintha csak egy egyén, a
tanitd, foglalkozik kozvetleniil egy-egy csoporttal. Seeliger igazgatd iskivals
gondot fordit az osztatlan iskolara, lévén ez szerinte mintdja egy jo
porosz falusi iskolanak (az osztott pedig egy j6 vdrosi iskolanak.)

Hospitdltam még tébb drdn, igy egy foldrajzi érdn, a képzé IL.
osztalydban. Francziaorszdgrdl volt szé és részletesebben ismertették,
mint nalunk szoktdk.

Voltam aztan a tobbi kozott egy német érdban is, melyrdl
koriilményesebben kell megemlékeznem.

Ebben az 6rdban csupdn a Hohenzollern hdzra és torténetére vo-
natkazé olvasmidnyok tdrgyaltatnak egy kiilon a legujabb id8ben késziilt
olvasékonyv alapjan. A olvasékonyv czime: «Ergidnzungen zum Seminar-
Lesebuche, I. Vaterlandisches.» A mdsodik rész még nem jelent meg.

Ezen olvasékonyv a porosz kormany megbizasabdl készilt. A czime
utdn nem is gyanitanid senkisem, mit tartalmaz; de nyissuk fel: 1.
Hohenzollern szavak, 2. a niirnbergi vargréf . 1417. 4) Frigyes Vil-
mos, a nagy valaszté fejedelem. Es igy megy a 42 fejezet egészen a
Jelenleg uralkod6 Hohenzollernig és ismét Hohenzollern—;elszavakkal
végzddik.

Talan mondanom sem kell, hogy egyéb czélja nincs a konyvnek,
mint elsé sorban a Hohenzollern hdz iranti hiiséget, tovabba a haza
iranti szeretetet, a torvényes rend irdnti tiszteletet a tanitéba mélyen,
kiolthatatlanul belevésni, BiZonydra ennek a konyvnek szerkezete Gssze-
figg a német csdszdr azon hires nyilatkozataival, hogy a német iskola
els6 sorban hazafias, német nevelést nyujtson; a tanulé ne gorog,
latin, avagy mds, de mindenekf6lott german szellemet szivjon magaba.
Es egy német csdszar szava nem vész el nyomtalanul, (II. Vilmos sa-
jat nyilatkozata.) Kiadta a jelszdt, ime, mar a tanitoképzékben is meg
van a nyoma.

Hogy mily fontossigot tulajdomtanak e targynak lngobban bizo-
nyitja azon korilmény, hogy mindeniitt maga az igazgatdé tanitja.
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Seelieger igazgato épen II, Nagy Frigyes targyalasdt kezdte meg.
Olvastatott, aztdn pontonként magyardzgatott, roviden, gyorsan elére-
haladva, csak oly pontoknal dllapodva meg, a melyek kivaléan alkal-
masak mély hazafias érzelem ébresztésére.

De hogy csak néminemii fogalma legyen az olvasénak az olvas-
mdny tartalmardl és egydltaldban ezen kiilonds tanitasi 6ra fontossaga-
rdl, az olvasmdny tartalmdt kell roviden k6z6lném. Czime: «Nagy Fri-
gyesnézetei a fejedelmi hivatds lényegérdél.> Nagy
Frigyesnek egy 24 éves koraban irt politikai iratdbdl, tovabba a ké-
s6bbi  Antimachiavelli-jéb6l és mds politikai irataibol tartalmaz idéze-
teket. Ime a kovetkezd részletek:

«, .. Ha elmélkedéseim oly szerencsések volnanak, és a fejedel-
mek fiiléig torhetnének maguknak utat, ugy igazsagot taldljanak ben-
nok, mint a milyeneket sohasem hallottak udvaronczaik, hizelgbik sza-
jabdl és taldn bamulatukra tapasztalni fogjik még azt, hogy ezek az
igazsigok egykor melléjok a trénra fognak iilni. Hadd tudjdk meg a
fejedelmek, hogy hibds alapelvek Eurdpa szenvedéseinek méregforrasa.
A legtobb fejedelem azon véleményben van, hogy az Uristen kizdrdlag
sajit nagysaguk, boldogsdguk és hiusigukra valé kivdléd tekintetbdl
teremtette azon embertomegeket, melyeknek idvossége rdjuk van bizva
€s hogy alattvaléik csak arra vannak rendelve, hogy a fejedelmi szen-
vedélyek eszkozei és szolgdi legyenek. (Czélzas kivdltkép Franczia-
orszagra.) kbbél szdrmazik dldics6ség utdni sévargdsuk, az erds vagy,
mely mindent magahoz akar ragadm a sulyos terhek, melyeket né-
peikre rénak; restségiik, gégjiik, igazsdgtalansiguk, zsarnoksiguk és
mindazon biinok melyek az emberi természetet lealacsonyitjak. Ha a
fejedelmek ezen els6 tévedést kiverhetnék a fejiilkb6l és komolyan ku-
tatndk dllasuk eredetét. akkor latndk, hogy azon rang, melyre oly fél-
tekenyek, hogy felemeltetésiik (dass ihre Erhebung) csak a népek miive ;
hogy a népek azon ezrei, kik rdjuk vannak bizva, semmi esetre .sem akar-
tak egyetlen egynek a rabszolgdiva lenni, hogy az mennél félelmetesebbé
és hatalmasabbd legyen; hogy nem azért hddoltak meg polgdrtdrsaik
egyikének, hogy azutdn szeszélyeinek dldozatai és 6nhatalmaskoddsdnak
jatékszerei legyenek : hanem, hogy azt vilasztottdk ki maguk kozil, a
kit a kormanyzasra legigazsigosabbnak, az atyai uralkoddsra legjobbnak
tartottdk ; a kit legemberszeret6bbnek, hogy sziikségben vigasztaldsul
és segitségiil szolgaljon ; a kit legvitézebbnek, hogy az ellenségek elleni
védelemre valé legyen; a kit pusztité haboruk elkeriilésére legbdlcsebb-
nek ; az allamhatalom sikeres képviseltetésére és fentartdsira legképe-
sebbnek ismertek fel.»

Ily magasztos felfogassal folytatja N. Frigyes meghatarozdsat annak,
mi a fejedelem valédi hivatasa. Hasonl6képen <«Antimachiavelli»-jében.
Ebben foglaltatnak azok az ismeretes végkovetkeztetései: <A feje-
delem tehdt nem korldatlan ura, hanem csak els8 szol-
‘gaja az allamnak.» Egy 1777-bol szarmazé politikai tanulmdnyédban
a leghatdrozottabban fejezi ki a fejedelmi jog eredetét. <«Figyelembe
veendd, hogy az egyediili ok, mely az embereket arra birta, hogy maguk-
nak feljebbvaldkat vdlaszszanak, a torvények megtartisa volt. Ez a
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souveranitas valédi eredete. A feljebbval6 (fejedelem) tehdt az dllamnak
csak els6 szolgdja volt. A kiilonbozd kormanyformdk csak kolonbozé
fajtdi egy és ugyanazon alapgondolatnak. A monarchidnak is ko6l6n-
bozé alsébb fajtai vannak ..... Ha azt akarjak, hogy a monarchia
gy6zz6n a respublica folott, akkor a monarchianak megfeszitett erével
azon kell lenni, hogy azt a feladatot, a melyre hivatva van, teljesitse
is.» Nagy Frigyesrél 1o olvasmdny van 38 oldalnyi terjedelemben ;
az adatok egyenes kutforrdsokbdl vannak meritve. ;

Elgondolhatni, mily részletesen ismerkedik itt meg a leendd tanité
nagy uralkodédival. De elgondolhatni azt is, mily hatast tett ram épen
a fent idézett résznek a tdrgyaldsa. Ezek utdn nem csodédlkozom tobbé
azon, hogy a poroszokban a hazaszeretet annyira Ossze van forrva
uralkodmknak tiszteletével, szeretetével. -

A mi a népnek a fejedelmekhez viszonyat illeti, a poroszok szeren-
csésebbek voltak mint mi. O nekik mar a torténet fonaldn elég alkalmuk
van a fejedelem iranti hédolatot, szeretetet dpolni. Elég szomord, hogy
az ndlunk mdsképen van. Bizony nekiink, magyar torténettandroknak
sokkal nehezebb a feladatunk, a mikor a kozelebb mult szdzadok ese-
ményeib8l akarjuk a fejedelem irdnti meleg ragaszkodist az ifjakban
megerdsiteni.

Mert hat, a mi érzelmeinkkel ellenkezik, azt nem tanithatjuk lel-
kesitbleg, érzelem ébresztSleg. A hazafisignak, az uralkod6 irdnti
tiszteletnek nagy mértékben vald dpoldsa pedig ndlunk igen sziikséges
volna. E czélbdl ilyen olvasékonyvek készitése ndlunk sem volna feles-
leges ; de az anyagot maskép kellene megvalogatni.

Legyenek abban leirva a 67-es kiegyezés és a korondzds magasz-
tos Jelenetex az ez id6 dta felmeriilt események, a melyek a jelenlegi dicsé
uralkodé és a nép kozotti bensd jé viszonyt feltiintetik. En ezen kor esemé-
nyeinek tanitasat tartom a legalkalmasabbnakafejedelem iranti tisztelet, ho-
dolat és szeretet érzelmének felébresztésére. Azonkiviil a hésies hazaszeretet
ipoldsira legyenek ez olvasékényvben egyes fejezetek nemzeti hé-
seink, férfiaink torténetébdl is; de csakis okmanyilag bizonyithatd, hiteles
adatok |

Az 6ra végén Seeliger lgazgatonak oromemet fejeztem ki a folott,
hogy alkalmat adott nekem ezen az 6rin megjelenni. Es az 1crazgaté
ezt nyomban azon megtoldassal: «Vegyék ezt szivokre»> buzditdsul az
ifjusignak is elmondta.

A weissenfelsi tanitéképzé butorzat, taoszerek tekintetében is ki-

fogastalan berendezésii.
Mindent megtekintvén, azon meggy6z6déssel tavoztam, hogy a

weissenfelsi képz6é kitiinden végzi feladatit és ha minden porosz képzé

olyan, akkor kitiiné tanitokat nevelnek.
Krausz Sdndor.
(Folytatjuk.)
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IRODALOM.

Valasz Bokényi Daniel trnak.

E folydirat mdjusi szamaban Bokényi Daniel ur a méltatlankodds
hangjén replikdz arra az ismertetésre, a melyet én ugyancsak e folyé-
irat mdrczius-dprilisi fiizetében az 6 A Magyar ABC-és Olvasékonyvek
Torténeti Fejlé6dése czimli konyvecskéjérdl irtam. Bokényi tir az én bira-
latomat merd tévedésnek mondja. Feltiné azonban, hogy ismertetésem-
nek azon pontjait, a melyekben konyvének egynemely jelességeirdl el-
ismerdleg szélok, méltéknak tartotta arra, hogy beleilleszsze abba a
csokorba, a melyet rendkiviil iigyes kézzel kotott a napi és iddszaki
sajténak az 6 konyvérdl irt birdlataibol. En, ha neki vagyok, azt nem
tettem volna. Elészor azért mem, mivel nadlunk egydltaldn nem igen
szokds, hogy maga a szerzd adja ki egy kiilon fiizetben a kritikdk-
bél kiragadott dicséridddkat. De legkevésbbé talléztam volna az oly
birdlat mezején, a melyen <«tévedések> teremnek, a mely birdlat ellen
kénytelen vagyok sikra szdllani. No de ez izlés dolga és szorosan a
mi iigytinkre nem is tartozik. Nézziik azonban, mivel bizonyitja Bokényi
ur allitdsaim téves voltat.

Legel8szor is a kovetkezén iitkozik meg : Bevezetésiil az emlitett
ismertetésemben azt taldltam mondani, hogy most kevés olyan konyv
jelenik meg, mely a tanitds elméletével foglalkozik, hogy hidnyzik a
népiskolai tanitdsban az elézetes, czéltudatos megfontolds s hogy azért
ki van téve annak a veszedelemnek, hogy szellemtelen kézmiivé siilyed
ald. A Madramarosi Tanitéegyesiilet ennek a tudatiban lehetett s a
palyakérdés kitlizésével hozza akart jarulni a népiskolai oktatds atszel-
lemitéséhez. Erre Bokényi ur egyebek kozt ezt mondja: « Atszellemitést

eredményez8 munka megfejtésére adni fejemet nem volt szdndékom-

ban s . Az imént lezajlott Comenius-iinnepélyek mutattdk a példit,
a dicsé és nagy alakot, a kinek nevével allhat szoros kapcsolatban az
atszellemités ereje, Ily mikodési palya megfutdsidhoz lelki adomdnyok,
fényes talentumok sziikségesek, miknek pedig szerény magam — érzem
— hijaval vagyok.»

Méar megbocsit Bokényi ur, de itt hatdrozottan az 8 részén van
a tévedés. A Mdramarosi Tanitdegyesiiletr§l igenis 4llitot-
tam, hogy a palyakérdés kitiizése 4ltal nyilvan azt akar ta elérni, hogy
a népiskolai tanitdst tudatossd tegye. De eszem agaban sem volt Bo-
kényi urat cegy comeniusi palya megfutasidhoz sziikséges {ényes ado-
mdinyok» birtokaban mondani, eszem agdban sem volt az § konyvé-
r81 azt allitani, hogy alkalmas hozza)arulm a népiskolai tanitds atszel-
lemitéséhez. De ha 6 mégis effélét olvasott volna ki az én soraimbdl,
gy ezennel minden félreértés kikeriilése végett urbi et orbi kijelentem,
hogy az én meggydz8désem szerint Bokényi Daniel dr kdnyve tdvol
van attél, hogy a népiskolai tanitds datszellemitésehez ho7zajaruljon
Evvel tehat tisztiban volnank.

i
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Bokényi tr legel8szor is azon dllitdsomért apprehenddl meg, hogy
az 6 koényve nem az, a minek magat nevezi, a magyar ABC és olvasd-
konyveknek nem teljes és Osszefiiggé torténeti fejlédésének a feltiinte-.
tése, hanem csak egynehdny ABC-nek az ismertetése és méltitdsa.
Ezt Bokényi tr hatdrozottan tagadja. Szerencsére e folott nem kell
hosszasan vitatkoznunk; hogy ketténk kozil kinek van igaza, annak az
eldontésére idézhetek olyan auktoritdst, a kiben megbizik Bokényi ur
is. Ez az auktoritds nem mds, mint Bokényi Gr maga. Ellenkritikdjiban
t. i, Bokényi ur a maga konyvér6l egyik helyen ezeket mondja: <A
mit talaltam itt-ott, Gton-utfélén, felemeltem, megvizsgdltam, elhelyeztem,
kovetkeztetést vontam, tin némely helyen birdi széket tartottam s
mindezekhez a gondalatot, a mi lelkem mélyébél fakadt, hozzaillesz-
tettem elbeszéld modorban csak azért. hogy unalmas ne legyek; mun-
kdm ennyibdl allott.> Hat nem ugyanazt mondja-e itt Bokényi dr is
egy kis koriilirdssal, a mit én allitottam? Az ABC teijes, hézagtalan
torténetének a megirdsdhoz nem elég dm az a pir ABC, a mitaz em-
ber «taldl itt-ott, dton-ut{élén» (értsd: a szigeti ref. lyceum

‘kényvtardban) ; ahhoz okvetetleniil szilkséges, hogy az ember keressen

és 6sszehordjon minden idevdgd6 anyagot. Dr Kiss Aron-
nak A Magyar Népiskolai Tanitds Torténete czim konyvébdl, a me-
lyet szerz6 — a mint maga bevallja — annyi haszonnal forgatott, az
efféle monografidk mddszerére nézve is tanulhatott volna j6 sokat.
Ebbsl az okbdl ered Bokényi ur konyvének felekezeti egyoldalu-
siga is. Isten mentsen, hogy én szerzbt ez iranyban szandékossdggal
vidoltam volna ; nem, hanem konyvén nagyon is megldtszik, hogy szer-
z8je csakis egy reformatus féiskola, vagy mondjuk: reformatus
t48iskolak konyvtaraira szoritkozott. Mivel példaul a szigeti lyceum
konyvtardban a Libellus Alphabeticus-nak, a katholikus iskolak ABC-

jének, egy példinya sem volt meg, azért az nincs is ismertetve a

Bokényi konyvében. De nevezhetjiik-e hdt teljesnek az ABC-k olyan
torténetét, a melyben az ilyen fontos konyv éppen csak névvel van
‘megnevezve !

Legfurcsabb azonban az, a mit Boékényi dr ama kifogdsom meg-
erbtlenitésére felhoz, hogy nem foglalkozik az 6 konyvében anorm 41-
szavak médszerével Azt torekszik ugyanis bebizonyitani, hogy
«a normalszavak modszere benne van az irva-olvastatasiban. Mikor
hangot, betiit ismertet az oktaté — tdgymond — rendesen egy tdrgyi
fogalommal biré szét mondat vagy mond és bontatja fel hangtanilag
elemeire. Ez, kérem szivesen, az alapszo-médszer diiléjébe 1116 szel-
lemi parczella. Nem szeretném kiilon kezel§ médszerként latni a normal-
eljarast, mert egymagdban beteges szinlivé tenné oktatdsi eljardsunkat. .- .
Nem kivanom, hogy hazdnk foldén ldbra kapjon.» Erre Bokényi idézi
az 6 konyvéb6l mindazt, a mit ott Farkas Dezs6 ABC-jérél, a magyar
iskolakonyv-irodalomban a normdlszavak els§ képvisel§jérdl, elmond,
hogy t. i. csinosan van kiallitva, hogy hatvananyolcz oldalra terjed, hogy
képek vannak benne, hogy alkalmas eszk6z a tiszta kiejtésre és helyes-
{rasra valé szoktatasban, (mert pl. a cs-vel irand6 szavak mellett ad

olyanokat is, a melyeket ts- vagy ds-sel kell irni, pl. ints, faradsidg
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stb) s hogy mindenik olvasmanynak erkolcsi hdttere van. Aztdn- igy
végzi: «Ennyi az, a mit Farkas Dezs6r6l irtam munkdm 118. lapjan.
Azt vélem, nincs mds biném, minthogy (helyesebben : mint hogy) nem
szolitottam keresztnevén a gyermeket. A normadlszavas mddszer az
irva-olvastatéval egyiitt érdemli meg figyelmiinket. Emettésl kiilonvilva
nem jo. Egymdshoz 68ket ikertestvériség fiizi.»

Erre a kovetkez8t kivinom megjegyezni. El8szor is nincs igaza
Bokényinek, mikor a normalszavak mddszerét csak jelentéktelen dol-
gokban mondja eltérének az irva-olvastaté mddszertSl. Merdben eltérék
e két mddszernek az utjai. A normalszavak médszere e gész szava-
kat mutat be a tanulénak, ezeket felbontja elmeikre, hangokra, ille-
téleg betiikre, s az igy nyert betliket 1Gj kombindcziéba hozatja, uj
szavakba rakatja Ossze. Az eljirds tehdt elébb analytikus, azutdn syn-
thetikus. Az irva-olvasds ellenben csak hangokat, illetleg bettiket
mutat be s ezekbdl rakatja Ossze a szokat; eljirdsa tehdt tisztdn syn-
thetikus. Tovdbbdanormédlszavakmddszere konczentrdlni
akarja — a szdmtan kivételével —az els osztdlynak
minden tananyagat. Ez okndl fogva csakis oly szavakat
mutathat be, melyek a beszéd- és értelemgyakorlatokra alkalmas tar-
gyaknak a nevei, oly tdrgyakéi, melyeket a gyermekek kénnyd szeri-
vel rajzolni is tudjanak. Ez, azt hiszem, elég fontos elvi jelent8ségit
eltérés arra nézve, hogy ne lehesen e kétféle mddszerrel egy fiist alatt
végezni. Aztin meg, ha a normdlszavak médszere cannyira benne van
az irva-olvastatdsiban», ha <annyira ikertestvériség fiizi 6ket egymdshoz»,
miért jon Bokényi dr ugy tlizbe, miért perordl olyan ellenszenvesen a
normalszavak mddszere ellen, hogy igy beteges szinfive tenné okta-
tasi eljardsunkat,» dgy «<nem kivanja, hogy hazink f5ldén ldbra kapjon.»

De feltéve, hogy Bokényi ur ellenszenve a normélszavak mddszere
ellen igazolt — kérdem: lehet-e a szerz8 subjectiv érzelme vagy véle-
kedése ok arra nézve, hogy egy egész fontos irdnyt hallgatdssal mel-
16zz6n ? Miért nem mondta el Bokényi mindjart az § konyvében a norméal-
szavak mdédszere elleni aggodalmait, gancsait? Miért tartogatta azokat
kés6bbre, az én birdlatom ellen irt replika szimdra? Hidba kialt fel
Bokényi dr, hogy «nincs mds biine, mint hogy nem szélitotta kereszt-
nevén a gyermeket.» Bizony nem szolitotta 6 azt sem a kereszt=, sem
a vezetéknevén. Merné-e Bokényi ur allitani, hogy valaki, a ki a normal-
szavak modszerérol elébb semmit sem tudott, kell§ tdjékozast nyerhet
fel6le az 6 konyve nyomdn, annak a nyomdn, a mit 6 ott a Farkas
Dezs6 ABC-jérdl elmond? Olvassa el azt barki elfogulatlanul, hogy
hogy van-e abban a normélszavak mddszerének a kriteriumaibél csak
egyetlenegy jellemz8 vonas is. Mar csak megmondom Bokényi urnak,
ha még jobban rdharagitanim is a normdlszavak mddszerére, hogy én
miként vélekedem a dologrdl. Azt hiszem, Bokényi dr az 8 koényvében
azért nem szamol be evvel a moédszerrel is, mert elébb azt nem igen
ismerte s most ezt a hibat ugy akarja helyreiitni, hogy a normilszavak
mddszerét pocsékkd is teszi, de meg ki is tagadja a vilagbol.

Arra a kifogdsomra, hogy Bokényi nem mérte 6ssze a kiilonféle
modszerek magyarorszdgi képviseldit a kiilfold uattoréivel, a replika
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nagyszavd, hazafias szonoklattal térekszik visszavagni. «Mi szitkség van
arra — ugy mond — elhitetni magunkkal, hogy nem hazai talajon
allunk. Ez okoz lelkemnek legfébb gyonyoriiséget, hogy sikeriilt minden
kolcsonkérés, elzalogositas, plagizalas nélkiil t6sgyokeres magyar italt
gyartani. Vajha egyéb thémdkkal is sikeriilne ilyen fiszta kézzel dol-
goznl.»

De mire valé ez a hazafias heviilet ? A tudomdnynak egyediili
feladata az igazsag kideritése, nem pedig az, hogy akar a nemzeti,
akar a felekezeti elfogultsigot legyingesse. A mi esetiinkben ki kell
mutatnia, ki volt ennek meg annak a mddszernek a megteremtdje, ha
magyar, ha német, ha franczia, az mindegy — és helyre kell igazitania,
ha e tekintetben netaldn tévedések fészkelték volna be magukat a koz-
tudalomban. Ldm, Révész Imre is volt olyan jé hazafi, mint Bokényi
ur, de azért nem dtallotta Dévay Biré ABC-jét Luther kis kdthéjaval
vetni §ssze. Es hanyszor tesz hasonlét a fentneveztt munkdjiban Dr.
Kiss Aron, a kinek jé hazafisigaban szintén nincs okunk kételkedni.
Ha pedig valamely magyar ABC-ir6 bizonyos tekintetben megel6zte a
kilfoldot, mint teszem Szényi Nagy Istvdn a hangoztaté mddszetrel,
anndl tobb okunk van 6t a német elsd hangoztatékkal Osszemérni és
kimutatni a mi szerzénk prioritasat. Hisz anndl nagyobb a mi dics&sé-
giink, annal jogosabb a mi nemzeti Onérzetiink. De a kiilfoldi uttorék
agyonhallgatasiban nemcsak hogy tudomdanyos virtust nem latok, hanem
hazafiuit sem.

Végezetiil szolgdlok Bokényi tirnak egy par idézettel, .egynéhdny
szal stilusi makviraggal, hogy okulhasson <«a borzaszté képzavarok gya-
szos verg6désén» s hogy bebizonyitsam e lap olvaséi el6tt, milyen zavaros
és bombasztikus Békényi konyvének a nyelvezete. Birdlatomba ez idé-
zeteket a szerzd irdnti kiméletbdl nem vettem fel, De ellenbiralatdban”
Bokényi ur egyenesen koveteli, hdt legyen meg az 6 kivdnsaga szerint,
«Szamolnunk kell azzal a tudattal, — gy ir az 5. lapon— hogy
azakaddlyok nehézségeklegi6jatobbszorosensulyos
szokottlenni az alaprakds munkdjaban.» <Erezték annak atud a-
tat Ok (t. i. elédeink) is, hogy a kozoktatds oly nemzetier6forrés,
a melynél a szertekalandozdsnak, tapogatézdsnak
nincs helye, mert nemzedékre kihaté sulyos kovet-
kezmények, kodfoltoknak valhatnak sziilé okaivd.»
(Ugyanott) «<Ha van az oktatdsnak 4ga, melynél a lélektani indo-
kok sohanemtéveszthet8k szem eldl, éppen a nemzeti
iskolaaz melyet gy kell szervezni, hogy az a lélek-
tan iide légkorén 4t, a tisztdn nemzeti,vallds-erkdcsi
érzelmek talajdban nyujtsa gyodkérszdlait, s onnan
vegye taplald erét.» (6.1) «Szinte megvédelmezni latszik a sz 0 1~
nyet,melyannyiszizadokondtbtinbakja,ijesztéréme
volt oktatdsi rendszeriinknek.» (43. 1) «Simon Antal az
abc kultuszdnak a porondjara lépett.» (56. 1) <A gyermekkor
gondtalan éveirl dlmodozva . . . lelki szemeink el6tt latjuk elvonulni
mindazokat a képeket, mikheziskolaskodidsunkelsd évei-
b8l nyerjik a legkellemesebb emlékeket ahamisitat-

Magyar Tanitoképzé. ; 29
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lan csatolmdnyokat» (73. 1.) «<Ha a régieknél az iskola tan-
szelleme a maga teljességében jé lett volna, akkor a mai iskola
nem lenne az el8itéletek rapszodidja.» (129.1) Két ujabbkori
ABC-18l irvin, egyebek kozt ez mondja:’ «Benne a magyar nép
élénk ‘észjarasdt eszmekorét gyermekek kezcbe
szant els6 olvasdkonyvecskében wminiataur (a 74. lapon
pedig ¢miniatour») alakban ldtjuk tetszetds formaban 4t-
irva>s Lejebb pedig: «Ama tulnyomdélag a magyar nép
lelkivildgdbdl vandtiiltetve,inkdbb:észeriileg;emez
az emberanyag szivviligdbdl: paedagog-szertileg.
De elég! <A nehézségek tobbszorosen sulyos legidja ; az eréforrds,
a mely a nemzedékekre kihaté kodfoltoknak a sziil6 oka; a gyermek-
kori képek, a melyekhez emlékeket és hamisitatlan csatolmdnydkat
nyeriink, a pedagog-szerii emberanyag szivvildgas stb. stb. ... ezek
mind olyan pyramidilis monddsok, a melyek mellett elhalvdnyul az a
bizonyos <holdfény, a melynek illata hegediil,» oly mondasok, a melyek
taldin magdt Bokényi urat is meggydzik arrdl, hogy igazam volt az 6
stilusarél azt mondani, hogy puffadt s hogy tomérdek benne a képzavar.

Radsé Vz'lmos,

Konyvismertetések.

Az elsd osztaly teljes vezérkonyve, Herbart-Ziller rendszere nyomdn, Irta Dredsszger
Ferencz, 289 1, Ara 2 frt. Kaphaté szerz6nél Addn (Bdcsm.)

Legegyszeriibb lesz érdemes kollegam konyvét beosztisa szerint
haladva ismertetnem.

Az el8sz6 utan, melyben szerz6 elsorolja az dltala haszndlt forrds-
miiveket is, 26 oldalra terjed6 bevezetés kovetkezik, mely az elmélet és
gyakorlat viszonydrdl beszél. Ez a rész a vezérkonyvbdl kimaradhatott
volna, mert bar érdekes, de nem tartozik a vezérkonyvhoz. Igen hel yesen
mondja kiilonben, a teoridt a prakszissal Gssze kell kapcsolnunk.

A tulajdonképeni vezérkonvv elméleti és gyakolati részbgl A4ll,
I. szakasz: A népiskolai tananyag kivalasztasa. Czél a valldsos nevelés.
Kar, hogy a nevelés idedljanak a kor uralkodé eszméi szerint valé
modosuldsa ellen szerzé kiizd, de kevéssé érvel. Nehéz is itt az érvelés,
mert hiszen tény, hogy az ember sajit képére akarja nevelni gyerme-
két s az embernek képe mas ma, mint volt az el6tt csak 100 évvel is.
S8t nem tagadhaté az a torténelmi tény sem. hogy maga a katdlikus
pedagdgiai és vallaserkolcsos jellera is mas ma, mint volt a nagy esz-
mék forrongdsa idején, avagy a kozépkorban. A biblia nem valtozott,
de mast olvasunk ki belSle ma, mint olvastak pl. a kereszteshaboriik idején.
Szerz6 szol a sokoldald, egyenletesen miik6d8 érdekrdl, mint a nevelés
czéljarol, de annak fogalmdt nem fejti ki, a mi azért mulasztds, mert
bizony nalunk még sokan nem tudnak a Ziller-féle érdekrél semmit se.
A tananyag kivalasztdsdnal H.-Z. szerint iranyadé a kulturhisztoriai
fokozat, mivel a gyermek ugyanazon mivel6dési fokon megy 4t, mig
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emberré né, mint a melyeken dtment az emberiség. Ziller 6 fokozatot
kiilonboztet meg s ezen dtvezeti a népiskolai gyermekeket. Hat foltéve,
hogy e 6 fokozat az emberiség fejl6désének teljesen megfeleld s orok
idékre igaz — a mit én nem fogok ra — : akkor is nagy kérdés, vajjon
a gyermek 12 éves kordig atvezethet6-e azokon a fokozatokon, melye-
ken az emberiség mai fejl6déseig dtment? és vajjon a mai gyermek
fejlédése évrél-évre éppen ama 6 fok szerint torténik-e, bogy mi baj
nélkiil rdadhatjuk egy évig az egyik fokozat ruhdjat, aztdn a madsikét
szegény gyermeknek nem a testére, hanem a lelkére? — Nem akarok
hosszasabban foglalkozni e kérdésekkel, de hibdanak lattam, hogy szerzg,
ki a bevezetésben a prakszis annyi kdros oldalat felfedezte és kimutatta,
kedvencz teoridgjandk egyetlen hibdjat nem ismerte fel, még csak — mint
én teszem — nem is kutatta. Pedig a tedria is lehet hibds s annak hibdja
is megrontja a nevelést. Az sem hallgathaté el, hogy H.-Z. szerint az
1. kulturhistoriai fok az, melyen foltétlen tekintélyt ismeriink még pedig
gyermekded bizalommal; és azt latjuk, hogy e foknak a népmesék s
Robinzon felelnek meg. Hogyan ? Hisz a népmesék és Robinzon feltét-
len tekintélyt nem ismernek el gyermekded bizalommal ; ndlok az Gserd,
ha ugy tetszik az erészak a tekintély, a sziikség a parancsold ; ezeket
pedig a vallds-erkolcsiség nem ismeri.

ATl szakaszatananyag elrendezésével foglalkozik. Asokoldalu ,egyen-
letesen miikod6 érdek 1évén' a czél, megsziiletett hozzd az eszkéz: a

- konczentrdczié. Kerestek anyagot, mely a részvét és megismerés érde-

keit egyenletesen fejleszteni képes. Ez az anyag az u. n. érziileti, mely-
hez a legkiilonboz6bb ismeretek hozzicsatolhatdk, mivel az érziileti
anyag (mese, bibliai részletek, torténelem stb.) redlismeretek nélkiil soha
sincs. Az érziileti anyagot ugy rendezziik, hogy egységes legyen, pl, csak a
gyermek és sziile erkolesi viszonydval foglalkozzék ; a’redlidk johetnek min-
den rendszer nélkiil ugy, a mint az érziileti anyaggal kapcsolatba hoz-
haték. Ezt a kapcsolatot aztan némelyik ugy érti, hogy ha a kutyit,
a medvét stb. akarja ismertetni, mesét keres, melyben a kutya, medve
szerepel ; mdsik megelégszik, ha a mesében a szobardl, erdérél van
sz6, majd ratér 6 a kutydra és medvére is. Szerzdnk hol egyik, hol
masik utat koveti, mert bajos am egy mesén hoénapokig rdgddni, akar-
milyen j6 konczentrdlé anyag is az a mese; a gyermek elunja. Szerzd
nehézkesen okolja meg a konczentriczi sziikségessegét; sokkal nehéz-

kesebben, mint a hogyan mi itt par sorban vdzoltuk. Természetes,

hogy a konczentracziot biralat nélkiil elfogadja, hiszen — herbartista.

A III. szakasz a tanmenet, az apperczepczidval és absztrakczidval
foglalkozik. Kiilonos, hogy minden uj képzet felfogdsdhoz mar meglevd
rokonképzet kell : — vajjon a gyermek legelsd képzetéhez micsoda régibb
rokonképzet szolgdl alapul? Erre Herbart maga sem felel.

A 1V. szakasz az oktatas tagoldsival {oglalkozik, sorra vevén lélek-
tanilag az § alaki fokozatot; mddszertani dltaldnos és részletes utasitdsok
azonban hidnyoznak, a mi a vezérkdnyvben mindenesetre hiday.

A gyakorlati rész a hittannal kezdi, melynek — a kath. iskoldk-
ban hasznilhaté — részletes tantervét is adja. Azutdn az érziileti okta-
tdsra tér 4t. Nem tudom, a hittani oktatdst mért nem tartja szerzo

29%
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érziileti oktatasnak ? A mesérél s targyaldsarol szerz6nk sok szépet és
helyeset mond. Majd kovetkezik a jaték, a szdamtan, az iras és olvasds
(szerz6 a normdl-szavaknak bardtja, de minta-szavai, pl. som, siin, ék,
nem mind szerencsés valasztds eredményei) és az énektanitds. Minde-
niknél vannak kezelési utasitdsok és gyakorlati leczkék. Az éneknel
feltiint, hogy az I. osztdlyu gyermeket nagy hangkorben énekelteti, a
mi nincs az énekoktatds érdekében. A gyakorlati rész ellen csak az a

nagy kifogdsom, hogy részletes tantervet nem ad; ez a konyv hasznal-

hatésdgdt és terjedését nagyon csokkenti.

A mi a konyv nyelvezetét illeti, itt-ott hibas, de egészben véve
eléggé magyaros. Hogy a lélektani ml’inyelv lélektanaink nyelvétél
eltér6, annak mindnydjan okai vagyunk; nincs s nem is tudom mikor
lesz egységes iélektani minyelviink.

A vezérkonyv Rein és két tdrsinak miive nyomdn késziilt; a
a forrdsb6l sokat meritett ugyan, de legaldbb sok jét is. Herbart ird-
nyat nem vitte el6bbre, nem javitotta, csak nyelviinkon ismertette s
népiskoldinkban alkalmazni megprébdlta. Gonddal, munkdval, elismerésre
mélté meggydzbdéssel késziilt ez a- konyv, mely kartdrsunknak dicsé-
retére valik. Ha mindent nem helyeselek benne, az én hibdm: nem
vagyok elfogult herbartista. Tanulni azonban kell télik s e czélbol
kartarsunk konyvét is ajanlom. Uifalussy Sdndor.

Pedagogiai zsebnaptar az 1899/93 ik tanévre, tanarok, tanitok,
taniténdk, tanitoképzé novendékek és felsébb lednyiskolai tanuldk hasz-
ndlatdra, Szerkesztette: Orbok Mor, tanitoképzd-intézeti tandr. VII. évf.
Ara kétve: 66 kr. Kiadja Singer és Wolfner konyvkereskedése.

Ajdnljuk tandrtdrsainknak és tanitéképzé novendékeinknek s 3lta-
ldban a tanitéknak, tanuloknak ez ligyesen szerkesztett és diszesen
kiallitott zsebnabtart. Meg van benne minden, a mi tanart, tanitdt,
tanulét tdjékoztathat. Van benne a naptdron kiviil bélyegilletéki tabla,
a postai, tavirdai és zdna-dijszabasi szabadlyoknak kivonata, a melyekbdl
ugyancsak a legsziikségesebb dolgok wvannak kozolve, de éppen azért
konnyili benniik a tajékozdédas, Talaluuk benne a tanar szdmdra rovatot
a tanulék névsora és osztalyzatai szdmdra; de gondoskodva van, hogy
a tanuldknak is legyenek olyan rovatjai, a melyekbe az 6ra-rendet,
tandrainak neveit, taneszk6zeinek és konyveinek jegyzékét, hazi felad-
vanyait bejegyezheti, s6t egy kis pénztari naplo is, a milyen tanuldnak
elégséges, van mellékelve. Legfontosabb része a naptarnak a czim és
névjegyzék, a mely nemcsak a felséges uralkodshdz tagjainak név-
sorat kozli, hanem adja a legujabb vdltozdsok tekintetbe-
vételével a kozoktatdsiigyi minisztérium, a kézokt. tanacs, a féiskoldk,
{éigazgatdsok, kozépiskoldk, tanfeliigyel6ségek, miniszteri biztosok, ta=
nitd- és taniténdbképzb-intézetek, felsébb lednyiskoldk, az
alsé, kozép és fels6 foku kereskedelmi és ipariskolak, polgari és felsd

népiskoldk teljes és pontos névjegyzékét. Az irodalmi részben igen -

helyesen kozli a naptdr a tankonyvek engedélyezésének szabalyzatat s
az engedélyezett tankonyvek jegyzékét a fentebb emlitett iskoldk sza-
mara. Csak azt sajndljuk, hogy a tanitéképzé-intézetek szdmdra enge-
délyezett tankonyvek jegyzéke nincs kiilon czim alatt kozolve.
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Hazai tantigyi lapok repertoriuma. A naptart rovld irodalmi fiiggelék
zérja be, a melyben kozoltetnek Klamarik Janos, Fehér Ipoly, Gobel
Janos Gyorgy, Roller Matyds, Lakits Vendel <miniatur» életrajzai sike-
riilt arczképekkel. Egy széval a naptdr igen hasznos mindennapi eszkoz
lehet a tandr és tanulé zsebében.

Tanitéképzo-intézetek értesitoi. Tanitéképz-intézeteink részé-
r6leddig feltind en kevés értesit6t kiildtek be a mult iskolai évrél;
csupan a sopronyi 4g. ev,, a bajai allami, az eszter g omi Kkir.
érseki, a csaktornyai dllami, agy éri kir. kath. és a znidvdraljai
dllami tanitéképzé-intézetek értesitéi vannak kezeink kozott, a melyek-
nek ismertetésérél gondoskodni fogunk. Kérjiik azonban ‘a tekintetes
igazgatdsidgokat, a melyek a felsoroltakon kiviil értesitéket adtak ki, szives-
kedjenek azokat lapunk szerkeszt8ségehez minél el 6 bb bekiildeni.

Lapszemle.

@

A zilahi tanitéképzo megsziintetése. Fontos iigy a zilahi
dllami tanitéképzé-intézet megsziintetése ; fontos egyfel6l azért, mert ez
intézet fenndlldsa Sta nevezetes kozmiivel6dési és nemzeti feladatot telje-
sitett Zilahon és vidékén, az orszdgban egyike volt a legjobb hirli, a
legjobban vezetett, a legnépszeriibb tanitoképzéknek; fontos madsfelsl
azért, mert Osszefiigg egy mdsik elvi jelentéségi iigygyel, az allami
tanitédképzbk elhelyezésével a mir6l kés6bb lesz szé.

Helyes volt-e a zilahi tanitéképz6t megsziintetni vagy nem? Azt
hiszsziik, err6l beszélni ma mdr kés6, legfeljebb sajndlni lehet, hogy az
orszdgnak egy kitliné szellemii kepZOJe felett ki van mondva a haldlos
itélet s a lassu kimuldsra szant intézeten a folyd iskolai évben az itélet
végrehajtdsa meg is kezdédott. Lehetetlennek tartjuk, hogy a kormany
is faj6 szivvel ne tette volna, hogy Erdély északi részében az oldhsdg
kozepében kiizd6 magyarsdgot egyik erdsségétél megfosztotta. Hat a
magyar allam oly szegény, vagy talan inkdbb, mikor népoktatdsiigyrél
van sz0, oly kevéssé aldozatkész, hogy a létesitendd temesvari képzdé
mellett nem tarthatta volna fenn a zilahit? Hiszen a temeviri nem is
potolhatja a zilahi képz6t, mert az orszagnak egészen mas vidékére
esik és felallitdsa esetén meglesz a maga o6ndllé és Erdély északi
részének viszonyaitdl teljesen fiiggetlen kulturdlis feladata.

Egy korilményt nem hagyhatunk megemlités nélkiil. Kiilonosnek
taldljuk ugyanis, hogy a kormany a megsziinteté rendeletben mindig
athelyezésr6l beszél. Hova? Arrdl csak annyit mond a rendelet, hogy
egy délmagyarorszagi vdrosba. A lapok ugyan azt irjdk, hogy Temes-
var van kiszemelve ; de még csak az alkudozdsig vitték. Altaldban oly
kezdetleges stadiumban van az gy, hogy valésziniileg évekig kell var-
nunk, mig az uj képz8 felépiil, vagy épitése csak megkezdddik. Sé6t
az is meglehet példdul, a mire pedig a politikdban szidmitani kell,
hogy esetleg kormadnyviltozds 4llhat be, s az uj kormdny elejtheti ez
eszmét. Hat bizony ez nem «dthelyezés», hanem magyaran mondva
emegszintetés», Kérink positzvintézkedéseket, a melyek
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biztositéka legyenek az uj képzd feldllitdsdnak Az
dllamnak a legfontosabb érdekei kozé tartozik, hogy az éllami tanito-
képzék szdma ne apasztassék, hanem inkdbb szaporittassék. Azon 20
allami tanité6képzébdl, a melynek 4llitdsdra a térvény bolcsen kotelezia
kormdnyt, ma csak I7 van meg.

A taniigyi kormany a zilahi tanitéképz6t megsziintetd rendeletében
fontos kijelentést is tesz az 4llami tanitéképz8k elhelyeze-
sérdl Kijelenti ugyanis, hogy «a meglevé 4dllami tanitd-
képzb-intézetek koziil némelyik nincsen a legmegfe-
lelébb helyen»; majd megigéri, hogy azdllami tanitoképzdk
territoridlis elhelyezését javitani fogja. Ha mdr most
ezzel egybevetjiik, hogy az uj képzé helyéiil Temesvar van kiszemelve,
viligossa valik el8ttiink a taniigyi kormdnynak ez iigyben kovetendd
politikdja, a mely nem lehet egyéb, mint hogy intézeteinket a
nagyobbvdrosokbankivanjaelhelyezni. Kijelentjiik, hogy
ezt a politikdt mi is helyesnek tartjuk, s6t allami képzéink érdekében
sziikségesnek véljiik, hogy, kivéve, ha fontos dllami és kulturdlis érdekek
nem tartanak kotve bizonyos vidékhez valamely tanitéképzét, dllami
intézeteink nagyobb virosokba helyeztessenek at. Felesleges bizonyit-
gatni, hogy nagy virosokban sokkal inkabb egyiitt vannak az ifjusag
kimiivelésére szolgdld eszkozok, mint kis helységekben, példdul a konyv-
tarak, képtarak, gydrak, tudomdnyos gyijtemények, szinhdzak, hang-
versenyek, templomok stb.; a tarsadalmi €let fejlettsége, miiveltsége, a
minden téren mutatkozé verseny miiveldleg és Gsztonzéleg hatnak a
a tandrra és tanuldra egyardnt. A jol berendezett iskoldk példija elére
torekvésre készteti az ugyanazon varosban levé elmaradottabb intézcteket.
Kozépiskoldink koziil is azok a tokéletesebbek, a melyek nagyobb varo-
sokban vannak elhelyezve. Allami tanftéképzdink felszerelési és miiko-
dési hidnyainak, sét néptelenségének is egyik oka, hogy tébbnyire kis
helységekben vannak elhelyezve. Felekezeti képzéink e tekintetben sok-
kal szerencsésebb helyzetben vannak, mert az § territordlis elrendezésiik
nem mesterkélt, hanem természetes alapon fejlédott ki. Igy Erdély
északi részében a go6rog katholikusoknak (romanoknak) Szamosujvirtt,
az evangelikusoknak (szdszoknak) pedig Beszterczén van tanitoképzdjik.
Erdély északi részében a nemzetiségi viszonyok olyanok, hogy ott egy
minden tekintetben magas szinvonald 4llami tanitéképzdére nagy sziikség
van. Vajjon nem volna-e czélszerii hit a besziintetend8 zilahi képzé
helyett az dllamnak az ottani nemzetiségi nagyobb varosok valamelyi-
kében tanitoképzdt 4llitani? Sziikségesnek tartandk azt is, hogy kolozs-
vari képz8 kapna uj épiiletet és felszerelést, a mely a legmagasabb
igényeknek is megfelelne. Mert a végsd esetben is ez az intézet fogja
potolni a megsziintetett zilahit, nem pedig a temesvdri

Csak ennyit tartottunk sziikségesnek elmondani a zilahi képz§ meg-
sziintetése alkalmdbdl. ! Most még csak azt emlitjik meg, hogy ez ligy
az erdélyi lapokban tobbszori felszolalds targyat képezte. Igy a Szildgy

1 Kérjiik tisztelt kartdrsainkat, széljanak az dllami tanitéképzo-intézetek elhelyezésének
iigyéhez, a melyet immdr a széban levd miniszteri rendelet aktudlissd tett, Szerk.
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28-ik szdma, valamint az FEllenzéknek 178. és 182-ik szamai foglalkoztak
behatdan ez iigygyel. Ezek kozil a Szild gy-ban megjelent czikket
egész terjedelmében kozoljik nemcsak azért, mert az iigyet minden
oldalrél megvildgitja, hanem, mert a czikk fejtegetése konkrét példa
gyanant szemléltet6leg mutatja be vidéki tanitéképzdink életviszonyait,
a fejlédésiiket el6mozdité, vagy hdtriltaté kériilményeket, valamint helyi
és nemzeti kulturdlis jelentéségét. '

*
% *

«Semmiféle fontosabb érdek nem teszi elkeriilheteleniil sziiksé-
gessé — sz6l a miniszteri leirat — miszerint Zilahon és vidékén dllami
tanitéképzd intézet tartassék fenn, mert az intézet az utdbbi 10 év alatt
felette gyéren volt litogatva.»

Hat a népesség volt 1881—82-t6l kezdve 1890—91-ig 43, 38, 51,
42, 42, 41, 45, 48, 56, 54, tehat atlag 46. Nem nagyon magas szdm,
az igaz; de ez alapon a m.-szigeti, znidévaraljai, dévai allami tanito-
képz6k is feloszlathaték, mint a melyek népessége nem haladja meg
ez atlagot. Es tény az is, hogy ndlunk jéval nagyobb lett volna a né-
pesség, ha lett volna nagyobb 4llamsegély. Am régiid éta tobbe-
ket kellett éppen segély hidnyaban a folvételtl elutasitani, az igazgatd
tandcs elGterjesztései eredményhez nem vezettek, 4000 frtndl tobb segélyt
kieszk6zolni nem sikeriilt. Mar pedig mi tlirés-tagadds benne, azok az
ifjak, kik nadlunk képezdébe lépnek, segély nélkiill megélni, tanulni nem
tudnak. S tovibb menve, vajjon czélszerfi-e, ha a tanitékép-
z6k nagyon népesek? ha a sziikkséges, a mindenek felett sziikséges
gyakorlat elsajatitdsdndl egyik novendék utjaban &dll a masiknak? Bol-
dogult Trefort miniszter egy idS6ben leirt a kiskun-félegyhdzi allami
tanitoképzohoz, hogy egy-egy tanfolyamra, éppen az itt jelzett indok-
bdl, 10 novendéknél, tehdt oOsszesen 40-nél tobbet fol ne vegyenek.

Fontosabb dolog lenne valamikép gondoskodni arrél, hogy az dllami
segélyen kiképzett novendékek a tanitéi palyan maradjanak. E tekin-
tetben a zilahi képezde elmondhatja, hogy a kibocsitott novendékeknek
alig 69/,-a hagyta el a tanitéi palydt, a milyen kedvez6 aranyt felmutatd
intézet alig van. A tobbi — 4 meghalt kivételével — mind a tanitoi
palydan mikodik é€s pedig polgari iskolanal 11, tanitéképezdénél s,
gimndziumndl 1, siketnéma intézetnél 1; a tobbi elemi népiskoldnal.
Virmegyénk magyar tanitésigdnak tobb mint 30%,-a ez intézetbdl
keriilt ki, a tobbi a vdrmegyén kiviil nyert alkalmazdst. S ez utébbiak
is, leszamitva persze a tavolabbi, pl. székely varmegyékbdl szarmazokat,
kiket a sziil6fold természetes vardzsa haza vonzott, szivesen vdllaltak
volna alldst itt a varmegyében, ha megfelelb lett volna a
fizet és. Hiszen pl. a ref, felekezetnek most is 4—5 egyhdza keresi a
tanitét, de bizony a mai viszonyok kozt 300 forintndl is kisebb flzetésre
képzett tanitét kapni nem képes. Es mert varmegyénkben igen sok az
ilyen nyomorusdgos 4llds, egy cseppet sem szabad csoddlkozni a felett,
hogy tanitdjeldlteink szétmennek az orszagba, hol — dicsekedés. nelkiil
s elismerd iratokra hivatkozva mondjuk — ez intézet noévendékeit min-
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denkor szivesen fogadtdk, f6ként mikor 6k a varmegyei allami iskoldk
jobb tanitéi alldsainak betsltésénél nem egyszer (Varmezd, Sz. Cseh,
Volcsok) mell6zve lettek ; elmennek tovabb képeztetés czéljabdl a buda-
pesti paedagogiumba, melynek népességében mar a 70-es évek elején
3%/4-ot, utébbi idében pedig 8—10%/,-ot tettek a zilahi képezde ndven-
dékei. Am javitsdk csak meg dllami hozzajarulassal vagy barhogyan a
tanitéi fizetéseket, mindjdrt keresettebb lesz e palya, népesebbek a képez-
dék itt és mindeniitt s otthondbél nem kivankozik tdvoli vidékekre a
képzett tanité. Félni lehet azonban, nagyon félni attél, hogy a mi
képezdénk megsziinése esetében mdr a fizetés-emelés sem sokat fog
lenditeni nyomorusigos népoktatdsi viszonyainkon s igy ha térvény-
er6re emelkedik az a most sz6nyegen levd javaslat,
mely allamsegélylyel 300 frt minimumig emel minden tanitdi fizetést.
valéban nem tudjuk, hogy honnan pdtoljuk majd a
varmegye tanitédinak legalibb 40%,4t, kiknek ok-
levelok nincs s éppen emiatt a tanitdi palyadt el-
hagyni lesznek kénytelenek; mert hiszen a ki ismeri, az jol

tudja, hogy képezdénk népességének egy jé része any-

nyira szegény, hogy egy tavolabbi vidék képezdéjébe
eljutni,lelutazni is képtelen, mir pedig buzgébb tanité lehet
az, kit a fold szeretete is idecsatol. Es ebben fekszik mar képezdénk
tovabbi fenmaraddsinak nemcsak gazdasdgi fontossiga e varosra, de
mindenek felett kulturdlis hivatdsa e viarmegyére nézve, mit pedig a
miniszteri leirat annyira kicsinyleni latszik. Magdnak Zilah viarosnak
kulturdlis és tarsadalmi élete is sokat, igen sokat veszit e
régi, megszokott, jo nevl intézetének elvesztésével. De beldthatatlanul
sokat veszit a virmegye taniigye, melyet ez intézet oly hiven, oly
sikerrel - szolgdlt j6 taniték kibocsiatdsaval és szolgdlt azutdn is azzal,
hogy a tdrsadalmi téren s kiilonosen tanitdi gyiilések alkalmdval
fentartotta, erdsitette a taniték kozt a testiileti szellemet, vezérelte Sket,
mint j6 alma mater, helyes irdnyban akkor is, mikor mar 8ket szdrnyra
bocsatotta. Nem, sehogysem dllhat meg az a biirokratikus felfogds, mely
benniinket megnyugtatni akar, mely rdnk akarja disputalni, hogy «koz-
miivel6dési szempontok sem teszik elkeriilhetlenil sziikségessé az inté-
zetnek Zilahon valé meghagyadsits, mely <szakiskola jellegénél fogva
csak kozvetve all a helyi kozmiivel6dés szolgalataban» stb. S mit szdl-
junk még akkor, ha a magyar nemzeti kézmiivel8dés all
szemiink el6tt, itt, hol a tészomszédsdgban, vagy kevéssel tovdbb, kelet
és dél felé oldh néptenger vesz koril; e varmegyében, melyben a
lakossdg tulnyomd része oldh, mely itt is, ott is oly sokat beolvasztott
mdr véreink koziil s beolvasztdssal fenyeget még tobbeket, ha jo, er8s
magyar népiskoldkrél nem gondoskodunk.

Hanem hat ugyancsak el6térbe vannak tolva az allam financziilis
érdekei. Zilah vdros csak egy telket, meg, gondolom, 40 6l kovet s
szdzezer téglat ajanlott fel, mely «tobb délmagyarorszdgi varos haza-
fias és fényes ajdnlataival> szemben nem volt elfogadhaté. Hozzd azon
a telken a miniszteri szakérté jelentése szerint, mely kiilonben nagyon
felilletes megtekintésre volt alapitva, az épitkezés igen koltséges lett
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volna (mi, a kik a talajviszonyokat ismerjiik. merében az ellenkezérél
vagyunk meggy6z6dve), a pénzért felajanlott telkek meg igen dragdk
{2—3 holdas telek. rajtok épiiletekkel 5—7 ezer frt).

Tény az, hogy a vdrost az eddigi sok <hazafias és fényes» ajdn-
lat és aldozat, miket az allam részére egyszer-maskor tett, alaposan
kimeritette s 39%/,-os pdtadohoz juttatta. Jarasbirdsdgi. ligyészségi, telek-
konyvi ingyen helyiségek, igyen laktanya, varmegyehdz és torvényszéki
palota épitései, vasutak stb., stb., ugy kimeritették a vdrost, hogy most
mdr ujabb kolcson folvételéhez kénytelen fordulni s képtelen arra, hogy
ujonnan nagyobb «hazafias és fényes» aldozatokat hozzon. Egyébirant
tantorithatlanul valljuk, hogy ily fontos iigyben egy czéljait, hivatdsat
ismer$ allamnal a pénzkérdés nagyon alacsony rangu kérdés. Ha allami
és kulturdlis fontos okok kovetelik azt,hogy Temes:
nek legyen allami tanitéképzdje, adja meg az allam;
oly <hazafias és fényes» ajdnlatok mellett éppen kdny-
nyen fog ez menni; de ugyanakkor, éppene szempon-
tok miatt nleifoszSizionsmelaritdle eocy/ olyan. videlket,
mely egy ily intézet hidnyat az dllammal egyiitt min-
den irdnyban keservesen fogja megérezni.

Az immar eldobott koczkat az dldozatok latbadobdsaval, fokoza-
saval megforditani képtelenség s tudom azt is, hogy a kimondott szénak
igen nagy sulya van. Azonban néma megaddssal még se fogadnam e
minden tekintetben nagy csapast. S6t ajanlani batorkodom, hogy a varos
tegyen — az itt elmondottakra is hivatkozassal — ujabb folterjesztést
és pedig kérje ki erre haladéktalanul a virmegye kozgyiilésenek nyomds
tamogatasit. Meg vagyok gydz6dve, hogy a varmegye teljes erejével
kozbeveti magat s ha sziikségesnek, jonak ldtja, kildottséggel is meg-
keresi a minisztert. Ez uton lehet taldn még reménység ahhoz, hogy
képezdénk meg lesz mentve vdrosunknak, avagy megszerezheté a —
tudtunkkal — sokkal szebb ajanlatot tevé Sz--Somlydnak s igy akar-
melyik esetben a virmegyének.

Videant consules!
%

Pdtlélag ismertetjiik még az Ellensdk 182-ik szamdban megjelent
czikket, a mely behatdan foglalkozvan a zilahi tanitoképzd megsziinte-
tésével, egyuttal részletesen elmondja az ez iigyben a rendelet megje-
lenése dta tett 1épéseket.

A viaros ugyanis a megsziintetd rendeletrdl értesiilvén, kozgyilé-
sében egyhangulag kimondotta, hogy a kozoktatdsiigyi minisztert hatd-
rozatdnak megvaltoztatdsira rabirni torekszik, s e czélbdl a varmegyel
kozigazgatdsi bizottsig utjdn s ennek melegen tdmogato hatdrozata
kapcsdban feliratot intézett a miniszterhez. Ezutdn elmondja a czikkird,
hogy a vdrosnak 12 tagu kiildottsége julius 24-én a polgarmester veze-
tése alatt kihallgatdst kért és nyert a kuituszminiszteri allamtitkdrndl s
atnyujtotta a feliratot mdsolatban. Habar Bdanfiy Dezsé bard, a haz
elnoke és Neményi Ambrus orszagos képvisel§ is kozben jirtak, a valasz
mégis «diplomatikus hideg» volt. A czikkiré hozzateszi: <Izgatottan
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varjuk a valaszt>. Az elézményeket ismerve biztosra vessziik, hogy el-
utasité volt. :

Erdekesnek tartjuk még a czikknek kovetkezd paszusit: «Meg-
sughatom a fent jdrt deputdcziénak azt az értesiilését, hogy a j6 temes-

+ variaktol az eddig megigért fényes 70 ezer mellé még 50 ezernyi haza-
fias dldozatot kérnek s mert ezt is ki akarjak szoritani (j6l teszik, szerk.),
hdt még nincs kimondva, melyik délmagyarorsdgi
varos lesz a szerencsés nyerd.

A tanitok fizetése. Ezen czim alatt olvasunk egy kozleményt a
Pesti Naplo oktéber 9-iki szdmdban dr. Szigetvdary Ivantdl, a lap
taniigyi rovatdnak vezet8jétdl. Czikkird azt 4llitja, hogy a tanitdk
fizetésénekrendezésérblszélétorvényjavaslataképviseld-
hiz jovdé évi munka programjidba nincs felvéve Ha ez
igaz, akkor a dolog feltind és minden esetre magyardzatra szorul. Mi
is, mint a tisztelt czikkird, csak egy feltétel alatt tudnank abba bele-
nyugodni, hogy a t6érvényjavaslat tdrgyaldsa 1893-ra halasztassék, hogy
ugyanisa torvénnyévdilds esetén annak hatdlya 1892
janudr I-t6]l kezd8djék A taniték fizetésének rendezése oly
éget8, hogy annak egy évi halasztisa baj volna. A czikkir6é a tobbi
kozott ezt mondja:

Persze, itt tanitékrdl van szd, azokrdl pedig mindenki tudja, hogy

gazdag uradalmaik mellett még oly fényes fizetést is huznak, hogy nem

tudnak vele mit csinalni. Hat 6k konnyen vdrhatnak. Igaz, hogy a
kozokt. miniszter jelentése szerint csak 5278 olyan tanitdi allas van a
hitfelekezeti iskoldkndl, <a melynek illetményei, a kantori teendékért
jar6 javadalmak beszamitdsdval sem érik el a 300 frtot», — az is igaz,
hogy éppen ezeken akar segiteni a torvényjavaslat, de hdt nem elég
nekik az, hogy akar? Hat nem lakhatnak 6k jél a torvényjavaslattal,
a mely talan valamikor majd toérvénynyé is valik ?

A torvényjavaslat 15. §-a ugyan azt mondja, hogy «a taniték fize-
tési minimumdnak allami segély utjin valé kiegészitése fokozatosan 3
év alatt eszkozlend6> — a mib6l a mi gyarlé esziinkkel azt latjuk,
hogy a taniték immadr egy évet elveszitettek, de hat konnyii nexik.
A ki megszokta a nyomorusagot, annak egy évvel tobb vagy kevesebb.
nem szamit. Hogy wvalaki 40 évig koplal-e vagy harminczig, az mar
ugy-e csak egyre megy?

Reméljiik, hogy haa tvjavaslat végre mégis tar
gyaldsaldkeriil,aminiszter be fogja szamitani aztaz
elveszetegytévetis. — Ha katondnak dupldn szamit a haborus
esztendd, akkor taldn beszdmithaté a hiu reménykedés egy éve azoknak
is, a kiknek egész életiik hdborusdg ; harcz a magyar kulturdért, és kinos
harcz az onfentartdsért; harcz, a mit naponta meg kell vivniok a nyo-
morral.

A miniszter ur ismeri e kozmonddst : Bisdat, qui cito dat.
Kérjiik, kérdezze meg Onmagdt, sajdt jdszivét. amit soha kétségbe nem
vontunk, hogy lehet-e a k6zmondds valahol igazabb, mint a magyar tani-
tokkal szemben ?
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OKIRATTAR,

Rendelet a zilahi tanitoképzd megsziintetésérsl.

14,307. szdm. Vallds & kozoktatdsiigyi magyar kir. Miniszter. Méliésdgos Bar6 é.s
Féispan Ur ! Fontos kozoktatdstigyi szempontok szilkségessé teszik, hogy az orszdg dé_li részei-
ben egy 4llami tanit6képzé intézet létesittessék. Miutdn ily intézetnek fentartdsa az éllamkmcstéxfa
jelentékeny terhet ré, miutdn tovdbbd a meglevd 4llami tanitéképzd intézetek koziil némelyik
nincsen legmegfelelébb helyen, anndlfogva részben az dllamkincstir djabb megterhelését
kerillendd, részben az dllami tanitéképezdek territorlis elhelyezését javitandd, elhatérozfam,
hogy a zilahi 4llami tanitéképz8 intézetet megsziintetem, iletSleg az orszdg déli részében
ezutdn kijelslend8 helyre dtteszem. Hogy vilasztdsom éppen a zilahi dllami tanitéképezdére
esett, arra kiilonboz6 okok gyakoroltak dént6 befolydst. ElsG sorban figyelemmel \{oltam
arra, hogy semmiféle fontosabb érdek nem teszi elkerfilhetlenfil sziikségessé, miszerint Zilahon
és vidékén 4llami tanit6képz8 intézet tartassék fenn. Az intezetnek az utébbi tiz év alatt
felette gyér l4togatottsdga s az a koriilmény, hogy az intézetben képesitett novendékeknek
csak kis része nyer alkalmazdst a megyében, arrél tesznek tanisigot, hogy az intézet az
orszdg mds helyén elhelyezve, jobban kamatoztatnd azt a t8két, melyet az allam b/eune a.
népoktatds czéljdra dldoz. Helyi kozmfiivelddési szempontok sem teszik elkerfilhetetlentil szitk,
ségessé az intézetnek Zilahon valé meghagydsdt, mert egyfel8l szakiskola jellegénél/ [ogvg
csak kozvetve 4ll a helyi kozmiivelSdés szolgélatdban, m4sfell ott helyben azonkiv{ll mé’
annyi dllami és dllamilag segélyezett kiilonféle tanintézet 4ll fenn, hogy a tanitéképezde e
vitele a helyi kulturdlis érdekek oly mérvii kérositdsdval épen nem jdr, a mi miatt eze
tanintézet kedvezdbb elhelyezéséhez {fizott orszdgos érdek figyelmen kiv{il lenne hagyhatéll
Végfil gy az intézet igazgatGtandcsa, mint az sltalam még a miilt évben oda kii'dott s.zaker.to
konstatdlta, hogy a képezde a jelenleg bérben birt helyiségében gy kozegészségi mint biz-
tonsdgi szempontbél meg nem maradhat. A folytatott tdrgyaldsok kideritették, hogy mis, a
képezde szdmdra kibérelhetd épiilet a vdrosban nem 1évén taldlhatG, azon szikseg eldtt élhinlf,
hogy az intézet szdmdra épiiletet épitsiink. E tekintetben azonban mir a telek kiszemelésénél
jelentékeny nehézségeket, a véros részérdl pedig a megoldandé feladat nagysdgdval ardnyba
nem 4llithaté tdmogatdst tapasztaltam.

A vidros 4ltal els§ izben felajénlott telek az épitésre annyiban alkalmatlannak bizo-
nyilt, a mennyiben az épitést {6lotte koltségessé tette volna, M4s alkalmas telek csak magas
iron lett volna megszerezhetd.

A mi véglil a vdros képviselStestiilete 4ltal foly6 évi mérczius hé 6-4n tartott koz-
gylilésébll tett azon ajdnlatot illeti, melynek értelmében dijtalanil dtengedi a varos koz-
pontjdban fekvd egyik, mintegy két holdnyi telkét, de azon kikétéssel, hogy e telken az
dllam sajit erejébdl necsak a tanit6képezde, hanem az ottani kozségi polgéri finiskola szd-
méra is épiiletet emeltessen, mely. épitéshez a véros csupdn bizonyos mennyiségii tégldval
és kével jartlt volna, meg kell jegyeznem, hogy ezt az ajdnlatot az 4llamkincstdr érdekeinek
jelentékeny csorbitdsa nélkiil nem fogadhatom el. Ily médon a tanit6 képezdének elhelye-
zése Zilahon oly nagy dldozattal jért volna hogy az 4llamkincstér érdekeit is a legjob.b,aﬂ
akként taldltam megévhaténak, hogy t6bb délmagyarorszdgi vdros hazafias és fényes ajan-
latait felhaszndlva, a képezdét Zilahrdl ezen vérosok egyikébe 4thelyezen.

Ezen elhatdrozdsomr6l és indokairél Méltésdgodat foly6 €vi mdrczius hé 204n 117.
sz, a. kelt felterjesztésére vonatkozva oly felkéréssel értesitem, hogy az utébb emlitett ajin-
lata el nem fogadhatdsdrél a vidros képviselStestiiletét értesiteni sziveskedjék. — Fogadja
Méltésdgod kivélS tiszteletem Oszinte nyilvdnitdsdt. Budapesten, 1892, julius hé 1-én. Grof
Csdky s. k.

(Méltésigos baré6 Wesselényi Miklés trnak Sziligy vdrmegye [8ispanjdnak.)

Az uj tanitéképesitd vizsgilati szabalyzat.
(Kiadatott 12.152 sz. a. 1892. év mdrczius hé 19-én.) (Folytat4s)

{ 10. §. A képesitd-vizsgdlat elméleti &s gyakorlati részbél 4ll.
2 elméleti vizsgdlat részben irdsbeli, részben szébeli és kiterjed az 1868, évi 38. t.-cz.

88, és T11. §§-aiban elrendelt tantdrgyakra, a fenndllotantervekben eldirt terjedelemben.
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5A gyakorlati vizsgdlat irdsbeli dolgozatbdl és gyakorlati tanitdsbél all

A képesité vizsgdlaton egyetlen tdrgybol sem menthetd fel senki semmi indokbdl és
semmi szin alatt,

J11. §. Az irdsbeli vizsgdlaton a kovetkez8 dolgozatok készitendSk :

@) Ertekezés magyar nyelven a neveléstan korébdl vélasatott valamely tdrgyrél, oly
czélb6l, hogy egyfel8l a jeloltnek alapos myelvtani ismeretei, helyes gondolkoddsa. gondo-
latainak irdsban vald szabatos kifejezése, mdsfell a neveléstan és segédtudomdnyai kérében
valé tdjékozottsdga is megitélhet8k legyenek. Erre a dolgzatra négy 6ra id6t kell adni.

6) Forditds magyarbél németre sz6tér segitségével. I1d6 4 Gra.

¢) Két geometriai feladat megolddsa, a melyekbdl a jeldltnek e tantdrgyban valé

tdjékozottsdga és a szdmvetésben vald biztossdga is kideriiljon, Id§ 4 Ora.

d) A természettudomdnyok és gazdasdgtan (taniténdknél hdztartdstan) korébdl fel-
adott aprébb kérdések koziil legaldbb egy-egynek helyes megfejtése. Id6 4 Gra.

¢) Valamely mértani test vagy egyszerii tdrgy rajzoldsa l4tszat szerint, szabad kézzel,
drnyékoldssal ; id8 4 Gra.

/) BEgy lap szépirds; id6 1 6ra.

Azok a. jelltek, a kik a magyar nyelven kiviil még mds hazai nyelven valé tani-
tésra klvénJaL magukat kepe51ttetn1 kotelesek az a) alatti dolgozat egy részét ezen a nyel-
ven is meg1rn1 Erre két 6rai id8 adnaté.

2. §. Az irdsbeli dolgozatok feladatainak meg{dlapxthatasa végett az igazgaté a  vizs-
gdlé tanaroktol megfeleld feladvanyokat kér és pedig az értekezésre és a forditdsra 3 —3-at,
a geometridbdl 8:at, a természettudomdnyok és gazdasdgtanra (hdztartdstanra) 16—20 at..

A feladvdnyokat az igazgaté a vizsgdlatra jelentkez8k névsordval egylitt mdjus hé
1-ig a kir, tanfeliigyel6nek felkiildi, ki a magyar értekezésre &s a forditdsra egy-egy felad-
vdnyt, — a mértanra a jel6lt szabad vdlasztdsa szerinti kidolgozds végett négy, a természet-
tudomdnyokra és gazdasdgtanra (hdztartdstanra) szintén szabad vélasztds szerinti kidolgozds
végett 8—10 tételt kivdlaszt. Azonban ha a feladvdnyokat nem helyeselné, azokat mdédositja,
vagy ujakat tiiz ki, Azutdn minden irdsbeli dolgozat feladvdnyait kiilon boritékba zdrva,
pecsét alatt mdjus 10-ig az igazgatésdgnak visszkakiildi; egyszersmind a szébeli vizsgdlatok
idejét is kitiizi, A rajzi és szépirdsi feladvinyok kitizése az igazgatora cs a tandri testii-
letre bizatik.

13. §. Az irdsbeli vizsgdlatok mdjus hé mdsodik felében a tandri testiilet altal meg-
hatdrozand6 hirom-négy egymdsutin kovetkezd napon tartatnak, oly médon, hogy minden
egyes (esetleg két) dolgozat egy déleldtt vagy egy délutdn alatt befejeztessék.

A feladvdnyt tartalmazé minden egyes zdrt levelet az igazgatd a feliigyelettel meg-
bizott tandr és a jeidltek jelenlétében kozvetleniil az irdsbeli vizsgdlat megkezdése el8tt bontja
fel és a feladvdnyt kihirdeti.

A kidolgozdsra engedett id6 elteltével dolgozatdt az eredeti fogalmazvdnynyal egyiitt
mindenki beadni tartozik, még ha befejezetlen volna is.

A jeloltek az irdsbeli vizsgdlatra csupdn iré- illet8leg rajzolé-eszkozoket, a német
forditdshoz szétart vihetnek ; munka kozben nem szabad egymissal érintkeznidk. A ki e
szabdlyt dthdgja, a vlzsgalat folytatdsdbdl eltiltatik. Erre a jeloltek a vizsgdlat megkezdése:
kor komolyan figyelmeztetenddk,

Az irdsbeli vizsgdlatokrdl a feliigyeld tandrok pontos jegyz8konyvet vezetnek, melybe
beiktatjdk a vizsgdlat idejét, feladvdnyat, a teremben dolgozé tanuldk névsordt, a dolgozatok
beaddsdnak idejét s a figyelembe vételt érdemld egyéb észreveteleket valamint az Grk6d§
tandrok névsordt felvéltdsuk sorrendjében.

E jegyz0konyvet az Gsszes irdsbeli vizsgdlatok befejezése utdn az igazgatd sajdt ald-
irdsdval zdrja le és mellékeli a vizsgdlat ﬁgyirétaihoz.

14. § Az irdsbeli dolgozatokat az illeté vizsgdlS tandrok (az a) alattit a paedagogia
tandrdn kiviil, még a magyar nyelv tandra is) nézlk 4t, a netaldn el8fordulé hibdkat meg-
jelolik s mindenik dolgozatra r6vid, de indokolt itéletet és megfeleld osztdlyzatot irnak.

A dolgozatok dtvizsgdldsa utdn az igazgaté értekezletre hivja Ossze a tandrokat,
hogy valamennyi dolgozatrél kolcsonds értesiilést: szerezzenek. Ez  értekezleten raz illetS ta-
ndrok jelentést tesznek az irdsbeliek eredményérél, de a szébeli vizsgédlatra bocsdtds feldl
hatdrozatot nem hoznak, E hatdrozat a teljes vizsgdld bizottsdg értekezletének van fentartva.

Az igazgatd az értekezlet jegyz8konyvét az a)—d) alatti irdsbeli dolgozatokkal &s
esetleg felmeriil§ észrevételeivel junius hé 1-€ig a kir. tanfeliigyeldnek megkiildi, a ki ez
iratokat tanulmdnyozdsuk utdn ideje kordn a ministeri biztoshoz juttatja,
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_15. §. A szébeli vizsgélatok junius havdban tartatnak a kir. tanfeliigyel§ 4ltal meg-
hatdrozandé napokon, E vizsgdlatokat a vizsgdlé bizottsdg értekezlete elzi meg, mely

a) sz6tobbséggel megdllapitja az irdsbeli vizsgdlatok végeredményét s kimondja, hogy
ennek kovetkeztében kik bocsdthaték a szébeli vizsgdlatra ;

5) megillapitja, mely jeloltnél kivdnatos valamely tautdrgyb6l a részletesebb
vizsgédlat.

Ha a vizsgilé bizottsdg elnGke vagy a ministeri biztos valamely irdsbeli dolgozat
érdemjegyére nézve oly tdrgyndl, mely a szébelinek nem tdrgya, nem ért egyet a vizsgdlé
bizottsdg tobbségével : kovetelheti, hogy az illetd tanul6 ama tdrgybdl szébeli vizsgdlat
ald vétessék,

Az elndk meghatdirozza a vizsgdlat sorrendjét és kijelsli a szébeli vizsgdlatok
jegyz8it.

16, §. Az a jeldlt, kinek minden irdsbeli dolgozata legalibb is elégséges eredményii,
szébelire bocsdttatik. A ki a neveléstani dolgozatbdl elégtelen érdemjegyet nyert, megbu-
kottnak tekintendd és szébeli vizsgdlatra nem bocsithaté, A tSbbi irdsbeli dolgozatokbdl
kapott legfeljebb hdrom elégtelen osztdlyzattal a jelslt a szébeli vizsgdlatra bocsdthaté
ugyan, de az illetd tdrgyakbdl ott behatéan megvizsgdlands. Ha azonban a paedagdgiai
dolgozat be nem szdmitdsdval hdromndl tobb dolgozata elégtelen, a jelslt szébeli vizsgdlatra
nem bocsdthats. -

17. §. A szébeli vizsgédlatok idStartama akként dllapitandé meg, hogy minden napra
8—9g O6ra jusson a vizsgdlatra, mely id8 alatt legfeljebb 10—12 tanulé tehet szébeli vizs-
galatot.

-18. § A szébeli viesgdlat rendszerint csak a kovetkezd tantdrgyakra terjed ki, a
melyek az irdsbeli vizsgdlatnak nem képezték tdrgyit.

Hit- és erkolestan.

. Neveléstan.

. Oktatdsi mddszertan,

. Magyar nyelv és irodalom.

Hazai és vildgtorténelem.

Hazai alkotménytan.

Foldrajz,

Szdmtan. -

. Gyakorlati és elméleti vizsgdlat az énekbd! és zenébdl (tanité-képz8kben hegedfi
és zongora vagy orgona, tanitén8képzében zongora.)

10. Tanit6képz8kben gyakorlati vizsgdlat a testgyakorlatbél és vezénylésbdl.

11. Tanitén8knél, a kik kiilon munkamesternfi vizsgilatot nem tesznek, gyakorlate
ndi kézimunka.

Azok a jeloltek, a kik magukat a magyar nyelven kivill méds hazai nyelven val§
tanitdsra is képesittetni kivdnjdk, az illet8 nyelven kételesek néhdny kérdésre felelni.

A vizsgélat terjedelmére nézve isdnyadS a tanterv. Tintesse fel a jelolt a paeda-
gogiai vizsgdlaton, hogy tdjékozva van a fontosabb lélektani torvényekre nézve és képes
azokat egyes esetekben alkalmazni; ismeri az oktatds és mdédszertan torvényeit, egyes rész-
leteit, a népiskola szervezetét, a népiskolai oktatds segédeszkézeit és ezeknek alkalmazdsdt.

A tobbi tantdrgyakbOl azon sarkalatos fétanainak é&s a kozottik levd Gsszeliiggés
biztos tuddsa kovetelendd, aprélékos részletek és adatok mell§zésével, de f8figyelemmel a
néptanitéi hivatdsra.

19. §. A szébeli képesitd vizsgilatok ‘nyilvinosak. Azokon az illet§ tantdrgy tandra
dltal Osszeirt és a tantdrgy egész korét kimeritd tételek koziil az elndk teszi fel a kérdése-
ket; azonban gy az elnoknek, mint a bistosnak joga van mds kérdéseket is tenni. A fel-
tett kérdéseket a tandr fejtegetteti,

A szébeli vizsgdlatrél vezetett jegyz8konyvbe a jegyz6 minden kérdést beiktat, a ta-
ndr 4ltal megdllapitott érdemjegyekkel egyiitt.

< 20. § (& _gyakorlati tanitds fdrgydt a vizsgdlé Dbizottsig elndke a jelSlnek a tanitds
el8tt &l pappal elébb adja tudtéfﬁ',’%‘wltilt tartozik tanitdsdnak tervezetét irdsban kidel-
gozni €s a tanitds megkezdése élGtt az elnGknek 4tadni,

A jelolt a gyakorlS iskola novendékeinek egy csoportjt a bizottsdg el8tt, melybe a
gyakorl& iskola tanit6i is meghivandgk, a tanitdsra kitfizott tdrgybél legaldbb egy negyeddrdig,
legfolebb egy félérdig oktatja.

E tanitds megitélésénél kiilonos figyelemmel kell lenni arra, hogy a jelélt tudja-e
az elméletet gyakorlatilag érvényesiteni, a gyermekekkel értelmesen és szeretettel bénni,
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a fogalmakat a gyermek fejlettségéhez meérten kifejteni, a gyermekek figyelmét tanitdsa
élénkségével lekotni.

Ha a viszonyok kivdnjdk, a gyakorlati tanftds a szébeli vizsgdlat eldtt is megtarthato

21. §. Az Gsszes vizsgédlat befejezése utdo. a vizsgdlé bizottsdg értekezletet tart &s
sz6tobbséggel megillapitjia minden egyes jeloltre nézve :

@) minden tantdrgybdl az osztdlyzatott ;

b) dltaldnos osztdlyzatit.

Az eredmény jelzésére kitiind, jeles, j6, elégséges és elégtelen oztélyzan jegyek hasz-
nélandék.

Az 4ltaldnos képesség foka ugyanazokkal a jegyekkel az egyes tan!argyakbél nyert
o:ztélyzatok szdmtani kozépardnyosa alapjdn 4llapitandd meg. A vizsgdlat credményét az elnsk
a bizottsag jelenlétében hirdeti ki,

2..§. Az oly jelolt, ki a képesitd v1zsga1aton hdrom vagy tobb tantdrgybél nyert
elegtelen osztalyzatot az Osszes tdrgyakbdl egy év mulva tartozik ismételni a vizsgélatot.

(Vége kovetkezik.)

VEGYESEK

Személyi hirek. Juniustél oktéberig a kovetkez8 nevezetesebb személyzetvdl-
tozdsok torténtek : :

Tanfeliigyelové kinevezte a vallds- és koz ktatdstigyi miniszter Somogymegyébe Kubinys
Kiroly nyitramegyei s. tanfeliigyelSt,

Segédtanfeliigyelévé kinevezte a miniszter Vasvdrmegyébe Mosddsy Zmre min. fogal-
mazé gyakornokot,

Igazgatd tamdcsossd kinevezte a miniszter a  kolozsvéri 4ll. tanitéképzd-intézethez
Hajds Fdnos nyug min, tandcsost.

Igazgatokké kinevezte a miniszter hédmez8vdsdrhelyi 4ll. kisded6véndképzg-intézethez
Peres Sandor losonczi 4ll, tan1t6kepzo gyakorldiskolai tanitét és kepesxtett kisded6vén8képzd-
intézeti tandrt; a sepsi-szt.-gyorgyi dllamilag segélyezett kisded6vénSképzé-intézethez : Ling
Mihdly pancsovai all, polg, isk. tanitét és képesitett kisded6vénd-képzs-int. tandrt,

Rendes tandrokkd kinevezte a miniszter a bajai 4ll. tanit6képz8-intézethez Nige! Sindor
ugyanottani segédtanart ; a hédmez8vdsdrhelyi 4ll. kisded6vOképzd-intézethez Exner Led kapu-
vari 4ll. polg. isk. tanitét és képesitett kisded6vén8képz-int. tandrt.

Rendes tanitonékké kinevezte a miniszter a kolozsvdri 4ll. tanitén8képz8-intézethez
Heinrich Fozsdt, a gydridll. tanit6n8képzd-intézethez Litschauer Teréz ugyanottani segédtanits-

‘néket ; a pozsonyi 4ll. tanitén8képz8hoz Furassy Berta ugyanottani ndi kézimunka taniténét ;
a szabadkai 4ll.  tanit6néképz6héz Balajthy Illona ugyanottani segédtaniténdt; a budapesti
II. ker. 4ll. tanitén8képz8héz Lubinszky Emilia ugyanottani segédtaniténét ; a hédmez8visar-
helyi 4ll. kisked6vén8képz8hoz Steinitzer Vzlma budapesti 411 tan{ténéképz3-intézeti s, munka-
taniténd 6nd
a miniszternek az 1892-iki koltségvetésben tett azon 1gerete hogy mindenik tanit6n8képz8hoz
egy rendes tanitén6t nevez ki. Annak idején Grommel fejeztiik ki, hogy ezen 4lldsok szer-
vezése tanltonoképzoml\re nézve nagy j6tétemény. Orommel iidvozoljiik a kinevezetteket €s kivd-
nunk nekik erdt, kitartdst hivatdsuk betoltéséhez,

Segédtandrrd kinevezte a miniszter a bajai 4ll. tanit6képz8héz Bellosits Bdlint képzb-
intézeti tandri tanfolyamot végzett okleveles polg. isk. tanitdt.

Segédlanitonikké kinevezte a miniszter a pozsonyi 6vén8képzé-intézettel kapcsolatos
411, tanitén8képz8hdz Diizs Miria okl. polg. isk. és képesitett kisded6vén8képz8-int. taniténdt ;
a kolozsvéri all. taniténdképzd-intézethez May Vilma ipolysigi allamilag segélyezett kozs. polg,
isk. taniténét; és budapesti IL. ker, 4ll. tanit6nOképzéhoz Weinhold Emmaneulla 18csei fels,

lednyiskolai s, tanit6nét.

Gyakorldiskolai tanitévi kinevezte a miniszter a losonczi 4ll, tanitéképz8-intézethez
Zelenka Fdnos balassa-gyermati 4ll, el. iskolai tanitét.

Porgdriskolai rendes tanitonokké kinevezte a miniszter a brasséi 4ll. polg. lednyisko-
14hoz Liber Etelka budapesti II ker, dll, tanit6n8képzd-intézeti segédtaniténdt; Dizs Ilona
okleveles polg. iskolai taniténdt pedig polg. isk. taniténdvé nevezte ki a miniszter és szol-
gélattételre a hédmezdvdsdrhelyi 4ll. kisded6véndképz8hoz rendelte,
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Megerésitette a miniszter jelen dlldsdban Benks Kilmdn aradi 4ll. tanit6képzé-intézeti
gyakorlSiskolai tanitdt.

Athelyeste a miniszter eddigi min8ségében Lengyel Fdnos szolnok-dobokamegyei kir.
s, tanfeliigyel6t Aradmegyébe ; Cserenyey Imre vasvirmegyei s. tanfeliigyeldt Nyitramegyébe ;
Binyai Arpad kolozsvéri 4ll. tanitén8képzd-intézeti rendes tandrt a csdktornyai dllami tanits-
képz8hoz ; Molndr Leontin budapesti II. ker, 4ll. tanit6n8képz8 rendes taniténdt a buda-
pesti VI. ker. neveldn8képzs-intézethez és fels6bb lednyiskoldhoz : Persényi Gabor zilahi 4.
tanit6képzd-intézeti rajztandrt a kolozsvdri 41l tanitén8képz8-intézethez ; Stepdnks Albert, dllami
tanitéképzE-intézeti zenetandrt az igléi 4dllami tanitéképz6-intézethez.

Tobb személyvéltozdsrél nincs tudomdsuok. Tisztelettel kérjiikk kartdrsainkat, ha egye-
silleti tagok, sziveskedjenek a személyGkre vonatkozd esetleges viltozdst a szerkesztdi, illetve
titkdri hivatallal tudatni.

Képzointézeti hirek. Képzotk egyesttese. (A Kozmiivel6dés oktéber 8-iki szdm4bdl)
Vaszary Kolos herczegprimds tervét, mely szerint a pagyszombati és budapesti tanitéképzd-
ket Esztergomban egyesiteni szdndékozik, nemcsak a sajt6, de a legmagasabb illetékes szak-
korok is a legkedvezébben fogadtik. Erre mutat a kultuszminiszter azon leg-
ujabbintézkedése is, a melylyel a kath. tanulm, alapbél élvezett
dotatiékat nevezettintézetektdl megvonni szdndékozik; nemkiilén-
ben fontos az orszdggyiilés kozokt. bizottsdga el6addjdnak, dr. Tédor Jézsef kanonok és orsz.
képvisel8 jelentése is, aki a nevezett bizottsig mdrczius havi illésén igen melegen tidvozolte
a herczegprimds egyesitési tervét, mint olyant is; a mely hivatva lesz a kath. tanit6képzés
tigyének intenzivebb fejlesztését elémozditani. Hiteles kézb8l nyert értesiilésiink szerint a
gybripispék, kimegyéjében két tanitéképzbt tart fenn,legksze-
lebb beolvasztani szdndékozik a sopronita gy8ribe, a mely egyesités
mellett a financzialis indokokon kiviil, fontos magyarositdsi érdekekek is szélanak.

Csurgon az 4llami tanit6képzS-intézetben az Iskolai Szemle szerint a IV. osztdlyba 10,
a III-ikba 11, a Il-ikba 20 és az I. osztdlyba 13 novendéket vettek fel, Az Gsszes letszdm
54, a mi nem sok, de nem is tulsdgos kevés. Tekintve a csurgdi €letviszonyokat, kivdnatos
volna internatusnak, vagy legaldbb konviktusnak Ilétesitése. — Bajin az dllami tanit6képz8
I. osztdlydba felvettek 21, a II-ba 20, a III-ikba 20 és a IV. osztdlyba 12, Gsszesen 73
novendéket. Orvendetes, hogy az intézet tornacsarnoka még ez Gszszel elkésziil. Ide iuternatust
is terveznek., — D¢évdra is terveznek konviktust, de az idén még nem létesiilhetett, pedig az
ott felette szitkséges volna, — /gldn az 1. osztélyba 0 novendéket vettek {el. A novendékek
Osszes létszdma 40. — A budai dllami tanitonoképzo 1. osztdlydba az idén 26 novendéket

~ vettek fel, ez javulds, mert régebben 30—40 novendéket vettek fel, s igy az osztdlyok nagyon
tomve voltak., — Csdktornydn az 4llami tanit6képz8be az idén 91 novendéket vettek fel, az
I. osztdlyba 37-et, kik felvételi vizsgdt nem tettek.

? — Ez a kérdGjel most a helyzet signaturdja. Ugy vagyunk ‘mi a fizetésjavitdsunk-
kal, mint a gazda, ki 14tja - Gssze-Osszegyiilekezni a fellegeket €s vdrja, hogy mik or ered
meg az 4lddsthozé esd8. Bizony l4ttuk mi e fellegeket juliusban, augusztusban meg-megjelenni,
mig aztdn szeptemberben j6tt egy rendelet, a mely szétkergette a felh6t — egy id8re. Azon-
ban nincs mitél tartani, mert a torvény és a hdz elé terjesztett kormdnyjavaslat meg van;
az el6bbit senki el nem veheti, utébbit pedig ez a kormdny vissza nem vonhatja. Ne m
igaz az egyik napilapban hangoztatott azon insiunatio, mintha a mi fizetésjavitdsunk kétes
volna; de az sem egész bizonyos, a mit a Pesti Napl$ 4llit, hogy e héban megkapjuk a
javitdst. Csupdn az a bizonyos, hogy a kultuszminisztériumban egyik magasrangu tisztvisel8-
nek betegsége, az Osszehalmozédott munkaanyag és egyéb technikai okok miatt késett a
“kiutalvdnyozds. De most — személyesen meggyGz3dtiink réla — teljes erdvel dolgoznak e
munhdn, Nem is ez a késedelem a f&baj, hanem, hogy a kormdnyjavaslat csak részben
felel meg az igényeknek.

Lapunk zdrtakor illetékes helyrdl azon értesiilést nyertiik, hogy a fizetésjavitds kiutal-
vdnyozdsdra november hé elejéig bizton szdmithatni.

A zagrabi orsz. tanszerkiallitas tanulmdnyozdsa czéljdbdl a vallds- és kozok-
tatdstigyi miniszter dr. Heinrich G uszt4v egyetemi tandrt és Szuppdn Vilmost,
2 miniszteriumhoz beosztott képzdintézeti igazgatdt kiildétte ki. A kikiildottekhez csatlakoztak
Gyertydnfly Istvdn, a budai ,paedagogium® igazgatéja és Rucsinszky Lajos,
paedagogiumi tandr, valamint a miniszter dltal szintén kikiildtt Margitai Jézsef
.csdktornyai képzdintézeti igazgaté. A magyar tanférfiak szept. 10-én érkeztek Zdgrdbba, a hol
tobb kivdlé horv4t tanférfi 4ltal a legszivélyesebben fogadtattak. A magyar képzdintézeti
tandroknak és dr, Heinrich Gusztdv egyetemi tandrnak Zdgrdbban valé megjelenését a horvit



tanférfiak &szinte Grommel fogadtdk és Gket a. tesvéri szeretet €s bardtsig minden jeleivel
a sz6 valédi értelmében elhalmoztdk. A magyar vendégeket hdrom napig Zdgrdbban valé
tartézkoddsuk alatt Grzkovics M4té orsz. tanfeligyeld, a kidllitds elnske, dr. Arnold Gydrgy,
a z4grabi tanit6képz8 igazgatdja, a kidllitds alelnoke, Krbek Pravomil, a zdgrabbi féredlis-
kola igazgatéja, Andress Ferencz Zigrib vdros tanfeliigyeldje, Steklesa J4nos, Kirin Jézsef

sat. tanitéképzd-tandrok €s kidllitdsi tisztvisel6k vették koriil, kalauzoltdk és a kiallitdsi bizott-

sdg tagjai vendégelték meg. Dr. Krsnjavi az orsz. kormdny taniigyi osztdlyfénoke is rende-
zett a magyar tanférfiak tiszteletére bankettet, a mit a magyarok elutazisuk napjdn a Grand
Hotelban viszonoztak. A magyar képzGintézeti tandrok és dr. Heinrich egyefemi tandr lito-
gatdsa és a megyar kormdnynak a kidllitdsa irdnt val§ éideklédése a két testvér-nemzet
tanférfiai kozotti bardtsdg és testvériség megalapitdsdra kétségteleniil nagy befolydssal volt.
A horvét tanférfiak a magyarok ldtogatdsdt viszonozni fogjdk. A kidllitdst e hé 18-kdn
z4rtdk be. Ismertetni fogjuk. 2

Tanitéi jubileum. (Bekiildetett). Ritka sz€p iinnep szinhelye volt, Gyulafehérvir
szeptember 6 0-an. Ugyanis az izr. hitkoség veteran tanitSjit, Ginzbderger Manot jubildltdk
a vdros és volt tanitvdnyai mfikodésének 40 éves forduléja alkalmdbél. A meghatd iinnepen
az agg tanitét iidvozolték volt tanitvdnyai részérdl Nidthdn Berndt, a véros részérél dr.
Novdk Ferencz poigdrmester, a hitkGség részérdl Fischer Séndor rabbi, végre levélben
dr. Havass Gyula tanfeliigyel6. A derék néptanit6 meg is érdemelte ezt a kitiintetést a
magyar népoktatdsiigynek tett jeles szolgdlataiért. Eletrajzi adatai a kovetkezék : Bécs-
Perldszon sziiletett 1826-ban, Tanulmdnyai elvégzése utdn 18 éves kordban Nagy-Becskereken
segédtanitévd vdlasztatott. Itt érte az a sors, hogy neki is,. mint sok mdsnak, a haza védel-
mére fegyvert kelle fognia az 1848-iki szabadsdgharcz alatt, Perczel és Kiss tdbornokok alatt
a rdczok ellen kiizdott oly vitézil és oly tigyesen, hogy a hadnagyi rangot elnyerte ; de neki
is le kellett tenni a fegyvert Déva é Dobra kozt. 1850 6ta dllandGan a tanitéi pdlydn mf-
kédik Gyulafehérvért és kivdl6 érdemei vannak itt a magyarositds kériil. Ovolt alegelsé,
a ki Gyulafehérvdrt az izraelita iskoldban a bhazai nyelven oktatott abban az idében, mikor
a magyar nyelven tanitani tiltva volt. Elszdntan kiizd6tt meg a sok boszantdssal és kellemet-
lenséggel, a melyek 8t ezért érték. Neki jelentékeny része van abban, hogy Gyulatehérvdr
izraelita polgdrai kifogdstalan magyar szellemfiek. Isten tartsa meg még sokdig ! — (Szivesen
adunk helyet mindenkor hasonlé kozleményeknek a néptanitéi élet korébél. Szerk,)

XVII. Kimutatas.
a f. évi junius 27-t8l okt. 3-ig befizetett tagdijakrol.
1892. I. félévre: Pilder Irma, Reiner Igndcz, Sardi Istvan

1892. II. félévre: Bartsch Samu, Bene Gyula, Bocskay Kiristdf, ]stm
Kéroly, Nagel Sandor, Petrovdcz Istvdn, Scherer Sandor

1892-re : Bathori Jézsef, Brauner Lajos, Erdédi Jdnos, Hodossy Béla,

Jurassy Berta, Kuliszeky Erng, Sods Antal, Szarvas Gaborné,
Thuranszky Irén
Budapesten 1892. oktober 3. Komdromy Lajos,
VI. Aradi-utcza 68. egyes. pénztdros.

SZERKESZTéxﬁZENETEK.

Szives tudomdasiul/

Felen fiizetiink szeplemberre és oktdberre szdld kettss szim. Ezentul minden fiizet a &6

elején fog megjelenni, tehdt a kovetkezs szdm november elején.

Ezen fiizetnek kiegéssits része 11, Emlékiratunk, a melyet oktboer I3-dn mir
be is nyujtottunk grof Csiky Albin minisster dr & nagymélidsiginak. Az emlékiratot N a gy
Ldszlo fOtithdr irta a bizottsdgr &s a kozgyiilési jegysGhinyvek, valamint a kozlonyben meg=
gelent czikkek alapjin; cgy a tisstikarbol alakitott bizotisdg, valamint az illeld ssaktandrok €5
szakelsadok pedig a benyujtds, illetve a kinyomatds elott revideditik.,

e G



