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Szavai Ferenc
A haborii gazdasdgi hatdsai Kozép-Eurépdban
Abstract

The First World War brought total economic exhaustion to the Central-
European region. It caused problems in the workforce, and finances. Together
with inflation, it emerged in the form of a serious government debt. The
agricultural balance of the world was lost, as well as the system of financial
gold standard. In this the Central-European region, the typical form of
existence was the economy of self-supply, and the policy of seclusion. After the
dissolution of this great economic unity, the national assets became the
possession of the former member states of the Monarchy, however, in
numerous cases it gave grounds for quarrels and complaints. This study
focuses on the cases of options, pension provisions and old korona accounts.

Keywords: government asset, inflation, disintegration, expropriation,
economic self-sufficiency, Treaty of Trianon, Hungary, Austria.

oha nem latott hdbora kezd6dott 1914 nyardn, amely az egész vila-

got érintette. A kozép-eurdpai orszagok csak bels6 erdforrasaikra

tdmaszkodhattak. Az elsé vilaghabora kozvetlen globalis koltségei
180-230 milliard dollarra ragtak (1914 évi vasarlderd) és a kozvetett koltsé-
gek is meghaladtak a 150 milliardot.! A gazdasagi kimeriilés mellett a nem-
zetkozi gazdasagi dezintegracié volt a masik jelenség.

A nemzetkdzi munkamegosztds bonyolult és torékeny rendszere jott 1ét-
re az els6 vilaghaboru el6tt. A jolét, gazdagsag jellemezte ezt a kort Eurépa
népeinek. A haboru kitorésével dsszeomlott e paradicsomi éllapot, s a vi-
laggazdasag csak nagyon nehezen rendez6dott ismét egybe. A haboru fizi-
kai rombolast végzett, a tengerhajozas stlyos helyzetbe kertilt a korlatlan
tengeralattjaré habora kovetkeztében. Még ennél is fajdalmasabb volt a ko-
rabbi kereskedelmi kapcsolatok megszakadasa, ugyanakkor a haboru felbo-
ritotta a vildag mez&gazdasaganak egyensulyat is. A kiilfoldi beruhdzasok
jovedelmének elvesztése mellett az inflacié gyengitette a kozép-eurdpai
gazdasagok zomét. A nemzetkozi aranystandard rendszer felbomlasa is az
els6 vilaghabort okozta gazdaséagi folyamatok eredménye. A vagyonvesz-
tés mellett tulajdonvaltas zajlott le az 4j allamok nacionalizéldsa kovetkez-
tében. Nézziik, hogyan érintette K6zép-Eurépat a habort, s milyen dezin-
tegraci6s hatésa volt.

1 Stephen BROADBERRY - Mark HARRISON (ed.):, The Economics of World War 1. Camb-
ridge, 2005. 24.
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Gazdasdgi kimeriilés

Az Osztrak-Magyar Monarchidban a mozgésitottak szama 1918. augusztus
végén Hugo Kerchnawe tdbornok osszeallitasa alapjan 7 250 000 f6 volt, s ez
oktober végére 7 500 000-ra kellett, hogy emelkedjen. Ez a szam a birodalom
Osszlakossagénak 13,4%-at jelentette, a férfilakossdgnak 27%-ét és a hadkoteles
(18-tol 50 éves korig) férfi korosztalynak 73%-ét tette ki. Minden 100 lakosb6l
17,54 vonult be Magyarorszagrol, Ausztriabdl 16,09 és Bosznia-Hercegovinadbol
12,04. A habord soran elesett 905299 6. Ebb&l 495 169 volt osztrak (54,70%),
380 774 magyar (42,06%) és 29 356 bosnyak (3,24%). Ezer lakosra vetitve Auszt-
ridban 17,73, Magyarorszagon 18,48 és Bosznia-Hercegovinaban 16,46 f6 az el-
esettek szdma, a Monarchia egészében 1000 lakosbodl 17,99 {6 esett el. A had-
tigyminisztérium kimutatasa szerint az 1918. november 6-i allapotnak megfele-
16en csak 1 838 450 sebesiilt volt, ebbdl 1 029 716 osztrak (56,01%), 743 359 ma-
gyar (40,43) és 65 375 bosnyak (3,56%). Ezer lakosra vetitve mindez 36,87 oszt-
rak, 36,07 magyar és 36,65 bosnyék sebestiltet jelent, a Monarchia 4tlaga pedig
1000 lakosra 36,53 f6. A hadiigyminisztérium 1918. november 6-i kimutatdsa
Osszhangban van a fent kimutatott szamitassal, miszerint a hadifoglyok szdma
1479 289 {6 volt. Ebb6l 835 384 volt osztrak (54,88%), 614 808 magyar (42,26%)
és 29 097 bosnyak (2,86%). Ezer lakosra vonatkoztatva mindez azt jelenti, hogy
29,90 £6 volt osztrdk, 29,83 magyar és 16,31 bosnyak, mig a Monarchia egészére,
1000 lakosra vetitve 29,40 f6t jelentett. A teljes veszteség (halottak, sebestiltek,
elttintek, fogsagba esettek) az 1918. november 6.-i kimutatds szerint 5 060 521
fére becstilhets. Ennek 54,88 %-a volt osztrak, 42,26%-a magyar és 2,86%-a bos-
nyék. Ezer lakosra Ausztridban 99,44 f6, Magyarorszagon 103,74 és Bosznia-
Hercegovinaban 81,05 {6, az egész Monarchiaban 1000 lakosra 100,56 aldozat
jutott.2 A rendkiviil magas emberveszteség miatt jelentds volt a munkaeréhidny
a mezdgazdasagban és az iparban egyarant. A k.u.k. hadsereg békelétszama
450.000 £6 volt; 1916-ban mar 4.900.000 £6 allt fegyverben, 1917-ben 5.100.000 £6.
A kozos hadsereg katondinak 46,6%-4t allitotta Magyarorszag, azaz 2.500.000
fét hivtak be. Ez a munkaképes férfi lakossagnak az egyharmadat tette ki. Né-
hany tertileten azonban mar nagyon koran munkaeréhiany 1épett fel.

A magyar iparban foglalkoztatott feln6tt férfi munkaer6 szdma 287.000
férol 142 000 fére csokkent. Ezzel azok a munkasok keriiltek ki a termelési
folyamatbdl, akik magas szaktudéssal rendelkeztek. A bevonultak helyére
60 000 hadiszolgélatost allitottak, akik részben frontszolgalatra alkalmatla-
nok voltak. A tovabbiakban mintegy 30 000 hadifoglyot kiildtek a gyarakba.
Mindemellett asszonyokat és lanyokat vettek fel az tizemekbe nagy szam-

2 Der wirtschaftliche Zusammenbruch Osterreich-Ungarns. Die Tragodie der Erschépfung
von Minister A. D. Dr. Gustav GRATZ und Sektionschef Prof. Dr. Richard SCHULLER:
Wirtschafts- und Sozialgeschichte des Weltkrieges. Wien, 1930. 149-164.
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mal. A n6i munkaer6 nagysaganak szazalékos ardnya 1913-ban 22,8% volt,
ez az arany 1917-re 28,2%-ra emelkedett. Csak ennek koszonhetSen csok-
kent 1917-ig a gyari munkasok 6sszlétszama 12,6 %-ra.

A katonai sziikségletek kovetkeztében a mez6gazdasag szdmara rendel-
kezésre all6 16allomany mér 1915 6szén 30-40%-kal volt kevesebb, mint a
habort el6tt! Az allatallomany is jelent6s mértékben csokkent, és annak el-
lenére, hogy a szarvasmarhdkat igavono allatként nagyobb tehertételnek
tették ki, a sziikséges igavono erét nem sikertilt biztositani. Mindehhez tér-
sult, hogy a mez&gazdasagban kevés gép allt rendelkezésre a benzinhiany
miatt, illetve a sziikséges javitasok elmaraddsa, vagy alkatrészek hidnya mi-
att. Mindezek kovetkezménye volt, hogy a foldteriiletek egyre nagyobb és
novekvo részeit nem vetették be, a mezei munkélatokat csak hidnyosan vé-
gezték el, a termelés visszaesett.3

A tékeer6 kimeriilése - a haborii finanszirozdsa

A haboru alatt az allamok tobbsége kiadédsaik fedezésére kotvényeket
bocsatott ki. A kormany, hogy csokkentse a pénzforgalmi eszk6zok mester-
séges szaporitasa folytan jelentkez6 veszélyeket, 1914. november 11-én ala-
irasi felhivast bocsatott ki egy 6%-kal kamatozé kolcson jegyzésére. A kol-
csonnek véarakozason feliil nagy sikere volt. Az elsé kolesont fél év milva
kovette a méasodik, majd féléves id6kozokben djabb kolcsonok keriiltek ki-
bocsatasra. 1918 tavaszdig Ausztridban 6sszesen nyolc hadikolcson bocsé-
tottak ki f6leg jaradék, részben pénztarjegy és torlesztéses kolcsonok alakja-
ban. A feltételek valtoztak, a kamatozas 6 és 5 szazalékos volt. A hadvisels
allamok altalaban hozzank hasonléan jartak el. Anglia és Olaszorszag kivé-
tel volt, s er6sebb addztatdssal fedezték kiadasaik mintegy egyotodét.*

A habort minden résztvevé t6keerejét 6ridsi mértékben kimeritette. Kii-
16ndsen igaz ez a legy6zott orszdgokra, melyek a terhek alatt 6sszeomoltak.
Ez nem a békekotéssel egy idGben jelentkezett, hanem néhéany évvel kés6bb,
igy a haboru végén az Osztrak-Magyar Monarchia pénziigyi kimertilése
még nem érte el a csticspontjat. A hatas ezért kés6bb és hosszabban érz6dott
Ausztria és Magyarorszag pénziigyi életében.

A direkt hédboras kiadasok nagysagrendjérSl kiilonb6z6 szamitasok
késziiltek. Egészen véletlenszert, hogy Teleszky Janos és Winkler Wilhelm
nagyjabol a magyar zar6 egyenlegnek megfelel6 dsszeget allapitottak meg.
Mindezek alapjan a Monarchia két allama 1914. julius elseje és 1918. oktéber

3 Ungarns wirtschaftliche Entwicklung 1849-1919 von BEREND T. Ivan-RANKI Gyorgy:
Kriegswirtschaft. IN: von Adam WANDRUSZKA und Peter URBANITSCH (Hrsg): Die
Habsburgermonarchie 1848-1918. Band 1. Die wirtschaftliche Entwicklung. Hrsg von Alois
BRUSATTI Wien, 1973. 522-523.

4 Kozgazdasigi enciklopédia. II. kotet. Athenaeum Irodalmi és Nyomdai Részvénytarsulat.
Budapest, 1929. A szerkesztGbizottsag elnske: SZTERENYI Jézsef. 599-602.
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31-e kozott ,mozgositisi hitel” cimsz6 alatt 68 588 milli6 korondt utalt at,
ebbdl ténylegesen 68 295 millié korona tsszeget. Ezzel szemben az osztrak
pénziigyminisztérium 1921-ben késziilt 6sszeallitasa ,A kozos dllamhdztartds
és ideiglenes folyoszamla mutatok f6 mérlege 1914. jiilius 1 és 1918. oktober 31
kozotti kozds hdborii alatti szdmitdsok alapjin”, az Osszes katonai kiadasokat
70 827 millié koronaban &llapitotta meg.

A mellékelt abra jol mutatja Ausztria és Magyarorszag haborus kiadasait

1914 jaliusa és 1918 juniusa Ausztria_|Magyarorszag
kozott (millié koronaban). Kvéta hozzdjd-
Az egyes hadi kiadéasok taxa- rulds a katonai 39 000 23 000
tiv szdmolasa alacsonyabb sza- kiaddsokioz
) ) B Hdboriis sebe- 730 35
mokat eredményez Winklernél siiltek
az egész hdabords kiaddsokra | Hdboris mene- 1900 90
vonatkozéan, mint Teleszky in- kiiltek
direkt szamitdsa alapjan. A Gondozdsi hoz- 7000 3 400
| o o J zdjdrulds
szamadatok kiilonbségét a ma- [ A katonai terii- 200 9
sik tabldzat mutatja (milliard ko- letek , vissza-
ronéban):5 rendezése”
A héborts kiaddsok fedezete | Katonaiados-— 3500 1500
) . . . sdgszolgdlat
egyrészt a jegybank igénybevé- 52 830 28 025

tele volt. Popovics Sandor altal

nyilvanossagra hozott tablazat alapjan az Osztrdk-Magyar Bank 1914. au-
gusztus 14 és 1918. oktdber 31-e kozott 39 392 003 000 korona Osszeget vett
igénybe, amibdl Ausztridra 25053 313 908 korona, Magyarorszagra pedig
14 338 689 092 korona esett. Ha a tablazat szamait kozelebbrél szemiigyre
vessziik, két jelenségre figyelhetiink fel, melyek figyelemre méltéak és Popo-
vics és Teleszky munkdjaban is behatdan értékelte ezeket. Az egyik feltting je-
lenség az Osztrak-

Ausztria Magyarorszdg Osszesen
Direkt szdmi- Magyar Bank novek-
tas (Winkler) 53 28 81 vl pénzijgyi igény—
Indirekt szd- bevétele.
mitds 57 33 90 s P .
(Teleszky) A masik jelenség, ami

a kimertilés megitélé-
sekor fontos, hogy Ausztria pénziigyi sziikséglete gyorsabb tempdban nétt,
mint Magyarorszagé. A kvétaaranynak megfelel6en 1915. jalius 15 és 1918.
oktober végéig Ausztria 20 034 milli6, Magyarorszag pedig 11 466 milli6
koronét vett igénybe az Osztrdk Magyar Bankt6l az allamadoéssag kotele-
zettség letétbe helyezésével szemben.®

1914 novemberétSl mindkét orszag arra torekedett, hogy a héborus ki-
adésok egy részét a sajat orszagukban jegyzett hadikolcsonok kibocsatasa-

5 GRATZ-SCHULLER: 165-170.
¢ Uo. 171-175.
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val fedezze. Az osztrdk kormany altal nyolc alkalommal kibocsétott hadi-
koleson minden nyilvanos jegyzés szamara rendelkezésre allt. Osszességé-
ben nominalértékben 35 129 324 600 korona koétvényt bocsatottak ki; az ef-
fektiv arbevétel 32955576 990 korona volt, ami az atlagos arfolyamérték
93,8 %-anak felelt meg. A hadikolcson jegyzések arbevétele nominélértékben
18 851 835 850 koronat tettek ki (effektiv 17 955 885 538 korona); ezek atla-
gos arfolyamértéke 95,4%-os volt.

A két orszag altal célul kitlizott hadikolcson-arbevétel egymashoz a
64,7:35,3-as ardnyban viszonyult. Szemben tehat Ausztria és Magyarorszag
kozott a kozos kiadasok fedezetére kialkudott kvétaarannyal (63,6:36,4),
Ausztria egy félmillidrd korona 6sszeggel magasabb, mig Magyarorszag
ugyanekkora 6sszeggel maradt el a kvétakban megallapitott aranytol.”

Az adatok azt mutatjak, hogy az el-

s6 haborus évben, a forgalomban 1évé a paritds alapjin 105 frank
pénzmennyiség megduplazodott, és a 1914 “uggs)zms (at- 97,50 frank
novekedés talnyomorészt az év elsé fe- 1915 ]-ﬁm-fs (dtlag) 80,19 frank
lére esett, pontosabban az els6é négy ha- 1916 jiinius (Gtlag) 66,75 frank
borts hénapra 1914. november végéig. 1917 jiinius (dtlag) | 44,02 frank
Innét a novekedés jorészt konstans, ke- 1918 jiinius (dtlag) 43,01 frank

1918 oktéber (dtlag) 43,74 frank

vésbé gyors. Ziirichben az osztrak-
magyar korona legfontosabb piacan a
Monarchia pénzét a habortu alatt a mellékelt tabldzatban lathaté médon ér-
tékelték, 100 koronat szamitva.

Ha abbdl a koriilménybdl indulunk ki, hogy az drnovekedés ugyanolyan
id6tartam alatt egyforma tempoval kovetkezett be, amikor a fizetSeszkoz sza-
ma is megnovekszik. Szembe lehet allitani az d&rnovekedés és a bankjegyek no-
vekedésének indexszamait. Ezek a szdmok a tablazat szerint alakultak:?

[ Bankjegydliomdny A hadisziikségleteken ke-
1914 jiilins 100 700 resztiil a direkt dllami beru-
1915 junius 213 208 hazasok hatdsara jelentGsen
1916 jiinius 3194 281 megn6tt mas ipari termékek
1917 jiinius 3948 382 iranti sziikséglet is. A habort
1918 jiinius 562,7 741 L. . {ers
1918 oktber 5733 977 alatt az évi hadianyag-szallitas

atlagosan 1,7 milliard koronat
tett ki, ami a habor el6tti indexet szamolva 1,15 milliard koronanak felelt meg,.
Ez az 1913. évi ipari termelésnek kb. 33%-4t tette ki. Figyelembe véve, hogy az
ipari termelés - kiilonosen a habora masodik felében - visszaesett, némely év-
ben a hadiszallitas értéke elérte, s6t meg is haladta az 50 %-ot.

A hébordu alatt roppant mértékben megnétt az acél- és fémipari termelés,
nagy erdfeszitéseket tettek a hazai érctermelés és feldolgozas fejlesztésére. A

7 GRATZ-SCHULLER: 176-178.
8 Uo. 178-184.
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réz, mangan és cink kitermelése mellett megkezd6dott Magyarorszagon a
bauxit banyaszata. A gépipar teriiletén sokszorosara nétt a fegyvergyartas
kapacitésa; a repiilégépgyartas mellett az er6gépgyartas fejlédott jelentds
mértékben, csaknem az orszag Osszes gépgydra hadianyagot is allitott el6.
Végiil a vegyiparrdl is elmondhatd, hogy termelése jelent6sen megnétt: a
robbandanyag-gyartast, illetve tovabbfejlesztést alapoztik meg és az ezzel
kapcsolatos tertiletekét (klor, nitrogén, metilalkohol-ipar). Ezekben az ipar-
dgakban a munkasok létszama &ltaldban 30-40%-kal n6tt, mialatt 6sszessé-
gében az iparban 12%-kal csokkent.’

Egyes becslések szerint a magyar allam szamdra a négyéves habora 32
milliard korondaba keriilt, ami megkozelitette a békeévek 18 millidrd korona
Osszegli kiadédsat, és megfelelt az 4llami vagyon 43,3%-anak. A négyéves
habora felemésztette két és fél békeév nemzeti jovedelmét. Ez nem jelent
tobbet vagy kevesebbet - ha figyelembe vessziik a habort soran lecsokkent
ipari és mez&gazdasagi termelést - , mint azt, hogy a hdbort soran megter-
melt nemzeti jovedelem legkevesebb haromnegyedét felemésztette az ér-
telmetlen és céltalan véraldozat.10

Az allam beavatkozott, szabalyozta az ipari termelést, korlatozta azt, a
hadsereg és a kozellatds érdekében. Ilyen szabalyozas voltak 1915 végén az
asvanyolajtermékek forgalmat szabalyozoé rendelet: a kozsziikséglet fedezése
veszélye esetén felhatalmazta az illetékes minisztereket, hogy az erre alkal-
mas vallalatokat a megjelolt termékeknek megszabott aranyban és min6ség-
ben valé el@allitasara kotelezhessék. A benzin és egyéb nyersolajtermékekkel
valo ellatas érdekében tilos volt asvanyolajat fel nem dolgozott, nyers alla-
potban ttizelésre, motorhajtasra, vagy olajgaz el6allitasara felhasznalni.

A hulladék anyagok biztositdsa békében is jelentSs tényezd volt, most
még fontosabb lett. Igy dontottek az 6cskavas bizottsag felallitasarol, majd
az ontottvastoredék-bizottsdgrol, mely a vasontodék sziikségleténél volt hi-
vatva kikiiszobolni a nyersanyagért egymassal versenyz6 cégek arfelhajta-
sat. A textilipar és papiripar fontos nyersanyaganak biztositasara létestilt a
textilhulladék-bizottsdg, a papiralapanyagnak a hazai gyarak részére valé
biztositasara pedig a papirhulladék-bizottsag.

Intézkedett az allam a pétanyagok bevezetésére. Az els6 rendeletek a liszt-
nek lisztp6tld anyagokkal valo keverésére vonatkoztak. Azutan a fémkicserélé-
si akciok kovetkeztek, elrendelve majdnem minden fémtargynak, legyen az
haztartasi, berendezési vagy tizemi targy, vagy annak alkotorésze, vassal vagy
cinkkel, egyéb tobbé-kevésbé alkalmas pétanyaggal vald helyettesitését.

Pétanyagot hasznaltak egyik legfontosabb hadianyag, a 16gyapot készi-
tésére, mégpedig pamut helyett megfelelen el6készitett cellulézt. A gaz-
maszkokndl bér helyett textilanyagokat alkalmaztak és rengeteg volt a had-

9 BEREND - RANKI: 521.
10 BEREND - RANKI: 526-527.
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felszerelésekben az egyes fém-, bér- és textilalkotérészek helyett bevezetett
potanyag. Pétanyagokbol késziilt a valtépénz is, melynek nikkelanyagara
sziikség volt s egy réz-, cink- és nikkel 6tvozetbdl, késébb vasbol késziilt
valtépénz kertilt forgalomba. A habora alatt azonban szamos rendelet in-
tézkedett a termelt cikkek szamanak csokkentésérdl és allapitott meg egysé-
gesen és kizarélagosan gyarthaté tipusokat, f{6képp anyagmegtakaritas és a
hamisitas ellenérzése céljabol. Bizonyos cikkek forgalomba hozatalat enge-
délyhez, vagy bizonyos mindséghez kototték. Igy pl. a peronoszpoéra elleni
védoszertl csak a foldmiivelésiigyi minisztérium altal engedélyezett szere-
ket volt szabad ajanlani. Szigortian biintette a visszaéléseket az ardragitds
ellen 1916-ban hozott toérvény, ezen kiviil az élelmiszerek és szamos koz-
sziikségleti cikk forgalomba hozatalat hatésagi engedélyhez is kototte. 1!

A gazdasagi tsszeomlés a habort sordn az egyre novekvd és gyors infla-
ci6 hatasara elérte csicspontjat. 1918 kora 6szén a gazdasagi szakemberek
nagy részének vilagos volt, hogy a monarchia rovidesen gazdasagi cs6d
el6tt ll, és még egy haborus telet aligha élne tal.12

A gazdasagi dezintegracio jellemz6i

Az Osztrak-Magyar Monarchia felbomlasa Kozép-Eurépa gazdasagi
egységének bomlasat is jelentette. Mindezt az els6 vilaghabortt lezaré bé-
kék tették teljessé, illetve az Gj nemzetallamok gazdaséagpolitikai koncepciéi
és ambici6i, amivel a gazdasagi elzark6zas mellett dontdttek az 6sszefogas
helyett. Ez a korszak a gazdasagi dezintegraci6 szakasza, amely hiperinfla-
ciéval és egy sor 4j gazdasagi nehézséggel jelentkezett, szamos 4j, kisebb
gazdasagi tényez§ jott létre a hiiszas évek elejére: 6-7000 km 1j vamhatar, 7
4j onallé vamtertilet, egész Eurépaban 26 helyett 38 gazdasagi egység, illet-
ve 12 helyett 27 pénzrendszer. A dezintegracié gazdasagpolitikdjanak meg-
felel6en az Gj nemzetallami elitek a felbomlas el6tt azt gondoltak, hogy or-
szédgaik gazdasagi elmaradottsdganak oka a nemzeti 6nallésag hidnyaban, a
kényszerti birodalmi keretekben keresendé. Ebb6l adédéan a gazdasagi na-
cionalizmus eszkozéhez nyultak, ami protekcionista vdmpolitikat, import-
korlatozasokat jelentett. A kiilfoldi (elsésorban a korabbi uralkod6é nemzet-
hez tartozo) t6keallomanyt elkoboztak. Az 4j gazdasagok problémai koziil a
legjelentGsebbek: az eladésodottsag, az inflacié, a tékehidny, és az Gj vam-
hatarok miatti nyersanyaghiany, valamint az értékesitési nehézségek.

A gazdasagi gondok altalanos tendencidi mellett kiemeliink néhany
konkrét esetet, ami a kozép-eurdpai gazdasagi egység felbomlasanak ko-
vetkeztében keletkezett és megoldésra vart: ilyen tigy volt az elcsatolt terti-

11 SZTERENYI J6zsef Bar6 és LADANYI Jens: A magyar ipar a vilighdboriiban. Budapest,
1934.108-119.
12 BEREND - RANKI: 527.
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leteken 1év6 magyar birtokok jogvédelme. A romdn-magyar, magyar-cseh
és jugoszlav-magyar optans tigyek, megoldasuk. A nosztrifikaci6 és kovet-
kezményei. Vagy az elcsatolt tertileteken él6k egykori nyugdijanak foly6si-
tdsa, az alapitvanyok mikodése, tovabba a Habsburg csaladtagok &allam-
polgarsagi kérelme. Végiil érdekes volt a régi korona elszamolas ala esé vi-
tas kérdések eldontése.

A romdn-magyar, magyar-cseh és délszldv-magyar birtokperek. A
nosztrifikdcié és kovetkezményei.

A kisajatitott ingatlanok magyar allampolgéar tulajdonosai a magyar
kormanyhoz fordultak, de a két dllam kozotti targyaldsok nem vezettek
eredményre. Erre a magyar korméany a Nagykovetek Tandcsahoz fordult, s
ez kimondta, hogy a probléma a Nemzetek Szovetségének Tandcsa elé tar-
tozik. Ennek megfeleléen a magyar kormany az Egyezségokmany 11. cik-
kének 2. bekezdése alapjan a Tandcshoz fordult. Ott Adachi Mineitciro ja-
pan kovetet biztak meg az egyezség létrehozasaval, de az 1923. méjusi tar-
gyaldasok nem jartak eredménnyel, illetve 29-én kelt hatarozati javaslat utol-
s6 ot sorat Csaky Istvan grof magyar meghatalmazott ellatta kézjegyével.
Adachi hatarozati javaslatat 1923. jalius 5-én a Tanacs megszavazta.

A jogaikban sértett magyar foldtulajdonosok ezekkel a targyalasokkal par-
huzamosan a roman-magyar vegyes dontébirdsag el6tt pert inditottak a roman
allam ellen. A dont6birésag 1927. januar 10-i hatarozatdban magat illetékesnek
mondta ki, ezt kovetéen a romadn kormény visszahivta képvisel6jét a vegyes
dontébirésagbol és most 6 fordult a Nemzetek Szovetségének Tanacsahoz.13

A roman kormany érvei az illetékességre vonatkozoélag nem alltak meg a
magyar felfogas szerint, ezt az illetékességet a 250. cikk alapjan feltétlentil
meg kellett, hogy allapitsak.'* A roman agrartérvény rendelkezései és a ne-
vetségesen kevés kartérités ellentétben allt a nemzetkozi jog altalanos elvei-
vel, a szerzett jogok sérthetetlenségének elvével. Igy ellentétben allt a tria-
noni szerz&dés 63. és 250. cikkelyeivel is, amelyek a nemzetkozi jog altala-
nos elveinek megfeleléen a magyar allampolgarok szerzett jogainak sérthe-
tetlenségét biztositottak.!

1923. augusztus 14-én bizalmas levélben tajékoztatta Bethlen Istvant az
igazsagiigyi minisztérium, hogy a kebelében mtikodé Jogvéds Iroda milyen
tigyeket készitett el a roman-magyar vegyes dont6birésag elé, mint meg-

13 Lasd erre vonatkozélag: Ernst MARBURG: Der ruminisch-ungarische Optantenstreit vor
dem Gemischten Schiedsgericht und dem Volkerbund. Zugleich ein Beitrag zur Lehre von der
Enteignung im  Vélkerrecht. IN: Frankfurter ~Abhandlungen zum  Kriegsverhiitungsrecht.
Herausgegeben von Prof. Dr. F. GIESE und Prof. Dr. K. STRUPP. Heft 8. Leipzig, 1928.

14 Corpus Juris Hungarici (Magyar Torvénytar). Budapest, 1922. 1921. évi térvénycikkek. 1
m. 294-295.

1557 ASZY Istvan: Az dllamok kozotti utédlds elmélete. Budapest, 1928. 572-587.
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védend§ tigyeket, melyet benyujtasi hatarideje az év végén jart le. Ezek az
tigyek roman és csehszlovak viszonylataak voltak, mivel ekkor még a ma-
gyar-délszlav (jugoszlav) dontébirésag nem alakult meg. Ebben a jelentés-
ben roman viszonylatban 64 ingatlan és 59 ingdsag, cseh-szlovak estben 3
ingatlan és 18 ingdsagra vonatkozo iigy szerepelt. Ezek jogi értelemben
védhetének latszé tigyek voltak. Az iroda foglalkozott még 806 roman és
egy cseh-szlovak vonatkozasu ingatlan igénnyel, ezek nem mutattdk be a
sziikséges adatokat és bizonyitékokat. Ezen kiviil atvizsgalt az iroda 271
roman és 282 cseh-szlovak ingésagra vonatkozé igényt, de ezeket nem tar-
totta alkalmasnak a dont6biréi targyalasra.16

A Magyar Foldhitelintézetek Orszdgos Szovetsége részérél dr. Pataky
Tibor miniszteri osztalytanacsosnak irt levelében a téma érdekes osszefiig-
géseire mutatott rd. A legfontosabb volt, hogy kérte Patakyt, hogy figyel-
meztesse Bethlent adatainak (iratainak) az atadasara, hogy azok miel6bb a
kezében legyenek és a fenti eljardsba bevonhatdak legyenek. A szervezet
mindhéarom elcsatolt tertilet tigyeivel foglalkozott, de a délszlav dontSbiro-
sag megalakitdsa még csak az el6készités fazisaban tartott. A dokumen-
tumbdl kidertil, hogy a roman agrarreform sokkal , brutdlisabb” volt, mint a
cseh. A kérdés megoldasaban is érzékelteti a legf6bb nehézségeket: 1. A
genfi tigymenetet, 2. Az anyagi természet(i nehézségeket.’”

Mindezen kiviil szamos, tobb ezer holdas kovetelés van a keresetek ko-
zott. A kedvezd parizsi dontésre Romania tgy reagélt, hogy fellebbezett,
ezzel a parizsi vegyes dontSbirdsag itéletét kérdgjelezték meg a romanok.18

Dr. Szekeres Istvan 1930. janudr 30-an az optans perekkel torténé azo-
nossagot hangstulyozva terjedelmes iratanyagot kiildott Bethlen Istvan mi-
niszterelnoknek gr. Zichy Géza Edmund divényi hitbizoméanyanak tigyé-
ben. 38.000 hold birtokrél volt sz6, amit a csaldd egy kisebb része a magyar
allampolgarsagtiak rovéasara kisajatittattak. A birtok legnagyobb része a
cseh-szlovak allam teriiletére esett, ezt a cseh allam 1924. november 14-én
életbeléptetett 179. torvényével, mint hitbizomanyt feloszlatta. Ezt a felosz-
latast és felosztast tdimadta meg dr. Zichy Géza Edmund, és kérte a birtok
1/31-ed részének javara torténé telekkonyvi bejegyzését. Walko Lajos leve-
lében Daranyi Kalmén allamtitkarnak kifejtette, hogy a csehek 1929. decem-
ber 18-an nem hoztdk fel a per iratanyagat a magyarok ellen, targya a tar-
gyalasok kimenetelét nem befolyasolta.!® 1926. jalius 25-én az optansok
1926. aprilis 1-ig torténé kikoltozési idejét 3 éves, vagyis 1929. évi julius 26-
ig torténé meghosszabbitasat kérte a délszlav kovet.20

16 Magyar Orszagos Levéltir a tovabbiakban MOL - Miniszterelnoki Iratok (ME) -
Kisebbségi és Nemzetiségi Osztaly (K 28). 149. csomo 249. tétel. 791/1923. sz. irat

17 Uo. 21. folié.

18 MOL ME K 28. 149. csom6, 249. tétel. 46/1927.

¥ MOL ME K 5145/1930. sz. irat.

20 MOL ME K 28 6236/1926. sz. irat.
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1930. aprilis 4-én tartott tilést kovetSen a miniszterelnokkel egyetértés-
ben a kiiltigyminiszter javaslatot tett a jugoszlav kormanynak, hogy az op-
tdnsok atkoltozkodési hataridejét magyar-jugoszlav viszonylatban 1930.
november 1-ig hosszabbitsa meg. A trianoni békeszerz6dés értelmében ko-
telesek lettek volna 12 hénapon beliil abba az allamba attenni székhelytiket,
amelynek allampolgédrsagat optaltak. A Magyar Honvédelmi Minisztérium
részérdl ezzel, illetve a meghosszabbitassal kapcsolatban komoly aggalyok
meriiltek fel.?1 1930. oktéber 28-an, a miniszterelnokségen tartott megbeszé-
lésen kinyilvanitottdk, hogy a foly6é év november 1-ig varhat6, hogy a ma-
gyar optansokat ,dtteszik” a hataron. A belgradi kovet értesitése szerint 85
csaladfé és 172 csaladtag ellatottnak tekintendd, 35 csaladf6 és 89 csaladtag
pedig ellatatlannak, Az utébbiak segitségre szorultak. A lakdskérdés meg-
oldésa volt a legégetébb probléma. Konkrét intézkedéseket helyezett kila-
tdsba a magyar fél, nevezetesen azt, hogy a miniszterelnokség lépéseket tesz
az ellatatlan optansok lakaskérdésének megoldasara. A Népjoléti Miniszté-
rium pedig ebédeltetési akcioba kezdett. A bekoltozok szallitasi koltségeirol
a kereskedelmi- és a népjoléti tarca egyezett meg.?2

A magyar-romén viszony nem tartozott az utédéllamokkal zajl6 targya-
lasokon a problémamentesek kozé. 1927. marcius 17-t61 aprilis 13-ig folytak
a két fél kozott a targyalasok a nyugdijakroél és alapokroél és alapitvanyokrdl,
a torténelmi levéltarakrol, a kozigazgatasi irattarakrol. Lényeges elem volt a
targyaldsoknak a kett6s megadoztatas kérdése, tovabbi szabalyozast igé-
nyelt a helyiérdekd vasutak kérdése, amit a hatar szelt ketté.??

A kiltigyminisztériumban tartott értekezleten az utédéallamokkal kap-
csolatos targyaldsokkal kapcsolatban a romén fél élt javaslattal, hogy 1926.
augusztus 15-re hivjanak Ossze az dsszes utédédllam bevonaséaval egy érte-
kezletet a kovetkez6 problémak megoldasara: a) 4llami nyugdijak, b) a ma-
gyar alapok és alapitvanyok tigye, c) az irattar felosztas, d) az adminisztra-
cids tartozasok. Erre a felvetésre irt valaszban a magyar fél kifejtette, hogy a
cseh allaspont ismeretében nincs értelme a nyugdij-targyaldsoknak. A
Gozsdu alapitvany kérdését decemberig le kell targyalni a magyar fél sze-
rint.2* Szterényi J6zsefet biztdk meg arra, hogy az optans tigyben fogalmaz-
za meg a roman allasponttal szemben a magyar véleményt az 1928. oktéber
15-én sszehivott minisztertanacsra.?

Tobb megoldasi és fizetési moédot dolgoztak ki, ennek egyik lehetséges
modja a jovatételhez kapcsolodott.26

21 Uo. 5442/1930. sz. irat

2 Uo. 40-59. folio.

2 Uo. 28. 7. csomo 29 tétel, 0193/1927. sz. irat.

2+ Uo. 5341/1926. sz. irat.

% ARADI Gabor: A San Remo-i tdrgyaldsok magyarorszagi elkészitése. Levéltari Szemle
2002/3. szam, 27.

2 Uo. 31.
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Tobb vad is illette a magyar kormanyt, arra nézve is, hogy maga Bethlen
Istvan is érdekelt volt az optansiigy rendezésében, ezzel szemben Szterényi
ellenérve az volt, hogy éppen a miniszterelnck az, aki a maga anyagi érde-
keltségei elé helyezte az orszag politikai érdekeit.?”

A megegyezést a nagyhatalmak is siirgették, és San Remoéban egyezség
sziiletett a kisajatitott teriiletek nagysagérdl, 578.556 kat. holdban, nagy vita
utan a felek 6sszesen 130 milli6 aranykorona dsszeget fogadtak el kartéritési
Osszegként.?

Igy kezdédtek meg a hagai jovatételi konferencidk, melyek befejezdtek
a Parizsban alairt 1930. 4prilis 28-i egyezményekkel. Vegyes dont&birdsagi
perek jogossdgat nem ismerte el Romania, Csehszlovakia és Jugoszlavia.
Olasz kezdeményezésre hoztak létre az Agraralapot, amely atvette a kisan-
tant allamok alperesi szerepkorét az agrarperekben. Kritikak illették a ma-
gyar korményt, hogy Hagaban és Parizsban belement abba, hogy a jovatéte-
len feliil fizet az optansok kartéritésében. Kiilon hangsilyoztak Bethlen ér-
dekeltségét. A Parizsban elfogadott pénziigyi rendezések miatt a tovabbi
vitdknak nem volt alapja, 1931-t6] Magyarorszag hamarosan valamennyi
allami torlesztését, majd 1932. julius 9-én megkotott lausanne-i szerz6dés az
Osszes jovatétel és haborts adossag kifizetését felfiiggesztette.?

A szerb éllam éltal kiadott rendelkezések ellen val6 ellenszegiilés miatt
Mati¢ Martin kormanybiztos a bajai polgarmester-helyettest és tobb hiva-
talnokot Valjevoba internalta.®® Errél tobb levél tajékoztatta Teleki Pal mi-
niszterelnokot.3!

A Magyar Kirdlyi Pénziigyminisztérium 1925. marcius 25-én panasszal
fordult Bethlen Istvanhoz, hogy Pécs szabad kirélyi véaros a szerb megszal-
las alatt milyen karokat szenvedett el. A panaszt nem érvényesitették, meg-
allapodtak a Népszovetség budapesti delegdcidjandl, hogy marad a tény, de
kovetelés nem, csak akkor, ha a cseh allam és a délszlavok fellépnének kar-
téritésre. Vigyazni kellett arra, hogy a jugoszlav dllam ne forméljon igényt a
megszallas koltségeire, bar az ellenséges megszallas okozta kovetelésekért
torténd fizetésre még nem volt példa a Jovatételi Bizottsag el6tt.3?

1933. augusztus 2-an a beltigyminiszter intézett levelet a jugoszlav kett8s
birtokosok helyzetérél. Pécs szabad kiralyi varos Baranya varmegye f6is-
panja szerint megfelelt a valésdgnak: a jugoszlavok minden eszkozzel kény-
szeritik a kett8s birtokosokat, hogy adjak el itteni birtokaikat.

2 Uo. 33.

28 Uo. 35. Szterényi javasolt id6pontja a San Remo-i targyaldsok kezdetét illetSleg 1928.
november elseje volt.

2 ARADI: 34-38.

30 MOL ME K28 3. csomo 6. tétel. 1679/1921. sz. irat.

31 MOL ME K28 3. csomo 6. tétel, 1921. aprilis 13-i levél Gratz Gusztavtol.

32 MOL ME K28 3. csomo 6. tétel, 3425/1925. sz. irat

33 MOL ME K28 3. csom6 6. tétel, 11853 /1933. sz. irat
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A gazdasagi dezintegracidhoz vezet6 valtozasok koziil emlitést érdemel a
t6ketulajdont 1ényegesen érint6 tn. ellenséges vagyonok kisajatitasa altal el6-
idézett helyzet. A békeszerzédések megfelel6 pontjai ennek a nacionalizalasnak
elvi lehet6séget adott. A volt osztrdk, magyar és német téke tulajdonaban 1évé
véllalatok nacionalizalasa kezd6dott el. Ezek az intézkedések kiilondsen érzé-
kenyen érintették Ausztriat és Magyarorszdgot. Az osztrdk és magyar nagy-
bankoknak komoly halézatuk volt a kornyezé orszagokban. Ezek a véllalatok
féként roméan és jugoszlav, részben csehszlovak teriileten gazdat cseréltek.34

A békeszerz6dések életbe 1épése utan a hadikolcson cimleteket is noszt-
rifikalasi eljaras ald vontdk. Alapul szolgalt erre a magyar dllampolgaroknal
az 1918. oktober 31-e el6tti tulajdonszerzés, a folytatélagos tulajdon. A kiil-
foldi allampolgarok koziil csak azon allamok polgarainak a cimletei voltak
nosztrifikalasi eljaras ald vonhatéak, amelyek nem részesedtek Magyaror-
szag tertiletébsl. A korona értékcsokkenésével parhuzamosan a hadikol-
cson-cimletek is mindinkabb elértéktelenedtek.

A megoldas nyomat az 1928. évi XXXIIL.t.c. 14§ 2. pontjdban talaljuk, ami
legaldbb 5.000 korona névértékd, sajat jegyzésti, nosztrifikalt hadikoélesonck
tulajdonosainak, amennyiben egyéb jovedelmiik nem fedezi a megélhetésii-
ket, évi segélyt nyujtson.®

Nyugdijak, dllampolgdrsdgi iigyek

Erdekes kérdés volt a meglévs nyugdij-szerz6dések keretében az utodal-
lamokkal kotott megallapodédsok, melyek a folydsitds kérdését taglaltak. A
, Romai Nyugdij-Egyezményt” 1922. aprilis 6-an kototték, illetve Ausztria to-
vabbi egyezményei Olaszorszaggal, Jugoszlaviaval, Lengyelorszaggal, Ro-
manidval és Csehszlovakidval, amit a fenti megéllapodas nem szabalyozott.
Az utébbi egyezményeket 1930. november 30-an kototték, vonatkozott ez a
fenti orszagok, kozségek és korzetek nyugdijasaira. Végiil 1929. februar 3-an
kotott kétoldala egyezményt kell megemliteni az el6legképpen Kkifizetett
nyugdijak és ellatasok, egyéb illetmények targyaban.

Erdekes eset volt az erdélyi illetéség(i roman katonai nyugdijasok tigye (72
nyugdijas, 70 6zvegy és arva), akik a magyar kormanyhoz fordultak nyugdjj
megallapitasaért és folyositasaért. A miniszterelnsk szakértéket bevonva a tria-
noni békeszerzédés 199. cikkelyére hivatkozva azt a véleményt alakitotta ki,
hogy Magyarorszdg nem fizethet nyugdij el6leget, viszont igéretet tett arra,
hogy kozben fog jarni az tigy megoldédsa végett a roman kormanynal.3

3 BEREND T. Ivan-RANKI Gyorgy: Kozép-Kelet-Eurdpa gazdasigi fejlddése a 19-20. szdzadban
2. kiadas. Kozgazdasagi és Jogi Kiad6. Budapest, 1976. 284-289

% Kozgazdasagi enciklopédia. II. kotet, 599.

3% MOL ME - K 28. 1. csomd. 2. tétel. 5425/1923. 30-31. foli6.
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Daruvary Géza ugyanakkor tdjékoztatta a miniszterelnokét arrél, hogy
Magyarorszagot Olaszorszag Rémadaba hivta a mér végbement targyaldsok
folytatasara.” A magyar fél minisztertanacsi megvitatads utan arra az allas-
pontra helyezkedett, hogy nem tartjdk sziikségesnek a Rémdba torténd eluta-
zast, mert az 1922. dprilisi rémai konvenciénal kedvez8bb hatarozat nem szii-
lethet, illetve tartani lehet attdl, hogy az olaszok tGjabb kérdéseket vetnek fel.38

Targyalasok folytak Ausztria és Magyarorszag kozott az alapitvanyok,
koztestiiletek hovatartozasaroél, el6 konferenciat hivtak életre az 1924. dec-
ember 1-i rémai konferenciara, a kozos alapitvanyokkal kapcsolatban Roé-
maban foglalkoztak 1925. oktéber 14-én.%

A magyar minisztertandcs osztrak javaslatra targyalta és allast foglalt az
ing6 és ingatlan vagyon tigyében. Az elébbi tekintetében bizonyos kulcs
szerinti felosztasat javasoltak az osszes allam kozott, az ingatlanok tekinte-
tében pedig a teriileti elvet mondtak ki, nevezetesen azt, hogy az annak az
allamnak a tulajdona, amelyik allam teriiletén helyezkedik el. Ezek az elvek
mar megfeleltek a késébbi vagyon, addssdg megosztasi gyakorlatnak.40

Szintén tisztazatlan volt és jogi titon megvalaszolandé Habsburg Vilmos f6-
herceg Rubes Larischenko alezredes ttjan tett kérése a magyar kormanyhoz
magyar allampolgéarsaganak elismerése tigyében. Ez a kérdés érintette a kettSs
allampolgarsag kérdését, de csak az orszag teriiletén maradtakra érvényesitet-
ték a magyar allampolgarsagot az igazsagiigy miniszter valasza szerint.!

A régi korona elszdmoldsok

Az Osztrak-Magyar Monarchia felbomlésa soran a valuta szétvalasztés és a
békeszerz6dés szamos, nagy részben osztrdk és magyar dllampolgarok altal
benyjtott maganadéssag kovetelés - tgynevezett régi korona kotelezettség -
keletkezett Német Ausztria és lakéi kozott az utédallamoknak atengedett terti-
leteken. Jugoszlévia, Csehszlovékia, Olaszorszag és Romania esetében vitatott
volt, hogy milyen valutdban, mely atvaltasi kulcs segitségével torténjék a régi
koronédban keletkezett kotelezettség szabélyozésa, rendezése.

Ezt a kérdést az egyes utédallamokkal kiilon-kiilon megkotott régi ko-
rona megdllapodasok#? szabalyoztdk, amelyekben megegyeztek a felek,
vagy egy elszamolasi eljaras (Csehszlovakia és Olaszorszag) keretében vagy
a régi koronaaddssagok szamara atvaltasi kulcs megallapitasaban.

37 MOL ME K28 3. csomo 6. tétel, 4833/1924. irat

38 MOL ME K28 3. csom6 6. tétel, 4833/1924. irat 302. f6li6

3 MOL ME K28 3. csomo 6. tétel, 7347/1924.

40 MOL ME K28 3. csomo 6. tétel, 350-355. f6lio.

4 MOL ME K28 3. csomo 6. tétel, 8067/1925. 32-40. £6li6.

22 Altkronen-Ubereinkommen mit Jugoslavien, BG. Bl. Nr. 116 v. J. 1924, mit Italien
BG. Bl. Nr. 160. V. J. 1924, mit Ruménien BG. Bl. 431 v. ]J. 1925, mit Tschechoslowakei BG.
BlL. 92 v. J. 1926.
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A régi korona dontébirésagok, amelyeket az Osztrak Koztdrsasdg az
utédallamokkal megkotott, a szovetségi torvénytarban kihirdetett régi koro-
naegyezményben lefektetett szabalyokra tdmaszkodott és azzal a targykorrel
jott 1étre, hogy a kotelezettség kielégités soran régi koronaban keletkezett vi-
tds dontéseket orvosolta.3 Ezek a birésiagok felolelték Ausztria nemzetkozi
kotelezettségeit, addig kellett fennallniuk, amig a régi korondban keletkezett
kotelezettségeket ki nem elégitették, mig az osztrdk és kiilfoldi felek jelent&s
szamu jogvitajat az illetékes birdsag gytimolcsoz6é médon el nem tudta intéz-
ni. Az osztrak-roméan dont6birdsag tevékenységét még 1932-ben befejezte,
gyakorlatilag azonban a birésag a tovabbi években is mtikddott.

Az Osztrak Koztarsasag és Olaszorszdg allamkozi dontébirésaganak
perrendtartasat, az 1922. aprilis 22-én kotott egyezmény alapjan fogalmaz-
tdk meg a maganadossagok kifizetésére és a magankovetelések érvényesité-
sére az Osztrak Koztarsasaghoz és Olaszorszaghoz tartozok kozott, ami a
régi Osztrak Csészarsag atadott teriiletei soran keletkezett.

Az adllamkozi dontébirésagot azon ligyek elintézésére hivtak életre, ame-
lyek az 1922. aprilis 6-i egyezményben leirtak szerint bizonyitott. A dont6-
biroséag itélkezését két szendtus segitségével végezte. Az egyik az osztrék fél
altal kijelolt elnok, vagy annak helyettesének vezetése alatt itélkezett, tagja
volt egy osztrak és egy olasz bird, a masik szendtus az olasz kormany éltal
kinevezett elnok, vagy annak helyettese irdnyitasaval és szintén egy osztrak
és egy olasz birébdl allt.

Az ilyen beadvanyok torvénykezési illetékérdl és a koltségekrdl a szena-
tus dontott, miutan a targyald felek és dllami képvisel6knek alkalma volt a
véleménynyilvanitasra, mégpedig nem nyilvanos dontési targyalason. Ha
helyt adtak a kérelemnek, akkor a dontésben meg kellett adni, az eljaras
mely szakaszdban léptek az tigyben vissza.

Az osztrak-csehszlovak dont6birésdg az egyik legtobb munkét végzé
szervezet volt. A bécsi szenatusndl 804 esetet vittek 1932-ig birésag elé, ami-
bél 760 esetben mar eljartak. Az elszamolasi eljards miikodésével havonta
10-15 tiggyel gyarapodott a dont6Sbirésagnak benyujtott kérelmek szama. Az
osztrdk-olasz dontébirésag elnokét 1931. november 25-én nevezte ki az oszt-
rak minisztertanacs. Az eddigi keresetek jogi szempontb6l nagyon bonyolul-
tak voltak, a vitatott érték tobb milli¢ schillinget tett ki, amit az osztrak allam
semmiképp nem tudott teljesiteni. Mivel a torvénykezési illeték &ltal ez nem
volt megoldhat6, mert nem fedezte ezt az Gsszeget, tgy a felszdmol6 hivatal
altal mukodtetett alapbdl, amit az 1926. marcius 17-i toérvény alapjan az 4j

4 QOsterreichisches Staatsarchiv - Archiv der Republik- Bundesministerium fiir Finanzen
(OStA - AdR - BMfF) Dept 17-Frieden, Faszikel 81 Jahr(e) 1931-1933. Karton 136 Schiedsge-
richt. Z1.17179/32.

#4 OStA - AdR - BMSF Dept 17-Frieden, Faszikel 92 Jahr(e) 1919-1927. Karton 148. ZI.
104122/26
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olaszorszéagi jogosultak osztrdk adésainak befizetéseib8l hoztak 1étre, és osz-
tottak fel az 4j olaszorszagi addsok osztrak hitelez6i kozott. Az osztrdk-roman
dont6birésag munkajat 1929 mérciusdban kezdte el, 1932-ig mintegy 20 tigyet
intézett el, akkor az osztrak bir6 szerint még egy {ilést kell rendeznie, ahol -
ha az lehetséges -, a még elintézetlen tigyeket kellett volna megoldani. A dén-
t6birésag a panaszos felek altal mikodtetett, a dontébirésag fiiggetlen per-
rendtartdsdnak megfelel6en befizetett kauciok segitségével.

Osszefoglaléan meg lehet jegyezni, hogy az els6 ketté a harmincas évek
elején teljes tevékenységet folytatott, munkaja gazdag volt, tobb iilést tartot-
tak, ami el6készit6 szakaszokat kovetelt meg, az itéletek megfogalmazasat
stb. az elnokok napi igénybevételével. Ezeknek a dontSbirésagoknak a bé-
keszerz6dés szellemében mindaddig fenn kell maradniuk, amig a régi ko-
rona elszamolasokat be nem fejezték, meg nem oldottak a nyitott tigyeket,
mig az osztrak és a kiilfoldi felek részére a szdmos és jelentds jogi nézetelté-
rés kedvez6 megoldassal le nem zarulhatott, legyenek ezek maganszemé-
lyek, vagy vallalatok.#

A hagai konferencia és a pragai megéllapodas eltorolte az els6 vildgha-
boruaval kapcsolatos fizetési kotelezettségeket, Am a magyar-osztrak (és mas
dontébirésagok) tevékenysége éppen szinte csak ekkor kezd6dott el.

Végiil az osztrak-magyar dontébirésag létrehozasara éppen a hagai és a
périzsi hatarozatok utan tortént 1930. szeptember 15-én. Ezutan a Magyar
Kiralysag egy f6 és két mellékkeresetet, Ausztria pedig egy viszont kerese-
tet nydjtott be, és nagyszamu periratot tobb ezer nyomdai oldalt cseréltek ki
egymas kozott. A magyar kereset az osztrak allam altal vitatott magyar tars-
tulajdon korul forgott, igényt jelentett az udvari vagyonra, mazeumokra,
udvari konyvtar egyes allomanyaira, egyéb gy(jteményekre, a kiiltigyi
szolgalat vagyonkomplexumara, a katonai vagyonra. 1938-ra a dont6biréi
targyaldsokon a semleges elnok segitségével mindkét fél (Ausztria és Ma-
gyarorszag) minden kereseti pontot tekintve egyezmény forméajaban megal-
lapodott, kivéve az Gj Ausztridban 1év6 katonai ingatlan vagyon kérdését.

Ezeket a megallapoddsokat részben alairtak és mindkét allam részérdl
jovahagytdk, részben pedig 1938-ig csak paraféltik, mialatt annak formai
alairasat és ratifikdldsat Magyarorszag egy bizonyos idére fenntartotta, és a
még nyitott magyar kereset 1938-ban vagy bir6i dontéssel, vagy egyezség-
gel kivanta megoldani.

A még el nem intézett kereseti pont alapjan Magyarorszag 450 milli6 arany-
korona Gsszeget kért az egykori kozos katonai ingatlanok értéke utdn, ami a
kvétaaranyos megosztas alapjan illette volna meg Magyarorszagot.

1938 elején a kereset allasa a bizonyitasi eljarasnal tartott. Mivel az meg-
lehet&sen bonyolult volt, annak tényszerti véghezvitele éveket vett még

45 OStA - AdR - BMFF Dept 17-Frieden, Faszikel 81 Jahr(e) 1931-1933. Karton 136 Schieds-
gericht. Z1. 17 179/32.
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igénybe. Egyébként a korabbi magyar miniszterelnok, a kordbbi osztrak
kancelldrnak 1938 tavasza el6tt atnytjtott egy jegyzéket, amivel egy ismételt
egyezségen faradozott, de ez semmi konkrétumhoz nem vezetett. Ausztria
ezt is, mint a kordbbiakat elutasitotta az egyezség megvaldsitasdhoz sziik-
séges, pénziigyi, az osztrak allamhaztartast terhel6 dldozat meghozatalat.

1938 aprilisara a kérdésben a dont6birésag egy tjabb tilést tlizott ki, de
az osztrdk képvisel6 marcius hénap eredményeit figyelembe véve a német
kormanyzat Gtmutatasainak megsziiletéséig azt lemondta.4

A targyalasok végiil a német és magyar szakértSk kozott folytatodtak, és
zarultak le 1940. méjus 21-én. Ez érintette az egykori Osztrak-Magyar Mo-
narchia katonai ingé vagyonat, aminek utolsé emlitése a cseh vagyon és al-
lamaddssag felosztasdnak keretében fogalmazodott meg egy poétegyez-
ményben. Az egyéni tigyek és sérelmek folyamatosan napirenden voltak
még a haboru alatt is. Az egykori elsé vildghaborts addssagok egészen a
masodik vilaghdboruig terhelték a magyar koltségvetést, ugyanis maés jelle-
ge volt, mint az 1913 el6tti adéssagallomanynak. ElSbbit Ausztrianak és
Magyarorszagnak kellett viselnie, az utébbira kimondték a kozos tehervise-
lést, igy az utédallamok kotelezettségét is. A gyakorlat azonban az Gj tertile-
tek megszerzését megvalositotta, de az egykori addssagvillalas a feledés
homalyaba meriilt.

46 Horst HASELSTEINER/ Ferenc SZAVAI (Hrsg.): Dokumente des dsterreichisch-ungarischen
Schiedsgerichtes in Lausanne (1930-1938). Frankfurt/M., Berlin, Bern, Bruxelles, New York, Ox-
ford, Wien, 2001. 618 S., 35 Tab. Analecta fontium mitteleuropaeorum. Bd. 1 Herausgegeben
von Horst HASELSTEINER. 26-35.
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