FIGYELO

Név- és tablahaboru
Két szociolingvisztikai-névtani konyv Szlovakiabol

Senki sem gondolta volna, hogy a kelet-k6zép-eurdpai térténelem
rendszervaltozasai (avagy kedvenc magyar irom szavaval élve: atvaltozasai) utan
a soknyelvii karpat-medencei régioban uj névpolitikai kifejezésekkel fogunk
naponta talalkozni. Egyelére ezekkel: név- és tablahaboru. Mindenesetre
elgondolkodtatd, hogy egyes teriileteken nem okoz semmiféle érzelmi-politikai
zavart a tobbnyelviiség, masutt pedig egy puszta felirat gyiiloletkeltéshez
vezethet. Ha pusztan az annyira ahitott idegenforgalom szempontjabdl nézzik a
dolgot: mindenki természetesnek veszi, hogy Nyugat-Magyarorszag tele van
Zimmer Ferikkel” (Zimmer Frei), hogy mar a balatoni ABC-aruhazak is inkabb
Lebensmittel-ek (ha néha van is olyan miifelhaborodas, hogy Magyarorszagon
vagyunk-e még). De a mas nyelven felirt feliratnak, névnek olyan idegenforgalmi
tobbletjelentése is van: itt megértenek mas nyelven is, szivesen latunk. — Masutt
inkabb elfedni igyekeznek a tobbnyelviiséget; a belsd soksziniiség
megsziintetendd, az idegenforgalom pedig — barmilyen furcsa — nem érték. (S
kezdddik ez mindjart a hatamal valoé tizenkétéras megalazassal, amikor is jol
esziinkbe véshetjiik az adott orszag nevé-t.)

Két nyelvpolitikai (névpolitikai), sét szociolingvisztikai névtani munka
érkezett Szlovakiabol (Slovensko?, Slovenska Republika?). Merjem-e leimi, hogy
a boriton a megjelenés helyeként Pozsony szerepel (vagy idokozben mar
atragasztottak Pressburgra — arra ugyan nem —, Bratislavara)?

Berényi Jozsef konyvében az 1990-ben elfogadott szlovakiai nyelvtérvény
hatterét, megsziletésének koriilményeit tekinti at. A térvény az 1989-es
csehszlovakiai ,forradalom” nagy illiziojanak elveszitését jelentette. A jelen
torténéseit nyelvtorténeti és torténelmi keretbe helyezi a szerz6. Tanulsagosak az
1990-ben végzett szocialpszicholégiai (nemzetkarakterologiai) folmeérések,
amelyek azt tikkrozik, hogy miként vélekednek a szlovakok és a magyarok
egymasrol és onmagukrol.

Sokszor emlegetjiik, hogy nem tudunk eleget egymasrél. E kényvbol
megismerhetjik a szlovak (és a magyar) nyelv torténetét, a nyelv—nemzet
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fogalmak fejlodését, értelmezését, és természetesen az 1990-es nyelvtérvény
tekinthetd procedira és ,beiktatds” utan a nyelvtérvény ,munkaba kezdett”. A
nyelvtorvényt a kovetkezo jelenségek kisérték: a hivatalok egy része nem hajlandé
bejegyezni a szlovak nyelvben nem hasznalatos neveket — elkezdédott a
,névhaboru”; a szlovakiai magyar torténelmi helységnevek hasznalatanak tiltasa
(szervezet, vallalat, jogi személy, menetrend, statisztika, lexikon, sajto stb)) a
nyelvtérvényre épilé kozigazgatasi térvényben — a torvényt rendeletek sora
folytatja, magyarazza, értelmezi, a mindennapi gyakorlatba viszi; a kétnyelvii
tablak, feliratok felszamolasa — ez elinditotta a ,tablahaborut”.

Tehat a ,név- és tablahabori” a nyelvtorvényt kovetd idoszak jelensége. A
szlovakiai magyar sajtoban nagy polémiat valtottak ki ezek a jelenségek.
Tulkapasokrol, nevetséges és elszomorité jelenségekrol, érzelmekrdl és
értelmetlen  erdszakossagrol, egy nyelv és beszéldinek ,masodrendii”
allampolgarra siillyedésérdl szolnak a dokumentumok. Ezeket gylijtétte Ossze
Zalabai Zsigmond. A konyvben a helységnevek sorsa (tablahabori), valamint a
,hem €r a neviink” (névhaboru) eseményeit olvashatjuk. Ezt zarja a fuggelék, a
kis térvénytar magyarul és szlovakul.

Mindket kétet szociolingvisztikai ihletettségii nyelvpolitika, nyelvmiivelés. A
nyelvészeket €s a politikusokat arra figyelmezteti, hogy megfontolt, atgondolt
nyelvpolitikara, nyelvstratégiara is sziikség van.

Két torténet az elmult idészakbdl. Rév-komaromi (komamoi) ismerdsémnek
uj személyi igazolvanyaba az éppen hatalyos nyelvtorvény miatt Laszlo helyett
Ladislav-ot jegyeztek be, 6 azonban motorikus mozdulattal Laszlét irt ala.
Gyorsan megsemmisitették az igazolvanyt, wjra elkészitették, s rendort hivtak,
hogy most mar irja ala ugy, ahogy a térvény megkoveteli. 1992-ben, ,,valahol”,
azazhogy éppen kozépen Kozép-Eurdopaban. — A masik térténet 1995-bol
Magyarorszagrol: a Csepel-szigeti Halasztelek kozség bolgar nevét is kiirtak a
helységnévtablara — az ott laké néhany bolgar csalad miatt. Mar masnap
lefestették a tablat ismeretlenek. Azutan ujra kiraktak, de mar senkinek se faj.
(Kitalalhato: nem a koztiszteletnek 6rvendé bolgarok ellen tortént az atrocitas: a
cirill betitket nem szenvedhették egyesek. De aztan rajéttek, ezek nem azok a
cirill betiik.) Egy karpat-medencei névpolitikaba majd egyszer ezek a torténetek is
bekeriilnek.

Az 1995-re mar karpat-medenceivé szélesiild ,nyelvhabori” ujabb
hadiizenetekkel, pl. a szlovakai oktatasi torvénnyel folytatodik. Idokozben a
szlovakiai magyar sajto is ,,gazdasagilag” lehetetlen helyzetbe keriilt. Lehet, hogy
az ujabb gylijtemények mar csak a széhagyomanybdl allithatok ossze?

A két konyvet olvasva nyelvpolitikai, sot nyelvgeopolitikai kérdések és
felszolitasok fogalmazodnak meg benniink. Vajon mire j6 ez? Kinek hasznal
mindez? Tudjak-e a kirekesztok, az intoleransak, hogy Eurdpaban és a vilagon
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mar fegyveres konfliktusok robbantak ki hasonlé nyelvhaborukbél? Azt hiszem,
tudjak. Es vajon ismerik-e azt a szocialpszichologiai tételt, hogy jolét, igy kozos
jovd csak pozitiv életérzéssel, derlis jovoképpel teremthet6? Amelyben nem
jelentenek kiilénds konfliktusokat a kétnyelviiség mindennapi esetei. Ezt nem
tudjak. Ehhez hosszabb tavu stratégia kellene. Itt Kelet-Kozép-Eurdpaban pedig
csak harom- és 6téves tervekben tudnak gondolkodni a jelen politikusai.

A nyelvtorvénnyel, a rendeletekkel a legtobbet a két nép veszitett. Kozos
hagyomanyainkbdl kévetkezOen méltatlan ez az intolerancia, s az 1989-ben
megindult nagy lehetdségek csufos elpuskazasa. Egyes politikusok, ugy latszik,
képtelenek megeérteni azt, hogy uralkodasuk, révid tavu ,,sikereik” mulandok, az
utokor mérlegre teszi Oket. Az orszaglakosok életébe valdé belegazolas pedig
mindig reakciot valt ki. Hosszi tavon ugysem az torténik, amit egyesek
erdszakkal akamak. (

(BERENYI JOZSEF, Nyelvorszaglas. A szlovakiai nyelvtérvény torténelmi és
tarsadalmi okai. Forum, Pozsony, 1994. — Mit ér a nyelviink, ha magyar? A
»tablahaboru” és a ,névhaboru” szlovakiai magyar sajtodokumentumaibdl,
1990-1994. Osszeallitotta: ZALABAI ZSIGMOND. Kalligram, Pozsony, 1995.)

BALAZS GEZA

A VIIL. finnugor kongresszus névtudomanyi eléadasai

1995. augusztus 10-15-e koézétt rendezték meg a finnorszagi Jyvaskylaban a
VIII. nemzetkézi finnugor kongresszust. Az onomasztika a lexikoldgiaval egyiitt
az A3 szekcidban kapott helyet. Mig Sziktivkarban 21 (v6. NE. 10:181-2), itt 23
eldadasra keriilt sor angol, észt, finn, magyar, német és orosz nyelven. Mivel az
eléadok feltiintették az Oroszorszagon beliili koztarsasagok neveit is, én is igy
kozlom. Az eléadasok az elhangzott nyelven a kovetkezok voltak:

AKSZENOVA, Olga (Sziktivkar, Komiféld): Komipermjackaja geograficseszkaja
tyerminologija; ARSZLANOV, Leonyid (Jelabuga, Tatarisztan): Ugro-Samoyedic
Elements in the Toponomy of the Eastern Front-Kama Basin; CSERNIH, Szemjon
(Joskar-Ola, Marifold): O proiszhozsgyenyii nazvanyija Moszkov/Moszkva;
DMITRUEVA, Tatjana (Jekatyerinburg): Modeme Tendenzen der ostjakischen
Toponymie in Kazym; GANSCHOW, Gerhard ( ? ):’Stone’ and ’Swamp’ in
Finnish Hydronyms, GYENYISZOVA, Jekatyerina (Szentpétervar): Plan
Szankt-Petyerburga 1721 g.; KALLASMAA, Marja (Tallin): Kahvaetiimoloogia
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