]

az egyéb névadok alapjan tagolt helynévtipoldgiai rendszert. A tiszteletremélto eld-
tanulményok utdn ma madr elérkezett arra az id6, hogy a tipusvéltozisok valamennyi
lehetséges moédjanak folderitésével az Onelvii névtan kovetelményeinek megfelelden
megujitsuk telepiilésneveink torténeti-névtani tipologidjat.
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MEZO ANDRAS

Szombathely kémyéki foldrajzi nevek vallomasai egy él6nyelvi anyag tiikrében

1. Mint ismeretes, egy-egy terilet helyneveiben az adott térségnek nemcsak a
névtani jellemz6i mutatkozhatnak meg, hanem egyéb nyelvi vonatkozdsai is. A legil-
letékesebben Pais Dezs6 példdzza, hogy a névkutatds mennyi mindenhez, a sz6torté-
nethez, a telepiilés-, népiség- és miivel6déstorténethez, nem utolsésorban a tdji szi-
nezet{i nyelvhasznalat vizsgilatshoz is kotSdik (1. BENKO LORAND: MNyTK. 140.
sz. 21-8). Nem véletlen hdt, hogy a sorra megjelend foldrajzi neves kotetek forrdsul
szolgdlnak a nyelvjdrdskutatds szdmdra is (KIRALY LAJOS: MNyTK. 160. sz. 199—
206; SZABO GEZA: uvo. 137-9; UO.: VSz. XXXVII, 2: 249-52; UO.: MNyTK.
170. sz. 75—82; SZABO JOZSEF: MNyTK. 160. sz. 173—6). Szab6 Gézdnak azok a
tapasztalatai, amelyek a régi6 és a nyelvi mozgas Osszefiiggésérdl tanuskodnak, engem
is hasonlé jellegii vizsgdlatra dsztonoztek.

Alapanyagul két korpuszt haszndltam fOl. Az egyiket a Vas megye foldrajz
nevei ciml kotetbsl (Szombathely, 1982.) vélasztottam ki. 43 kutatépont anyagét
néztem &t, amelyet Szombathely vonziskorzetébdl 1965 és 1969 kozott gyjtottek
Ossze. Megtaldljuk koztikk a varoshoz a kozelmiltban csatolt részeket éppugy, mint
a volt szombathelyi jdrdsnak a nemzetiségiekt6l nem lakott falvait (1. a kétet 42.
lapja nyomdn késziilt mellékletet). A vizsgdlat méasik anyagdt abbdl a korpuszbdl
meritettem, amelyet a szombathelyi fGiskola Magyar Nyelvészeti Tanszéke egyik kol-
lektiv kutatdsi témdjanak keretében Szab6 Géza szdokészleti kérd6fiizete alapjdan 1985-
ben gy(jtottem Dozmaton. A kétszer hétezernyi lexikalis adatbdl dll6 anyagot hang-
tani szempontbdl tanulmédnyoztam &t. A koznyelvi [y-nek, /j hangkapcsolatnak és a
sz6tagzar6é /-nek az itteni megfelelit, mintegy 2600 adatot vizsgdltam meg. ElsGsor-
ban arra a kérdésre kerestem a vdlaszt, hogy az északnyugat-dundntili nyelvjdrésti-
puson beliil (vo. IMRE SAMU, MMNyjR. 334-5) van-e tovadbbi nyelvf6ldrajzi meg-
hatdrozottsdguk az emlitett jelenségeknek; ha igen, mi jatszhatott kozre e differen-
cidlasban. Masfeldl az is célom volt, hogy megnézzem: a regiondlis és k6znyelvi ada-
tok viszonydban tiikkr6z6dik-e valamilyen mozgés.

2. A ,,Vas megye foldrajzi nevei” cimi kotet készit6i — a konyv bevezetésének
tantsdga (i. m. 15) szerint — arra torekedtek, hogy a nyelvjdrdsias és koznyelvies
alakpdrok esetében inkdbb a hagyomanyos nyelvjdrdsi dllapotnak megfelelé vilto-
zatot tegyék kozzé. Nem egy helyen azonban csak koznyelvi megfelelGvel, mdsutt
meg tObbféle nyelvjdrdsi alakkal taldlkoztak. Ezt a helyzetet mutatjdk a koznyelvi
Iy helyén jelentkez$ adatok. Altaldnos az lezés. Kiilénosen erds Velem kornyékén,
é az olyan nevekben gyakori, amelyek a hel, pdllo ~ pdlla, méll ~ mél stb. elemeket
tartalmazzdk. Az Iy ~ I nélkiili véltozat is el6fordul, a régionak inkdbb a nyugati sdv-
jaban példdul a seregi ’seregély’, a Gergé stb. névrészekben. A j-zés viszont inkdbb
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keletebbre és a vdroshoz kozelebb es6 pontokon bukkan fol: Mihdj, borbéj stb. Kiilén
is attekintettem a tdjegység nagy részén adatolt kastély sz6foldrajzat. A j-z6 vdltozat
kisebb szdmban é csak Szombathely kiilteriiletén jelentkezik; a kasti ~ kasti-féle
alakokat pedig még az /-z6 formdkhoz képest is szdmottevé mértékben lelhetjik fol.
A nyelvjardsiassdg foka mindezek szerint e vidéken beliil Ugy ingadozik, hogy nyugat-
16l kelet felé haladva csokken.

Lj-s adataim tdilnyomo tobbsége az alja véltozataibdl gy(ilt dssze, amelyek igen
erds ll-ezésrdl tanuskodnak. Az alla mellett azonban az ajja, s6t az alja is feltiinik né-
hény, Szombathelyt6l keletre, illetSleg délkeletre esé kutatéponton.

A koznyelvi szotagzaré I-nek nagyobbrészt a nyelvjdrasi hanghidny felel meg,
az egyéb hangkornyezeti eltéréseket ezuttal nem szamitva: szivds, bot, f6d, Bucsubu,
Dozmatru stb. Szembedtlik e védltozat folénye Gencsapdtiban és Dozmat korzetében,
tehdt megint csak nyugatabbra levs falvakban; ugyanakkor néhdny keleti fekvésii pon-
ton (Zanaton, Vasszécsenyben, Vasszilvigyon) is figyelemre mélté. De amig nyuga-
ton, elsGsorban délnyugaton még az /4 tartalmazé formdk is a regionalitdst erdsitik
hosszu idGtartamu viltozatukkal (szill ’szél, peremy’, tull ’tdl’), addig keleten, f6ként
északkeleten a koznyelv iranydba valé elmozdulést segithetik el6: Vdtrul, Surdnybul,
Szivagyrul stb. E jelenségcsoporton beliil azokat a neveket vizsgiltam meg tiizete-
sebben, amelyeknek elStagjat a koznyelvi al- elemmel vethetjitkk éssze. Az Oszég ti-
pusi nyelvjdrdsi adatok visszaszoruléban vannak, dtmenetként ugyan fol-folbukkan-
nak az Aszég ~ Aszég-félék, de a koznyelvi Alszeg fajt4ju nevek tért hoditanak. Jel-
lemzi mindez az egész régidt, az 6- > al- irdnyui mozgds azonban az északi Ovezetben
mintha lassubb lenne.

A nyelvfoldrajzi észrevételeket Osszegezve elfogadhatonak litszik az az dllitss,
hogy Szombathely kornyéke kisebb nyelvi foltokbdl tevodik dssze. MindenekelStt
a SzombathelytSl nyugatra, illetSleg keletre esé részek kozott mutatkozott eltérés.
Toébbnyire archaikusnak tiintek a Kd&szeghegyaljan, Dozmat tdjékan levé kozségek
(ez utdbbiba Nadrait is beleértve, Jakot viszont kevésbé), tovdbb4 esetenként egyes
masutt, délen vagy- északkeleten fekvs, szomszédos falvak is.

Ha az efféle megoszlds torténeti okait keressiik, bizonydra nem figgetlenithet-
jik Gket a foldrajzi viszonyoktdl. MindenekelStt Szombathely kornyékét foltételezi
viszonylagos nyelvi egységiil a hegyvonulat nyugaton, a Répce volgye északrdl, to-
vibbd a Rdba folydsa délnyugatrél északkeleti irdanyba. A nagyobb teriileten beliili
kisebb régioknak a kialakuldsdban szerepet jatszhattak nyugaton az Alpok kiilon-
féle nytlvanyai (1. Velem, illetSleg Dozmat korzetét), keleten viszont a Rdbdba pér-
huzamosan tart6 vizfolydsok (Sorok, Perint, Gyongyos, Surdny-patak, Hosszd-viz
stb.). Minden oldalrél, de kilondsen nyugatrdl, északrol és keletrdl terjedelmes er-
d6k veszik koril Szombathely vidékét, belsG tagoltsdgot is eredményezve féleg a
hegyes részeken.

Formdlhatta a széban forgdé nyelvjarasi egységeket a népesség is. A tgabb z6-
ndba tartozds ugyanis Osszefiigghet az apréfalvas telepiilésformaval. Mdsfeldl nyu-
gaton nagyobb a népsiirliség, a viszonylagos zartsig, ez nyilvdn kedvezett, kedvez-
het ma is a nyelvi hagyomédnyok Orzésének. Keletebbre viszont lazdbban oszlanak el
a falvak, a lapdlyos vagy lankds tajék, vagyis az alfoldiesebb jelleg jobban megengedte
a lakossdg mozgdsit, mindennapos érintkezését, ezzel egyiitt a koznyelviesebb vilto-



148

zatok behatoldsdt (v6. SZIKLAY—-BOROVSZKY szerk.: Vasvarmegye. Apollo, Bp.,
1898. 11-2, 360). A mai nyelvjardsi kép az évszdzadokra visszanyulé valldsi megosz-
tottsdggal is oOsszefiigghet. Mig a nyugati részt sokdig tisztdn katolikusok laktdk, ad-
dig északkeleten evangélikusok, délkeleten reformdtusok is szimottevS ardnyban él-
tek a katolikusok mellett (1. SZIKLAY—BOROVSZKY i. m. 13, 15-116; FENYES
ELEK, Magyarorszdg geographiai szétdra. Pest, 1851. Reprint kiadds, 1984., az ide-
vonatkozé falvak adatai). Taldn ez is kozrejdtszhatott a régies nyelvvidltozatnak emitt
az 6rzésében, amott a fellazuldsdban. Nyilvdn egyéb, kozvetlenebb okok is befolyé-
solhattdk a Szombathely kornyéki nyelvhasznalat tagolédésat.

3. A nyelv—teriillet—ember Osszefiiggése megkivanja, hogy az el6bbiekben vézolt
rétegz6dést nyelvszocioldgiai szempontbdl is mérlegeljem. A helynevek adatkozlGi
zommel idGsek, egynegyedikk kozépkoru, és csak elenyész$ szamban vannak koztik
fiatalok. Ez ut6bbiakat fGleg a nyugati falvakban kérdezték meg, tehdt ott, ahol nyelv-
jarasiasabb az Gsszkép. A kozépkoruak ugyan mdsutt is szolgdltattak adatot, az idé-
sekhez mért ardnyuk azonban ismét nyugaton nagyobb. Ugyanakkor Szombathely
kiils6 részein, ahonnan végiil is koznyelviesebb adatok szdrmaztak, inkdbb csak id6-
seket kerestek meg. Ez is tanuskodhat némiképp — egyebek mellett — a kisebb ré-
gidknak nyelvileg Osszetart6, nemzedékeket kozelit6 erejérol.

Ezen a ponton szindékozom a foldrajzi neves anyagot a Dozmatrdl nyert, €l6-
nyelvi korpuszommal Osszevetni, noha nehezité korilmény, hogy mig a helyneves
ko6zlés a hagyomadnyos véltozatokra kivédltképp tudott Osszpontositani, addig jémagam
még csak ismerkedGben vagyok Dozmattal. A kitekintés azonban taldn szolgal némi
tanulsdggal. Dozmatnak nincs sok helyneve, ezért is veszem viszonyitdsi alapul a
Szombathely kornyéki anyagnak az egészét. De most mdr annak ismeretében, hogy
benne a szdéban forgé falu eléggé nyelvjdrdsias képet mutat. A székészleti kérdofuzet
alapjan gy(jtott korpusz viszont koznyelviesebbnek mutatkozik. Kiilonosen annak
tlinik benne az /j hangkapcsolat kiejtése, de eléggé ugyeltek adatkozl6im a szétag-
zaré | hangoztatdsdra is. Az ly l-es megolddsa kozeliti meg leginkdbb a helyneves
anyagban tapasztaltakat.

A kisebb mérvii regionalitdas fontos okdnak tartom, hogy a szdkészleti korpusz
adatk0zl6i egyrészt ardnyosan oszlanak meg a hdrom korosztdly kozott, mdsrészt
kozilik a fiatalok, de a kozépkoriak is mindennapos kapcsolatot tartanak Szombat-
hellyel. Ez f6ként az ifjisag nyelvén litszik meg: elég koznyelviesen beszél, legfol-
jebb az Iy helyén hasznidlt I 50%-0s ardnya jelez még kot6dést a szikebb hazdhoz.
Nyelvjdrasiasabb a mdsik két nemzedék: a kozépkoruak a szdtagzdré I nélkili for-
mdkban, az idGsebbek viszont az Jj helyetti // révén Grzik jobban a hagyomanyos
nyelvhasznélatot.

A helyneves, illetleg a szokészleti anyag kiilonbsége egyuttal idGbeli valtozast
is tikroz. A két nyelvi dllapot k6zott hiszévnyi az eltérés. Ha a kozben megtortént
tdrsadalmi mozgasra, a falu és a vdros kozeledésére, a vasi tdjat egyébként is jellemzd
apréfalvaknak az ismert sorsira gondolunk, akkor nem lephet meg benniinket az
el6bb vazolt elmozdulds a koznyelv irdnydba. Legaldbbis abba az irdnyba, hogy egyre
jobban tudatosul a kiilonféle, sziikebb és tdgabb hatokori nyelvi vdltozatok léte, eset-
leg haszndlanddsaga egy-egy régié lakéiban. fgy hat a diglosszia, a nyelvi viselkedés
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erdsen befolydsolhatta a nyelvjrdsi és koznyelvi adatok ardnyédt a helyneves anyagban
még csak csirdjdban, a szokészleti korpuszban viszont jécskdn kibontakozva.

Mindez azonban mér mds, tovabbi kutatds targya lehet. Mint ahogy egyéb té-
nyezdk is drnyalhatjdk a jelenlegi vizsgdlatot. J6 lehetSség kindlkozik itt az MNyA.
megfeleld anyagéval val6 Gsszevetésre. Fontos tudni ehhez, hogy milyen ma nemcsak
Dozmatnak, hanem a tobbi falunak is a nyelvi képe. Aztin egyéb nyelvszocioldgiai
(nembeli, foglalkozas szerinti stb.) szempontok sem hagyhatdk figyelmen kiviil. Se-
gitségiikkel tovabb tisztizddhatnak azok a muilt- és jelenbeli Gsszefiiggések, amelye-
ket ember, nyelv és t4j viszonyabdl prébaltam meg most kiolvasni.

Erre kotelez Pais Dezs6 természetes, egyuttal mddszeres téjszeretete is.

MOLNAR ZOLTAN MIKLOS

Néhény Pest megyei telepiilés foldrajzi neveinek vizsgilata

Dolgozatomban a kovetkezd telepilések névanyagiat vizsgdltam: Biatorbaégy,
Csobdnka, Dabas, Nagykovicsi, Taksony, Veresegyhdz. A kozségek koziil ketts (Da-
bas, Taksony) a megye déli, alf6ldi részén, négy pedig tagoltabb, hegyes-dombos vi-
dékén taldlhaté. A telepiiléseken lakok nemzetisége tekintetében is jelentSs kiilonb-
ségek vannak: Veresegyhdz kivételével mindenhonnan foljegyeztek szlovék, szerb-
horvit vagy német nyelvii adatokat is a magyar mellett.

Vizsgdlatom Osszesen 2615 névre terjed ki, melynek telepiilésenkénti megosz-
ldsa a kovetkezG: Biatorbégy teriiletén 492 pontrdl 512, Csobanka teriiletén 206 pont-
rél 216, Dabas teriiletén 809 pontrél 835, Nagykovicsi teriiletén 292 pontrdl 368,
Taksony teriletén 179 pontrdl 202, Veresegyhdz teriiletén 406 pontrdl 482 adat.
Megjegyzendd, hogy nem vettem figyelembe a jelenlegi feldolgozashoz a minden koz-
ségben tobb-kevesebb szamu intézmény (Posta, Tandcs, Iskola stb.), valamint a ki-
lonféle szolgdltaté (Fodrdsz, Patyolat stb.), élelmiszeripari (Zoldséges, Hentes, ABC
stb.) egységek és egészségiigyi intézmények (Korzeti orvos, Gyodgyszertdr stb.) ma
dltaldnos hasznalati megneve zéseit.

A névanyag elemzése sordn kitérek az onkényes és a motivélt nevek ardnydra,
a motivalt neveken beliil kiilon foglalkozom a leiré (informativ) és az emlékeztetd
nevek jelentéstani sajatossagaival.

Tudjuk, hogy a nyelvi jel fizikai természetét illetGen onkényes, de a jeltdrgy-
gyal (denotitummal) val6é viszonya a jel tdrsadalmi jellemz&je szempontjdbdl szer-
ves, vagyis a nyelv fejlédése és a tdrsadalmi tudat szinte teljes mértékben meghats-
rozza. A névadédsnak igen erds tarsadalmi feltételei vannak. A helynevek addsit pél-
ddul leginkdbb az elnevezend6 objektum killonbo6zd formai, minGségi jellemzdi, kor-
nyezeti tulajdonsagai motivdljdk, illetSleg — a személynevek felhaszndldsa esetén — az
emlékeztetés szandéka.

Onkényes vagy mesterséges névadassal keletkezetteknek tekintem azokat a ne-
veket, amelyeknél nem lehet folfedezni a valdsdg és a nyelvi jel kozotti kapcesolatot,
tehdt azokat, amelyek az elnevezend6 hasonl6 vagy azonos egyedek nagy szdma miatt
a névadds kényszerének sziilottei, s a valésdghoz a meghatdrozott tagon kiviil semmi




