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E hdrom elem a magyar hatdrozdszd6-készlet leg8sibb
rétegébe tartozik. Altaldnosan elfogadott vélemény szerint
alapnyelvi eredetd névmdstd és szintén alapnyelvi eredetd
helyhatdrozdrag kapcsolatdbdél dllnak (vd. TESz., MSzFgE.,
UEW.). Arra azonban mdr nem térnek ki az etimoldgiai széta-
rak, hogy melyik nyelvtdrténeti korszakban kdvetkezett be a
ragszildrdulds, vagyis mikor vadlt hatdrozdészévd a ragos
névmids. Persze nehéz is ehhez fogddzdkat taldlni. (Hasonld
a helyzet egyes képzett szavak esetében: meg tudjuk monda-
ni, hogy urdli, finnugor vagy ugor kori a td4, hogy urdli,
finnugor vagy wugor kori a képz4, de hogy a képzés mint
esemény mikor kdvetkezett be, azaz a képzett szé maga mikor
sziiletett meg, sokkal nehezebb kérdés.)

A haromirdnylsdg Osi sajdtsdga nyelviinknek. A helyre,

- irdnyra vald rdkérdezés is Osi kommunikdcids sziikséglet.

Ezért azt varhatndnk, hogy a hol?, honnan?, hovd? urdli
kori kérdSé hatdrozdészé-csoport, melyben a hatdrozdragok
eredeti irdnyjelentésiiknek megfelelden vesznek részt. A
tények azonban mdst mutatnak. Az 6ridsi finnugor szakiroda-
lomra nem térek ki, csak néhdny dltaldnosan elfogadott,
illetve kevéssé vitatott jelenségre utalok.

A ’EE‘:EE ( >ho-) kérdSé (és hatdrozatlan) névmdsi t&
urdli kori. A primer hatdrozdragok azonban t8bbrendbéli
problémdt is felvetnek: koruk, eredetiik, funkcidjuk és
funkcidvadltozdsuk tekintetében ma is sok még a vitds kérdés
(vo. Hajdda 1966, 120--5; 1981, 136, 141--3; A. Kdvesi
NytudErt 58. 130--5; Korhonen 1980, 104--7; Décsy 1990,
68--70).

Az wurdli, illetve finnugor alapnyelv éta él tovédbb a
magyar nyelv kérd8 névmdsi hatdrozdszdiban is a locativusi
-n (-t) [ hun, honnan, honnat] és a lativusi -k (-j) [ hd
hovd 1 Az urdli ablativusi "-ta /-td helyett azonban a ma-
gyarban az ugor kori -1 ablativusrag honosodott meg. Bonyo-
litja a képet, hogy ezek a ragok a kiilonb6z8 finnugor nyel-
vekben nemcsak eredeti irdnyjelentésiikben szerepelnek, ha-
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nem attdl eltérd funkcidban is. Ennek hdtterében az allhat,

hogy eredeti irdnyjelentésiikdn kiviil -- megfeleld jelentésd
igék mellett allva -- mar az alapnyelvben kérdezhettek (il-

letve a mutatd névmdsi elemek mutathattak) mds térbeli
irdnyra is. (E helyhatdrozdragok egyéb viszonyjelentéseire
most nem térek ki.)

Ez az irdnyjelentés-valtozds a magyarban a hol? és a
honnan? kérd8, valamint az innen és onnan mutatd névmasi
hatdrozdész6 esetében jelentkezik. (A kérd6 névmdsi hatdro-
z6szbkat érdemes a mutatd névmasiakkal korrelacidban vizs-
galni, hiszen a kommunikdcid sordn a kérdés és a felelet
Osszefliggéséb8l szdrmazd rendszerkapcsolatok kb&lcsdndsen
befolydsoljdk, illetve befolydsolhatjdk a rendszer elemei-
nek alakuldsat, vd. Baldzs 1988, 16--7).

Azt 1latjuk, hogy az ablativusi irdnyjelentés{ honnan?,
innen, onnan hatdrozdszéban a locativusi -n, a locativusi
irdnyjelentés hol-ban pedlg az ablativusi -1 rag taldlha-
té. A magyar nyelv kérdS és mutatd névmdsi hatdrozbszdinak
hdrom irdnyt kifejezd kis részrendszerei (hol, honnan, ho-
vas itt, innen, ide; ott, onnan, oda), valamint ezeknek ko-
rai Omagyar kori és késbbbi, illetve mai nyelvjadrdsi alak-
valtozatai és rendszerkapcsolatai lehetdvé teszik néhdny
gondolat felvetését a fenti alaki--funkciondlis meg nem
felelés magyardazatara, illetve az egyes —— fent emlitett —-—
hatdrozdszdk keletkezésének kronoldgidjdra vonatkozdan.

Ha a hdrom locativusi jelentésd hatdrozdszébél (hol,
itt, ott) indulunk ki, megdllapithatjuk, hogy a pillanatnyi
helyre vald rdmutatds (akar kdzelre, akdr tavolra) olyan
6si sziikséglet, amit mdr a rokon nyelvi egyiittélés korai
perléduséban -- az 6si -t locativusragnak az i-~&- /u-~o-
mutatd névmdsi t6hdz illesztésével (és meg521larduléséval)
—— kielégitett a nyelv. Az itt, ott tehdt O6si elem. (A
kérd6 névmdsi hatdrozészé ekkor a hun~hon lehetett. Erre
még visszatérek.) Ezekhez képest Ujabb, de valdszinlileg még
8smagyar kor eldtti lehet a locativusi kérd8 névmdsi hatd-
rozészénak a hol formdja. Az ugor kori -1 rag elsddleges
ablativusi szerepe mellett mdr koran (taldn az ugor korban,
de legkésbbb az Gsmagyar kor elején) felvehette a locativu-
sit. A hol-nak ez az irdnyjelentés-valtozdsa lehetett az
els8 fecske abban az ablativus —»= locativus iranyd jelen-
tésfejlédésben, amely hatdrozdészéink kdrében az OJmagyar
korb6l mar gazdagon adatolhatd. Az aldél, elél, kivdl, me-

61-féle kettbs szdéfaji elemek névutdként megtartottdk ere-
deti ablativusi jelentésiiket, hatdrozbészdoként azonban --
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megfelelS jelentésd igével szintagmat alkotva, annak hata-
sidra -— hol? (s6t néha hova?) kérdésre felelbvé is valtak;
pl. ablativus: KazK. 74: "hozbe onnetan kyu8l az i/tennek
emb8ret"; locativus: MiinchK. 33vb: "Pet& ke vlvala kiuol
[foris ] a- pituarban'. Késdbb az ablativusi jelentés egé-
szen visszaszorult; a kdzépmagyar kor Ota a szekunder ragos
kiviilr61-féle alakok felelnek honnan? kérdésre. (Az irany-
jelentés-vdltozas egyéb irdnyaira és okaira nem térek ki.)
-- Van olyan felfogds, hogy az ugor kori -1 rag -- a t&bbi,
régebbi primer hatdrozdéragokhoz képest -- kevésbé volt szi-
lard irdnyjelentésd, ezért tdlthetett be kdnnyebben loca-
tivusi (és lativusi) szerepet is, vagyis esetleg nem is
volt mindig sziikség az ablativus — locativus irdnyjelen-
tés-valtozdsra, hanem rdgtén hol? kérdésre felelS ragos
névmast, illetve hatdrozdszdét is létrehozhatott (v8. S.
Himori NytudErt 58. 91--4).

Abban az idében tehdt, amikor egy -1 ragos hatdroz6szé
ablativusi és locativusi jelentésben egyardnt szerepelt
(taldn az ugor korban, illet8leg az Osmagyar kor elején), a
hol alak a locativusi funkciéra kdtS8dhetett le, mikdzben a
feltehet6en kordbbi locativusi hon-t visszaszoritotta (a
hun szérvdnyosan, nyelvjdrdsi szinten ugyan ma is él). A
felszabadult hon alak és a "betdltetlen" ablativusi szerep
pedig ‘"egymdsra taldlt", mig végiil az ablativusi dirdnyt
kérd6 névmdsi hatdrozdészdéban az -n rag megismétlbédve szi-
lardult meg (honnan). -- A locativusi hatdrozdszdk kdziil
csak a hon-nal, illetve a hol-lal tOrténhettek meg a fenti
események (mivel csak az -1 ragnak van meg az a képessége,
hogy ablativusi és locativusi funkcidt egyarant betdltsdn),
az itt, ott alakja és jelentése azonban valtozatlan maradt.
Eszerint nem volt "belsd" (a mutatd névmadsi hatdrozdszd-
csoporton beliili) ok az innen, onnan kialakuldsdra; ezek
"kiils6 hatdsra'", a kérd8 honnan analdgidjdra jShettek 1ét-—
re.

Magyar szempontbdl tehdt e leglsibb névmdsi hatdrozd-
sz6-csaladunk létrejSttének és rendszerré szervezddésének
kronolégidja a kovetkez$ lehetett: legrégibb az itt, ott
(urdli vagy finnugor), taldn ugor kori a hol, ennél valami-
vel késbbbi (de még az Gsmagyar kor legelejér8l vald) a
honnan, végiil (de még ez is 8smagyar eleji) a honnan analé-
gidjdra keletkezett innen, onnan. -- E vdltozdsi folyamat
leirdsa sordn nem emlitett lativusi alakok: az ide, oda,
hova az itt, ott-hoz hasonldéan 8siek lehetnek, és szildrdan
tartjédk magukat az egész magyar nyelvtdrténet folyamén.
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Ha viszonyjelentésiik tovdbbfejlGédését is nyomon akar-
juk kisérni, akkor a k8vetkezOket mondhatjuk. E hatdrozé-
szbé-csoport tagjai a korai dmagyar korban is els8sorban
helyhatdrozdék. Egyes elemek azonban ekkor, de feltehetGen
mdr az Osmagyar korban is, id6hatdrozészdéként, (sOt egyéb
elvont funkcékban) is szerepelnek . Csak az id8hatdrozéi
funkciét illusztrdlva: a hol-t példdul mdr az OMS. igy
régzitette: "Tuled ualmun de num ualallal hul yg kyn3a/7hl,
Fyom halallal" (itt az 'amikor' értelmezés valdszinlbb,
mint a 'hogy'). De az ott, ottan is élhet idShatdrozdészé-
ként, részben azért, mert a kései Omagyar korban ez a sze-
repe rendkiviil kdzkeletld (pl.: 1492 '"ottan el mene mihelen
ebellek" (MNy XXXVII, 203), de annak alapjdn is, hogy a
kései Omagyar korban igen gyakori legottan-ban csak az 'ak-
kor' jelentésl ottan-t nyomatékosithatja a leg hatdrozészé.
Mds névmdsi helyhatdrozdszdk is lehetnek idShatdrozdk, pl.
az innen, hiszen csak ilyen jelentésben alkothatott ‘'ez-
utdn, ettll kezdve' jelentésl 8sszetételt a tovd-val, vd.
N4dK. 315: "Innen toua hami//an itelven valakit megnem ban-
taz";
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