Hogy az efféle gyaszjelentések nem ko6tSdnek tirsadalmi réteghez vagy
foglalkozashoz, azt tobb adatom is bizonyitja. Példaként 4lljon itt — felesége szives
engedelmével — Dévidovics Sandor volt kedves kollégdm és bardtom édesanyja
elhunytakor megjelentetett gyaszjelentése, illetSleg annak értelmezése. Kollégdm
gyermekkordban elveszitette édesapjat, Davidovics Ferencet. Edesanyja, Jambor
Rozélia — akit nem volt férje utdn hivtak Feri Rozi-nak, hanem apja, Jimbor Ferenc
sz6liténevét (Feri) kapta ragadvanynévként — masodszor Kévesdi Gyorgyhoz ment
feleségiil. De sem Dévidovics Ferencnéként, sem Kovesdi Gyorgynéként nem
ismerték; amig €élt, Feri Rozi-ként emlegették, kovetkezésképpen ha ragadvanyneve
nem Kkeriil 14 a gyaszjelentésre, a legkdzelebbi hozzatartozdin €s a szomszédokon
kiviil nem megy el a temetésre senki. (Menye szébeli kozlése.) — A példakat tovabb
sorolhatndm, de aligha sziikséges, csak azt emlitem még meg, hogy sem a pontos
lakcim, sem a foglalkozas vagy munkahely megjeldlése nem elegend6 ezekben az
esetekben.

Noha az itt kozolt ragadvdnynevek motiviciéjanak, nyelvi eszkdzének,
szerkezetének stb. a vizsgdlata nem célom és nem is feladatom, azt azért
mindenképpen meg kivdnom jegyezni, hogy az asszonyok gyaszjelentésében a
hozzatartoz6k 4ltaldban kétféleképpen jartak el. Ha férje ragadvanynevével
emlegették az elhunytat, akkor a -né képzds név utdn tették zardjelbe a férj
ragadvanynevét [pl. Szmodics Jézsefné (Koles), Ozv. Szerdahelyi Ldszloné (Vidor),
Németh Jozsefné (Fdkszi)], ha viszont sajat ragadvanynevet viselt, leAnykori neve utin
vagy annak helyére irtdk [pl. dzv. Horvdth Boldizsdmé szil. Mihalecz Erzsébet
(Kanczér Bozsi), Ozv. Bagonyai Gyorgyné (Tokoli Mari) stb.]. A kerek zér6jel mindig
azt jelzi, hogy nem hivatalos névrdl van szo. '

4. Mindezek utin egyéb szdlité-, illetéleg emliténévvel is taldlkoztam [0zv.
Horvdth Istvdnné (Vera néni), Hemek Pdiné (Etus), 6zv. Kdlmdn Menyhérmé (Kati
mama), Mikl6s Jozsefné (Mari néni) stb.], amelyek ugyan nem tartoznak dolgozatom
témajaba, azért emlitem meg Gket, hogy érzékeltessem, sem ezek, sem a mindenki
szaméra nyilvdnvalé ragadvénynevek kinyomtatdsin itt senki meg nem iitkozik, a
nem zalai olvas6ban meg éppenséggel olyan érzést keltenek, mintha errefelé
mindenki ismerne mindenkit, akdrcsak Miksz4th novelldiban és kisregényeiben a
Pal6cfoldon.

ORrp0OG FERENC

Népi disznétartis Sziatoron (Gomor megye)

A disznétartds jelentésége. Szitor magyar falu Rimaszombat kozelében, a
Rima és a Balog foly6 volgyét elvalasztd erdés dombsdgon. Hatira az 1728. évi
dicaOsszeirds szerint hegyes, a tragyazésra nagyon raszorul, s kbzepes termés esetén a
vetémagon feliil két magot ad csupan (ILa BALiNT, GOmOr megye. 4. Bp., 1969. 111).
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BeL MArtvAs Notitidja a serkei jaras szdmos falujardl szélva kiemeli a makkot bdven
termd tolgyeseket €s a sertéshizlalas kedvez6 lehetGségét. Ezek kozé tartozik Szltor
is, melynek vizben szlikolkod6 hatarat "télgyes erddk osztanak fel" (BEL MAtvAs,
GOmor varmegye leirdsa. 1749. Debrecen, 1992. 80). Tolgyes erdeinek kdszonhetSen
Szitoron egész torténelme folyaman kiemelkedd jelentGsége volt a sertéstartisnak.
Gomor megye déli erdds vidékein a sertéstartis és hizlalds sokkal fontosabb
gazdaségi dgazat, mint Eszak-Gomor fenyves és biikkos 6vezeteiben (ILa BALINT i. m.
1. Bp., 1976. 398, 406). A sertéséllomany létszdma €s hizlalasa egészen a 20. szdzad
elejéig a makkos erdék nagysagatdl, hozamétdl fiiggott.

A tenyésztett sertésfajtik. DEl-Gomorben az 1850-es években kezd6dott az
elsé jelentSs fajtavaltids. Addig kizar6lag a nagy testd, vOr0s szOri szalontai fajtat
tenyésztették. Kiad6sabb volt a szalonnéja, izletesebb a hisa, mint a kisebb testd,
zsirosabb mangalicénak, de a hizlaldsa is hosszabb id6t kivant. A szalontai disznét a
gémori magyarsag magyar diszné-nak nevezte, szemben az észak-gdmori hegyekben
honos fajtval, amelynek lengyel disznd, hegyi disznd volt a neve (PaLApi-KovAcs
ArtriLa, A Barkdsag €s népe. Miskolc, 1982. 45). Dél-G6mdrben 1867 tajan a régi
szalontai fajtat €s a mangalicét is tenyésztették, de akkor a mangalica mér kezdte
kiszoritani a régi voros disznét (GOmor és Kishont térvényesen egyesiilt varmegyék
leirasa. Szerk. HunFaLvy JANos. Pest, 1867. 210). A 19. szdzad végére a fajtavaltis
befejez6dott, s a Borovszky Samu szerkesztésében megjelent megyemonogréfia
szerint csak itt-ott lehetett latni a csaknem teljesen kipusztult szalontai diszné
keresztez6déseit (Gomor-Kishont varmegye. Bp., €. n. 212). Kozli a kétet azt is, hogy
a disznényajak egész éven at az erdGségekben legelnek, s a hizlalds makkoltatéssal
torténik. .

Szatoron az 1910-20-as években kiz4drdlag mangalicit, manga fajtd4-t tartottak.
Késobb akadt babos disznd is, tarka fajta keverék. "Az igazi manga mind széke és
goéndor". Az 1930-as évekig angol diszn6t nem is lattak; ragaszkodtak a mangalica
fajtihoz az 1950-es évek elejéig. Utdna még tiz-hisz évig akadt manga is, de a
kornyék allami és szovetkezeti gazdasdgai Aattértek az angol hudssertések
tenyésztésére.

A fajtavaltas és a hazi hizlalas a Sajé és Rima fétlan lapdlyan jéval elébb
polgarjogot nyert. Hét falurdl 1851-ben irjak, hogy sok kukoricat termeszt és ".. a
héthi sertés még sohasem volt makkon, csak otthon hizlaltatik" (Fénves ELex,
Magyarorszig geographiai sz6tara. 2. Pest, 1851. 105).

A disznltartds mértéke. Az 1895. és 1911. évi allatOsszeirds a februar végi
llapotot tiikrozi, azaz a hizott disznok levigisa és a malacozds kozotti idGszak
allomanyat, a magldk-at tiinteti fel. Szitoron 1895-ben az allattarté gazdik szima 30,
a sertések szdma 192 volt, ami azt jelenti, hogy gazdasdgonként 4tlagosan legaldbb 6
disznét tartottak a tél végén. A falu népessége 1900-ban 346 {6 volt, amihez tudni
kell, hogy annak felét mar akkor is a cigdnysag, illetve a zsellérek, pasztorok csaladjai
tették ki. A ciganyok nem tartottak sertéseket (Magyar Statisztikai Kézlemények. Uj
sorozat 1[1902]: 228-29; 41 [1913]: 470). .
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Az egyes gazdasdgok sertésdllomanya a mindenkori malacozdstdl fiiggott.
Legttbb gazda tartott az 1930-as években 2-3 fias disznd-t, s nevelte annak malacait.
Az dllomény nagysdga évszakonként is valtakozott, legnagyobb nyiron és Gsszel volt
minden gazdasdgban. Akadtak olyan gazdak, akik joval tobb sertést tartottak, mint a
tobbiek, s jelentGsen tillépték a gazdasidgonként szdmolhaté 10-15-6s atlagot.
Példaul Bogyi Jozsef gazdanak az 1930-40-es években annyi disznaja volt, hogy
"szamat sem tudta". :

A gazdasagok tObbsége piacra, eladasra is tartott sertéseket. Rimaszombat,
Rimaszécs, Putnok vasarain valasztasi malacot éppugy el tudtak adni, mint hizénak
valo siild6t. A makkon hizlalt diszndkbdl szintén keriilt a vasarokra. Eljottek érte az
észak-gomori szlovakok és szekéren széllitottdk lakohelylikre a hizott disznét.
Szalonnat, fiistolt sonkat is j6 aron lehetett eladni a varosokon, de erre ritkan keriilt
sor. Diszn4t vagni mindenki a csaladja szdmara szokott.

Legeld, legeltetés. Szator hatarat 1952-ig hdrom nyomasban mivelték. Addig
maradt fenn az ugartarts, ami nélkiil nem termett volna a sovany hatar. Evszazadok
Ota az ugarban legeltették a diszndnyéjat, meg a nagy csapatokban kihajtott libdkat is.
Télen  kihordtdk rd a ganagj-at (istallotragyat), és az Oszi vetésig haromszor
megszantottak. Mindig Gszi buzat vetettek a frissen feltdrt, pihentetett foldbe. A
disznénydj naponta hazajart. Itatékitja nem volt. Napkdzben a patakrdl ivott, s a
patakban hisitette magét a nyaj. A patakot el szoktdk rekeszteni, hogy a libdknak is
tobb viziik legyen. '

Szitornak 1890-1910 tijékan két disznonyéja és két kondésa volt. A nydj-ban
jartak a maglo diszndk, a fiasok, az anyakocdk, a malacok, a sillddk. Télen és tavasszal
az ugaron élt, nydron a patak mellett, hordds utan mehetett a felszabadult tarléra, a
- masik nyomdsba, s Osszel, télen azt tirta. A mésik csapatot makkos kondd-nak
nevezték, mert az Gszt6l az erddre, a Szitort koriiloleld tolgyesekbe jart, amig csak el
nem fogyott a makk. Akkor sorban levagtak a meghizott disznékat, és a konda
gyorsan elfogyott.

Rendszeresen fogadtak az erdejiikben egy-egy alfoldi makkos kondat is. Az
1910-es évekig Debrecenbdl hajtottak konddkat a bérbe vett makkos erdébe. A
"debreceni konda" kint héalt az erddn. Kardcsonyra meghizott és "hazament
Debrecenbe".

Szatorban a diszndnydj-nak €s a makkos kondd-nak a pasztorat egyként
kondds-nak nevezik.

Konddsélet. Sziitor kondasai az emlékezettel elérhet idében mindig
magyarok voltak; szlovdk vagy cigdny kond4dsra nem emlékeznek. Ez a
pasztorfoglalkozas is szdzadok Ota apérdl-fidra 6rokl6dott, a gomori kondasok
belesziilettek a pasztoréletbe. A konddsnak mindig a csaladjabdl keriilt ki a bojtdr-ja.
Csaladjaval egyiitt az urbéresség tulajdonaban 4ll6 pdsztorhdz-ban lakott a falu
szélén. Az Grbéres gazdakodzosség Szent Mihalytdl (szept. 29.) Szent Mihalyig szokta
felfogadni. Munkajaért kommencié-t kapott, amit neki és feleségének kellett
osszeszedni a gazdaktdl.
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A kondas a falu cselédje volt, s az Grbéres gazdak lenézték a mesterségét.
Egymas kozott hdzasodtak, még a juhdszokkal, csordasokkal se nagyon keveredtek.

A kondéasok télen-nyédron kihajtottak a nydj-at és a kondd-t naponta. Egész
éven 4t csak egyszer maradhattak otthon, karacsony elsé napjan. A "makkos disznd"-
val jaré kondésok fokos-t, baltd-t hordtak magukkal. Félelmetes fegyver volt a
keziikben, mert igen pontosan tudtédk célba dobni. Baltdval védelmezték magukat a
kondahoz keveredd vadkanokkal szemben is. Sajat disznaikra a kondésok pergd-t
tettek, hogy mindig tudjak merre jar. A tobbinek nem volt a nyakdban semmi.

Mindkét kondads kiirtél-t reggelente, amikor a falun végig haladva
Osszegytjtotte a nyajat. Szarukiirtt csindlt maganak a "magyar Okor" szarvabdl. A
kondéasnak barkdca fabol késziilt binkds bot-ja, szépen forrott gancsos bot-ja volt, meg
karikds ostor-a a diszndk tereléséhez. Szépen kifaragta, cifrizta a karikas ostor
szilvafabdl késziilt rovid nyelét. A szitori kondasok a karikds hosszu szijkorbacsat 6—-8
4gbol fontak, és azt is diszitették. Elelmiiket vallra akasztott, "keresztbe felvett"
bértarisznyaban vitték magukkal a legelére. A tarisznyaszijra csatoltdk fel az
ivOkanalat, a szépen faragott csanakot, amivel a forrdsokbdl ivdvizet meritettek
maguknak.

Kocatartds. Az anyakocdnak kiszemelt j6szadgot 7-8 hdénapos kordban
"bebugatjak”, s akkor egy éves koraban mar fias. Amelyik koca "j6 fias diszn6nak"
bizonyul, azt 4-5 éves kordig tartjak meg tenyésztési céllal. Fontos, hogy minél tébbet
malacozzon, fiait ne bantsa, rendesen szoptassa. Az anyakocdkat évente kétszer
szoktak "bebiugatni". A koca vemhessége négy hénap (pontosan 116 nap).
Vembhessége idején hasas diszné a neve, amikor "megfial" fias diszné-nak nevezik.
Legjobb a tavaszi malac, elfogadhat6 a nydri malac is, de az Gszi, téli malac-ra mar
hideg van.

A diszndkat 1952-ig a legel6n, a nyajban fialtattdk. Akkor még a malacokat
kosarban, szekéren vitték haza, az anyadiszné meg ment utdnuk. Hazi tartés esetén a
diszn6dlban tortént a fialas, — ellet6 kutricdk egyetlen gazdasagban sem léteztek. A
fias kocéval és a hizdval volt leginkabb dolguk. Hivé szavuk a kucu-kucu, tereld, hajtd
sz0 a hujj ki, hujj be.

Kantartds. A kanok kijartak a legel6re, egyiitt a diszndnyajjal. Legalabb 3—4
kan kellett a f6ként magld disznd-kbdl 6sszedllé nydj-hoz. A kondas figyelte a legelon
szabadon parosodo sertéseket, s megvitte a hirt a magld diszné gazdajanak. A gazda
szalonnat, kolbészt, ritkibban pénzt adott neki, amikor meghallotta a hirt, hogy
"megbugott a disznd". Ittak ra egy-egy kupica palinkat, egy-két pohar bort.

Tenyészkant, tenyészbikat az tirbéresség, azaz a nyéjtartdé gazdakozosség
tartott. Gondozésuk rendszerint a pasztorokra harult. A kanokat a kondas gondozta,
s az urbéresség fizetett érte. Megesett, hogy a kondds nem vallalta a kanok
gondozasat. Olyankor valamelyik gazda vallalta magéra a "kantartas"-t.

A kan 1 éves koratdl 3 éves kordig maradhatott tenyésztésben. Akkor mar
hamis (harap), nehéz vele banni. A tenyésztésbél kivont kant eladtak "kanul" vagy
kiherélés utan. Fiigei Szab6 Jozsef nevii kondasuk a "nagy kant" is kiherélte. Herélés
el6tt erds rudakkal nyomtak le és forditottak a hatdra. Legaldbb 5-6 férfi kellett a
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lefogdsahoz. ElGszor egy erds kar6t tettek a szajiba keresztbe, majd a hatsé labait
kaptak el.

A kandisznénak a kondas szokott nevet adni. (A kocak és a sertések altalaban
nem kapnak személynevet.) A tenyészkanok rendszerint férfinevet vagy
tulajdonsagra utal6 nevet kaptak (pl. Gdbor, Gyuri, Pajkos, Magos).

Malac- és siildGtartds. A disznd kicsinye a sziiletéskor malac, szopds malac
egészen 8-10 hetes koraig, amikor elvalasztjdk az anyjatél. Akkor mar vdlasztdsi
malac a neve, amelyik megél a valin. Ebben a korban lehet leginkabb adni, venni.
Konnyd a szallitdsa, akar zsdkban is elvihetik a hatukon. Vésirokon mindig sok
szegény ember keresett vételi szandékkal "valasztasi malac"-ot. Hat hénapos koraig
még malac a neve, attdl kezdve lesz sidd, sidd malac. A szitoriak malacot csak
eladni szoktak; venni nem, mert mindig volt a faluban elegendé szaporulat.

A kismalacnak legtobb gazda elszedte a farkasfog-at, ha volt neki. Kis
harapéfogéval, csip6fogéval szoktak elcsipni, Osszeroppantani. Szopds mala-cnak
ellendrzik a fogazatét, s elveszik a nagy fogat, hogy szopas kdzben ne sértse az
anyadisznd csicsi-jat.

A nydri malac-ot "megjegyezték" a gazdak, azaz tulajdonukat megjel6lték.
Vagy a fiilét "csiptak ki" vagy a hatara tettek jelet olajfestékkel (piros, zold, kék, fehér
szinnel), esetleg szekérkendccesel.

A malacot még "szopds kordban" kellett kiherélni. Legcélszeriibb 3—4 hetes
koraban, de el6fordul még "siid§ koraban" is. Malacheréléshez sok gazda értett a
faluban. Az iigyetlenebbek a kondést kérték meg rd. A malacot a hatéra forditottdk, a
gazda vagy a fia lefogta, mig a heréld egy éles késsel kivagta. Utdna megkdpkdodte,
kevés diszndzsirral megkente a sebet, és elbocsatotta a malacot. Ezért a munkéért
nem szoktak fizetni. Egy kis pélinkat, dldomds-t ivott rd a herél6 és a gazda, s azzal el
volt intézve. Pénzt vagy egyéb fizetséget a kondasnak nem adtak a mitétért.

Hizlalds makkon és hdzndl. A szitoriak felfogdsa szerint "hizdba" [fogni]
legalkalmasabb az egyéves diszné. Annak lesz a legjobb szalonnéja és sonkija. Az
oreg disznét nem szivesen hizlaljik, mert annak mar ragds a husa. Ezért inkédbb el
szoktdk adni. Hizlalasra az drtdny alkalmasabb, mint a kcca, mert az utébbi hizlalas
kozben konnyen elveszti az étvagyat. (Miskarolni, petefészkét kivetetni nem szoktik,
ennek lehetésége fel sem meriilt.) Kocat is hizlaltak, de "az artiny a jobb hizé" -
mondjak meggy6zGdéssel a helyi 6regek. Az 1910-es évekig makkos kondd-ban hiztak
meg a sziatori disznék. A konda makkhullastél mindig az erdét jarta. Kondd-nak a
makkra jar6, hizéba fogott sertések seregét nevezték. TObbségében artanyokbdl
tevédott Ossze, de "keriilt benne néhdny Greg koca is". Szdzadunk elején kizérdlag
manga diszn-6t, manga fajtd-t tartott a falu népe.

A makkoltatés a kozség Grbéri gazdakozosségének erdejében tortént. Minden
gazda tulajdonhédnyada szerint hajthatott tobb-kevesebb hizdt a makkos kondd-ba, s a
féként magls-kbdl 4ll6 disznonydj-ba is. Aki nem volt "jogos", s aki legel6jogan feliil
akart diszn6t kiildeni az erddre, pénzt fizetett a makkolasért az turbéresség
pénztardba. A szitoriak kondija naponta hazajirt az erd6rél. Csak a "debreceni

2

konda" volt "kint hal6". 1910 koriil szint meg a makkos konda, mert akkor mér nem
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engedték tovabb az "erddt tirni". Att6l kezdve 1952-ig zsdkba gyijtve, haton vagy
szekéren hordtdk haza a makkot. Még vermelni is szoktak. Az igy tarolt makkot
féként disznohizlalasra forditottak, de jutott beldle a marhanak is. Makkot €s suskd-t
(gubacsot) mar a 19. szdzadban is nagy mennyiségben gyjtottek Ossze a dél-gomori
tolgyesekben.

Hiz6 diszné részére hidas-t, azaz labakon all6, hidlasolt padléval, beépitett
valytval, s a valya folott felnyithato ajtéval épiilt szlik Slat rendszeresitették. Helybeli
acsok, faragok készitették bardolt tolgyhasabokbdl.

A hézndl tartott hiz6t — s az 1952. évi kollektivizalas utdn mar csak az volt —
naponta hadromszor szoktak étetni. Hézi hizlalds esetén f6ként moslék-on tartjak,
amit reggel 5 6rakor, déli 12 6rakor és délutidn 6 6ra tajban 6ntenek elé. Moslékba
gyljtik a kenyérmaradékot, a kenyérhaj-at. Legalabb szaz esztendeje tartozéka a
mosléknak a f6tt burgonya is. Osszel sok f6tt répat és tokot adnak a disznénak
(marhatok, diszn6tok). A moslékra arpa- vagy kukoricadarét, korpat hintenek. A
hizlalas végsG szakaszaban kap rendszeresen csdves-, majd szemes kukoricat a hizé.

A hazi hizlalast szeptember elején, tobbnyire Egyed napjan kezdik el, akkor
zarjak be a hiz6-t a hidas-ba. Sok portan rajcsiir-nak nevezett kifutd, elkeritett szabad
terecske tartozik a diszn6dlhoz, sét a hidashoz is. A disznd mozgasit nem gatoltak
nyakaba helyezett fakerettel, jsrommal. Nincs emléke a disznd kikotésének, panyvas
tartdsmodjanak sem. (Lasd ehhez SzaBaprarLvy Jozser, A sertés Magyarorszagon.
Debrecen, 1991. 149-151.) A diszndvalya hagyoményosan tolgyfabol késziilt, csak az
1960-70-es években jelent meg a cementvdlyi. Vélyit legtobb gazda maganak csinalt.
A diszn60l €s a hidas felett rendszerint tyiikdl, tytikhdz is talalhatd.

Eléfordul, hogy a hizéba fogott disznd "nagyon tar" és rag. Ebben az esetben
drétot tesznek az orrdba. "Atszarjak dr-ral és karikaba kotyik a drétot". Elsfordul,
hogy négy-6t drétkarika van mar a hiz6 orran. Ezt a miiveletet legtobb gazda meg
tudja csinélni, csupan a diszné lefogasahoz kell segitséget hivnia.

Hizéba fogott kocaval, illetve a nyajjal télen is kijaré kocaval szokott
el6fordulni, hogy elveszett az étvagya. Régebben hust adtak az étvagytalan sertésnek.
Megvették a cigany rossz lovét, levagtdk, és annak a hisaval etették egy darabig, amig
visszatért az étvagya. (Lasd ehhez HarAsz PETer, Az dllati fehérje jelentGsége a
hagyomanyos sertéstartdsban: Agrartorténeti Szemle 12 [1970]: 381-4.)

*

Hely hidnyaban nem folytathatd ez a kozlemény a disznévagés €s -feldolgozas
miveleteinek leirdsaval, ahogy azt Balogh Jézsef (szil. 1895-ben, Szitoron) és
felesége, Mészaros Rozalia 1978-ban e sorok iréjanak elmondotta. Szitor
diszndtartdsarol ma mér egy€bként sem rajzolhat6 olyan arnyalt kép, mint amilyet
Haipt MinALy adott Népi disznotartas Szeghalmon c. példaadé és a tovabbi kutatést
inspirdlé dolgozatdban (Sarréti irasok. Szerk. MikLva JENG. Szeghalom, 1965.
119-32). Mégis hasznos lehet, mert a lokalis és tji keretezési adatgyijtést érdemes
tovabb folytatni, s levéltari forrdsokkal kiegésziteni, torténetileg elmélyiteni. (Lasd
Cs. SzaB6 IsTvaN, Sertéstartds a békési Sarréten és peremvidékén. Debrecen, 1992.)
A disznétartas népiinknek olyan Gsi és jelentGs gazdasagi tevékenysége, amely az
atfogé néprajzi témamonografia, SzaBapraLvi idézett mivének ismeretében is
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tovébbi kutatést érdemel. JelentSségének, szerepének feltardsa nélkiil aligha érthetd
egy-egy szikebb t4j gazdasagi tevékenységének rendszere, az ott él0 kozosségek
életmddja, kulttréja.

P4sztorkultirank, s benne a sertéstartds hatott a szomszéd népek
gazddlkodédsdra is. GOmorben példdul a szlovdk pésztorterminol6gia magyar
kolcsonszavai kdz6tt megtalalhatd a disznétartas szdmos terminusa: kondd 3, gondd 3,
balta, fokos, gazda. (GaLLo, JAN, Obecni pasteri v Gemeri: Gemer 2. Narodopisne
stidie, Rimavska Sobota, 1976. 232-3; ParLAoi-KovAics Atrita, A gbmori magyar
pasztorkodés: Ethnographia 88 [1977]: 408-9.) Ez is hozzétartozik a szitori — s
- tdgabban véve a dél-gomori — népi diszndtartés térténetéhez.

PaLApi-KovAcs ATTiLa

Sajatos névviltoztatisok a 16. szdzadban

A névviltoztatds a 18. szdzad el6tt nem kapcsolddott Gssze semmiféle
~ formélis, hivatalos engedélyezési eljarassal, csak azt kdvetéen, hogy az 4llanddsult
csaladnév hasznalata kotelez6vé valt, illetGleg az anyakdnyvezés gyakorlata kiterjedt.!
Nemigen taldlhaté ezért a korabbi id6kbdl olyan foljegyzés, amely névvéltoztatds
tényét rogzitené, legfeljebb a nemeslevelek, az armélisok kozott. A korai
névviltozdsok nehéz azonositisdnak azonban ez csak az egyik oka. Tovébbi
bonyodalmakat jelent az ugyanazon személyre vonatkoz6é adatok viszonylag
szegényes volta, illetve a személlyel vald egyeztetés bizonytalansagai. A név(alak)
megszilarduldsdnak hidnya sem konnyiti a dolgunkat, sok esetben nem tekinthet6
emiatt névvéltozdsnak az, ami els6 megitélésben annak latszik. Mind az elkiilonités
nehézségeit, mind a névvaltoztatds jelenségét jOl példazza a 16. szazad elsé felének
magyar nyelvii vilagi frasbelisége (példdimat els6sorban a Kozépkori leveleink [1541-
ig]. Szerk. HeEGEDUs AtTiLa, Papp Lalos. Régi Magyar Levéltar 1. Bp., 1991. [1992]
anyagébdl valogattam [a tovabbiakban KL]).

1. Nem tekinthetGk természetesen névvaltoztatasnak azok az esetek, amikor a
kiilonboz6 neveket nem ugyanazon személy viseli. E "névvéltoztatasok"-at az utékor,
a tudos filologus hozza 1étre az adatok Gsszekeverésével.

Dragffy Anna (KL 90, 97, 246, 539), Kanizsai Laszl6 vasi ispan, majd
Frangepan Krist6f felesége Nacy Ivannal hol Anna-Katalin (6: 668), hol Katalin
néven (3: 380-1) szerepel. A korabeli iratokban azonban Annd-nak nevezik
(MHHD. 38: 270; ETE. 1: 342), st sajat végrendeletében is eként hivja magat (ETE.
1: 366). Drdgffy Annd-nak egyébként nem is a keresztneve, hanem a csaladneve

1A névvdltoztatds mint szaksz6 (v. BENKO, A csalddnév-véltoztatds kérdései. Msn. 17 [1948]:
40; NyKk. 2: 306-8) nem is hasznélatos a korai id6k névvéltozésaira; kérdés azonban, hogy
pusztédn a kodifik4ci6 hidnya miatt sziikséges-e¢ m4sként nevezni ugyanazt a jelenséget.
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