SZABO T. ADAM

»Birodalmak hanyatlanak, de a nyelv marad...”

Szathmari Istvan Szabdfalvatol San Franciscoig kovette és elemezte iro-
dalmi nyelvink alakuldsat. Legf6bb szempontja mindig és mindenkor a
nyelvi igényesség és a stilusbéli valtozatossag, valamint a hagyomanyaink-
hoz ragaszkodo, de 0jit6é valasztékossag volt. A kovetkez6kben olyan neves
magyar k6lténkr6l akarok szdlani, aki mindig és mindenkor, ‘56 utdni szdm-
lizetése idején is, a j6 magyar stilus legf6bb kovetelményeinek magas fokon
felelt meg.

A cimbéli sor Gomori Gyorgy Levél hanyatlo birodalombdl c. kotetének
belsd boritdjardl vald. 1979 marciusaban ezen ajanlassal kaptam meg téle a
hollandiai Groningen egyetemén e kotetet. A szerz8vel azéta tObbszor és
tobb helyen talalkoztam. Egyiitt voltunk az 1980-as turkui 7. Nemzetkozi
Finnugor Kongresszuson Suomiban, leiiltiink beszélgetni Budapesten keleti
végeink kulturdlis megsegitésének ligyében: az Erdélyi Muzeum ujjaéleszté-
sét tervezgettiikk a nyolcvanas évek végén az azdta elhunyt Entz Géza miivé-
szettorténésszel és Benda Kalman akadémikussal egyiitt, majd a Magyar
Muzeum elsé szamat szerkesztettiik meg. Tirelmetlenségekkel teleszabdalt
térségiinkben éppen a sokrétl érdeklddés, nyitottsag, szellemi pluralizmus
rokonszenves nékem Gomori Gyorgyben, az emberben és a koéltében. Min-
den iranyban nyitottnak, érdekl6dének, széleslatokorinek és toleransnak is-
mertem meg. Olyannak, aki soha egy pillanatra sem felejtkezett meg arrol,
honnan j6tt, de arrdl sem, hogy milyen irdnyba érdemes haladnia néki, annak
a magyarsagnak, €s e térség népeinek, egymasnak fesziil6 hiteinek, ahonnan
a sors ‘szeszélye folytan Cambridge-be keriilt. S nem akarki lett bel6le: a
lengyel és a magyar kultura, s egyben Erdély magyar miivel6déstorténetének
és jelenkori kulturalis és mas természetli gondjainak egyik legtekintélyesebb
szakértGje Anglidban, a BBC magyar adasainak 4llandé munkatarsa. Olyan

“szakért6, akit erdélyi, szlovdkiai és vajdasagi sorskérdésekben is meg-
megkérdezhetiink, s véleménye mérvadd lehetne, hiszen mindkét labaval a
torténelmi valdsag talajan all — s olyan rokonszenves idealizmust képvisel,
mely viladgot valtoztat:

a kis népek
altalaban a nagyobbak zsebében tildogélnek
onnan agalnak s hadonasznak:
,»hitvany bitorld!”

354




. vagy
,,draga barataink!”

torténelmi tornadok idején
beleesnek egy vizzel teli patanyomba
végigdiiborog rajtuk a nehéz lovassag

foldbe lapitjak 6ket a hernyotalpak
de aki taléli
tépetten csonkan-fél-gutaiitotten
tovabb agal s hadonaszik —
fejiiket csovaljak az oridsok:
,micsoda szivossag!”
ki hitte volna!”
egy le nép elég sokat kibir
(Adalekok a kis népek természetrajzahoz)

A fenti vers iréja jokora iréniaval szemléli kornyezetét, s a dolgok logi-
kdja folytan 6nmagat is. H6se nem a gydztes hadvezér, hanem sajat szovet-
ségese embertelenségével is szembeszillé politikus alkat:

Kezdénk 16tetni Nagyszombatot.
A varosbéliek traktit inditanak
magok megadasa fell.

Noha a papistasag lett arulova
(mert azok valanak f6k a varosban)
sok vallasunkon valé is nyomorog koztiik.
Hogy az aszu fa mellett
a nyers is el ne égne, nagy konyorgésiikre
megegyezénk. De hat imé€ a prédara ¢hes
svédek a falakat meghagvan kezdék
a hazakat is felverni!

Léra iilvén sieték oltalmukra.
Duklas generilis, ki igen emberséges
és evangélikus ember is volt,
majd hogy meg nem ole egy féofficért
ki ellenem tamadott volt, s végiil
mivélink egyiitt karddal
kergeté ki a svédeket a varosbol.
Isten utdn igy marasztdm meg
utols6 veszedelemtdl Nagyszombat varosat
a benne 1évékkel egyiitt ...”

(K. J. erdélyi hadvezér emlékiratabol)
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,, Birodalmak hanyatlanak, de a nyelv marad!” — igy josolt jovét GOmori
Gyorgy 1979 tavaszan, s alig egy évtizeddel ezek utan recsegve-ropogva
¢l6bb a nagy szovjet birodalom omlott 6ssze, majd kovette ezt az enyhébb
délszlav diktatura, mikozben a latottakbol nem okulva foltdmadtak Nagy-
Romania, Nagy-Szlovakia, Nagy-Szerbia latnokai, s bizony néha-néha ész-
revehetjik, hogy mik6zottink is vannak nemzeti fellegjarok. Gomori
Gyorgy nem tartozik a politikai abrandkerget6k k6z¢é. Az 6 magyarsagtudata
szellemi magassagokat ivel at, s alapvet6 nemzetiségi, azaz emberi jogok
legfébb épitékovei: a hithez vald jog, a nyelvhez valé jog, a szabad gondol-
kodéashoz vald jog (beleértve a megtérés mindenkire érvényes jogat is — mely
nala tobb is, kevesebb is, mint amit egy-egy a Bibliat, annak pluralista
szemléletét sem eléggé ismerd keresztény/keresztyén vagy nemzeti sz€lsGsé-
gestink hirdet).

Es még valamire kell itt gondolnunk. Arra, amire Illyés Gyula hivta fol
figyelmunket: a vélink szembenallokat is alaposan ismerniink kell, s azokat
is, akik 1848—49-ben sem tartoztak a rajongok, a forradalmi megszéllottak
kozé, noha csaladjuk tagjai, rokonaik ott wvoltak a szabadsagharc
honvédeinek sordban, s kozvetlen Petéfi mellett is. Ime a liberélis
Wesselényiekkel is tobbszorosen rokon Wass Fanny mez&ségi magyar grof-
né levele, mely '1849. majus 12-én kelt Kolozsvarott (csak német valtozata-
ban ismerem, s tudomasom szerint most jelenik meg magyarul el8szor):

,Tegnap ismét rossz napom volt: amikor hazulrél Wass Addamné temeté-
sére mentem, éppen a hires és ismert Roth nevii szasz papot vitték a vesztd-
helyre. Nagy tomeg kisérte kiilondsen hangos és rettenetes 6romujjongas ko-
zepette. O nyugalommal ment, s azt sem engedte meg, hogy bekossék a
szemét, amikor a golyé altali kivégzésre sor keriilt. A vésztorvényszék vad-
16ja €s a bird igen szerették volna, hogy 6t, hat gyermek apjat, szabadon en-
gedjék, hiszen meghatéan, méltosagteljesen viselkedett a kihallgatas és az
itélet kihirdetése soran. — A szerencsétlent nem lehetett azonban szabadon
engedni: a birdkat annyira meghatotta ez az eset, hogy reszkettek és sirtak,
alig tudtak szolani, amikor kimondtédk a haldlos itéletet. Az elitélt azonban
nagy lelki nyugalommal viselkedett ... A tegnapi eseménynek oly nagy hata-
sa volt, hogy a vésztorvényszék tagjai koziil némelyek bejelentették lemon-
désukat, tobbek kozott Krizbai Miklos is.” (Czegei és Szentegyedi Wass
Fanny grofné majus 12-én irt levele testvérének, Gyulay Lajosnak Kolozs-
varrol. — 1. Stephan Ludwig Roth. Schriften. Briefe, Zeugnisse. Vorwort und
Auswahl Michael Kroner. Bukarest 1971: 272).

Mint Miskolczy Ambrus megallapitja, a szasz pap ,,bizott Kossuth am-
nesztia-rendeletében”, holott Csanyi kormanybiztos éppen Kossuth Lajos
forradalmi szigort sugallo levelének értelmében cselekedett: | Az elsietett
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kegyelem kés, melyet az ellenség kezébe adunk, hogy szivinkbe dofje”
(Kopeczi Béla [f3szerk.]: Erdély torténete. I11. kotet. Budapest 1987: 1413).

Itt csak egyetlen kérdést kell folvetniink: hol és mikor viselkedett egyet-
len térségiinkbéli vésztérvényszék hasonléképpen? Es a napjainkig tartd
borzalmas XX. szézad fajokat és népeket irtd ,etnikai tisztogatdsnak neve-
zett torvényeivel” nem predesztinalta-é Kossuth és Pet6fi forradalmi szigo-
rat?

A mitoszok helyett Gomori Gyorgy a nemzeti megmaradasi Osztont
igyekszik er@siteni, ha kell — 6nmaga tisztelte h8seink — legnagyobb nemzeti
k6lténk gondolatainak torz tiikrében vald folnagyitdsa révén. Szé sincs itt
guanyrdl, joval inkabb a népét szélsdségeseinktdl féltd koltd igyekszik meg-
gondolkodtatni benniinket:

Szerelemnek lobogdja szivem
tekintetem a csillagok kozé vész
nincsen ledny ki véremet lemosna
rab vilag kezén-laban bilincs
ez tette lelkem pusztiva a banat
pusztajava hol egy tigris lakik
faradt oroszlan nyugszom feleségem
keblén A szazad viselSs
Beteljesiil az Iras joslata:

mi vérrel dldozunk neked
inkabb vesszen ki nemzetiink egy szalig
— mily nagy szerep mily lelkesitd!
(Pet6fi-kollazs)

Nem tudom, nem keriil-¢ ,,gondolta a fene” ezen sorok szélére, ha meg-
kockéztatom azon véleményemet, hogy Gomori Gyorgy tobbre becsiili a
Vilagosrol mocsarakon 4t bujkdlva hazatéré huszarokat a Nagyszeben — azaz
1849-ben egy szasz varos — ostromlasa kozben elesetteknél, s nagyobb hés-
nek, jobb magyarnak s embernek az idegen fajelméletektSl agymosott hon-
védiink legyilkolta munkaszolgalatos koltGnket, mint a Don mellett megfa-
gyott szerencsétlen sorstarsat.

»INaponta nyelvet — dlarcot cserélek...” irja Bucsu a romantikatol c.
1990-ben a Magvet6nél megjelent els6 magyarorszagi verseskotetének beve-
zet6 kolteményében. Sorai hazai gyokérzetéhez valod ragaszkodasanak szép
példaja:

,mert leirhatom angolul az élet
minden rejtelmét, le a mindenséget,
de anyam nyelvén tudom csak kidadogni
a naplementét alkoto igéket.”

357




Szebb emlékmiivet kolts aligha allithat Edesanyjanak, a t6le kapott sz6-
kincs, nyelvi értékek, kifejez6készség folbecsiilhetetlen, életiinket meghata-
rozd szerepér6l (Gomori Gyorgy édesanyja, Medveczky Jen6né Fehér Ro-
zsa, a Magyar Nemzet egykori munkatarsa 1993. december 23-4n, 89 éves
koraban hunyt el Budapesten).

A Sziil6hoz, a Sziil6f6ldhoz valé ragaszkodas vissza-visszatéré téma
azon cambridge-i magyar egyetemi tandr verseiben, akit angol olvaséi ugyan
George T. Gomori néven ismernek, de sohasem tagadta meg anyanyelvét.

Masik meghatarozé élménye: 1956 nyugtalan nyara, s 8sze. Ekkor a Pe-
t6fi-kor tagja, s oktober-novemberben annak az Egyetemi Ifjusag c. forra-
dalmi lapnak a szerkeszt6je, melynek fejlécén ez a Jozsef Attila idézet allott:
,Jojj el szabadsag, te sziilj nekem rendet...”. E mondathoz, e forradalmi ko-
veteléshez kolténk a mai napig hii maradt. Mas elviselhetd rendet, mas élet-
igenlé rendszert nem tud elképzelni 6nmaganak, csak a szabadsag sziilte
rendet. Ha ‘56-ban mas irdnyba sodorja a sors, tizenéves pesti gyermekekhez
hasonld hirtelen haldl érheti, vagy a magyar fiatalokkal egytitt Ungvaron at
Kazahsztdnban is kikothetett volna, de 6 azzal a kétszdzezer magyarral
egyiitt hagyja el a népi demokratikusnak hazudott Magyarorszagot, akik ha-
1al, borton, bitéfa vagy deportalas el6l menekiiltek, s akik jo része 0j nyelvi
koérnyezetében nem hozott szégyent arra a foldre, ahonnan el kellett mennie.
Magyar kolt6 maradt, pedig élménygyjté tanulméanyainak és tanari palyaja-
nak utja: Budapest, Vars6, Kolozsvar, Oxford, California, Harvard Egyetem,
Birmingham, Indonézia, Cambridge ... nem fo6ltétlen e sorsot predesztinalta
volna.

Tiz évvel 1956 utdn Gomori Gyorgy mar olyan munkat tesz le a nemzet-
kozi 6sszehasonlité irodalomtudomanyi kutatasok asztalara, amelyik kultu-
ralisan el6késziti — s évtizedekkel meg is el6zi — a kozép-eurdpai kezdemé-
nyezést: Polish and Hungarian Poetry. 1945 to 1956 (Oxford, 1966).

Els6 verseskotete mar 1958-ban megjelenik Virdgbizonysdg cimen.
1969-ben pedig az Gjvidéki Férum nyomdaja adja ki Atvdltozdsok cimen
verseit (a londoni Szepsi Csombor Kor kiadvanyaként). 1976-ban Miinchen-
ben az Aurora Konyvek legendés sorozataban jelenik meg a Levél hanyatlo
birodalombol (mely Hegyeshalomtdl keletre konyvtarainkban zarolt volt
1989-ig, azaz a hataron elkobzandd). E kotet nyoman 1979 nyaran mar
Suomiban beszéltem joensuui finn nyelvszakos hallgatéimnak cambridge-i
magyar kolténkr6l. Eszaki rokonaink, a Kalevala népének fiai jol érzik
GOomori nyelvi kifejez6-készségének samanisztikus Ige-igéz6 erejét. Megki-
séreltem érzékeltetni hallgatéimnak, hogy mit is érezhet az a nyugati magyar
koltd, akit a sors sziileit6l, barataitdl, anyanyelvi k6z0sségétdl évekig elzart
(verseit csak a nagy birodalom félbomlasa utdn engedték be szabadon sziil§-
hazdjaba). Ream legerésebben ekkor éppen az a verse hatott, melyben a
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koltd erbtlenségét érzékelteti. E sorokat — mas kolteményeivel egyiitt — 1979
nyaran a joensuui egyetemen hallgatéimmal finnre le is forditottuk:

Ars poetica helyett Ars petican vaihteeksi
A kolt6 ugy ir verset, Runoilija rakentaa runoa
ahogy a fecske fészket kuten paiskynen pesddnsa
rak hullott szalmaszalbol, heitteilld olevista heinista
dirib-darab agyagbol, saven siruista,
mohabol, tollpihébdl, sammalesta, untuvista
hogy legyen hevenyészett tilapaiseksi tuvaksi
(de sokdig szolgalo, (pitkéaan palvelemaan
megtarto-kiréppentd) joka padstdd ulos ja pitaa sisdlldan)
hajléka kicsinyeknek. pesén pesueen.
Vilagot nem teremthet, Maailma ei ole luotavissa,
vihart el nem térithet, ukkonen kaannytettavissa,
de szavaval tapaszthat mutta sanoilla voi sorvata,
de tiirelemmel rakhat karsivallisyydelld voi koota
fészket egy igazsagnak pesén periaatteelle,
hazat egy szenvedélynek. talon tunteelle.

Nyelviink fészek szavanak etimoldgiai és értelem szerinti megfelelje ro-
konaink nyelvén a pesd, a fészket rak finnil pesdd rakentaa lenne, de a
fordité itt masként tomorit: rakentaa ‘rak, épit’ finn szét a runo ‘vers’ mellé
teszi, igy a verset ir helyett a verset rak (szinesztézidba hajlé kifejezést hasz-
nalja 1. SZATHMARI ISTVAN, Stilusrdl, stilisztikarél napjainkban. Nemzeti
Tankényvkiadé, Budapest, 1994, 89-90). igy a rakentaa runoa alliteral is
egyben, s bels6 dallamossag jellemzi a forditast (az eredeti vershez hasonlo,
azt megkozelité megoldasként). A magyar hazat megfelelGje itt északi roko-
naink nyelvén, e forditidsaban: talon ‘hazat’. E megoldas is az alliteraciora
vald torekvésbdl sziilethetett: talon tunteelle ‘hazat’, az eredetiben hazdt egy
szenvedélynek, mellyel Gomori Gyorgy versének bels6 ritmusat ismételten
igyekszik finn forditonk érzékeltetni, s egyben Suomi 6skdltészeti hagyoma-
nyai szerint tolmécsolni is. Raija Hamaélédinen — aki Kanyadi Sandor verseit
és prozajat is atiltette finnre, dontott e megoldas mellett — népkoltészeten
nevelkedett keleti finn lelke jol raérzett koltdnk északi testvérei nyelvi
megoldasaival rokon stilusara.

A magyar kolté legszebb s egyben legfajdalmasabb feladatai kozé tarto-
zik az emlékezés azokra, akik Balassitdl és Pet6fit6l Radnoti Miklosig és az
1956-ban a tankok elé merészen odaallé pesti fiatalokig, oly sokat tettek
azért, hogy a Karpat-medence ne valtozzék 1989 utan Szarajevova: népirta-
sok szinhelyévé. Az 6rok emberiesség szellemében inti a magyar forradalom
20. évforduldjan fegyvert forgatdinkat:
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ABDA
R. M. emlékének

Megastak. A sziirke, dlmos
égen csak egy-egy varju
faradtan lassu szarnycsapasa.
Szekerek, unott katonak.
(A helyzet banalitasa.)
Es ezek nem is németek.
Nyelviink k6z6s, de amit mondok
az Or nem érti meg.
Beteljesiil az fras és mindent elérelsté
lelkem joslata. Mar spongyan az ecet.
Beszivom még a nedves rét szagat,
a rzsefiistben azo flizekét
és elteszem a kockas fiizetet.
,,Non omnis moriar’, tudom,
-de utoljara mondhatom: vagy ok —
mert lang leszek, tag égbe szarnyal6
és nyirkos foldbe hantolt néma test.

Hasonl6an eredeti e témaban Szilagyi Ferenc verse, mely a vilagminden-
ség vallasos réviiletével kozeledik Radnétihoz:

Kolt6 volt § is: bélyegzs csillaga égett

szive folott — s a godor mélyire 16kte a Kor.
Koltdk, csillagosok, csovasai a szabad égnek,
barha zuhanva alé: fényetek irja utunk!
(Csalanok és ibolyak. Satoraljaujhely, 1990)

Tudomasom szerint e fenti Gomori-vers a parizsi Irodalmi Ujsag 1976.
junius-augusztusi Osszevont szdmaban jelent meg el8szor, de Radnéti Miklés
sorsa vissza-visszatér6 téma, , fol-foldobott k8” djra meg ujra GOmori
Gyorgy emberkozponti koltészetében, s 1979-ben Radnéti verseinek angol
forditasat is megjelenteti (kordbban Nagy Laszloval egyiitt tarsforditd és
szerkesztGként Jozsef Attila verseit olvashatta az angolszasz vilag — szintén e
cambridge-i és budapesti magyar kolténk szerkesztésében). 1991-ben az ‘56
utani nyilt beszéde miatt oly sokdig elhallgattatott Petri Gyorgy (Nagy Imre
és baratai egykori jeltelen sirjanak nagyhatdsu versbéli megorokit§je) sorait
olvashattak angolul Gomoéri Gyorgy gondozasaban. EmlékeztetSul Petri
Gyorgy 1982-ben a parizsi Méray Tibor szerkesztette Irodalmi Ujsagban 4
kis oktoberi forradalom 24. évfordulojara c. versét igy kezdi: , Egy icipicit
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igazitottak a vilagon / Imre bacsiék, Pista bacsi¢k ...” (I.U.S. Parizs 1982/1:
130).

Sorsforduld életink elGestéjén, a ‘89 eldtti évtizedben a legjobb
madadchi értelemben kiizd és bizva bizik kolténk. Verse a Borbandi
Gyula és Molnér Jozsef szerkesztette miincheni Uj Latdhatdar-ban jelenik
meg. Ez a lap megsziinéséig (‘89 8széig) a parizsi Irodalmi Ujsag és a chi-
cagéi Szivarvdny mellett az 6sszmagyar irodalom és miveltség, nemzetfor-
malo szemlélet legjobb folyodirata volt. A kdvetkez6 verset el6szor az Eurdpa
Kiad egyik szerkeszt8jének szobdjaban olvastam Budapesten, kozvetleniil a
megjelenés utan (a FIGYELMEZTETES j6 helyre ment):

FIGYELMEZTETES
,,Die Wiederspriiche sind die Hoffnung”
A , még nem” nem egészen ,,mar nem”

Nem érdemes elégetni
idGszeritlen kéziratainkat
nem érdemes visszavonni
ami miatt masokat megégettek
nem érdemes Ggy tenni mintha
A minthatdsag tele hajszalrepedéssel

Az 6cska koffer tele jovEvel
(Uj Latéhatdr, Miinchen XXX. évfolyam 1979. oktéber 15: 183).

Ez itt és most, 1994 Gszén érvényesebb, mint barmikor.

A kozelmult nagy torténelmi témai mellett az Erdélyi Fejedelemség, f6-
leg Bethlen Gabor és kora (szerencsés — de talan mégsem véletlen folytan —
Gomori Gyorgy egy ismeretlen Bethlen képre bukkan Lengyelorszagban, s
ezt a Magyar Muzeum Budapest, 1991. évfolyamanak 1-4-es szamdban red
jellemzd alapos leirdsaval kozli, ‘94-ben pedig az Irodalomtérténeti Kozle-
mények-ben ko6z0l nagy erdélyi fejedelmiink kormanyzasanak angliai vissz-
hangjarél tanulmanyt), a kuruc szabadsagharc és 1848—49 magyar fuggetlen-
ségi forradalmi hagyomanyai, Ady és a Nyugat jelent kolténknek olyan él-
ményanyagot, melybdl igen gyakran a nagyk6zonség szamadra alig ismert, s a
beavatottak korében is meglepetésszeriien haté motivumokbol épit fel egy-
egy kolteményt. Torténelemszemlélete azonban sohasem szikil le nemzeti
keretek koz¢, az egész latohatart befogja. A , hagyomanyapolas” nala olyan
torténelmi fintorokkal tarsulhat, melyhez foghatét Jonathan Swift irorszag-
ban sziiletett angol iré politikai szatirdiban vélek folfedezni (6 ajanlotta volt
az ir kérdés megoldasakeént, hogy minden angol nemes egyen reggelire egy
ir ujsziilottet — de ne adjunk oOtleteket térséglink kishitlereinek... ). Ime Swift
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magyar kolt6-rokona, anyanyelviink tokéletes kifejezéskészletével, és kelet-
europai husbavago tuddsanyagaval folvértezve:

HAGYOMANY

amikor Krubszkij elmenekiilt
az (okkal) Rettegett, s6t Rettenetes Ivan
elrettentd példaul elrekkentette
(megfojtatta?) K. feleségét
Katalin c4rné
roviddel trénralépése utan
megolette (megfojtatta) férjét
1801-ben az (4llitélag elmebeteg)
Pal cart néhany 6sszeeskiivd
halészobajaban megfojtotta

Sztalin meg
folytatta*

A kimondott sz6 hangzasbéli homonimidja: fojtotta/folytatta kisérteties-
sé, lidércessé teszi e szavak mogott settenkedd torténelmi rémmesét. Mi var-
haté még? Ha jabb Sztilin keril hatalomra ,e hagyomany szent
szellemében”?! Nem kell azonban oly messzire menniink, hiszen
kozelinkben zizeg a fehéregyhdzi kukoricds 1s, talan Sut6 Andras
félszemevilaga is beléillik a rettenetes HAGYOMANYOK sordba (meg a
sok Antonescu utca, s Cseresznyés Pal-sors Marosvasarhelyen). Egyik legjel-
lemz&bb verse e HAGYOMANY-ORZO témakorb6l:

1849. jalis 31.

S hogyha csak orosz fogsagba esik?
De a tiszti mundért nem vetette le,
hidba konyorgott székely embere,

a volt Jézsef huszéar. S mert homlokan

sajgott a seb, hat letlt, hogy kimpssa.

Akkor értek oda a landzsas emberek,
a segesvari , idegenvezetdk!”:

— Du Kossuth Hund! és atdofték szivét.
Félelmetes, de igy is eshetett.
Nemcsak dal, a fortelem is 6rok.

A fehéregyhazi patakpart felett
a der springt noch auf szelleme porog.
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Dobbenetes latomas e vers. Torténelmiink csataterei és nemzeti tragédia-
ink id6béli tavlatai elevenednek meg benne: a mult, a jelen és a jov6. Itt az
4jvidéki Hideg napok-ra éppugy gondolnunk kell,mint Abdd-ra, a vérbosszi-
ra Bdcskaban és kiszolgaltatott székely serdiil6kortiak lefejezésére
Szdrazajtd-n, az Gn. felszabadulas elhallgatott 4dldozataira, akik egy része
megmenekilt ugyan a deportalastél, de nem menekiilt meg ezutin (mint
1944 oktoberében Ovdry Elemérné Purjesz Olga és vendégei Kolozsvérott: a
szovjet csapatok mogott garazdalkodé — megtévesztdleg Maniu-gardistaknak
nevezett — roman vasgardista tisztek legépfegyverezték Sket).

Az ir6 ezért csupéan csak arra vallalkozhatik, hogy pontosan, szépen, va-
lasztékosan szerkessze meg szavait. Gomori Gyorgynél minden sz6 a helyén
van. Kolteményeire — akarcsak prozédjara — a pontos, szép, veretes szohaszna-
lat jellemz8. Nem csupan tudja, hanem érzi is szavaink jelentésarnyalatait, s
azt is, milyen kort milyen kifejezés jellemez a legjobban. Tobb évtizednyi
nyugati ¢letét kovetSleg is mindig szabatosan szl nyelviinkon, sohasem fo-
galmaz szabadosan. Illetlen sz6t illetlen helyen nala sohasem taldltam. Azt a
szinvonalat képviseli koltészetiink vonulataban, amit Cs. Szab6 Laszlo és
Mérai Sandor értekez6 prozajadban. Nem kapkod massalhangzo-
torlodasokkal telitett szerkezetek utdn, s koriilményes bikkfanyelvvel soha-
sem taldlkozom Gomori Gyorgy szovegeiben.

,Birodalmak hanyatlanak, de a nyelv marad...” cseng filemben Gjra meg
ajra fent idézett, sorsunkat meghatirozé mondata. Ugy érzem az a nyelv, az
a nyelvezet, amit 6 képvisel irodalmunk legmaradandébb értékeinek vonula-
taba tartozik. Halasak lehetiink érette kolt6nknek és nemrég elhunyt Edes-
anyjanak, aki maradandé szavakat szeretettel orokitett fidra. A legnagyobb
értéket, amit anya magyar koltének adhat: édes anyanyelvét.

Szathmari Istvan professzor ur és az a folyoirat, a Nyelviink és Kulturank,
amelyik a nyugati magyar irodalom legavatottabb tdmogatdja (s szerkeszt6-
bizottsaganak neves stilisztank tagja) mindig szivesen kozli Gomori Gyorgy
irasait. Még a legnehezebb idSkben is: recsegb-ropogo, hanyatlé birodalmak
osszeomldsanak kordban is. Mert az igényes, valasztékos, szép magyar sz6
maradando.

Birodalmak hanyatlanak, de a NYELV marad!

Jegyzet:
Az 1990-ben immar Budapesten megjelent Bucsu a romantikatdl c. kdtetben (erre ma-
ga a szerzG hivta fel figyelmemet) hibasan fojtotta all folytatta helyett.
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