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KESZLER BORBALA

Intonacios irasjelek a magyarban a XVII. szazad ko-
zepéig

1. A magyar irasjelhasznalat jeleit a XVII. szédzad kozepéig harom tipus-
ba lehet sorolni. Ezek: 1. a kiegészit irasjelek, 2. a tulajdonképpeni tagold
irasjelek (bar ezeknek a funkcidja ebben az id6ben még elsésorban intona-
cids-szinetjelold funkcid volt; igaz, hogy ez gyakran egybeesett a gramma-
tikai funkcidval) €s 3. az intonacios jelek.

1.1. A kiegészitG irasjelek kozé tartoztak a bekezdés jel6l6i. Ezek leg-
tobbszor kiilonféle formaju piros forditott nagy P-k voltak, példaul a Jokai-
kodexben (bar itt a jel hasznalata nem kovetkezetes), a Muncheni-kédexben,
a Vitkovics-kédexben, a Debreczeni-kodex 3. keze altal irt részben, a Mis-
kolci toredékben, a Guary-kddexben stb. (1., 2. dbra).

De jelolték a bekezdést nagyobbra rajzolt (esetleg kijjebb is irt), piros-
sal, kékkel vagy néha arannyal szinezett kezddbetiivel vagy inicialéval
(példaul Anonymus Gesta Hungarorumaban, a HB.-ben, a Bécsi-kédexben,
az Apor-kodexben, az 1420 korili Pozsonyi misekdnyvben, az 1480 koriili
Kalmancsehi domonkos breviariumban, az 1516—-1519-1 Jordanszky-kodex-
ben, a Czech-kodexben stb.; vo. Anonymus, Gesta Hungarorum; VOLF
GYORGY 1874, XVI.; SZABO DENES 1942, XIV-XVIIL.; Kdédexek a kozép-
kori Magyarorszagon III. tdbla; i. m. 122-3 és XV. tabla; uo.141-2 és
XVIII. tabla; uo. 166 és XXXIII. tabla; N. ABAFFY CSILLA és CSAPODI
CSABA 1990, I1.), a bekezdés els6 szavanak vagy szavainak pirossal irasdval
vagy piros aldhuzasaval, esetleg fuggbleges elvalaszté vonallal és aldhuzas-
sal, példaul a Székelyudvarhelyi Kodexben (v6. N. ABAFFY CSILLA 1993,
20; 3. abra).

Kiegészitd irasjelnek szamit a mondatkezdd nagybeti, gyakran pirossal,
néha kékkel vagy arannyal atfestve (példaul az 1255 és 1261 kozotti Ma-
gyarorszagl psalteriumban, Paléczi Gyorgy 1435 koriili brevidriumaban, a
Simor-koédexben, a Nador-kédexben, a Szent Margit életérdl szold kodex-
ben, a Czech-kodexben, a Lazar Zelma-kodex masodik keze altal irt részben
stb.; vo. Kodexek a kozépkori Magyarorszagon 97 és VI. tabla; uo. 127 és
XVII. tabla; VEKERDY LILLA 1988, 6; PUSZTAI ISTVAN 1994, 8, 19-20; P.
BALAZS JANOS 1990, 34; N. ABAFFY CSILLA és CSAPODI CSABA 1990, I1.;
N. ABAFFY CSILLA 1992, 19 stb. ) vagy fuggdbleges piros vonallal athtzva
(példaul a HB.-ben, a Guary-kddexben), valamint a sziinetjelold kereszt,
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mely tobbnyire imakban fordult eld, példaul a Czech-koédexben ¢és a Peer-
kodexben (1. alabb, 4. abra).
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1. abra. A Guary-kddex 56. lapja
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2. abra. A Debreczeni-kédex 391. lapja
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3. abra. A Székelyudvarhelyi Kédex 31v lapja
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4. dbra. A Peer-kiédex 248. és 249. lapja

Erdekes, kiilonleges tagoldjel van a Peer-kédexben: egy 3 alaki jel (5.
abra). Végil masodlagos irasjelnek szamit a peridduszaro jel, mely altala-
ban tobb pont és kilonféle hulldmos vonal (vagy vonalak) kombinacioja
volt. Ez igen ,,divatosnak” tiint mar a IX. szdzadtdl kezdve az eurdpai kéz-
iratokban, s igy a magyarokban is, példdul a Guary-kédexben, a Cornides-
kodexben, a Domonkos-kodexben, a Példak konyvében, a Czech-kddexben,
a Horvath-kodexben, a Festetics-kodexben, a Kriza-kodexben stb. (6. és 7.
abra).
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6. abra. A Domonkos-kédex 57v lapja
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7. abra. Perioduszaro jelek

1.2. A masodik csoportba tartoznak a tulajdonképpeni tagold irasjelek.
Ezek mai formaja vagy azokhoz hasonl6 jelek (kivéve a forditott pontosvesz-
sz6féle jelet: 7, és a virgulat).

1.3. Intondcios jelek: a kérdgjel, a felkialtdjel, a zarojel és bizonyos
mértékig a tartalomvaré funkcidja jelek: a kettGspont és annakidején egyes
esetekben ilyen funkciot tolthetett be a pont, a vessz6 és a pontosvesszd is.

1.3.1. Az intonacids jelek régi kéziratos nyelvemléke-
inkben ritkdk.

Miar a latin nyelvli szovegemlékekben, példdaul Anonymus Gesta
Hungarorumaban, a Képes Krénikdban, Donatus Ars minorjanak egy 1445.
évi kiadasaban, mely V. Laszl6 kiraly tankonyve volt (az utébbira vo. Ko-
dexek a kozépkori Magyarorszagon 129 és XIX. tabla) is el6fordultak azon-
ban kérddjelek, mégpedig tipikus Karoling-kérddjelek (vo. 8. abra).

Magyar nyelvii szovegben az els6 kérddjelek a Bécsi-kodexben talalha-
tok (9. abra). ‘
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8. dbra. A Gesta Hungarorum, a Képes Kronika és az Ars minor
kérddgjelei.
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9. abra. A Bécsi-kodex 274. lapja
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Kés6bbi nyelvemlékeink koziil van kérdgjel példaul a Guary-koédexben,
a Konyvecsében, a Vitkovics-kddexben, a Miskolci toredékben, a Nagy-
szombati kodexben, az Erdy-kodexben, a Tihanyi-kédexben, a Kazinczy-
kédexben, a Debreczeni-kodexben stb. A Guary-kddexben a kérdgjel forma-
ja Karoling-tipusa: ¥ (10. abra). A kérdéjel az Erdy-kédexben J forméji
(11. abra), Szamoskdzy Istvan torténetird kéziratdban pedig 7 alaku (vo. E.
ABAFFY 1991, 23), de a leggyakoribb formdja a pont folott elhelyezkedd,
jobbra dd6l6, balra nyitott félkor (2) volt (12. dbra).
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11 ibra. Részlet az Erdy-kédex 574. lapjabal

Nagyon érdekes a Nador-kodex kérddjelhasznélata, ugyanis itt nem a
kérdés utan, hanem a kérdés el6tt tették ki a kérdGjelet (13. abra). Valami
hasonl6 van ma a spanyol nyelvben is, ahol a kérdés el6tt €s utan is megta-
lalhaté a jel, a kérdés el6tt azonban fejjel lefelé forditva, példaul: ,, ;Qui¢
has hecho estos dias?” ‘Mit csinéltdl ezekben a napokban?’ (v6. MARTIN
ALONSO 1982, 5, 95).

A kozbevetés jele a XVI. szdzadtol kezdve a zardjel, olykor a dupla za-
rojel. A Székelyudvarhelyi kddexben kettds fekete-piros zardjel és alahuzas
(vo.E. ABAFFY 1991, 20; 14. abra).
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12. abra. A Miskolczi toredék 2v lapja
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13. abra. A Nidor-kédex 106. lapja
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14. abra. A Székelyudvarhelyi-kodex 15v lapja.
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Felkidltojel a XVII. szazad kozepéig kéziratban tudomasom szerint nem
fordult el6. MOLNAR JOZSEF—SIMON GYORGYI (1976, 53) a KT. bettihiv at-
irdsdban felvesz ugyan felkialtdjelet is a kézirat ferde felkialtojelhez hasonlo
jelei alapjan. Ezek azonban nem felkialtdjelek, hanem a Karoling-irasreform
idején bevezetett vessz6s pontok ( /), melyek a IX. szdzadtol kezdve a rovi-
debb sziinet jelolésére szolgaltak.

PUSZTAI ISTVAN (1988/1., 22) Ggy véli, hogy a Winkler-kodex latin li-
taniai részében (21/13, 14) is van felkialtdjel. Ez a feltevés sem tiinik azon-
ban valdészinlinek, mivel ebben a korban Eurépaban még nemigen hasznil-
tak felkialtojelet, s egyébként is a PUSZTALI altal emlitett (a 21. oldal 13. és
14. soraban taldlhatd) ,.felkidltojelek” formdja teljesen megegyezik a 359.
oldal (23. sor) kérddjelének a formajaval. (A kérdésrdl 1. bSvebben a
nyomtatott nyelvemlékeknél!)

1.32. Anyomtatott magyar muvek intonacids jelei mar
egységesebb képet mutatnak, bar itt is vannak eltérések nyomdanként, s6t a
nyomdakon belil korszakonként is.

Viéltozo volt példaul a kérdGjel formdja: a monyordkeréki nyomdaban
pont folott hulldimos vonal (%), Peechi Lvkach munkdjaban (SZENT
AGOSTON DOCTORNAC, ELMELKEDO: MAGAN BESZELLO: es
naponkent valo imad(4git: az kere[ztyen attyafiaknac eptiletire, magyarra
fordeta, PEECHI LVKACH. Nagyfombat, 1541) pont folott balra nyitott
tompaszog (<), a bécsi, a krakkoi, a kassai, a debreceni, a bartfai, nagy-
szombati, kolozsvari stb. nyomdak egyes korszakaiban pont f6l6tt indulo,
jobbra hajlé hullamos vonal ( 7' ) ; a kolozsvari, a grazi és a pozsonyi nyom-
da egyes korszakaiban pont f6l6tt balra nyitott, kicsit nyomott félkor (2 ); a
bécsi, kolozsvari, debreceni, bartfai, magyardvari, papai, grazi, pozsonyi,
oppenheimi, krakkéi nyomdékban egy id6ben jobbra d6l6, maihoz hasonld
kérdgjel (?); de mar a XVI. szazad kozepén megjelent a mai kérddjel is.
Erdekes azonban, hogy még a XVI-XVII. szézadban is eléfordult, hogy egy
mivon belil véaltozd volt a kérd6jel formdja: példaul egyenes és jobbra,
esetleg balra d616; vagy mai formaju és félkorhoz hasonld, vagy jobbra d6l6
és pont folott jobbra felfelé hajlo hullamos vonal ( ¢ ) stb. Példaul Szent Pal
apostol Debrecenben (1603-ban) kiadott levelében (Az Szent Pal apostol le-
vele, mellyet irt az Romabeli Keresztyeneknek, Magyar predikatiokra
rendeltetet, es az Szent iras szerint meg magyaraztatot) a cimekben pont
folott jobbra felfelé hajlé hulldmos vonal, a szovegben pont f6lott balra
nyitott félkor; Baranyai Decsi Janos Bartfan (1598-ban) megjelent
Adagiorvmaban a latin kérdések végén jobbra d616 mai kérdgjel, a magyar
kérd6 mondatok végén pedig jobbra hajlé hullamos vonal ( 7). Sylvester

230



Janos Uj testamentuméban is (Ujsziget, )541), kilondsen az elsé részben,
igen véltozatos a kérdGjel formdja: ?,2, 7,7, &, ..

A kérdgjelet ebben az id6ben nem csupan mondatzar6é helyzetben hasz-
néltak, példaul: Erted-é? avagy még-is nyilvabban valé értelmet kivansz?
(Pathai Istvdn: Az sacramentumokrol K6z&nségessen: Es kivéltképpen az
Ur vatsorajarol valé kényvetske. Gyulafehérvér, 1643, 32), s gyakran kitet-
ték (fokhatarozoi funkcidju) kérdé névmassal bevezetett felkialto mondatok
utan is, példaul: ...menifler hittal Vram engem hozzad, de en fiilemet be
dughtam? (Pazmany Péter: Imadsagos keonyv. Graz, 1606); O dtkozot
héuolkodas, mely igen meggyiikbreztel”(Mihalyko Janos: Hét praedicatio,
az Isten fiainak 6r6k eletekrdl. Bartfa, 1612, 150).

S ami még érdekesebb, hogy ritkdbban ugyan, de a kérddjel nemcsak a
milyen, micsoda formaju fokhatarozoszokkal bevezetett felkialté mondatok-
ban, hanem egyéb felkialto, s6t felszolitdé mondatokban is el6fordulhatott.
Példaul: Mondgy példat-is erre nekem kib6l kénnyebben meg ertsem ez
mondasidnak igaz értelmét? (Pathai Istvan i.m. 42); Bizonyits meg ez mon-
dasodat? (1. m. 135). Egyébként tobb kiilfoldi szerzé emliti, hogy a régi eu-
ropai irasjelhasznalatban 1s volt arra példa, hogy érzelmet és indulatot kife-
Jjez6 mondatok végére kérddjelet tettek (vo. pl. Ouy 1987, 184). Erre annal
is inkdbb sziikség lehetett, mivel a felkialtdjel igen késén, csupan a XVI.
szazadban jelent meg az eurdpai irasjelhasznalatban.

Nalunk eddig a legkorabbi példat felkialtdjelre Molnar Albert 1604-ben
Nurnbergben megjelent szétardban (DICTIONARIVM QUADRILINGVE
LATINO-UNGARICO-GRAECO-GERMANICUM) ¢és Draskovith Janos
Az feiedelmek oraianak masodik keonyve cimid 1610-ben Grazban megje-
lent munkdjaban taldltam. Az utébbiban a felkialtdjel hol ferde jobbra dolés,
hol egyenes 4llasa. Példdk Molnar Albert szétaranak latin—magyar részébdl:
Eheu, Interj. Hayhay!; Eja, Adv. Hozza! Nofla.; Ehem, Interject. Hirtelen
czudalkozonak f3ava!; de Oh, Interjectio. Oh en szerelmem. A magyar—latin
részben: Ehe! Vah!; Jayjay! Ahu, Eheu!

A felkiéltojel eleinte kizardlag érzelmet €s indulatot kifejez6 mondatok
végeén, azaz felkialtas utan fordult eld, kiilonésen 6, 6h indulatszot tartalma-
z0 mondatokban; megszolitds és felszolitds utdn soha, példaul: O meg
béczblhetetlen 6rém!  (Kiirti Istvan: Az elo Istenhez valo aieitatos
imadsagokat magaban foglalo kényveczke. Kassa, 1611); O, balgatag nem-
zet! (Groff Zrini Miklos: Adriai tengernek syrenaia. Bécs, 1651, 37). Fel-
sz6lité mondatban eléforduld felkidltojelre az els6 példat Szenczi Molnar
Albert Postilla Scultetica cimi munkdjaban (Oppenheim, 1617) talaltam:
6riilly te Sionnac lednya, orvendezz Jerusalemnec leanya! (1. m. 11.)
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A kozbevetés jele a nyomtatvanyokban egyontetlien a kerek zarojel, de
elvétve eléfordult mar a XVII. szazadban szogletes zarojel is, példaul: La-
todé hogy az Sz. Janos megjelenti, hog’ viz altal [mely a’ kereszt [égnek
Sdacramentoma] és vére dltal, (mely az Ur vatsordja) jott el (Pathai Istvan
1. m. 307).

2. Mint e rovid 6sszefoglalasbol is kidertl, az intonacios irasjelek hasz-
nalata nem volt altaldanos a XVII. szdzad kozepéig (kiilondsen feltiind az e
tipusu irasjelek hianya a kéziratos emlékek egy részében, igy példaul a ma-
‘ganlevelekben). S ahol hasznéltak is valamiféle intonacids jelet, ott is csak
alkalomszerten, rendszertelentil.

E munka nem tarja fel az intonacids irasjelhasznalat minden probléma-
jat, de tajékoztatast ad az adott korra vonatkozdan, és eligazitast nyujt a to-
vabbi kutatasokhoz.
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KINCSES KOVACS Eva

Hangzas- és hanglejtésvizsgalatok bolcsészek
korében

A nyelvek és kulonosképpen az anyanyelv tanulmanyozasa és tanitdsa
soran er6s0dott fel a beszédkutatds, a hangzas, a zeneiség, az él6 elemek
fel6li megkozelités. Az érdeklédés mellett ennek az irdnynak a fejlédését
szolgaltdk a miszaki és élettani-neurolégiai tudomanyok eredményei is. A
technikai eszk6zok segitségével sok olyan jelenség valt megfoghatova, lat-
hatova, hallhatova, amelyekrdl korabban csak sejtéseink, megérzéseink le-
hettek, ugyanakkor éppen ezek az un. audio-vizuadlis eszk6zok és egyéb mi-
szerek az ember megfeleld szaktudasa és bolcsessége, eldrelatasa nélkil ori-
asi karokat is okozhatnak.

A nyelvészeket mindig is foglalkoztattdk a hangzas, a hangképzés, a
hangok hatasanak, stilisztikdjanak, rendszerének kérdései. Zlinszky Aladar,
Zolnai Béla, Barczi Géza, Benké Laszlo, Fabian Pal, Fonagy Ivan,
Szathmari Istvan, Wacha Imre, Galdi Laszl6, Montagh Imre, Martinké And-
ras kotetekre mend szakirodalmat nyujtottak a téma irant érdeklédéknek.
Természetszerileg magasszinti kisérletek és kutatasok folytak az MTA ku-
tatointézeteiben és az orszag kilonbozd egyetemi intézeteiben, anielyek a
nemzetkozi kutatdsokba is bekapcsolddtak (MTA Nyelvtudomanyi Intézete,
[rodalomtudomanyi Intézete, BME, orvostudomanyi egyetemek).
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