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A foldrajzi nevek kozzétételének sajatsagos kérdései
a baranyai kétetben

Hat évvel ezel6tt, 1974 Gszén fejez6dott be Baranya megyében az él6 fold-
rajzi nevek gyljtése. A gondos ellendrzés és kozzététel munkalatai utan most
eljutottunk oda, hogy a hat évi ,érlelés” eredményeképpen ez év szeptembe-
rében lektorok kezébe keriilhet a sasdi és a szigetvari jaras teljes anyaga. Ez
lesz — terveink szerint — az I. kotet. Folytatdsa 1981 tavaszara készul el;
majd 1982-ben a teljes névanyag mutatojat (indexét) adjuk az érdeklédék ke-
zébe.

Miért ez a nagy késedelem? — tették fel sokan és sokszor a kérdést. Talan
valami ,,extra” munkdara vallalkoztak a baranyaiak? Sietve, de szerkesztétar-
saim véleményével egybehangzodan, felel6sséggel jelentem: nem volt szandé-
kunkban semmi nagyot-akaras; csupan igényesen, pontosan és jol szerettiik
volna elvégezni azt a feladatot, amit vallaltunk. Taldn nem lesz f6losleges idé-
téltés, ha a készilé névgyljteményrsl szolva roviden felvdzolom a baranyai
névmonografia fébb jellemz6it.

A gyujtés és ellenétzés sordn egyarant sok gondot jelentettek a két, gyak-
ran harom nemzetiségli kozségek. Nem sikeriilt minden ilyen faluba a nem-
zetiségek nyelvén beszélni tudé gydjtét kiildeni. A gyengébb szinvonalu
gyljtések hianyossagait az ellen6rzé nyelvészek potoltak. Mivel Baranyaban
jelentds a kis telepiilésekb6l valé elvandorlas, a gyUjtés-ellenérzés idején tobb
helytitt valésagos felderitést kellett végezniink, hogy megtalaljuk egy-egy kis
falu egykori 6slakossagat. (Korpad és Gorica neveit Bikkosdon gyujtottik,
Gyuriafii neveit Pécsett; Kisujbanyan mar csak egyetlenegy embert talal-
tunk stb.) — Az él6 (szobeli) nevek szamat jol szaporitottuk a torténeti (iras-
beli) nevek helyének helyszini lokalizalasaval. Az ellendrzést nehezitette a
régi térképekrdl leirt nevek kérdezése, am mégis megérte a faradozas, mert e
nevek gyakran ,eldcsalogattak” az emlékezetb6l a feledésbe merilt, de még
félig-meddig ismert nevek csoportjat. Az ¢él6 nevekhez kapcsolt irasbeli nevek
meglehetésen sok gondot okoztak a kozzétevoknek.

Az eddig megjelent kotetektél (ZMFN., SMFN., HMFN.) taldn csak abban tér
el a mi munkank, hogy a rendkivil fontos, forrasértéki kéziratos térképek
minden névadatat felvettiik az adattarba, jelélve az id6ben egymast kovetd
valtozasokat egy-egy hely mivelési agaban. E helyen is koszonom Kiraly La-
josnak, hogy a Somogy megyei Levéltarban elvégezte a kéziratos térképek ne-
veinek leirasat. Timar Gyorgy a Pécsett levo levéltarakban végzett felbecsiil-
hetetlen értékii munkat. Szita Laszlo a hatarjarasok anyagabol gyUjtott XVIIL
szazadi neveket és adatokat. Reuter Camillo pedig az okleveles forrasokig is
eljutott (REUTER CAMILLO, Baranya megyei helynévgyljtésem: Névtudo-
manyi vizsgalatok 75—81). — Mivel Baranya ma is harom nemzetiségli megye,
célszerlinek lattuk, hogy minden falu névanyaga elé keriljon egy tomor meg-
fogalmazasu népességtorténeti bevezeté. A demografiai adatok felhivjak a fi-
gyelmet példaul arra, hogy a Zselicben jelentds volt a horvatok letelepitése a
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XVII. és XVIII. szazadban; azaz nem lehet véletlen, hogy itt maig utal erre a
tényre a magyarok altal is ismert és hasznalatos, de eredete szerint horvat név-
anyag.

A kozzétevék szaméra nem kis gondot jelentett az, hogy megadjak a nem-
zetiségi (egyuttal nyelvjarasi) nevek koznyelvi megfelelgit. Ezt részben az adat-
kozl6kt6l tudakoltuk meg, részben nyelvismerettel rendelkezd szakemberektdl.
Szilikség esetén szotarakhoz folyamodtunk. Arra azonban vigyaztunk, hogy a
koznyelvi megfelelések megadasan tul ne foglalkozzunk a diilénevek etimo-
lytitt tudtak a szerb-horvat adatkozlGink ennek ’sziget’ jelentését, a kozzétevok
utaltak erre; de azt sem hallgattik el, hogy a magyar adatkozldk szerint ,,azért
lett Otok ~ Atak, mert a magyarok itt a toroknek jo nagyot attak”.

Mivel a telepiilések nevére vonatkozo népetimologiai adatokat kozoljiuk, fon-
tosnak tartottuk, hogy a tudomanyos szintli névfejtést is mellé tegyiik. Ezért
KISS LAJOS hozzajarulasdval — roviditett formaban — kozzétessziikk kote-
teinkben a FNESz. baranyai vonatkozasu etimologiait.

A nagyobb varosok (Pécs, Szigetvar, Komlé stb.) neveit a konnyebb eliga-
zodas érdekében az egyesitést megel6z6 torténelmi hatarok szerint kiilonitjik
el. A baranyai névgyijteménybe felvettiik a legijabb megyei térkép (1977.) és
a Magyarorszag foldrajzi neveinek tara 1. és II. kotetének neveit.

Végil szeretném kiemelni azt a gondolatot, hogy a baranyai féldrajzinév-
gyljtemény alapvetéen nem tér el az eddig jol bevalt kozlésmédtol. Amiben
mas, az sziikségképpen lett mas.

A munka befejezé szakaszaban is torekedni fogunk arra, hogy a gyljtemény
adattara a névtudomanyi célokon tul a néprajz, a telepuléstorténet, gazdasag-
torténet, a régészet, a topografia kutatasait egyarant szolgalhassa.

Koszonom, hogy konferenciankon beszamolhattam a baranyai helynévgyij-
temény munkalatair6l. Kilon is koszonom a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsa-
sagnak, az MTA Nyelvtudomanyi Intézetének, hogy a sok Osztonzésen tul érde-
mi segitséget is adott munkank szervezéséhez és a kotet végleges megforma-
lasahoz.
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