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A kémény szd szlav eredetének kérdését elemezve Kniezsa — Horgerre
és Cs. Sebestyénre hivatkozva — a nyelvészeti bizonyitds erdsitésének te-
kintette az is, hogy ,,német eredetii szavak a hazzal kapcsolatos régi mii-
szavak kozott nincsenek, szldv viszont sok van.” (SzlJsz. 666) A TESz a
szlédv eredeztetést lényegében elfogadta (1970), de hozzafiizte, hogy a szlav
nyelvekben részint a latin, részint a német kozvetités feltételezhet6. Mol-
lay (1982) viszont egyértelmtiien a német 4tvétel mellett foglalt dlldst s érvei
kozott szerepel az, hogy nemcsak a kfn.-ben, hanem az ofn.-ben is kimutat-
haté a magyar kémény sz6 el6zménye (kémin, kémi, s6t az épitmény léte is
igazolhaté a szentgalleni kolostor 820 évi tervrajzan.

Az tjabb torténeti, milemléki, néprajzi vizsgilatok nem teszik kétsé-
gessé, hogy a kémény a jomédi varosi polgarok hizaiban, kolostorokban,
fotri palotdkban, kastélyokban bukkan fel el6szor, de technikai nehézségek
miatt Eurdpa-szerte igen lassan terjedt el. Ndlunk még a XIV-XV. szazad
forduléjan is ritkasdgnak szamit, hisz tudjuk, hogy Buda gazdag f6iri pa-
lotaiban 20-30 szoba koziil csak 3—4 fiitheté — valdsziniileg a kéményhidny
miatt. (Malyusz: Zsigmond kir. uralma) Még a XVII. szdzadi forrdsok is
stiriin emlegetik a kastélyokban a ,fekete hdzat”, bar ugyanekkor mar a
mezovarosok parasztpolgéri épiileteiben is feltiinnek a kémények.

A Magyar Néprajzi Atlasz (MNA) térképlapjaibdl jol dokumentalhaté
a népi épitkezés (IV.k.) s benne a fiistelvezetés rendszerének igen jelentds
taji kiilonbsége. Ez ut6bbit a 238. lap mutatja be, ahol 1atjuk, hogy a szlo-
vénokkal és horvatokkal érintkezd terileten (Vas, Zala, Somogy, Baranya
m.) vagy egyaltaldn nincs kémény a XIX. sz. végén, vagy ekkor kezd csak
szérvanyosan megjelenni. Ez tehdt ellene mond annak, hogy a szlovén vagy
a horvét lett volna az atadé vagy kozvetitd. Atfogébb miiveltségtorténeti
megfontoldsok alapjin feltételezhette a TESz a horvat, szlovén kozvetitést,
hisz a foldmiivelés, dllattartas, taplalkozas, 61t6zkod és stb. korében kimutat-
haté a szldv jovevényszavak régibb rétegében e két nép elédeinek domindns
atado szerepe volt. Ezt akkor is érdemes figyelembe venni, ha tudjuk, hogy
a kémény nem koznépi, hanem 1ri, polgari érintkezés kapcsan keriilt be kul-
tarjavaink korébe, ahol viszont az olasz és német hatdssal kell szdmolni.
Miutan az olasz nyelvi kozvetités szoba sem keriilt, igy Mollay kovetkezte-
tései tobb szempontbdl is aldtdmaszthatdk, megallapitisa elfogadhaté.
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Valéjiban a XIV-XVI. szdzadi, egymdsnak sokszor ellentmondd, sziik-
szavi adatai alapjan elég nehéz kibogozni, hogy egy-egy kifejezés pontosan
mit jelent. Feltehet6en a korai kémények a nyilt fiistvezetésii Gn. szabadke-
ményekhez allhattak kozelebb, mint a mai zart rendszeriiekhez. Ilyen sza-
badkémények az orszdg kézepén még a milt szdzadban is dltaldnosak voltak,
de néhany példanyuk a févarosban is megérte a XX. szazadot, Obudén és a
Ferencvarosban.

Az els6 hazai, kétségteleniil tiizel6vel kapcsolatba hozhaté kéményadat
1395: ‘camenata’: ‘kemies has’ (TESz) inkabb fiitott hazra, mint tiizelo-
szerkezetre utal. A TESz kandalldszerii tiizhelyként értelmezi, tehat nyilt
tiizelore gondol, de ehhez sziikségszeriien nem tartozik kémény. A camenata
Bartal Glossariuma szerint tiizhellyel elldtott szoba, de ez lehet kémény nél-
kiili is. Az OklSz. szerint a kémény infumibilum vagy fumarium. Verancsics
otnyelvii szétardba (1595) a caminus jelentései: fornace, (ol.), Oven, /ném.),
peech (ho), kemencze (ma), tehit mindeniitt azonos a magyar jelentéssel,
ugyanigy mint Padriz Papaindl. Az infumibilum Verancsicsndl camine (o),
Rauchfang (n), dimnya (h), kemeeny/ (m); a fumarium igealakjaban sze-
repel a magyar fiistologni értelemben. Pariz Pipai 1782 évi kiadasaban a
magyar—latin részben a kémény jelentése infumibilum és fumarium, viszont
németiil Ofenloch, Rauchloch, ugyanigy, mint az OklSz.-ban, amely valé-
szinil tole vette at. Ez némileg zavart kelt6, mert a fiistlyuk a mennyezeten
ebben az idében csak Erdélyben (esetleg Palocfoldon) létezett, olyan terii-
leten, ahol a falusi hdzakban a kémény csak csak igen késob jelent meg.
Itt a fiistot csak a padlasra vezették, helyenként még a XX. szazadban is.
Nem teszi viligosabbd az értelmezést az OklSz. 1520 évi adata: Stuba seu
caminata vulgariter kemenyes haz.

A sokféle s egymassal gyakran egyeztethetetlen elnevezés véleményem
szerint abbdl ered, hogy a XIV-XVTI. szizad sordn tjfajta, de vidékenként el-
tér6 tiizeloberendezések és fiistelvezetd rendszerek honosodtak meg, az alsé
és felso tarsadalmi rétegeknél egyarant, amelyeknek nem volt latin megfe-
lel6je s igy az irdstuddk rdkényszeriiltek hozzadvetoleges azonositisra, vagy
tajnyelvi megjelSlések atvételére. Igy érthetéen nagyon sok kiovetkezetlenség
bukkan fel a forrasokban s az értelmezések is eltérok.

* %k *k

A szlav, német, latin eredetii szOkészlet mellett nem szabad megfelejt-
kezni az épitkezés finnugor, vagy ugor gyokerii rétegérol sem, amely évsza-
zadok soran a nyelv belsé fejlédésének menetében, az épitotechnika eloreha-
ladtdval jelentGsen boviilt. Az eddig is szamon tartott dltalanosabb épiilet-
nevek (hajlék, lak, fal stb.) mellett sok részletmegjelolést ismerhetiink meg
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az MNA egyes lapjain, mégpedig gyakorisaguk, azaz jelentoségiik és pontos
helyiik rogzitésével. '

A legnagyobb miilti falféleség legelterjedtebb neve a sovény(fal), a sz6
ige deverbalis szirmazéka. A Dunéntil és Kisalfold egészén, az Alfold nagy
részén, Erdély kozepén, ahol készitik e falfélét, igy nevezik. Ugyanigy az
6si rétegbe tartozik a ritkdbban felbukkané fonott(fal). A nehezen értékel-
het6 rekesztett fal, rekesztés és a kertelés mellett az egyetlen ilyen tipusi
fal megnevezés a patics, pacsit az északkeleti nyelvteriileten, ami a bizo-
nyitott szldv eredet, s az ukran hatds irdnydba mutat. A sz6 kiilonben a
szaknyelvben agressziven terjed. (225.t.)

A fodém és tetOszerkezet gerendainak neve nagyrészt szintén az alap-
nyelv gyokeibdl vezetheto le. A fontosabbak kozott csak két kivétel van, a
gerenda és a szelemen, mindketto korai szlav atvétel. Az utébbival kapcso-
latban kiil6nos érdekesség, hogy a targy léte legalabb az ugor kortdl kimutat-
haté a régészeti leletek alapjan, tehdt az eredeti neve kihalt. (Fodor I. Népi
Kult. Népi Tars. 1983) A szelemen sz6 egységesen ismert az egész nyelvte-
rilleten, mds megfelel6je nincs. Csak Erdélyben ismeretlen, de itt maga a
targy is hidnyzik.

A t6bbi mennyezetgerenda elnevezés mind a honfoglalas el6tti szokincs
korébe tartozik, leginkabb a gerenda jelzéjeként. Fo-, fi-, fiigerenda a Dél-
Dunantilon, a k6td, kétés-, dtkotogerenda a Dunantil nyugati felében és a
Kisalfold egészén, a fiokgerenda leginkabb a Duna-Tisza k6zén, de szérva-
nyosan masutt is; a fojogerenda a Tiszantil északi felén, a kisgerenda ennek
déli részén hasznilatos a mennyezetgerenda megjel6lésére. (MNA 231.t.) A
fodémet, falat és a tetOszerkezet gerendizatat Gsszekoto elemek elnevezései
igen valtozatosak, van kozottik szldv, német, romdn és ismeretlen eredetii,
de elég jelentGs a magyar alapszékészlet részaridnya. Sdrfojo, fojogerenda
megjelolés a Sajé és Bodrog kozotti teriileten jellegzetes, a vizvetd és agyfa
az egész nyelvteriileten szétszortan, nem nagy szaimban. A technikat is meg-
vilagité varrod-, vorrdgerenda, sirvoro Baranyaban s a Csepel sziget alatti
Dunaszakasz mindkét oldalin feltiinik. Erdekes, hogy a német eredetii ma-
jorpang a Jaszsagban s a Tiszantilon, tehdt szintiszta magyar vidéken jel-
legzetes. (MNA 231.t.)

Joval egységesebb a tet6 fedGanyaga tarté gerendik névanyaga. Itt a
ragfa-ragalja a Dunintilon és a moldvai kaprior, keprior, kiprior megjelolé-
seken kiviil minden valtozatmagyar gyokerii. Leggyakoribb a szarufa-szalufa
elnevezés, amely nyilvan mint dcsmiisz6 is terjedt s a nyelvteriilet egészén
ismert. Erdélyben ennek a szarvazat, szarvazé vialtozata hasznilatos, ami
osszefiigghet azzal, hogy a szarufikat itt pirosival osszedllitva emelik fel
a tetore s igy ez jobban utal a kiindulé szétére. Ez nem zarja ki azt a
lehetOséget, hogy a szarv elnevezés képzetét a tetbesiicsnal Gsszetaldlkozd
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gerendapar Osszekotésekor, a végiikon kidllé 20-30 cm-es csonk teremtette
meg, amely aztin az dcstechnika fejlodésével eltiint, de a név utal a régi for-
maéra. Ugyanilyen archaikus véltozat a zoboralji szarwi (szarvou, szarvd).
A szarufa tovabbi elnevezése még a fodélfa, amely altalanos a Kisalfold déli
felében és a Nagykunsiagban, de szérvanyosabban masutt is felbukkan. Az
Alfold nagy részén s a Kisalfold északi, szlovakiai felében viszont a horogfa
a jellegzetes elnevezés. A sz6 utal arra a technikira, amely alkalmazasakor
a tetogerincen végighiz6dd, dgasokon nyugvd szelemenbe ferdén beakasz-
tott horgas rudak, a mai szarufik el6dei, tartottik a léceket, a fedéanyagot,
szalmat, zsipot, nddat. (MNA.229.t.)

Lehetne még tovabb vizsgilni az MNA terminoldgiai térképeit az épit-
kezés korében is, hisz a hazbelso, a tiizeloberendezések, a gazdasagi épiiletek
nevei még kozel tucatnyi ilyen jellegii lapon jelentkeznek. De most csak két
dologra szerettiik volna felhivni a figyelmet. Egyik a korai nyelvi forrasok
értelmezésének kiilon6s nehézségére akkor, abban az esetben, ha egy 1] jelen-
ség 1ép be az ismeretkorbe. A mdsik cél az volt, hogy az épitkezés teriiletén
jelent6sebb mennyiségii, finnugor gyokerii kifejezés lappangasara felhivjam
a figyelmet. Ezzel természetesen nem azt kivinom jelezni, hogy ezek segitsé-
gével lehet rekonstrudlni pl. az ugor kor hizait, vagy sugalljam, hogy ezek az
elemek az emlitett korszakban mar 1éteztek. Errdl nincs sz, példdink sokkal
inkabb a nyelv életerejét, fejlodésképességét, a belso keletkezés fontossagat
jelzik, mint lakéhazaink legkorabbi szakaszat.
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