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A népviselet-kutatas fordulata

Totszegi Tekla: A mérai viselet valtozdsai a 20. szazadban. A mérai magyar néi viselet és kontextusai.
Mentor Kiado, Marosvasarhely 2009. 420 lap, 84 szines tabla

Totszegi Tekla A mérai viselet valtozdsai a
20. szdzadban c. konyve 2009-ben jelent meg
Marosvasarhelyen a Mentor Kiadonal. Nem tul-
zas azt allitani, hogy a magyar néprajzban ezzel
sziiletett meg az elsd modern lokalisviselet-mo-
nografia. Szerz6je méltan nyerte el 2010-ben a
Népi Hagyomanyok Alapitvany egyetlen kutatoi
teljesitményt honoral6 rangos szakmai elismerését,
a budapesti Néprajzi Muzeumban évente marcius
5-én atadott Batky Dijat, s méltan ismerhette meg
a magyarorszagi szakmai kdzonség is a dijatadon
tartott érdekfeszitd eldadasan keresztiil mértékado
kutatasait, megnyerd egyéniségét.

A szerz§ néprajzos muzeologus az Erdélyi
Néprajzi Muzeumban — ahol el6tte hosszu évekig
nem dolgozhatott magyar néprajzkutatd —, valamint
oktaté a Babes—Bolyai Tudomanyegyetem Magyar
Néprajz és Antropologia Tanszékén. Gazda Klara
nyugdijba vonulasa utan § vezeti a tanszéken ta-
nul6 didkok muzeoldgiai szakgyakorlatat. Eredeti
végzettsége magyar—francia szakos tanar, évekig
dolgozott tanarként is. Népkoltészeti témaban,
A magyar népballadak szimbolikdja cimmel irt
egyetemi diplomadolgozatat 1986-ban védte meg
Kolozsvaron. Méran élve régéta jelentds szere-
pet tolt be a helyi kdzdsség miivelddési életében.
Férjével, Totszegi Andrassal (aki a kolozsvari tanc-
hazmozgalom egyik régi aktiv tagja) megalapitotta
a Mérai Hagyomanydrzok Egyesiiletét, 2002-ben
gazdagon berendezett tajhazat hozott 1étre, amely
valédi muzeum és egyuttal nevelési kozpont is.
Jelentds szerepet jatszott Kallés Zoltan valaszuti
gyljteményének szakszerii beleltarozasaban. Tagja
az Eurethno nemzetkozi tarsasagnak; 2007-ben
kozremiikodésével szervezték meg a szervezet ko-
lozsvari konferenciajat az eurdpai fiatalok vasarna-
pi ritusairél, melynek konferenciakdtete nemrégi-
ben jelent meg (4 fiatalok vasdrnapja Eurdpaban.
Szerk. Keszeg Vilmos—Pozsony Ferenc—Totszegi

Tekla. Kriza Janos Néprajzi Tarsasag, Kolozsvar,
2009.). Tanulmanyai romanul és francidul is meg-
jelennek.

A népviselet témakorben 2003-ban megjelent
A mérai kotény c. konyve (KINT, Kolozsvar, Kriza
Koényvek 18.) mar jelezte azt a modszerességet,
¢letkozeli targyismeretet és alapossagot, amellyel
Totszegi Tekla egyetlen targytipus elemzésén ke-
resztlil ra tud vilagitani tagabb Osszefliggésekre
is. Korabban nem talalkozhattunk még egy olyan
viseletdarab-elemzéssel, ahol az adatk6zl6k jegy-
z¢kében ennyi (324) név szerepel, amelyben ennyi
(2016) lefényképezett, kikérdezett kotény alapjan
késziilt (alig félszaz lapos) tanulmany, amely igy
értelemszeriien tavolrdl sem csak ,,leird”, hanem
20. szazadi valtozasfolyamatokat bemutatd iras.
Totszegi Tekla dolgozott egy masik, Kolozs me-
gye magyar népviseleteit bemutatd haromnyelvii
kotetben, noha ott csak forditoként szerepel (Aurel
Bodiu, Simona Munteanu red.: Portul popular
maghiar din judeful Cluyj. Editura Mediamira,
Cluj-Napoca, 2003). Kovetkezé konyve 2008-ban
romanul jelent meg, a walesi festdmiivész Denis
Galloway 1920-30-as években késziilt erdélyi foto-
anyaganak feldolgozasa: Satul transilvanean vazut
prin obiectivul lui Denis Galloway (Argonaut,
Cluj-Napoca). A bevezetd tanulmany és a fény-
képhagyaték teljes katalogusanak kozlése utan itt
a gytjtemény csaknem felének, 310 fényképnek
gondosan felujitott és jol adatolt reprodukciojat 1at-
hatjuk, ami id6ben és térben egyarant tavoli és va-
l6ban archaikusnak szamitd vidékekre kalauzolja
az olvasot. Ebbdl az anyagbol nemrég idészaki ki-
allitas is nyilt a budapesti Hagyomanyok Hazaban.

A mérai viselet valtozdsai... c. konyv Totszegi
Teklanak a Babes—Bolyai Tudomanyegyetemen
megjelent valtozata, igényes, atfogd és nagy ivi
kép a cimben foglalt témardl; targyak, tarsadalom
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és a 20. szazad torténete emberismerettel, életta-
pasztalattal, empatiadval megirva. A szerzé — aki
nem az elnagyolt kalotaszegi viseletleirasok sorat
akarta gyarapitani — kitlizott céljat igy fogalmazza
meg: ,,a kultara e szeletét egy jol koriilhatarolhatod
kozosségben szerettem volna a legaprobb részle-
tekig megvizsgalni, abban a reményben, hogy a
részletek mogiil a falu 6nallo, jol koriilhatarol-
hatd kozossége, annak oltozkddési gyakorlata
is feltarulkozik.” (7.) A konyvbdl ennek megfe-
leléen feltarul: 1. a mérai viselet minden eleme
(részletes targyleirasok, fényképek segitségével);
2. a rendszert miikodtetd szabalyok, melyek ré-
vén az egyes darabok rendszerré szervezddnek;
3. mindennek mikro- és makrotarsadalmi Gssze-
fliggésrendszere; 4. a viseletet létrehozd, azzal
¢l6 ember, vagyaival, torekvéseivel, gondolko-
dasmadjaval, értékrendjével, a targyakhoz fiiz6d6
torténetekkel, az emberi kapcsolatokkal, kapcso-
lathalokkal; 5. az a folyamatossag, ahogy a néi
viselet ,,a 20. szazad habortukkal és impériumval-
tasokkal terhes forgatagaban” életben maradt. A
kotetnek mintegy a felét teszi ki az dsszefogla-
lassal zaruld fészoveg; utana all a bdéséges iro-
dalom- és forrasjegyzék, majd mellékletben ko-
vetkezik egy tablazatsorozat, mely a viseletek és
ruhatarak Osszetételét, valtozasat, eredetét, meg-
oszlasat dokumentalja helyi és csaladi szinten is;
aztan olvashat6 kiilon-kiilon alapos targyleiras a
viseletelemekrdl és a szdjegyzék. A kotet végén
jon a gazdag abra- és fényképanyag, 188, részben
archiv, tobbségében pedig sajat friss, szines foto.
Roman ¢és angol reziimé teszi elérhetévé a kony-
vet kiilfoldi olvasok szamara is. Ez a fegyelmezett
szerkesztés, a targyak leirasanak és a hozzajuk
kapcsolodo elemzésnek a részleges elvalasztasa,
tovabba az otletes dokumentaciéo lehetévé teszi
azt a dinamikus olvasast, melynek soran ide-oda
lapozva észre sem vessziik, mikor ejtett rabul a
méraiak viseletének gazdag vilaga, e vilag gazdag
vonatkozasrendszere.

A kolozsvari konyvbemutaton (2009. februar
26.) a konyvet Gazda Klara méltatta (Szabadsag,
2009. marcius 3.). A szerz0 ,,értelmezése szerint
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az 0ltozkodés révén tarsadalmi kapcsolathald raj-
zolodik ki: az asszonyok leleményességgel szerzik
meg a viselet elkészitéséhez sziikséges anyagot,
vigyaznak ra, elkészitik a ruhat, feloltoztetik a fia-
talokat, egyszoval torténete van az 6ltozkodésnek.”
A budapesti Nemzetkozi Konyvfesztivalon, ahol
Romaénia volt a diszvendég 2009. aprilis 25-én,
Kalotaszentkiralyon pedig augusztus 7-én keriilt
sor kiadoi kényvbemutatora. Florian Maria konyv-
ismertetése az Ethnographia 2009/2. szamaban la-
tott napvilagot.

A konyv értékének megértéséhez roviden ki
kell térni a népviseletek kutatasanak multjara és
teljesitményeire. A 19. szazad soran mar jelentds
figyelem iranyult az eurdpai és magyar viseletek
felé, mert a ruhazat szinesen fejezett ki foglal-
kozasokat, tarsadalmi rangokat, és a tarsadalom
lassu polgéarosodasi folyamataban megdrokitésre
méltonak mutatkozott minden kiilonds szin, ami
az eltlinés hatarara keriilt. Ugyanebben az id6-
ben a viseletek valtozatos forma- és mintakincset
szolgaltattak iparmiivészeknek, festoknek; rajtuk
keresztiil egy kozéposztilyi és értelmiségi kor
is kozel keriilhetett azokhoz, akiknek kulturajat
tudos elemzések sokkal kevésbé (vagy csak egy
szlikebb szakmai kor szamara) tudtak kozveti-
teni. A 20. szézad elsé évtizedeinek sok ered-
ményt felhalmozd pozitivista és gyakorta szaraz
targyismertetd, tipologizald leirasai mint kuta-
tasi paradigma még évtizedekig tovabb éltek. A
harmincas évek kozepétdl nalunk tobbek kozott
Fél Edit modernebb, funkcionalista-strukturalista
szemléletének koszonhetéen lassan a tarsadalmi
kornyezet, az ember-targy kapcsolatok sokasaga
is a viseletkutatas latokorébe keriilt, de addigra
alaposan megritkult a népviseletet rendszerként
hasznalo, mitkodtetd kdzosségek szama az egész
Karpat-medencében; ezért kiilonds jelentdséget
kaptak sarkozi, martosi, paloc és masutt elvégzett
kutatasok. Amikor az 1950-60-as években Fél
Edit és Hofer Tamas a monografikus targygyjtés
moédszerével Atanyban elvégezték a gazdalkodas,
a gazdasagi gondolkodas és a tarsadalomszerve-
zet vizsgalatat, akkor (fennmaradt jegyzeteik és
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a szazaval mizeumba gyiijtott viseletdarabok ta-
nusaga szerint) bizonyara gondoltak arra is, hogy
a ruhdzkodasrol is elkészitenek egy monografiat,
ami végiil nem valosult meg; példaszerli elemzést
irtak viszont a kalotaszentkiralyi kelengyérol.
Kozben lezajlott a paraszti életforma radika-
lis atrendezddése, és igy valt a viseletkutatasban
témava a (ma talan mar kevésbé szerencsésnek
érzett szoval) ,kivetk6zés”-nek nevezett fo-
lyamat, ami a régi népviselet elhagyasat akar-
ta leirni. A tovabbiakban torténeti vizsgalatok
bontakoztak ki, idében egyre korabbi korokra,
térben pedig egyre tagabb, eurdpai léptékre tér-
ve, féként Florian Maria és Fiilemile Agnes
munkassagaban. Mindekdzben alig-alig késziilt
alapos helyiviselet-monografia; érdemben volta-
képp Florian Maria Rimocrél (1966) és Horvath
Terézia Kapuvarrdl (1967) késziilt koteteit lehet
emliteni. Koziiliik az utébbi ismertette a kuta-
to sajat sziikebb patriajat, tehat ott érezhetjiik
benne nemcsak a tudods invenciot, hanem a sajat
rokoni, csaladi, telepiilési korében vald téjéko-
zodasanak otthonossagat is. Husz évvel késdbb
sziiletett még jo helyi viseletvaltozas-elemzés
Kazarrol (Fiilemile Agnes és Stefany Judit, 1989)
és Zsambokrol (Péterbence Anikd, 1990). Az er-
délyi, illetve kalotaszegi hagyomanyos viseletek
néprajzi kutatdsa némileg hasonld utat jart be,
azzal az eltéréssel, hogy itt még nagyobb volt a
szakadék a feltarasra és elemzésre varo anyag ki-
merithetetlen gazdagsaga és a felkésziilt kutatok
kis szama ko6zott. Emiatt sem Palotay Gertad és
nemzedéke, sem késébb Szentimrey Judit, Nagy
Jend vagy akar Gazda Klara nemigen koncentral-
tak egy-egy telepiilésre, hanem az attekintés ta-
gassaga és a leletmentés sikere érdekében inkabb
vidékekre, tajakra vagy egész régiokra (Kiikiillo-
vidék, Szilagysag, Székelyfold stb.). Az 1970-es
évekt6él nem kutatdi, hanem szélesebb tarsadalmi
érdeklédés bontakozott ki a népviseletek irant a
tanchazmozgalom és a folklorizmus-mozgalmak
révén, ami egy sereg viseletdarabot felértékelt,
sokaknak piacokat teremtett, és lehetdvé tette
szines, latvanyos (s ennek megfeleléen erdsen
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feliiletes) albumok, kiadvanyok megjelentetését,
ami megint csak nem hasznalt az elmélyiiltebb
kutatasoknak.

Ebben az 0Osszefliggésben latszik kimagas-
16 jelentdségiinek mindaz, amit Totszegi Tekla
Meéraban végiggondolt és végigvitt. Nem alap-
talanul gondolhatjuk, hogy itt az egykori (és
gyakorlatilag a maga eredetiségében senki altal
meg nem ismételt) monografikus targygyijtés
modernizalt 0 valtozatanak példaszer(i alkalma-
zasaval talalkoztunk — azzal a nem lebecsiilendd
kiilonbséggel, hogy ezt olyasvalaki készitette el,
aki helyben él, otthon van a helyi kozdsségben.
Erre sem a vissza-visszatéré muzeologusok, sem
az ,,allomasozd terepmunka” modszerét kovetd
antropologusok nem szoktak képesek lenni. Aki
a székelyfoldi Gyergyoditrobol a kalotaszegi
Meéraba érkezik asszonyként, ott meggydkerezik,
az bekeriil egy 1j vilagba, ahol j moédon lesz
otthon; masfél évtizeden keresztiil 6 maga is szo-
cializalodik, egy csalad figyeld szeme lattara és
elvarasaihoz igazodva sajatitja el a szabalyokat és
azok alkalmazasat, hogy aztan tudatos megfigye-
16jiik legyen, lehessen. Igy lathat meg ezer olyan
jelenséget és tehet fel ezer olyan kérdést (ezuttal a
2003-2006 kozott elvégzett) terepmunkaja soran,
amiket egy kiilsé kutaté soha sem lathat és nem
kérdezhet meg. Ez persze dilemmakhoz is vezet:
a kutatonak szinte ki kell kiizdenie a tavolabbi
szempontok érvényesitésének lehetdségét, sajat
magat is szinte mesterségesen kell eltavolitania
otthonos kornyezetétol. Totszegi Tekla mindezzel
tudatosan vetett szamot, és tovabbfejlesztette a
korabban mar bevalt modszert: az aprélékos doku-
mentalast, a leltarak készitését, az éveken at tartd
modszeres fényképezést, a fényképanyag megbe-
sz¢€lését, a régi fényképeken szerepld targyak mik-
roszkopikus megfigyelését és a mostaniakkal valo
azonositasat (amitdl azok rogvest egy nemzedéki
kapcsolatrendszerben és egy helyi presztizshie-
rarchiaban is értelmezhetdkké valnak). Ezt a ko-
zelséget az ,,anyaghoz”, talan inkabb az élet valos
kozegéhez eddig még egyetlen viselettanulmany-
ban vagy monografiaban nem tapasztalhattuk. Ez
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teszi lehetdvé, hogy elemzéseiben a szerzd tisztan
lassa a kiilonbséget a tipikus és a kivételes kozott;
hogy pontosan érzékelje, mit tehet nyilvanossa az
intim szférara (testapolds, csaladi konfliktusok)
vonatkozd ismereteibdl, hogy pontrél pontra min-
ket is beavasson egy olyan rendszerbe, amelyet
nemcsak maguk a viseletdarabok alkotnak, ha-
nem a roluk szol6 jol tagolt, jol formalt beszéd
is, a vélemények, itéletek napi rendje. Egy vise-
letmonografia igy valik nemcsak a sziikebb szak-
teriilet miivel6i vagy a Kalotaszeg-Nadas menti
teriilet irant kivaltképpen érdekl6dék szamara ér-
tékessé, nemcsak a ,.,targyi néprajz” vagy az élet-
formak kutatdja szamara hasznalhatéva, hanem
folkloristak, narrativakutatok, mentalitastorténé-
szek szdmara is érdekfeszitdvé — hiszen nemcsak
az ,,adatok” és az interjuk sokasaga az alapanyag,
hanem a spontan beszélgetések, akar a masok
fél fiillel elkapott beszélgetései is hasznosulnak.
A boséges idézetek sokat segitenek a targyak és
emberek viszonyrendszerének megértésében, a
labjegyzetek tijra meg Ujra tdgas korbol hoznak
Osszehasonlitd anyagot és parhuzamokat, a tdmor
osszefoglalasok a fejezetek végén pedig mindig
felvetik a tovabblépés megértéséhez sziikséges
ujabb gondolatokat is.

Imponald nemcsak a konyvbe foglalt gazdag
targyi anyag, hanem az elemzési szempontok,
a felvetett gondolatok gazdagsaga is; ezeket itt
nincs tér, sem sziikség aprolékosan ismertetni. A
kutatastorténeti és modszertani bevezetést tarsa-
dalomtorténeti vazlat koveti. A viselet rendszere
a konyv f6 (120 oldalas) fejezete, itt van sz6 a
viselet elemeirdl (eléallitasukrol, magardl a ruha-
tarrol, a viseletdarabok életutjardl, a rajuk vonat-
koz6 csaladi emlékezetrdl. tarolasukrol, gondo-
zasukrol) és az 61tozkodésrdl (annak menetérdl,
esztétikumarol, rendjérdl, melyben rendre végig-
kovethetjiik a nemek, az etnikum, a kor, a csala-
di allapot, az alkalom szerinti rendet), tovabba a
normakdvetés-normaszegésrol, az 61tozkddésben
kifejez6d6 identitasokrol. A4 viselet valtozasdanak
folyamata c. rovidebb fejezet a 20. szazadot tago-
16 generaciok szerint halad a valtozasfolyamatok
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ismertetésében, €s a legtobb hasonld viseletelem-
zéstOl eltérden itt nem a ,kivetk6zés”’-en van a
hangsuly, hanem a rendszert alkotd részrendsze-
rek folyamatos atértékelédésén, uj meg uj kontex-
tusok kiformaldédasan, amiben gazdasigi, tarsa-
dalmi folyamatok, anyagi helyzet és értelmiségi
kezdeményezések egyarant megtalaljak a maguk
alakité szerepét. E fejezet kozvetlen kapcsolatot
is teremt a fényképek sorozatdval, mintegy oda-
vissza olvashat6 a kettd.

Néhany megragadd pontot csak mintegy az
érzékenység megjelenitéseként szeretnék kiemel-
ni a kotetbol. Egy korabbi viseletkutatasi paradig-
ma f6lényes alkalmazasaval vilagosan lathatjuk a
mérai néi viselet helyét a viselettipusok rendsze-
rében csupan formai jegyei alapjan is (67-71.).
A régi és mai beszerzésekrdl szolva ott lehetiink
nemcsak a Kolozsvar foterén hasznalt tizletben,
hanem a Csehszlovakiabol és Torokorszagbol
behozott-csempészett kiegésziték arusitoi kozott
is. A keszkendkr6l szolo egyik idézet kommen-
tarja: ,,A keszkend latvanya — akarcsak Proust
madelleine-jének ize — aktivalja az emlékezet
mélyén Orzott informaciokat, felidézi a kend6t
elézdleg viselok korét.” (88.) Végezetil azt a
gondolatot idézziik, amely talan Totszegi Tekla
kutaté-emberi magatartasanak megértése iranyaba
is elvezetheti az olvasot: ,,Az érvényes kulturalis
minta szerint az egyén hasznal6ja s egyszersmind
»Orizéje«, »kurdtora« épp aktualis ruhadarabjai-
nak, egy lancszem a generaciok, a csalad, a ro-
konsag nétagjainak soraban. [...] Az egyén egyes
daraboknak ataddja, masoknak »feliigyeldje«, €l-
vezbje, mig ismét masoknak varomanyosa.” (99.)
A Meéran megismert hagyomanyos néi viseletek
generacios lancolataba mintegy ,,beallva” a szer-
z0 kozvetett modon olvasoit is arra hivja: talaljak
meg azt a helyet, ahol 6k is ,kuratorai” lehetnek
mindannak a tudasnak, amely koriilveszi Oket,
hogy az aztdn a maga helyén és a maga modjan
hasznosulhasson mindazok koérében, akik a jovo
érdekében elédeik hagyomanyaira akarnak épite-
ni, tAmaszkodni.

Mohay Tamas



