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Egyetemi Polgdrok!

Kedves egyetemi Ifjisdg!

Hagyomdnyos szokdshoz hiven nekem, mint a
rectort add kar eziddoszerinti dékénjindk, jutott a
megtiszteld feladat, hogy Onoket, kedves fiatal bard-
taim, e tanév kezdetén néhény buzdité szdval iudvo-
zoljem. Orémmel teljesitem e kotelességet és szivem
egész melegével koszomtom a régi és az j egyetemi
polgdrokat. Teszem ezt anndl nagyobb orommel, mert
azt a ritka alkalmat adja nekem, hogy egyetemi ifjii-
sagunk oOsszességéhez szolhatok. _

Commilitones! Bajtdrsakként dvozlom Onoket,
mert mikor az egyetem polgdraiva lesznek, hazink
kulturdjanak bajnokaiva avattatnak, akikkel mi tandrok
kardltve firadunk hazai kulturink fejlesztésén s igy
hazink jovijének biztositdsan, abban a mindig éber
tudatban, hogy csak annak a népnek, annak a nem-
zetnek boldoguldsa és léte van biztositva, melynek
kulturdja fejlodik s igy megmaradhat azon feltartoz-
hatlan dramlatban, mely az emberiséget a tikéletese-
dés fntjin elére viszi.

Az egyetem, ez ,az igaz, jO és szép eszméinek
cultusa szimdra feldllitott szent csarnok®, mint azb
egyik volt rectorunk, KorAnvi Frieves, székfoglalojdban
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nevezte, van hivatva Onoket felruhdzni mindazon
tuddssal, szellemi és erkolesi képességekkel, szival
azzal az igazi tudomdnyos miiveltséggel, amely nélkiil
nincs kultura, még kevéshé kulturafejlesztés.

»Ex scholis omnis nostra salus®, a benezések e régi
mottdja az egyetemre is illikk. Az egyetem az Onok
tudomanyos miivelddését csak azon alapon épitheti fel,
amelyet a kozépiskolai éveikben szerzett, illetéleg fej-
lesztett ismeretek, eszmék, szellemi képességek és ethikai
fogalmak vetnek meg. Hiszen ezek jelolik ki az élet-
palya megvalasztdsindl is a kenyérkeresés utjat, az
elméjiknek és jellemitknek leginkdbb megfelelonek
igérkezo tudomanyszakot, amelyben kiképeztetésiiket
az egyetemtol varjik. Ezek azok, amelyek az egyikben
az ugynevezett ,szellemi tudomanyok®, a mdsikban a
természettudominyok valamelyike irdnt eloszeretetet
és hajlamot ébresztenek. Ezekben kell egytittal annak
a magyardzatdt is keresntink, hogy Onék legnagyobh
része a szellemi tudomdinyok felé fordul. Nem is lehet
ezen csodalkoznunk, ha kozépiskolaink egyik legnagyobb
hidnydra, a természettudomdnyok elégtelen és sok
helyttt hibis oktatdsira gondolunk, mely nemesak
hogy elégtelen ismeretekhez vezet, hanem, ami még
sokkal sajndlatosabb, nem fejleszti a helyes természet-
tudomdnyi gondolkodast s még kevéshé a természet-
ismerés nagy jelentOségének tudatit. Hogyan keltsen
akkor szeretetet és hajlamot ez irdnt! Pedig mdr
Comentus, az tjabb paedagogia megalapitGja, kérdezte:
»Miért ne olvassunk a természet él6 konyvébol inkabb,
mint idegen konyvekh6l?® Mi, orvostandrok érezzik
talin leginkabb a kozépiskolai képzettségnek ezt a
hidnyit. Fz a tapasztalat inditott engem is arra, hogy
ma ezen diszes helyrél legalibb fobh vondsokban tajé-
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koztassam Onoket, s elsdsorban azokat Onok kozil,
akik szellemi tudomanynak szentelik magukat, a fer-
mészettudomdanyok  kulturai  jelentdségérdl s a  természet-
tudomdnyi  miweltséy  fontossdgdrdl — hazdank  kulturdjinak
fejlesztésében. Talan gy sikeriilnom fog azt a, hogy
gy mondjam, alacsonyabb fogalmat a természet-
tudomanyok lényegérdl és értékérdl, mely ndlunk még
miivelt korokben is el van terjedve, a valdsignak meg-
felelen megjavitanom. Ezt annal szikségesebbnek tar-
tom, mivel a természettudomanyok értékének félreisme-
rése nemesak kozépiskolai oktatdsunk szervezetének,
hanem egész hazai kulturdank irdnydinak kovetkez-
ménye.

Egyetemiinknek, de az egész magyar kulturdnak
egyik nemrég elhalt disze és biiszkesége, THAN KAROLY
irja ,Culturdnk és a természethiivarkodds® ezimi, neve-
zetes kulturtorténelmi tanulmanydban :

,Mitveltségtink bizonyos tekintetben kétségtelentil
kissé egyoldali. Tudominyos irdnyban konnyen értheto
okokbol tultengéd a jogi képeztetésre valo torekvés.
A napi, gyakran igen is medd6 politika népiink értelmi
tevékenységét tulsigos mértékben veszi igénybe; az
exact képzettség ardnylag hattérbe van szoritva®, igy
csak termeszetes, hogy ,hazai tdrsadalmunk miivelddé-
sének eddigi irdnya kovetkeztében nmagyon hajlandé a
cultura kérdéseiben a szépirodalomnak, a mivészeteknek
és legfoljebb az 1. n. szellemi tudomanyoknak tilnyomd
jelentdséget tulajdonitani. Ellenben az exact tudoményok
jelentdségét e téren foképen annyiban méltédnyolja,
amennyiben azok eredményei hasznos alkalmazdsra
vezetnek. Ezeket, mint a kényelmet és a jolétet el6-
mozditokat, a szellemi tudomdnyok hasznos eszkozeinek
tekinti ugyan, de azoknak hatdrozottan misodrangn,
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hogy gy mondjam: aldrendeltebb szerepet szeret tulaj- E .
donftani® * -

De nemesak mindlunk taldljuk e felfogist, megvan :

az a muvelt nyugat egyes tarsadalmi koreiben is, kilo-
nosen maguknil a szellemi tudomdnyok képvisel6inél,
akik koziil még maissokan ezen tudomdnyokat, szemben
a természettudomdnyokkal, egyenesen kulturtndomai-
nyoknak nevezik. A két tudomdnykort ilyen ellentétbe
cpak az helyezheti, ki nemesak a természettudomanyok,
de az emberi kultura; lényegét is teljesen félreismeri,
g aki nem ldtja azt a szorog kapcsot, mely az emberi
tuddsnak e két korét egymishoz flizi. Minden tudomény
kulturtudoméany és — mint a XIX. szazad torténete
mutatja — ép a természettudomdnyokat kell elsésorban
ezeknek tekintentink, mert bennitk van a kultura fejlo-
désének életcsirdja, s6t, mint azt Toax Kirony joggal
hangoztatja, a természettudomanyok megtermékenyito
befolyasinak tulajdonitandé a szellemi tudomdinyoknak
tjabb fellendiilése is.

S ha valaki hazinknak ez igazin nagy fidt a
termégzettudos elfogultsigdaval vadolnd, aki a lelkesedés
nagyitétivegén nézi tudoményanak jelentoségét, gy
ugyancsak hazank nagyjai kozil oly allamférfia szavaival
erdsithetem ezen dllitdsok igazat, aki bar mnem volt
természettudds, éles szemével mégis felismerte a termé-
szettudomanyok nagy jelentdségét, melyet 6 akkor latott
legfényesebben, midén ,a XIX. szizad uralkodd esz-
méinek befolydsit az dlladalomra® tanulmanyozva, ezen
tudomianyok rohamos fejlodését Osszehasonlitotta az
dllamtudomdnyok haladasival. ,Az Osszes torténetben
— igy szdl baré Eorvos Jozser — nem talalunk ido-

* Taaxy Kirowy: Culturink és a természetbivirkoddis. Budapesti
Szemle, 1907 mireziusi fiizet. Killéinlenyomat, 6. lap.
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szakot, melyben a tudomany az dllamra nagyobb befolyiist
gyakorolt volna, mint jelenleg... Azon id6kozben, melyet
szamos kitind férfii e kérdés megfejtésére szint, mint
lehessen legezélszertibben szervezni az dllamot? midsok
a természettudominyokra vetették magukat; de mily
killonbséget tapasztalunk, ha nyomozzuk e munkdssig
eredményeit e két mezén! Nines év, melyben a termé-
szettudomdnyok terén 1j, nagybecsti folfedezések ne
tétetnének. Ellendllhatlan héditd gyandnt halad elére
az emberi esz és szolgdlatiba szegbdnek az anyagi
vilignak legtitkosabb erdi. Az dllamtudoményok terén
épen az ellenkezdjét tapasztaljdk.” (I kot. 14. 1)

Ezt mondotta baré EoTvis Jozser a XIX. szazadrol,
pedig ,bdrmily fényes is volt a természettudominyok
fejlodése a mult szazadban, mégis a vildgtérténelem
természettudomdnyi korszakinak csak kezdetén va-
gyunk®.*®

S valéban, nem nehéz megérteni a természettudo-
manyok vardzshatdsit, mely mdr magdban is az emberi
szellem fejlodoképességének legbiztosabb ziloga! Gon-
doljuk esak meg, mi a kultura és mivel6dés? Nem
mondhatndm ezt meg szebben és jobban, mint TOrROK
AUREL nagyszabdst vectori székfoglalojiban, azért
is az 6 szavaival fejezem ki, hogy ,minden miivel6dés
végezéljn az emberi lénynek, mint socidlis s igy erkolesi
lénynek nemesitésében, az dllatiassdgh6l minél inkdbb
valo kivetkoztetésében dll . ..° ,Borzaszté dtok lenne
— folytatja 6 — az olyan dgynevezett mtivel6dés, mely
az ismeretek korének gyarapitasdt pusztin csak a sajit
hasznunk végett czéloznd — az ismereteknek embertdr-
saink, felebardtaink, valamint magdnak az egész emberi-

* Ostwarp: Die Forderung (les Tages, 1910, 202. 1. Perspectiven
der modernen Naturwissenschaft.
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ségnek javéra valé irdnyitdsa nélkal** Ha tovibb azb
kérdezziik, hogy mi tehit a mértéke a kulturdnak, gy
OstwaLp-dal kimeritéen azzal felelhetiink, a tokéletesség

azon foka, amelyen az ember az él6 és nem 66 ter-
mészet, szoval az ember és kornyezete szolgaltatta

nyers ertket vagy helyesebben mondva, energidkat az
embertdrsai javdra értékesiteni képes. Ezt pedig csak
az teheti, aki ismeri mindazon feltételeket, amelyek
mellett kornyezetében a kiillonbozd események, vilto-
zasok lefolynak, és ezen ismeretei alapjin képes ezeket
ugy iranyitani, hogy az emberiségre értékesekké legye-
nek. Igy a kultura tudds, és elsdsorban a legtdgasabb
értelemben vett, az embert is feloleld iermészetiudis.
Tudds, és nem ismeretek és eszmék Osszegyiijtott hal-
maza! Mert az igazi tudds — savoir c'est prévoir —
a képesség, megtett észleletek és tapasztalatok, tehdt
szerzett ismeretek alapjan elbreldtni azokat az ese-
ményeket, melyeknek az adott feltételek mellett be
kell kovetkeznidk; és kulturai jelentésége e tuddsnak
akkor van, ha valami moddon, kozvetve vagy kozvet-
leniil, az emberiség javira értékesittetik. Azon szét-
vilaszthatlan viszonynal fogva, mely a természet Osszes
targyai kozott és igy az ember és kornyezete (milien-je)
kozott is fenndll és mely viszony nemecsak az életfel-
tételeket szabju meg, hanem az Osszes életjelenségeket,
— az ember legmagasabb szellemi miikodéseit is — e
viszonynak, vagyis a természetnek bennimk és kivii-
Iink nyilvinuld torvényszertiségeinek ismerete nélkili
tudds csak tokéletlen lehet — és az olyan tudds, mely
e torvényekbe iitkozo valtozisokat akar elore latni, mas
szdval kovetkeztetéseket levonni, csak tévedésekhez ¢és
csalodiasokhoz, babondhoz és elditéletekhez vezethet.
* Toriik Avris: Rectori Bzékfoglald, 1907, 302. L
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Ilyen tudds kulturat, magasabb mitvelodést nem fej-
leszthet. Ezt csak az emlitett igaz tudds teheti, mely
az egyén és a tarsadalom életfeltételeinek igaz isme-
retéhez vezet, amely nélkill nem teremthetjilk meg
a kultura létfeltételeit.

Aki err6l nincs meggy6zodve, az nézze a nagy
nyugati nemzetek, Németorszag, Anglia, Francziaorszig
és Bgzakamerika kulturdjdnak rohamos fellendiilését, és
csakbhamar meg fogja taldlni azt a szoros kapesot, mely
e kozott és gazdasagi jolétilk, mezégazdasdguk, iparuk
és kereskedelmitk nagymérvii fejlodése kozott fenndll.
Ezt pedig a természeti torvények helyes és mind-
inkdbb tokéletesedd ismeretére épitett alkotdsok és
berendezések létesitése és értékesitése teremtette meg,
amit viszont kozvetve vagy kozvetlenul a lermészel-
tudomdnyi tudds tokélelesedése tett lehetové.

Az elektrotechnika, melynek oéridsi s minket mind
nagyobb esodalatba ejté vivméanyai megmérhetlen kul-
turdlis hasznot hoznak nap-nap utan az emberiségnek,
azokkal a nagy elonyokkel, melyeket az életviszonyok
czélszertibb és egészsbgesebb dtalakitdsival, idénk, testi
¢és szellemi erdink kihasznaldsanak tokéletesitésével és
miivészeti élvezeteink fokozdsival nyujtanak, ez soha
sem fejlodhetett volna ily tokélyrve, s a legiigyesebb
elektrotechnikus sem épithetné csodalatos alkotmanyait,
ha Gavvany, Vorra, Davy, Farapay, Awmpire, HERz és
sok mas, ift fel nem sorolhaté tudds firadsiagos kuta-
tdsaival nem deritették volna ki azokat a torvény-
szeriiségeket, amelyek szerint az elektromos jelenségek
lefolynak.

Mai mezogazdasigi kulturdnk, mely a nyers ter-
melés fokozasiban a XIX. szizad elejéhez képest, valo-
bhan csoddkat mivel, Darwin, Liesig, Voir ¢s PETTEN-
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KOVER, hogy csak a legkivdlobbakat emlitsem, kuta-
tdsainak koszoni viragzasit. Ezeknek tudomdnyos bio- '
logiai vizsgdlatai 1j természeti torvények felfedeze-
sével, sok tévedéstol és hibds felfogdstol szabaditottak
meg a gazdat, s ezek mutattdk meg azokat a feltéte-
leket, amelyek mellett tenyésztéssel novényeket és
allatokat tgy lehet atalakitani, hogy az emberre nézve
a legelényosebb tulajdonsagok minél fokozottabb mér-
tékben legyenek meg bennitk.

S mennyi nyomortél 6vjik meg az emberiséget
a mai kozegészségi intézmények, hany értékes emberi
életet mentenek meg a mai orvosi eljardsok, ami
nemesak az emberiesség érzetének kielégitésével fel-
emeld tudatot kelt lelkiinkben, hanem megbecsiilhetlen
nemzetgazdasiagi nyereséget is jelent, mely kulturdnk
tokéjét a legértékesebb energiaval, az ember szellemi
energidjaval gyarapitja. Ennek a nyereségnek igazi
értékét csak ugy tudjuk igazan megbecsiilni, ha arra
a millionyi emberaldozatra gondolunk, melyet az elmult
szazadokban a pusztitd jarvanyok és fert6z6 beteg-
ségek okoztak s melyek végzetes erejét egy PASTEUR,
Kocn Roserr, Besring és Enruicn faradsigos, egy
egész életet kitoltdo tudos kutatdsai torték meg, mert
ezek vetették meg az ellenitk sikeresen védo és gyo-
gyité eljirdsoknak alapjat.

E néhiny példa, melyet még egy hosszii sorral
szaporithatnék, azt hiszem, elegendo a bizonyitasra.
A nagy kulturnemzeteknél kiilonben mdar a nép széles
rétegében, a koztudatban is él az a meggy6zbdés,
hogy a kultura, a haladas bolesdje, a tudos labora-
toriuma, ami legmeggydézobben abban a koztisztelet-
ben nyilvinul, mely a tudominy és a tuddés irdnt a
tarsadalom minden réi:egében nyilvinul 8 még inkdbb
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azon aldozatkészséghben, mellyel a természettudisok
munkdssigit elomozditjak. Hisz ép a tudomdnyok
tisztelete a magas kultura bizonyitéka! Mily lélek-
emelé példdjab latjuk ennek Anglidban, hol a nemzeti
diesség templomiban, a Westminsterabbey-ben koronas
kirdlyok, nagy dllamférfiak, hadvezérek, egyhazfeje-
delmek mellé temetik hazajuk nagy mivészeit és
tudodsait, és hiny sirfelivat hirdeti ott természettudo-
manyi tettek felsoroldsaval e tudomanyok dicséségét,
és egyuttal mutatja az elismerés azt a magas polezit,
amelyre ott e tudomdnyokat helyezik. Nem-e meghato
és lelkesito, hogy esak egyet emlitsek, ha James Wartr,
a glasgowi egyetem volt mechanikusinak, a goézgép
feltaldlojanak, illetéleg javitojanak* aki szintén itt
nyugszik, sirkovén e szavakat olvassuk:

NEM EGY NEVNEK MEGOROKITESERE
MELY ADDIG FOG ELNI, MiG A BEKE MUVEI VIRAGZANAK,
HANEM, HOGY MEGMUTASSAK
MILY TISZIELETTEL ADOZIK AZ EMBERISEG
AZOKNAK, KIK HALARA KOTELEZTEK,
EMELTEE A KIRALY, SZOLGAL, SZAMOS NEMES
ES A KIRALYSAG POLGARAI
JAMES WATTNAK EZEN EMLEKET.
EZEN FERFIU LANGESZENEK SIKERULT KISERLETEI ALAPJAN
A GOZGEPET JAVITANI,
EMELTE VELE HAZAJA GAZDAGSAGAT
GYARAPITOTTA AZ EMBEREK HATALMAT
§ [6Y MAGAS RANGRA EMELKEDETT
A TUDOMANY NAGY FEJLESZTOI KOZOTT
AKIK AZ EMBHERISEG IGAZI JOTEVOL**

* A pozgépet tulajdonképen nem Watt talilta fel, hanem
) Papin és Newcomen. Watt csak az utébbi glzgépét igen lényegesen
mddositotta.

** Dansemany: Geschichte der Naturwissenschaften. 1903, II. kbt
270, lap.
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Meg kell azonban még mutatnom, hogy a ter-
mészettudomanyoknak nemecsak, hogy gy mondjam, a
gyakorlati kulturdban van meg a jelentdségiik, hanem
hogy az emberi ész legmagasabb képességeinek, nevez-
hetjitk az ember belsé vagy szellemi kulturdjinak,
fejlesztésében is egyenértékiiek magukkal a szellemi
tudomanyokkal.

Minden tudoménynak czélja: igazsigok kideritése,
amit mindegyik a sajitos modszerei szerint végzett
kutatdsokkal igyekszik elérni. Mar PronLemaios mon-
dotta, hogy esak az szolgdlhatja igazdn a tudomdnyt,
akinek  szelleme szabad. Barmilyen tudomdnyos kuta-
tasnak, hogy igazi tuddshoz vezessen, legsziikségesebh
kovetelménye a targyilagos gondolkodds és tapaszta-
latra épitett, elfogulatlan megfigyeloképesség. Ez az
alapja a tudoményos gondolkodiasnak, melynek fejlesz-
tése a legfontosabb feladat a tudomdnyos muveltség
fejlesztésénél. Ha kétségtelentil minden tudominy fej-
lesztheti a tdrgyilagos gondolkodist és az elfogulatlan
megfigyelOképességet, ugy mégis -a természettudomd-
nyok a legalkalmasabbak erre, kiilondsen azok a kisér-
letezd dgai, melyeket, mint a physika és chemia exaktok-
nak is neveznek. ,E tudominydgak, mondja TaaN
Kirovy, legegyszeriibben és legbiztosabban szoktathatjik
az embert redlis észjardsra, ennélfogva a szigori és
egyszersmind targyilagos gondolkoddsra. A targyilagos
igazsag kideritésében modszereik felsobbsége abban
van, hogy az értelem kovetkeztetéseit a kisérleti bizo-
nyitis targyilagos tényeivel a legtobb esetben mennyi-
ségileg, tehat szigortian ellendrizhetik. E tudomény-
szakokban ennélfogva avdnylag leginkabb vagyunk
megova a csaléddsoktol . . . . Miutdn a természettudo-
manyi bivarkodds a szigori gondolkoddst legsikere-
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sebben fejleszti, bens6, hogy tgy mondjam koz-
vetlen kapesolat van a tudomanyos buvarkodds ezen
neme ¢s valamely nép modern culturdjinak fejlodése
kozott.

Elegendé a kozépkor és tjkor torténetében lapozni,
hogy megtudjuk, mennyire békdba voltak verve a
tudomanyok s igy a kultura fejlodése, mig az auctori-
tds és tudomdnyos dogma bilincseibe voltak verve a
természettudomdnyok, mig ARISTOTELES téves physikai
és biologiai eszméi, mint megdonthetlen igazsigok
uraltik az elméket, s feléledtek mind a tudomdnyok
mikor a XVI szizadban a modern kisérleti természet-
tudominyok igazi megalapitGja, GALILEI megteremtette
a kisérletes kutatdst s ezen 4j tton a kutatd elmének
visszaadta a tdrgyilagos gondolkodds erejét. Megtort
az ,avrog &pe” a urari in verba magistri® bénité
ereje, megvaltozott a tudomdnyok szelleme és az igaz-
sigok kutatdsinak az atja s modja, mely nemesak a
termeészettudomanyokat fejlesztette, hanem meghddi-
totta a tobbi tudominyt is. Ezzel lett elhintve annak
a varazsnOvénynek a csirdja is, mely ugyan csak év-
szazadok mulva fejlédott ki, de amelyben a mai kul-
turdnk életereje van rejtve a tanszabadsignalk!

Ma mar a szellemi tudomdnyok is elismerik a
természettudomanyi modszerek donté elonyeit, amit
mi sem bizonyit inkdabb, mint az, hogy kutatisaiknal
maguk is haszndljidk. Milyen modszerekkel kutat a mai
psychologia? Kisérletekkel igyekszik biztositani hala-
ddsat és laboratoriumra van sziiksége, melynek, mint
OstwALD is megjegyzi, berendezése nagyon hasonlit
élettani vagy physikai intézet berendezéséhez. Természet-
tudomdnyi mddszereket haszndl mar az Osszehasonlito
nyelvészet is. S ép egyik legkivalobb nyelvésziink
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Hewricn GuszTAv volt az, aki rectori székfoglaldjaban
maga emelte ki, hogy ,A természettudoményok [paeda-
gogidjat atvették mir egyes human szakok is, féleg a
philologusok és historikusok, kiknek semindriumdban ép-
oly élénk nevel6é és Osztonzé munkdssig folyik, mint
a természettudomdnyi intézetekben.“*

Sokkal nagyobb jelentoségti azonban, hogy a termé-
szettudomanyokban fejlodott boleseleti eszmék magukat
a szellemi tndomianyokat is ij fejlodésnek inditottik.
Koztudomasu torténelmi tény, hogy CoPERNIKUS, (FALILEI
és KeppLEr kutatdsai dontotték meg az évszdzados
téves geocentrikus vilignézetet, ami valésigos forra-
dalmat idézett elé az akkori eszmék viligaban, melye-
ket azutan Newron halhatatlan alkotisai fejlesztottek
tovabb. A XIX. szdzadban pedig az energia megmara-
ddsanak Maver Rosert, JouLe és HernmuoLtz felfedezte
torvénye és a Carnor-Cravsivs-féle torvény az energia
dtalakuldsarol ép ugy j philosophiai eszmék magvit
hintették el. Igen, a természettudomanyok teremtettek
uj életet és 1 fejlodést a tudomdnyok tudomanydban,
a philosophidban is, mert bizonydra nem véletlen, hogy
Németorszag kulturdjanak fellendiilése a XIX. szdzad-
ban a termeszettudomdnyok feléledésével s az akkor
divo bénitd philosophidnak dsszeomlasdval esik dssze. Ezt
a philosophusok koziil nem kisebb tekintély, mint Stumpr
KAroLY,** a hires berlini psychologus is elismerte, aki
rectori beszédében 1907-ben a philosophia 1jjasziletésé-
rol, a XIX. szazadban, melyet 6 LoTze-ra és FECHNER-re
vezet vissza, maga mondja: ,Azokat az ercket, melyek-
kel Lorze, az orvos, és FECHNER, a physikus, djat és
életképest teremtettek, szakszeri természettudomdnyi

* Heixrion, Rectori székfoglalé beszéd. 1903 127. L
** Sromer : Die Wiedergeburt der Philosophie, Rektoratsrede.
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képzettségukbdl meritették. Mindketten ismereteiket
doénté eredménnyel a természettudomanyokhoz legkoze-
lebb fekvd térem, a Kanxt és HeeeL ota elhanyagolt
psychologidban értékesitették ... Innen, tehat termé-
szettudomanyi szellemben 1izott psychologiabol jott
ij élet a philosophiaba.®

A természettudomdnyok élteté lehelete a jogi
tudomédnyokra is kifejtette dtalakito hatdsit: egyes
jogi fogalmak médosultak, a jogbdleseletnek nem egy
tétele valtozott meg, 1) tételei keletkeztek és a jog-
gyakorlat egy nagy dgazatinak, a buntetd igazsdg-
szolgdltatasnak egész szelleme alakult &t az anthro-
pologiai kutatasoknak hatasa alatt.

S kell-e még arra az oriasi hatdsra hivatkoznom,
melyet Darwin kutatdsai és tanai a fejlodés fogalmai-
nak megallapitasival és érvényesitésével nemcsak a
természettudomanyokban, azok boleseletéeben, hanem
vilagnézetek kifejlodésére és egész tarsadalmunk ala-
kuldsara gyakoroltak?

Nem akarom a példak felsorolisat folytatni.
A mondottak meggyézhették Ondket arrdl, hogy a
természettudomdnyok a legmagasabb kultura fejlesz-
tésében is egyenrangu testvérei a szellemi tudomd-
nyoknak, amelyek haladasahoz elengedhetlen gyakor-
lati kultura emelése csakis a természettudominyok
miive lehet.

Miel6tt még azonban mindebhél azt a kovetkez-
tetést vonnam le, hogy ezek szerint hazink boldoguldsa
8 kulturdjanak hathatos fejlesztése érdekében a ter-
mészettudomanyi miveltség minél alaposabb fejlesztése
és minél intensivebb terjesztése a legfontosabb fel-
adataink kozé tartozik, szitkségesnek tartom azokat
az aggalyokat, legalabb a legsulyosabbakat, eloszlatni,

20




"4"-._  amelyeket a természettudominyok elétérbe hel
. kultusza ellen itt-ott hangoztattak. Ezeket az agg6dé-
kat nem nehéz megnyugtatnom. ' :

Veszélyeztetve lattak vele némelyek a helyes -
erkolesi érzés kifejlodését, ami csak az ethikai fogalmak
elkoresosodasahoz, az egyéni és tarsadalmi erkolesoknek
romlisdhoz vezethetne. Ily aggalyt valdban csak az
érezhet, aki a természethivirkodds szellemét, a termé- ~3
szettudomdanyok lényegét nem ismeri. Ily romldshoz
semmiféle igazi tudomanyos miiveltség nem vezethet!
Hiszen ,az igaz a joval és széppel a legbensobb kap-
csolatban van®, s igy ,viligos, hogy a tdrgyilagos
gondolkodds az ethikai és esthetikai érzéket a leg-
elonyosebben befolydsolja, azt fejleszti és élénkiti®.
(Toan KAroLy.)

Megronthatja-e még a legérzékenyebb ethikai
eszméket 68 fogalmakat is oly tudis, amelynek gya-
rapitdasa olyan érzelmeket és gondolatokat kelt, amind-
ket egy természettudods, egyetemiink egyik biiszkesége,
Frouvicu Izibor,* oly gyonydrlien ir le dékani meg-
nyito-beszédében :

,Bs biztosithatom Ondket azirdnt, hogy valamely
uj igazsagnak vagy tapasztalatnak feltaldldsa s meg-
allapitdsa vagy mdr ismert igazsig czélszeriibb forméaba
valé oOntése vagy 1j, sikeres s hasznos gyakorlati
alkalmazdisa, vagy valamely ismeretkornek jobb rend-
szerbe vald hozisa ar azt cselekvOben, minden fdarad-
sdga daczdra, egy kimondhatatlan magasztos megelége-
dettségnek s élvezetnek sajiatszerti érzetét kelti, méljr‘ '
kiemeli 6t mindennapi gondolatkorébél és hatalm
litktetéssel félreismerhetetlentl érezteti vele, hogy b
lakozik az orok igazsig formdlé és teremtd
* Fronuion lzinow tanévmegnyito-beszéde, 1899, 115, 1
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‘szellemének mozgaté kis pardnya, mely onkéntelenil,
de amndl ellenallhatatlanabbial torekszik megnyilat-
kozasra.“

S mit mond OstwaLp* a természettudomanyi
kultura legharcziasabb szoszoloja? ,S mikor fog egy
egészségesen gondolkodd és érzd ember tudomdnyt
lelkesedéssel tzni? Ha annak socidlis értékét érzi és
felfogja. Ha latja, hogy vele az emberiség terheit
konnyitheti s oromeit fokozza és nemesiti“. Ez valéban
oly magas ethikai felfogés, mely esak a legnemesebb
altruismust, tirsadalmi rendiink e legbiztosabb alapjat
fejlesztheti és erdsitheti.

Nem kevéshé alaptalan a masik aggodalom, hogy
a természettudoményi gondolkodds fejlesztése a hazafias
érzés kifejlodését karosan befolydsolja. Aki ezt dllitja,
az nemesak a természettudomanyok, hanem a haza-
szeretet lényegét is félreismeri. Nincs az a tudominy,
mely ezt az érzést az ember lelkében gyengithetné,
vagy pline abbol kiirthatnd! Jobban és viligosabban
nem is deriilhet ez ki, mint a hazaszeretetnek abbol
a valodi ihlettséggel adott jellemzésébdl, melyet ugyan-
csak egyik legkivialobb természettudésunk adott:

,Hiszen ez az érzés — mondta LeNnossik MiHALY
dékini megnyito-beszédében — természetes tnlajdon-
sdga a rendes alkotdst léleknek. Az az érzés, amely
mint onfenntartdsi Oszton, mint jo értelemben vett
onszeretet, az emberi lélek elst alapvondsa, amely az
én fogalminak tdgitisaval, a szil6i, testvéri, gyermeki
szeretet OsztOnszerti kapcsaival koti az emberi szivet
a esaldd koréhez, ugyanaz az érzés egy szélesebb korre
kiterjesztett s az egyén legkozvetlenebb érdekeitdl valo

* Ostwarp : Energetik und Kunstgeschichte. 1909, (Die Forderung
des Tages. 70. L)

20*
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tidyolodidsa miatt dtszellemult, megnemesedett alakjiban,
mint hazaszeretet forrasztja oda a ragaszkodds benso-
ségével, az dldozatra vald készség erejével az ember
szivét, ahhoz a tigabb ecsalidhoz, amit hazinak, nem-
zetnek neveziink.“ *

Val6ban, nem is taldlunk sem a természettuddsok,
sem a természettudomdanyok torténetében olyan ténye-
ket, melyek az emlitett aggdlyokat igazolnik. Viszont
nem nehéz szamos példat taldlni arra, hogy azok, kik
életitket, elméjitknek minden erejét természettudoményi
kutatisoknak szentelték, egyuttal a legfinomabb ethikai
és erkolesi érzékkel kitiiné emberek is voltak. Csak a
nagy NEWTON-t és Darwin-t akarom emliteni, akiknek
alkotdsai a mivelédés torténelmének 11 korszakit
teremtették meg, — a legerkolesosebb gondolkodasnu és
életlit emberek voltak.

»A tudomany erkolese egy magival a tudomdnnyal®
— mondotta egy alkalommal ezen teremben ékesszavu
volt miniszteriink, AppoNyl ALBERT. Biiszke megnyug-
vassal mondhatjuk: a természettudominyok erkolese
egy a szellemi tudomanyokéval! S minél dltalinosabb
lesz ezen meggydz6dés, anndl inkabb fognak az el6bbiek
ellen nyilvinulé aggilyok elnémulni. ,Sokaig kellett
nekiink“, mondta a hires béesi botanikus, WeTTSTEIN**
,bizonyos bizalmatlansig ellen kiizdentink, mely a ter-
mészettudomanyok felviragzasiban a szellemi élet mas
irdnyaira veszedelmet latott. Tudominyunknak a meg-
tjulé sikerek megerdsitette biztos felépitése itt mar
sokat valtoztatott. Mindig nagyobb az a koér, melyben
felismerik, hogy alapos természettudomanyi miiveltség

* Lpxmossié : Unnepi megnyitd-beszéd, 1906, 252, 1,

** Werrstein: Verhandl d, Gesch. deutsch. Naturforgch. 1008, L. Teil,
Seite 22.

T T ——



TN ITG SR 309

az emberiségre aldds, hogy legfeljebh természettudo-
mdnyi félmiveltség és dilettantismus vejthet veszedel-
met magdban®. :

Ez utébbiak igazdn veszedelmet rejthetnek maguk-
ban, de nem nagyobbat s nem kisebbet, mint minden
féltudomany és félmiiveltség, melyek mint az dlmi-
veltség, babona és eléitélet édes testvérei a viligs
torténelem legsotétebb korszakainak tantsdga szerint,
melyekben a természettudomanyok teljesen némdik és
elnyomottak voltak, az emberiség szellemi és erkolesi
fejlodését évszazadokon dt feltartottik.

Egyetemi Polgdarok! Mindezek utdn mar most
nyugodt lélekkel s legjobb meggyézddésembol fakadd
lelkesedéssel hirdethetem, hogy hazai kulturdank fejlo-
désének igazdn egyik életfeltétele a természettudoma-
nyok adta tudds és miveltség minél alaposabb és minél
szélesebb korokre kiterjesztett kiképzése! Kell-e még
kitlon hangsilyoznom, hogy a nagy kulturnemzetek
versenyében csak gy tudunk hazink diesé6 multjihoz
mélto helyet hiztositani nemzetimknek, ha elsdsorban
azon a téren fejlesztjik szellemi erénket, erdsitjik
kulturdnkat, ahol a nagy nemzetek vivtik ki kulturd-
juknak nagysigit? Szent meggyozddésem, hogy nemze-
tink, mely mindig megdllotta helyét a legnehezebb
viszonyok kozott is, s nem egyszer matatta meg, hogy
egyiitt tud haladni a nagy kulturnemzetekkel, itt sem
marad el, 86t mar az dtjan van:

»3 fejlddni latom szent eszméimet,

Tisztulva mindig méltésdgosan,

Mig lassan bir, betdltik a viligot.*
Maddch.

Ez nem hiu remény, a természettudomdnyi mii-
veltség valéban mind mnagyobb teret kezd hdditani
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hazinkban is, ami megindult akkor, mikor egyetemiink
a nemzeti korszak bekoszontésével fellendilhetett s
kozoktatastigyl korményunk tekintélyes anyagi dldoza-
tok ardn megteremthette azokat a természettudominyi
intézeteket, melyek — most mar nemcsak egy, hanem
valamennyi hazai egyetemiinkén — médot, és alkalmat
adnak nemcsak a kor igényeinek megfelelé tudomédnyos
kutatasokra és ismeretek terjesztésére, hanem ami nem
kevéshbé fontos, lehetové teszik, hogy ifjusigunk koz-
vetlen tapasztalat dtjan elsajatithatja a természet-
kutatis modszereit és sajat tapasztalatival meggydzid-
hetik arrol, hogyan lehet e tuddst az emberiség javira
forditani. Mi sem mutatja jobban korményunk boles és
elorelatd gondoskoddsat hazdnk kulturdjinak fejlesztése
erdekében, mint az, hogy mindenekeldtt egyetemeinken,
a budapestieken és a kolozsvdrin teremtette meg ezen
természettudomanyi intézeteket, melyeknek kultura-
fejleszté hatdsat ép azon kortilmény emeli leginkdbh,
hogy az egyetemen, az universitas scientiarum-on, az
Osszes tudomdnyok otthondban vannak. Itt  adnak
igazan alkalmat mindenkinek, a szellemi tudominyok
miiveldinek is, a természettudomianyok szellemével meg-
ismerkedni, gondolkoddsukat ezzel beoltani. Misrészt
pedig igy valik lehetové a természet kutatdsival fog-
lalkozoknak a tudds azon megbecsiilhetetlen kincseivel.
melyeket a szellemi tudomdnyok nyujtanak, gy
kiegésziteni tudasukat, hogy miiveltségitk harmonikus
egésszé legyen. Csak igy fejlodhetik valodi miiveltség,
mely egyediil képes birtokosinak megadni mindazon
képességeket, melyekkel az ember szellemi és erkolesi
vilaganak oOsszes gyonyoreit lelkébe fogadhatja, mert
ezek annal gazdagabbak és tokéletesebbek, minél tohh-
oldali a miveltség.
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Egyetemi Polgarok!

Arra, hogy az egyetem feladatat teljesithesse,
hogy Onok akir a szellemi, akir a természettudomd-
nyokat valasztottik, egyetemi éveik utan hazink kul-
turdjanak mélté és meghizhato harezosai lehessenek és
képesek legyenek e hazdnk jovdjeért felelos hivatasra,
arra nem elegendd, hogy csak alkalmuk és modjuk
legyven tudomidnyos miveltségiiknek kiképzésére, hanem
mindenekelGtt szitkséges, hogy Onok ezt az alkalmat
Onoktd]l telhetéleg ki is hasznaljak! Czéljukhoz csak
hecsiiletes munka dran juthatnak s az a munka, mely
a tudidshoz vezet: a tanulds! A tanulis, a tudds szer-
zése, az egyetemi polgdr legelsd és leghazafiasabb
kotelessége, ez az egyetemi éveik egyediili, de annil
nagyobb jelentoségti munkaja, mely egész embert
igényel. Egész embert, lelkitk minden erejét, melynek
elforgacsolasatol ovakodjanak. Ovijik meg minden igye-
kezetitkkel mindenekel6tt a leggyakoribb s legesdbitobh
veszedelemtol, a politizalastol, mert ez TOROK AUREL
talilo jellemzése szerint ,voltaképen nem egyéb, mint
a faji erélykészletnek — a faradsigos komoly mun-
kissag rovisdra valo — jdtékszerti elpazarldsa®.

Az Onok s nem tulzok, ha azt mondom, hazink
jovoje attél figg, mily tokéletességgel végzik egyetemi
éveikben a tudasszerzés nehéz, de sok gyonyort is add
munkajit. Ennek sikerét pedig csak gy biztosithatjik,
ha minél tokéletesebben kifejlesztik Ondkben azokat
a tulajdonsigokat, melyek minden becstiletes és hasznos
munkanak feltételei; ezek: a kotelességérzet, a legtisz-
tdbb és legszigortibh ethikai elveken alapuld tisztesség
érzete, szorgalom és kitartas. Csak az a tudds, amelyet
ezen erkolesi alapon szereznek meg, ad igazi tudoma-
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nyos miveltséget! Ez mindig meg fogja mutatni Onok-
nek azt az tutat, amelyen haladniok kell, ha hazink
kulturdjit ugy akarjik fejleszteni, hogy vele egytttal
boldogulisit és diesdségét is dreghitsék. Bz a miiveltség
meg fogja adni azt az erkolesi erdét, mely a szép, jo
és igaz harmas idedlnak a vezéresillag tiindoklo fényét
kolesonzi a kiizdelmek és megprobaltatasok idejében is.

»Usak elore, csiiggedetlen,

Kis hatirodon nagy eszmék

Fognak lenni kiizdelemben 1“
(Maddch.)

Nagy kolténk e szavaival az 1910/11. tanévet
megnyitom.
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