Paraszt személyiségkutatas

Temperamentum vizsgdlatok a csengelei tanydkon

Jelen soroknak célja a mai lélektani kutatdsok egyik médsze-
rét, a személyiségkutatast' a magyar parasztsagra alkalmazni. Va-
gyis olyan fogalmi halét késziteni, amely alkalmas arra, hogy egy
szemponth6l megvizsgalhassuk altala a parasztsagot. A mai lélek-
tani irodalom fokoz6d6 tempdban termel személyiségkutatasrol
sz6l6 konyveket, melyek koziil azonban kett§ sem egyezik meg
modszer tekintetében. Ezért sziikséges tehat a szakirodalombdl ki-
keresni azt, amit a valdsaghoz val6o kozeljutas szempontjabol leg-
megfelel6bbnek tartunk, vagyis pontosan megfogalmazni azt a mod-
szert, melyet kutatasainkban kovetiink. Tovabba az annyira hetero-
gén magyar parasztsag korébol egy csoportot a kifejtett modszer-
rel vizsgalni meg. Elegendé anyag alapjan felderithet6k lennének
azok a végsd lelki sajatsagok, melyek minden vidék magyar pa-
rasztjanal azonosként mutatkoznak, s melyeket kell csak helyi eset-
legességeknek tekinteniink. Jelen tanulmany még egy tovabbi szii-
kitést tartalmaz. Amint az alabbiakbol kitetszik, az Ossz-személyi-
ségen beliil kiilonb6z6 személyiségi korok (részstrukturak) kiilo-
niilnek el, melyek azonban egymassal funkcionalis egységgé szer-
vezOdnek. Jelenleg e korok egyikérdl, a temperamentumrol lesz szo6.
A kidolgozand6 vizsgalati modszer illusztralasaul pedig a csengelei
tanyacsoportot valasztottuk s ugy tervezziik, hogy az ezutan kovet-
kez6 személyiségi korok, mint jellem, értelmi képességek, stb. ki-
dolgozando vizsgalati médszerét is ugyancsak a csengelei tanyacso--
portra val6 alkalmazassal illusztraljuk

1. MODSZER

Egyéni lelki kiilonbségeket legel6sz6r mint temperamentum--
kiilonbhségeket ismertek. Hippokrates mar az ékorban foglalkozott
ezzel a kérdéssel és Galenus fogalmazisiaban hosszii évszdzadokig
uralkodtak a szangvinikus, kolerikus, melankolikus és flegmatikus
temperamentum-kategériak. A kovetkezd 1épés Kant nevéhez fiizé-

1 Lasd: Magyarsagtudomany 1. 1. sz. megjelent problémafelvetést:
Tomori Viola: Paraszttipolégia vagy parasztismeret.
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dik, aki szintén négyfajta temperamentumot kiilonboztet meg, még-
pedig két érzelmi és két tevékeny temperamentumot. Ez a felfogas
szintén igen hosszu ideig tartotta magat.* Azonban mindezekben a
fogalmazasokban érzés és akaratjegyeket is soroltak a tempera-
1entuimjegyek kozé, s6t legtobbszor temperamentum alatt az egész
személyiseget értették. Az utols6 évtizedek lélektani kutatisai tobbé
nem clégediek meg az egyéaek egyszerii kategorizalasaval, hanem a
valésagot a maga tényleges gazdagsagaban torekedtek megismerni.
Igy valt sziikségessé mindazon jegyek vizsgdlata, melyek egy sze-
mélyiség minél teljesebb megismeréséhez kozelebb visznek. Viszont
a kiils6 viselkedési, érzékelési, akarati, értelmi, stb. jegyek egyre
kimerit6bbé valo felsorolasa sziikségessé tette a szorosabban Ossze-
tartozok elkiilonitését, csoportositasat. Igy tagult egyre az Gssz-sze-
mélyiség ismeretének igényében a vizsgalandé sajatossagok kore s
szukiilt és tisztult egyuttal a temperamentum fogalma, mely ezutan
az Osszes jellegzetességeknek csak egy korét jelentette. Ma a régi fo-
galmazasbol alig maradt valami, s Kant kategéridi is tal sziik-
nek bizonyulnak. Mégis megmarad egy, ha nem is tartalmi mozza-
nat. Ez a mozzanat a temperamentum konstitucionalis,® s6t biol6-
giai determinaltsaga. Az Okor a test kiilonb6z6 nedveivel, Kant a
vér min6ségével kapcsolja Ossze a temperamentumot.

A mai kutaték koziill Ewald tisztan biolégiai alapon prébalja
megkozeliteni a temperamentumot. Legfébb érdeme az, hogy igy
sikeriilt kimutatnia a jellem és a temperamentum kiilonbozoségét.
Definici6jat a bioténusz fogalmara alapitja, mely szerinte az Osszes
emberi sejtekben rejlé életes energia kvantitativ erejét jelenti. ,,Lelki
életiinknek a bioténuszra visszavezethet6, az intenzitas és tempo
kvantitativ emelkedni és siillyedni tudasat, az életérzés hangulata-
val Osszekapcesolodva — mnevezziik temperamentumnak.” A jellem
szintén biol6giai alapt definiciéja (Ewaldnal) jelenleg nem érdekel
benniinket, de a jellem és temperamentum ilyen alapu szétvalasz-
tasdnak jogosultsagara jellemzd, hogy a pszichiatria ismer betegsé-
geket, melyek pl. a jellem abnormitisa mellett egészséges tempera-
mentumot engednek meg és viszont.* Az Ewald-féle elmélet hibait
roviden és vilagosan érinti tobbek ko6zt Hoffmann,” ép ezért erre
felesleges kitérniink. Fontos szdmunkra a konstitucionalis alap ki-
domboritasa azért, mert feljogosit arra a reményre, hogy paraszti
temperamentum sajatsagokat vizsgalva, a parasztok legmélyebb
lelki titkaiba pillanthatunk be. Mégpedig olyan lelki mélységekbe,
melyek orokletesen hatiroztatnak meg. Ez viszont azt jelenti, hogy
ha a paraszt egyének temperamentum sajatsagaiban altalanos ha-

2 A kérdés rovid targyalasat lasd: Elsenhans: Lehrbuch der Psychologie,
Tiibingen, 1912, 55. §.

3 A konslitucié probléma révid ismertetésére lasd: Varkonyi, Nevelés és
gyakorlati 1élektan. Cselekvés iskolaja, III. 9—10.

* Bévebbet: Pfahler: System der Typenlehren, Leipzig, 1929, 134. és ké-
vetkezd o.

5 Hoffmann: Das Problem des Charakteraufbaus, Berlin, 1926. 44. és kov. o.
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sonlésagokat sikeriilt kimutatnunk, akkor ezek a hasonlosagok mar
nemcsak az egyéni életen beliil, azonos mili6hatasok kovetkeztében
keletkez6 lelki sajatsagok, hanem olyan hasonlésagok, melyek eset-
leg a parasztmili6 hatasaval magyarazhaték ugyan, amely hatisok
azonban az egyént nemcsak sziiletése utan, Kkiviilr6l érik, hanem
azokat mar, mint sziileinek, Gseinek legmélyebb lelki sajatjava valt
miliGhatasokat orokolte. Ilyenforman az Osszes, parasztmili6ben élG
egyéneket benss rokonsagba kovacsold, 1ényegszerinti orokletes ha-
sonlésagardl beszélhetnénk.®

Minden, ma mar nyilvanvald, fogyatékossaga ellenére sem lesz
érdektelen Klages-nek, az annyira divatossa és egyben hasznoss&
valt karakterolégia elméletével foglalkoznunk.” Természetesen itt is
csak a temperamentumra vonatkozoé rész érdekel benniinket, de ép-
pen mivel Klages egyik legnagyobb fogyatékossaga, hogy nala a
személyiségjegyek még elkiiloniiletleniil, homélyosan egybefolynak,
a temperamentumrél adott fogalmazasat onmagaban ismertetni
nem elegends. Szerinte a karaktervonasok (karakter alatt 6 az
egész személyiséget érti) két egymaskozt Osszefiiggd, de egymissal
rokonsagba nem hozhaté csoportba oszlanak, mégpedig a torekvé-
sek és képességek csoportjara. A képességek adjak a személyiség
anyagat, a torekvések a felhasznalasi médot, iranyt, vagyis a sze-
mélyiség mindségét. (Ez pl. Ewaldnal hidnyzik.) Ez a két csoport
a személyiség két zonajat teszi, mig a harmadik z6naba azok a sze-
mélyiségjegyek tartoznak, amelyek viszonyokat fejeznek ki. Harom
ilyen viszonyt ismert Klages, melyek koziil az egyiket nevezi tem-
peramentumnak. Ez a viszony az akarat ingerelhet6sége — mely
szerinte nem kiilon tulajdonsag, hanem az 6szténds hajtéers és az
ellenalléképesség viszonyat jelenti.® Vagyis a két utébbi vonas egyi-
kének csekély intenzitiasa épligy indokolhatja az azonos eredményt,
mint a masik uralkod6 jellege. Eltekintve attdl, hogy az akarat bar-
milyen sajatossdga mar jellemvonés, kifogasolhat6 az is, hogy miért
épen az akarat ingerelhetdsége a komplexebb lelkitulajdonsag, s
vajjon nem lehetséges-e az ellenalloképességet a masik két tulajdon-
sag viszonyab6l megmagyarazni. Ugy véljiik, a lényeg jelen eset-
ben nem annyira a sorrendi kérdésen mulik, hanem inkabb a me-
rev matematikai formulidzis rejti magiaban a nehézséget. Kétség-
kiviil érdekes, s6t mint elgondolas szép Klages felépitése, de nem
hissziik, hogy a val6sag ilyen Altalanosan érvényesnek vélt kon-
strukciéba merevithet6, Léteznek ugyan 4ltaldnos szabalyszeriisé-
gek, ezeknek azonban hajlékonyaknak kell lenniok, ha igényt tar-

¢ Természetesen itt vildgért sem gondolunk tartalmi hatdsok oroklésére, —
hiszen az orokléstani kutatisok ma mar ennek a hipotézisnek a lehet8ségét is
kizarjik, — ellenben rugalmas és tag keretek kozt valtozhaté, de mégis csira-
ként formaadé szerkezeti sajatossdgokra, mint lehetSségekre.

? Klages: Die Grundlagen der Charakterkunde. Fiinfte und sechste Aufl.,
Leipzig, 1928.

8 Willenserregbarkeit — Teiehikraft

Wiederstand b A a
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tanak arra, hogy az egyéni variaciékban annyira gazdag élet segit-
ségiikkel, megcsonkitas nélkiil, megragadhato legyen. Egy igen 1¢é-
nyeges mozzanat mindamellett helyesnek latszik Klages elméleté-
ben. Mégpedig a szerkezeti sajatossag kidomboritasa. Vagyis, hogy
nemcsak az egyes, tartalmi tulajdonsiagok (nala a személyiség anya-
ga) jatszanak fontos szerepet, hanem azok egyméashoz valé viszo-
nya, az egész személyiség struktaralis felépitése is. Kiilonosen fon-
tos ez a szempont a temperamentum kérdésénél, mert épen a tem-
peramentum-sajatossagok azok, melyek foként egyéb tartalmi tu-
lajdonsagokon, mint anyagon, formai jellegként nyilatkoznak meg.

Ha az elébb Ewaldnal a konstitucionalis megalapozottsagot
sziirtiikk le, mint végs6 eredményt, itt viszont a strukturalis és for-
mai jelleget, akkor a modern konstitucidelméletre gondolva — mely
szerint a konstitucié funkcionalis szerkezet s 6rokolni csak formai
jelleget lehet — a két eredményt teljesen harmonikusnak talaljuk.

Miutan ezt a két, elméletileg fontos szempontot nyertiik, a kii-
16nbo6z6 tobbi definicié kritikai felsorolasat nagyrészt megtalaljuk
F. Baumgartennél,® aki — tigy véljitk — igen helyesen, s a felso-
rakoztatott szerzékt6l mar kiindul4dsiban is eltér6 moédszert kovet.
Ugyanis minthogy mi egy egyén barmilyen jellegzetességérol beszé-
liink is, ez a jellegzetesség valamilyen kiils6 megnyilatkozas képé-
ben adott szamunkra. Ezért F. Baumgarten a mi valésag-, adottsag-
ismeretre toérekvé tendencidnkkal megegyez6en a megnyilatkoz6
karaktervonasokb6l indul ki, s ezeket a rendszerint igen komplex
vonasokat elemezve igyekszik a primérebb lelki osszetevékig jutni.
Sajnos, a regisztralt tulajdonsagok csoportositasa és a temperamen-
tum, jellem és 06ssz-személyiség preciz elkiilonitése még neki sem
sikeriilt. A tulajdonsigokbol valé kiindulast, mint a médszer elsd
1épését azonban elfogadhatjuk. Miel6tt a temperamentum fogalméa-
nak végsd tisztazasara térnénk, roviden foglalkoznunk kell Kretsch-
merrel, aki épen a temperamentum-vizsgalatok terén legtobbet al-
kotott.

Kretschmer immar kozismert karakterologiaja® altalanos tipo-
16giai szempontbdl erésen kifogasolhatd, mégpedig épen azért, mert
neki sem sikeriilt az eddigiekben &llandéan hangstilyozott harom
fogalmat tisztaznia. Definiilni is csak a jellemet definialja, a tem-
peramentumrol pedig azt mondja, hogy az még egyelére meghata-

rozatlan fogalom." Azonban ahogy Pfahler — a Kretschmer-féle
elmélet kritikai tovabbépit6je — megjegyzi,’* mindazok a jegyek,

melyck alapjin Kretschmer a ciklotim és szkizotim tipusokat elkii-
16niti, majdnem kizarélagosan csak temperamentum-jegyek. Vagyis
Kretschmer {ulajdonképen temperamentum kiilonbségek alapjan
alkot tipoldgiat, ami az 0ssz-személyiség szempontjabol elméletét,

® Baumgarten: Die Charaktereingenschaften. Bern, 1933.

® Kretschmer: Koérperbau und Charakter. Siebente und achte Auflage,
Berlin, 1929.

T .l 22610,

2 Pfahler i. m. 162. o.
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mint tipolégiat, elfogadhatatlannd teszi, viszont temperamentum-
vizsgilat szempontjabol felbecsiilhetetlen értékiivé avatja. A Kretsch-
mer-féle temperamentum fogalom szintén meg6rzi a fentiekben ki-
domberitott konstitucionalis, biolégiai alapot, amennyiben bebizo-
nyitotta, hogy a vér kémiai 6sszetételével fiigg o6ssze. Ugyanigy, leg-
aldbb is megkozelitbleg, megérzi formai sajatossigat is, amennyi-
ben szerinte csak az egyéb lelki mindségekre bir befolyassal, még-
pedig 1. az ingerek iranti altalanos érzékenység, 2, hangulat, 3.
tempé és 4. pszichomotilitas képében. Ezek koziil a jegycsoportok
koziil csak az els6t nem tartjuk temperamentum-jegyek kozé sorol-
haténak, mert az ingerek iranti érzékenység kiilon képesség, nem
pedig az egész lelkiéletet strukturalisan, legtigabb formaként ala-
kit tényezd.

Epen egy magyar pszicholégusnél, Boda Istvannal taladlkozunk
ujabban a temperamentum, jellem és Ossz-személyiség fogalmainak
tisztazasaval, aki a temperamentumot, mint ,fiziol6gias konstitu-
cios determinaltsagu‘*® és ,,az egyéni kiils6é megnyilatkozas bizo-
nyos jegyeinek valamely egységét“** érti. Kretschmert véve alapul,
Boda a temperamentum-jegyek harom csoportjat kiilonbozteti meg,
mégpedig energetikai, motorikus és hangulati jellegzetességek sze-
rint. Boda definici6jabol talan csak a ,kiils6* jelz6t hagynank el,
mert hiszen épen az 6 4ltala felsorolt temperamentum-jegyek sem
csak a kiils§ viselkedés formajat szabjak meg. Igaz ugyan, hogy a
bels6 lelkiformat is megszabé temperamentum jellegzetességekre is
azok kiils¢ megnyilatkozasabol kovetkeztetiink. Lényegesnek tart-
juk a temperamentum formaadé jellegét (kifelé és befelé lefolyo
lelki torténések formajara egyarant gondolunk).

Ezek alapjan a parasztok megfigyelése kozben a kovetkezd kér-
déscsoportokat tartottuk szem el6tt:

1. Milyen életes energia-gazdagsdagrdl tesz tanulsagot, akar testi,
vagy lelki effektiv erémegnyilvanulas, akar a cselekvésvagy allandé
életbentartiasa, vagy az esetleg sziikséges nagyobbfoku regeneralo-
dasok képében.

2. Munkaja, beszéde, reakcioja s egyéb kiils6 viselkedése ép-
ugy, mint belsé lelki torténése, — pl. valami atértése, érzelmi fo-
lyamatai, stb. — milyen tempdéban torténnek.

3. Cselekedeteinek és bels§ lelki torténéseinek tempoja milyen
ritmus szerint valtozik. Kiils6 koriilményekhez ontudatlanul alkal-
mazkodik-e, vagy pedig belss, esetleg indokolatlannak tetsz6 eset-
legességek szabjak meg azokat. Mutat-e egyaltalan ritmust, azaz
szabalyossagot a tempé valtozasa.

4. Milyen az altalanos pszichomotilitdsa, vagyis altalaban élénk,
mozgékony, kényelmes, ,ideges®, fesziilt, stb.-e?

5. Mozgdsai milyen jellegzetességeket mutatnak s természete-

13 Boda: BevezetS a lélektanba, Budapest, 1934. 151. o.

* Boda: A személyiség végsS biopszichés jegyei, M. Psychologiai Szemle,
VII. 3—4.
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sen folydak, jol korreldltak-e, vagy kinosan, tudatosan kontrollaltak.

6. Kiilon-kiilon testileg és lelkileg milyen a fdradékonysdga s
ezek egymasra milyen hatast gyakorolnak.

7. Milyen az altalanos hangulati jellege s ez a jelleg bels6, kon-
stituciés alapt-e, vagy pedig kiils6 okoktol fiigg.

A modszert tulajdonképen ez a hét csoport jelenti, azonban
hogy ezek mily mddon figyelhet6k meg s az eredmények hogy
magyarazhatok, az mar a kutatis gyakorlatat képezi. Erre nézve
egy-két ntmutatast a konkrét példa kidolgozasa kozben adunk.
Hangsulyozni kivanjuk azonban, hogy sem a modszer, sem a ku-
tatas gyakorlatanak elsajatitdsa nem biztositja még a helyes ered-
ményt, hanem csak a lehet6ségét adja meg egy konkrét életkérdés
tudomanyos megvilagitasanak. Léleknek, megértésnek, s6t szere-
tetnek kell hozzajarulnia, hogy a parasztlélek egész gazdagsagiat —
mégpedig nemcsak mozaikszeriien, hanem a maga dinamikus egy-
ségében — feldlelje a tudomanyos kutatas.

2. A CSENGELEI TANYAK PARASZTSAGA

IMusztralo példanak a csengelei tanyak parasztsagat valasztot-
tuk. AKki kiszall a Szegedt6l 40 km-nyire fekvs csengelei vasuti allo-
mason, nyomat sem talalja falunak, de még siiriibb tanyacsoporto-
sulasnak sem. A stlirtinallé varosi hazakhoz szokott szemet azonban
még sok mas meglepetés is varja, melyeket roviden abban foglal-
hatunk 0ssze, hogy Csengelén még €16, s a mai valtozast egyeldre
afig mutaté parasztkultiraval taldlkozunk. Nem mindenben ugyan,
hiszen a régi parasztkultira képzomiivészeti elemei ezen a vidéken
csaknem teljesen hidnyoznak. De a tanyaiak hiedelemvilaga, vilag-
szemlélete, életmddja még csaknem érintetleniil a régi, ontdrvényii
parasztkulturat tiikkrézi. Konnyili ennek a ténynek magyarazatat
adni. Alig egy par évtizeddel ezel6tt Csengele egész teriilete puszta
volt. Az egész, — Szeged varos tulajdonat képez6 — 12.500 hold-
nvi teriileten allat-, f6ként juhtenyésztés volt. Szamadé juhaszok s
betyarok voltak a puszta urai, akik a fokozatos parcellazas folytan
lassan foldmivelésre tértek at. Ma pasztorok és betyarok leszarma-
zottai élnek szomszédos tanyakon s legfeljebb csak veszekedés koz-
ben emlegetik a régi foglalkozast — ,tolvaj pasztornépség* és ,.ta-
torjan betyarivadék“*® forméjaban. Az utolsé parcellazas 1922-ben
volt, a szegedi Fogadalmi-templom javara. Ma 2500 lakos él ezen
a teriileten, mint a Szeged tulajdonat képezé homokos csengelei
foldek bérléi. Az utolsé bérleszallitas 6ta 1 hold, — btizdban meg-
szabott, de készpénzben fizetend6 bére — atlag 16—18 P, s emellett
told-, haz-, utadé-, ttpénz-, (kiilon-kiilon, jéllehet, csak nehezen
jarhaté homokos titak vannak), kereseti adé, 50 holdon feliil jove-
delmi adé s egyéb aprobb ado terheli a bérléket. A rendszerint igen

15 Tatorjan az & nyelviikkén ,sarkidnyt6l szairmazét”® jelent. A szarmazas
ezen lehet6ségében egyesek még ma is komolyan hisznek.
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0. Janos

Nyugodtabb, de ha haragszik karomkodik, tor, zuz. Médjaval dolgozik,
nem hirtelen. Nem szeret csendben iilni. Ugyesen mozog. Eber, csak testi
faradtsag tori le. Mindent eltir magaban, csak mérgében beszél ki. Mindig
j6 kedvl, danol, fityiil

Joska, felesége: Matild Rozal, ura: Sandor Péter, felesége: Mariska

Erés, folyton

dolgozik.Tem- | el van eresz- | gyors, min- de szivos. sint« dolgozik,
pos, Tobbnyi- | kedve. Na- || denhova elérd. Gyors. Mindig | ha nem siir-
re egyforma. | gyon lassG. || Ugyes moz- 5 gylin-megy. | g0s. Sebes be-
Kicsit nehéz- | Ideges. Nehéz | dulatd. Csak : Nem nyugha- | széd@ a hada-
kes. —Sosem | mozdulatl. — || testileg farad, = tik. Zokkenve | rasig. Csak |
nyugszik. Mindig faradt, | az esze min- - mozog. Ha- | okkal valtozik.
Zarkézott. J6 | Magabangon- | dig jar. Vig, g mar kirobban. | Csdndes, nem
kedvid volna, | dolkodik Nyo- dalolds. : Tiirelmetlen. vig »nem az a

de a sok gond
mindig

nyomja.

Beteg, gyenge

mott kedélya.

Gyanakvo,

Szép, erfs,

Nem tul erds,

Csak »képe-

vér van ben- |

bennec«.

Nyilt, makacs.

Margitka, Gyurika

Sandor, Rézsika, Janos

Mariska, Jozsika

Az unokak még
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nagy, parlagon heveré tanyaudvarok (melyeken csaknem minde-
niitt a régi foglalkoztatasra emlékeztetd 15—30 biirgét talalunk)
koriil elteriils homokos féldeken kozepes termés idején 3—5 q ga-
bcna terem, nagy szarazsag idején azonban a gyenge foldek még a
veldmagot is alig adjak vissza. Eladasra ebbdl tehéat alig valami
jut, pénzforrasul inkabb a nagy udvaron foly6 apr6joszag- és disz-
notenyésztés szolgal. Sziikos id6ben azonban a takarmany hianya
s az értékesité piac tavolsaga nagyon leveri a rideg joszag arat, a
hizlalast pedig ugyancsak a takarmany hianya gatolja. Pénz tehat
nincs, Félegyhaza, Szeged messze vannak, igy érthetd, hogy a 9—10
éves gvermekek kozt nem egy akad, aki nemhogy varost, de még
falut sem latott soha. Ujsagot nagyon kevesen hordatnak, s az is-
kola hatasa is még csak ezutan lesz észrevehet6. 25 év koriili asz-
szonyok kozt még gyakran talalni analfabétat. Elkiiloniiltségiik te-
hat még ma is csaknem ,,mintaszerii lévén, a varos hatasa még
csak most kezd beszivarogni, a régi pasztor- és betyar-tradiciok vi-
szont annal elevenebben élnek. Bar a varosi kultira igénye maéar
tobbekben ébredezik, de ezek, igényeikkel a végtelen homoktenge-
ren elszért apré tanyaikon tehetetlenek, a haladas irant érzett
vagyukat ngy vélik kielégiteni, hogy bekoltéznek a varosba. Itt
azonban naiv varakozasukban csalédva, visszavagynak a tanyara.
Azt azonban akkorra mar rég megkaparintottak a kintmaradottak
éhes kezei. Mert az egyke is csak most kezdi itt-ott feliitni a fejét,
mint a lopakodva nov6 varosi hatas egyik el6futarja. Az 50 év ko-
riili sziilék csaladjaban még 10—12—15 gyermek van, de a 20 és
30 év kozotti fiataloknal is még 4—5 gyermek az atlag. Legalabbis
ennyi sziiletik, bar ezeknek kb. csak 50 szazaléka marad életben.
A csecsemdk legnagvobb ellensége a bélhurut. Az 5—6 éves gyer-
mekeknél nyaranként a vérhas, a feln6ttek kozt a tiid6vész szedi
aldozatait. A 30 év koriili asszonyok kozt viszont nem egyszer az
5—6 sziilés utan, a gyermekaldas megelégelése, tiltott miitét kovet-
keztében beallott szomorti halal jelenti a végzetet. Epen e sorok
ir6janak kinntartézkodasa kozben fogtik el a tiltott miitétek egyik
fémesterét s ezzel az eseménnyel kapcsolatban a megrazo tragé-
didk sorozata éledt fel a tanyaiak emlékében. Csak januar o6ta ha-
rom szerencsétlen asszony lelte ilyen viton halilat. Ezek a szomoru
esetek azonban csak lassan deriilnek ki. Az els6 benyomaés egy régi
torvények szerint igazodo, kollektiv paraszt életet tar elénk. Ha-
zaikat is, de gazdasagi épiileteiket még csaknem kizardlagosan ma-
guk épitik. A sovénykeritést s a kezdetleges nyarikonyhat (régi pasz-
torszoval) cserénynek, illetve enyhely-nek nevezik. Hatalmas régi
famozsarakban torik a makot, apréjoszagnak a kukoricit s ugyan-
ilyen alaka kopiiben késziil az irés-vaj. Kemencéiket maguk rakjak
s a hossztinyelii szénvondé, mellyel a ,kemince* fiitésekor a per-
nyét kihtizzak, még teljesen megorizte régi formajat. A kemence
szaja mellett all6 katlanon 1év6 nagy iist vizbe méartogatjak, hogy
fabol késziilt szerszam meg ne gyulladjon. J6 id6ben az udvar gye-
pén esznek, nagy karéjban koriilillve a kozos talat. Ev6eszkozeik:
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pléhkanal és bicska s az utébbit mindenki allandéan maganal
hordja. Ebéd utan a szalmakazal arnyékaban diilnek révid pihe-
ndre s a gyermekek unszolasara régi, de koztiikk ma is él6 paraszt-
meséket mondanak a férfiak, csak ugy, mint este. A feln6ttek kevés
kivétellel a szabadban alusznak, gyermekeik pedig a tehén- vagy
16istalloban. Csak es6 el6l menekiil a gazda feleségével a , haz*“-ba
(szoba), de akkor sem az Agyban alusznak, hanem mindketten a
férfi foldreteritett subajan. Csaknem mindig a férfiak mesélnek, s
kiilonosen fiatal hazasoknal a férfi kedveskedése, hogy mesével al-
tatja el feleségét. A hazassag kiilonben, f6ként tjabban, az esetek
nagyobb szazalékaban csak az els6 gyerek sziiletésekor o6lt torvé-
nyes formakat. De a torvényes formak nélkiili egyiittélés is szinte
természetes, kiilondsen az elsd, oOzvegységgel végzOodott hazassag
utan. Szébeszéd inkabb csak akkor keletkezik, ha a legény nem él
egyiitt a leannyal, vagy elhagyja.

Hazi iparuk, faragasaik, sajatos népviseletiik nincs. De mese-
és hiedelemvilaguk annil gazdagabb. Harom ,,bib4jos” asszony él
a csengelei tanyakon, kik koziil az egyik a szerelmi babonikhoz
ért, a masik gy6gyitani tud, mig a harmadik a legveszélyesebb,
mert az csak rontani szokott. A valosagban az els6é ketté tényleg
liz bizonyos magikus praktikakat, a harmadik azonban kozmegve-
tésben, s telies elszigeteltségben €l s teljesen artatlannak bizonyult.
Egészséges, talan a tobbinél egy kicsikét jozanabb, s iigyesebb pa-
rasztasszony. Pedig szegényt még meg is szoktak verni s néha igen
stilyosan. Hiszen még a fiatal férfiak is hisznek a szegény Kocoginé
,,bibajossagaban s a gyermekek és asszonyok pedig egész termé-
szetességgel beszélnek arrdl, mikor s mért valtozott szalmaszalla,
vagy fekete macskava.

El kellett ezeket az adatokat mondanunk, mert meggy6z6dé-
siink, hogy csak az egész kozosség minden életfunkcidjat ismerve
érthetiink meg olyan részletkérdéseket is, mint a fenti koriilmények
kozt kialakult temperamentum. Kiilonosen, ha olyan ko6zo6sségrol
van sz6, mely még ennyire a globalis élet formai kozt él s amelynél
épen elszigeteltségiik kovetkeztében minden életfunkcié olyannyira
fontos szerephez jut. Ahol a legjelentéktelenebbnek latszé élettény,
mint pl. egy tehén atmenti étvagytalansaga, a tanya, s6t a szomszé-
dos tanyak gazdasagi és hiedelemvildga egyarant olyan szervesen
beleszovidik, mint azt a fentiek sejtetni engedik. Az érdekes illusz-
tralé példak kinalkozé tomegétsl, sajnos, el kell tekinteniink.

3. EREDMENYEK

Kozoljiik egy kiterjedt parasztcsalad temperamentumrajzat
azokkal a szavakkal, melyekkel 6k azt jellemezték. (I. tablazat.)
Ezen példa soran azért nem zartuk ki a csaldid nem vérszerinti tag-
jait sem, mert hiszen egy ilyen tanulmény keretében amiigy sem
érirthetjiik az atoroklés bonyolult s kiilon vizsgalatot igényls kér-
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dégél, hanem pusztan egy tetszélegesen kiragadott embercsoport
bemutatdsa volt a célunk. Messzemend kovetkeztetéseket sem von-
hatunk le e példa alapjan, de annyit maris lathatunk, hogy a pa-
rasztok temperamentuma az egyéni varidciék igen gazdag tarha-
zat mutatja, Ehhez a példahoz hasonl6é tébb példa s a fent leirt
megfigyelések eredményeinek részletezése utan mégis moédunkban
lesz a vizsgalt kozosségre nézve némi atfogébb kovetkeztetést le-
vonni.

1. Folényes testierd, csaknem altalanos szabaly ezeknél a pa-
rasztokndl is, amely szabalyt, szinte kivétel nélkiil, csak a betegség
t6ri meg. A nyers izomerd természetesen elsGsorban a férfiak sajatja,
nagy energiab6ségrél azonban férfiaknil és ndéknél egyarant be-
szélhetiink. Energiab6ségre leggyakrabban a ,,magabiré, ,,nagy-
vérit“, ,nagyéletii*, , naturas jelzéket, tovabba a ,virtus ember*,
»kakas ember*, ,,vér van benne“ kifejezéseket alkalmazzak. Mind-
ezeket tobbnyire minden nekik szimpatikus emberre elmondjak, s
csak a betegeket vagy oOregeket illetik ,,nyfitt”, ,,elszanakozott®, ,,el-
ereszkedott jelz6kkel. Mar a szavaknak ilyen éles két kategoridba
oszlasa is bizonyitja, mily fontos szerepet jatszik a parasztok életé-
ben az erd, energiagazdagsag, mely azonban koriantsem meriil ki a
testi erémegnyilvanulasokban. Lelkierér6l azonban éppen a sz6
szentimentalis, varosi elkoptatottsaga folytan csak 6vatosan s a sz6
ilyen értelmezésének kizarasa utan beszélhetiink. Mig a parasztok
testi erejét foglalkozasuk fejlesztette ki, bensé energiajuk gazdag-
saga kemény sorsuk kovetkeztében fejl6dott s legegyszeriibben élet-
igénylésnek, vitalitisnak nevezhet6. Egyben ezen életigénylésnek
szivéssaga mellett is, sorsuk elviselése a legnagyobb bizonyiték. Ott,
ahol bélhurut, vérhas, tiid6vész pusztit, ahol a kisgyermekek egész
nap nyakig mocsokban, az Aallatokkal hancurozva, foldon jatsza-
nak, esznek; piszkos kézzel és 1égyseregtol ellepve; ahol a felnéttek
sokszor napokig nem esznek f6tt ételt, j6 esetben napi 4—5 oOrat
alusznak; egész napjukat gondban és munkéban toltik, pénz hia-
nyaban minden kulturalis igényt6l tavolesnek, s mégis — az egész-
séges emberek szaporodnak s esténként, a robot utan, a mesék vila-
gaban nyernek karpétlast — nem kételkedhetiink a belsé vitalitas
legydzhetetlen erejében. S ugyanigy az agyonterhelt s évrél-évre
cs6d szélén all6 bérl6k egy-egy szomoru arverés alkalmaval meg-
mutatkoz6 kidbrandithatatlan féldéhségének antinomiajat is csak a
minden logikat feliilmul6 irracionalisan nagy életigénylés oldhatja
fel.

2. Munkatempo6juk és pszichikus tempdjuk els6 pillanatra
érdekes ellentéteket mutat. Munkatempéjuk rendszerint nem any-
nyira egyéni variaciok, hanem a munka természete szerint valtozik.
Ezt mutatjak kedvelt szavaik ,, médjaval“, ,tempdsan®, ,képesint®,
»aranyosan‘ stb., melyek mind viszonylagossigokat, nem pedig
allandé sebességet jelentenek. Az alkalomszabta viselkedésmé6d érde-
kes példaja, ahogy akar lassd, akar gyors munka vagy beszéd koz-
ben, mihelyt a 1at6kéron beliil valami a gazdasagi 4llomannyal, £6-
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ként az allatokkal varatlanul torténik, szinte reflexszerlien azonnal
beall a reakci6. (Libak tilosba mennek, egy kikotott allat elszaba-
dul, a juhok megijednek valamitél, stb.) Mintha a mili§ dréton ran-
gatna a parasztokat. Ezzel szemben altaldnos (a kozvetlen tenni-
valoval, a termelési munkaval nem Osszefiiggs) értelmi és érzelmi
reakci6éjuk tobbnyire lassi. Egy-egy elvetett sz6, vagy szokatlan
cselekedet néha napokig perszeveral s csak nagykésén bukkan fel a
megfelelé reakeci6. Ez e jelenség egyébként még bévebb targyalast
kivan a parasztok érzelmi, akarati és értelmi életének vizsgalatanal.
Viszont érdekes ez a jelenség azért, mert talan egyik legélesebb
ellentét a primitiv ember, vagy gyermek és a parasztok kozt. Mig
Werner*® szerint a primitiv ember és a gyermek a szokatlan és véa-
ratlan ingerekre hangosan, élénk mozgassal reagal, addig a vizsgalt
parasztok alig arulnak el meglepetést, pl. akar e sorok iréjanak
megjelenése, akar mas varatlan vendég érkezése, vagy az addig
soha nem latott pszicholégiai miiszerek elGkeriilése alkalmaval.
Mindamellett, hogy kés6bbi vallomasok szerint mindezek az ese-
mények igen nagy szenzaciét jelentettek s élénk, bar jol leplezett
érdeklédést valtottak Kki.

Mégis, mindezek a tempoébeli ellentétek feloldhaték a paraszti
élet legfontosabb funkciéjan keresztill. Ez a funkci6 — a termelés
— megszabja a paraszt és miliGje viszonyat.”” Ez a viszony a pa-
raszt részérdl a teljes bennelevésben, egybendttségben fejez6dott ki
a régi parasztkulturdban s a csengelei tanyakon ebben fejezédik ki
még ma is. Itt tehdt nem annyira az egyén szabja meg a tempét,
hanem benneélve munkajaban, onkényteleniil annak sziikségletei-
hez igazodik, s szinte Gsszendve vele, csak végrehajtja azokat a fel- °
adatokat, melyek a szituaciobdl 6nként adédnak. Viszont ha egyéni-
ségét, mint 6nallé kiilon, vilagot éri valamely inger, ennek az inger-
nek elébb le kell gv6znie a glob4lisan érzett egész természet paran-
cselo ingereit s csak lassan, egyre mélyebbre szivédva, alkalomad-
tan az egyéni felszabaduléas pillanataiban térhet ki.

3. A fenti szempont szolgaltatja a kulcsot a parasztélet ritmu-
sanak megértéséhez is. Onmagiban definidlhaté ritmusrél ismét
nem beszélhetiink, csak a természet rendjéhez viszonyitva. Az, amit
egy mas helyen a polaritds torvényének neveztiink, teljes élességé-
ben érvényes itt is, habar kiils6ségeiben, mint 06ltozkodés, lakas,
étkezés, modor, stb. kevésbbé szembetiin6. Ennek oka az, hogy
tanyakon ¢l6 embereknél az iinnepnapokon felszabadulé 6nérvé-
nyesitési tendencia nem annyira kiilsé reprezentalasban nyilvanul
meg, hiszen nincs olyan nagy kozosség, amely ezt honoralna, mint pl.
faluhelyen; tovadbba tanyahelyen szdmottevébb az Allattenyésztés,
ami az iinnepnapok munkatlansidgat csokkenti. A munka tehat még
nagyobb 1r, s a spontin felszabadult viselkedés tobbnyire csak rob-

1% Werner: Entwicklungspsychologie, Leipzig, 1933, zweite Auflage.

Y A kérdés részletes targyalasat lasd: Tomori Viola: A paraszisig szem-
léletének alakulasa, Szeged, 1935. Szegedi Fiatalok Miiv. Kollégiuma.
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banasszeriien szerez érvényt a parasztok onérvényesits tendenciaja-
nak. Ilyen robbanasszerii felszabadulast kiilon6sen kétféle alkalom
szolgaltat. Az egyik a veszteségnek, karnak olymérvii halmozédasa,
melyet a rendszerint némén tiir6 paraszt mar nem tud elviselni,
vagyis mid6n a fajdalom mar annyira halmozédik, hogy az egész-
séges élet csak hirtelen kitorésében vezetheti le a mar-mar veszé-
lyessé valé lelki fesziiltséget. Ilyenkor torténik meg, hogy sokszor
évekig egyiittéls, s latszélag békességesen tiir6 emberek egy széra
kirobbanva, a masik minden titokban észrevett biinét keserii epe-
ként kiontik s jovatehetetlen cselekedetekre ragadtatjak magukat.
Legtobbszor ez a magyarazata a varosi ember szemében sokszor
indokolatlannak latsz6 paraszttragédidknak, melyekrél azt vélik,
hogy egy kis higgadt felillemelkedéssel, racionalisan, elkeriilhetd lett
volna, Pedig nem igy van, mert ezeknél a kitoréseknél nem a ki-
valté ok a lényeges, hanem mivel a paraszt, amig csak lehet, nem rea-
galjale a mindennapok egyéni sérelmeit, igy azok alland6an persze-
veralnak benne, egy-egy kitorésnél az egész titkos fesziiltség nyer fel-
szabadulast. Ugyanehhez hasonld, csak kisebb méretii kirobbanas a
karomkodas is. Ilyenkor a paraszt a keserii karomkodast kivalté
okkal szemben érzett tehetetlenségét kompenzalja azzal, hogy a sza-
mara elképzelhet6 legnagyobb hatalmak biintetését, vagy az 6 vila-
gaban szerepld legégetébb szégyent kivanja diihének targyara. (Gon-
doljunk a karomkodasok szdévegére, melyek mind a két valtozatot
mutatjak.) A felszabadulds masik formaja az ittassag. A kiilvilag
hatalma ilyenkor épentigy megsziinik s a munka szolgalatdba ren-
delt minden energia, csak a racionalis korlatokat is tullép6é 6ndoku-
mentéicié szolgalatiba all. A csengelei csarddkban igen gyakoriak
az ilyen onkarpotlasbol taplalkozo, vagy egymés feletti kitlinni-
vagyasbol szarmazé haldlosvégli bicskazasok. Ahogy a csengeleiek
mindezt egyszeriien kifejezik ,, kekkbiil olte meg®, vagy ,,galantabb,
jobban kitudi magat tartani, azér’ is mogveri“. A lappang6 fesziilt-
ségre s hirtelen Kkitorésekre jellemzdek: , villanyos®, ,hirtelen*,
»szilaj, ,,ideges* szavaik, melyek koziil az utobbit a varosban sem
hallani olyan gyakran, mint ezek kozt a ,nyugodt‘ parasztok
kozott.

A ritmus tehat egyrészt pontosan a munkanak megfelel6 hata-
sokhoz, ingerekhez igazodé folytonossagot mutat, de ezt a siméan
gordiilé vonalat kisebb-nagyobb, éles zokkendk, ugrasok szakitjak
meg.

4. Altalanos mozgékonysigukra ismét j6 utbaigazitast nyujta-
nak, ezuttal szép szammal idevagé szavaik, melyek élesen elkiilo-
niil6 két értékels kategériara bomlasukkal mutatjdk a parasztnor-
manak megfelel§ s az attél eltérd, az elitélendd, jelleget. Mindezek
a szavak a szorgalmas és lusta — parasztszempontbdl olyannyira
fontos értékelés -— fogalmaira vonatkoznak, mint ,hajtés®, ,sokiig
fajja a levest”, ,hasara esik a dolog*, ,elcsapja a hasat a dolog*,
»lemarad, mint a borravalé®, ,,nem banja, ha az Isten meghal, csak
vasarnap ne temessék®, ,,sosvéri‘, ,kialudna a tehénbél a borjut®,
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,hem banni, ha soha meg nem virradna®, ,tedd ide, tedd oda em-
bor~, — ezzel szemben a dolgos emberekre ,,huzo6s®, ,,dégos”, ,,ipar
embor* (iparkod¢6), ,,nem szorul mas tall6jara®, ,,megtalalja szajat
a ksnéallal”, |nem eszik le ez el6l az epret®, ,,ardnyosan csak gyiisz-
mékol (folyton jon-megy), ,,eleven, ,,mindenhova elér* stb. Ebbél
is latszik inar, hogy a normalis parasztélet mozgékony, dolgos,
nyugtalan. De ez a mozgékonysag nemcsak kiils6 tevékenységiik-
ben, munkajukban nyilvanul meg, hanem egész dinamikus bealli-
todottsagn lelkiéletiikben is. Beszédjiikon is az tiikkrozodik. Igy nem
azt kérdik: hogy tetszik itt, hanem ,hogy fogja a Kkisasszonyt a
hely*, nem bérelnek, hanem ,,félfognak egy kis fédet”, a gyerme-
kek nem bepiszkoljak, hanem ,elkeverik a ruhajukat, az anya
nem noégatja a fiat, hanem ,rajta tarti a nyelvit”, nem felébrednek,
hanem ,foléreznek” s a példdk minduntalan sziilet§ nagy tomege.
Mindez természetesen kovetkezik mindennapi életiik torvényeibdl,
melyek koziil a szorgalom a legfontosabb.

5. Specialis mozgasjellegzetességiikrol altalanos képet adni igen
nehéz. Els6sorban, mivel itt a megfigyelés legkevésbbé nyujthat
természetes képet, hiszen még a varosi, tehat nagyobb tarsadalmi
élethez szokott embereknél is sokszor feszélyezéleg hat a kornyezet,
vagy idegen jelenléte. Még fokozattabban érvényes ez a parasztokra.
U. i. a spontan folyd, G. n. gombolyt, korrelalt mozgas s a kinosan
feszélyezett szegletes mozgas kozt épen az a kiilonbség, hogy az
egyik ontudatlanul az idegrendszer piramidalis sejtjei altal eléidé-
zett reflexmozgisként tekinthet6, mig a masik, az 4. n. extrapira-
midalis mozgas mar tudatosan kontrollalt, szandékolt mozdulatok-
bl tevédik 6ssze. Marpedig, ha egy paraszt, aki azel6tt sohasem
ligyelt arra, hogy hova tegye kezét, vagy labat, mihelyt tudatara
ébred annak, hogy figyelik — kiilonosen, ha megfigyel6 el6tt jo
szinben akar feltiinni — ro6gton ligyelni fog mozdulataira s épen ez
az 6vatossag szakitja meg mozdulatainak esetleg természetes bajjal
bir6 spontaneitasat. Mig méas esetben ez a tudatos kontroll, illetve
reprezentilé szandék elleplezheti ugyan az illet6 paraszt valodi
egyéniségét, de a fel6ltozott magaviselet épen azt domboritja ki,
ami a paraszt el6tt, mint ideal lebeg — vagyis lényegileg egy kon-
krét paraszt helyett épen a lényeget mutaté, stilizalt parasztot szem-
lélhetiink, — addig a mozgasjellegzetességek épen a fentemlitett
idegrendszeri sajatossag kovetkeztében polarison valtoznak at. Itt csak
kevés utmutatast nyujtanak ezen a teriileten amugy is csekély
variaci6val rendelkezd szavaik. Altaldban csak iigyes és iigyetlen
jelzékkel illetik egymast, s ritkAbban mondjak, hogy valaki olyan,
mintha fabél lenne a keze, vagy pedig elismeréleg, hogy ,,olyan
ligyes, ha az égbdl leejtik is, talpraesik®. Az 4ltalanos ,,iigyes®, és
»ugyetlen mozgasok mellett mindkét oldalon a bizonyité példak
tomegét sorakoztathatnank fel. Igy az asszonyok tésztagyuras,
f6zés kozbeni iigves kezefogasa, vagy az a csaknem minden férfi
birtokaban levd, talalé mozdulat, mellyel ,birgefejés* kozben egy-
masutan, biztos kézzel kapjak el a megfejendé birgék jobb hatso6-
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14bat, vagy sok mas apré, a termelési munka kézben ad6dé adekvat
mozdulat. Ezzel szemben 4ll: a bal kezdeti hangulataban a fiuk és
lanyok félszeg, kivankoz6, de a koz6mbost tetteté magaviselete, s
altaldban a rendkiviili alkalmak elsé perceiben uralkodé aranytala-
nul nagy feszélyezettség. Mintha a munka a szdzadok folyaman
magihoz idomitotta volna a parasztok mozdulatait, mihelyt azon-
ban egyéni életiik soran keriil dont6 lépésre a sor, mintha a jarat-
lansag és bontakozni kezd6é 6ntudat feszélyezné szabad mogasaikat.

6. A miiszerrel vizsgalt faradékonysagi gorbék altaldban egyen-
letes, nehezen faradé fizikai erérél tesznek tanusagot. Ideges, kap-
kodé gorbét csak egyetlen asszonynal taladltunk. Minthogy azonban
miiszerrel valé mérésre csak munka utan, faradt embereknél keriil-
hetett a sor, ezekbdl az eredményekb6l nem sok latszik. Mindamel-
lett, hogy érdemes volna exakt kisérleti iton épen a faradékonysa-
got részletesen vizsgalni. Egyrészt, mert egyszerli eszkozzel kony-
nyen mérhet, masrészt pedig mivel a faradékonysag konstitucio-
nélis gyokerii, az itt nyerhet6 hasonlésagok tehat mar orokletes,
vagyis legbens6bb lényegszerinti hasonlésagok lennének, ami viszont
azt jelentené, hogy az évszazadokon at kovetett s a természet, év-
szakok szabta valtakozisokhoz alkalmazkodé munka, 6srél utodra
atvihet6 mili6hatasokat idézett el6. Ez azonban egyel6re hipotézis,
mely a megfigyelésekb6l valoszinlinek latszik ugyan, exakt igazo-
lasa azonban kiilonallé vizsgalatot igényel. Egészséges parasztoknal
a fizikai faradékonysag mindenesetre igen csekély s kiilonosen a
fiataloknal a testi faradékonysag hullAmvonalat kis faziseltolassal
hamarosan koéveti a pszichikus faradtsag is. Azonban kiilonosen
Oregeknél, de nem ritkan fiataloknal is, épen a testi faradtsag s
pihend 6raiban tornek el6 az egész nap perszeveralod, de az uralkod6
munka kovetkeztében tudatba térni nem tudé gondok, melyek lelki
éberséget, nyugtalansagot idéznek el6. Teljes lelki elpihenést, kiilo-
nosen felnStt korban mar alig tapasztalni, még éjjel is tgy alusz-
nak, ,,mint a nytl a bokorban®,

7. Talan épen a hangulati jelleg adja a leghiibb képet a parasz-
‘{ok adekvat, éntudatlaniil természetes, mili6hoz valé alkalmazko-
dasa s amellett mégis — bar sokszor csak lappangéan — o©nallé
fiiggetlen személyiségének viszonyarél. Altalanosan uralkodé han-
gulati jellege kevés egyénnek van koztiik, hangulatuk legtobbszoér a
milié ingereinek hiiséges tiikrozéje. Ha jé a termés, szép csiko szii-
letik, a juhok sck gyvapjut adnak — altalaban emelkedett a hangu-
lat, tervezgelés, optimizmus uralkodik. Viszont ha nagy a szaraz-
sag, draga a takarmany, étvagytalan a tehén, megdoglik egy hizé
— az egész tanya levert és épen mivel a természeti csapasok le-
reagilhatatlanok, ezek az események nemcsak milé elkeseredést,
hanem hatarozott hangulati depresszi6t, pesszimizmust valtanak ki.
Ezzel az ingernek megfeleld, s abbdl tigyszélvan kiszamithaté han-
gulati hullaimzassal szemben, melyrél 6k azt mondjak, hogy ,,csak
‘okkal valtodzik* s mely mindig a termel6 munkéval kapecsolatos —
az egyéni élet kiszamithatatlan ambivalencidkkal van tele. Frappans
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példa erre szerelmi életiik, mely a hallott esetek tigyszélvan egész
tomegét tekintve, csak a legritkdbban nem jelent razkodtatast és
tragikumnélkiili egymasratalalast. A legszelidebb gyermekek egy-
szerre ok nélkiil gytilolett6l izzéakka, érthetetlenekké valnak. A leg-
16bb esetben a fiti vagy lany megszokik hazulrél s csak az els6
gyermek sziiletése hozza meg a sziil6k beleegyezését s a torvényes
egyvbekelést. Haldlos szerelem és izzé gytilolet tigyszdlvan egyiitt-
jarnak. Ugyanez tapasztalhaté a baratsig terén is. Erthetetlen
semmiségekért képesek bicskdra menni. Vagy pedig a kozhellyé
valt sirvavigadis, melyben néha a legnyomottabb reménytelenség
oldédik fel, ellentétes hangos euféridban. Mindezeknél a példaknal
nem az érzelmi tartalem érdekel jelenleg benniinket, ez egy késébbi
vizsgalat targyat teszi, hanem pusztan az intim egyéni élet hangu-
lati komplexitasa, az ambivalens érzelmek szétvalaszthatatlan keve-
redése. A szerelemnél ez talan azzal magyarazhato, hogy a paraszt-
nak igen sokszor ez jelenti kiizdelmes életében az egyetlen gyonyo-
riiséget s igy kozelebb van az elvesztése miatt valéo aggodalom s
iehetetlen a higgadt feliilr6lszemlélés. Ez viszont a legprimérebb
érzelmek differencidlatlan gomolyagat ébreszti fel. De ugyanilyen
komplex, le nem higgadt fesziiltség jellemzi minden mas, az egyéni-
ség mélyebb rétegeit érinté hangulati allapotukat.

Osszefoglalva: ugy véljilkk, a természet uralmanak alarendelt
kényszerii, de ontudatlan, adekvat alkalmazkodas és az ezért titkos
fesziiltséget okozd, csak ritkan kirobbanhaté spontan személyiség
4lland6 kiizdelmében talalhatjuk meg a paraszttemperamentum
kulcsat. Egyfel6l a temp6, ritmus, pszichomotilitds, faradékonysag,
hangulat csaknem tisztan ciklotim hullAimzasa, a munka egyén
felett all torvényeib6l szArmazé ingereire valé adekvat reakcid,
masfel6l a primér Oonérvényesités lappang6 fesziiltsége s az ebb6l
szarmaz0, ugyanigy csaknem tisztan szkizotim ambivalencia, mint
az életritmus hirtelen szakadésai, zokken6t, az energia polaris ki-
torései, a szeszélyes, kiszamithatatlan hangulati valtozasok. A betel-
jesiilésben legkollektivebb, de vagyaiban legindividualisabb paraszti
€let kiizdelme.
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