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A MAGYAR VILAGI NAGYBIRTOK MEGOSZLASA
A XV. SZAZADBAN
2. (befejezd) kozlemény

ENGEL PAL
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Tanulmanyom el6z6 részében‘ arra tettem kisérletet, hogy bemutassam
a vilagi nagybirtokossig legfelsé rétege, a barbi rend birtokainak megoszlasat
a XV. szizad derekin. Mébdszertani okokbdl kivanatos volt egy adotr idé-
pontrél adni keresztmetszetet, id8pontul pedig — jél vagy rosszul — Matyas
trénraléptét valasztottam. A jelen, befejezd rész a Matyas uralkoddsa alatt
bekovetkezett valtozasokat koveti nyomon, és a halilakor fenndlld birtok-
allapotot ismerteti részletesebben.

Az els§ részben két csoportra osztva Osszesen 59 csalad adatait Osszegez-
tem. A csalddok kivalasztidsa els6sorban politikai kritérium — orszigos mélts-
sag viselése — alapjin tortént, de az igy adddott listdt, amelybdl egyebek ko-
zOtt a Kanizsaiak és a Losonciak is hidnyoztak, még jocskin meg kellett tol-
dani és a végeredmény igy sem bizonyult megnyugtatdénak. A bardk soraba —
a kritérium formdlis volta miatt — szdmos olyan név keveredett, amelynek
akar vagyoni, akar szociol6giai szempontok alapjdin semmi helye sem lett
volna ott.

Ez a koriilmény magaban véve indokolja, hogy a birtokosok vizsgalandé
csoportjat mas szempontok szerint hatdroljuk el. A XV. szazad végét illetéen
forrasaink is lehetdvé teszik ezt. A Jagellé-korbdl mir szdmos kdzjogi doku-
mentum sorolja fel — persze sohasem hidnytalanul — az orszag fdérendjeit,
s ezen a rétegen beliil is mind vildgosabb lesz a valasztdvonal a ,,barones” és
ama vegyes Osszetételli kﬁzépréteg kozott, amely részben vagyoni helyzeténél,
részben hivataldnil fogva mintegy 4tmenetet alkot az oligarchidtdl a megyei
nemesség tomegeiig.

A szambajovd forrasok koziil természeténél fogva kiindulépontként ki~
nalkozik az 1498. évi Un. kisebb dekrétum XXII. cikkelye, amely név szerint
felsorolja az orszdg mindazon nagyjait, akik zaszlésuraknak tekintenddk, azaz
sajit bandériumuk élén vonulhatnak hadba.* A felsoroldsban mintegy 40 baré
szerepel, ami valamivel kevesebb familidnak felel meg, mivel csaladonként
minden ag kiilon z4szléra volt jogosult.” Ha valami kétségiink maradna az irant,

! Az Egyetemi Konyvtdr Evkonyvei 4 (1968) 337—358. 1.

? Magyar t8rvénytdr. Az 1000—1526. évi tdrvényczikkek. Bp. 1899. 606. I. (sok hi-
baval).

3 A Szentgydrgyi és Bazini gréfoknak hirom, a Beriszléknak és a lindvai Banfiaknak
kér dgic taldljuk meg a névsorban (bolonddéci Bénfi Janos elsdfokll unokatestvére volt Banfi
Mikldsnak). A Kanizsaiak két dgdt hdrman képviselik, taldn azért, mert az egyik ifjabb




hogy az adott iddpontban csakugyan a felsoroltakat kell-e az orszdg sziikebb
értelemben vett bardinak tekintentink, azt eloszlatja a t6bbi egykord dokumen-
tum. Ezekben ugyanis — az idGkdzben beallt természetes valtozasoktdl elte-
kintve — dllanddan a kisebb dekrétumbdl ismert neveket talalink az élen, éspe-
dig kizdrélag azokat. A tobbi, ugyancsak ,viritim” el8szimldlt férend a
zaszlésurak utdn kovetkezik. Ezt az éles cezurdt minden esetben meg-
taldljuk: az 1500. majus 15-i kiralyi tanics 43 résztvevéje koziil az elsé 24,
az 1502. évi orszaggyllés 34 férendje koziil az elsd 20, az 1505-ben felsorolt
sbarones” koziil az els6 21 utdn. Ugyanigy hatdrolhaté el az 1490. jilius 31-1
farkashidi szerz8dés els6 16 aldirdja a soron kdvetkez6ktSl.* (A mondottakkal
vo. az 1. tablit.)

Kés8bb visszatériink még ra, hogy a ,,barones” kore a voltaképpeni zdszlds-
urakénil valamelyest bévebb volt. Jelen tanulminyban azonban a révidség és
az érthetdség kedvéért engedve a szabatossagbdl, bardi renden a zaszlbsurak
rétegét fogjuk érteni. A feladatunk most az, hogy ennek a rétegnek 1490 koriili
Osszetételét probaljuk rekonstrudlni, az 1490 és 1505 kozott tortént méddosula-
sokat figyelembe véve. Az 1. tibldn lithatd, hogy e tizenot év alatt mintegy
nyolcan emelkedtek a birdk kozé, koziiliik négyen mir az 1498. évi dekré-
tumban is megtaldlhaték, 1490-ben azonban még semmiképpen sem zAszlos-
urak. Somi Jézsa, Kinizsi utdda a délvidéki fékapitdnysigban, csak 1494-ben
lép a politikai porondra, birtokait pedig késébb szerzi® Raskai Balazs mar
megindult a vagyonszerzés Utjin, de 1492-ig budavari udvarbiré csupdn, ennek
megfelelé szerény helyen taldljuk pl. abban 1490. évi oklevélben, amellyel
az orszagnagyok salvas conductust adtak II1. Frigyes és Korvis Janos hiveinek.®
Ugyanez all bajnai Both (vagy ahogy ekkoriban még nevezik: Labatlani) And-
rasra, aki 1488-ban Podjebrdd Viktorin legy8zésekor Medvevar kapitanya lett,

testvér, Istvdn mint fépohdrnok ,sajdt jogdn” is zdszléstirnak szimitott. A nagylaki Jaksicsok
két 4ga Ugy laeszik kozdsen Allitott bandérivmot. Végiil megjegyzendd, hogy az Orszig és
Hédervari csalddoknak volt nem bardi 4dga is.

4 Kiaddsok: 1500: Lukinich Imre: A podmanini Podmaniczky csaldd oklevéledra. 1. kot
Bp. 1937. (A tovabbiakban: Podm. L) 345. L; 1502: Kovachich Marton Gybrgy: Supplemen-
tum ad Vestigia comitiorum apud Hungaros. 2. tom. Budae, 1800. 301. 1.; 1505: Kovachich
1. m. 333. l; 1490: Kovachich i. m. 270. . Az utdbbihoz -sokban hasonlé névsort taldlunk
a Korvinnal kétott szerz8désben: DI 37 668.

3 1495-ben szerezte a megszorult Ujlakitdl a gesztesi (Km) uradalmat (OL. Eszterhdzy
cs. hitb. It. Repos. 40. G. 126., regeszta utin), ugyanekkor kapta a kirdlytdl a Kords megyet
Csdktornya vardt (Oklevéltdr a gréf Csdky csalad torténetéhez. I. 1—2. rész. Bp. 1919.
[A tovébbiakban: Csiky] 480. 1); valészinfileg 1500-ban Atyinat (K) (Dl 88855) és 1506
tajan Almds virdt (K1) (Csinki Dezs6: Magyarorszdg torténelmi foldrajza a Hunyadiak
koriban [a tovibbiakban: Csinki I—IIL, V.).] Bp. 1890—1913. 5. két. 297. 1. Vé. 1513:
Birtfai Szabé Laszl: Pest megye torténetének okleveles emlékei 1002—1599-ig. Bp. 1938.
[A tovébbiakban: Pest] 339. L)

8 DI. 37671. — Raskairél vo. Kubinyi Andras: A budai vdr wudvarbirdi hivatala
(1458—1541) = Levéltari K67lemenyck 35(1964) 94. 1. Birtokai: Szentl8rinc vira Vk
1491-ig (Csanki IL. 276. L), Filek vira N, Csévar N & 1499 6ta Solymarért cserében Vegles
vara Zm (Pest 309. és 325. 1.).
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&s egyel8re az is maradt.” Beriszlé Ferencet sem lehet még 1490-ben a zészlds-

urak kozé szimldlnunk, kiilonben az emlitett menlevélben bizonydra el6keldbb
helyen szerepelt volna. A Beriszlék jomédd Pozsega megyei nemesek voltak,
de a XIII. szdzad 6ta nem gyarapitottdk lényegesen vagyonukat egészen
Mityas koraig, amikor rovid id8 alatt a megye legnagyobb birtokosaivi léptek
el6. Uj szerzeményeik z6me azonban zalogos birtok volt, ennek tdrsadalmi
silya pedig messze elmaradt az adomdnybirtok mégdtt. Tarsadalmi emelke-
désiik Ulaszlé alatt kovetkezett, az 1490-es évek elején: Beriszlé Ferenc hdzas-
sdgdval (Frangepan Borbalat, Vuk ric despota dzvegyét vette el) nagy vagyont

~ &s elBkeld rokonsdgot szerzett, a masik Beriszl$, Janos pedig rovidesen a kol-

pényi despotdk gazdag orokébe lépett.®

Természetesen nehezebb megallapitani azon f6urak 1490 korili viszony-
lagos tarsadalmi rangjit, akik 1498-ban, a kisebb dekrétum kiaddsakor mar
nem voltak az él8k sordban. A Korvinnal kotdtt farkashidi szerz8désben az elsé

‘tizenhat név kozott négy olyan bard fordul ‘eld, akinek a kovetkezd években

magva szakadt: Kinizsi Pal, Rozgonyi Laszl6, meggyesaljai Mor6cz Liszld és
Magyar Balazs. Kinizsi (11494) mint délvidéki f8kapitdny hivatalbdl is zaszlbs-
ur volt, de hat var és tobb mint szdz falu uraként vagyonaval is ehhez a réteg-
hez tartozott, apdsival, Magyar Baldzzsal egyiitt, aki 1483 6ta nem wviselt
orszigos méltdsigot, de a Kinizsi-javaknak haldldig tirstulajdonosa maradt.’
Rozgonyi Ldszlé, Sebestyén erdélyi vajdanak, Mdtyds kedvelt vezérének a fia
nem igen jitszott ugyan politikai szerepet 1490-ig, de MAatyas haldlakor 8 lett
Ulészlé elsd fokamardsa és ugy latszik, a Korvin-ellenes koalici6 egyik vezé-
rének szidmitott. Tekintélyét atyjatdl orokésle hatalmas felvidéki birtokai biz-
tositottak. Kétségteleniil a zaszldsurak kozé kell sorolnunk az 1493-ban kihalt

‘meggyesaljai Mordczokat is, bir Nagy Lajos éta nem jutottak orszigos hiva-

talhoz és birtokaik jelent8s része is idegen kézen volt az 1420-as évektdl fogva.

7 1483-ban mint kirdlyi kapitdny leveri a hiitlen Perényicket (Teleki Jézsef: Hunyadiak
kora Magyarorszdgon [A tovabbiakban: Tel.] Pest, 1852—1863. 12. kit. 256. 1.), majd a zdgrabi
kiralyi vir kapitinya lesz (vd. Schonherr Gyula: Hunyadi Corvin Jdnos 1473—1504. Bp.
1894. 169. 1.} és 1487-ben Nagykemléket (K) kapja zdlogul M4atydstél (OL. Sandor cs. It
elenchusa A. fasc. I. n. 4.). 1488-ban a kirdly parancsira megszéllja Podjebrdd Viktorin
herceg birtokait (Ant. Bonfini: Rerum Ungaricarum decades. Posonii 1744. 506, 1) és az
elfoglalt Medvevir kapitdnyaként 1489-ben feleskiiszik Korvin Jénosnak (Dl 37 663). 1494-
ben a hercegt8l Nagykemlékért és Likaviért cserében rokbe megkapta a siklési vérat, amelyre
Ul4szlétdl adomdnyt is szerzett (Dl 75707). — A Labatlaniakkal valé szoros kapesolatdt
mutatja, hogy a Both csalddbél egyediil 6t illette Ldbatlan és Csév birtoka (1511: DI 75759
és v6. 1521: DL 75 802); a laki Tizok 1491. évi panasza szerint Mdty4s egy bizonyos Lébat-
lani Andrdsra bizta Medve virdt, aki dtadta Korvin kezébe (Dl 37 651). Csakugyan 1491.
aug. 7-én Labatlani Szklabinya zilogbirtokdért lemond Medve vararél Korvin javdra (DI
102 245). Ez az Andrds egyébként mdr 1476-ban elbfordul ,,Labathlani dictus” néven (DI,
103 788) és feltehetSen bajnai Bot Andrdssal azonos személy.

8 V6. Csinki II. 436. 1, 1489: Dl 74536. — Beriszl6 Ferenc hdzassiga 1489—1496
kozott tortént, vo. Thalléczy Lajos—Barabds Samu: A Blagay-csaldd oklevéltdra. Bp. 1897.
(A tovibbiakban: Blagay) 429. 1., Magyarorszdg melléktartoményainak oklevéltdra. 2. kot.
A Magyarorszag és Szerbia kozti Osszekdttetések... Bp. 1907. (A tovdbbiakban: MSzO)
294, 1. — A koélpényi despotdkra v&. K. Jirelek: Istorija Srba. 1. knj. 2. izd. Beograd, 1952.
415. 1.

® 1473: Podm. 1. 109. L

i
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Biréi rangjukat a nagy kiterjedési meggyes—szinyérvari dominium birtokla-
sanak koszonhették. '

Végiil az 1490. év bardihoz szamithatjuk Egervdri Liszl6 horvéat-szlavén
bant és Ul4szlé kés6bbi tdrnokmesterét; Turdezi Gydrgydt, aki rovid megsza-
kitdssal 1475 6ta viselte a pohdrnokmesteri méltdsagot, valamint ifj. Rozgonyi
Istvant, Janos orszagbird fiat, akivel a disgazdag Fejér megyei ig éppen ez idd
tdjc szalle a sirba. Viszont dgy tlnik, hogy az 1492-ben elhalt monoszlai Csupor
Istvén és a birtokaitdl Uldszl6 alatt dtmenetileg megfosztott garai Banfi Lérinc
inkabb a barék masodik rétegéhez szAmithat6.”

A fentiek alapjin megallapithatjuk, hogy a sziikebb értelemben vett baréi
rend MAtyds haldlakor 36 csalidot foglalt magdban.' Kéziiliik tizenkett§ (Uj-
laki, alsélindvai Banfi, felsSlindvai Szécsi, Kanizsai, Bebek, Losonci, Szent-
gyorgyi és Bazini Gréf, homonnai Druget, meggyesaljai Morécz, bélteki Dragfi,
Frangepdn és Korbdviai) Anjou-kori vagy régebbi eredetli, tovabbi tizenegy
(a Perényiek és a Rozgonyiak két-két dga, ecsedi Bdrtori, 1évai Cseh, Paléci,
Kompolti, Héderviri, giti Orszig és Brankovics) Zsigmond alatt szerezte va-
gyonit és befolyasat, s koriilbeliil a harmada, tizenhdrom bard, ill. bardi csalad
kszonhette felemelkedését Matyds kegyének (Korvin Janoson kiviil Zapolyai
Istvan, Geréb Péter, dengelegi Pongric Matyds, a Kinizsi-Magyar atyafisig,
Ernuszt Janos, nddasdi Ongor Janos, Turdczi Gyorgy, Egervari Lasz1d, a szals-
naki Paumkircherek, nagylaki Jaksicsok, Szokoliak és monyordkeréki Ellerbach
Jénos.)

Nem érdektelen megvizsgdlnunk, mennyire volt azonos az immiér elég
agyértelmlen meghatdrozott zdszldstri réteg az orszdgos méltdsigok viseldi-
vel?*® Illetve, mennyiben igazolja a gyakorlat azt az elvet, hogy birmely f6mél-
tésdg visel8je hivatala elfoglaldsival az orszagbardk kozé emelkedett, akir élet-
hossziglan, akar — esetleg — utédaiban is?

Matyas uralkoddsa alatt, de egyébként is, kivétel nélkiil bardi rangot nydj-
tott a nadori, az orszagbirdi, az erdélyi vajdai és a szlavén bani poszt viselése;
1465 6ta harom kivétellel® ugyancsak zaszlosurakat taldlunk a macsdi ban,

19 Csupor Istvdn (talin testvére Mdtyds kedvencének, Mikldsnak?) a Kords megyei
Szarvaskd vir, Monoszlé viros és 76 falu ura volt 1493-ban tdrtént halildig, vo. Frakndi
Vilmos: Erd8di Bakécz Tamds élete. Bp. 1889. 60. 1. (Az Erdddyek galgbci levéltirinak
Csupor-anyaga nem talalhaté az OL. Ivinyi-féle regesztdi kozott.) — Garai Banfi Lérinc
birtokai Darnée vira, négy kastély és 100 falu, Kords és Valkdé megyében (OL. Filmtdr.
Zay cs. zayugréei lt. C. 29)), amelyekt8l Uldszlé 1493-ban hatalmaskodésai miatt megfosz-
totta (Erdddy cs. galgéci lt. Ivanyi-féle regesztdk. OL. [a tovabbiakban: Gg] 50.2.27.) és
csak 1503-ban kapta vissza 6ket Korvintdl (D1 37 754).

1 1, a 2. tabldt. Tanulminyunk el8z8 részében (a tovabbiakban: Engel: Nagybirtok I.)
59 bardi csalddot vettiink vizsgalat ala, ezek koziil az aldbbi letlint csalidok szdmithaték
a zészlésurak e helyiitt koriilhatdrolt, szlikebb kategdridjiba: Hunyadi, Garai, Cillei, Maréti,
Marcali, Szécsényi, Csiki, Kordgyi, losonci Dezséfi, Cudar, losonci Banfi és bidtmonostori
Toteds. A legel8kel6bb familidk szdma tehdt nem igen véiltozott Métyds uralma alatt sem.

12 A XV, szédzadi archontolégiai adatokat Fiigedi Erik rovidesen megjelend tanulmai-
nyabdl vettem a szerzd szivességébdl, amelyért eztton is kdszonetet mondok.

13 A felsorolt tizenegy legf8bb mélidsigor 1465 és 1490 kdzitt Ssszesen negyvenhdrom
személy viselte. Az emlitett hirom kivétel: 1. besei Farkas Tamds ajténidllémester (1475—
1477), a Doboka megyében birtokos Kdacsik-nembeli harinnai Farkas-csaladbél (Dl. 26 907);

294



a tarnokmester, ajtonillémester, asztalnokmester, poharnokmester, loviszmes-
ter tisztségében, tehdt valamennyi udvari méltésigban. Tovabbd koziilik ke-
riilt ki a XV. szdzad folyamdn 4ltaldban a temesi f8ispan, akinek hivataldval
az 1470-es évek Ota szamos délvidéki megye kormdnyzata intézményesen is
egyesitve volt, ennek megfelelen az ,,alsé részek fékapitanya” cimet viselte,
és tisztsége nagyjabdl a vajda és a szlavén ban hivataldval volt egyenértékd.
Megjegyzendd viszont, hogy a XV. szdzad kozepe 6ta a fontos és veszélyes, de
talan éppen ezért kevésbé keresett bansdgi posztok: a szdrényi és az idénként
Szlavénidtdl kiilonvalasztott horvat-dalmatorszagi, s a késdbbi szervezést jajcai,
belgradi, sabaci és szreberniki, altaliban vagy jobbira nem ziszlésuraknak
voltak fenntartva.

Az emlitett szabdlyok aldl azonban érdekes kivételt talilunk az 1456 és
1464 kozotti években, kiilondsen pedig Mdtyas trénralépte utdn, amidén az
udvari méltdsagok legtobbjében a Vardai, szekcs6i Herczeg, Dombai, gyorgyi
Bodd, Vezsenyi, gersei Petd és szomszédvari Henning csalidok tagjai tlinnek
fel, két Ujlaki-familidrissal, Buzlai Laszléval és Nagyvolgyi Laszldval egyiitt.
Utdbbiak 1456—1458 kozott egyiittesen viselték a lovadszmester, majd a pohar-
nokmester méltdsigit, Nagyvolgyi pedig 1459-ben még macséi ban is lett rovid
id6re. Ennek ellenére Ujlaki Miklés familidrisa maradt, nem gazdagodott meg,
és 1466-ban mint bakvai varnagyot latjuk viszont.* Ugy latszik, Buzlai sem
emelkedett magasabbra tarsinal, és amikor késébb II. Uldszlé idején fia, Mézes
ismét a legel6kelobb bardk kozott jelenik meg, ez aligha tudhaté be atyja
koréabbi karrierjének.” Ami a tdbbi felsorolt nevet illeti, kdz6s vondsuk az, hogy
vagy korabbi id6bol, vagy Matyas kegyébll a varbirtokos fénemességnek ahhoz
a rétegéhez tartoznak, amely kozvetleniil a ,legszegényebb” ziszldésurak utan
kovetkezett. Birtokaik egy vagy két, rendszerint szomszédos megyében teriil-
tek el, kdzpontjukat egy vagy gyakrabban két, esetleg hirom vir képezte.
Legvagyonosabbjaik, igy a Csakiak, gersei Pet6k vagy a losonci Banfiak, éppen-
séggel a zdszlosurak kozé is szdmithattak volna, és inkdbb csak a koriilmények
vagy az erlviszonyok véletlen alakuldsa folytdn szorultak kissé hatrabb.
Mindenesetre hol az egyik, hol a mésik csalddbél taldlunk valakit az orszag-
barék kozvetlen kornyezetében, s jellemz8, hogy az 1505. évi orszaggytilésen
éppen a gersei Pet6ket, Csikiakat és losonci Banfiakat — igaz, az utolsé helye-

2. Felfoldi P4l macséi ban (1477—1479), Ujlaki Lérinc hivataltirsa, taldn gydmjaként.
1471-ben Valké megyei nemesként fordul el (Csanki II. 370. l); 3. Paksi Ldszlé tdrnok-
mester (1483—1487), a Zsigmond alatt elszegényedett Ritét-nembeli Paksiak egyik 4gabdl.
Testvére, Pal és rokonai, Albert és Lajos II. Uldszl4 alatt a barék mésodik rétegében tlinnek
fel (I. 1. tdbla, é vo. 1483: DI 88 693). Tudtunkkal az emlitettek egyike sem emelkedett
a nagybirtokosok sordba, s6t Farkas Tamds a XV. szdzad végén maga is kozépnemesként
szerepel Erdélyben (Csanki V. 473. L),

14 DI 59548. — A Bdcs megyei Nagyvolgyr8l vette nevét és neje, bartini Peres Ilona
révén Bodrog megyében és Erdélyben szerzett kisebb birtokokat (Csanki I 177., 221. I,
V. 562., 804. 1.). 1440-ben Ujlaki familidrisaként bodrogi alispin (Zichy Okménytir IX. 6. L.).

15 Buzlai Mézes, Podmaniczky Jdnos sbgora 1501-ben lett ajténdllémester. Valbszintileg
ekkoriban szerezte Simontornya véarit Beatrix kirdlyné tdvozdsa utdn (vo. 1505: Podm. I.
447. 1. és Kiss Istvdn: Simontornya krénikdja. Simontornya, 1938.) Elébb taldn Beatrix
itteni vdrnagya?
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ken felsorolva — kifejezetten a bardk kozott emlitik. Megyei szinten, a megyei
kozépnemesség szemével nézve kétségteleniil azok is voltak.® Hozza kell ten-
niink, hogy némely esetben a birtok szétdaraboléddsa is hozzajirult a csaldd
tekintélyének csokkenéséhez. Ismeretes, hogy a magyar orokosodési jog értel-
mében a filutédokat egyenld rész illette meg, és a bardi familidkat ennélfogva
legaldbb annyira fenyegette az 4gakra szakadds (és a vagyonnak ezzel jird
szétdarabolédasa), mint a defectus seminis, a férfiagi kihalds réme. Szinte azt
mondhatndnk, valamelyik esetnek el6bb-utébb be kellett kovetkeznie. Az iga-
zdn nagy vagyonoknak persze viszonylag kevesebbet artott az osztozkodas,
bar pl. a Szentgydrgyi gréfok bazini 4gat, vagy a monyordsi Rozgonyiakat nem
annyira sajat gazdagsdguk, mint inkabb a nagyvagyond testvérag tekintélye tar-
totta zaszldsiri szinten. Kisebb bardk, mint a XV. szdzad elsd felében a kusalyi
Jakcesok, Mdtyas idején a losonci Banfiak egyre jelentéktelenebbé viltak a csa-
ladi osztalyok kovetkeztében. Ez természetesen csalddi Osszekottetéseikben is
tiikkr6z6dott. Erdekes megfigyelni, miként térnek 4t a kordbbi igen fényes
rokonsiggal dicsekedd losonci Banfiak utédai 1500 tdjan arra, hogy rendszere-
sen kozépnemesi sorbél valasszanak maguknak hazastirsat.”

Emlitettiik, hogy 1464-ig szdmos udvari méltésig ebbb! a jomddu var-
birtokos, ,,majdnem bdrdi” rétegbdl keriilt ki. (Matydsnak hasonlé torekvése
ez a nagybarbk hattérbe szoritdsira, mint amin6t Zsigmond kiralynal is atme-
netileg és kisebb mértékben megfigyelhetiink az 1402 utdni években, s amellyel
Tari Lérinc, Ders Mérton, Pécsi Pal vagy Beseny6 Pal hivatalviselése hozhatd
kapcsolatba.) Lattuk azt is, hogy e néhidny év gyakorlatatdl és kevés kivételtSl
eltekintve mind az orszdgos, mind az udvari f8méltdsigokat rendre a bardi
rend tagjai toltotték be, és ebben a tekintetben Matyds uralkoddsa sem hozott
fordulatot. Azonban, tegyiik hozzd, nemcsak azokat soroltdk — legaldbbis a
XV. szdzad vége felé — a bardk kozé, akik, vagy akiknek kozvetlen elédei
fotisztséget viseltek. Azok koziil, akiket ekkoriban bizonyithatéan a zaszlds-
urak kozott taldlunk, a Bebekek 1448 6ta, a Kompoltiak 1451 6ta, a lévai
Csehek 1438 4ta, a Perényiek orszagbirdi aga 1423 éta nem viselt orszagos
féhivatalt, a Drugetek és Mordczok Nagy Lajos alatt szerepeltek utoljira,
Miétyds kreatirdi kozill pedig a nddasdi Ongorok, nagylaki Jaksicsok és a
Paumkircherek egyetlen egyszer sem fordulnak eld. Ugy véljiik, mindezeknél
— és tegylik nyomban hozza: a tobbi bardnal is — a zdszI8stri rang biztositéka
a vagyon volt, mégpedig a kiralyi jévihagydassal, adomanylevél alapjin 6rok-
letesen birtokolt vagyon. Orszdgos méltdsdg viselése onmagiban senkit sem
emelt maradandban a zéaszlésurak sordba.

Mekkordk voltak e vagyonok? Sajnos, akir abszolit, akar relativ, azaz
egymdshoz viszonyitott értékiiket prébaljuk meghatarozni, megoldhatatlan fel-

16 Birtokaikra Engel: Nagybirtok 1. 1. tdbla 16., 38. és 46. jegyz.

17 A csalddi birtokokat utoljira egyesitd Istvan (11459) még Kompolti Jinos Szvegyét,
Tari Margitot vette ndiil. Azonban vejei és menyei kozétt mdr gedei Lordntfi és Betleni,
a kovetkezé nemzedékben harinnai Farkas, Dobokai, batori Szaniszl6ffy, albisi Zdlyomi és
Cékei csalidbeliek szerepelnek, valamennyien jémédd megyei nemesek. (Oklevéltir a Tomaj
nemzetségbeli losonczi Binffy csaldd tdrténetéhez. 1—2. két. Bp. 1908—1928. [a tovabbiak-
ban: Banffy] oklevelei alapjin.)
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adattal keriilink szembe. Az els§ nehézség természetesen az adatok hidnya.
Barmilyen tomegl ismeretlen anyag lappang még levéltirainkban vagy egye-
16re hozzaférhetetlen helyen, és fogja még idével gazdagitani ismereteinket,
szamos fehér folt marad térképiinkén. Ismeretes, hogy a torokdalta déli végek
levéltarai tGlnyomérészt elpusztultak, ezért tudunk olyan keveset az ottani
familidk: Szokoliak, Jaksicsok, Brankovicsok, Beriszlék Dbirtokviszonyairdl.
Sajnos, csaknem ugyanigy allunk az orszag egyik legnagyobb oligarchajival:
Zipolyai Istvannal is. Mig pl. Korvin Janos birtokait Brandenburgi Gyorgy
fennmaradt levéltdrdbdl viszonylag jol ismerjiik, s az Ujlakiak uradalmairél is
maradt legaldbb néhdny sommds felsorolds, a Zapolyaiak okleveleinek teljesen
nyoma veszett, annak ellenére, hogy Oriasi birtokaik, amennyire a szérvinyos
adatokbél megallapithatd, a fél orszdgot behaléztak. (Ez a hidny annyira fel-
tnd, hogy ismeretlen sorsti uradalmak esetében szinte hajlamos lenne a kutaté
— kiilondsen felvidéki birtokokndl — pusztan ebbdl a ténybdl Zapolyai-birtok-
lasra kovetkeztetni.)

A nagybirtokosok legtobbjénél természetesen joval kedvezdbb a helyze-
tink. Olykor rendelkezésiinkre all a csaladi vagyon teljes, azaz falvankénti,
vagy — ami a gyakoribb — az uradalmak nem részletezett, sommas felsoroldsa,
amelynek alapjdn a tartozékok hozzdvetGleges szima mds forrdsokbdl sok eset-
ben megallapithatd. Mas kérdés az efféle felsoroldsok megbizhatdsiga. Ebben
van a kutatds masodik f6 nehézsége, hiszen célunk mindig a tényleges helyzet
felderitése lenne. A feudalizmus gyakorlatiban azonban, mint tudjuk, sohasem
ezt, hanem a vélt vagy valddi jogi helyzetet foglaltdk irdsba, mégpedig annal
gyakrabban és nyomatékosabban, mennél inkdbb vitathaté volt. Vitds esetek
legnagyobb részt elsietett vagy érvényesithetetlen kirdlyi adomanyozasok nyo-
man keletkeztek — ilyeneknek se szeri, se szima a XV. szdzadban —, vagy
zalogositdsok kovetkeztében. Ez a bizonytalansidgi tényez8 egyformin figye-
lembe veend8 a jogbiztositds valamennyi fajtdjindl, még a csalddi 6rokossdési
szerz6déseknél is.” Nem 4rt 6vatossiggal kezelni legszolidabbnak tind forras-
csoportunkat, az addzdsi Osszeirdsokat sem.® Legbiztosabbak azok az ismere-

18 Hogy a valddi ténydllds olykor milyen kevéssé deriil ki az oklevél formdlis tartal-
mébdl, arra igen tanulsigos az aldbbi példa. 1500. mdj. 11-én Héderviri Ferenc a fehérviri
keresztesek konventje el8tt valamennyi, név szerint felsorolt birtok4t elzdlogositotta 20 000:
aranyforintért Rozgonyi Istvannak, aki egyébként ségora volt (Radvénszky Béla—Zaivodszky
Levente: A Hédervdry csaldd oklevéltdra. 1—2. kot. Bp. 1909—1922. [A tovabbiakban:
Hédervari] 1. kot. 490. 1) Latszélag szokvinyos zilogiigylet; d4mde ugyanazon a napon,
ugyanott és ugyanazon Osszegért Rozgonyi is zdlogba vetette Osszes javait — Hédervérinak
(Hédervari 1. 493. 1.). Valéjdban tehdt a kirdlyi hdramldsi jog kijdtsz4sdrdl, az 6rokdsodési
szerz8déseknek egy sajitos valtozatardl van szd.

19 1443-ban pl. Hédervari Lérinc (Hédervdri I. 209. l.), 1490-ben meggyesi Mordcz.
Istvin (Nagy Imre: Sopron virmegye tdrténete. Cklevéltdr. 1—2. két. Sopron, 1889—1891.
[A tovébbiakban: Sopr.] 2. kot. 562. L) emlit birtokai k&zdtt minden megjegyzés nélkiil
olyanokat (Vo6roskd, ill. Szigliget és Berzevice), amelyek sohasem, vagy csak igen régen vol-
tak csalddja birtokéban.

20 Az Ernuszt-féle szdmaddsokban pl. Arvét és egy hatalmas Liptd megyei uradalmat
(ti. Likavadt) 1494-ben Korvin, 1495-ben Zipolyai Istvdn nevén taldlunk (J. Chr. Engel:
Geschichte des Ungrischen Reichs und seiner Nebenlinder. 1. Theil. Halle, 1797. 34. és
134. 1). A birtokos viltozasa tehdt ldtszdlag ekkor tortént. Mas forrdsbél azonban biztosan
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teink, ahol a birtoklas ténye nem jogbiztositas kapcsin, hanem mas osszefiig-
gésben meriil fel (hatalmaskodas, idézés, szomszédosok felsoroldsa, missilisek
keltezése stb.), természetesen éppen ezeknek Osszegyljtése a legnehezebb.

A felsorolt nehézségek ellenére elmondhatd, hogy a XV. szdzad végén
a varuradalmak és mas jelentékenyebb birtoktestek mintegy 95%0-dndl a birto-
kos ismert vagy tobb-kevesebb bizonyossiggal feltételezhetd; szdmos esetben
elég pontosan meg tudjuk adni az egyes csalddok kezén levd varak, mezd-
véarosok és falvak szamat is. Meglehetdsen elkedvetlenitd azonban, mily keve-
set mondanak valéjiban ezek a szimok. Egyfeldl nem fejez6dnek ki benniik
egyéb fontos jovedelmi forrdsok (vamok, banyajogok stb.), eltéré6 mezdgazda-
sagi termelési tényezdk stb., de ugyanolyan kevéssé azok a kiilonbségek, ame-
lyek pusztan a lélekszamot tekintve fenndlltak az egyes telepiilések kozott akar
egyedenként, akar pedig — s ez talin még fontosabb — a tdjegységek 4tla-
gaban® A mellékelt tablizatok tehdt nem alkalmasak messzemend kovetkez-
tetések levondsdra, s csupdn 4ltaldnossigban érzékeltethetik a bardi birtokok
nagysagrendjét. Egészében véve — és ezt hangstlyozni kivinjuk — tovabbra is
biztosabbnak latszik az egyes csalddok politikai és tdrsadalmi szerepébdl ko-
vetkeztetni vagyonuk jovedelmezdségére, mint forditva.

Elég jol elemezhetd viszont a rendelkezésiinkre 4116 adatokkal is a birtokok
forgalma. Elbzetesen utaltunk mar arra, hogy Matyas uralkoddsa idején a bir-
tokviszonyok nagyaranyt eltolédasival kell szdmolnunk. Valéban, a ponto-
sabb vizsgalat is azt mutatja, hogy 1458 és 1490 kozott — az dllanddan egyhazi
és kirdlyi (vagy kirdlynéi) kézben levéket, az 1441 6ta rovid megszakitdssal
Ausztridhoz tartozdkat, valamint az ismeretlen sorstiakat leszamitva — a var-
uradalmaknak kozel 55%0-a gazddt cserélt. (L. a 3. tdblazatot.) Zsigmond
idején ugyanannyi id6 alatt (1405—1437) ez az ardny kb. 39%-ra tehetd.
Megjegyzend$ persze, hogy a Matyas alatti birtokvaltozasok aranytalanul nagy
része, tobb mint a harmada esik a konszolid4cid elsé hét évére.

Honnan eredt ez a nagymérvll valtozds? Ami az elsé éveket illeti, ekkor
keriilt sor — legalabbis nagyrészt ekkor — az 1440 éta dithongd anarchia ko-
vetkezményeinek felszdimoldsira. Ennek sorin, mint ismeretes, el8szor a fel-
vidéki tigyek rendezése tortént meg 1458 és 1462 kozott, részint a cseh uralom
fokozatos felszimolasival, részint — északnyugaton — a trencséni kirdlynéi
uradalmak és Szentmikldsi Pongrac ,birodalma” jogi helyzetének tisztdzasa-
val. Az 1463-as boszniai hadjirat utdin MAtyas els6sorban Szlavénidnak szen-
telte figyelmét, ahol a polgérhdbort évei, st évtizedei, majd a Cilleick kiha-
ldsa és az orokségiikért folyd harc teremtett meglehetdsen zildlt hatalmi viszo-
nyokat. A rendezés bizonyira Zipolyai Imre kormanyz4i megbizatisdval

tudni, hogy a két véar tényleges urai Korvin kapitdnyai, a lomnicai (kés6bb: palocsai) Hor-
vatok voltak egészen 1505-ig, ill. 1507-ig, amikor a Zdipolyai-csaldddal elcserélték Palocsa
és Dunajec uradalmai ellenében. (V6. 1503: DI 37 749—51, 1505: Dl. 37777 és Wagner K.:
Diplomatarium comitatus Sarosiensis. Posonii — Cassoviae, 1780. 76. 1., 1507: Szepes megyei
Tort. Rég. Tars. Evk. 6 [1891] 5. 1)

V5. Bécskai Vera: Magyar mezdvirosok a XV. szdzadban. Bp. 1965. 23—32. 1;
a falvakra Szabé Istvdn: A magyarsdg életrajza. Bp. 1941. 34. és 52. 1, és ugyand: A falu-
rendszer kialakuldsa Magyarorszdgon. Bp. 1966. 197. 1.
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(1463. dec.—1465. szept.) fiigg Ossze, de menetérdl és el6zményeirdl vajmi keve-

set tudunk.® Annyi kétségtelennek latszik, hogy az 1457 utdn kialakult status
quo-t Matyas kénytelen volt messzemenSen figyelembe venni. Ily médon Cillei
Ulrik egykori alvezérei és kapitinyai koziil Vitovec megtarthatta a zagoriai
gréfsdgot, Lamberger Frigyes a Murakozt, Paumkircher Csdszarvarit, st vala-
mennyien az orszdg bardi kozott kaptak helyet. Frangepin Martonnal — aki

a Cilleiek legdélibb birtokait ragadta magidhoz — sikeriilt a kirdlynak olyan
értelml egyezséget kotnie, hogy magtalan halala esetén Osszes javai a koronara
szallnak.® Harom hatalmas uradalom pedig — a medvevari, szentgyorgyvari és

a nagykemléki — az 4tszervezés eredményeképpen a kiraly, ill. hivei kezére

: jutott. '

¥ A szlavdniai konszoliddciéban a pénz és a politika nagyobb szerepet ka-
pott, mint a fegyverek. Nyomdban pénzemberek és nem katondk szereztek
birtokot: laki Tdz Janos, Matyis elsd kincstartdja, aki Medvevarit és Rako- -~
nokot 12 000 aranyért valtotta ki az osztrak Weisspriachok kezéb6l,* és Ernuszt
Jénos, akit hamarosan Szentgyorgyvir és Kapronca, majd Lamberger utin a
csaktornyai uradalom birtokdban taldlunk. A Felvidéken viszont elsésorban
azok jutottak adoményhoz, vagy zalogbirtokhoz, akik ott vezérkedtek: Roz-
gony1 Sebestyén és f8ként Zipolyai Imre, akit az 6rokos szepesi gréfsag elnye-

rése egycsapasra a bar6k élvonaldba emelt.

Atfogébb képet nydjt Matyas birtokpolitikdjarél az a méd, ahogyan a
korondra haramlott birtokokat kezelte. (L. a 4. tdblit.) 32 esztendd alatt &sz-
szesen mintegy 90 varuradalom keriilt vissza, legaldbbis jogilag, a kirdly ren-
delkezése ald, nagyobb részben (58) magszakadas, kisebb részben (32) jbszdg-
vesztés cimén. Az Gjbdli eladominyozasra jobbidra azomnal sor keriilt, lesza-
mitva azon eseteket, amikor a vagyon vagy egy része tartisként az Ozvegy
kezén maradt,® tovabba, amikor MAtyas egyes uradalmakat meghatarozott
célra, leginkdbb fia szdmira tartalékolt.” : :

s i
L e R

® Vitoveccel 1463. mdj. 18-i4n békiilt ki Mdatyds Batmonostordn: DI. 45046; vo. .
Gg. 58. 1. 4. & Tel. II1. 347. |. — Kés6bb egy izben a kirdly személyes beavatkozdsira is sor
keriile: 1465 oktéberében a Ko&rds megyei Szentgydrgyvdrat tartotta ostrom alatt. (Frakndi
Vilmos: Miétyés kirdly levelei. 1. kt. Bp. 1893. 112. 1)
23 1464, 4pr. 5-én: Frangepan II. 64. 1.
24 D). 38043. A kivaltds 1465-ben tdrtént, mert ebben az évben a virat mir Tuz Jinos
kezén taldljuk. (I. B. Tkaldié: Monumenta historica lib. reg. civitatis Zagrabiensis. 1—14.
vol. Zagrabiae 1889—1932. [A tovabbiakban: Tkal&ié] 2. vol. 305. 1), mig 1464-ben még
a Weisspriachoké (Frangepin II. 70. L)
P 25 A Szilagyi-birtokok nagy része 1464-ig Batori Margit kezén marade (Dl 15567);
k a Marbéti-javakbdl Valpd és bizonyara Atya is 1481-ig Szilagyi Margité (1480: D1. 14 703);
- a Garai-hagyatékbél Atyinit, Nekcsét és Ujvart Job dzvegye, Ujlaki Fruzsina tarthatja meg
névérével, Katalinnal kdzésen, de azzal a zdradékkal, hogy haldluk utin valamennyi Korvin
Jénosra sz4ll (1490: DI 37 668). A herceg jogait az orszdgnagyok is elismerték, de a birto-
kokat ennek ellenére késébb Ujlaki Lrinc és Somi Jézsa kapta meg (1499: Szdzadok 31
[1897] 930. L jegyz.; 1500: DI. 88 855).
% gy pl. Gyula virit 1476—1482 kozotr, a Komorovszki Pétert8l 1474-ben vissza-
foglalt Arvér és Likavdr 1482-ig, Frangepin Mdrton javainak nagy részét 1479 utdn, Tz
Jénos birtokait 1481—1485 koézott. A tartalékolds céljit mutatja, hogy szinte valamennyi
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A mellékelt Ssszedllitas elemzésébdl elég vildgosan kitinik Matyas ,kdder-
fejlesztési” programja. Lathatd, hogy ebben a régi arisztokrdcidnak kevés hely
jutott. Mig a korszak méltdsigviselSi kozott csaknem valamennyi neves fami-
lia egy vagy tobb képvisel6jét megtaldljuk (Paléci Laszlé és Imre, Perényi
Istvin, Hédervari Imre és Miklds, Kanizsai Laszld, Ujlaki Mikléds és Lorinc,
Szentgyorgyi Zsigmond és Janos, Maroti Matyas, Cudar Simon, Marcali LaszIo,
Szécsi Miklds és Losonci Istvan), nagyobb adoményokban minddssze négyen
részesiiltek kozilik. Orszag Mihaly nddor és a Batori-testvérek — kivalt Istvan,
kinek kezében addig példatlan hatalom 6sszpontosult az orszaghirdi és a vajdai
méltdsag egyesitése révén - mindvégig Matyas kiilonds kegyében allottak;
a Rozgonyi-testvérek csupan 1471-ig, amikor belekeveredtek a Vitéz Janos-
féle osszeeskiivésbe, alsblindvai Banfi Miklés pedig 1487-ig, amikor a kirdly
ismeretlen okbdl megneheztelt rd, megfosztotta a két évtizeden 4t viselt po-
zsonyi f8ispansigtdl és 6ridsi marosvidéki uradalmaitél, sét egy idére ,,non sine
mdgna procerum consternatione” bortdnbe is vetette.”

Az adomanyok tobbi élvezdje — leszimitva a Losonciakat és Kompoltia-
kat, akik Orszdg Mihaly rokonaiként, vele kizésen jutottak birtokokhoz —
egytbl-egyig homo novus. Ezek soraban kezdettd]l fogva a kirdly rokonai jar-
nak az élen, sorban egymist kovetve. Az els6 években Mdatyas nagybatyja,
Szilagyi Mihdly, 1464—1476 kozote dengelegi Pongric Janos, az 8 haldla utin
a vingarti Gerébek, mind Matyds unokatestvérei, de egyben hadvezérei is.
Mellettiik szintén katonai palyan emelkedtek magasra Magyar Balazs, Szokoh
Péter, Egervari Laszld, Horvat Damjan, Kinizsi Pal, a rejtélyes nadasdi Ongor
Janos, ez a Hunyad megyei kisnemes, aki minden lathaté ok nélkiil kapja 1470
tijan egyre-mdisra az adomdnyokat, végiil, de taldn els6sorban, Csupor Miklés,
1467 utin Mityas els6 szdmd kedveltje, akit csak varatlan haldla akasztotr
meg szinte példatlanul gyors karrierjében® A korszak 4j embereinek harmadik
csoportjia a pénziigyigazgatds élén tollasodott meg; Ernusztot és Tdz Janost
mar emlitettiik, Zdpolyit is. O volt hirmuk koziil minden jel szerint a leg-
gatlastalanabb. Ot év alatt, mig a kincstartésagot viselte, elképesztd Osszegért,
tobb mint 60 000 aranyforintért szerzett a kirdlytdl zdlogbirtokokat!™

elébb-utébb Korvinnak jutott, csupin Medve varit kapta meg 1485-ben Podjebrdd fia,
Viktorin herceg (DL 102 225), de & is csak kérpdtldsul a szintén Korvinnak adominyozott
troppaui hercegségért.

%7 Bonfini 503. 1. Nyilvin erre az eseményre vonatkozik az a tdrténet, amelyet Bdnfi
kegyvesztésének magyardzataként Teleki Jézsef ad el (Hunyadiak kora IV. 73. 1) az 1468.
évnél, Gregoriancz P4l nyomdn. Eszerint Mdtyds szemet vetett Banfi szép feleségére, Margit
sagani hercegndre, s mid6n a f&ir a kirdly elSl megszoktette asszonyit, Mdity4s haragjdban
bebbrtdnoztette és két évig fogva tartotta, Solymost és Lippit pedig a pozsonyi féispin-
saggal egyiitt elvette téle.

2 1468-10] erdélyi vajda, verScei 6r8kds f8ispan; szdmos birtokot kap Erdélyben (Csinki
V. 459, 762. és 920. 1.}, 1472-ben pedig a teljes Kordgyi-vagyont 4 varral, 11 mez8virossal
¢és 284 faluval (Gg. 63.1.39, Csinki feljegyzései utin).

™ 14591462 kozott Osszesen 49 000 forintére Tokajr, Salgét, Tallydr, Szatmirt és
Németit (Dl. 65921), 1460 novemberében 6200 forintért Szepesvirat (Dl. 44 953), majd
6000-ért Rihné felée (DL 15 524).
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Métyas tobbi kreatdrai koziil megemlithetjiik még Parlagi Gyorgyot, az
egykori Cillei-familidris Turéci Benedeket és fidt Gyorgyot, tovabba a torok
el8] menekiilt Brankovics Vukot, akit Matyas visszafogadott kegyébe és 1471-
ben despotai cimmel ajindékozott meg,” végiil a szintén szerb Jaksicsokat.

1482-ben hirtelen fordulat kovetkezik be Matyds birtokpolitikajaban.
Koribban minden rendelkezésre 4ll6 birtokkal maroknyi hivének igyekezett
kedvezni; uralma utolséd nyolc évében minden eszkozzel fia, Korvin Janos her-
ceg utbddlasit késziti eld. Korvin kilencéves volt, amikor 1482 hisvétja tdjan
egyszerre kapta meg Hunyad, Gyula, Arva, Likava és Siklés uradalmait mintegy
300 faluval; Matyas haldlakor mar nagyobb vagyona volt, mint Zipolyainak
és Ujlakinak, az orszdg két leghatalmasabb zaszldsurdnak egyiittvéve. Ennek
azonban 4ra volt. Nyolc éven keresztiil Korvinnak jutott minden, a bardknak
semmi. (Jellemz8, hogy Matyads nagy igyekezetében a hercegnek adta a kihalt
Marcaliak 6rokségét is, csak akkor vonta vissza, mid6n kideriilt, hogy érvényes
adomdny alapjin régéta a Bitoriakat és a Banfiakat illeti.) Az 4rat végiil a her-
cegnek kellett megfizetnie. Amikor Mdtyas haldla utdn kenyértorésre keriilt
a dolog, a kirdly egykori kedvencei koziil egyediil az Ernusztok alltak mellette,
és a csontmezei iitkzetben éppen Zipolyai, Batori, a nadorfi Orszdg Laszlé
meg Rozgonyi Sebestyén fia dontik el a trénoroklés kérdését — Uldszlé javara.™

30 Jirelek i. m. 411. L
31 DI. 37 683.
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1. tabla
BAROI NEVSOROK 1490—1505%

T. Az 1498. évi XXII. te.:

1. Ujlaki Ldrinc herceg 20. Szentgyorgyi és Bazini Péter
2. Zapolyai Istvan szepesi grof, 21. Szentgyorgyi és Bazini Ferenc
nador 22. fels6lindvai Szécsi Miklds
3. vingarti Geréb Péter orszagbiré  23. szalénaki Paumkircher Gyorgy
4. bélteki Dragfi Bertalan 24. monyordkeréki Ellerbach Janos
erdélyi vajda 25. guti Orszag Zsigmond
5. Somi Jdzsa temesi f8ispan 26. ndnai Kompolti Zsigmond

6. als6lindvai Banfi Miklés 27. Lévai Zsigmond

7. ecsedi Batori Gyorgy 28. Raskai Baldzs

8. csaktornyai Ernuszt Janos 29. bajnai Bot Andris

9. dengelegi Pongrac Matyas 30. nadasdi Ongor Janos
10. Perényi Imre 31. bolonddci Banfi Janos
11. Perényi Gabor ‘ 32. Losonci Zsigmond
12. pelséci Bebek Janos 33. Hédervari Ferenc
13. Rozgonyi Istvin - 34, nagylaki Jaksics Istvan
14. Paléci Antal 35. grabarjai Beriszlé Ferenc
15. Homonnai Janos 36. grabarjai Beriszlé Jinos
16. Kanizsai Ldszl6 37. Szokoli Albert
17. Kanizsai Istvan - 38. Brankovics Jovan despota
18. Kanizsai Gyorgy 39. Frangepin gréfok

19. Szentgyorgyi és Bazini Tamas 40. Korbaviai gréfok

I1. Az 1490. évi farkashidi egyezmény:

Batori Istvan orszagbiré Morécz Laszlé (kih. 1493)
Zipolyai Istvan Paumkircher Vilmos
Szentgyérgyi és Bazini Zsigmond Lévai Banfi Janos
Szentgyérgyi és Bazini Péter Perényi Janos

Kinizsi Pl (11494) Magyar Balazs (T1492>)
Geréb Péter ' losonci Banfi Dezs6 (?)
Banfi Miklés (als6lindvai) Paksi Pal, Albert és Lajos
Orszag Laszlé gersei Peté Miklds és Janos
Rozgonyi Laszlé N Csaki Benedek

Losonci Liszld Déei Péter

Dragfi Bertalan albisi Zélyomi Miklés

* Azoknak a barbdknak a neve, akik az 1498. évi XXII. t. c.-ben fel vannak sorolva,
a II—V. tdblazatban kurzivval van szedve.

302



.

III. Az 1500. majus 15-i kirdlyi tanacs:

Korvin Janos herceg

“Geréb Péter nador
' - Uilaki Lérinc herceg

Szentgyorgyi Péter vajda
Dragfi Bertalan

'~ Rdskai Baldzs

Bornemissza Janos kmcstarté
Perényi Imre

Ernuszt Jianos

Szentgyorgyi Tamds

Batori Gyérgy

Szécsi Miklos
. Kanizsai Laszl6

" Kanizsai Gyorgy g, o
dengelegi Pongric Mdtyds
Bebek Janos
alsélindvai Banfi Jakab
Perényi Gabor
Paléci Antal és Mihaly
Rozgonyi Istvin
Homonnai Janos

IV. Az 1502. évi ofszéggyﬁléé:

Geréb Péter nador
Szentgyorgyi Péter orszagb1r0
Ujlaki Lérinc herceg ‘
Somi Jézsa temesi f8ispan
Raskai Balazs

Buzlai Mézes

Kanizsai Gyérgy

Batori Gyérgy

Paléci Antal és Mihaly
Dragfi Gyorgy

Orszag Zsigmond és Mihaly
Perényi Imre

Rozgonyi Istvin

Losonc: Albert

Ongor Miklés

Homonnai Janos

Orszdg Zsigmond

Ongor Janos

gergellaki Buzlai Mézes
csulai Méré Gyorgy '
Podmaniczky Janos
Czobor Marton

Pogany Péter

Kubinyi Liszlé
kamicsaci Horvat Mark
lodomérci Bradics Lérinc
Buthkai Péter

Korlatk6i Osviat

gersei Petd Janos
Dombai Pal

Szobi Mihaly A
mohorai Vidfi Ambrus - o
Battyani Benedek
véraskeszi Lépes Bernat . = .7
Parlagi Menyhért
Verbdezi Istvin

Szerecsen Gyorgy

Szécsi Tamis

bajnai Bot Andrds
gyorgyl Bodd Ferenc
Battyani Boldizsar

: Battyani Benedek

gersei Petd Janos
Czobor Imre
Szerecsen Gyorgy
Dombai Pal
Haraszti Ferenc
Korlatkdvi Osvat
Vardai Miklés
Buthkai Péter
Illyevolgyi Janos
Mardesai Ferenc

~ Bancsai Andras dedk
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V. Az 1505. évi orszaggytlés:

a) ,barones”

Perényi Imre nidor felsélindvai Szécsi Tamas
Szentgyorgy: Péter orszagbird guti Orszag Mihaly

Zapolyai Janos szepesi gréf Hédervari Ferenc

Ujlaki Lérinc herceg monyorési Rozgonyi Istvian

Somi Jézsa temesi f8ispan Homonnai Janos

Raskai Balazs tirnokmester Losonci Zsigmond

Buzlai Moézes ajtdnillémester Merzini Gyorgy comes

Batori Gyérgy lovaszmester bajnai Bot Andras

Paléci Mihily pohdrnokmester val. horvit-szlavén bin
Podmaniczky Jinos f8kamaris gyarmati Balassa Ferenc

Piléci Antal val. horvit-szlavén ban ¢
Szentgyirgyi és Bazini Ferenc grdf gersei Petd Janos

Kanizsai Gyorgy belgridi ban (kirdlynéi?) ajténdllémester
Beriszlé Janos rac despota Tarcai Janos székelyispan

Telegdi Istvan kincstartd Sarkany Ambrus pozsonyi f8ispan
pelséei Bebek Jinos Csaki Mihaly

bélteki Dragfi Gyorgy losonci Banfi Janos

b) elékeldk

Bélai Barnabds szorényi ban Mez8gyani Maté {télémester

Moré Gyorgy belgradi ban Marécsai Ferenc itélémester
csulai Kende Miklés sabici ban szerdahelyi Imrefi Mihaly
kamicsaci Horvat Mark budai varnagy Bincsai Andris dek
enyingi Torok Imre Korlatkdi Osvat

Paksi Mihily

Czobor Marton albisi Zélyomi Miklds
Szobi Mihaly kévendi Székely Miklds
Szerecsen Lajos alorszagbiré - Vardai 1755216 R
Illyevolgyi Jinos itélémester berekszéi Hagymas Miklés
Verbéczi Istvan itélémester Paks: Albert
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2. tabla
A ZASZIL.OSURAK BIRTOKAI 1490-BEN
Birtokos ‘ . e Vir  kasiély mezbvaros falu
Korvin Jinos herceg’ o 30 17 49 1000 -
Zapolyai Istvin® e C18- - 4 17 240
Ujlaki Lérinc herceg® o 147 17 (300)
Ujlaki Fruzsina és Katalin - - - 3 3. 7 (200)
Batori Istvan orszdgbird! 5 - 4 o220 287
alsélindvai Banfi® , AN T T 147 2500
vingarti Geréb Péter® . T2 s a1 7218
bélteki Dragfi Bertalan’ 3 2 -8 205 0 -
guti Orszdg LiszI&® , 51/, 5 16 .~ 151"
Szentgydrgyi és Bazini gréfok® - 8 2 13 - .89 .
Rozgonyi Laszl6 és id. Istvan® = © 61/, 1 9. 74
Rozgonyi ifj. Istvan L 3, 2 6 110 .
dengelegi Pongric Matyas™ DO 5 12 132
Kanizsai® N O 1 10 78
Losonci Lészlé™ 6 1 6 (120) . -
Kinizsi Pal és Magyar Baldzs® - =~ . 6 2 5 . 110
Paléci Istvan® R 2N 1 7 87
Ernuszt Janos" -3 2 7 (180)
Hédervari Miklds* .5 — 5 92
Frangepan gréfok™ 8 1 (10) (100) -
Perényi Imre® 4. . 4 76
Paumkircher Vilmos™ 2 - 3 114
felsGlindvai Szécsi Miklés® 2 3 4 165
Brankovics Gyorgy despota® 4 2 (5) (70) -
- pels6ei Bebek Janos™ 3 — 4 . (45)
monyorékeréki Ellerbach Janos® 2 2 6 40
Homonnai (Druget) Janos® -3 2 3 51
nadasdi Ongor Janos™ 2 3 5 . 60
nanai Kompolti Janos® - : -2 — 4 - (35
Lévai (Cseh) Janos™ R 1 2 . -4 - 59
Perényi Janos™ ’ 2 L= 3 4
meggyesi Mordcz Liszl6™ o2 i 3 55
Szokoli Andris® -1 = B . - 40)
nagylaki Jaksics® 1. 207 3 39
Egervari Laszl6™ 1 20 1 50
Turéci Gyorgy™ _ : 2 C= 3 50
Korbdviai Karoly gréf*® csak Horvatorszidgban birtokos

Usszesen: 179 var 89 vk. 310mv. 5013 f.
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Jegyzetek a 2. tabliboz

A jegyzetek elején azok a forrasok, ill. feldolgozasok talalhatdk, amelyek
egy-egy csaldd birtokaird! altaldban tijékoztatnak. Ezutin kovetkezik a f8bb
birtoktestek felsoroldsa. A varakat (castrum) kurzivval valé kiemelés jelzi,
k. = kastély, v. = mezGvdros, b. = birtok. Egyes esetekben elegend8 volt az
1458. évi allapotra utalni. A birtok utdn 4ll6 évszdm a megszerzés évét mu-
tatja, amennyiben megallapithat6 volt. A forrashelyek kozlésée terjedelmi okok-
bol a minimumra kellett csokkentenem, ezért azok nem bizonyitd, inkabb tijé-
koztaté jellegliek. Ugyanilyen okbél nem tiintettem fel, ha az adatokat az
alabbi mlivek valamelyikébdl vettem:
Csanki Dezs§: Magyarorszdg torténelmi foldrajza a Hunyadiak koraban.
1-3. és 5. kot. Bp. 1890—1913.

Csanki Dezsd: Koros megye a XV. szidzadban. Bp. 1893.

Fekete Nagy Antal: Trencsén virmegye. Bp. 1941. (Magyarorszag torté-
nelmi foldrajza a Hunyadiak kordban. 4.)

Fiigedi Erik: Nyitra virmegye torténelmi foldrajza. Kézirat.*

' 1490: DL 37 668, 1506: DIl. 37785, 37 794 és v8, 1510: DI, 37 868;
a zagoriai birtokokra 1494: Dl 33 898, 1507: Dl. 37 947, 37 958, 37 791 és
v6. 1513: DI 37 706, tovabba Schinherr i. m. (azéta elveszett forrasokbél is).
~ Arva A 1482 (DL 37 655 és Id. fent 20. jegyz.); Likava L 1482 (DL 37 656,
1500: Torténelmi Tar [a tovabbiakban: TT ]1897. 518. 1. és L. fent 20. jegyz.);
Szklabinya Tc 14827 (1491: DL. 102 245, 1493: Magyar Torténelmi Tar [a to-
vabbiakban: MTT] XI. 129. L, 1495: DL 38096); Bajnéc Ny 1489 (DL
37 666—7, 1494: MTT. XI. 129. 1.); Saros Ss és Sztropkdé Zn 1483? (1492:
Dl. 72057, 1497: Dl. 37 710); Munkdcs Brg és Debrecen v. Bi 1484 (Dl
37 661, 1493: DL 37 680, 1497: DI. 65 174); Gyula Bé 1482 (Veress Endre:
Gyula véros oklevéltira. Bp. 1938. 25—38. 1.); Solymos és Lippa Ad, Szadia k.
és Viradia k. Ad, Borzlyuk k. és Sardd k. Ts 1487 (DIl. 19 303, 1492: Dl
37 676, 1494: DI. 20 184, 1496: Gg. 4. 10. 2. és 4. 3. 15., DI 46 332, 59 860,
1497: DI, 37 7123, 1503: Podm. 1. 389. 1., 1504: Dl. 59 935); Cserog Szm és
Futak v. B4 14822 (1495: DI. 38 096, v&. 1506: DL 37 790); Marot Vk 1484
(1504: DI. 37 767—8); Hunyad és Hatszak Hd, Vizesmonostor k. és Morzsina k.
Ts 1482; Solymdr Pi 1482? (1496: Pest 309. l.); Siklés B 1482 (1494: DL
67 567, 75707); Lak k. Sm 14882 (1492: Dl 789, 53. L); Csévar N 14862
(vo. DI. 88 715); Medve és Lukavec Zb, Rakonok k. K 1488 (1489: Dl. 37 663,
1491: DI. 102 245, 1495: Tkaldié 11. 499. L. és DL 35740, 1496: Tkalcié 1L
506. 1.); Nagykemlék és Kiskemlék K 1488? (1495: DI. 104 045, 29v 1, 1502:
DIl. 32884 és vo. fent 7. jegyz.); Sztenicsmyak Zb; Lipovec Zb (1490: DL
103 977); Kruppa Zb (1491: DI. 34 146, 1493: Blagay 109. sz., 1497: DL
37 717); Varasd Vd (1495: DI. 34 081, 1502: DI. 104 113, 1505: DI. 37 781,

A megyenevek roviditéseinek felolddsdt a 31.3. lapon talédlja meg az olvasé.

* E megyére vonatkozé kozléseim szinte kivétel nélkiil ebbdl a mibdl szirmazdé ada-
tokon alapulnak. Szerz8je szivességéért, amellyel rendelkezésemre bocsitotta, eztton is ko-
szénetet mondok. '
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104 146); Krapina Vd (1488: MTT. 1X. 175. 1., 1495: Dl. 34 548, 1497: DL
33 825, 1504: DI 37 764); Lobor Vd (1504: Dl. 33 399, Starine 5 [1873]
143. 1., 37 764, 37 773); Oszterc Vd (1496: Dl. 34 551); Béla Vd (1484: DI
103 900, 1506: DI. 37 782); Vinica Vd (1484: DI. 103 900, 1499: DI. 37 731);
Trakostyan Vd (1487: DL 34 536, 1499: DL. 37 731); Tabor k. és Orbovc var-
- rom Vd (1497: Dl. 33 825). A zagoriai gréfsdgot 1488-ban, a Vitovecek vdrai-
nak megvivasa utdn kaphatta Korvin, v6. aldbb 4. tabla 30. jegyz. — A Kor-
vin-birtokok b'sszkiterjedése meghaladta a masfél millio kat. holdat. A fel-
soroltak koziil csupan Kruppa, Béla és Lak tartozékai ismeretlenek, ezeket
osszesen 1 v-ra és 30 falura becsiiltem.
2 1459—1464: DL 65 921, vo. 1499: Dl. 20 867. — Toka] Zn és Szanto v.
Aj 1459; Salgé és Ozdin k. N 1460 (Csanki adatainak egy része a Hont megyei
Salgora vonatkozik!); Tallya Zn 1461; Szepes Szp 1462; Késmark Szp 1462;
. Golnic Szp 1462?; Szatmdr és Németl v. Szr 1462; Dunajec Szp 1463; Regéc
Aj 1464; Murdany és Jolsva k. G 1470 (1491: DI. 90 206, 97 807); Edelény v.
és Vamos v. Bd 1470 (1492: DL. 19 846); Szardvir Tn 1470; Ribné Szp 14742;
Kévar Pg (azonosnak latszik a Csanki altal kiilon felvett Koros megyei K-
vérral!) és Badjanovc k. K 1476 (Dl 65952, 1481: DI. 103 861); Torna Tn
1476; Trencsén Tr 1477; Papa, Ugod, Csesznek Vp és Mordchida b. Gy 14972
(1480: DL 45812, 61 825, 1482: DL 61840, 1483: DI 45963, 1484: DL
45981, 1493: DI 68 449); Gonc v. Aj 1480 koril.
* Az Uijlaki-birtokoknak Csanki 4ltal felhaszndlt Osszesitései (1445: Gg.

65. 1. 7., 1465—1497: Battyhdny cs. kormendi It. Alm. I fasc. 1. n. 5-9.)

elvesztek, azonban az 1490 koriili dllapotra teljesnek tekinthetd felsorolast ad
DIl 66 058 (1525). V6. még Reiszig Ede: Az Ujlaki-csalad. Turul 57 (1943)
1. kk. 1. — A birtokallapot lényegében egyezik az 1458. évivel (1. Engel: Nagy-
birtok I. 1. tabla 2. jegyz.), de Hegyesd Z 1460 6ta idegen kézen volt (DI
88 207, 89026—9), Gyorsk és Szemes v-ok (Sm) pedig hozzéveend(ﬁk. — A dri-
vantili birtokok tartozékai ismeretlenck, ezeket 12 v-ra és 185 falura becsiil-
tem. — Ujlaki Fruzsina és Katalin birtokaira . fent 25. jegyz. Kozilik Ujvart
(Pg) Csanki a Szdva mellékére, Bréd tdjara helyezte, de egy 1445. évi oklevél
alapjan valdszintibb, hogy Pozsegavir kozelében, Sztrabatnok és Bresztove ko-
z6tt fekiide, és taldn a Vrhovei melletti virrommal azonos (Hédervari 1. 219. 1.)

4 1474: DI. 17526, 17 584, 1490: Sopr. II. 564. 1., DI. 72053, 1495:
DI. 20306, 1519: DI. 72 185, 89 136. — Ecsed k., Bator, Majtény és Gyarmat
v-ok Szr; Bujak N 1438; Vilagosvar Zd 1464 (Dl. 71 998—72 004); Racsa k.
Vk 1477; Karom k. Szm és Kisdi v. B4 1477; Szentgyorgyvara = Békavar Z
1479; Fejérkd és Babécsa Sm 1487. — Szanda vira, dgy latszik, csak névleg
volt a Batoriaké.

5 1501: DL 21068 (a verlcei ag birtokai). — Alsélindva és Nempti Z;
Bolondéc Tr; Verdce Ve 1474 (DL 33 420, 33 423, 1488: DI 33 446, 1491:
Dl. 33 452); Orbona v. K 1477; Szaplonca K 1481; Boré k. Vk 1481. —
Bolonddc egyediil a réla nevezett dgat illette, az utolsé négy birtok pedig
csupan Miklds agat.

® 1503: Zay cs. zayugrdci lt. A. 51. és 53. OL. Filmtir, DL 21173,
88 882. — Vingart k. Fh (1508: DL 37 839); Fogaras k. Fh 1464 (DL. 16 040);

20% . - o ' 307




Horogszeg k. Ts; Telek v. Ba; Eszék v. fele B; Hagymdas és Draszdd v-ok;
Szombathely k. B; Valps és Bodola = Vasvar k. B 1481; Atya k. Vk 1481;
Harsany B 1486; Ivankaszentgyorgy k. Vk 1488.

" 1489: DI. 88650, 1524: Sopr. IL. 620. 1, 1525: Dl 72 215. — Kévar
KSz (1378—1503: DI 72 092); Erdéd Szr. (épitése 1481: MTT. VI. 90. L,
1504: Csiky II. 505. l.); Csehi k. KSz; Solyomkdé Bi 1472 (Dl. 88531,
88 535, 88 541); Megyericse = Vasmegyericse k. K 1476 (1501: DI. 104 094).

® 1481: Banffy II. 225. L. (volt Szécsényi-javak), 1498: Podm. I. 311. 1,
1512: DI 60 007. — Csejte Ny; Jék6 Ny; Suriny Ny; Modor v. Po 1436;
Szomoldny k. Po; Tapolcsany Ny 1460; Hollékd N 1460; Sirok Hs (fele)
1472 (Dl. 59 603). — A csalddot 1460 6ta a Szécsényi-birtokok (7 v., 88 falu)
fele, 1472 6ta a Tari-birtokok fele illette meg. Az elSbbieken tgy osztoztak
meg a Losonciakkal, hogy Tapolcsiny és Hollokd virak egészében, és minden
uradalom fele az Orszdgoknak, mig Szécsény és Somoskd virak a birtokok
masik felével a Losonciaknak jutottak (1480: Gg. 19. 1. 1.). — A csalad masik
aga, Janos fia LOrinc (1503, vo. DI. 59 920) birtokai Mikeszdsza k. Kk;
Csilya k. Ad; tovdbba 8 kapta meg, valdszinileg egyéb jogairdl valé lemon-
dasa ellenében, a szeri Pésafi-orokséghdl az Orszdgokra esd részt, Sz6di k.-lyal
Arad megyében (innen nevezik pl. 1500: DI 88 854) és tovdbbi birtokokkal
Ts, Kr. Kv, Cd és Cg megyékben (vo. 1471: Pesty Frigyes: Krassé varmegye
torténete. 3. kot. Bp. 1883 [a tovibbiakban: Krass4] 427—435. 1.)

°® Vo. lla Balint: A Szentgyorgyi és Bazini gréfok birtokainak kialakuldsa.
Turul 41 (1927), és 1493: DL 201119, 1495: DI. 20259, 1507; Hazai Ok-
manytér. 1—5. kot. Gydr, 1865—1873, 6—8. kot. Bp. 1876—1891. (A tovdb-
biakban: HO) 2. két. 39C. 1, 1517: DI. 22 978. — Bazin, Szentgyérgy, Boros-
tyankd, Detrekd, Vordské és Eberhard k. Po; Ovdr M; Dévény Po 1460; Kip-
csény M 1461; Ruszt v. Sn.

*® 1493: Ivanyi Béla: A rémai szent birodalmi szék gréf Teleki csaldd
gyomr6i levéltira. Szeged, 1931. 176. 1., 1500: Hedervan 1. 494. 1, 1519:
DI. 89 136, 1523: D1. 24 653. — Csicsva fele és Monyords Zn; Rozgony, Szepsi
és Szina v-ok Aj (ezekben monyordsi Rozgonyi Istvannak is része volt); Sempte
Ny, Cseklész k., Szered és Szenic v-ok Po; Cserép Bd 1459—1460; Balog G
1460; Debré Hs 1461; Poroszlé v. Hs.

" 1492: DL 15401, 1493: DI 19 963, 1504: DI. 88 914. — Csicsva fele
és Varannd k. Zn (1480: Bdnffy II. 219. 1., 1494: DI. 88 788); Csdkakd és
Vitany Fj; Tura, Irsvaszeg és Godolls b. P; Kisszeben v. Ss; Makovica Ss 1470;
Forré, Kdzsmark, Telkibanya v-ok Aj 1470; Berencs Ny 1486 el6tt; Gyongyds
v. fele Hs. — A csaladnak ez az aga 1490. dec. 6. el6tt halt ki: DI 37 672.

' 1501: DL 37 739. — Léta Td 1450 e.; Dengeleg k. Szr (Kozépszolnok
megyei birtokokkal, 1. Csinki 1. 493. és 576. L.); Zsidévdr és Lugos k. 1464;
Szabadka k. Bdg 1464; Didéd Fh 1464 (Dl. 28 620, 1478. Krassé III. 445. 1.);
Algydgy v. Hd 1467; Almdas K, Buza v. BSz és Gorbé v. D 1470; Baranya-
var k. B 1474; Torocké fele Td 1474; Gyd8 k. (ismeretlen fekvési). — 1462 éta
az 1480-as évekig Kiikillévar Kk 1s a csaladé.

® 1493: Sopr. 1. 567. 1., 1524: Sopr. IL. 620. . — A birtokokat |. Engel:
Nagybirtok I. 1. tibla 33. jegyz. o
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* V6. fent 2. tabla 8. jegyz. — Gacs N (1469: Banffy II. 124. 1., ahol

Galsa helyett nyilvan Galch értend8); Szalanc Aj; Pankota, Desznye és Jend k.
Zd (1474: Banffy II. 173. 1., 1490: uo. 291. 1, 1507: vo. 418. 1.); Somoskd és
Szécsény N 1460 a volt Szécsényi-birtokok felével (1478: Gg. 97. 26. 8., 1520:
Banffy II. 500. L)
. ®1492: DL 50 614. — Kassza és Vilknd k. Tr 1464; Léva Tr 1470; Va-
zsonyk8 Vp, Vezseny KiiSz és Adony v. Fj 1472 (1492: DI. 82 047, 1493:
DL 82 050, 1496: DI. 82 532); Ljetava 'Tr 1474; Somlyé Vp 1479 (1491: Zala
I1. 632. 1.); Sztrecsén, Zsolna v. Tr és Szucsan k. Tc 1483 (Dl. 88 685).

8 Paldc és Szerednye b. Un; Ujhely és Patak Zn 1429 (1500: DI. 72 084,
1511: DL 72 145); Helmec k. Zn; Szolnok v. KiiSz; Ajndcské G 1438 (1492:
DI. 72 058); Dédes Bd 1438 (1491: DI. 19 723).

" V6. Madzsar Imre: Ernuszt Jinos és hdza Budan. Szdzadok 52 (1918)
56—71. . — Csaktornya és Sztrigé Z 1470 koriil (1505: Dl 104 151); Szent-
gyorgyvar és Kapronca k. K 1475 koriil (1476: DI 103 782, 1508: DI. 104 202,
1520: DI. 104 385). — Kapronca tartozékait nem ismerjitk, a tobbi Osszesen
6 v. és 168 falu.

'8 1492: Hédervari 1. 475. 1. — Egyebekben 1. Engel: Nagybirtok I. 1. tibla,
11. jegyz. (Podversa Pg ekkor mar castrum.)

® Frangepan Oklt. index. — Modrusi 4g: Tersdc, Ribnik, Ozalj és Dubo-
vac k. Zb, Dobronya Zm 148?; Cetini ag: Cetin és a két Kladusa Zb 1465;
szluini 4g: Szamobor Zb 1489. — Csak a magyarorszagi és szlavéniai birtoko-
kat soroltuk fel.

* 1483: Tel. XII. 253. 1., 1519: DL 72 185. — Terebes Zn (1489: Zichy
X1I. 506. L.); Fiizér Aj (1496: DI 18 125); Ujvdar Ss; Szolyva és Szentmiklds b.
Brg (1481: DIl. 16 210); Csorbaké Bd (1483: Heves m. All. Lt. 930. sz. Egri
kapt. o. It.); Emdd v. Bd (1481: DI. 16 210); Szinye v. Aj. — Tébbi birtoku-
kat 1483-ban elvesztették.

# 1502: DL 104 116, 104 119. — Szaldénak Vs 1445; Ovar varrom é&s
Girolt b. Vs; Csdszarvara Vd 1457 (DL 46 191 és Gg. 65. 1. 5, Csdnki feljegy-
zései utan); Rohonc v. Vs 1490 (DI. 104 117, 104 134).

* 1499: Dl. 101 264. — Egyebekben 1. Engel: Nagybirtok 1. 1. tibla
17. jegyz.

® Kolpény, Ireg és Arki k. Szm; Berekszé Vk; Kosztajnica Zb (1474:
DI. 34514, 1476: DI. 74 528, 1485: Starine 5 [1873] 124. L), 1500: uo. 126.
l. jegyz. ~ Fejérkd és Téttdsevina Vuk despota dzvegyének kezével 1489 utin
Beriszl6 Ferencre szallottaké, 1. fent 8. jegyz. (szdveghez).

# Krasznahorka, Kévi = Rikos, Gomdr v. és Pels6c v. G; Szendré Bd.
— Tobbi birtokuk a vimosi 4g kihaltdval (1469) idegen kézre jutott.

® 1496: Gg. 50. 2. 38. — Monyorékerék, Vérosvar, Vép v., Kérmend v
és Vasvar (részei) Vs; Paka k. fele Z.

* L. Engel: Nagybirtok I. 1. tabla 39. jegyz. S :

® Ujvdr & Bonyha k. Kk 1467; Vécs k. 'Td 1467 (1499: Banffy IL 355. 1);
Cseri k. és Berény v. Ts 1473 (1507: DL. 21 715); Divény és Losonc v. N 1473
(1499: Banffy IL 355. L).
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% 1489: DI. 24 581, 1512: D1. 60 007. — Ndna és Oroszlinké Hs; Sirok
fele a Tari birtokok felével 1472 (DI. 59 603).

® 1504: Podm. 1. 430. l. — Léva és Bars v. Bs; Bat v., Pdsztd v. és Salgd
varrom Ht; Kobli és Balta b. B; Csente b. Bdg.

% 1490: Sopr. II. 562. l. — Nyalib és Szoll6s v. Ug; Ida = Nagyida és
Szikszé v. Aj; Dobos b. Brg.

3 1490: Sopr. II. 562. l. — Szinyér és Meggyes k. Szr; Zdenc K. (V6.
fent 19. jegyz. a szoveghez.) '

2 Becse és Becskerek Tl 1464?; Ibriny k. Szb; Varsany b. Zd.

» Vo. Jiretek i. m. 411. 1., irodalommal. — Nagylak v. Cd 1464?; Kerek-
egyhdz k. Zd; Arpatarld k. Szm; Kérégy Vk 1476 (MSzO 390. 1.)

3 V5. Reiszig Ede: A Geregye-nemzetség. Turul 18 (1900) 120. és kk. 1.
— Velike K; 1476; Egervar k. Vs; Fancska k. Z 1403. — 1480-ban rovid id6re
Nagykemlék K is.

% 1495 koril: DI 32399 (csonka). — Csorna v. fele és Beled v. Sn;
Ludbreg K 1464; Monostor b. B. — Gydrgy valdszinlileg Benedek ajténallé-
mester fia volt. Az ekkoriban szerepld Turéci Berndt (medvei védrnagy, korosi
f8ispan, alban, varasdi f8ispan stb.), aki Belec Vd varat birta (1481: Gg. 4. 10. 5,
1494: Engel: Gesch. L. 38. 1), feltehet8leg Gybrgy torvénytelen testvére.

% Birtokait 1. 1509: DI. 33 994,

3. tabla
BIRTOKFOGALOM 1458—1490 KOZOTT

varak szima %/p-ban

1. Birtokos nem valtozott 204 56,5
kirdly, ill. kirdlyné 34 9,4
egyhaz 42 11,6
vilagi magénbirtok: birdk 81 22,4
vilagi maganbirtok: egyéb 47 13,0
I1. Birtokos (egyszer vagy tobbszor) viltozott 157 43,5
magszakadads miatt 47 (58)* 30,0%
hitlenség miatt ‘ 25 (32)" 15,9*
egyéb okbdl 85 54,17

_ Usszesen: 361 100,0

A kiralyi, kirdlynéi és egyhazi birtok leszimitdsival:

valtozatlan birtokos 128 449
valtozott birtokos _ _ 157 55,1
Osszesen: 285 100,0

* A valtozott birtokok szazalékdban.
#% Tobbsz8rds valtozdsokat is szdmolva.

310




4, tibla

JELENTOSEBB BIRTOKHARAMLASOK 1458—1490 KOZUTT

Birtokos neve

Brankovics-csalad™
Szécsényi Lész16*
Szilagyi Mihdly*

Berzevici Fekete J.*

VI1id havaselvi vajda**
Leszkéci Istvan™*
losonci Dezs6fi cs.

e

erdélyi 14zadék™

~ 'Toéttds Laszls*

vamosi Bebek Pal*
6nodi Cudar Jakab*
Giskra J4nos®

< szeri Pésafi Istvan®

Kordgyi Gaspar*

~ Vezsenyi Laszlé*

Tari Gyorgy™
Vitéz Janos™
Csupor Mikl6s™

litvai Horvat Domjén®
Maréti Matyas™

Frangepan Marton*
Svampek Gyorgy™**
Garai J6b*

laki Tdz Janos™*
Perényi Istvan™
Parlagi Gyorgy*

laki Kis Tamas**

a. Bénfi Miklés™**
Marcali Laszl6*
Zagoriai Miklés gréf™
Podjebrad Viktorin**

 Noffri Imre*

*= magszakadds, **= vagyonelkobzis,

Id8pont

1459
14607
1461°

1463¢
1464°
1464
14677

. 1467°

1468°

1469
1470"
1470%
1471%
1472%
1472%
1472*
14724
1474

1474%
1476

1479
1479%
1481%

1481*
1483%
1486
1486
1487%
1487%
1488%
1488
1489%

Kovetkezd birtokosok

Szildgyi Mihily

Orszig Mihaly és Losonci Albert

Zaipolyai; 1464: Batori, d. Pongrac, Szo-
koli Péter (?)

Zipolyai

vingarti Geréb

Magyar Baldzs

Orszag Mihédly, Ongor Jinos, Imrefi J4-
nos

Csupor Miklés, d. Pongrac Jdnos, Ernuszt
Janos, nagylaki Jaksics

Vardai, Brankovics Vuk

Zapolyai Imre, d. Pongric Jinos

Rozgonyi Jinos és Rajnild

alséindvai Banfi Miklés

Orszag Mihaly és Ongor Janos

Csupor Miklés

Kinizsi PAl '

Orszédg Mihdly és Kompolti Miklds

Dragfi Bertalan :

a. Banfi Miklds, n. Jaksics, d. Pongric
Janos, Matucsinai

Dragfi Bertalan, Egervari Laszl4, Batori;
1481: Geréb, Liszl6 szentszdvai herceg

Batori :

a. Banfi, Zipolyai, Réskai Balazs? Beatrix
kirdlyné; 1482: Korvin

Podjebrad Viktorin (1485)

Korvin

Korvin o

Geréb, Labatlani

Korvin

(Korvin), Batori

Korvin -

Korvin

Korvin

##t== péezleges vagyonelkobzds kdvetkeztében tortént
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Jegyzetek a 4. tabliboz

' Kozvetleniil Szendrd jin. 20-dn tdrtént eleste utdn (Jirelek i. m. 388. 1.,
v8. jun. 29-ére DI 15 377) Ugy tinik, az 6rokség leonagyobb részér Szilagy
Mihéaly kapta. Becsét és Erdsomlyot mér el6zbleg neki igérte a kirdly (Dl
15 276), Tallya 1460-ban az &vé (Kohary Coburg lt. OL. Filmtar.) Vo. aldbb
3. jegyz.

® 1460. 4pr. 3-a el6tt kevéssel, v6. Banffy II. 19. L & apr. 17-ére DL
15 444.

? Matyas 4pr. végén és majus elején rendelkezik Szildgyi javairdl, halottd
nyilvdnitdsa tehdt ekkor térténhetett, vé. DL 15567 (dpr. 21.), Dl 44977
(apr. 30, Boldogké adoméinya a Parlagiaknak), DIl. 65921 (mij. 6, Tallya
Zipolyai Imrének). A Sziligyi-javak jelentSs része az dzvegy kezén maradt,
vo. DI 15 567.

* Szept. 10-e eldtt kevéssel: DI. 45 062 és vo. Banffy II. 61. 1. 1463. febr.
25-én még életben volt: DI. 15 758.

* DL 16 040 (jul. 30, Fogaras adomanyozasa a Gerébeknek).

¢ Jan. 7-én: DI. 16 040 (de vo. 1462-re: DI. 15 773).

" Okt.—dec. folyamdn, vo. Csanki V. 538., 793. és 921. 1. és Banffy
IT. 93. L

8 1467. okt.—nov. és 1468. marc. apr. folyamdn. A farnasi Veresek, illyei °
Dienessiek, somkereki Erdélyiek, Kecseti Laszlé és Vizaknai Miklds emliten-
dék koziiliik (. Csdnki V., a megfeleld cimszavakkal).

® Mérc. 23-a utdn, valdszintileg 4prilisban, v&. Zichy X.

1 Szept. 30-a el6tt kevéssel: Tel. XI. 502. sz., vo. MTT. IX. 167. L. és
Wagner K.: Analecta Scepusii sacri et profani. Posonii — Cassoviae 1774—1778.
4. tom. 15. 1.

" V6. DI 16 971—6.

* 1468-ban még élt: DI. 17 263. Solymos vir 1471-ben mar a Binfiaké:
Csanki I. 761. L

 Krasso I11. 427. 1.

“ V. Csanki I1. 375. 1. (elveszett oklevél alapjan: Gg. 63. 1. 39)

* Szdzadok 3 (1869) 605. 1.

® Okt. 5-én: DL 59 603.

" Aug. 9-¢n halt meg: Magyar Eletrajzi Lexikon. 2, kot. Bp. 1969. 1008. 1.
— Aug. 12-én Matyds Drigfi Bertalannak adomdnyozza Sélyomkd varart: Dl
88 531.

*® Valészinlleg a mérc. 13-a el6tti napokban. Métyds 14-én erlsiti meg
Csupor végrendeletét (Katona: Hist. crit. VIII. 732. 1) birtokait pedig 13-4n
kezdi eladomdnyozni (Csanki V. 460. és 677. 1., DL. 74 516 stb.).

® Jun. 17-én mar Ernuszt a szlavén bin (HO. III. 430. L). Birtokaira
nézve vo. 1476: DL 65 952. — Testvére, csdbrdgi Horvat Péter 1490 utan halt
meg.

% Szept. 10-e el6te: DI. 34 033, Tel. XI. 566. 1.

* Okt. 4-én, 1. V. Klalc Krck1 knezovi Frankapam 1. knj. Zagreb, 1901.
266. 1.
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* Turul 31 (1913) 108. 1.

® Jun. 21. el6te: DL 33 433, vo. jul. 14-re. DI. 24 850.

* Maij. 6-1 egyezmény a Velencébe koltsz8 Tz Janossal: DI. 37 651.

% V. Tel. XIL. 250., 253., 256. 1.

* Febr. kozepén, v6. 19-ére DI. 88 715, 26-dra Gg. 96. 2. 3. — 1464 6ta
Tar és Varsiny védrosok felének (KiiSz), 1474 6ta Cs6évar vardnak (N) ura
volt: DI. 24 838, 88 716.

* DI 19 187.

* V0. fent. 27. jegyz. a szoveghez.

® Csanki-hagyaték. MTA kézirattira. Ms. 4919. 36. cs. 10—11. 1.

% 1488 nov.-ben ostromolja Székely Jakab Gyorgy gréfot Krapina va-
raban: MTT. IX. 175. L.

% Ugy latszik, a Zagoriai gréfokkal egyidejileg vesztette el birtokait, vo.
Bonfini 506. 1.

2 Jin. 26-a elétt: DI 37 666.

A MEGYENEVEK ROVIDITESE

Ad  Arad Ht Hont Szm  Szerém
Aj Abatj K Koros Szn  Szana

A Arva Ka  Kraszna Szp  Szepes
B Baranya Kk  Kiikiill§ Szr  Szatmar
Bia  Bacs Kl  Kolozs T Tolna
Bd  Borsod Km Komdirom Tc  Turbc
Bdg Bodrog Kr  Krassé Td  Torda

¢ Békés Ksz Kozép-Szolnok Te  Temes

Bi Bihar KiiSz Kiilsé-Szolnok Tl  Torontél
Brg  Bereg Kv  Keve Tn  Torna
Bs Bars ¥ Liptb Tr  Trencsén
BSz  Bels6-Szolnok M  Moson Ug  Ugocsa
Cd  Csanadd N Nogrdd Un Ung

Cg  Csongrid Ny  Nyitra Ve Verdce
D Doboka P Pest Vd  Varasd
E Esztergom Pg  Pozsega Vk  Valké
Fh  Fehér Pi Pilis Vp  Veszprém
'Fj Fejér Po  Pozsony Vs  Vas

G GOmor Sm  Somogy Z Zala

Gy  Gydr Sn- Sopron Zb  Zé4grib
Hd Hunyad Ss  Saros Zd  Zarind
Hs  Heves Szb  Szabolcs Zm  Zdlyom

Zn  Zemplén

LA REPARTITION DE LA GRANDE PROPRIETE LAIQUE
EN HONGRIE AU XVe SIECLE. IL

(Résumé)

Dans la présente étude, formant la continuation des recherches sur le domaine indiqué ci-dessus:
(pour la premiére partie, v. le 4 vol. de cette revue, paru en 1968), I’auteur se propose d’examiner
les changements survenus dans la répartition des domaines baronniaux au cours du régne de roi
Mathias Corvin (1458—1490). Vers la fin de ce siécle, une couche mince, composée des barons
les plus riches, tend a se séparer définitivement du groupe plus large des grands propriétaires nommés.
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proceres; une couche dont les membres se voient autorisés, par une loi de ’an 1498, a partir en
guerre, dans I'armée royale, avec une propre milice sous la bandiére de famille. Par 13, ils sont re-
gardés comme barons héréditaires du royaume. Vers ’an 1490, cette couche de bannerets comprenait
36 familles environ dont les domaines, (nombre des chateaux, des bourgades et des villages) avec
Iindication de leur date d’acquisition et de leur situation géographique, sont énumérés sur le
tableau no. 2.

Dans les appendices, on trouvera en outre une liste des familles éteintes ou dépossédées dont
les biens furent dévolus a la couronne entre 1458 et 1490, de méme qu’un relevé montrant la mobilité
des domaines seigneuriaux pendant cette méme époque.
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