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Castello vadkan elleni kiizdelmet abrazolé miniatirdja
a Kilmancsebi Breviariumban®

KALMAR LAJOS

N

Kilmincsehi Domokos életérSl sajnos keveset tudunk.' Neve elGszor-

1462-ben bukkan fel okmdinyainkban, utoljira pedig 1503-ban emlitik. Pa-
lydja gyorsan {velt folfelé: székesfehérvari prépost, kirdlyi személynok, részt
vett diplomiciai kiildetésekben is, nagyvaradi plispok, végiil kalocsai érsek
lett. Matyas, majd haldla utin II. Uldszl6 kirdly dllamapparatusanak is ked-
velt féembere volt, akir6l Bonfini, Istvinffy és Heltai Gaspar krénikdiban
tobbszor esik emlités.

O készittette székesfehérvari prépostsiga idején (1474—1495) a budai
kirdlyi kényvmihelyben azt a legszebb kédexét, amely ma Kalmdncsehi Bre-
vidrium néven ismeretes,’ ,,mely eddig minden magyarnak feltiint és figyel-
miinket meg is érdemli”? Igy mutatta be Romer Fléris e kédexet 1869-ben,
elsé ismertetésekor.

Ez a brevidrium nemcsak kulonlegesen szep és gazdag illuminiciéja miatt
tarthat szimot a megkiilonboztetett hazai és kiilfoldi érdeklédésre, hanem
azért is, mert az elsd olyan alkotds a budai mihelyb6l, amelynek fest8jét név-

* Ez a dolgozat az ,,Aper bistoricus: Deutung und Renaissance-lIdeenwelt der Darstellung
Kampf mit dem Eber im Brevier des Propstes Kalmincsehi” ciml munkidmnak elStanulminya
csupan. Ezért nem terjed ki még az alapvet§ asszefiiggések mindegyikére sem, s6t az itt tir-
gyalt kérdések kidolgozdsa, megolddsa is hidnyos és vazlatos.

tasai.

1 Eletére vonatkozd f8bb adatokat ldsd: Magyar Eletrajzi Lexikon. Bp. 1967. 1. két.
Fiigedi Erik: A XV. szdzadi magyar piispokok. = Torténelmi Szemle VIIL 1965. 482—483. 1.
és Fiiggelék 488. 1. Csalid-nevér8l és cimerének elsd ismertetésérSl 14sd: Pauer Jinos: Mi wolt
Domokos fehérviri prépost csalddi neveé Szfehérvar, 187<.

2 OSzK. Clmae 446. (302X225 mm) Koszonetet mondok Csapodiné Girdonyi Klard-
nak az OSzK kézirattira vezetjének a készséges tdmogatdsért, hogy a kédex tanulmanyo-
z4sat &s fényképezésér lehet8vé tette szdmomra. A kédexre vonatkozd alapvetr miivek (rész-
letes bibliografidval): Berkovits Ilona: Magyar kddexek a XI—XVI. szdzadban Bp. 1965.
(Tovébbiakban: Berkovits: Magy. Kéd.) Berkovits lona: Illuminierte Handschriften aus
Ungarn vom 11—16. Jahrbundert. Bp. 1968. (Tovébbiakban: Berkovits: Ill. Handschr.) Ber-
kovits Tlona: A Magyarorszédgi Corvinak. Bp. 1962. (Tovabbiakban: Berkovits: Magy. Corv.)
Balogh Jolan: A Mivészet Mdtyds kirdly ndvardban. 1—IL. Bp. 1966. (Tovéibbiakban: Ba-
logh: Mlv. Métyds.) Bibliotheca Corvina. Miatyds kirdly budai kényvtdra. Irtdk: Fraknéi,
Fégel, Gulyas, Hoffman. Bp. 1927. (Tovabbiakban: Bibl. Corv.)

3 Rémer Fléris: Domokos, febérvdri prépost brevidriuma. = Magyar Sion. VII. 1869.
50. 1.
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A tanulminyban idézett szGvegek — a bibliai idézetek kivételével — a szerzé fordi-




szerint ismerjiik, teljes nevét a kédexben kétszer is leirta:* Franciscus de Cas-
tello Italico (Kastello Ithallico de Mediolano). Err8l az olasz mesterrd] sajnos
még kevesebbet tudunk, mint a ml megrendel6jérdl. Valdszinli, hogy Mildnébdl
keriilt Ferrardba és innen Buddra, ahol mkddésének elsd, hitelt érdemlden bi-
zonyithatb éve: 1481.°

Alkotasaira kiilonos kett(ﬁsség jellemz&: szellemében a kozépkor és a re-
neszansz taldlkozdsit rogziti. Reneszdnsz latdsmddja olykor elnyomja a ha-
gyomanyos bibliai témdkat is, amelyek ilymddon vilagi jellegtivé valnak.®
Ugyanakkor a ,.gdtikus orokség” is megtahlhato képein, ,amellyel a budai
mithely mas termékeiben nem talilkozunk.” Méltdn vallotta Rémer Fléris
a castelloi miniatdrdknak mdr félfedezésekor, hogy ,,egesz munkdt kellene ir-
nunk ha a festeszet e remekének minden egyes szépségét le akarndk trni.. .
Mivészetének csicspontja a Kéalmancsehi Breviarium 308r-ik lapja. (1. kép)
Tanulminyunk tirgya: ennek vizsgdlata.

OSSZEFUGGESEK

ElSljaréban sziikségesnek tart]uk a kédexlap felépitését roviden vazolni,
hogy ©sszefiiggéseit felismerve egységes jelképrendszernek tekinthessiik, amely
a teljes alsé szegélyt betSlt6 vadkan elleni harc miniatirdjira épiil. Ez az
egyeduralkodd vilagi jelenet szabja meg a lap szellemét, a jelképsor tehat
ebbdl indul ki, és az Osszefiiggések végén visszatérve: ebben csticsosodik ki.

Az elsé hasab brevidrium-szovege szent Ignac piispok és vértant unnepere
(februdr 1.)" elbirt szoveggel kezdddik. Az antiochiai plispokdt Trajanus csdszar
vonta kérddre hite miatt, és mert Ignic vilasza til kemény volt: vasbaverve
kiildte Rémaba, hogy vessék az oroszlanok elé. Ignic piispok Rémdig tartd
kalvaria dtjan mondta tollba legszebb levelét a rémaiakhoz cimezve, amelybdl
izzén sugdrzik a mértiromsdg utini vigyakozds, a ,,véres daldozat” villaldsa.®®

A misodik hasdb brevidrium-szévege ,,De festo purificationis Virginis”
tinnepére (februdr 2.) szint antifénikat jelsli ,.ad wvesperas.” A diszes H ini-
cidlé (,,Haec dicit dominus deus”) boltozata alatt Maria fekszik a sziil6agyon,"

£ Fol. 215, fol. 428.

5 Balogh: Mlv. Mityds. 1. 532. 1.

$ Berkovits: Magy. Kéd. 64. 1.

7 Berkovits: Magy. Kdd. 66. l. Berkovits: Magy. Corv. 86. 1.

8 Rémer: i. m. 125. 1.

* Hoffmann Edith: Régi magyar bibliofilek. Bp. 1929. Tévesen Szt. Domonkos iinnepe-
ként emliti. 115. 1.

10 110 koriil itéleék haldlra. A rémaiakhoz {rt levelére vonatkozdan l4sd: Karl Bihl-

meyer—Hermann Tiichle: Kirchengeschichte. Bd. 1. Das christliche Altertum. Paderborn,
1962. 175—176. 1.
, 1t Berkovits: Magy. Kéd. 193. 1. Annit véli megkérddjelezve a H inicidléban. A sziils-
4gy miniatdréja az iinneppel kapcsolatban és a jobboldali lapkeret-diszités Simeon jeleneté-
vel, kétségtelenne teszx, hogy Maridt dbrdzolja. Ez a véleménye Radé Polikirp professzor
Urnak is, akinek szfves szébeli kozléséért kdszonetet mondok.
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A Kéalméancsehi Brevidrium 308¢ lapja.
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foldi szférdhoz kotottségét jelentd zold takaréba burkolva. Fehér kenddvel
bekotott feje folote ezhittal gldria sincs: még tart a sziilés utdni 40 nap ,,tisz-
tatalanséga”, melyet a blindsség szine kerit koriil: a H betli indas szdrainak
boltozata lildba hajlott skarlit szinnel terhes. A vespera szdvege azonban a
kép alatt mir gybzelmét hirdeti: ,,Gande Maria...” ,brvendj Maria!l”).

E két szdveg-hasdbot koriilfogd lapkeret diszités kozul a baloldali sav
kiilonosképpen jelentds. Domokos prépost személyesen is megjelenik a mi-
niatdra felirata szerint: ,,Dominci Prepositi Albensi.” Palastban, fodetlen fovel,
dsszekulcsolt kézzel térdel Maria és az &lében il8 Kisded elott. A gyermek
aldast int kezével Kdlmancsehi felé. A kép mellett 6rt 41l az elsé hasab hiresz-
telése: ,,duobus leonibus”, amely a ,két oroszlin altal” igy eszmei kontak-
tust teremt Ignic vértand fenyegetettsége és a konyorgd prépost kozott.

A jobboldali lapszél-diszités miniatirdja Mdridt festi ,,postquam impleti
sunt dies purgationis eius”, (,,middn elteltek az & tisztuldsinak napjai” Lc.
2,22.), immar széles gléridval feje koriil és az égi szférat jelentd gydztes kék
paldstban, amint a jeruzsalemi hagymakupolds templom bejaratdnal térdel.
Elétte Simeon all, akinek ajkardl felhangzott a félelmetes ,harci” jbslat: ,.et
tuam ipsins animam pertransibit gladius” (,és a te lelkedet is t6r jarja at”
Le. 2,35.). Mogotte Anna préfétaasszony all, sotétbordd kopenyébe burko-
16dzva. Szokatlan és a hagyomdinyos felfogistdl eltérd e miniatirdnak 4bra-
zolasa, hidnyzik ugyanis a gyermek, akit Simeon karjaba vett, és Jozsef, aki
ugyancsak elkisérte Méridt Jeruzsilembe. Ezzel a megolddssal szembetindvé
valik, hogy Castello a kompozicié tartalmi egysége érdekében itt csak a tisz-
tulds iinnepének jelentését akarta kihangsdlyozni, visszatérve annak &si (bln-
band) jellegéhez.

A lapkeret-diszités fels6 kozepén Castello elhelyezi a prépost cimerée is,
amelyben ezittal kiilonds hangsilyt nyer a fels6 arany mezdben 4gaskodd
vorhenyes szinll totem-oroszldn fél-alakja. Rejtett utalds Ignic fenséges 4ldo-
zat vallaldsira és a prépost harci jellemére. A cimert zold babér koszord dvezi,
gySzelmét elSlegezve. A mélyen alatta — e kédexlap alsd szegélyén — duld
félelmetes kiizdelem 4ltala valik reményteljessé.

A SZIMBOLUMOK FELOLDASA

A koédexlap jelkép-rendszere felolddsdnak kiindulépontja a castelloi vad-
kan miniatdra — mint centralis jelkép — jelentésének meghatirozisa. Ehhez a
reneszansz vadkan dbrdzoldsokkal valé Osszehasonlitisa nydjt segitséget. Az
eredményt az ebbdl adddé kirivé kiilonbség adja.
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al/  Castello vadkan jelenete nem wvadaszat, mert ellentmond a vaddszat elv:
7 7 7 2 o2 4 z 4 & s
értelmezésének, ezért konkrét abrazolisainak is.

A valdban vadkan vaddszat dbrdzolas reneszansz iskola-példdja: Pol de
Limbourg alkotdsa csaknem nyolcvan évvel Castello milve el8tt, a XV. szi-
zad kezdetén sziiletett meg. Berry burgundi herceg imddsigos konyvének, a
Tres Riches Henres-nek kalenddrium részében december havit ékesiti’ (2.
kép.) A miniatira elSterében a leteritett, mar élettelen kant nagy kutya-

2. kép. Limbourg: Hallali jelenet.

falka tépi, mikozben a kiirtds a hallalit fdjja. A dermedt csipds hi-
deget tikroz8 tdj pompdsan idomul a hénaphoz. A hattérben a herceg
hatalmas fény(iz8 kastélya tornyosul. A kép a burgundi udvar egyik hite-
les decemberi vadédszatdt orokiti meg oly redlisan, mintha a kozépkor szim-

12 A szakirodalom e miniatdrit mindezideig csak szdkszavtan emlitette, és a Lim-
bourg-iskola késéi kovetSjének tekintette. Lisd: Berkovits: Magy. Kéd. 64. 1. Balogh Joldn:
Adatok Milano és Magyarorszdg kulturilis kapcsolatainak torténetéhez. Bp. 1928. 27. 1.

13 Chantilly, Musée Condé. 1409—14i6 koriil. Tajképével kapcsolatos modern érté~
kelésér lasd: Kenneth Clark: Landscape into Art. London, 1952. 12—13. 1. V. 6. még:
Raimond van Marle: Iconographie d’Art Profane du Moyen-Age et 4 la Renaissance et la
Decoration des Demeunres. [—I1. La Hague, 1931—1932. 1. 248—249. |.
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bolizmusa nem is létezett volna.'' Hatdsa csakhamar atterjed a francia és
italiai udvari festészetre is,” és egy szdzadon 4t festik olykor megtévesztésig
hli utdnzatait.' Legszebb és legtipikusabb késéi példajit a Grimani Brevia-
rium'". Orzi, amely Castello milivével csaknem egyiddben késziilt. (3. kép.)

3. kép Grimani Brevidrium. Hallali jelenet

14 Clark: Landscape i. m. 13. 1.

3 Clark: Landscape i. m. 13. L.
S Reallexikon zur deutschen Kunstgeschichte Bd. 1V. Stuttgart, 1958. 672. 1. A decem-

beri vadkan vaddszat id8tdleés, szérakozds jellegét hangstlyozza a Limbourg, a Grimani
Brevidrium &és Simon Bening: Heures de Hennesy (1520 koriil) miniatdrajival kapcsolatban.
17 Domenico Grimani (1461—1523) aquilejai pétridrka vette ezt a diszes XV. szdzad-

végi németalfsldi kédexet. (Velence, Marcus Bibliothek.)

e
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Mintha csak Limbourg miniatirdjit latnink.® Kalendiriumdnak december
havat az el8irt szabdlyoknak megfelelSen illusztrilja. Am Limbourgon is
taltéve félreérthetetleniil igazolja a hallali jelenet egyetlen, valddi céljat. A va-
daszkép melletti miniatdran (4. kép.) oldalira déntve a hdz udvarin fekszik
a zsdkméiny. Az inyenc falatokra varé bimészkodbk el6tt az egyik szolga sz6-
rét perzseli, a masik csiilkét kopasztja. Ime a hallali hangulat lényege. Mogot-
tiikk beldtni a nagy konyhdba is, jelezvén a lakmdrozas kozeli 6romét. Ez {izi
el a kép aljan a négysoros bolcselkedésben folemlitett télnek ,,halilthozé hide-
gét”, ,mam frigus abhorreo totus” (,mert a fagytdl testestiil-lelkestiil borza-

dok?).®

4. kép. Grimani Brevidrium. A zsikmdny.

b/ Awadkan elleni kiizdést megorokits miniatira: harci jelenet.

A zsdkminyszerz8, vig folényes hallali alapvetd ellentéte tarul fel: im-
bolygd 4rnyékok kozétt elszént, vad kiizdelem ddl, vératlanul felidézve a ko-
zépkor gondolatvildgit. Gace XIV. szdzadi hires kéziratdban™, amely tuddsit
a vadkanrél is, hatdrozottan harcnak, pairviadalnak vallja a ,bestidval” valb
taldlkozast. Kovetkezetesen a ,,la bataille”: titkdzet, csata kifejezést hasznilja,
amelyben a ,,vaddsz” és a kan elszdnt vakmerd harcosként kiizdenek egymads
ellen (,,5¢ combatre”). Feltling, hogy modern fogalmazisban Ortega csaknem
ugyanezt ismétli meg a vadiszatrél sz6lé elmélkedésében. A vadkannal vald
kiizdelem ,,mem tartozik bele a vaddszat szovetébe”, a kettSjiik kozotti ,,harc
...a vaddaszattdl teljesen killonbozik.”* Kovetkeztetése kristdlytiszta. A va-

18 Marle: Iconographie i. m. 249, 1.
19 Sane sunt inembris [= in membris] res calide mense decembris. Frigus vitetur capi-

talis vena secetur. Lotio sit vana nec plurima potio sana. Sit tepidus potus nam frigus ab-
horreo totus.
20 Cace de la Buigne: Le Roman des Deduis. l14sd: Marcelle Thiébaux: The Mouth of
the Boar as a Symbol in Medieval Literature. = Romance Philology. XXII. 1969. 283. L
21 Ortage y Gasset: Uber die Jagd. (Eredeti cime: Prélogo a un Tratado de la Monteria.
Ubers. von Gerhard Lepiorz.) Hamburg, 1957. 27. 1.
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ddszat evidencidja éppen az ,.egyenldtlenség”, amely a nivé-kiilonbségbdl, a
»zoolégiai hierarchiabol” ered.® A vaddszat ezért nem lehet tehdt kolcsonds a
két fél szdmdra® A harc evidencidja ezzel ellentétben a kolcsondsség®* Mig
a vadaszat szdmdra lényegtelen, hogy sikeres legyen,” a castelloi harcos sza-
mara ez életbevdgban fontos kdvetelmény, mivel a red tdmadd kan irrealis
méretével ellene mondva a hierarchia naturdlis rendjének, csaknem nagyobb
hatalmd ellenfele. A parharc 4brdzoldsa kidomboritja a harci jelenetet, ahol
éppen ezért foloslegessé valik a nagy kutyafalka és a vaddsz-szolgdk csoport-
janak megjelenése is.

¢/ A wvadkan ellen landzsdjaval kiizd8 harcos: maga Kalmancsehi prépost.

a Azailtal, hogy Castello hése elveti a veszélytelen hallali kétes dicsdsé-
gét, kozeli rokonsigba keriil a kozépkor hés lovagjaval, akinek hasonléképpen
kozponti gondolata e példatlan elszantsagl kiizdés.* Kozottik szamos akad,
akinek ellensége éppen ily fekete bestia. Miniatirink mondanivaldjaval talan
legfrappdnsabb mddon egyezd torténet: Bevis lovagé.’ Bevis kiirtjele éppen
ilyen kemény csata kezdetét jelenti, ily mdédon kihiva ellenfelét a tajtékzé kant,
amely emberi hist eszik és emberi vért iszik red. Felfuvalkodottsigdban a bes-
tia: uralma ald akarvdn hajtani az egész vidéket, elnyeléssel fenyegeti Bevist.
Am ily hatalmas ellenfél megtorésére csak erds hitli hés képes, akinek az égiek
is segitségére sietnek. Bevis lovag ezért a dontd kiizdelem el6tt, vespera mon-
das idején, osszekulcsolt kézzel hull térdre Maria el6tt kozbenjarasit kérve.
Utdna nyomban, még vespera-id6ben, kirobban az iitkdzet. A lovagnak sike-
riil landzsdjit oly mélyen beleddfni a kan szdjdba, hogy kettéhasitja annak
kegyetlen szivét® Az egyezés Bevis torténete és harcosunk kozott, feltiing.
Logikusan példdzza: ugyanaz a személy kiizd, aki segitségért fohaszkodott.
A Brevidrium lapkeret-diszitésének miniatirdjain a Kisded alddsa tantsitja,
hogy Domokos prépost kérését éppenigy hallgatta meg a Szliz, mert ime 6neki
is sikeriil lindzsija hegyével szerencsésen megcélozni a vadkan felsé allkap-
csat, éppen vespera mondds idején.

A két jelenet ikersége nem meglepd, hiszen a humanista budai udvar ked-
velt témai kozott gyakorta felbukkan az efféle hdstett. Am ha nem tulajdonit-
juk is Castello tudatos atvételének, az egyezés mégsem véletlen. Azonos szem-
léletm6drél, azonos jelentést kiizdelemrdl tanuskodik. Horvath Janos, a ma-

2 Ortega: i. m. 28. L.

2 Ortega: 1. m. 27. l. ,,Die Jagd ist nicht gegenseitig”

24 Ortega: 1. m. 27. 1. ,,Der Kampf ist ein wechselseitiger Angriff.”

% Ortega: 1. m. 29. |. ,,Es ist fiir die Jagd nicht wesentlich, dass sie erfolgreich ist.”

%6 A lovag ugyanis a példak tobbségében a korai kdzépkorban sziikségképpen katona,
ezért kés6bb is a kozépkor folyamin karaktere elsGsorban katonai. Lasd tdrténeti osszefogla-
lasat: The New International Encyclopaedia. Vol. XI. New York, 1904. Knight.

27 Sir Bevis of Hampton (Bevis of Southampton) angol lovag, tdrténelmi személy, be-
kalandozta Eurdpdt, sét Palesztindban is jart. Térténete kedvelt témdja az é-angol és francia
irodalomnak. Egyes forrdsok szerint Artur kirdly kordban, valdszinlibb azonban, hogy Edgar
angol kirdly (944—975) idejében élt. Héstettei koziil valamennyi kiemeli az 4rids vadkan
legybzését, amely homélyos tdrténelmi utaldsokat tartalmaz. (New Internat. Encycl. IIL. 10. 1)

28 The Romance of Sir Beves of Hamtoun. = Thiébaux: The Mouth i. m. 291. L
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gyar humanizmus szellemi légkorét rekonstrualé miivében szamos példaval
é bizonyitja ezt.® Kardos Tibor professzor Matyasrdl sz6lé nagy tanulményiban -
1dézi Galeotto Marzio foljegyzését a gyermek Matydsrdl, aki ,.étlen szomjan,
csillogé szemmel hallgatta Roland lovag csodalatos merészségét ... Ennek
B a szellemnek ébrentartdsiban kirdlysiga idején 8 maga jir eldl, mivel ,mind-
" végig megmaradt lovagmzk gondolkoddsiban is, tetteiben is”* Ezért a lovagi
életforma ha el is halt mar, ,,csele/e'vo /eepzelet -¢ ily médon tovabb él még -
- a XV. szazad végén is® o v 0 oo = g

f Ugyanilyen szembetlnd rokonsigot mutat miniatirdnkkal a vadkan
clleni lovagi harc festéi abrizolisa is, az ifjabb Rueland Frueanf négy oltir-
szarnykép sorozatin.® Lipdt Orgréf életébbl meritette a passaui festd ezt a tor-

téneti eseménysort, amelyet Castellondl csaknem egy évtizeddel kés6bb festett.
Jelent8s szamunkra, hogy az 8rgréf harcdnak 4brazoldsa — mivelhogy ugyan-
olyan természetli ellenséggel vivott, mint Domokos prépost — a kortars Frueauf
szemlélete szerint is azonos megoldist kivdn. Azaltal, hogy a passaui festd
az esemény iddbeliségét fazisokra: négy tiblaképre osztja, igy a castelloi Osz-
szevont Abrizolds itt elemeire bontva lathatd. Bar itt is jelképes a harc meg-
jelenitése, a cselekményt inditd és befejez8 képeken azonban a f8szerepld két-
séget kizard realisztikus dbrdzoldsban jelenik meg, konnyebbé téve szdmunkra
az Osszehasonlitdst.

Ime a torténet: az elsd tablaképen (5. kép) Lipdt Orgréf koronds fével —
méltc’)séga és hatalma e jelképével — kilovagol varabél, oldalin hitvesével, lo-*
vagok és szolgdk kiséretében, hogy harcba szalljon ellensegevel‘""’ A kovetkezd
kep mar a kiizdelmet 4brizolja. (6. kép) A fekete kant hirman fogjik kozre,
és heves mozdulattal egyszerre dofik landzsdjukat a vicsorgd bestia testébe.
Castello miniatirijidhoz hasonléan testhez 4llé ruhdban, harisnyanadragban
kiizdenek. A kdzéps8 harcos lila szinl 6ltozékben, fején felhajtott széll, koro-
nit utdnzé nemezkalapban harcol. Oldalin szijra akasztva kirtje fiigg, je-
lezve — akdrcsak Bevis lovag torténeténél —, hogy dontésre hivta ki ellenségét.
O tehat a harc f8szerepldje. Az 4llat gerince kozepénél allva hosszt landzsajac
fiigzblegesen annak szivébe szdrja. A két mellette kiizdd hosszii vaddszkést
visel 6vén, amely segitd, mellékszerepl§ voltukat jelenti. A sorozatnak ez a
képe csupdn kiilsdségeiben, elrendezésében igazodik Limbourg miniatardji-

a

2 Horvath Janos: Az irodalmi mibiveltség megoszlisa. Magyar bumanizmus. Bp. 1944.
270. 1.

80 Kardos Tibor: Mdtyds kirdly és a bumanizmus. = Matyds Kirdly Emlékkonyv. Bp.
1940. II kot. 15. L

U a 22 L

22 U. a. 14. 1 i ’

3 Rueland Frueauf d. J.: Vier Flugu.lbllder einer Leopoldstafel mit Szenen aus der
Legende des 1485 heilig gesprochenen Markgrafen Leopold III. von Usterreich, Griinder des.
Klosterneuburger Stiftes. (1501.) (Klosterneuburg, Stifts-museum)

34 Ortega: i. m. 34. L. Feltlnik szdmdra, hogy pl. II. Jdnos kastiliai kirdly krénikdja
1449-ben oly nagyméretll vadkan vaddszatrdl tesz emlitést — ezer embert mozgdsitott a
kirdly — amely véleménye szerint korabeh haborus keszul désnek felel meg. Historikus ké-
vetkeztetését mégsem vonja le.
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5. kép. Frueauf: Vadkan elleni felvonulés. 6. kép. Frucauf: Vadkan elleni kiizdelem.

hoz.* A lényeget érintG harc dbrdzoldsival azonban Castellohoz all kozel: ki-
zarva a hallalit favé kiirtés megjelenését. Mivel pedig e torténelmi képsor hata-
rozottan tanésitja, hogy e harc az 6rgréf harcit 6rokiti meg, ezért oly meglepd,
hogy bar a tiblaképnek nincs hénapébrézoldsi megkotottsége, a jelenet mégsem
a szokasos decemberben jatszédik. A személyhez kotott konkrét harcot tehdt
Frueauf Castellohoz hasonléan zoldel, meseszerd tijban® tartja elképzelhe-
t8nek. Az ellenség sikeres legyGzéséhez az 8rgrof is égi segitségiil Maria koz-
benjardsat kéri, aki a harmadik tdblaképen 6lében a Kisdeddel, ragyogé fel-
h8ben jelenik meg, virdgzé bodzabokor f5l6tt: Osszekotvén az égi szférac a fol-
divel. Lipét 4hitatva meriilve térdel a Szliz el8tt, két hofehér agara kiséretében.
(7. kép.) A befejez8 képen az brgréf megalapitja a klosterneuburgi kolostort,
amelyet a legenda szerint ott kell épittetnie, ahol megtaldlja hitvesének faty-
l4t, melyet egy szélroham ragadott el fejérél. Csak a fekete ellenfél legydzése-

3 Ludwig von Baldass: Conrad Laib und die beiden Rueland Frueanf. (Wien, 1946.) 56.
. A vadkan jelenetet a Limbourg-iskola folytatdsinak tekinti, bar elismeri annak ,klasszikus
megformazasat.”

3 | Die Landschaftsgestalt des Bildes ist vollstindig ein Kind Frueanfschen Geistes...”
Baldass: i. m. 57. L.
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kor, e lovagi gySzelem szinhelyén taldl rd Agnes héfehér fatylara, mely érin-
tetleniil ragyog a bodza-bokron, Maria liba el&tt.

E torténelmi képsor kdzpontja — akdrcsak Castellondl — a harc, amely
Kalmancsehi életének éppen igy kiemelkedd epizddjit jelenti. Am Castello
miniatdrdjan az ellenséggel harcolé Domokos prépost kérése teljesitésében any-
nyival inkdbb biztosabbak lehetiink, amennyivel kozelebbi, redlisabb a kap-
csolat kozte és Maria kozott. A prépostot égi partfogdja nem felhS-tavolsdghdl
hallgatja, csak pardnyi gyermek-kartivolsignyi kozelbSl. S6t nem is mennyei
tiineményként, hanem foldi természetességében mutatkozva, mintha csak lak-
osztalydba latogat$ tulajdon Anyjit kérné fel kozvetitésre. A viadal jelképes
abrazoldsakor mindkét hés — lovagi szokast kdvetve — Frueaufndl is, Castel-
lonal is inkognitéban kiizd.* A csodds elem: Maria megjelenésekor azonban
mindkett6 személye — Domokos a miniatira feliratdval, az 8rgréf koronds
megjelenésével — kétséget kizdrdan iga-
zolhatd. Ezért kovetkeztetés alapjin is
logikus, hogy ugyanazon képen, ill, kép-
soron a két személy koziil ha a harcos
ismeretlen is, am ikonogrifidja egyezik
a segitséget kérbvel, akit azonban is-
meriink, e két cselekedet (a kiizdelem és
a segitség kérés) szoros Osszefiiggése
ilymédon a két személy azonossigira
utal. Frueauf erre vizudlis bizonysigot is
szolgaltat torténetének fizisokra bontdsi-
val, mert a vadkan ellen kétségteleniil:
koronds f6vel az 8rgréf vonul.

d/ A wvadkan elleni kiizdelem mogott, a
harc hatterében allé személy ugyanaz,
mint a harcold, tehit maga Kalmancsebi
prépost.

a A castelloi vadkan jelenet minia-
tarajan  — gbtikus  Orokségképpen —
ugyancsak érzékelhet6 a torténés idSbeli
folyamata. A vadkan elleni harcbaszal-
las elSkésziiletének periédusit Frueaufhoz
‘hasonléan megtaldljuk. A kiilonbség any-
nyi, hogy itt a felkésziilés is inkognitéban
torténik mar. Hogy valéban harci elé- 7. kép.

. késziiletet jelent, arra akidr Bevis lova,g Frueauf: Mdria megjelenik Lipét elétt.

37 Baldass feltindnek, érthetetlennek taldlja, hogy az 6rgréf éppen a vadkan elleni kiiz-
delmet 4brdzold tdblaképen nincs jelen. Baldass: i. m. 56—57. 1. Az inkognitét — e teljes
maszkirozdst — az ellenséges vadkan démonikus karaktere teszi indokolttd sét sziikségessé.
Frueauf téblaképének és Castello miniatirdjinak ez jelenti kozépkori szemléletmédjit, amely

szinek alapjdn kiilonbozteti meg az egyes szerepldker. (Ldsd 42. szdmi jegyzetet.)
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histéridja, akdr Frueauf képének analégidja egyforman bizonyitékul szol-
galhat.

Lindzsatorésrol, amely hattérbe kényszeritené a harcost, itt sz6 sincs, hi-
szen landzsdjanak teljes épségben levd szarit folemelve tartja, hogy hegyének
élét kitapinthassa. A gondos felkésziilést a viadal veszélyessége kell6képpen
indokolja is. Ezzel ellentétes szituicidban ez elképzelhetetlen, mivel a lovagias-
sag elemi szabdlydnak megcsafoldsat jelentené, ha bajba jutott tarsdnak veszé-
lyes vivasat ily semmittevén szemlélné. Ha szolga lenne, sem nézhetné tétleniil,
fegyverét vizsgdlgatva urdnak fenyegetett helyzetét, hiszen Lipot Orgrof kiiz-
delménél is mindhdrman egyszerre dofnek a hatalmas ellenfélbe. Oldalan azon-
ban feltlinik szijon fiiggd kiirtje. Am a limbourgi megoldas szerint — mivelhogy
éppen a hallali a csicspont — tobb kiirtos ldthatd, koziilik az egyik nyoma-
tékul mindig féjja is. Ez a kiirtszd magatdl értet6dben a jelenet végét szinezi.
A castelloi kiirt ezzel ellentétben Bevis lovagi-kiirtjét jelképezi. Ez az a kiirt,
amely Frueauf vadkan jelenetén csakis f8szerepl8jét illeti. Ezért a Castello
képnek ez az egy, csupin a f8szerepl6nél el8villand kiirtje Domokosé: harcra
elszantsagat idézve, mert Bevis lovag is 4ltala hivta ki ellenfelét parviadalra.
Lovagi harci-kiirt, ezért haszndlatit is ezen jellege hatdrozza meg. Szabaly
pedig, hogy ez a kiirt a harc kezdetét hirdesse. Ily médon nemde a fdszereplo-
prépost harc el6tti stddiumdt jelképezi. A tdmadd ellenség bészilt iramd ro-
hamébél itélve azonban kevés ideje maradhatott Domokosnak felkésziilni
e harcra.

B A vadkan elleni kiizdelemnél jelenlevd két személy azonossaga iker-
oltozetiik és ruhdjuk szine alapjin is kimutathato.

A két szereplé ruhdzata egyforma, még szin-Osszedllitdsiban is egyezd,
ellentétben Frueauf kiizdelmet abrdzolé képének résztvevéivel. A limbourgi
hagyominy el6keld lovagjainak és udvari vaddszainak viselete kozott meég
kirivébb a kiilonbség. Castello képén azonban mindketten el6l végiggombolt
derékba szabott, csipdig ér6 ujjas zekét és harisnyanadrigot viselnek, amely
alkalmas vivé 6lt6zék volt. Gondosan 4polt hajuk pontosan egyformdn a ko-
rabeli divatos olasz frizura szerint késziilt. Rangos személy benyomasat kel-
tik. A harcra késziil6dé még sapkat hord, de a viadalban méir kemény, sisak-
szerli, hegyes kalapot visel.*

Ruhdik szin varidciéja — e szinek szakrdlis jelentése szerint — egyetlen
személyben lejatsz6dé belsé folyamatot fejez ki* Ily médon tehdt a szinek
sorrendje ugyancsak a torténésnek fazisokra bontdsit erSsiti meg. E lelki fo-

38 Koszonetet mondok V. Ember Mdridnak a MNM. Textilgyljteménye vezetSjének a
miniatira szerepl8inek ruhdzatdra, viseletére vonatkozé szébeli szives kozléséért. O hivta fel
figyelmemet Szendrei Janos: Magyar wviseletképek czimeres leveleinkben ;Bp. 1892.) c. miivére,
amelyben Dombay Jdnos Dedk cimerén 1506-bdl (9. szdm@ kép) a cimerpajzsban ébrizolt
nemes vitéz miniatdrdnk harcosinak kalapjahoz hasonlé hegyes, felhajtott karimdji nemez
kalapot visel. Castello szerepl8inek 6ltozete tehdt rangos személyre vall.

30 Ugyanezen szinek vildgi értelmezése ebben az esetben nem ad kelléképpen drnyalt
meghatdrozdst. A zold a foldi szférdr, a piros (1évén a tliz szine is) az égi szférat jelenti.
A kettd egyiitt a teljes embert példazza. EbbSl tehdt a személyek értékessége, kiegyenstlyo-
zottsdga deriil ki: azonban mindkét személyé egyformén.
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lyamatot elvontsiga miatt épiti fol szinekbdl Castello tgy, hogy ugyanaz
a két szin — a z6ld és a piros — a két szerepldn folcserélve jelenik meg. A két
azonos szerepl6: tehat a fOszerepld énjének ez a belsd rejtett felkésziilése az
eseményekre, parhuzamosan halad (magit6l értet8d8en) a kiilvildg nyilt harci
torténetével, igy a cselekménynek is érzékelteti egyes fazisait. A szineket lo-
gikusan a foldrdl felfelé haladva kovetjiik.

Baloldalon: a harcra késziiléskor: piros nadrigban és z5ld zekében jelenik
meg a fOszerepl6. E két szint a sirga berhe koti ossze. A fold szférajaval koz-
vetlen kapcsolatban 4llé piros vérszin az érzelmek induldsit jelzi. A zold-sarga
kombindcié — bizonyitd erejli, hogy csak itt jelenik meg! — a harci készséget
jelenti, amelynek Osztonzlje az égi szférdbdl dramld segitd kegyelem. Ennek
elnyerése és a vele vald egylittmikodés szoros kapcsolatot tételez fel az égi
szféraval. Ez kiilonosen figyelemre méltd, mivel 4ltala a fOszerepld egyhizi
voltat is kidomboritja. Ez a szindsszetétel tehat a tudatos felkésziilést és a kiiz-
delem elszant szenvedélyes véallalast jelzi.

A jobboldali fazisndl z6ld nadrigban és lildba hajlé bordé zekében immar
viadalban l4tjuk hdsiinket. A foldi szférdban e folserkent, kibontakozott akara-
tot a ldbak dobbantd, vivé 4allisa még lendiiletesebbé fokozza. A felsbb szfé-
raban: szive tajit nemes aldzatbél csupan lilds-bordé szin boritja, a pirosat he-
lyettesitve. A vegyitetlen piros ugyanis ,,amor divinus”, a tokéletességet je-
lentené.® A sotétlS, kiomlott vérszin azonban az iitkdzetben a mdrtiromsig
vallaldsat is jelenti," finom utaldssal Ignic vértand iinnepére, 4m fOpapi fele-
18sségére is. Ime a Brevidrium lapszélét diszit6 miniatirin a Maria elStt térdeld
prépost paldstja szerényen egyezik a harcban viselt zekéje sotét skarldt szi-
nével.”

/

e’ A miniatira vadkanja torténelmi jelent8ségii ellenséget jelképez.*

A kép elbterében a tdmadd vadkan méretét feketesége ijeszt6vé fokozza,
mivel magit a Romlést, a Vészt jelképezd szint hordozza.* E komor szin dé-
monikus karakterébdl ered, sotét, ellenséges lelkiiletét tiikrozve,” amely erdsza-

4 Rajnai Laszlé: Megjegyzések a Dante-ikonogrifia néhany kérdéséhez. Filoldgiai
Kézlony XII. 1966. 20. 1.

41 George Ferguson: Signs and Symbols in Christian Art. With illustration from painting
of the Renaissance. (New York, 1955.) Ldsd: Red. 273. L.

42 A Castello miniatdrdjaval rokon Frueauf képen a vadkan ellen kiizd8 harcos koziil
a kozéps: a f8szerepld kifejezetten lila szindi harci 6ltdzékben viv.

4 A vadkan tdmadé, harcos jellegét b6 példatirral igazolja Heinrich Beck: Das Eber-
signum im Germanischen. Ein Beitrag zur Germanischci Tier — Symbolik. (Berlin, 1965.)
Lasd b8 bibliografidjat.

4 Bibel — Lexikon. Hrsg. von Herbert Flaag. (Zirich—K&ln, 1968.) Schwarz. 471. 1.

4 Les Livres du roy Modus et de la yoyne Ratio. XIV. szézadi vaddszati kézikonyv,
amelyben Ratio kirdlyn8 fejtegeti a vadkan 10 tulajdonsigat, legels6ként emlitve démonikus
undorité feketeségét. (Ldsd ismertetését: Thiébaux: The Mouth i. m. 283. L) A lovagi tor-
ténetekben az ellenség éppenigy fekete. (ldsd b8 példatdrdt: Alfred Noyer—Weidner: Farb-
realitit und Farbsymbolik in der ,,Heidengeographie” des Rolandsliedes. Romanische For-
schungen. 81. 1969. 22—59. 1.)
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kos természetét vad tdmaddsra tiizeli.® Démonikus volta hatalmassagit, erejét
is noveli.” Ezért a vérengzd, gatlastalan hatalmi ellenség egyértelmil jelképe.
A lovagi koltészetben felbukkand, legtdobbszor mitikus ellenség analégidjaként a
konkrét torténelmi ellenség is — ha oly félelmetes hiri — éppenigy a ,.beste
noire” (,,a fekete bestia”)*® jelképében jelenik meg.

Ezért példizza vadkan a vérszomjas rdmai csiszdrokat Rabanus kora-
kozépkori irdsaiban. Titust ,,qui imperavit in Roma” (,,aki Rémdban wuralko-
dott”)® és Vespasianust is ,,qui illis existit fortis et saevus” (,aki erészakosnak
és kegyetlennek bizonyult”)™ , Aper princeps est Romanorum,” (,,vadkan a ro-
maiak csaszara” ' aki Ignicot ugyancsak jogtalanul tdmadta meg. Az erkélcsi
f6lény azonban gy8z0vé teszi az 4ldozatot. Domokos prépost ime éppen e hdst
jelképezd lildsbordé6 szinben harcol.

Még a racionalista természettudds Konrad von Megenberg® is a XIV. szd-
zad kozepén hires konyvében igy fejtegeti a vadkan jelentését: ,,Der Eber ist
‘uns das Sinnbild der grimmigen Leute ... die allezeit grimmig und in ihren
Siinden schwarz bleiben.” (,szamunkra a vadkan az dddz emberek jelképe . ..
akik mindenkor megatalkodottak és feketék bitneik altal”)® A kozépkori urai-
koddk részére lejegyzett politikai préfétikus irodalomban a tajtékzé kan szdmos
esetben jelképez fenyegetd konkrét ellenséget. Thomas Becket egyik préofécija
megjovendoli, hogy vadkan fogja Britannidbé! timadva lerombolni Karoly
kirdly avignoni palotdjit, hogy 6t magdt messze Gizze.* A hat kirdlyrél sz6l6
hires angolszdsz préfécidban I11. Edward (1312—1377) vadkanként jelenik meg,
hogy agyarait Parizs kapujanil koszoriilhesse®® E két agyar a gbg jelképe
(,cornu superbia”)® amely timadisiban oly fennhéjazéva (,,proud”)” teszi.

E historikus ellenséget jel6ld vadkan elleni harc — attételesen — a Gonosz
elleni kiizdelem jelentését is magiban foglalja, mivel démonikus jellege (ellen-
ség-voltanak evidencidjabdl) véltozatlanul megmarad. Kalméancsehi tSrténelmi
harca ennyiben jelent erkolesi kiizdelmet is. Ez hivatott a lovagi torténetek

@ Aper a feritate wvocatus, ablata f littera et subrogata p.” Rabanus: De universo.
Lib. 7. Cap. VIIL 207. I. (Migne: Pat. Lat. Tom. 111.)

47 Beck: i. m. 154. l. a vadkannak mint harcosnak természetf&lstti, démonikus erejét
Arthur kirly elleni harcdval kapcsolatban részletesen elemzi.

48 Modus et Ratio. (Thiébaux: The Mouth i. m. 283. 1)

4 Rabanus: Allegoriae in Universam Sacram Scripturam 860. 1. (Migne: Pat. Lat. Tom.
112)

50 Rabanus: De Universo i. m. 207. .

51 Rabanus: Allegoriae i. m. 860. L.

82 Konrad von Megenberg politikus és természettudoményos iré. (13092—1374). Hires
kényve: ,,Buch der Natur” 1349—50-ben késziilt, az els6 németiil megirt természettudominyos
mi.

53 Buch der Natur. 1dézi: Robert Wildhaber: Kirke und die Schweine. Schweizerisches
Archiv fiir Volkskunde. 47. 1951. 238. 1.

54 1356 koril {rédotr. Részletes ismertetését az idevdgd irodalommal 1dsd Beck: i. m.
122. L

55 Prophecy of the six kings to follow King Jobn”. Ismertetését, irodalmdt ldsd Beck:
i m. 121, L )

5% Rabanus: Allegoriae i. m. 903. L

57 Thiébaux: The Mouth i. m. 281. L
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példai nyoman a konkrét szereplSknek is: a timadénak és a prépostnak, egymas—
sal ellentétes el6jelll nagysdgat hirdetni, és ezaltal a viadalnak kiemelkedd hirét
kelteni. Hogy személy szerint e miniatdran kit jelképez a vadkan, ezt a kora-
beli krénikik tudésitisa donti majd el.

I/ A barom kutya: Kilmdncsehi erényeit jelképezi.

Az ellenség 4ddz tamaddsakor Domokos prépostot harciban hirom kutya
segiti, védelmezi® A kutyik megformaldsa oly élethli, hogy fajtijuk minden jel-
legzetességét hordozzak. A két fehér: kuvasz, a harmadik vildgosbarna szelin-
dek.® Realitasuk a jelenetet hitelesiti, akdrcsak a Limbourg-iskola megszélalsig
hii kutyadbrazolasai. A kiilonbség mégis alapveto, nemcsak szamuk eltérésébdl
adddé. A hallali-képek kutyai prédac falnak, ezért koziiliik a szolga a legmo-
hébb vérebet fiilénél fogva hizza vissza mar, mert tdlontdl megdézsmilni a.
zsikmdnyt. Cestallo kutydi azonban urukkal dsszhangban, 8t er8sitve elszantan -
kiizdenek. ,,Pro dominis suis morti se objiciunt ...” (,,Urukat mindbalilig vé-

delmezik ...” )

Im a castelloi miivészetre oly jellemz8 kett8sség: a kan feketeségével éles:
kontrasztban az élethl kutydk kivilagld szine és sokat sejtetd hirmassiga ma-
gara a harcosra, Domokos prépostra vonatkozik. Mert hdrmassigukban benne-
foglaltatik a kezdeti felkésziilés, a jelen harc és a végsbkig vald kiizdés hirom:
fazisa."" Mig a castelloi szinsszellitds a teljes embert példizta, Ggy e felszokd
kutydk vildgos hirmasa most a jelenlevé harméniit érzékelteti.® Hisiink er-
kolesi emelkedettségének ezen a fokan: ,,rursum tres ad fidem, spem, charita-
tem exprimendam valent” (,,a harmas szam tebit a hit, remény, szeretet érzé-
keltetésére hivatott.”)® A kés§ kozépkor példai nyomdn e vaddszkutydk hir-
massaga valdban megtestesiti a hdrom teoldgiai erényt.* Hirmas szdmuk Cas-
tello miniatirdjin — tSbbféle 4drnyalt vonatkozdsukkal Osszefiiggésben — hé-
siinkhdz mint f8paphoz legill8bb jelkép. Mert aktiv szerepiik: Domokos pré-
post erényességének v11agos szemléltetése, amely a rit ellenseg folotu gybzelem.
zéloga.

5 A kutya segitSkészsége alapvetd erényébdl: a hiliséghdl kovetkezik, Lasd: Ferguson:
i. m. Dog. 9. L. példikkal.

% Ezlton is kdszonetet mondok Anghi Csaba professzor drnak, aki készségesen vallalta
¢ miniatira kutyadbrdzoldsainak pontos fajta—meghatarozasat Mindkée fajra kutyit hasz-
néltdk Métyds koriban nagyvad ellen.

8 Rabanus: De Universo i. m. 224. 1.

8. Ferguson: i. m. Numbers: Three. 276. 1. :

82 Walter Friedjung: Vom Symbolgebalt der Zahl. (Wien, 1968.) A szdmoknak csupin
kvantitatfv értékéb8l kdvetkeztetni kvalitdsukat. Ennek alapjin 3 = harménia, az arinyossig,
szama.

83 Rabanus: De Universo i. m. 490. 1.

6 Reallex. i. m. Bd. IV. 1519. 1. 9. kép bemutat egy oltirteritdt (1500 eleje, Bécs,.
magéntulajdon) ahol a vaddszat alkalmdval a hirom kutya felirata alapjin a hirom teolégiai
erényt testesiti meg. Lisd még: Bd. IV. 1517. 1. 8. kép t6bb kutyat is 4brézol feliratuk tand~
sitdsa szerint: Pax, Castitas, Veritas, Misericordia, Humilitas erény megtestesit6jeként.
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g/ A taj epikus jellege.”

a A vadkan elleni kiizdelem dimenziit kezdett8l fogva a sirkdnnyal valé
harc méretei illették meg™ az éltala jelzett esemény jelentSsége miatt. E viasko-
das jellegénél fogva éppen ezért foldontili sikra is 4tcsapott. A harc szinhe-
lyének ezt tiikroznie kellett, igazolva az litkozet gigantikus voltdt. Mdvészi
megoldasat illetéen kimerithetetlen példatir 4llt készenlétben a reneszénsz-
kori alkoté szdmédra. A kozépkori irredlis lovagi kalandok, a kedvenc antik
epikusok mitolégikus szdrnyaldsai egyformén ontjdk a legvaltozatosabb lehetd-
ségeket. :

Castello mértéktartdsat dicséri, hogy ebb8l a béséghdl csak azt véilogatja
ki, amely a miniatiran 4brdzolt esemény tdrténeti hitelét nem csorbithatja.
Ezért a harci jelenet redlis megjelenitését sértetleniil hagyva a mély-kék égbolt
tiikdrképén: kék szint f61dén 4brazolja az Ssszecsapdst, Domokos prépost kiiz-
delmét ilyenképpen nagyitva kiemelkedd tortélnelmi eseménnyé. A kiizdbtér
mogott élesen elhatdrolva kezd8dik csak a zdld pazsit sdvja, amely felhlzddik
a tavoli hegyekre. Az el6tér csatatere kék szine szerint tehdt a mennyei szféra-
val olelkezik. Am a kék éppen égi szine révén az igazsdg szine is, mivel csak
ha eloszoltak a felhSk, jelenik meg és tarul fel e szintiszta igazsag.®”

f Az el8tér drnyékai lehetdvé teszik, hogy meghatirozhassuk a miniatd-
tin az Osszecsapas idejét, sét az ellenség timadidsinak foldrajzi irdnyar is. A
kiizd6 felek libainal elszért nagy kovek legtdbbje magassigdhoz mérve ha-
romszoros hosszi éles arnyékot vet. Ebb6l — mivel a képen az égtijak még is-
meretlenek — kétféle id6pont adédik: egy délelétti és egy délutani. E harci je-
lenet azonban {innephez kototr, amelynek ,,ad wvesperas” jelzése konkrét id6-
meghatarozast jelent. Ezért az arnyékok méretébd! kapott kétféle id6pont ko-
ziil a délutdnihoz rogzithetjiik. Valdban meglep$ pontossdggal mutatjak a tisz-
tulds iinnepére el8irt vespera monddsinak délutini, 3 éra koriil kezd8dé ide-
jér.® Az iitkdzet éppen most veszi kezdetét, tehit a Bevis lovag dltal is kovetett
vespera id8ben. A miniatirdn most ér az ellenség Domokos prépost szildrdsa-
git jelentd lindzsija hegyéhez. Témadasi irdnya tehdt — e délutani iddpont
elfogadésibél adéddan — északi, észak-keleti. Am az égi Nap — amely még

6 A vadkan-viadal tdjképének klasszikus Skori, valamint kozépkori biblikus és vildgi
vonatkozdsainak részletes elemzése messze tilmutatna tanulmdnyunk torténeti szempontd
hatdrain. Ezére itt a miniatdra térténeti koncepcidjihoz sziikséges legfontosabb motivumokra
hivatkozunk csak.

6 Reallex. i. m. 665—666. 1.

% Ferguson: i. m. Colors: Blue. 272. 1.

% E ver8fényes tidjban a vetiild 4rnyéknak nincs ,0bscuritas infernalis” (Rabanus: Al-
legoriae i. m. Umbra, 1085. 1.) jelentése. Mivel tijképi vonatkozdsban az 4rnyéknak még
biblikus értelmezése is a mozgdst, a mdldst érzékeltetve napéra-jelentését hangoztatja, (Bibel
Lex. i. m.: Schatten, 1533, 1) ezért foldi id6t jelentd vonatkozdsa egyértelmivé valik. Febr.
2-a a XV. szizadban haszndlt Julian naptar szerint megfelel a jelenlegi febr. 12-ének. Ekkor
a Nap dekliniciéja kereken — 14°, Buda f6ldrajzi szélessége: 47,5°. Ha az drnyék hossza
a k8 hosszdnak hdromszorosa, akkor a Nap magassiga 18°. Igy az id8pont a Nap delelése
elétt vagy utdn 2 3/, éra. Minthogy febr. 12-én a Nap delelése 12 éra utan Y, brival ko-
vetkezik be, az igy adédé id8pontok az égtdj ismerete nélkiil még: de. 1,10 vagy du. 3 éra.
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fénnyel onti el a tdjat — éppen a fekete bestia vonaliban fog csakhamar ledl-
dozni.

v A miniatrin — feltételezhetd szAndékossiggal — csakis a kiizd6tér ko-
vei vetnek 4rnyékot. Az iitkdzet silyossigit, keménységét — miként errSl mar
t3bb jel tandskodott — most a kdvek jelentése is igazolja. ,,Lapis, diabolus, qui

durus est ... et ponderosus per iniguitatem ...” (,,A k8 az orddgot jelenti, aki
bardolatlan ... és elnebezil igazsagtalansaga altal ...’ ) MegerGsiti ezt Artus

kiraly vadkan viadaldval kapcsolatban krénikisa is, aki a legendas részletek
mellett a vadkan elleni kiizdelemre jellemz8 fontos diszletet: a tdjnak kemény
kdvességét nagyon redlisan kiilon kihangstlyozza: ,in regione ... est ibi cu-
mulus lapidum.” (,,azon a vidéken . .. kéhalom vagyon.”)"

A k& érdes volta: a tamadd kerlelhetetlensege »Cor ejus indurabitur tan-
guam lapis.” (,,Az & szive [t. 1. a sdtiné] megkeményedd, miképpen a k8.’ )"
A hés hite donti el végiil is, hogy szdmdra a harcban az Ur a kdvet gySzelme,
vagy bukdsa jelképének szdnja-e.® Vajon kételkedhetiink-e Domokos prépost
hitében a koriilotte segédkezd Hirmas Erény lattin?! A kiizdStér drnyékai —
éppen id6meghatdrozé szerepiik révén — elérevetitik a gonosz ellenség muld
napjait is, amelyek ,.quasi umbra transeant” (,miként az drnyék elmilnak.”
Eccl. 8, 13.)" " : : :

bl A két sinnep jelentése a tirténelmi barc szolgalatiban.

A brevidriumi szdveg a kbdexnek harcot dbrizold lapjin ,,szégletes bardt
betikbol™ februar els6 két napjira szdl. Castello ehhez a két, nem is kiemel-
kedd tinnephez vilasztotta e latvdnyos egyediilalld vildgi jelenetet, amelynek
még a tdja sem idézi a két zord téli nap hangulatdt. S8t, mint vildgi téma is
elszakadt a hagyomdny szerinti decembertdl. Gyik-zold pdzsitt hegyei, termd
gyumolesfai a bizonysig rd, hogy harci cselekménye csakis a két iinnep jelen-
téséhez tapadhat, és fgy Igndc vértant és Miria tisztuldsa iinnepével a legszo-
rosabb bels§ kapcsolatban: tartalmi egységben 4ll. Az {innepek bosszu sorabdl
remek érzékkel vilasztotta Castello ezt a kettdt.

A torténet Igndc vértand iinnepével Bsszefiiggésben jelzi a kegyetlen ta-
madast és a szenvedés elfogaddsit. Domokos prépost vértani-szinli zekéje a
harc meg nem alkuvé véllaldsit jeldli, amelynek tiikroz8dése a kédexlap csd-
csan a cimerében 4gaskod6 oroszldnos jelkép. A harc hattereként a legfehérebb
kiizd6 Erény mogott a téj kdzepén gdtikus idomt hegy magaslik, felvillantva
a szenvedés meredek, szlik osvényet amelynek szélén keresztit vezet a csticsig.
Egyszal puritin toronyban végzddik. Eles ellentétben ezzel — amerrdl a kan

% Rabanus: Allegoriae i. m. Lapis, 980. L.

70 Idézi: Beck: i. m. 116. 1. A Chronica Minora-ban, amcly Nennius: Histaria Brit-
tonum-4nak ziradéka és a Mirabilia-kat targyalja, ebben esik sz6 Troit nevl vadkannak,
Artus kirdly ellenségének vaddszatdrdl. A toriénet a XI. szdzad mdsodik felében 1r6dott

7t Rabanus: De Universo i. m. De lapidibus, 462. 1. : .

7 Bibel Lex. 1. m. Stein. 1639. 1.

% Bibel Lex. i. m. Schatten, ebben a vonatkozédsban: 1533. 1.

74 Rémer: i. m. 50. L
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jott —, a hattér baloldaldn a hivalkodd soktornyt kastélyvar. Akédrcsak a hallali
képek fényliz8 kastélya, amely ebben a milidben [dm csakis fekete ellenség tu-
lajdona lehet.

A tisztulds iinnepe el6revetiti a kiizdelem kimenetelét. A 40 nap miltdn
mutatkozé Maéridt Simeon az Aranykupolds Templom elStt gybztesként d-
vozli. A jelenet szerény visszfényeként a harcos mogotti tdjban virdgzé gyi-
molesos folott, arany-gerezdd hagymakupoldival a mennyei Jeruzsilem tiin-
dokal 6rok jutalomképpen. A hésiesség és a tisztasig — miként a kddexlap két
egymdas melletti iinnepe — feltételezi egymdst: ,erat etiam wvirtuti castitas adi-
uncta” (,,mert bdtorsigaval a tisztasag is egybe vala foglalva” Jud. 16, 26.).

TORTENELMI BIZONYITEKOK

A Castello miniatiran megorokitett harc Kalmdncsehi életének legjelen-
tdsebb kiizdelmét vetiti elénk,” amely kétségkiviil prépostsiga idejére esett.
A korabeli, vagy nem sokkal kés6bbi, de torténelmiinknek ezt a korszakat rész-
letez6 krénikasok egyontetlien megemlékeznek Kalmdncsehi ezen kiizdelmé-
16, s6t mig mas esettel kapcsolatban csak futélag emlitik, most hosszasan rész-
letezik megprébaltatisit. Az ellenség a krénikak tanfsiga szerint: Miksa romai
kiraly, aki Domokost lovaghoz méltatlan médon megaldzta és kifosztotta. Igy
valt e ,,Weisskunig”’™ Pannonidban koromfekete ellenséggé.”

1490-ben az év elején ,Szent Mark sinnepén” a prépost végezte szeretett
kiralydnak: Mdtydsnak temetési szertartdsit.™ Szeptemberben (18—21-ig) még
nala szallt meg korondzési iinnepélye alkalmabél II. Ul4szlé kirdly is.™ Alig
két hénap malva novemberben ,,Erzsébet napjin® mér trénkdvetelSként ,el-
juta Maximilian az 6 seregéuvel Fejérvar alla.”® Nyomban megadisra szélitotta
fel a varost, a vélasz azonban tagad6 volt. Miksa ekkor szabadrablast igért
katondinak, hogy Fehérvir miel8bbi elfoglalisira serkentse Gket.®

A harc megkezdéditt. Heltai krénikdja hiven koveti az eseményeket:
wMaximilian kirily az svibokat inditd ostromnak ...”® Ime megjelenik a vad

75 Fettich Nandor szdbeli kozlése szerint — amelyért eztiton is kdszénetet mondok —
— ez a vadkan elleni kiizdelem minden valdszinliség szerint a prépost életének valamely
dontd harcat drbdzolja, mivel a vadkan rét megjelenése negativ szerepét domboritja ki, ellen-
tétben a germdn hitvildg ,,nemes” vadjival.

" Weisskunig”: Miksa onéletrajza, melyet titkira Marx Treitzsaurwein {rt a csszar
tollbamonddsa és utasitdsa alapjdn. A munka 1505-ben kezd8dote és mai formdjiban 1516-ban
fejez8d6tt be. Onmagit nevezte igy, mert a lovagi torndkon fehér pancélzator viselt. (Rész-
letes lefrdsdt, elemzését l4sd: Gerhard Schack: Der Kreis um Maximilian I. Hamburg-Berlin
1963. 14. 1)

7 Barokk-kori magyar példdja a bécsi udvar vadkanjinak halalthozé timadisa Zrinyi
Miklds ellen. :

% Paver: i. m. 27. .

™ U.a. 27. L

80 Juhdsz Jozsef: Székesfehérvir ostroma 1490-ben. Szfehérvar 1958. 7. L: & nov.
16-4t ir.

81 Heltai Géspdr: Magyar Krénika (Magyar Szdzadok sorozat.) Bp. é. n, 414. L.

82 Juhdsz: 1. m. 7. 1.

83 Heltai: 1. m. 414, L
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AT A

wSchweinskopf™  ,agyardt készoriilvén”  Székesfehérvar Budai-kapujanal.
Konrad Lang parancsnoksiga alatt a svibok csakhamar attorik az ,.erdsen ha-
dakoz6”® védelmet és elfoglaljak a kapuval szemkozti er8dot. Ezalatt a bajor
hercegek csapatai és Janos szdsz herceg katondi a var falain 4tkdszva meg-
nyitjadk a belsd kapukat, ,.és a fegyveresek mindjart betédulinak az wvirosba,
és Oklelni és vagni kezdék a polgarokat a széles utcan mind a piacig. A templom
elott egybegyiiltenek vala sok papok, kik erdssen vinak vala, de mind levagdk
bket. Annakutinna a zsakmdnra esének, és megdulik mind az egész virast.”®
Csakhamar 800—900 véres, megcsonkitott halott fekiidt az utcdkon.®

Domokos prépost ezalatt ,,a Szent Sziz bazilikijaba® ,,a nagy egyhaizi
toronyba”® menti a piispokség kincseit. A papsig és a polgarok hdsiesen védiék
a bazilika bejératit, a tilerdben levd fékevesztett német katonasig azonban
betdr a templom belsejébe is, lemészarolja a védSket, akiknek vére telefrocskoli
Maityas kirdlynak még vadonatdj marviny koporséjat. A zsoldosok ezutdn a to-
rony-feljaré ostromaba kezdenek, hogy elfoghassik a prépostot és vele egyiitt
a varosi tandcs tagjait. Ekkor ér oda Miksa kirdly, visszarendelve csapatait
a véros koriili szekértdborba, csupdn a virban hagy Orséget. Krénikdsit Michael
Ehenheimet utasitja, hogy a gazdatlan préposti udvar készletébdl élelmet és bort
szallittasson serege szdmdra e gy8zelem linnepléséhez.*® Nemsokkal kés6bb & is
katonéihoz siet.

»A kovetkezd napon, november 20-in a csaszdr visszatér Székesfebér-
varra,”® {rta dnmagdrél Miksa hideg kimértséggel napléjiba. Kiséretében mar
néhdny magyar f6dr is résztvesz, akik id8kozben partjira alltak.” Domokos
prépost azonban ellensége. Elbarikidozva harcra készen 6rkédik a toronyban.
Miksa unnepélyesen vonul végig a varoson, majd a bazilikiba megy. A temp-
lom ajtajaban azonban lova dsszerogyik. A koriilotte 4llék rossz el8jelnek véiik
mert ez a kirdly kudarcdt jésolja.*® Miksa most mar mindenképpen megaddsra
akarvdn birni Kélmancsehit, kovetek 4ltal igéri: bantatlanul viheti magaval
a templom kincseit és sajit vagyonit is. ,,Es kijove hozzdja a toronybdl” a pré-
post. Miksa megszegve a lovagiassig szabdlyait, ,,kevés #dé mitlva minden
marhajatél megfoszta Gtet az Maximilian kirdly, és a prépostsagot is elvéve
télle, az & hazat is mind megkeresteté, és a pincében egy rejtek boltban talila
harminchatezer arany forintot: ezeket is mind elvéve télle. A tébb marhdi

84 Al hagyoményos germdn ék-alakd csatarend (caput porci) elnevezése. (Ldsd: Beck:
iom. 41. L

8 Heltai: i. m. 414. L

8 Heltai: i. m. 415. L

8 Juhdsz: i m. 8. L.

8 Bonfini: Magyar térténet (A Renaissance Magyarorszdgon.) Bp. 1961. Kardos Tibor
ford. 399. L

8 Heltai: i. m. 415. 1.

9 Juhdsz: i m. 9. L S

8 Gomori Gusztdv: Miksa rémai kirdly napléjibél Magyarorszdg elleni bhadjérata alate,
1490. = Hadtort. Kozl 1V, 1891. 276. 1.

9 Juhdsz: i. m. 9. 1.

% Juhdsz: . m. 9. L.




mind kapsiba jutinak a sviboknak.™ Bonfini ugyanezt hasonld részletességgel
{rja, kihangstlyozva Domokos kényszeritését: ,atque Basilicae suae etiam re-
nunciare compellitur® (,,s6t még az 6 Bazilikajardl is kényszerilt lemon-
dani”)? A prépostsigot Miksa ezutin Pollheim Berndtnak adominyozta.”

A mindenébdl kifosztott Kalmancsehinek sikeriilt Székesfehérvart elhagyni,
hogy nyomban kirdlydhoz siessen. Erre Bonfini leirasabdl kovetkeztethetiink,”
aki foljegyezte, hogy a kirdly Kassira kiildi diplomaciai targyalasra Albert
herceghez, aki hadseregével ugyancsak fenyeget6 trénkovetelként nyomul
elbre. A budai udvar megrizé hiteles képet kaphatott Domokos elbeszélése
nyoman Miksa pusztitdsairdl. Ezért, mid6én alig egy héttel késébb a rémai
kiraly Bruné Lajos koltdt kovetként Budéra kiildi, hogy Uldszlé felé tolma-
csolja koveteléseit, a koltd élete csak hajszdlon mult, alig tudott megmene-
kiilni. Tme, a fekete ‘ellenség, aki a miniatiran észak-keleti irdnyba tdmad:
Budit akarvin bekebelezni. Viadaldnak helyén azonban valbban ledldozott
napja. ,Nyolc nap milva a csiszar egész seregével wisszaindult Székesfehér-
varrél, hol Reyncheberch alatt csak egy kis érséget hagyott” — jegyzi meg
onmagardl napldjaban tomor keserliséggel Miksa.” December 12—13-4n" el
kellett hagynia Fehérvart, mert zsoldosai Osszevesztek a zsikmanyon, és nem
tudta rabirni Sket, hogy Buda ellen vonuljanak.

Kalméancsehi az 1491-es év elején tovabb folytatja diplomdciai tevékeny-
ségét, hogy Ul4szl6 kirdlysigit megerGsitse. Ezenkozben slrlin fordul meg
Budin Alberttel kapcsolatos kozvetitd targyalasai alkalmabdl. Ekkortajt biz-
hatta meg Castellot a prépost, Gj Brevidriumanak elkészitésével. Az a megtisz-
teltetés, hogy kédexe a kirdlyi mihelyben késziilhet, Ulaszlé részérdl kedvelt
emberét megilletd elismerést," firadozisainak jutalmat jelenti. Ebben az Osz-
szefiiggésben kiilonds nyomatékot érziink a Mdria el6tt térdel6 Domokos mi-
niatdrdjinak feliratdban: Castello nem elégszik meg azzal, hogy a prépost képe
csupan nevével jelolve félreérthetetleniil azonosithatd legyen. Kiilon kihang-
sulyozdsa székesfehérvari prépostsiganak (,,Prepositi Albensi”) arra utalhat,
hogy Miksa jogtalanul fosztotta meg magas méltdsagat6l, amit a budai udvar
természetesen érvénytelennek mindsit.”™

4 Heltai: i. m. 415. 1.
Pauer: i. m. 28. 1.

95 Dominicus Antistes, impetrata sibi suisque, et suppellectili sacrae incolumitate, turri
egreditur, atque hand ita multo post, cum ditissimus esse praedicaretur, et qui regales divi
Matthiae thesauros perpetuo custodisset, fortunis omnibus everritur, atque Basilicae suae
etiam renunciare compellitur. Milites vero, praedae intenti, occultum locum nullum, quem non
excusserint, religuum fecerunt: usque adeo, ut cum aedium etiam fundamenta passim effoderent,
in wvinaria cella, quadam sub fornice, numorum aureorum sex et triginta millia nonnulli repe-
rerint.” (Bonfini: Dec V. Lib. 1.)

* Juhdsz: i. m. 10. L

97 Pauer: i. m. 29. L.

9% GOmory: i. m. 277. 1.

9 Kdpolnai P. Istvin: I. Miksa csdszdrnak Bécs és Székesfehérvir elfoglalisira wonat-
kozé 1490-ik évi feljegyzései. = Szézadok XIX. 1885. 164. L.

100 Hoffmann: i. m. 111. L.

101 Fépapi méltbsiga — jelvényei 4ltal — még egyszer megjelenik a kédexben (fol. 215r)
»In festo corporis” brevidriumi szévegének S inicidléjdban (Sacerdos). Az oltir elbtt térdel
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Nem véletlen, hogy Brevidriumdnak festését a kiralyi mlhely szdmos mi-
nidtora koziil éppen a gétikus orokséggel telitett Castellora bizza. Budidn a
Matyas 4ltal kialakitott humanista kér még csaknem egységesen a ,;modern”
olasz szellemet képviseli. Am az a néhdny magyar humanista, aki Bécsben
tanult, mint Kalmancsehi is, ,,onnan még akkor nem hozhatott magaval semmi
modernséget.”'” Muveltségének alapja tehat kozépkori, amely csak a kés6b-
biek folyamdn béviil humanistdvd. Képiink szempontjabdl ez feltétleniil je-
lentés, hiszen Domokos prépost mint a kédex megrendel6je a kor szokdsainak
megfelel6en szamos hatdrozott Gtlettel s6t kivansiggal lathatta el Castellot,
akivel ily médon rokon gondolkoddsi volt. Mindkettdjiik latdsmddjira egy-
forman jellemz6 tehat, hogy ezt a ,vildgi jelenetet”® a vadkan kdzépkori jel-
képének segitségével talaltak legkifejezhetSbbnek.

Az 1491-es év eseményei Kalmancsehi szdmdra végiil meghozzdk a virva
vart elégtételt. Junius 5-én Béthory Istvadn seregével megindul Budarél és 8-in
mér koriilzdrja Székesfehérvart. Az ott 4llomdsozé német 8rség helyzete két-
ségessé valt. Jinius 24-én megérkezik Kinizsy P4l csapata is, majd Déczi Orban
egri plispok lovas egysége. A negyvenezerre becsiilt magyar sereg megostro-
molja a vdrost. A német Orség jilius 23-4n fegyversziinetet kér, hogy a varos
ataddsardl tandcskozhasson a magyar kiildottekkel, majd hirom nap mtlva
jllius 26-4n aldirjdk a kapituldciét.’ Ennek egyik pontjiban kéotelezik magu-
kat minden elrabolt érték visszaszolgiltatdsira.

Kalméncsehi tehat julius 26-4t6l — immar funkciondlisan is — ismét szé-
kesfehérvari prépost, akinek az okmdny tanisitisa szerint a németek teljes
kartéritéssel tartoznak. Hogy ez a gyakorlatban miként és milyen mértékben
valdsult meg, nem esik rdla emlités. Domokos prépost tehit az év masodik fe-
lében minden bizonnyal visszatér Székesfehérvarra, hogy miel8bb visszaillit-
hassa feldult székhelyének régi gazdagsigit, mivel erre kezdettdl fogva sokat
adott, ékesen bizonyitva ezt kdzismert nagy hire.'*®

Kozben Ulaszlé és Miksa kirdly kozott is targyalasok kezd8dnek, amely-
nek eredménye a november 7-i pozsonyi békekotés. Ezt a békeszerz8dést no-
vember 29-én Budin az orszdgnagyok megerdsitik. Az okmdany fépapi alairéi
kozott Domokos székesfehérvari prépost neve is szerepel.'™ Aldirdsa méltdsa-
ganak gyakorldsit jelenti Miksa felé is, akivel szemben most vildgi gyézelme is
teljessé véalik. Erre az id8pontra, 1491 végére keltezziik emlékezetes kiizdel-

Domokos lilds-bordé paldstban, fodetlen fével. Az oltdrkd alsd szegélyén ,,Dominici” fel-
irds olvashat. Mellette fOpapi jelvényei: az oltdr sarkdnidl felmagasodik diszes arany f6-
pasztori botja, mdgdtte szerzetes 4ll, kezében tartva az imddkozd prépost aranyszegélyl sii-
vegét.

102 Horvath: i. m. 166. 1.

193 Berkovits: Magy. Kéd. 64. 1.

104 Juhdsz: i. m. 12. 1. Pauer: i. m. 28. l. a vdros 4taddsdt szept. 9-ére teszi. Juhdsz
azonban Bakécz Tamds gydri piispsk levelére hivatkozva helyesen 8 hénapra teszi Fehérvar
német megszalldsdt, bir Miksa napléja szerint még 1490 kardcsony tajan feladta a vérost
az 8rség. Lasd: Géméry: i. m. 277. 1.

105 Hoffmann: i. m. 111. L.

196 Pauer: i. m. 30. L.
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mét, megprébaltatisit megorokitd Brevidriuminak elkésziilésér, amely taldn
éppen ezért ,legdiszesebb”"" kddexe, ,legpompdsabb kinyve™® Wjjirenderett
konyvtirinak.

FUGGELEK

A Kdilmancsehi Brevidrium kormeghatdrozasihoz kezdett8l fogva e kddex
308r-ik lapja volt a dont8. Ez rejtette Domokost dbrdzolé miniatdrajinak fel-
iratdban prépostsiga hisz évének valamelyikét. Ez az intervallum azonban
olyan tig, hogy kozotte Castello magyarorszagi egész miikddése elhelyezhetd.
Mivel a kdédex minden lapjira kiterjedd stiluskritikai Osszehasonlitd vizsga-
latok az intervallumot csak sz(ikit§ ¢jabb datdcidi is hatirozatlanok, egymds-
nak sokszor ellentmondbak,'® ezért a kddexnek most csupan e ,kulcs”-lapji-
bél indultunk ki: kévetkeztetve, hogy a konkrét iddmeghatirozashoz sziiksé-
ges tobbi jelnek is itt kell rejtéznie.

A Breviirium ma ismert miniatdrdi koziil"® valdéban ezen a lapon tlnik
fel az egyetlen ilyen méretli vildgi jelenet. Rendkiviiliségét noveli, hogy az ide-
tartozd két egyhdzi iinnep csak szellemi hattérként e harc illusztrdldsira szol-
gal. Domokos méltésiganak csak itt felbukkand megnevezésével, e vilagi je-
lenet folott tipikus reneszdnsz dondtorként jelenik meg,"' és a kédexnek ezt
a lapjat a legszemélyesebbé: fogadalmi képpé (Votivbild) avatja. Kovetkezés-
képpen a harci jelenet — a hdbordban mindig is gyakori és szokasos ,.ex voto”
— nyomban szubjektiv vonatkozdsba keriil a dondtorral,® aki — f8pap lévén
— az égiekkel all ily kozeli Bsszekottetésben. Az imadkozd Domokos miniati-
rija, realitasival az intim égi kapcsolatot abrdzolé korabeli ima-képek kozote
kivételes helyet foglal el.

A kés6-kozépkori imadsigos képek tantsitjdk, hogy az imidkozdénak bi-
zalmas, vagyis vilagi médon mérhetd kapcsolata az éggel — a csodds jelenetek
hihet8vé tételér, foldi vonatkozasainak igazoldsit jelentette."® Miniatdrankon
ime: a Madria 6lében iil8 Kisded egyik ldbacskajic is felhizza, anyja térdére
tamaszkodva nydjtézik, mert csopp jitszi kezével csak igy ér el Domokos
homlokaig, hogy cirdgaté mozdulattal ildast oszthasson. Ha Madria 4t nem
karolnid kis derekit, menten Kalmancsehi prépost nyakiba bukna. Ez a kép
‘olyan szubjektiv kapcsolatrél tesz tandbizonysigot,'* amely hitelesiti Do-

107 Berkovits: Magy. Kéd. 64. 1.

18 Hoffmann: i. m. 115. 1,

108 A Brevidriumra vonatkozé datdcidk irodalmért l4sd: 2. jegyzetben.

110 Sajnos a Brevidriumbél kordbban tébb miniatdrat is kivagtak.

UL in der typischen Haltung der Renaissance-Donatoren ...” Berkovits: Ill. Handschr.
71. L

12 Jexikon fiir Theologic und Kirche. Hrsg. Hofer—Rahner. 10. Bd. (Freiburg, 1966.)
Votive, 896. I.

13 Sixten Ringbom: Devotional Images and Imaginative Devotions. Notes on the
Place of Art in Late Medieval Private Piety. = Gazette des Beaux-Arts, Tom. LXXIIIL
1969. 160. L

14 Ringbom: i. m. az imaképek szubjektiv voltit igazolja, ha az imddkozd a kép felé
nyijtja Osszekulesolt kezét. Castello miniatdraja szinte Ossze sem hasonlithaté e merev, csupan
szentképek eldtti pézokkal.
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mokosnak az eseménnyel kapcsolatban tett fogadalmit, realitdsival pedig ki-
hangstilyozza, meger0siti a kddexlap fogadalmi-kép voltat.

Mivel tehit a Breviarium e 308:-ik lapja ilyen fokd szubjektivitast tik-
16z, ezért feljogosit arra, hogy megoldisunkhoz egymagdban is elegenddnek
és alkalmasnak tartsuk. _

Ezen 4ltalinos elvi meggondoldsok alapjan a tovabbi konkrét kivetkez-
tetések mir logikusan addédtak, ami végiilis a kédexnek az 1491-es év végére
datildsit eredményezte. Ennél kés6bbi nem lehet, mivel 1492-b8l fennmaradt
ugyancsak a budai mihelyben Kalmancsehi részére késziilt imadsigos konyve,"
amelynek — bdr tSbb minidtor kozds munkdja — néhdny lapjit még kétség-
kiviil Castello festette, de ezutin mir ,,tdvozdsa vagy halila miatt’"® nyoma
vész.

Maradandé mivet hagyott hitra ,anélkil, hogy a Corvin-Codexek fi-
nomsagdval és paratlanul gyéngéd izlésével birna .. "

APER HISTORICUS
(Summary)

Domokos Kélméncsehi, when Provost of Székesfehérvar (1474—1495), commissioned
the Royal workshop at Buda with the producing of one of his most beautiful codices. It is
known to-day by the name of the ,Breviary of Kalmdncsehi” (National Széchenyi Library,
Clmae. 446.) This is the first product of the Buda workshop the painter of which is known
by name: it is Franciscus de Castello Italico, who came to Buda from Ferrara.

The most important leaf of the Kalméncsehi Breviary is Fol. 308r., because the

consigner is mentioned by his name and dignity only here (according to the inscription

of the miniature: ,,Dominci Prepositi Albensi”) and it is here too that we find the only
large-seized mundane scene: the struggle against the wild boar.

This scene is not a picture of hunting like so many typical miniatures of the age.
This delicately executed miniature is at variance with the circumstances of a hunting kill
both in concept and in actual fact. The miniature is a battle scene, where the warrior

“fighting the wild-boar with his lance is Provost Kilmdncsehi himself. The figure standing

behind him as can be surmised from knightly precedents and from the combination of the
colours of his garments is likewise he himself, which treatment serves to suggest the chrono-

- logical succession of the event. In this scene the three dogs aiding the warrior represent

allegorically Kélmdncsehi’s virtues and the wild boar stands for an arch-enemy of the
Provost, actually a historical personality. On the identical leaf of the Breviary two feasts

. are treated and both are related to the scene in the miniature painting. The feast of Igna-
- tius the Martyr (l.st February) represents Heroism, Candlemas Day (2 nd February) stands

for Chastity, both attributes of the warrior depicted, and they suppose each other.

On the strength of these considerations and of an analysis of comparable passages
in MSS. of the age, the author feels justified in unequivocally concluding, that the mighty
adversary of Kalméncsehi was in concordance of all relevant data, the then Roman King
Maximilian, who humiliated and plundered him in a way not becoming a knight when in
November of 1490 he took Székesfehérvdr amidst a bloody massacre. The Provost succeeded
in escaping from the occupied city, hurried to Buda and placed himself under the protection
of King Uldszlé (Wladislas). When the Royal army liberated Székesfehérvdr in July 1491,
Kilmancsehi returned. His chief endeavour was to restore as soon as possible the famous
ancient riches of his ravaged residence. The completion of the Kélmancsehi Breviary and
the miniature painting commemorating his struggle can be put to this date, fall of 1491.

15 Pirizs Nemzeti Kdnyvtirdban van. (Nouv. acqu. lat. 3119.)

118 Berkovits: Magy. Kéd. 67. L.
U7 Rémer: 1. m. 51. L.
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