AZ EGYETEMI KONYVTAR
A KAPITALIZMUS KIBONTAKOZASA KORABAN¥*

VERTESY MIKLOS

Az Egyetemi Konyvtdr jellegénél fogva elsGsorban az egyetem konyvtdra, és
ez volt a multban is. Elsérendi feladata, hogy azegyetem tandrait elldssa az oktatds és
tovdbbképzésiik szempontjabdl fontos szakirodalommal, hallgatéit pedig a tanuldshoz
sziikséges konyvekkel. Mint a legb&vebb kiilféldi anyaggal rendelkezd gyiijtemény
mindig szivesen ldtta az itt kutatni akard, az egyetem kotelékébe nem tartozo tudo-
sokat is. Egyébként ez a két feladat sok vonatkozdsban egybeolvad, hiszen a pro-
fesszorok és a nem professzor kutaték konyvigényei nem sokban kiilonbdznek
egymadstol. Ezt a kettGs funkciét kés6bb az 1875-ben elfogadott szervezeti szabdly-
zat 1. §-a a kovetkezbképp hatdrozta meg: ,,4 budapesti kir. m. egyetemi konyvtdr
elsésorban ugyan az egyetem tandrainak és az egyeiemi hallgatok haszndlatdra van
szdnva, azonban mint orszdgos egyetemi intézet egyszersmind mds, az egyetemhez
nem tartozé olvasék elbtt is nyitva dll.”’

Az intézmény hosszu ideig egyetlen nagy dllami konyvtdrunk volt, kotelespélddnyt
élvezett, és ezért teljesitette, vagy legaldbb igyekezett teljesiteni mindazokat a kote-
lességeket, amelyek egy nemzeti konyvtdrra hdrulnak. Gyijtotte a Magyarorszdgon
megjelent konyveket, a felettes hatésdgoknak szakvéleményeket adott, és elldtta
az esetenkint jelentkezd kozponti jellegli feladatokat. Utdbbiak sordban a leg-
jelentSsebb és leghuzamosabb ideig tarté munka a Madria Terézia és II. Jozsef dltal
allamositott kolostorok konyvanyaganak szétosztdsa volt.

Sokan szerették volna, ha ezekhez még egy negyedik funkcid csatlakozik.
Pest-Buddn nem miikddott egyetlen olyan dllami vagy varosi konyvtar sem, amelyik
a f6vdros lakdinak kozmiivelddési igényeit kielégitette volna. Az Egyetemi Konyvtdr
azonban az adott helyzetben erre nem vdllalkozhatott, sz{ikds dotdcidja nem tette
lehet6vé ilyen irdnya kdnyvek nagyobb szdmmal vaid beszerzését. A kozmiivelddési
feladatot egyébként az 1875. évi ligyviteli utasitds nyiltan elutasitotta. Ugy intézke-

* Tanulmanyom megirdsdban nehézséget jelentett az a tény, hogy az Egyetemi Konyvtar két
felettes hatésaganak, az egyetemnek, valamint a vallds és kézoktatésiigyi minisztériumnak az irat-
tira megsemmisiilt. gy a konyvtar belsd iigyeivel kapcsolatban két forrisra vagyunk utalva: a) a
konyvtar sajat irattardra. Jelolése a jegyzetekben: EX. b) Az igazgatok évi jelentéseire. Ezek folya-
matosan nyomtatdsban jelentek meg az évi gyarapoddsi jegyzékek elején. Cimiik: A budapesti
Kiralyi Magyar Tudomany Egyetem Konyvtardnak cimjegyzéke. II-XXV. kotet. Bp., 1878—1901.
A T1. kotet az 1877. évi gyarapoddst és az 1877. évrdl sz6106 jelentést tartalmazza, a XXV. kotet ugyan-
ezt 1900-r6l. JelGlése a jegyzetekben: Jelentés az ... évrdl.
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dett, hogy ,,regények, szinmiivek s mds mulattato konyvek csak bebizonyitott tudomd-
nyos célbdl adhatok ki’

Az aldbbiakban azt vizsgdljuk, hogy a kényvtdr ezeket a feladatokat a kapi-
talizmus magyarorszdgi kibontakozdsdnak idején hogyan tudta elldtni, mit tett
minél jobb megvaldsitdsuk érdekében.

I
A KIEGYEZES ES A MAGYAR TUDOMANYOS ELET

Az abszolutizmus kordban a bécsi kormdnynak nem 4dlit érdekében, hogy a
magyar miivelédésért, s ezen beliill a konyvtdriigyért jelentés dldozatot hozzon.
A rendelkezésre dllé bevételek amigyis korldtoltak voltak, tilnyomd résziiket
elnyelték a hadiigyi és renddri kiaddsok.

Egészitsiik ki a mondottakat azzal, hogy a kiegyezés el6tti magyar kapitaliz-
musnak sem 4dllt érdekében az iskoldztatdsnak, a magasabb miiveltséget megszer-
zO6k szdmdnak, s ezzel egyiitt a konyvtdriigynek jelentsebb fejlesztése. Csak kevés
olyan ipari és mez6gazdasdgi munkdsra volt sziikség, akik az elemi iskola negyedik
osztdlydndl magasabb képzettséggel rendelkeztek, az dllami €s magdntisztviselok
szama pedig meglehetdsen alacsony szinten mozgott. Ezért tengddott az Egyetemi
Konyvtdr évtizedekig a szo legszorosabb értelmében diiledezd épiiletben, ezért
zstifolédtak 8ssze kdnyvei egymds mogdtt hdrmas sorokban a raktdri polcokon.

Az 1867-es kiegyezés 1ényeges fordulatot jelentett az orszdg életében, a jobbdgy-
felszabaditdssal kezddds kapitalizalodds iiteme csak ekkor gyorsult meg. Hat
év alatt, 1867-t81 az 1873-as vildgvdlsdgig a bankok, foldhitelintézetek szdma 88-rol
693-ra nétt, t6kéjiik pedig 66 millié forintrol 286 milliora. A széntermelés dupld-
jéra, a vasbdnydszat produktuma két és félszeresére emelkedett. Ujonnan alapitott
vagy kibévitett gydrak egész sora kezdett gyors egymdsutdnban miikddni. Ennek
sordn példdul Budapest Eurdpa elsé malomvdrosa lett. A birtokos osztdly meg-
tartotta ausztriai terményértékesitési lehetdségeit, s ennek kovetkeztében fokozodott
a nagybirtok t8kés dratermelése. Mindezek fiiggvényeként az dllam addbevétele
magasabb, teherbirdsa nagyobb lett, vallalkozhatott koltségesebb beruhdzdsokra.

Az 1868-as népoktatdsi torvény kotelezGvé tette az elemi iskola elvégzését.
Igaz, hogy elGirdsait csak késve és sok tekintetben hidnyosan hajtottdk végre, mégis
sokat lenditett az dltaldnos miiveltségen. Példdul 1870-ben a f6vdros felndtt lakos-
sdgdnak 27,8%-a nem tudott irni, olvasni; két évtizeddel kés6bb ez a szdm 10%-ra
csokkent.

A kiegyezés utdn egyre tobb képzettebb szakmunkdst igényelt az ipar; az dllami,
megyei, varosi tisztvisel6k szdma megsokszorozddott; a gydrakban mérndkokre,
technikusokra volt sziikség, a pénzintézetekben, kereskedelmi vdllalatokndl tiszt-
visel6kre, a birdsdgokon jogvégzett iigyvédekre, birdkra.

Mindez magdval hozta a tanitéképzdk, polgdri iskoldk, gimndziumok szdmdnak

1 Ugyviteli utasitis a budapesti Kir.M. Tudomany-egyetem Konyvtdra szdmara, Bp., 1875.
27. § 9. 1.
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szaporitdsdt, s ide tandrok kellettek. Mind tobben iratkoztak be az egyetemre,
bdr itt er8sen hibdztathaté, hogy a medikusok szdma atmeneti emelkedés utdn az
eredeti szintre csokkent. A bolesészek szdma az iskoldkéval ardnyosan nétt, a jo-
gdszoké pedig egészségteleniil magasra duzzadt. Az G6szi félévre beiratkozott hall-
gatok szdmdt az aldbbi tdbldzat mutatja.

J
| 1866 1875 1886 1899
- ‘ S—

Hittudomanyi hallgatd kb, 80 73 94 89
Joghallgato 1121 1340 1770 3849
Orvostanhallgatd i 596 586 1195 591
Bolcsészhallgato 104 500 328 880
Gyogyszerészhallgatd 89 | 122 206 | 137
Ssszesen , 1990 2621 3593 5546

Nagyobb lett a jogtudomdny, irodalomtorténet, torténelem, matematika,
fizika, kémia és mds tudomdnyszakok kutatdinak a szdima. A tudomdnyos érdekl&dés
fejl6dését igen jOl érzékeltetik a periodikumok. A szdmtalan napilap, képeslap és
roévidebb ideig €16 szaklap mellett a kiegyezés koriili években egész sereg olyan
folydirat indult, amelyik évtizedekig rendszeresen megjelent, és részben még ma is
megijelenik. Ilyen tébbek kozt a Jogtudomdnyi Kozlony, a Szdzadok, az Archeoldgiai
Ertesits, a Természettudomdnyi Kozlony, a Foldtani Kozlony, a Nyelvér, a Foldrajzi
Kozlony, a Magyar Igazsdgiigy és a konyvtdrosok lapja, a Magyar Konyvszemle.

Ez a fejlédés korszerli vagy legalabb korszeriibb konyvtdrakat kovetelt, és
egyuttal biztositotta — korldtolt mértékben ugyan ~ a fejlesztéshez sziikséges anya-
giakat. Ezért hozott a kiegyezés gybkeres valtozdst az Egyetemi Konyvtar életében,
bar a kozvetlen hatds kdzel egy évtizedes késéssel kovetkezett be. Az 1867 és 1875
kozti id6észak a konyvtdr 0 korszakdnak csak elStorténete, egy 0j konyvtdri épiile-
tért folytatott kiizdelem ideje. Enélkiil ugyanis az olvasdék szdmdnak novelése és
megfelel$ kiszolgdldsa, az ujonnan beszerzett konyveknek — és tegyiik régton hozzd,
hogy a régi dllomdny jelent®s részének is — legalabb féligmeddig tiirhet6 elhelyezése,
az uj munkatarsak szdmdra sziikséges dolgozohelyek biztositdsa egyardnt megold-
hatatlan feladatot jelentett.? ‘

TUDOMANYOS KONYVTARAINK A KIEGYEZES IDEJEN

Az 1867 utdni években Pesten hdrom nagyobb konyvtdr miikodott, a Nemzeti
Mizeumé, a Magyar Tudomdnyos Akadémidé €s az egyetemé. A Miizeumi Kényv-
tar szép anyaggal rendelkezett, de ez tilnyomdan magyar vonatkozdsu volt, és

2 A konyvtar torténetének 1875-ig terjedd szakaszat 1.: Toth Andras: Az Egyetemi K6nyvtar
és a magyar tudomdanyos élet 1849-1876. = Tanulmdnyok Budapest multjabol. XII. kot. Bp., 195?:
459-493. 1. Klny.-ban is.
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kevés benne az Uj konyv. Az olvasék még ehhez is alig juthattak hozzd. 1869-ben
bezdrtdk, szakok szerint Ujra rendezték, katalogizdltdk, és ez a munka majdnem
hét esztendeig tartott! 1875-ben ismét megnyilt, a k6zonség azonban csak délelstt
ldtogathatta 9-t6l 1-ig. A személyzet 1étszdma alacsony volt, eleinte hdrom f6 (két
tisztvisel$ és egy szolga), s ezt 1871-ben egy, 1875-ben pedig két f&vel bovitették.
Otthoni haszndlatra nem adtak ki konyvet.

A Muzeum konyvtdrdt Széchényi Ferenc nemzeti konyvtdrnak szdnta, alapito
levelével kitelességévé tette mindazon nyomtatvdny gy(ijtését és megdrzését, amelyek
Magyarorszdgot tartalmilag vagy alakilag, kozvetleniil vagy kozvetve érintik. Ez a
feladat tehdt a XIX. szdzad k6zepétdl nem terhelte az Egyetemi Kényvtdrt, a kiegyezés
utdn hangstlyozottan nem, mert 1867-t8l kezdve megsziint a ktelespélddnyokra
valé joga. M

Az Akadémia konyvtdra mostani helyén 1867-ben nyilt meg hetven személyes
olvasdteremmel. Alapitdlevele szerint nyilvanos konyvtdrnak kellett volna lennie,
a gyakorlatban tilnyomodrészt csak az akadémikusok igényeit elégitette ki. A nagy-
kozonség részére hetenkint 6t nap 4llt nyitva 10-t6l 1-ig. 1875-ben 4j rendet vezet-
tek be: déleldtt csak akadémikusok olvashattak, mdsok pedig délutdn 3-tél 7-ig.
Az olvasdk egyszerre egynél tobb konyvet nem kaphattak kézbe. Kolcsondzni csak
akadémikusoknak és egyetemi tandroknak lehetett.?

Vidéken a legjobb és legtobbet haszndlt gyiijtemény az Erdélyi Mizeum Egye-
silet 1859-ben alapitott kolozsvdri kényvtdra volt. Mellette nagyobbdra egyhdzi
konyvtdrak emlithetSk, mint az esztergomi, kalocsai, egri érseki, a pécsi, székes-
fehérvari stb. piispoki, a zirci cisztercita, a jaszoi premontrei, a pannonhalmi bencés
gyljtemények, a sdrospataki, debreceni, pdpai reformdtus féiskoldk, a pozsonyi
evangélikus liceum kényvtdrai. Ezek azonban egyrészt vidéki voltuk, mdsrészt anya-
guk tulnyomodan teoldgiai jellege miatt csak igen korldtozottan tudtdk kielégiteni
az olvasdsi sziikségleteket. Komoly szakkdnyvtdrak a hatvanas évek végén ugyan-
csak hidnyoztak.

Feltétleniil sziikségesnek mutatkozott egy nagyobb, a kilfoldi irodalmat is
rendszeresen gy{ijtd tudomdnyos kdnyvtdr létesitése, illetve valamelyik meglevé konyv-
tdr ilyenné fejlesztése. Ismételten felmeriilt olyan terv, hogy a hdrom nagy f6vdrosi
konyvtdrt valamilyen mddon egyesitsék, s igy alapitsanak egy modern nagykdnyv-
tdrt. A kultuszminisztérium elsd 1épésként 6sszehivta a harom intézmény vezetSségét,
hogy beszerzési terviiket igyekezzenek Osszhangba hozni. Az értekezletnek azon-
ban nem lett folytatdsa. Szdsz Kdroly 1871-ben a Pesti Naploba irt cikket Koz-
konyvtdraink, s az egy orszdgos konyvtdr cimmel.* Ebben javasolja, hogy nevezze-
nek ki egy orszdagos konyvtdri fGigazgatdt, aki a hdrom konyvtdr igazgatdjdval
kollégiumot alkotna. A beszerzésre fordithaté Osszeg kozds legyen — javasolta
Szdsz — a felosztdsi ardnyt évenkint vagy hosszabb idSre a vallds és kdzoktatdsiigyi
miniszter hatdroznd meg. Az egyes konyvtdrak az dsszeg negyede folott szabadon
rendelkeznének, hdromnegyedének hovaforditdsa felsl kozosen ddntenének.

3 A Magyar Tudomanyos Akadémia konyvtara. 1826—1961. Bp., 1963.
¢ Klny.-ban is megjelent. Bp., 1871.
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Az elgondoldsbdl semmi sem lett. Valdra vadltdsdt az egyes intézmények felet-
tes szerveinek féltékenysége nyilvan még akkor is megakaddlyozta volna, ha egy-
dltaldn komoly tdrgyaldsra keriilt volna sor. De még ez sem tortént meg!

AZ EGYETEMI KONYVTAR UJ OTTHONA

Tlyen koriilmények kozt a minisztérium az Egyetemi Konyvtdr fejlesztése mel-
lett dontstt. Leginkdbb itt volt taldlthaté — bdr sok tekintetben igen hidnyosan —
olyan alapdllomdny, amelyet lehetett és amelyet érdemes volt tovabb gyarapitani.
Ezt a kényvtdrt ldtogatta egyediil komoly olvasdgdrda. A ldtogatok szdma 1867-
ben 30 208, 1868-ban 34 950, 1870-ben 28 297 €s 1872-ben 14 766 volt. A fejlesztés-
nek, a ,,mindségi” véltozdsnak elsd feltétele egy Uj épiilet volt, hiszen az olvasok
szdmdnak 1868-t5] 1872-ig tarté csokkenését teljes egészében a talzsufolt, rosszul
szellbztethetd, az egészségre kimondottan drtalmas olvasdtermi viszonyok okoztdk.
Az épités ,,stirgds, s6t halaszthatatlan voltdt” az orszaggyilés is elismerte az 1873.
évi XXI. tc.-ben, és megszavazta a sziikséges koltségeket, 538 862 Ft. 53 krajcdrt.

A hely adva volt a régi épiilet kdzvetlen szomszédsdgaban, a Redltanoda utca
és a Bardtok tere (ma Kdrolyi Mihdly utca) dltal hatdrolt sarkon, azon a telken,
amelyet a ferencrenddel folytatott hosszi harc utdni, 1872 mdjus 26-an kitott meg-
egyezés az egyetemnek juttatott.®

Magyarorszagon az Egyetemi Konyvtdré az els§, kimondottan konyvtdri
célra késziilt épiilet. Tervezését Skalnitzky Antalra biztdk, s 6 bevonta a munkdba
sogordt, ifj. Koch Henriket. Skalnitzky tervei alapjin sok koz- és magdnépiilet
késziilt, tobbek kozt a fovdrosban az Oktogon (ma November 7. tér) négy sarok-
hdza, a f6posta, a Nemzeti Szinhdz bérhdza, vidéken a debreceni és székesfehérvari
szinhdz. Korai haldla — 1878-ban hunyt el 42 éves kordban — akadélyozta meg abban,
hogy a kor legkivdlobb épitészei kozé keriiljon.

Az eklektikus, neoreneszdnsz stilusban tervezett konyvtdréplilet nem tartozik
a sikeriilt alkotdsai k6zé. A Kdrolyi Mihdly utca feléli homlokzatot zavarossd teszik
az oszlopok €s a velilk nem harmonizdlé saroktorony-kupola. A Redltanoda utcai
hosszan elnyfilé homlokzat igen szép, ezt azonban — sajnos — az utca keskeny volta
miatt alig lehet dttekinteni, és gyonydrkodni nemes vonalaiban.

Mindkét homlokzatot sgraffiték diszitik — Than Mér alkotdsai — a sarokkupo-
lara Lotz Kdroly rajzai nyomdn késziilt, az egyetem négy kardt szimbolizdld szobrok
keriiltek. Ez utobbiakat az idGjdrds viszontagsdgait nem dlld mészkébol készitették.
Hamar pusztuldsnak indultak, a huszas évek elején el kellett Sket tdvolitani. Azéta
sem pdtoltdk.

A tervezésnél a szilkséglet mellett még egy kivdansdg érvényesiilt. ,, Az épiilet-
nél nem szabad feledni — irta Trefort Agost kultuszminiszter az épitkezésrél szolo
végjelentésében —, hogy nemesak a 200 000 kotetet mdr is meghalado, és évrdl évre
nagyobbodo kinyvkészlet befogaddsdra van hivatva, hanem arra is, hogy az egyetem
tandri kardnak, a fvdros értelmiségének, fOképp pedig a nagy szdmmal egybeseregld

5 Toth Andris: Kiizdelem a budapesti Egyetemni Konyvtar 4j épiilete koriil. = MKSz, 1955.
9. 1.
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€8yetemi polgdrsagnak a benne felhalmozott kincsek minél célszeriibb haszndlatdra
alkalmat, s mdédot nyijtson ... Minthogy az épiilet rendeltetése mdr kiilsejében i,s
kifejezends volt, s azért mds mivelt orszdgok példdjara az épiilet kiilalakjdt és diszi-
1€5€t is emlékszeriivé kell tenni, még ha ez dltal az eredetileg elbirdnyzott osszeg
némi meghaladdsa sem vdlt volna mellézhetdvé.”® )

Trefort szavaibdl vildgosan kitiinik, hogy az épitkezés célja az olvasok szﬁ}cseg—
letének kielégitése mellett az volt, hogy a gazdagodd, ondllésodott magyar dllam
egy olyan palotit emeljen, amivel biiszkélkedni lehet, amit az idegenek is meg-
csoddlhatnak. Sajnos, a belsS tervezésnél és berendezésnél ezt a mdsodlagos célF
fontosabbnak tartottdk az elsédlegesnél, a konyvtdrépités barokk hagyomainy’al
érvényesiiltek, a monumentdlis, ldtvdnyos elemek gydztek a praktikussdg és cél-
szerliség felett. A tervezés alapjdul nem a kényvtdri feladatok minél tékéletgsebb
tdmogatdsa szolgdlt, s igy ez eleve elhibdzott volt. Tegyiik azonban hozzd Skalnitzky
mentségére, hogy ebben a korban Eurdpaszerte hasonlé elgondolds uralkodo,ttf
kiilfoldén sem taldlt volna megfelel§ mintdt, minden fontos részletével a konyvtdri
funkeiét szolgdls épiiletet.

A beléps olvasét hatalmas méretd elécsarnok fogadja, két szépen tagolt oszlop-
sorral. Falait a homlokzathoz hasonléan sgraffito boritja, tehdt olyan id6tdllo tech.-
nikdval készitett diszités, amit belsé dekordcidra a legritkdbban szoktak aIkaImagm.
A nagy tér azonban kihaszndlatlan, feleslegesen nagy teriiletet foglal el. Igen sike-
rult, iinnepélyes hatdst kelt az emeletre felvezets, mdrvdnytdbldkkal ékesitett
diszlépcs6hdz is. }

A Kdrolyi Mihdly utca fel6li traktus legnagyobb részét a 228 m? alapteriéletu
olvasdterem foglalja el. Uvegtets, felsé vildgitdsa van, falain és mennyezeten’ a
tudomdnyok és miivészetek allegérikus alakjai — Lotz Kdroly freskoi ~ Izithatqk.
Hosszli asztalai mellett 132 olvasé foglalhatott helyet. Magassdga 15,1 méter, ezért
fhtése, vildgitdsa koltséges, légtere feleslegesen nagy. Galéridval elldtott falain pol-
cok sorakoznak, s ezeken 10-12 000 kétetes kézikonyvtdr helyezhetd el. Az épiilet
kényelmes haszndlatdt korai kezdeményezésként kézponti fiités és 164 gdzlimpa
szolgdlta, o

A kozonség részére szolgdld helyiségeknél még értheté a monumentalitds.
De a csak raktdrkezeldk 4ltal felkereshets raktdrakat is a barokk teremkényvtér‘:ﬂf
mintdjdra tervezték, figyelmen kiviil hagyva Toldy Ferenc modern kdnyvtirépitési
elgondoldsait. O mdr 1846-ban termek helyett raktdrszobdkat kivdnt, ahol sokkal
jobb a térfogatkihaszndlds, és ahol a szegény raktdrkezelSknek nem kell dllandan
létrdkon mdszkdini a magasan elhelyezett konyvek kikeresésekor és visszarakdsakor.
wMinden nem hii kényvtdrnok ..., ki a haszndlhatdsdgot, a kezelés konnyiiségét,
s mi életkérdés, a konyvek fentartdsdt nézi, a szobarendszert pdrtolja” — irta ,, Konyv-
tdrépités” cimi javaslatiban.” A hét méter magas termek belsejét galéria Ovezte,
falain diszes, de a kényvek magassdga szerint nem dllithaté fémdllvinyok sorakoz-
tak. A sziik Redltanoda utca felé nyilé raktdrak nappal is sotétek voltak, ldmpa

® A Vallas- és Kézoktatdsiigyi M. Kiralyi Miniszternek végjelenté§c a ‘budape.sti M Kiralyi
Tudomanyos Egyetem konyvtaranak, élettani intézetének és a kdzponti épiilet egyik szdrnydnak
folépitésérsl. Bp., 1878, 6-7. .
? Idézi Toth A.: Kiizdelem ... c. tanulmdnydban. = MKSz. 1955, 45. 1.
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pedig nem volt benniik! A villanyt takarékossdgbdl nem vezették be az épiiletbe;
az olvasdteremben, dolgozohelyiségekben, elGcsarnokban haszndlt gdzvildgitdst vi-
szont ttizveszélyesnek tartottdk a raktdrakban. Nem gondoltak arra, hogy a raktdr-
kezel6k 4ltal kényszeriiségbdl gyu_]tott gyertydk konnyebben okozhattak volna
helyrehozhatatlan kart.

A takarékossdg mds vonalon is érvényesiilt. Az epltkezesnel ugyanis szdmoltak
a kés6bbi gyarapoddssal, erre a célra helyet tartalékoltak, viszont ezt szerették volna
addig is hasznositani. Ezért a mdsodik emeletet nem dllvinyoztdk be, hanem az
1872-ben feldllitott mintagimndziumnak, a kozépiskolai tandrképzd intézet gya-
korl6 iskoldjdnak engedték 4t ideiglenes haszndlatra.

Az épiiletben tobb szolgdlati lakdst rendeztek be. Az igazgaté a mdsodik emele-
ten kapott tiz helyiséget. A rendkiviil nagy és rendkiviil célszeriitlen lakds két részét
egy 17 méter hosszh széles folyosd kotdtte dssze! A két ér négy-—négy szobds lakdsa
az udvari rész foldszintjén és félemeletén volt elhelyezve, a kapusé a bejdrat mellett.
A két raktdrosnak és a flitének a nedves és ezért konyvraktdrnak alkalmatlan pin-
cében adtak egy-egy szobat és konyhdt. Budapest tandcsa ezeket a nedves és sotét
helyiségeket elészdr orvosrendészeti szempontbol lakhatatlanoknak nyilvdnitotta,®
1876 junius 24-én hosszas utdnjdrdsra mégis megadta a lakhatdsi engedélyt, de
megidllapitotta, hogy ilyen tervezés mellett egy magdnfél birsdgot kapott volna.?

A kolt6zés!® utdn az linnepélyes megnyitds 1876 madrcius 26-dn tortént meg
Trefort Agost kultuszminiszter, tobb mds miniszter és képvisel, valamint sok
egyetemi tandr jelenlétében. Tekintettel arra, hogy az épitkezéssel egyidében fel-
emelték a dotdciot, és ndvelték az alkalmazottak szdmadt, ett8l a naptdl kezdve méd
nyilt arra, hogy a kodnyvtdr a kapitalista fejlddéssel jaré megndvekedett oktatdsi €s
kutatdsi igényeket kielégithesse. .

CIL S n

SZINNYEI JOZSEF

A tdgas konyvtdrépiilet megvdltozott raktdri rendet, a sokasodé konyvillo-
mdny és a novekvd feladatok haszndlhatébb kataldgusokat, a nagy olvasdterem
kibGvitett kézikdnyvtdrt kovetelt. A rendezés alapelveinek megdllapitdsa els@sor-
ban az igazgatonak lett volna a feladata. Az a férfi, aki a régi tarthatatlan viszonyok
megsziintetéséért a legtobbet harcolt, Toldy Ferenc igazgatd, a konyvtdriigy kivédlo
szakértGje, ekkor mdr nem élt. Utdda, Horvat Arpdd olyan raktdrozdsi rendet
akart meghonositani, amit csak a konyvtdr tobb évi bezdrdsa mellett lehetett volna
megvaldsitani. A felettes hatdsdgok, az egyetem és a minisztérium, ehelyett Sziny-
nyei Jézsef elsé Or ésszer(ibb, konyebben bevezethetd és a hosszh zdrdst elkeriild
javaslatait fogadtdk el. Ot biztdk meg az olvasétermi kézikonyvtdr kibdvitésével,

katalogizdldsdval és a katalégus nyomddba addsdval. Emiatt Horvdt megsértodott,

8 Rektori h. 1875/76-701. sz. Az akta az OL-ban elpusztult
9 7800/876-I11. sz.

10 A koltdzést részletesen ismerteti Szinnyei Jozsef és Horvdth Arpdd c. tanulményom = Az .

Egyetemi Konyvidar évkonyvei. 1. 1962, 97-104. 1.
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a rendezési munkdban nem vett részt, igazgatdi teenddit elhanyagolta, majd 1876
oktoberében lemondott. A minisztérium december 16-dn kelt rendeletével felmen-
tette Gt dllasdbol.l!

Szerencsésnek mondhatd, hogy ebben az id8ben az elsé 6ri dlldst Szinnyei
toltdtte be. Benne az ligyszeretet €s a tehetség a szorgalommal taldlkozott. Személyé-
ben Toldy és tdrsai utdn 0j kényvtdrostipus jelent meg, olyan aki foglalkozik tudo-
médnyos munkdval, de munkateriilete nem az irodalomtérténet, nyelvészet vagy
torténelem, hanem a koOnyvtdrosi hivatdssal szorosan Osszefiiggd konyvtartan és
bibliogréfia.

Mint napldjabdl és leveleibdl tudjuk, a konyvekkel valé foglalkozds szeretete
€s a bibliogrdfusi érzék fiatal kora o6ta benne élt.12 Az 1845-46. tanévben beiratko-
zott a pesti egyetemre, majd a gy6ri akadémidn folytatta tanulmdnyait, de a szabad-
sdgharc miatt nem tudta befejezni. Bedllt el0szor nemzetSrnek, azutdn honvédnek,
€s Komdrom feladdsa utdn féhadnagyként szerelt le. Késébb alldst vdllalt egy biz-
“tositd tdrsasdgndl, kozben pedig szinte késziilt a bibliografusi pdlydra. 1860-tdl
gyljtotte rendszeresen a kiilonbodzé konyvészeti adatokat, és 1869-ben, mikor Pestre
koltozott, mar félmillidra rugott céduldinak szdma.

1871-ben keriilt az Egyetemi Kdnyvtdrba. Itt hivatali munkdjanak rendkiviil
lelkiismeretes elvégzése mellett folytatta a folydiratok és konyvek kicéduldzdsat.
Ennek anyagdbol adta kozzEé a Hazai és kiilfoldi folydiratok magyar tudomdnyos
repertoriumdnak harom kotetét (1874-85), a Természettudomdnyi és matematikai
konyvészetet, tobb mds repertoriumot, és 9sszedllitotta a roviden csak Szinnyeinek
nevezett Magyar irék élete és munkdi 14 kotetét, minden magyar konyvtdros, bib-
liografus és kutatd nélkilézhetetlen segédeszkozét.

Tegyiik hozzd a mondottakhoz, hogy nyelvismerete igen széleskorii volt, anya-
nyelvén kiviil tudott latinul, németiil, francidul, angolul, olaszul és spanyolul.

Mindez azt bizonyitja, hogy Szinnyei lett volna Horvdt legméltébb utdda az
igazgatoi tisztségben. Sajnos, egyetemi végzettsége hidnyzott, s emiatt nem nevez- -
hették ki egy egyetemi konyvtdr igazgatdjdvd. Csak az igazgatdi teenddk elldtdsdval
biztdk meg, bdr ez az ideiglenesség kozel két évig tartott. fgy a koltozéstSl kezdve
1878 végéig & volt a konyvtdr tulajdonképpeni irdnyitdja. Igen nagy része van abban,
hogy a rendezési munkdk fennakadds nélkiill megindulhattak, és gyors iitemben
folytatodhattak.

SZILAGYI SANDOR

A minisztérium sokdig keresett olyan személyt, aki az igazgatdi 4llds betdlté-
séhez sziikséges tuddssal rendelkezik, s emellett kell§ tekintéllyel tudja képviselni
a konyvtdr érdekeit. Ilyen konyvrdrost nem taldlt, s ezért vdlasztdsa egy orszdgos
hir(i tuddsra esett, a kultuszminisztériumban dolgozé Szildagyi Sdndorra.

A kinevezés nem tdrtént simdn, az egyetem tandrai kziil tobben tiltakoztak:
ellene. Nem konyvtarosi gyakorlatdnak hidnydt vagy tuddsat kifogdsoltdk, hanem
azt, hogy a katolikus alapitdsti, katolikus teoldégiai karral rendelkezd, és részben

11 A részleteket 1. ugyanott.
12 Kozocsa Sandor: Adatok id. Szinnyei Jozsef életéhez = MKSz 1964. 66--70. 1,
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a katolikus eredeti tanulmanyi és egyetemi alapbdl fenntartott egyetem konyvtdra-
nak igazgatdjdvd reformdtust nevezzenek ki. Ennek a nehézségnek az elsimitdsdra
igen sokat tett az esztergomi primdsi udvarndl nagy megbecsiilésben dllé Fraknoi
Vilmos torténetird, muizeumi kodnytdros, aki 1878-ban nagyvdradi kanonok lett.
Jelentds részben neki koszonhetd, hogy Szildgyi megkapta kinevezését, és 1878
oktober 24-én elfoglalhatta 1j dlldsat.

Szildgyi irodalmi pdlydjdt forditdsokkal, novellakkal és politikai cikkekkel kezdte.
Vildgos utdn elsének adott kézre a szabadsdgharc vezetSirdl szolo jellemzéseket és
rajzokat. 1850-ben és 51-ben hatszor probédlkozott folydirat- és antoldgiaszerkesztés-
sel, az 6nkényuralom azonban valamennyit betiltotta. 1852-t8l 1867-ig NagykSroson
tanitott. Ebben az idében fordult érdeklédése véglegesen a torténetirds felé. Szoro-
sabb kutatdsi teriilete eleinte a torék hodoltsdg kora volt, késébb Erdély torténete.
Fdradhatatlan szorgalmdra jellemzd, hogy ezernél t6bb kisebb-nagyobb tanulmdnya,
valamint szdzndl tobb eredeti munkdja és forrdskiadvdnya jelent meg. Torténet-
tudomdnyunk Szildgyinak nemcsak mint irénak kdszonhet rendkiviil sokat, hanem
mint lelkes és eredményes szervezének is. O szerkesztette 1875-t6] haldldig a Szdza-
dokat, 1878-t0l a Torténelmi Tdrat, 6 inditotta meg 1889-ben a Magyar Térténelmi
Eletrajzok sorozatit, és & volt a tiz kétetes milleniumi magyar torténelem szerkesz-
téje. Ezen tilmenden ,,az volt a torekvése, hogy a torténetirdi pdlya vjoncait magdhoz
vonzza, ... gyakorlatilag beavassa a levélidri kutatds, a kiadds, a feldolgozds és a
szerkesztés titkaiba; a legszerényebb funkciotél a nagyobb feladatokig emelte fel
Oket” 13

Ez érthet6vé teszi azt, hogy kinevezése — ha nem is volt kdnyvtdros — hasznos-
nak bizonyult. Mint tudds jél ismerte a kutatok igényeit, és minden erejével arra
torekedett, hogy ezeket a konyvtdr ki tudja elégiteni. Mint torténeti forrdsok kiaddja,
jol értett a bibliogrdfidkhoz, irdstérténethez. Mint szervezd, a kiilonbdzé munka-
‘teriiletek kozt célszerlien be tudta osztani a rendelkezésre dllé munkaerSket. Mint
a fiatalsdg tdmogatdja teljes megértéssel viseltetett az egyetemi hallgaték tanulmdnyi
igényeivel szemben. Szorgalmdval hamarosan minden tekintetben elsérangi konyv-
tari szakemberré képezte ki magdt. Személye a fiiggetlenségi gondolat ismert nevii
képvisel§jeként a legalkalmasabb volt arra, hogy az egyetem Habsburg-pdrti és
klerikdlis gondolkozdsi professzoraival szemben a haladds gondolatdt képviselje.

Tudomédnyos munkdjdt igazgatdi kinevezése utdn sem hanyagolta el, mégis
a tulajdonképpeni vezetdi teendBk mellett tevékeny részt véllalt a mindennapi
konyvtari munkdban. A beszerzéssel jaré feladatokat — jegyzékkészités a javasolt
konyvekrdl, a beérkezett konyvek napldzdsa, a szdmldk utalvdnyozdsa — az 1881.
évi konyvtdri szabdlyzat 3. és 5. §-a viltozatlanul az igazgaté kotelességévé tette,
és Szildgyi kotelességének mindig megfelelt. Példdul egy 1887-ben irt levelében az
egyetemi tandcstol haladékot kért egy megbizds teljesitésére, mert — mint irta —
,6n most teljes erével a Bdszel és Wenzel-féle kinyvtdrak felvételén dolgozom’ 't

Beosztottjaihoz vald viszonya — amennyire erre a régi aktdkbol, s egyéb irdsok-

13 Fraknoi Vilmos: Szilagyi Sandor emlékezete. Akadémiai emlékbeszédek. XI. két. 4. sz. Bp,
1902, 38. 1.
14 EK. 911887,
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bol kévetkeztetni lehet — jo volt. Tuddsukat, szakismeretiiket mindig elismerte,
megbecsiilte, és - kiilsnosen az elsd id3kben — gyakran fordult hozzdjuk tanéc§él‘t.
Beszédes bizonysdgai ennek a tandeskozmanyi iilések”’, ahol az igazgato és a tiszt-
visel6k kézosen beszélték meg a felmeriilt kérdéseket, hatdrozatokat hoztak ezek
megolddsdra, és egyuttal kijelolték a végrehajtdsukért felelds személyt.

Ezeket az iiléseket eleinte gyakrabban tartottdk, és napirendjiikén kisebb fop-
tossdgl tigyek is helyet kaptak. 1880 utdn csak a jelentSsebb iigyeket tdrgyaltdk
meg, vagy csak ilyenekrsl késziilt jegyz8konyv. Az 1878. november 14-i iilésen
vitattdk meg példdul az olvasdterem szellGztetését és nyitvatartdsdnak idejét, a kiil-
foldi disszertdcick elhelyezését és szakozdsdt, hatdrozatot hoztak, hogy a gyakrapb:i,fl
keresett hidnyzé vagy csonka miivekrsl jegyzéket készitenek, és hogy a J5VOj
ben 6t kényvkereskedstsl fognak rendszeresen vdsdrolni. Az 1879. mdrcius 15-i
megbeszélés dontstt a bibliografiai segédkonyvtdr kiilon megjeldlésérél, a leghasz-
ndltabb segédkdnyvek két példdnyban torténd beszerzésérél, kiilon szdtdrgytijte-
mény feldllitdsdrol és a késedelmes kdlcsonzok elleni reklamdldsi akciorél.1s

Az elsé tandcskozdson minden javaslat az igazgat6tdl szdrmazott, késébb a

Javaslatok tobbségét a tobbi tisztviselS tette.

OROK, TISZTEK, NAPIDIJASOK, RAKTAROSOK

A tisztvisel6i sttus 1875 utdn az igazgaton kiviil két &rbol és hdrom (késSbb
négy) tisztbdl dllott. A két kategdria kozt — eltérden az el6z6 korszakoktdl — nem
volt szigori elkiilniilés, dlldsiiresedés esetén majdnem mindig az egyik tisztet |
nevezték ki Grnek. |
Hazdnkban a rendszeres konyvtdrosképzést a népi demokrdcia hono.SitOtta
meg, de a tudomdnyos kényvtdrakban régebben is megkovetelték a szakmal‘és o
dltaldnos miiveltségi ismereteket, legaldbb egy évi gyakorlatot és az egyetemi vég-
zettséget. Utébbitdl azonban kivételes esetekben eltekintettek, példa red Szinnyei.
Az Egyetemi Konyvtdrnal 1874-ben a kinevezésre palydzd konyvtdrosok szamdra
Sz’akvizsgeit rendszeresitettek. Tdrgyai a kdvetkezdk voltak: a) konyvészet, b) konyv-
tartan, s ennek keretében melléktdrgyként a paleogrdfia valamint az OkleVél'tan
elemei, ¢) az egyetemes és a magyar irodalomtorténetnek a konyvtdri szolgdlat
szempontjdbdl fontos része, d) két vagy hdrom részletes cimfelvétel. Az utolsé pont
kivételével a vizsga szGbeli volt, jeloltenként fél-félérds idtartammal. Ennél keve-
Sebb tirgybol 4lit a kezeldtiszti vizsga, itt ugyanis csak oklevéltant, frdstorténetet
€s irodalomtdrténetet kérdeztek, a konyvtdrtanbol pedig a gyakorlati részeke.t.
Epnek letétele a harmadik tiszti dll4s betdltésére jogositott fel. A jelolteknek ezenkiviil
bizonysdgot kellett tenni a latin, gorog és német nyelvben vald jdrtassagrol.’®
Ez a vizsga és az a kériilmény, hogy az igazgatdk — kordbban Toldy Fererc,
1878461 Szildgyi ~ szigorian megvizsgdltdk a jelentkez6k rétermettségét, 6 képes-

—_—

+ A tandcskozmanyi ilések jegyzikonyvei a konyvtdr irattdraban, 3 6

: By fiven vizsgarol bévebben: Vértesy Miklss: Kényvtaros vizsga 60 évvel ezeldtt. =
A Kényvtiros, 1958, 574. 1.
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ségli, alapos képzettségli és a konyvtdri kérdések irdnt érdeklddd tisztviselSi kozos-
séget eredményezett.

A koltozés idején az elsé Ori dlldst Szinnyei toltdtte be, a mdsodikat Marki
Jozsef. Utdbbi 1856 6ta dolgozott a kdnyvtdrban, eleinte mint dijnok. Az &ri kine-
vezést 1875-ben kapta meg, 1887-ben vonult nyugdijba. Szorgalmas tisztviselé volt,
bér Toldy Ferenc 1866-ban irt véleménye szerint ,kdnyvtdriani felkésziiltsége hid-
nydt ... oly mértékben tiintette ki, miszerint hinni kell, hogy e téren fenndllé nézetek
és rendszerekrdl a sejtelemig sem emelkedett” )" Ezt a véleményt mindenképp tul-
zottnak kell mindsiteni. Mdrkinak versei, életképei, pedagdgiai tanulmdnyai mel-
lett tobb tankdnyve, nevelésligyi mddszertani kdnyve jelent meg és két bibliogra-
fidt is Gsszedllitott: Cimmutats a m. kir. egyetem és Pest vdros konyvtdrainak magyar,
német, latin és francia nyelven irott dllamtani dsszes miiveihez (Buda, 1865-69) —
Szak- és betlirendes kalauz az dsszes magyar irodalom tirténete, s konyvészetéhez
(Bp., 1878). A két utébbi nem magasszinvonald mi, de mégis mutatja iréja szakma-
beli érdekl6dését, és azt, hogy faradtsdgosan Osszeallitott konyvészettel akarta meg-
konnyiteni az olvasék munkdjat.

Maté Sdndor, akit 1875-ben neveztek ki elsd tisztnek és 1889-ben elsé érnek,
a Magyar Konyvszemlének megalakuldsa 6ta munkatdrsa volt. Irodalmi miikddésé-
nek eredménye irodalomtorténeti és konyvtdrtani cikkeken kiviil tébb 6nalldan
megjelent fiizet €s egy jogi szakkonyv. Szakértelmét mutatja, hogy 1889-ben meg-
biztdk az igazsdgiigyminisztérium konyvtdrdnak rendezésével. O volt tudomdsom
szerint az egyetlen, aki Szildgyi irdnt ellenszenvvel viseltetett. Ezt bizonyitja az
1898. évrdl sz6lo koényvtdri jelentés, amelyet helyettes igazgatdoként & dllitott Gssze.
Egyetlen szdval sem emlékezik meg az elhunyt igazgaté érdemeirdl, ehelyett azokat
a ,,visszds intézkedéseket” birdlja, amelyekkel a minisztérium tisztvisel$i koziil
ide helyezett igazgatd, Szildgyi Sdndor meggdtolta az 1875-ben megkezdett rendezés
tervszerii folytatdsdt.'® Ennek az ellenszenvnek az okdt abban kell keresni, hogy a
rendkiviil becsvagyd Mdté hivatali eldmenetelét meglassitotta a konyvtdri stdtusba
nem tartozé Szildgyinak igazgatovd vald kinevezése.

Kudora Kadroly 1873-tdl dolgozott a kdnyvtdrban, eleinte dijnoki, 1875-t6l
tiszti és 1889-tdl 6ri dlldsban. Nevéhez fliz6dik az elsé magyar nyelvii kényvtdr-
tannak a megjelentetése.!® Ebben azt hangoztatta, hogy a kdnyvtdrakban csak azok
végezhetnek jé munkdt, akik alaposan elsajdtitottdk a konyvtdrtani ismereteket.
1884-ben sajté ald rendezte az Egyetemi Konyvtdr referenszmiiveket tartalmazd
segédkonyvtaranak 26 szakra tagolt cimjegyzékét,®® a szazadforduld utdn pedig a
jog- és dllamtudomdnyi irodalom tdrgyszoszer(ien elrendezett konyvészetet.?! 1884

17 Toldy 1866. dec. 28-4n kelt felterjesztése. Idézi Diimmerth Dezsé: Kishivatalnokok az Egye-
temi Konyvtar szolgilataban. = Az Egyetemi Konyvtar évkdnyvei. II. Bp., 1964, 148—-149. 1.

18 Jelentés az 1898, évr0l. Szildgyi érdemeit a kdvetkezd évi jelentésben az 0j igazgatd, Ferenczi
Zoltan méltatja. Ugyane kotet kozli Dézsi Lajos megemlékezését és Dedek Crescens Lajosnak a ra-
vatalndl mondott beszédét.

¥ Kudora Karoly: Konyvtartan. Bp., 1893. Miikodéséril bovebben: Vértesy M.: Kudora Ka-
roly. = Kdnyvtaros. 1967, 400—402. 1.

20 Kudora Karoly: A budapesti Kir. Magyar Tudomany Egyetem segédkdnyvtiranak cim-
jegyzéke. Bp., 1884. Klny. az 1883. évi gyarapodasi jegyzékbol.

2t Kudora Karoly: Jogi konyvtar, Bp., 1910.
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€s 1897 kozt tobb f8vdrosi és vidéki konyvtdr rendezését, katalogizdldsdt irdnyitotta,
koztik a késmdrki evangélikus liceum 16 000 és a premontrei rend jdszéi 30 000
kotetes konyvtdrat.

Litasy Jozsef 1875-t61 korai haldldig, 1881-ig konyvtdrtisztként dolgozott.
Irodalmi munkdssdgot nem fejtett ki, de el6z6 dlldsdbol — Jdszberényben volt kényv-
kereskedd — magdval hozta a koényvek alapos ismeretét.

A késbbi évekbdl a tisztek és ideiglenes alkalmazottak koziil emlitsiik meg
Angyal Ddvid, Barabds Sdmuel, Dedek Crescens Lajos, Dézsi Lajos, Fejérpataky
Ldszld és Szadeczky Lajos nevét, akiknek pdlyafutdsa az Egyetemi Konyvtdrban
- kezd6dott, Koziliik csak ketten toltottek itt hosszabb id6t, Dézsi Lajos 1895-t61

 1906-ig, kolozsvdri egyetemi tandri kinevezéséig és Dedek 1891-t8l 1913-ig, amikor

esztergomi kanonok lett. A tobbiek a stdtus szlik volta miatt nem kaphattdk meg az
Oket tuddsuk, szakismeretilk révén megilleté anyagi ellenszolgdltatdst. Ez volt az
> oka annak, hogy hosszabb-révidebb szolgdlat utdn otthagytdk a konyvtdrt és mdst
kellett helyettiikk alkalmazni, betanitani, Szildgyi jol ismerte helyzetiiket, becsiilte
tuddsukat, ezért maga is tdimogatta Gket akkor, amikor jobban fizetett dlldsba men-
tek. Angyal Ddvidrdl példdul igy irt, amikor gimndziumi tandrsdgra pdlydzott:
., Fiatal irdink kozt alig van valaki, aki szorgalom, kritika, mélyre haté elemzo tehet-
ség, éles ész tekintetében Angyal Ddviddal a versenyt kidlland. Sajndlni fogom eset-
leges megvdldsdt intézetiinktél, de ami engem nem tarthat vissza, hogy esetleges
elémenetelét hatrdltassam”, annal inkabb, mert ,,négy testvérének eltartdsa nehezedik
rd, oly teher, mely konyvidrtiszti fizetése mellett nem menti fel az élet mindennapi
nyomoriusdgdval valé kiizdelemtol” 2
A kinevezett tisztviselok egyediil nem tudtdk volna elldtni az egyre sokasodd
konyvtdrosi munkdt. Ezért mellettiik rosszul fizetett, nyugdijra nem jogosult napi-
dijasokat, irnokokat, ideiglenes tiszteket alkalmaztak. K&ztiik rendkiviil haszndl-
haté munkaerének bizonyult Pddly Lajos és Egervdri Potemkin Odon, akik 1876-
tol 1890-ig, illetve 1895-ig szolgaltdk a konyvtdrt. ElSrehaladottabb koruk miatt
nem 4llt mdédjukban 0j palydt keresni, bdr csalddjukkal egyiitt formdlisan nyomorog-
tak az 1,50, majd kés6bb 1,75 forintra emelt napidijukbdl. Nélkiilik a konyvtdr-
rendezés, rekatalogizdlds ideje igen hosszira nyalt volna. Szildgyi kiilonféle felter-
jesztéseiben dllanddan ,.hilséges és mindenekfelett ritka szorgalmii tisztviseld''-ként
emlegeti Gket, és ugy jellemzi mindkettdt, mint aki ,,a kényvidrrendezés minden dgd-
ban teljes tdjékozdst és gyakorlatot szerzett”, aki ,,minden rendelkezésére dllé szabad
idejét konyvtdri munkdkkal t6lii el”.®
A konyveket a régi épiiletben a tisztek keresték ki, és raktdk vissza. A koltozés
utdn ezt a feladatot — a takaritdssal egyiitt — két, késGbb négy szolgdnak nevezett
raktdrkezel6 végezte. Mellettiik egy kapus-hdzmestert, egy fiit6t és a nyolcvanas
évektdl egy-egy ki nem nevezett kisegité szolgdt €s ,,sdpré napszdmost” alkalmaz-
tak, tovdbbd csdkkentett munkaidében két rokkant honvédot, akik koziil az egyik
délelStt, a mdsik délutdn teljesitett szolgdlatot a ruhatdrban. Helyzetiikre jellemzs

22 EK. 160-1889. , ‘
23 Padly és Egervari Potemkin jellemzését 1. Diimmerth Dezs6 i. tanulminyiban. Az idézetek
ugyaninnen.
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az Ugyviteli utasitds kovetkezd intézkedése: ,,4 szolga-személyzet konyvtdri szolgd-
lathan az igazgatd dltal jo beldtdsa szerint a hivatalos érdkon kiviil is igénybe vétet-
hetik, Megjelenési és tdvozdsi idejét az igazgatd szabja meg.”**

A FELETTES HATOSAGOK. A BESZERZESI REND

A koényvtdr a vallds- és kozoktatdsiigyi minisztérium fennhatdsdga ald tarto-
zott, kdzvetlen felettes hatdsdga az egyetem volt. A miniszteri tisztet 1872-t51 1888-ig
Trefort Agoston toltotte be. Trefort sokat tett a konyvtdrért, minden erejével har-
colt az épitkezés mieldbbi megkezdése érdekében, az orszdggyiilés koltségvetési
tdrgyaldsain melegen tdmogatta a konyvtdr 1étszdam és dotdcié emelési kéréseit.
Abbdl a hitelkeretbdl, amellyel a minisztérium szabadon rendelkezett, ismételten
utalt ki jelent3sebb OGsszegeket egyes magdngyljtemények megvételére, és kisebb
jutalmakat, segélyeket a tisztvisel6k, dijnokok, szolgdk részére. Elhunyta utdn
Szilagyi igen meleg szavakkal emlékezett meg rola. Az Egyetemi Konyvtdrt Trefort
wlette eurdpai konyvidrrd — irta — s én csak az & parancsainak, eszméinek, gondolatai-
nak végrehajtéja voltam ... O a kényvtdrt, mint a tudomdnyossdgnak szolgdjdt, terjesz-
t6jét tekintette, s valéban az & rendeleteinek felelt meg a konyvtdr akkor, midon az
dsszes eurdpai konyvtdrakkal érintkezési pontot keresett, és tartott fel, s minden olyan
tudosnak — nem tekintve, hogy az egyetem korébe tartozik-e vagy sem — ki az eurdpai
konyvtarakat haszndlni akarta, kézvetitGiil szolgdlt”.?

Utddai, Csdky Albin (1888-1894), Eo6tvos Lordnd (1894-1895) és Wlassics
Gyula (1895-1903) mdr nem érezték annyira sziviik iigyének a konyvtdrt, de a fel-
meriillt nehézségek megolddsdt mindig igyekeztek elSsegiteni.

Az egyetem és ennek tandcsa sem viseltetett rosszindulattal a konyvtdrral
szemben, de teljesen érzéketlen volt problémdi irdnt. Hidnyzott belble az egyetem
pillanatnyi sziikségletein felillemelked6 miivelddéspolitikai érzék. Biirokratikus,
vaskalapos magatartdsa sok tekintetben teljesen érthetetlen. A rektorok és a tandcs
egyes intézkedései silyosan bdntottdk a munkdjdt j6l végzd Szildgyi Onérzetét,
mdsok a konyvtdri dolgozdk munkdjdt tették feleslegesen nehezebbé, ismét masok
pedig a tervszer(i beszerzést akaddlyoztdk, s igy az olvasdk érdekeit kodzvetleniil
is sértették.

Példdul teljes megnemértésre €s a kdnyvtdrosokkal szemben valé kozdnyre
vallott a tandcs dontése a munkaidé tekintetében. Ezt az 1875. évi szervezeti szabdly-
zat nyolctol tizenkettSig és délutdn kett6t6l hatig szabta meg, azaz heti 48 6rdban.
A rendezés és katalogizdlds befejezése utdn napi két Srdval csdkkentették ezt az
id6t, de a hosszi déli sziinetet meghagytdk. Szildgyi 1882-ben egyik felterjesztésében
eléadta, hogy az &snyomtatvdnyok, kéziratok és mds nehezen olvashatd szdvegek
felvétele ldmpafénynél igen szemrontd, és erre vald hivatkozdssal javasolta a kdzdn-
ségszolgdlattal nem foglalkozdk részére az osztatlan munkaidd bevezetését.?¢ Javas-

2¢ Ugyviteli utasitds a budapesti K. M. Tudomany-Egyetemi Konyvtar szimara. Bp., 1875.
15. § 6. 1.

25 Jelentés az 1888. évrol, III. 1.

26 EK. 30-1882/83,
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latdt a tandcs elutasitotta. FElSterjesztését 1898 decemberében megismételte, de
erre mdr vdlasz sem érkezett. '

Igazgatdsi tekintetben a konyvtdr teljesen ald volt vetve az egyetemnek. Min-
den iligyben szigortan meg kellett tartani a ,,szolgdlati 1it”-at, és a felettes minisz-
tériummal is csak a rektor kozvetitésével volt szabad levelezni.

Ez azt jelentette, hogy minden aktdhoz kisérGiratot kellett szerkeszteni, s ebben
kérni a rektort: sziveskedjék pdrtoldan felterjeszteni a minisztériumba. Az aktit
a rektori hivatal iktatta, és jabb kisérolevéllel kiildte tovdbb. Feliilr6l ugyanigy
tortént az intézkedé€s, vagyis egy akta helyett mindig hdarom késziilt.

Szilagyit bosszantotta a felesleges adminisztracié. Ezért felhasznalta azt az
alkalmat, amikor a minisztériumbdl egyszer kzvetleniil kapott két iratot, s a valaszt
ugyancsak kézvetlen Gton kiildte el. A presztizsét féitd rektor azonban gy tekintette
cselekedetét, mintha ezdltal csorbitani akarnd a rektori hatalmat, és megrétta 6t.
Szildgyi védekezd iratdban vildgosan kifejtette tettének elvi indokoldsdt:

»Midén a magas kormdny két izben fordult kézigazgatdsi iigyben kozvetleniil,
‘az egyetem mellozésével hozzam, ugy hittem, hogy olyan kézigazgatdsi iigyeknél,
melyek kiilonben csak rektori vizdval Iditatnak el, és sem személyi, sem elvi dolgokat
nem foglainak magukban, egyenesen felterjesztvén nem fognak olyanoknak tekintetni,
mely a rektor hatdskorét sérti; hanem tigy fog vétetni, amint én tekintettem, ti., hogy
az ilyen apré, mondhatni adminisztrdcios iigyvekben egyediil csak id6 és papiros kimélés
kedvéért terjesztettem kozvetleniil a minisztériumhoz”’ .

Ez a biirokrdcia az iigyintézésben dltaldban csak id&t rabolt el, a beszerzések
terén azonban kdrosnak bizonyult. Az akkori szabdlyzat szerint ugyanis a dotdciot
az egyetemi tandcs dltal megdllapitott szdzalék ardnydban szét kellett osztani a
négy kar kozott. A beszerzendS konyvek jegyzékét ennek az dsszegnek az erejéig

“a karok konyvtdrbizottsdgai allitottdk Sssze. Szildgyi kinevezése utdn azonnal kérte

a tandcsot, hogy a kari bizottsagok {iiléseire hividk meg, hogy megtehesse ott észre-
vételeit, és hogy megadhassa az esetleg sziikséges felvildgositdsokat.?®

A bélcsészkar volt ebben az id8ben a leghaladobb gondolkozdsi. Professzorai
koziil emlitsiik meg Edtvés Lordnd, Gyulai Pdl, Goldziher Igndc, Heinrich Gusztdv,
Hunfalvy Janos, Margé Tivadar, Salamon Ferenc, Szabd Jézsef, Télfy Ivdn, Than
Kiroly, Vambéry Armin nevét! A javaslat célszerdi voltdt azonnal beldttdk. Ett8l
kezdve az a gyakorlat alakult ki, hogy Szildgyi tett javaslatot a bizottsdg Ossze-
hivdsdra és ennek idGpontjdra, az iiléseken pedig ajanldlistdt terjesztett el a beszer-
zendd miivekrdl. Ezeket a bizottsdg rendesen lényegtelen véltoztatdsokkal, kisebb-
nagyobb kiegészitésekkel jova is hagyta.

A tobbi kar nem kovette ezt a példdt. A teoldgiai és a jogi kar reakcids pro-

fesszorai féltek, hogy a fiiggetlenségi gondolkozdsl, protestdns valldsu igazgatd

nekik nem tetszd kényvbeszerzési politikdt fog kezdeményezni, s ezért semmiféle

© egyiittm{ikédésre sem voltak hajlanddk. Az orvosi kar viszont merev szakmai

g6gbdl zdrkozott el. A bizottsdgok tagjait sajdt szlik szakteriiletiikon kivill csak
tekintélylik megovdsa érdekelte. Legaldbbis erre kell kivetkeztetni, mikor olvassuk

* EK. 51-1878/79.
- 28 EK. 6-1878/79.




Szildgyinak a tandcshoz egy évvel kés6bb, 1879 oktdberében keltezett felterjesztését:
A konyvtdri bizottsdgok legnagyobb részével még egyetlen egyszer sem érintkez-
hettem. Ily mddon pediglen, tekintetes egyetemi tandcs, tervszerilen vezetni a konyvtdr
gyarapoddsdt nem lehet. A gyakorlat megmutatta, hogy egyes tudomdnyszakok til-
sdgos pdrtfogdsban részesiiltek mds szakok rovdsdra; némely szakndl a sarkalatos,
8§ az alapmunkdk sincsenek meg. Megtortént, hogy roppant drdga munkdk, melyek
mds konyvtdrban is megvannak, itt is bevdsdroltattak; hogy egy és ugyanazon munkdt
két kar is meghozatort”.®®

A tervszeriitlenséget novelte még az a tobbszor eléfordult eset, hogy ugyanazt
a mivet kiilon megrendelte a jogi kar konyvtarbizottsaga, kiilon a dékdni hivatala,
s igy az egy kar részérdl is két példdnyban futott be.3® Nem egyszer a kari dijalapbdl
a karok kozvetleniil vdsdroltak konyveket, s ezeket - anélkiil, hogy napldzdsra,
cimfelvételre a koOnyvtdrba kiildték volna - kolcsonadtdk a professzoroknak,3!

A visszdssdgok kozé tartozott az a szokds is, hogy a kilfoldrdl kapott disszer-
tdciok kozill a bolesészkar professzorai kivdlogattdk maguknak az Oket érdekld
példanyokat, és csak a tobbit kiildték at a konyvtarnak. , Egyes tandrokndl — irta
Szildgyi ezzel kapcsolatban a tandcsnak —az dltala elvitt értekezésnek csak momentdn
becse van, melyet, ha felhaszndlt, aligha fog konyvtdrdban elhelyezni, mig az Egyetemi
Konyvtdr gytijteményén ki nem pétolhato csorbdt ejtett.” Felajanlotta, hogy a kapott
disszertdcidkat legaldbb négy hétre elhelyezi a tandri olvaséba: ott mindenki
kényelmesen dtnézheti.?? A tandcs ezzel kapcsolatban is megmutatta, hogy a tandrok
kényelmét tobbre becsiili a konyvtdr érdekeinél, és a felterjesztést elutasitotta.

A helyzet késGbb sem valtozott. Szildgyi utdda, Ferenczi Zoltdn még az 1900. évi
jelentésében is kénytelen megdllapitani, hogy ,,a rektori hivatalhoz beérkezett tudori
értekezéseket és egyetfemi] nyomtatvdinyokat konyvtdrunk nem mind kapja meg,
mint ez pl. Kolozsvdrt gyakorlatban volt’.3?

Egyéb szempontbdl azonban Szilagyi ismételt fellépése némi eredményt hozott.
Ennek kovetkezményeként alakult ki az 1881. évi kOnyvtdri szabdlyzat dltal szente-
sitett 01j beszerzési rend. Ez az irdnyitdst tovdbbra is a karokndl hagyta, de legaldbb
a felesleges és a kettds vdsdrldsok ellen védelmet nyijtott. A 4. § szerint a kari bizott-
sdgok ,,0sszedllitidk az dltaluk beszerezni kivdnt konyvek jegyzékét jutalékuk erejéig.
E jegyzékek 8 héttel a félév kezdése utdn a tandcs iitjdn a konyvtdrigazgatdhoz tétet-
nek dt, ki a megrendeléseket azonnal végrehajtja; azon esetekben pedig, ha netalin
egyes munkdkra nézve észrevételei volndnak, ezeket megteszi, s 2 hét alatt ugyanazon
dton a karokkal kozli. A karok az ily munkdkra nézve 4 hét alatt tériénends végleges
megdilapoddsaikat ismét a fentebbi uton a kionyvtdrigazgatéhoz juttatjak.” Mal
szemmel természetesen nehéz megérteni, hogy a kari bizottsigok miért vélasztottdk
ezt a hosszadalmas, nehézkes utat, és miért nem akartdk meghivni iiléseikre az
igazgatot.

2 FK. 14-1879/90.

30 EK. 137-1879/80.

31 Az 1879. Aprilis 22-i tandcskozmanyi Ulés jegyzOkodnyve.
32 EK. 88-1878/79.

33 Jelentés az 1900. évrol. VIIL L
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Ha az igazgat6 akart ©j vagy antikvdr miiveket védsdrolni, elébb a bizottsdgok-
161 kellett erre engedélyt kérni. Két kart érdekls drdgdbb kodnyveknél Szildgyinak
egyszerre két karhoz kellett aktdt kiildenie: egyezzenek bele, hogy a koltségeket
fele-fele ardnyban fedezhessék.

A nehézségeket fokozta a kifizetések bonyolult médja. Mert, — irta Szildgyi '

egy madsik felterjesztésében a tandcsnak — ,,a szdmaddsoknak karok szerinti vezetése

roppant fdradtsdgos munka és felesleges idépazarlds. Ugyanis a térzskonyvon kiviil

kiilon kell vezetni a karok szerinti megrendelések konyvét is, aszerint osztani fel az
egyes kdnyvdrusok kontdit, azokat kiilon lemdsoltatni, mert egy kis tévedés is ordkig
tarté hdtramaraddst okoz.” Kérte ezért, hogy a kvesztura 1880-t6] ne karok, ha-
nem konyvkereskeddk szerint utalja ki a pénzt. Ugyanakkor azt is javasolta, hogy
a koltozéskor megszavazott 7000 forintos rendkiviili hitel utolsé részének felhasz-
ndldsdrdl ne a karok dontsenek, hanem ezt az igazgatd javaslatdra a csonka miivek
¢és a feltiing hidnyossdgok pétldsdara fordithassdk.3* Az 1879. december 6-i tandcs-
iilés mindkét inditvanyt elvetette.

A helyzeten csak az 1889-ben megdllapitott ugynevezett , konyvrdri illetél’”
segitett. Ezzel a kOnyvtdr kozvetlenill rendelkezhetett, célja volt ,,a mell6zhetetleniil
szilkséges és mindegyik tudomdnykart dltaldnosan érdekld enciklopédikus mivek
beszerzése, a legérzékenyebbnek mutatkozé hidnyok pétldsa a csonkasdgok kiegészi-
tése, a nagykdzonség posztuldtumainak kielégitése” % A konyvtdrilleték ugyan
1898-ban megsziint, de helyette 2500 forinttal felemelték a rendes beszerzési keretet,
és ezzel az Osszeggel a karok megkérdezése nélkiil ugyancsak az igazgaté rendel-
kezett.

A kari bizottsdgok miikédésének pozitiv oldala is volt. A tagok az egyetemi
professzorok koziil keriiltek ki, s 8k, mint szakmdjuk tuddsai, a leghivatottabbak
voltak annak eldontésére, hogy melyek az egyes tudomdnydgak legfontosabb, leg-
jelent8sebb, legnélkiilozhetetlenebb kiadvdnyai. A bizottsdgok listdinak voltak
fogyatékossdgai, egyes professzorok elmulasztottdk tdrgyuk kivdnsdgjegyzékének
beaddsdt, mdsok hidnyos nyelvtuddsuk miatt nem rendeltek meg angol vagy francia
miiveket, az agilisabb tandrok tdl sok konyv beszerzését erdszakoltdk ki, s ennek
eredményeként részesedtek — Szildgyi kifejezését haszndlva — egyes tudomdnyszakok
tilsdgos pdrtfogdsban mds szakok rovasdra. Egy azonban bizonyos: tudomdnyos
szempontbdl érdektelen miiveket nem vettek fel a listdkra, s igy az Egyetemi Konyvtar
beszerzései valoban a tudomdnyt szolgdltdk,

111,
A REGI ALLOMANY. A KONYVVASARLASRA FORDITHATO OSSZEG

A kiegyezéskori dllomdny tudomdnyszakok szerinti megoszldsdra haszndlhatd
tdjékoztatdst nyajt a konyvtdr hatvanas évek végén lezdrt szakkataldgusa.® Kilenc

3¢ EK. 14-1879/80.
35 Jelentés az 1898, évrol. VII-VIIL 1. .
3 Kézirattari jelzete: J 42 i
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vaskos kotetben tizenkét szakra felosztva sorolja fel a miiveket. A szakok szdzalék
szerinti megoszldsa a kovetkezd:

teologia 26,8%
egyhaztorténet 10,1%
filozofia 5,4%
torténelem 8,1%
diplomatika és kronoldgia 1,5°
numizmatika és archeoldgia 1,7%
irodalomtorténet 3.2%
filologia 12,2%
jog 13,5%
matematika 2,6%
foldrajz ’ 1,6%
orvostudomany 13,3%
100 %

Egyes szakokhoz némi magyardzat sziikséges. Filozdfia alatt madst értettek,
mint mi, ide osztottdk a bdlcseletieken kiviil a fizioldgiai és antropdlogiai miiveket
is. A konyvtdri kataldogusok az irodalomtiorténetbe Keriiltek. A filolégia szak igen
sokoldalu, a nyelvtanok, retorikdk, poétikdk, oratorikdk mellett epigrammdkat,
tragédidkat és egyéb szépirodalmi miiveket tartalmazott. A foldrajz sem korldtozo-
dott a geogrdfidra, megfértek benne a miivészettorténeti munkdk is.

A koényvtdr jezsuita intézményként alakult, és a feloszlatott szerzetesrendek
konyvtdraibdl igen sok teoldgiai miivet kapott., Ennek a multnak a kovetkezménye-
ként a valldsos jellegli mivek szdma elérte, sét valdszinfileg meghaladta a 40%-ot,
mert a teoldgidn és egyhdztdrténeten kivil valldsfilozdfiai, egyhdzirodalomtorté-
neti miivekre egyéb szakokban is rdbukkanunk. Elég tlirheté ardnnyal szerepelt
a vildgi torténelem (segédtudomadnyaival egyiitt 11,3%), a jog és az orvostudomdny,
ez utdbbi azonban tilnyomorészt teljesen elavult munkdkkal. A legmostohdbb elbd-
ndsban a természettudomadnyok részesiiltek ; korszer(i kémiai, természetrajzi konyvet
alig lehetett taldlni.

Nyelvi szempontbdl a mult 6rokségeképp a latin dlit az elsd helyen, a német a
mdsodikon, a magyar szdmszer{iség tekintetében csak a harmadik helyet tudta elfog-
lalni. Francia kényv igen kevés akadt, egyéb nyelvii pedig jéoformdn semmi.

Nyilvdnvald, hogy ezen a helyzeten siirgésen kellett segiteni, ilyen dsszetételli
anyaggal a hallgatdk, professzorok, kutatdk jogos konyvigényeinek csak csekély
toredékét lehetett kielégiteni.

A szlikre méretezett koltségvetés kevés wj konyv vdsdrldsdra adott alkalmat.
A konyvtdr 1870-ig csupdn évi 2000 forintot kdlthetett konyvbeszerzésre és kottetésre.
1871-ben ezt az dsszeget 5000 forintra emelték, ugyanennyit szavazott meg az orszdg-
gyilés a Muzeumi és az Akadémiai Kodnyvtdrnak is. (Ugyanekkor a bécsi Hof-
bibliothek 20 000 Ft dotdciét élvezett, a British Museum pedig csupdn kottetésre
75 000 Ft-nak megfeleld Osszeget.) A hdrom budapesti tdrsintézmény koziil kétség-
teleniil az Egyetemi Konyvtdr volt a legsanyaribb helyzetben, nemcsak azért, mert
ardnytalanul tobb ldtogatot kellett konyvekkel kiszolgdlni, hanem azért is, mert
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a Nemzeti Mzeum kapott kotelespélddnyt és feladata csak a magyar és magyar
vonatkozdsti anyag gyiijtését tette kotelezGvé, az Akadémiai Konyvtdr pedig csere-
anyagként jol értékesithette — és értékesitette is — az akadémiai hivatalos kiadvdnyo-
kat.

Az orszaggyiilés méltanyolva az Egyetemi Konyvtar nehéz helyzetét, a hidnyzé
fontos szakkonyvek poétldsdra 1876-ban megszavazott négy esztendGre évi 7-7000
forintos rendkiviili hitelt. A rendes koltségvetési keretet 1880-ban 8000, 1882-ben
10 000, 1892-ben pedig 12 000 forintra emelte a parlament. Ehhez jdrult t6bb izben
rendkiviili dtaldny egyes konyvtdrak megvdsdrldsdra, és 1885-t6l kiilonbozs cimeken
évi 3000 forint.

A dotdcid azonban igy sem volt elegendd. Az 1880. évrdl szdlo igazgatdi jelentés
joggal panaszolja: ,,Tekintetbe véve, hogy a konyvtar kézonsége évrél-évre gyarap-
szik, a hazai és kiilfoldi irodalom folytonosan és nagy ardnyban gazdagabbd lesz,
hogy az dtaldany megkaozelitoleg sem volt elegendd arra, hogy egy félszdzados mulasztas
gyakran igen érezhetd hidnya pétoltassék,; sajnosan tapasztaltuk, hogy a [8000 forintra

Jfelemelt] dtaldny e kettés sziikségnek: a hidnyok pdtldisinak s az 1j beszerzésére

vonatkozd kivinalmaknak nem tehet eleget.”’®”

A BESZERZESEK SZAKSZERINTI MEGOSZLASA

A dotdcidbdl az egyes karok a kovetkezd ardnyban részesiiltek: hittudomdnyi
10%, jogi 24%, orvosi 30%, bolcsész 36%. A hittudomédnyi kar nagy befolydsdt bizo-
nyitja, hogy 1886-tdl kezdve ennek ardnydt 12%-ra emelték, s a jogiét 22%-ra csok-
kentették, noha ezt a vdltoztatdst semmi sem indokolta. Ebben az évben ugyanis a
négy karra 3387 hallgatd iratkozott be, ebbdl 1770 (52,3%) volt a jogdszok és 94
(2,8%) a teoldgusok szdma. Az olvaséteremben még kisebb volt a teoldgusok ardnya,
csak 13 iratkozott be (9 hittudomadnyi hallgato és 4 lelkész=0,6%), mig a jogdszok
koziil 901 (674 hallgatd, 45 szigorld, 159 tigyvédjelolt és 23 ligyvéd =45,3%).

Kiilonosen a bolesészkar részére juttatott 36 % maradt messze a tényleges sziik-
séglet mogott. Jogdsz, orvos ugyan sok ldtogatta a konyvtdrt, de 6k nem olvastak
annyira sokféle mivet, mint a bolcsészek. Abban az idSben a természettudomadnyi
kar még nem valt kiilon, tehdt a bolcsészprofesszoroknak és hallgatdiknak sziiksé-
giik volt torténelmi, nyelvészeti, irodalomtorténeti, filozofiai, pedagdgiai, matema-
tikai, kémiai, fizikai, bioldgiai, dsvdnytani, novénytani, dllattani, foldrajzi, nép-
rajzi kényvekre, és ebbsl a 36%-bdl kellett megvdsdrolni az irodalomtdrténeti tanul-
manyokhoz sziikséges szépirodalmat is.

Az 1876-1899 kozt beszerzett miivek szakok szerinti megoszldsa a kovetkezd:3®

A szak (teoldgia) 8,2%
B szak (jogtudomdny) - 10,4%
C szak (kozgazdasdg, statisztika) 6,5%
D szak (orvostudomédny) 11,4%

37 Jelentés az 1880. évrdl. III-IV. L.
3¢ A statisztikdt az évi gyarapodasi jegyzékek alapjan allitottam &ssze.
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E szak (természettudomanyok,technika, geologia, természetrajz stb.) 7,6%

F szak (filozdfia, esztétika, pedagogia) 4,6%
G szak (torténelem, irodalom- és miivészettorténet, foldrajz, egye-

temi kiadvdnyok) 24,29%
H szak (klasszika filoldgia, nyelvészet, szépirodalom) 22,3%
J szak (vegyes és enckilopédikus mivek) 4,8%

Az Gj beszerzések kovetkeztében lényegesen megvaltozott az dllomdny Ossze-
tétele. 1884-ben a kovetkezd megoszldst mutatta:

A szakban 12 102 md 15,1%
B szakban 9 429 mi 11,7%
C szakban 3747 mi 4,6%
D szakban 7110 m{ 8,9%
E szakban 8 650 mu 10,8%
F szakban 5 542 mi . 6,9%
G szakban 17 953 mi 22.4%
H szakban 15 339 mi 19,1%
J szakban 446 mii 0,5%
Osszesen 80 318 mii 100%

Ezenkiviill szdimon tartottak 723 snyomtatvanyt, 1200 egyéb régi nyomtatvinyt,
1485 régi magyar konyvet, 800 féle hirlapot és 1101 folydiratot. A teljes dllomdny
215000 kotetre rugott.®®

A korszak legvégén, a XIX. szdzad utolsé esztendejében a kotetszdm a kéz-
iratos anyagot figyelmen kiviil hagyva 264 885-re emelkedett. Ebbdl az aprényom-
tatvanyok — f6leg kiilféldi egyetemi disszertdciok — szdma 40 186 volt.%°

A beszerzési statisztikdban két feltlind ardnytalansdg van. Az egyik az a tény,

hogy az orvosi targyu miivek szdma 30% helyett csak 11,4%. A magyarazatot az
orvosi kényvek viszonylag magas drdban taldlhatjuk meg. Ezzel ellentétben az
E, F, G és H szakba tartozd miivek szdma erésen megkozeliti a 60%-ot, holott a
karok kozti megoszlds szerint csak 34% lenne a részesedés. A fGokot itt ugyancsak
a beszerzési drban kell keresni, a szépirodalmi, nyelvészeti, torténelmi konyveknek
a tobbihez viszonyitott olcsé voltdban. fgy kevesebb pénzbdl tobb miivet lehetett
vésdrolni. Csak egy példa rd! A Tauchnitz sorozat hdromezren feliili kétetszdmdval
egymaga tobbet jelentett a statisztikdban, mint sok év egész gyarapoddsa, bdr érték-
ben nem lehet a kettSt egybevetni. Figyelembe kell venni azt is, hogy édllanddan
elég sok ajandékkodnyv érkezett be, s ezek t6bbsége a G és H szakot gyarapitotta.

A bélesészkarhoz tartozé tudomdnydgak Osszességiikkel szép ardnyban szere-
peltek, de ezt elsGsorban a tdrsadalomtudomdnyi szakokba (irodalomtérténet,
torténelem, nyelvészet, filozofia) tartozé kényvek nagy mennyisége okozta. A termé-
szettudomdnyokrdl anndl kevésbé mondhaté ez el. Hdrom alaptudomdnydt, a

3 EK. 668-1884/85.
4 Magyar Minerva. 1. évf. Bp., 1900. 47. 1.
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matematikdt, fizikdt, kémidt, tovdbbd az embertant, dllattant, novénytant, dsvdny-
tant, geoldgidt a beszerzésnek kevesebb, mint 5%-a képviselte, s ez az ardny csak
akkor ment fel 7,6%-ra, ha az alkalmazott tudomdnyokat, a mérndki, miiszaki,
mezdgazdasagi, hadtudomdnyi és a sporttal foglalkozé munkédkat is ide szdmitjuk.
Ezekben az években egyébként gyakorlatilag joformdn teljesen megsziint a kordbban
sem szamottevé miszaki és mezdgazdasdgi jellegli szerzeményezés.

A konyvtdrak profilirozdsa nem tortént meg, az Egyetemi Konyvtdr gyijt6-
korében a természettudomdny mégis igen csekély helyet kapott, s ez a helyzet az
éviizedek multdval javulds helyett csak rosszabbodott. Ennek okdt elsGsorban a
beszerzési keret elégtelen voltdban kell keresniink. A rendelkezésre dllé pénzbdl
nem lehetett minden fontos €s alapvetd miivet megvenni, s igy a vdsdrldsokat sziik-
ségképp korldtozni kellett. Abban azutdn, hogy a humaniordk kedvez8bb elbdnds-
ban részesiiltek, szerepe volt a konyvtdr kordbbi szerzeményezési gyakorlatdnak és
annak az uralkodo felfogdsnak, amely az dltaldnos miiveltség fogalmédt az irodalmi
és torténelmi ismeretekre korldtozta. Feltehet8, hogy a természettudds professzorok
sem képviselték a konyvtdrbizottsdgban kelld eréllyel szaktudomdnyuk érdekeit.
Maga az Egyetemi Konyvtdr sem erdltette az ilyen irdnyd munkdk beszerzését,
hiszen igazgatdja torténettudos volt, tisztvisel6i koziil senki sem érdeklddott a
természettudomdnyok irdnt. Mindenesetre tény, hogy ez a hattérbe szoritds a hetve-
nes, nyolcvanas években megfelelé szakkonyvtdrak hidnydban feltétleniil kdrosan
hatott a természettudomdnyok magyarorszdgi fejlédésére.

FOLYOIRATOK, TANKONYVEK BESZERZESE

A konyvtdr hamar felismerte a folydiratoknak, mint a legijabb tudomdnyos
eredményekrdl vald tdjékoztatds eszkozének jelentSségét. Elég sok periodikumot
rendelt meg, s ezek szdmdt anyagi lehet3ségeihez képest folyton szaporitotta. Ezt
mutatja a rendszeresen jdrd folydiratokrdl és hirlapokrdl sz6lé aldbbi kimutatds.
Az évkonyvek, naptdrak és mds, ezekhez hasonld jellegli periodikumok ezekben a
szamokban nincsenek benn.

1877-ben 1899-ben
hazai folydiratok 78 97
kiilfoldi folydiratok 115 243
 bsszesen . 193 40

A hazai folydiratok szama két évtized alatt alig emelkedett, de az Osszetételében

jelentds véltozds 4llt be. Az Egyetemi Konyvtdr ugyanis az orszdgos hirlapkonyvtdr

feldllitdsa utdn — alapitdsdt késébb részletesen ismertetem — nem tekintette t&bbé
feladatdnak a hirlapok gyfijtését. Az ajandékképp beérkezett f6vdrosi és vidéki
politikai napi- és hetilapok koziil csak kett6t vagy hdrmat tartott meg. A tobbi
egy ideig Osszecsomagolva fekiidt a raktdrban, majd Szildgyi 1890 elején engedélyt
kért eladdsukra. Indokul felhozta, hogy bekéttetésiik draga lenne, sok helyet foglal-
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nak el, és mind megtaldlhaté a hirlapkonyvtdrban.®* Helyettiik a konyvtdr az Gjon-
nan indulé tudomdnyos jellegii folydiratokra fizetett el6 nagyobb szdmban.

A periodikumok nyelv szerinti megoszldsa a Bach—-Schmerling korszak 6rok-
sége, a kozépiskolai kotelezé német nyelvoktatds és az erds német kulturalis befolyds
kovetkeztében erds német tllsulyt mutat. E téren két évtized alatt sem mutatkozott
lényeges vdltozds, a német nyelvii folydiratok szdma 52,8 %-rol csak 50%-ra esett
vissza.4?

1877-ben 1899-ben

magyar 69 88
német 102 170
francia 15 42
angol 4 13
olasz 1 11
roman 2 -

0rosz - 8
szerb-horvat - 6
lengyel - 2
Osszesen 193 340

A kilencvenes évek elején meriilt fel eldszér komolyabb formédban az Egyetemi
Konyvtdar tankonyv-konyvtdr funkcidjdnak kérdése. Hdny példdnyban koteles a
tankonyveket beszerezni? A hallgatok jelent8s része szerette volna, ha ezeket ki-
kolesonodzhette volna otthoni haszndlatra. Egyes miiveknek, kiilondsen jogi tan-
konyveknek kis példdnyszdma vizsgaidGszak idején az olvasoteremben is nehézsé-
geket okozott, mert néha egyszerre tizendten-huszan is kérték ugyanazt a mivet.
Egyik napilap 1891 november 19-i szimédban Tanulék bajai cimmel megjelent kis
cikk helytelenitette az alacsony példanyszamot. Szildgyi vdlaszként felvetette a
kérdést: ,, Feladata-e az Egyetemi Konyvtdrnak, hogy tankonyv-konyvtdr legyen?
Mert tankonyv csakugyan van a nagyteremben, s némelyik 5-8 példdnyban is megvan.
Ezeket megkaphatjdak a jelentkezdk, de annyi példanyt, hogy minden tanulénak jusson
egy-egy tankonyv, csakugyan nem tarthat a konyvtdr.’*® Ugy érezte, hogy a sz{iko-
sen megallapitott beszerzési hitelkeret terhére nem vdsdrolhat egy miibSl 40-50 pél-
ddnyt. Ehelyett javasolta, hogy a karokon létesitsenek tankonyvolvasdkat — &
olvasdkoroknek nevezte —, s ezeket ldssdk el kell6 példanyszama miivel. Ezzel az
olvasdterem tulzstfoltsdgan is enyhitenének.?*

Szildgyinak elvben igaza volt,de ez a didkok panaszdn nem segitett. Inditvdnydt
elutasitottdk, tankdnyvolvasokat nem éllitottak fel, a szegénysorsu hallgaték részére
a vizsgakra késziilésnél tovdbbra is nagy nehézségeket okozott a drdga tankdnyvek
megszerzése.

4t EK. 174-1890.

12 A két statisztika az 1877. és az 1899. évi gyarapodasi jegyzékek alapjan késziilt.
43 EK. 273-1891.
4 EK. 18-1892.
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AJANDEKOK, BEKEBELEZETT MAGANKONYVTARAK

Bdr az dllomdnygyarapitds legfontosabb és — mint a konyvtdr évi jelentései
ismételten hangstlyozzdk — szdmbelileg is legjelentésebb modja a XIX. szdzad
utolsé harmaddban a vétel volt, mellette nem hanyagolhato el az egyéb titon tortént
szerzeményezés sem.

Szoros értelemben vett csere ebben az idészakban nem folyt. ugyanis nem
voltak cserepartnerek, akik rendszeresen postdra adtdk volna sajdt kiadvdnyaikat.
Inkdbb kolcsonds ajdndékozdsrol beszélhetiink. A konyvtdr nyomtatdsban meg-
jelent kéziratkataldgusdt sok kiilfoldi konyvtdrnak megkiildte, s onnan viszonzds-
képp egyéb katalogusokat kapott. Tobb kiilfldi egyetem ajandékozta meg tobbé-
kevésbé rendszeresen a budapesti egyetemet almanachjaival, tanrendjeivel, rektori
beszédeivel, a hozzd benyujtott disszertdciokkal. Ezeket az egyetem tovdbbadta
konyvtdrdnak, a sajdt hasonld kiadvédnyait pedig kiilfoldre kiildte. Az egyetemek-
kel vald szervezett csere — mint Ferenczy panaszolja az 1900. évrdl sz6lo jelentésében
— még a szdzadforduld idején sem valdsult meg.

A beszerzési hitelkeret korldtozott volta miatt Szildgyi mindent megtett, hogy
ajandék tjdn minél tobb miivel gyarapithassa az dllomdnyt. Kezdeményezd kész-
sége és széleskoril ismeretsége nagy haszndra volt a konyvtdrnak. Allandéan;mentek
levelei az egyes hatdsdgokhoz, intézményekhez, kérve, hogy kiildjék meg a konyv-
tdrnak az dltaluk megjelentetett konyveket, folyodiratokat és dltaldban minden
olyan miivet, amelyek ,,nemcsak a jelenre birnak fontossdggal”*® .Tobbszor fordult
hasonlé kéréssel lapkiadokhoz, sét magdnemberekhez is. Az ajandékozdsi kedv
fokozdsa érdekében az adomdnyozdok névsordt lekdzolte a kinyomtatott évi jelen-
tésekben. A nagyobb ajdndékokrol értesitette a hirlapokat, és pdr kdszénd szo
irdsdra biztatta Oket.%¢

Mindez nem maradt eredmény nélkiil. A hazai minisztériumokon, intézményeken
kiviil, tobb osztrdk hatdésdg, néhdny kiilfoldi akadémia és statisztikai hivatal gyara-
pitotta rendszeresen vagy alkalmilag a konyvtdr dllomdnydt. Szépszdmu tudds is
adomdnyozott vagy hagyomdnyozott konyveket, elsésorban sajdt munkdit, de nem
egyszer egyéb értékes miiveket.

Jollehet a kotelespélddny szolgdltatds a konyvtdr részére 1867-ben megsziint,
néhdny kiad6 és nyomda tovabbra is elkiildte kiadvédnyait, igy elsésorban az Egyetemi
Nyomda, az Allami Nyomda, az Athaeneum, a Franklin.

A XIX. szdzad utolsé harmadédban sok értékes magankonyvtar keriilt a konyv-
tdr birtokdba, olyanok is, amelyek kotetszdma joval meghaladta az évi dtlagos
gyarapoddst. Koztiik idérendben is, nagysdg szempontjdbdl is az az elsd, amelyet
az 1850-ben elhunyt Frank Igndc pesti jogtudds azzal a feltétellel hagyott végrende-
letileg Pestre, hogy vdrosi konyvtdrt szervezzenek beldle.

A vdros hosszli ideig nem tudott mit kezdeni a hagyatékkal, majd 1858-ban
dtadta az Egyetemi Konyvtdrnak, és kérte, hogy letétként 8rizzék egy 6ndlld vérosi
konyvtdr alapitdsdig. A gy(ijteményt a konyvtdr kiilon kezelte, elkészitette cim-

% VKM-nak irt levél. EK. 13—1878/79.
4 Példaul EK. 72 és 73-1878/79.
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(1]

leirdsait, a konyveket az olvasok rendelkezésére bocsdtotta. 1874-ben, a koltozés
elstt, Horvdt Arpdd valasztds elé dllitotta a févarost: vagy vigyék el, vagy adjdk dt
végleg az egyetemnek. Budapest az utobbi megoldds mellett déntstt, mert — az
1875. mdrcius 11-i kozgylilés szerint — ,,a févdros jelenlegi pénzhidnya kizt sem
konyvtari épiiletet nem emelhet, sem a Frank-féle gyijteménynek konyvtdrrd kiegészi-
tésére és folytonos gyarapitdsdra sziikséges Osszegeket e célra nem folydsithatja.”
fgy sziint meg az 6n4ll6 jellege ennek a 14 000 kotetes, harmaddban jogi tartalmu
konyvtarnak, igy keriilt végleg egyetemi tulajdonba.?’

Két ardnylag nem nagy, de szinhdz-, illetve konyvtdrténetileg fontos gy(ijtemény
ajandék utjdn keriilt a Ferenciek terén dll6 épiiletbe. Az egyik a Nemzeti Szinhdz
konyvtdrdnak az a része, amely az igazgatosdg megdllapitdsa szerint ,,nincs aktudlis
haszndlatra szdnva”. Két részbdl éllt, az 1794-t61 1845-ig terjeds idGben Pest-Buddn
tartott német elGaddsokat hirdetd szinlapokbdl és 792 kétet dramaturgiai miibsl
meg szindarabbd) (1882).4% A mdsik az Egyetemi Nyomddnak minisztériumi utasitdsra
dtadott konyvtdra, amely jorészt a nyomda sajdt sajtéi aldl kikeriilt termékeit tar-
talmazta, koztiik néhdny unikumot is (1883).

Mircse Janos magyar tdrténész Olaszorszdgban élt évekig, s ott igen sok ritka
olasz torténelmi és irodalmi miivet gyijt6tt Gssze. 1883-ban halt meg. Koényvtdrdt
két évvel késobb megvették az Egyetemi Konyvtar részére 5000 forintért agy, hogy
ebbol hdromezret a kultuszminisztérium, kétezret pedig az egyetem fizetett.

1886-ban egyszerre két gyiijtemény keriilt ide. Az egyik Pauler Tivadaré, a
kivdlo biintetdjogdszé, 4190 kotet konyvbél és néhdny kéziratbdl dllt. A gyljtd
ugy rendelkezett, hogy ezeket haldla utdn fia, Pauler Gyula ajdndékozza a kényv-
tarnak. A madsik gylijtemény, Szentkirdlyi Mér hagyatéka kicsi volt, Osszesen 83
miibdl 4llt, gyljtékore miatt mégis emlitést érdemel: magdban foglalta a mult szd-
zadban annyira divatos hasonszenvi gydgymodnak, a homob6pdtidnak majdnem
teljes magyar és német nyelvii irodalmat.

1889-ben a minisztérium megvette Bdszel Aurél tandr 1947 kotetb8l és 1635
kilfdldi program értekezésbdl (kdzépiskolai értesitékben megjelent tanulmanyok-
bol) dilé kényvtdrat 5000 forintért. Ezt a csupa gorbg-romai auktorbol és Klasszika-
filologiai targy mbdl dllé gyiijteményt j61 kiegészitette Télfy Ivdn egyetemi tandr
952 kotetes hasonlé miivekbdl allé konyvtdra. Télfy 1898-ban halt meg, végrendele-
tében az egyetemre hagyta konyveit.

Wenzel Gusztdv jogtorténész kdnyvei két részletben és kétféle modon keriiltek
az Egyetemi Konyvtdrba. A professzor 1890-ben konyvtdrdt két részre osztotta.
A magyar és szldv torténeti tdrgy koteteket megtartotta magdnak, a tobbit pedig
az egyetemnek adta. Haldla utdn csalddja a megmaradt konyveket eladta Dob-
rovszky Agost antikvdriusnak, s a konyvtdr itt valogatott ki 496 munkdt 579 kotetben. .

Berger Janos teoldgiai professzor rendszeresen vizsgdlia az Egyetemi Konyvtdr
dllomdnydnak alakuldsdt. Az innen hidnyzé és dltala fontosnak tartott egyhdz-

47 A Frank Konyvtar torténetét 1.: Remete Lisz16: A Fovarosi Szabo Ervin Konyvtar torté-
nete. Bp., 1966, 10-19. 1. Innen az idézet is. A Frank Konyvtar jegyzéke az EK. kézirattardban J 52
jelzeten.

48 Jelentés az 1882, évrol. 1IV. L.
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torténeti miiveket megvette, — hozzdvetSlegesen ezer kotetet — és a kdnyvtdrnak
adomdnyozta.*?

A szdzad utolso negyedében az évi beszerzés dtlagosan 2131 mil volt 3192
kotetben. Evekre elosztva a gyarapodds a nagyobb magdnkonyvtdrak beolvasztdsa
miatt nem egyenletes, a legkisebb 1877-ben (1318 mii, 2298 kotet) és 1892-ben
(1618 mii, 2201 kdtet) volt, a legnagyobb pedig 1884-ben (3184 mil, 6270 kétet)
€s 1885-ben (4145 mi, 5799 kotet). Ezekben a szdmokban azonban nincsenek benn
a gyarapoddsi jegyzékekben miscellanea néven emlitett kiilonféle aprényomtatvd-
nyok. Ezek szdma évi 300-800 kozt ingadozott.

A RITKASAGTAR GYARAPODASA

- A ritkasdgtdr elsé emlitésre méltoé gyarapoddsa ebben a korban az épitkezéssel
fligg oOssze. A koOnyvtdrépiilet alapozdsakor egy rémai kori befalazott kére, egy
Hunyadi cimerrel diszitett kapuzatcsticsra és egy Mdtyds kirdly palotdjdbdl szdrmazd
oszlopfore bukkantak. EFzeket a Magyar Nemzeti Muazeum kapta, s az cserébe
Ot nyomtatvanyt adott: Bornemissza Péter XVI. szdzadi prédikdciégyijteményének,
az Elsé ..., Masic ... és Harmadic Resze az Evangeliomokbol es az Epistolakbol
valo tanvsagoknac®® hdrom kotetét, az elsé hazdnkban nyomott kdnyvet a Budai
kronikdt® és Mdtyds kirdly 1488-ban kiadott torvénygylijteményét.52 Ennek a cse-
rének a lebonyolitdsa volt Toldy Ferenc igazgatonak nyugdijazdsa el6tti utolséd
érdemleges intézkedése.5®

1877-ben rendkiviili értékekkel gyarapodott a konyvtdr. Az orosz—tdrdk hdbort
alkalmdbdl a magyar egyetemi ifjisdg rokonszenve jeléiil egy diszkardot kiildstt
II. Abdul Hamid szultdnnak, s 6 az ajindékot 35 kddexszel viszonozta. Ezek a
XVI. szdzadban keriiltek torok kézre, s azéta a sztambuli szerdjban 8rizték. Koziiliik
tizenegy hiteles Corvina.’* Valamennyi hdfehér pergamenre antikva tipusd arany-
betlikkel irt kdédex, néhdny diszes inicidléval, a cimlapjukon széles, gazdag orna-
mentdlis és egyéb diszitéssel. Tobbségének szerzdje klasszikus auktor; Cicero,
Silicus Italicus,Curtius Rufus, Tacitus, Julius Caesar és Theophrasztosz miiveit
egy-egy, Eusebius Pamphiliusét két kotet tartalmazza, egy kotet pedig életrajzi
analekta Cornelius Nepos, az ifjabb Plinius stb. tolldbdl. Ehhez jdrul két teolSgiai
tartalmil m{, az egyiket Tertullianus irta, a mdsikat Szent Kelemen pdpdnak tulaj-
donitjak.

A nem Corvina kédexek koziil tizenegy kotetet papirra irtak, a tobbit hértydra, -
a tilnyomo tobbséget a XV. szdzadban. Valdszinlileg ezeket is magyar konyvtd-

4 A beolvasztott konyvtérakra vonatkoz6 adatokat 1. az. EK. évi jelentéseiben. A Pauler kényv-
tar jegyzéke a kézirattarban J 65 jelzettel, A tdbbi konyvtir jegyzéke a szerzeményi osztalyon taldl-
haté a beszerzési naplok mellékleteként.

5 Szabé K. RMK. 1. 95., 115. és 119. Konyvtari jelzete: RMK. 1, 12., 13., 14,

51 Szabd K. RMK. II. 1. H 4994, Jelzete: ‘Osny. 10.

52 §7zab6 K. RMK. II1. 17. C. 1757. Jelzete: Osny. 827.

58 EK. irattar szim nélkiil, 1874. jan. 8-i kelttel.

34 Jelzetiik: Cod. Lat. 1-11.
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rakbdl hardcsolta egykor a torok, bdr két kotet — Gabriel de Concoreggio és Sextus
Pompeius Festus miivei — valamikor Franciscus Sforza tulajdona volt. Két kotet
olasz nyelvii, egy spanyol, a tobbi latin. Tartalmilag igen valtozatosak. Taldlunk
koztiik két Biblidt, Plutarkhosz, Arisztotelész, Cicero, Svetonius, Terentius, Bo&thius
miiveit, két latin grammatikdt, panegirikusokat, analektakat, portoldndt és egy
épitészeti enciklopédidt Marcus Vitruvius Pollio tolldbdl. Két kodexet kell kiilon
kiemelniink. Az egyik Albucasis arab orvos Chirurgidjanak 1280 korill késziilt
mdsolata. 225 orvosi miiszer képe, 39 anatomiai dbra disziti, és teszi orvostdrténeti
szempontbdl kiildndsen értékessé.’> A mdsik Dante Divina coemedidjanak 1345
koriil késziilt kézirata. Miivészettorténetileg a konyvtdr legértékesebb darabja,
99 illusztrécidjdval — Berkovits Ilona megdllapitdasa szerint — ,,az egész velencei
miniatura festészetnek legkivdlébb és legnagyobb terjedelmil alkotdsa”.%®

A kddexeket egy idSben nyirkos helyen Grizhették: a legtébbdn kisebb-nagyobb
mérvil pusztitdst okozott a penész, a legnagyobb kdrt egy XIV. szdzadi Biblia
szenvedte.5”

A szultdn nem akarta ajdndékdt a meglevs, erdsen megrongdlddott, meg-
penészedett kétésben elkiildeni, s ezért mind a 35 kodexet 0jra kottette piros, fehér,
illetve zold szinil kecskebdrbe. A régi kotések eltdvolitdsa természetesen nagy kdrt
jelentett, kiilondsen a Corvindkndl, Pdr évvel késébb néhdny lap azt a hirt hozta,
hogy az eredeti kotéstdbldk még megvannak az Eszki Szerdjban. Szildgyi ekkor
azonnal irt Trefortnak megszerzésiik végett.®® Az akcid tovdbbi sorsdt nem ismerjiik,
csak az bizonyos, hogy eredménytelen maradt.

Abdul Hamid ajdndékdn kiviil a konyvtdr kevés ritkasdggal gyarapodott;
kéziratokat, régi nyomtatvdnyokat az el6z8 korokhoz hasonldan a kiegyezés utdn
sem vdsdrolt, hisz sz(ikés dotdcija még az oktatdshoz és a kutatdshoz legfontosabb
munkdk maradéktalan beszerzését sem tette lehetévé. Igy 1889 és 1899 kozt, tizen-
egy esztendd alatt Osszesen 1 Ssnyomtatvdnyt, 12 régi magyar konyvet, 25 darab
1711 eldtti hungarikdt (talnyomodrészt magyar szerzék killfoldén megjelent miivei
és 28 kéziratot szerzett be. Utébbiaknak pontosan a fele Wenzel professzor ajdn-
dékdbol szdrmazott.

Az 8snyomtatvdny, Leone Battista Alberti De re aedificatione c. miive (H 419)
nem kiiléndsebb érték. A régi magyar konyvek kozt megemlitendd Kopesdnyi
Mdrton Keresztyén Imadsagos kiényvechkéje és a hozzdkotott A Kerestyeni tudoma-
ninak révid Sommaia c¢. mi. Mindkett6t Bécsben nyomtdk, 1637-ben. Ezek az
egyetlen ismert teljes példdnyok, kiviiliik csak egy erdsen csonka példdny ismeretes.®

35 Berkovits Ilona: A budapesti Egyetemi Konyvtar Albucasis kodexe. = MKSz. 1937, 229—
240. 1. Klny.-ban is.

5 Berkovits Tlona: A budapesti Egyetemi Kdnyvtar Dante-kddexe s a XIII. és XIV. szdazadi
velencei miniaturafestészet torténete. Bp., 1928, 63. 1. g

57 A torok ajandékkodexekrdl: Csontosi Janos: A Konstantindpolybdl érkezett Corvindk
bibliografiai ismertetése. = MKSz. 1877. 157-218. 1. — Térok Arpad: XXXV. Handschriften. Bp,
1878. — A budapesti M. Kir. Egyetemi Konyvtar codexeinek cimjegyzéke. Bp., 1881. 1-17. 1. — Mezey
Laszlé: Condices Latini medii aevi. Bp., 1961. 23-49. 1.

58 EK. 116—180/81.

3 Szabd K. RMK. L. 665, és 666. Jelzete RMK. 1. 114-115.
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Az Ujonnan beszerzett kéziratok koziil Arany Jdnos Arisztofanész forditasainak
a nagy kolté dltal sajdtkezilien irt példdnya a legbecsesebb. Arany Ldszlé Ozvegye
ajandékozta 1899-ben.%

Iv.
UJ KATALOGUSOK

A koltozés utdn a dolgozok idejének java részét a rendes napi munka (rendelé-
sek, szamlaellendrzések, az ij anyag cimfelvétele stb.) mellett a kdzel 200 000 kétetes
régi dllomdny rekatalogizdldsa foglalta le.

A régi épiiletben a meglevé kotetekrdl kétféle kotetkatalégus adott felvildgo-
sitdst, egy leird (szerzéi) és egy szakok szerint csoportositott. Utobbinak az volt a
féhibdja, hogy a miiveket csak 12 szakba osztotta. A konyvek nem kaptak egyedi
jelzetet, a katalogusok csupdn annak a szekrénynek és annak a polcnak a jelét tiin-
tették fel, ahol dlltak. Ezt a rendszert egy korszerii nagykonyvtarban nem lehetett
fenntartani, de nem is lett volna érdemes, mert az 1j épiiletben a polcok mds mére-
tliek voltak, s igy mindenképp 1ij jelzeteket kellett adni.

A rendezés elveit egy ebbdl a célbdl osszehivott bizottsdg dolgozta ki.® Az
1876 mdjus 20-dn tartott utolsé iilésen a kovetkezd hatdrozatokat fogadtdk el:
a régi kotetkatalogusokat nem folytatjdk, helyettiik 0j szerz6i és szakkataldgust
kezdenek. A konyveket 46, az ABC két-két bet(ijével jelzett szakba osztjdk, ezeken
beliil hdrom-hdrom nagysdagrendbe (25 cm-nél kisebb, 25-35 cm-es és ennél nagyobb
alaktak) csoportositjdk, és mindegyiket eggyel kezd6d6 futdszamos (numerus
kurrens) jelzettel 14tjak el. A csoportokon belill a magyar és az idegen nyelvii mun-
kdkat kiilon-kiilon szamozzdk, azaz Osszesen 276 szdmsort létesitenek.

Az egyedi futdszdmos jelzetrendszer a raktdri rend kialakitdsanak elengedhe-
tetlen kovetelménye volt. Hibdjdul csak az réhato fel, hogy a raktdrt 276 részre tagolta,
mindegyiknek a végén helyet kellett hagyni a gyarapoddsnak, s igy el6bb kovetke-
zett be a helyhidny, mintha csak néhdny szdmsor lett volna.

Az ekkor kezdett leird katalogus ma a konyvtdr alapkataldgusa. A kéziratok,
folydiratok és néhdny kiilongylijtemény (Gsnyomtatvényok, apronyomtatvdnyok)
kivételével a teljes dllomdnyrdl felvildgositdst ad. Noha a cimleirdsi szabdlyzat
azota tobbszor modosult — utdljdra 1953-ban, a szabvdny életbelépésekor — ez
a haszndlatdt nem zavarja. A vdltozdsok egy része ugyanis csak az adott informa-
ciok korét bovitette (sorozathoz tartozo miivek gyiijtélapja, részletesebb utald-
hdldzat stb.), a lényeges védltozdsokat viszont keresztiilvezették az egész kataldguson.
Utobbiak koziil a legfontosabb a cimrendszé megviltoztatdsa volt, az elsé nomina-
tivasban allé fénévrél az els6é széra vald attérés.

A 18 %22 cm-es lapokon levd cimleirdsok nem egyforma részletességgel késziil-
tek. Eleinte a munka meggyorsitdsa érdekében a kevésbé fontosnak tartott adatokat
(alcim, részcim, kiado, lapszdm, tobb kotetes miiveknél az egyes kotetek tartalmdnak
részletezése) elhagytdk, a cimlaprdl hidnyzé adatokat (szerz6 keresztneve stb.)

8 Jelentés az 1899. évrol. Jelzete H 96. ;
81 A tanacskozasokrél bovebben 1. Szinnyei Jozsef és Horvdt Arpdd c. mér idézett tanulmanyom.
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nem egészitették ki. A nem teljes cimleirdsok szdmdt a késObbi €s ma is dllanddan
folyd rekatalogizdlds jelentésen csokkentette, de azért a kataldgushaszndlo ilyenek-
kel ma is b&ven taldalkozhat.

Egy szakkataldgus csak akkor szolgdlja jol az olvasdt, ha minél tobb alszakra
oszlik, ha egy-egy témdra vonatkozoan csak kevés céduldt tartalmaz. Ezt az elvet
mdr a XIX. szdzad elsé felében ismerték. Andreas Ernst August Schleiermacher
1852-ben nyomtatdsban is megjelent rendszere 8838 szakcsoportot sorol fel. A
Preussische Staatsbibliothek 1845-81 kozt készitett szakkataldégusa példdul a ma-
gyar torténelmet, tehdt egy ndluk ardnylag kevés miivel képviselt szakot a kovet-
kez6képp tagolja: Irodalom, gyiijteményes és vegyes kiadvdnyok, dltaldnos térté-
net, rémai kor, a magyarok legrégibb torténete, régészet, fejedelmek, kirdlyok
idérendben, dltaldnos genealdgia, életrajzgylijtemények, cimertan és rendjelek,
egyes csalddok leszdrmazdsa és torténete, foldrajz, statisztika, népraiz, szokdsok
és erkodlesok, alkotmdny és kozigazgatds, kirdlysdg, hivatalnoki kar, parlament,

- dllamszerzédések, pénziigy, ipar és kereskedelem, orszdgutak, folyok, csatorndk,
badiigy, egyhdz (korszakokra bontva), jétékonysdg, egyes orszdgrészek, egyes
kozségek .52

Az Egyetemi Konyvtdarnak Szinnyei Jézsef és Fraknoi Vilmos dltal kidolgozott
szakrendszere a 46 szakon beliil minden tovdbbi részletezést mellSz, az dsszes miivet
a szerzok betlirendjében sorolja fel. Pedig a szakozds megkezdésekor a folydirato-
kon, ritkasdgokon kiviil az dllomédny hozzdvetdlegesen 60--70 000 miibdl allt, egy-egy
szakba tehdt dtlag mdsfélezer mi keriilt. A helyzet kés6bb az 1j beszerzések kovet-
keztében egyre romlott. Példdul a harmincas évek elején a Ga (vildgtdrténelem)
szakba tizezernél tobb mil tartozott!

A rendszerrdl folyd vita kapcsdn Horvdt Arpdd igazgaté ,,dl-szakszeriiségnek”
nevezte azt, ha ,,az egyetemes toriénelem, ckor, kizépkor, djkor, legiijabb kor, Egyip-
tom és India torténete, gorog és romai torténelem, népvdndorlds, kereszteshadak,
reformdcié, hadjdratok, forradalmak, Anglia, Franciaorszdg, Oluszorszdg, Német-
orszdg sth., sth. torténete, vdrosok, intézmények, erkolcsok stb., stb. torténete, bio-
grdfidk, kronolégia, diplomatika, heraldika, geneoldgia, numizmatika, epigrafika stb.,
sth.” mind egy szakba keriil.®® Sajnos azonban megmaradt a kritikdndl, nem ajdn-
lott jobbat helyette, pedig az ¢l6z8 évben dllami kikiildetésben toébb hénapig tanul-
mdnyozta a nyugateurdpai konyvtdri rendszereket.

E két emlitett kataldgussal pdrhuzamosan egy helyrajzi kataldgust is elkezdtek.

A rendezési munka 1876 nyardn kezd$dott meg, és igen gyors iitemben folyt.
Még ebben az esztenddben elkésziilt az E és D szak, a kovetkezd évben a B, C és
G szak, 1878-ban pedig a H szak legnagyobb része. Ekkor — mint M4té Sdndor irta
— ,.@ kiilsé személyzeth8l igazgatévd kinevezett Szildgyi Sdndor ... megszakitoita ...
a rendezési munkdlatok fonaldt, és a folyé munkdk elvégzésébdl fennmaradsé munka-
erét mdas irdnyban foglatkoztarta”. Emiatt az ,,1878. év elbit megkezdett helyrajzi

%2 A Staatsbibliothek szakrendszerének ismertetését I. Gulyds Pal: A bibliografia kézikonyve.
1. két. Bp., 1941, 480. 1.

% Horvat Arpad: Néhany sz6 a budapesti M. Kir. Egyetemi Kényvtar rendezése és cimtaro-
zadsa ligyében. Bp., 1876. 38. L
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katalogusok csonkdn, kiegészitésre vdrnak, melyek hivatva lettek volna egyszersmind
a hivatalos leltdrt is képezni” 6t

Maté megillapitdsait nem lehet alaposabb vizsgdlat nélkiil elfogadni, mert
igazgatdja irdnt ellenszenvvel viseltetett. Mindenesetre a helyrajzi katalégus abba-
hagydsdért Szildgyi hibdztathaté. A gyarapoddsi napldban sehol sincsenek feltiin-
tetve a raktdri jelzetek, s ez a raktdrreviziét gyakorlatilag lehetetlenné tette. A hely-
rajzi kataldgus folytatdsdt a minisztérium a késBbbi esztenddkben tSbb fzben siir-
gette; mindannyiszor hidba, mert a kényvtdr személyzethidnyra hivatkozva 1929-ig
nem villalta ezt a munkdt.

Mds a helyzet a rekatalogizdldssal. Ennek elhiizéddsa nem bénitotta meg a
kozonségszolgdlatot, mert az 1j cimfelvételre nem keriilt konyveket a régi kotet-
katalogusok segitségével meg lehetett taldlni, és ki lehetett hozatni a raktdrbol.
Igy egyéb, fontosabb feladatok miatt ennek iitemét lassitani lehetett.

Végiil Mdténak harmadik Szildgyi ellen felhozott vddja: ,,a szak- és névkata-
logus korrekt szerkesztése ... nem volt keresztiilvihetd” nem Szildgyit terheli, mert
még az 1876-ban tartott megbeszéléseken hatdroztak Vigy, hogy a munka gyorsitdsa
miatt ,.el kell térni a modern tudomdny szinvonaldn dll6 katalégus készitésétél, olyan-
161, aminGt a Mizeum kdnyvtdra is roppant koltséggel, megfelel6 haszon nélkiil készi-
tert” .5

A munka iitemének lassitdsa miatt a H szak rendezése 1879-ben, az ardnylag
kevés miibgl dllo F szaké 1880-ban, a teoldgiai munkdkat tartalmazé A4 szaké
1884-ben, a torzsanyag utolso részéé, az enciklopédidké, lexikonoké (J szak) 1885-
ben fejezbdétt be.

A rekatalogizdlds elhtizéddsa magdt Szildgyit is kellemetleniil érintette és a
minisztériumhoz irt 1883. évi jelentésében mentegetzik miatta: ,, ... ha a személy-
zetnek mds teendSi nem szaporodiak volna meg dridsi ardnyban, ha mds nemii halaszt-
hatatlan dolgok nem tartoztattdk volna fel a munkdlatok, mdr jéval hamardbb ura
lettiink volna az anyagnak. De a mult [1882.] évi konyvkidllitds az erd jelentékeny
részét vette igénybe ... S ehhez jdrul a hivatalos teendik nagymérvii szaporoddsa:
ez évben az olvasck szdma megkétszerezddstt, s a vidékre és kiilfoldre kiildét: konyvek
szdma megnégyszerezédott. De a kiozonség kiszolgdldsa s a vidéki posztuldtumok tel-
Jesitése halaszthatatlan volt” %8

A cimleirdsok hosszd ideig kézirdssal késziiltek, 1897-ben Szildgyi egy tjitdst
vezetett be. ,, A cimcédulik mdsoldsdndl kiprébdltam egy Remington féle irdgépet,
s nagyon alkalmasnak taldltam’” — irta ekkor a tandcsnak, és egyben engedélyt kért
arra, hogy az évi dtaldnybdl 290 forintért megvehesse a konyvtdr szdmdra.’” Az
engedély megérkezett, és 1897 negyedik negyedétSl kezdve a kataldguscéduldk
nagyobb része irdgépen késziilt.

Mindkét cimjegyzék tokokban lev3, nem rogzithetd lapokbdl 4llt. Sorrendjiiket
az olvasdk konnyen Osszezavarhattdk, kiemelhettek beldliik lapokat, amint ez

L]
8 Jelentés az 1898. évrdl V, L.
8 Az Egyetem irattaranak az Orsz. Levéltirban orzott és azéta elpusztult iratai kozt volt egy
a rendezésre vonatkozo6 aktakdteg 727-1875/76 szdmon, Onnan irtam ki az idézetet még 1954-ben
8 Jelentés az 1883. évrol. IV-V. L,
% EK. 226-1897.

10 Az Egyetemi Konyvtir Evkonyvei IV. R ) . 145




késGbb, az elsd vildighdbori utdn meg is tértént. Az igazgatdsdag helyesen ldtta, hogy
benne , helyrehozhatatlan kdrt okozhatnak az olvasok” . Ezért a kataldgusok szabad
haszndlatdt csak komoly tuddsoknak, megbizhatd kutatdknak engedte meg. A tobbi
ldtogatonak a raktdrbdl igényelt miiveknél csak a koényv szerzdjét és a cimet kellett
a kérSlapra irnia, a jelzetet a konyvtdri dolgozdok keresték ki. Ez a szokds késSbb
visszdssdgokra vezetett. A raktdrkezel6k a idbbletmunka miatt sok esetben jelzet
nélkiili kérélapokat el sem fogadtak — panaszolta az egyik olvasd, Szabé Ernd.®®

Ezen a bajon az egész katalogus nyomddba addsdval akartak segiteni. 4 buda-
pesti Kirdlvi Magyvar Tudomdny-Egyetem Konyvtdrdnak cimjegyzéke cimil kiadvdny
elsé kotete, az olvasoterem kézikOnyvtdrdnak kataldégusa, 1876-ban jelent meg,
s ekkor még gy tervezték - mint Szinnyei irta az el6széban —, hogy a mdsodik
kotet a térzskonyvtdr |, fermészettudomdnyi és matematikai része” lesz.™® KésSbb
anyagiak hidnya miatt le kellett erré! a tervrél mondani, és csak az évi gyarapoddst
adtdk ki, dtlag 12-13iv terjedelemben.

A cimjegyzék mdsodik kotete az 1877. évi gyarapoddst tartalmazza. A tovdbbi
kétetek egészen az elsd vildghdborfig rendszeresen jelentek meg. A felsorolds a
46 szak szerint, s a szakokon beliil az irdk betlirendjében tortént. A hatodik kotetig
a kotet végén egybeolvasztva, betlirendben Ujra kozdlték az egész gyarapodast,
ettdl kezdve csak index tdjékoztat a szerzékrol. A folydiratokat és hirlapokat eleinte
az egyes szakok végén tiintették fel, és csak 1894-t8l osztottdk egységes betiirendbe.

A teljes folydiratdllomdnyrdl 1885-ben 1j kataldgus késziilt, s ez nyomtatdsban
is megjelent az évi gyarapoddsi jegyzék végén. A lista hozzdvetdlegesen 450 hazai
és 1600 kiilf6ldi periodikum cimét tartalmazza, feltiintetve a meglevé évfolyamokat.

A kdnyvtdr az 1 épiiletbe koltozéstSl kezdve kiilonds gondott forditot a refe-
rensz jellegli miivekre, ezekbd! kiilon segédkdnyvtdrt dllitott fel a hivatali szobdkban.
Kataldgusdt az olvasok tdjékoztatdsa céljdbdl Kudora Karoly Osszedllitdsdban
26 szakba csoportositva nyomtatdsban jelentették meg.”™ A segédkonyvtdr dllomanya
- bibliogrdfidk, szotdrak, enciklopédidk, konyvtdrtani és konyvtdrténeti miivek
- ekkor kb. 600 m{ibd] dllt.

KULONGYUJTEMENYEK

A ritka nyomtatvdnyokat a nyomasztd helyhidny miatt hossz( ideig a t5bbi
konyvvel egyiitt kellett raktdrozni. A koéltézés utan sor Kkeriilhetett négy kiilon-
gylijteménynek, az 6snyomtatvdnyok, a régi magyar kdnyvek, a magyar vonatkozdsu
miivek és az aprényomtatvanyok tdrdnak feldllitdsdra.

Ezt a feladatot leegyszeriisitette a teljes anyag szakozdsa és rekatalogizdldsa,

% EK. 18-1892.

8 Szabd Ernd: Néhany adalék a tudomédnyegyetemi konyvté torténetéhez. = Egyetemi Lapok.
1892, febr. 18-i szam. Az 1920-as években a szakkataldgus cédulait kilyukasztottak, dsszefiizték, és
miutan igy biztositottak a sorrendet, az olvasok rendelkezésére bocsdjtottak.

" Bp., 1876. IV. 1.

1 A budapesti Kirdlyi M. Tudomany-Egyetem segédkonyvtiranak cimjegyzéke. Bp., 1884.
Az 1883. évi gyarapodasi jegyzék fiiggelékeként jelent meg, de kiny.-ban is.
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hiszen ennek sordn minden egyes kotetet amugyis kézbe vettek, s igy kénnyd volt
kivdlasztani az 1j gyljtemények anyagat.

Az 6snyomtatvanytdr feldllitdsa 1878-ban fejezodott be. Rendezésére és katalo-
gizdldsdra Kudora mdsod6r kapott megbizdst. IFeladatdval 1881-ben késziilt el.
Szildgyi a kataldgust nyomtatdsban akarta kiadni, tervét azonban kétszer is elha-
lasztotta, 1881-ben azért, mert a rekatalogizdlds kozben egyre tijabb és ijabb olyan
keltezetlen konyveket taldltak, melyek inkundbulumoknak bizonyultak, 1887-ben
pedig az idShatdrnak 1520-ig vald kiterjesztését tervezték.” Jollehet az 1501-1520
kozt megjelent mivek egészen részletes cimleirdsa megtortént, 1901-ben a konyvtdr
mégis visszatért a nemzetkozileg elfogadott 1500 esztenddhoz. Kudora koriilbeliil
950 Ssnyomtatvdnyt dolgozott fel.”

A ,,Régi magvar konyvtdr”-ba (RMK. I-gyel és RMK. II-vel jelezve) az 1711-ig
megjelent magyar nyelvii és a Magyarorszdgon nyomott kodnyveket osztottdk,
tehdt azokat a miiveket, amelyeknek bibliografidjdt Szabd Kdroly dllitotta Gssze
Régi magyar konyvtdra elsd két részében. Noha Szabd konyvészete készitésekor az
Egyetemi Konyvtdr dllomdnydt is dtvizsgdlta, az RMK gylijtemény értékét 28 olyan
kotet novelte, amelyeket Szabd sem innen, sem mdshonnan nem ismert, s igy uni-
kumnak szémitottak.

A ,,Magyar vonatkozdsi” (roviden MV) gy(jteményt az 1711-ig megjelent
hungarikdkbol dllitottdk fel, olyan konyvekbdl, amelyek vagy Magyarorszagrol
sz8lnak, vagy magyar szdrmazdsu a szerzGjiik. A szdzadforduld tdjdn, amikor
Szab6é Kadroly és Hellebrand Arpdd Régi magyar kionyvtdrdnak harmadik része is
elhagyta a sajtét, a gylijteményt kettévdlasztottdk; az RMK. IlI-mal jelolt részbe
tették 4t a magyar szerz8k munkdit, mig a magyar tdrgyuak tovdbbra is az MV-nek
nevezett mdsik részben maradtak.

A konyvtdr dllomdanya bovelkedett sok reformdcid korabeli hitvitdzé miivel,
politikai ropirattal és egyéb XVI. szdzadi apronyomtatvdnnyal. Ezek az ,,apro-
nyomtatvdnyok” elnevezésii gylijteménybe keriiltek. Kés6bb az idShatdrt kitoltdk,
XVIIL., s6t XVIII. szdzadi nyomtatvdnyokat is osztottak ide, vdltozatos tartalom-
mal (gydszbeszédek, iskoladrdmadk, nyelvtanok, liber gradudlisok). Még a terjede-
lemmel sem torédtek, mert szdz lapndl vaskosabb kotetek is akadnak koztiik.

Ezeken kiviil a nyolcvanas évek elején még kb. 60 000 darab aprényomtatvdny
sorakozott a konyvtdr polcain. Ezeket is kiillongy(ijteményekbe osztottdk, de éppen
ellenkezd okbodl, mint az elébb emlitetteket. Nem tartottdk ritkasdgoknak &ket,
s6t kevesebbre értékelték, mint a t6érzsanyaghoz tartozo miiveket, €s ezért nem
érdemesitették rendes feldolgozdsra. Altaldban csak egy kataldguscéduldt készi-
tettek roluk, s ezt nem az alapkataldgusba osztottdk, hanem kiilén cimtdrba.

Ilyennek tekintették a kiilfoldi egyetemi disszertdcickat. Rendezésiik az 1876-
ban elfogadott szakrendszer szerint tortént, cimfelvételiiket az igynevezett disszer-

72 Jelentés az 1881. évrdl. IV. 1. és jelentés az 1887. évrol. IV. 1.

7 Az Gsnyomtatvanytar torténetérdl 1.: Vértesy Miklos: Az Egyetemi Konyvtar Osnyomtat-
vanygy(ijteményének torténete. = Az Egyetemi Konyvtar évkonyvei. II. 1964. Bp., 1964. 109—126. 1.
— Vértesy: Die Geschichte der Inkunabelsammlung der Universitédtsbibliothek von Budapest =
Beitrdge zur Inkunabelkunde. 3. ser. 3. H. 1967. 109-123. 1.
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tdcid-kataldgusban 8rizték. Kiilon gylijteményekbe keriiltek a XVIII-XIX. szd-
zadi iidvdzld versek, a halotti versek, a halotti beszédek, a naptdrak; a fennmaradt
aprényomtatvdanyok pedig a ,miscellanea” elnevezést kaptak.

Az apronyomtatvanyok feldolgozdsdra a torzsdllomdny befejezése utdn keriilt
sor, A munka kb. egy évtizedig, a kilencvenes évek kozepéig huzddott el. Litassy
Jozsef kezdte el, haldla utdin Mdérki Jézsef folytatta.”

KEZIRATKATALOGUSOK

A nyomtatott kdnyvek rendezése és cimfelvételezése mellett a torténettudos
igazgatd kiiléndsen sziviigyének érezte a konyvtdr nagyértékd torténelmi forrds-
anyagdt, a kéziratokat. ,, Az, hogy a régi rendezés a tudomdny mai szinvonalinak nem:
Jelel meg, legkevesebb baj volna, de a f6 az, hogy a legfontosabl dolgok katalogizdlva
sincsenek. A drdga kédexek hidnyosan és rosszul vannak felvéve, az oklevelek szét
vannak szorva, és nincsenek indikdlva, a tudosok levelei szét vannak szorva kiilonbozd
kollekcidkba. Igy sem a tudésokat kiszolgdlni, sem az irdkat gydmolitani nem lehet”
— panaszolta egy dtiratban a rektornak.”

A panasz jogos volt, bdr erdsen tulzott, A Pray, Kaprinay és Hevenesi gy(jte-
mények anyagdrdl igen részletes, az egyes oklevélmdsolatok tartalmdt pontosan
feltiintetd kotetkataldgusok késziiltek még a XIX. szdzad legelején. Ezeket ma is
8rzi a konyvtdr.”® A tobbi kézirat nagyobb részér6l a negyvenes évek kozepén
Toldy Ferenc igazgaté és Garay Jdnos koltd, akkoriban a kdnyvtdr irnoka, 4lli-
tott 6ssze egy cédulakataldgust.” Az azonban vald, hogy egy k6z8s mutaté nagyon
hidnyzott, haszndlatuk enélkiil nehézkes volt.

Szildgyi nem maradt meg a puszta panasz mellett. Addig ostromolta felterjesz-
téseivel az egyetemet és a minisztériumot, amig végre sikeriilt kiharcolnia eldbb egy
ideiglenes, késébb pedig egy végleges dlldst ennek a munkdnak az elvégzésére.

A kéziratkatalogizdlds nagy felkésziiltséget, nyelvtuddst, paleogrdfiai és biblio-
grdfiai ismereteket kivan. fgy a munkaerd kivdlasztdsa nem bizonyult kénnyii
feladatnak. Szildgyi azonban a fiatal torténetirdi gdarddban megtaldlta a megfeleld
embereket, olyanokat, akik részben mdr addigra nevet szereztek maguknak, részben
késébb viltak ismert tuddsokkd. Ilyen volt Fejérpataky Ldszld, aki a munkdt el-
kezdte, és Barabds Sdmuel, Szddeczky Lajos, Dedek Crescens Lajos, akik folytattdk
¢és befejezték.

El3szor a kddexek keriiltek sorra. Az dllomdny 116 latin (ide szdmitva két
olasz és egy spanyol nyelviit is) 2 gorog, 5 szldv, 5 arab, 8 térok, 3 német és 8 magyar
kédexbdl 4llt. A latin, német és magyar nyelviieket Fejérpataky katalogizalta, a
tobbiekhez kiilsé segitséget kért, igy a gordgdkhdz Abel Jend egyetemi professzort,

7 A katalégusok torténetét 1.: Péalvolgyi Endre: Az Egyetemi Konyvtar katalogusai. Kézirat.
Jelzete: J 157.

7 Ek. 37-1879/80.

78 Jelzetek: A Pray gyljteményé J 132, a Hevenesié J 130, a Kaprinay ivrét gy(jteményé J 131,
a negyedrétii¢ J 127. és 129,

"7 Jelzete J 61,
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a szldvokhoz Bojnisich Ivan horvat régészt, aki akkor kapott doktori oklevelet
a budapesti egyetemen, az arabokhoz Goldziher Igndcot, a sémi filologia egyetemi
amgéntandrdt és a torokokhoz Szilddy Aron akadémikust.

Trefort miniszter biztositotta a kataldgus kinyomatdsdhoz sziikséges anyagiakat,
s igy 1881-ben megjelent két viltozatban, magyar, illetve latin nyelvli cimlappal, -
elészdval, de azonos szdveggel.™ ‘

A tdbbi kézirat kozil kiilon gyljteménybe keriiltek a céhlevelek, valamint az
eredeti oklevelek és levelek (litterae originales). A Hevenesi, Kaprinay és Pray
gylijtemény hasonldképp kiilén kollekciéo maradt, azonban néhany kotetet, amelyek
mdsolatok helyett eredeti okleveleket tartalmaztak, Szildgyi egységeire bontatott
és a litterae originales k6zé osztatott. Fz a sors érte a Hevenesi gyiijtemény 68. és
74., a Pray gy(ijtemény 58. és 59. kotetét. Az eljdards oka ismeretlen, de valdsziniileg
Osszefiigg Szildgyinak a térok korra vonatkozé oklevélgyljtd tevékenységével —
Téth Andrds megdllapitdsa szerint.™

Azokbdl a kéziratokbol, amelyek egyikbe sem tartoztak, kilenc szakcsoportot
létesitettek, s ezeket betlijelzéssel ldttak el: A =teoldgia, Ab =egyhdztorténet,
B=jogtudominy, D=orvostudomdny, E =természettudomdnyok, F =filozéfia,
esztétika, pedagdgia, G =torténelem, irodalomtorténet, foldrajz, H =nyelvészet és

. szépirodalom, J=kataldgusok.

A kézirattdri kataldgus tovdbbi kotetei nagy késéssel jelentek meg, 1889-ben
a kilenc fent emlitett szakba sorolt kéziratoké és a céhleveleké, 1897-ben a litterae
originales, valamint a Hevenesi és Pray gylijtemény feldolgozdsa. A két befejezd
kétet mdr a szdzadforduld utdn keriilt ki a nyomddbdl, 1907-ben (Kaprinay kollek-
cio) és 1910-ben (index).80

A késedelmes megjelentetés egyik oka az volt, hogy a kéziratokkal foglaikozdk
szerény, a tuddsuknak meg nem feleld fizetést kaptak, s igy egy-két esztendé miilva
jobb dlldsba mentek. Fejérpataky nem egészen mdsfél évet toltdtt itt. 1882-ben a
minisztérium hosszabb kiilféldi tanulmdnyitra kiildte, majd a Magyar Nemzeti
Mizeumba nevezte ki levéltdrossd, Barabds 1883-ban keriilt ide, két évvel késébb
az Orszdgos Levéitdrba helyezték. Szddeczkyt 1891-ben a Képviseldhdzi Naplo
szerkesztésével biztdk meg. Dedek viszont nem tudta egész munkaidejét a kézira-
tokra forditani, mert a kis 1étszdm miatt egyéb konyvtdri munkat is kellett végeznie,
1897-ben pedig a kultuszminisztérium hosszi ideig tartd, nem konyvtdri vonatkozdsi
lhevéltairi kutatdssal bizta meg.

A nagy késést azonban mindez csak részben indokolja, mert a katalégusok
osszedllitdsdban a meglevs jegyzékek nagy konnyitést jelentettek. All ez kiilondsen
a Kaprinay gy(ijteménnyel kapcsolatban, mert ennél kevés 6ndllé munkdt végzett
Dedek, joformdn kimdsolta az egészet a régi kataldgusokbdl, s ahol vdltoztatott
rajta, mint példdul a negyedrét sorozat 54., 55. és 57. koteteinél, a viltoztatds tdl-

8 A budapesti M. Kir. Egyetemi Kényvtar codexeinek cimjegyzéke. — Catalogus codicum
Bibliothecae Universitatis R. Scientiarum Budapestinensis. Bp., 1881.

% Toth A.:,,Holt” kéziratgy(ijtemények élete. = MKSz. 1958. 42-50. 1.

80 Catalogus manusciptorum Bibliothecae Reg. Scient. Universitatis Budapestinensis. 2. tom.
1-4. pars. Bp. : -
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nyomdan rdvidités volt. Munkdjét e tekintetben inkdbb sajté ald rendezésnek nevez-
hetjik, mint &ndllé feldolgozdsuak.®!

RAKTARAK

Az 1875-ben elkésziilt hatalmas épiilet, amelynek légkdbmétere tébb, mint
tizszerese volt a réginek, csak rovid id6re biztositotta a k6nyvek zavartalan elhelye-
zését. Négy évvel kés6bben mdr jelentkezett minden konyvtdr 6r6kds baja és pana-
sza, a helyhidny. Ennek f6okdt abban kell keresniink, hogy kevés helyiséget rendez-
tek be raktdrnak. Sok teret foglaltak el a szolgdlati lakdsok, az alagsort és a széles
folyosokat nem éllvanyoztdk be, a mdsodik emeletet pedig ideiglenes haszndlatra
a mintagimndzium kapta.

A konyvtdr ezért Trefortot dllandéan kérvényekkel és szdbeli panaszokkal
ostromolta, hogy telepitse ki az iskoldt. Ez 1881 6szén megtortént, a kiiiritett termek
falaira 1882 elején olcsd, fabol késziilt konyvdllvdnyokat szereltek, és ettd]l kezdve
madsfél évtizedig nem okozott gondot a helyhidny. 1896-ban azonban Szildgyi megint
ugy nyilatkozott, hogy ,.a hely sziikét mdr is kezdjiik érezni” 52 Ezen a gondon dtme-

o

netileg az elsé emeleti felyosd bedllvdnyozdsa segitett.

V.
KOZONSEGSZOLGALAT

A koltozés utdn a személyzet kis 1étszdma és a rendezési munkdk miatt a nagy
olvaséterem csupdan délutdn volt nyitva, kett6tSl hatig. 1883-t6l a ldtogatdk délelétt
tiztdl tizenkettdig is haszndlhattdk. Sokan kifogdsoltdk a délutdni korai zdrdst.
Szildgyi ekkor a nyitvatartds idejét két Srdval késGbbre tette 4t (4-t6l 8-ig), és a
feliigyel vel megszdmldltatta az olvasdk szdmadnak 6rdk szerinti megoszidsdt. Kide-
riilt, hogy hét éra utdn ugyan kevesen érkeznek, de az ottlevék kozel harmada egé-
szen nyolcig maradt. A tandcs 1883-ban azt kivdnta, hogy a kdnyvtdr kapuit csak
este tizkor zdrjdk be, de ilyen értelm( leiratdt az igazgatd a személyzet tulterhelt-
ségére vald hivatkozdssal elutasitotta, bar a javaslat ,pedugdgiai fontossdgdt”
elismerte.3

Tiz évvel késébb, 1893-ban Csdky kultuszminiszter elrendelte, hogy az olvasé-
terem kilenctdl tizenkettSig és haromtdl nyolcig legyen nyitva, az olvasds az egye-
temi sziinnapokon se sziineteljen, és utasitotta Szildgyit: , legyen rajta, hogy céiszeriibb
munkamegosztds mellett a jelenlegi szolgalétszam is megfelelien a kivetelmények-
nek” % Az igazgat$ valaszdban elismerte az egész napi nyitvatartds fontossdgat,
de utalt arra, hogy az 1j rend mellett a raktarkezel6knek napi tiz érat kell dolgoz-
niok. Kérte tehdt, hogy adjanak engedélyt még egy személy felvételére, vagy ha ez

81 Dedek maga seholsem hivatkozik a régi katalogusokra, mint forrasra.
82 Jelentés az 1896. évrdl V. 1.

83 EK. 63—-1883/84.

81 EK. 15-1893. A rendeclet kelte 1892. dec. 24.

150



nem lehet, akkor ne noveljék a nyitvatartds idejét.8> Csdky hajthatatlannak bizo-
nyult, ragaszkodott a megnovelt nyitvatartdsi id6hoz, és csak 1894 februdr 20-dn
irta ald az engedélyt egy 1j ideiglenes napibéres felvételére.

A helyben olvasdst 1880-ig semmiféle formdhoz nem ko6t6tték. Joggal irhatta
Szildgyi, hogy ,,nincsen nyilvanos konyvtdr Eurdpdban, mely oly korldtlanul, minden
megszoritds nélkiil volna nyitva boldog, s boldogtalannak.” De ezt a korldtlan szabad-
sdgot nem lehetett sokdig fenntartani. A hidnyos ellen6rzés miatt ismételten elé-
fordult, hogy az olvasdk tankdnyveket vittek a WC-be, ott letépték tdbldjdt, s a
koényv belsd részeit kabdtjuk alatt kicsempészték, elloptdk. Emellett egy olyan lopds
is tortént, amely ,,az épiiletre, s a benne olvasékra is kinnyen végzetessé vdlhatott
volna”. A WC-ben levé gdzldmpa csovét egyik nap estefelé valaki lecsavarta, és
zsebre vdgta. A nyitva maradt csovon 4t a gdz szabadon dramlott a sziik és zdrt
helyiségbe. Szerencsére az egyik olvasd érezte az erds gdzszagot, s igy idejében
elzdrtdk a vezetéket. Ha a raktdrkezel6 valamivel kordbban megy ki ég6 kandccal
a ldmpa meggyujtdsdra, vagy ha valaki gyufdt gyujt, sulyos robbands torténhetett
volna. Ilyen lopds utdn ,,az igazgatdsignak garancidt kelleit kapni, hogy ide csak
komoly torekvésii, s valdban olvasni akard ember jon be, nem pedig a rossz ido ellen
azilumot keresé lump” — irta Szildgyi,®® és a tandcs beleegyezésével bevezette a névre
sz0l6 olvasdjegyeket. Ezt azonban megfeleld személyazonossdgi igazolds mellett
bdrki megkaphatta.

A nagy olvaséterem nem sokkal az épitkezés befejezte utdn mdr szliknek bizo-
nyult. A 132 féréhely a sok ezer egyetemi hallgatonak kevés volt. Ennek igazoldsdra
két korabeli tjsdgcikket idézek. A Fiiggetlenség cimii napilap tuddsitéja az 1880
szeptember 26-1 szamban Konyvtdraink cimmel elpanaszolja, hogy madr nyitds el6tt
nagy témegben vdarnak az olvasni akardk, és amikor megszolal a nyitdst jelz6 harang,
nagy tiilekedés keletkezik a ruhatdr el6tt. Az 6klok és a szolgdk protekcidja donti
el — tuddsit a riporter — hogy ki jusson az olvasdterembe, és ki maradjon kiviil.

Rényi Jozsef, az Egyetemi Kor elndke az Egyetemi Lapok 1892 februdr 18-i
szamdban igy sOhajtott fel: ,,Hdnyszor volt zsifolva az Egyetemi Konyvtdr, melynek
elhanyagoldsdval vadolnak, hdnyszor kellett dideregniink a téli honapokban, mig az
olvasdterem székei koziil valumelyik szabaddd lert.”’s

A panaszokat megerésiti a forgalmi statisztika. 1880-ban 37 197 olvasé 45 375
miivet haszndlt. A napi dtlag 140 f6, 4m a forgalom nem oszlott meg egyenletesen,
az olvasdk szdma tobb alkalommal meghaladta a napi 250-et, s ez napi négy orai
nyitvatartds mellett erds telitettséget jelent. A latogatdk szama 1890-ig nagyjdbdl
azonos szinten mozgott, ettdl kezdve dllanddan emelkedett, és 1899-ben elérte a
49 034 olvasot €s az 53 463 miivet. Ez a szdm azonban napi nyolc érai nyitvatartds
mellett kisebb zstfoltsdgot jelentett az 1880. évinél.

A statisztikdhoz némi helyesbitést kell alkalmazni. Ugyanis a 49 034 szdm
pontosan véve nem ugyanennyi olvasét jelent, hanem azt, hogy ,,a 2809 Ildtogatdsra
Jogosultsdggal bird olvasé hdny izben haszndlt konyvet”. Az akkori szabdlyzat ugyanis

8 EK. 113-1893.
8 EK. 32-1880/81.
87 A cikk R-rel van jelezve, s ez minden bizonnyal Rényit jelenti.
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kimondta, hogy ,,rend szerint egyszerre csak egy kotet adatik ki olvasds végett; kivé-
telt tesznek a szabdly aldl a szétdrak, nyelvtanok, forditasok, atlaszok s mds efféle
segédhonyvek.” Azonban ,.egy azom nap t6bb kiilinbizé munka is kiadatik egymds
utdn az olvasonak.”’®® Tehdt ha valaki egy negyedora elmtiltdval visszaadta a kapott
konyvet, és mdst kért helyette, akkor a statisztikdban két ldtogatot jelentett. Az
olvasott miivek szdma ezért olyan kevés az olvasdk szamdhoz viszonyitva.

Az olvasotermen kiviil a helyben olvasdsra az elsé emeleti kerek szobdban egy
kiilén tandri dolgozdszoba és a féldszinten egy folydiratolvasé — akkori nevén
LHhirlapszoba” — is rendelkezésre allt. Itt nemcsak a professzorok €s az ismert nevii
tudosok kaptak helyet. ,, A nagyobb munkdkkal és tanulmdnyokkal elfoglalt ifjak
szdmdra a kerek teremben mindig van hely — jelentette Szildgyi 1881-ben - senkitél
sem tagadtam meg az engedélvt; aki komolyan akar tanulni, szivesen segitik utasitd-
saikkal a tisztviselok.’®

Arra vonatkozoéan, hogy hdnyan vették igénybe ezt a lehetdséget, az évi jelen-
tések csak annyit mondanak, hogy ,,az egyefemi tandrok és kutaték szdmdra fenn-
tartott dolgozdteremben és a folyéirati szobdban tortént haszndlati forgalom, ami
pedig évrdl-évre progressziv médon nagyobbodra, igen jelentékeny, itt nincs felvéve.”%
1899-ben 2555 olvasé 7534 miivet haszndlt ily modon.

A kolcsonzés a korszak elején jobbdra az egyetemi tandrokra szoritkozott, és
ennek megfelelden igen kisszdmil; napi dtlagban minddssze 2 koélcsdnzé 5 miivet
vitt el. Késébb enyhitették a kolcsonzési feltételeket. Az 1881, évi szabdlyzat szerint
biztositék nélkiil vihettek haza konyveket az egyetemi tandrok, s az igazgatd enge-
délye mellett ,,0ly tekintélyes dlldasn férfiak, kiknek magdnvagyvona vagy hivatali
dllasa elégséges biztositékot nyujt arra nézve, hogy az okozott kdrt megtériteni készek
is, birjdk is.” Tandrképzé hallgaték egyetemi tandr, a kozponti papnevelde néven-
dékei a szemindrium igazgatdjdnak jotdlldsa mellett kaphattak kolcsdn konyvet,
mdsok — tehdt a jogdszok és orvostanhallgatdk is — csak a konyv teljes aranak bizto-
sitékképp vald letétele mellett.”

Ett6] kezdve a forgalom fokozatosan emelkedett, és napi dtlaga 1895-ben elérte
az 50 miivet. Az évek szerinti megoszlds a kivetkez6:

év 1877 1880 1885 1890 1895 1899
kolesonvett mil | 1463 2686 3224 4503 13577 13907

|

AZ OLVASOK ES AZ ALTALUK HASZNALT MUVEK

Az egykori olvasokrdl és olvasmdnyaikrol a forgalmi statisztikdk adnak tobbé-
kevésbé kielégité felvildgositdst. Az olvaséterembe beiratkozottak foglalkozdsdrdl
a legkordbbi kimutatds 1886-ban késziilt. Nézzitk meg ezt és a korszak végér6l az
1899. évit!

88 Ugyviteli utasitds a budapesti K. M. Tudomény Fgyetemi Konyvtar szimara, 28—29. §
Bp., 1875. 9. 1.

8 EK. 217-1880/81.

% Jelentés az 1895. évrdl. Hasonld mondatok egyéb évekrdl szol6 jelentésekben.

91 1881. évi szabalyzat a budapesti egyeterni konyvtar részére, 35. § Bp., 1881. 10. 1.
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Foglalkozas 1886 1899

joghallgato 637 1241
orvostanhallgato 527 189
bolcsészhallgatod 172 473
hittudomanyi haligat6 10 7
gyogyszerészhallgato 56 10
miiegyetemi hallgat6 - 95 242
allatorvostan hallgatd - 31
jogszigorlo 26 69
szigorld orvos 35 24
tandarjelolt 17 42
ligyvédjelolt 174 190
ko6zépiskolas 124 56
hivatalnok 92 107
ir6, ujsagird 11 21
tgyvéd 22 12
orvos 11 10
lelkész - 3
tanar, tanit6 37 53
egyéb (magéinzo, tiszt stb.) 36 29
Osszesen 2082 2809

Sz4zalékos megoszlds szerint:

1886 | 1899
f6 | % | f6 %
tudoményegyetemi hallgatd 1402 67,3 1920 68,6
mads egyetem hallgatéja 95 4,5 273 9,7
szigorld, tanarjel6lt 78 3,8 | 135 4,8
ligyvédjelolt 174 8,4 190 6,7
kozépiskolas 124 6,0 56 2,0
egyéb 209 10,0 [ 235 8,2
Ssszesen r’ 2082 100 | 2809 100

A ldtogatok kétharmada mindkét évben a tudomdnyegyetem hallgatdi koziil
keriiit ki. 1899-re emelkedett a szigorlok szdma, t6bb mint dupldjdra ndtt a mliegye-
temi és dllatorvostani hallgatdk szdma, ersen csdkkent a kozépiskoldsoké, és kozel
két szdzalékkal azok ardnya, akik az olvasStermet nem tanulds céljdbdl vették
igénybe, hanem miivelé6dés vagy tudomdnyos kutatds érdekében.

A jogdsz (hallgatd, szigorld, iigyvédjelslt, igyvéd) olvasék ardnydt nem mond-
hatjuk magasnak, ha $sszehasonlitjuk a joghallgatok szdmdval. Az 1899/1900 tanév
elsé felére beiratkozott 5546 didk koziil 3849 (69,5%) a jogdsz. Ez a szdm szoros
Gsszefiiggésben 4ll a jogi miiveltség tulbecsiilésének folyamatdval. A jogi diploma
a kozfelfogds szerint birtokosdt a legkiilonfélébb dlldsok betdltésére tette alkalmassd,
s ezért kinevezéseknél — elsGsorban természetesen a kozalkalmazotti kinevezések-
nél — a jogi doktordtus letételét kovetelték meg.

A tandri kutatdszoba és a hirlapszoba haszndlatdra az igazgat6 adott engedélyt,
a kevés szdmu latogatét a feliigyeld tisztviseldk jol ismerték, feleslegesnek tartottdk
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az ide sz610 latogatdjegyet, s ezért foglalkozdsuk szerinti megoszlasukrél nem késziilt
kimutatds.

Az olvasott miivekrdl sz610 statisztikak csak a kilenc fészak szerinti felbontdst
kozlik, s igy ezekbdl nem deriil ki, hogy a G szakon beliil hdny torténelmi (Ga, Gb),
irodalomtorténeti (Gc), mivészettorténeti (Gd) és foldrajzi (Ge) mivet olvastak.
A szdzalékos ardny kiszamitdsdndl melléztem a folydiratokat, ritkasdgokat és a
lexikonokat, enciklopédidiat stb. tartalmazé J szakot. Ezek ugyanis a legkiilonbo-
z6bb miiveket foglaljdk magukba, s ezért nem adnak arra a kérdésre feleletet, hogy
milyen ardnya volt az olvasék jogi, orvosi, térténelmi stb. érdeklédése.

Az évi jelentésekben kbdzreadott tdbldzatok 1898-ig csak az olvasoteremben
haszndlt miiveket tiintetik fel. Ferenczy Zoltdn, az 10j igazgatd 1899-ben azutdn a
kélesonzésekrdl és a tanari szoba forgalmardl szold kimutatdsokat is kozreadta,
hogy ,.a kép a konyvtdr haszndlaidrél teljes legyen.”®® Ebben az évben a forgalom
a kovetkezéképp alakult:

Osszesitett | olvasétermi tanari és ‘ Klesnze
szak forgalom E forgalom hirlapszoba | olesonzes
mivek | % | mivek % miivek | % | miivek %
! |

A 1005 1,6 114 0,2 142 4,1 i 749 6,9
B 25361 | 399 | 23426 | 47,7 596 | 17,4 | 1339 | 12,3
C 6 313 9,9 5459 11,1 384 11,3 470 4,3
D 5504 | 87 | 4876 | 99 207 | 60 421 3.9
E 4010 | 63| 3507 | 71 26 | 66 277 | 26
F 2707 4,4 1426 29 614 18,0 667 6,1
G 9917 15,6 5249 10,7 934 27,5 3734 34,4
H 8649 | 13,6 | 5138 | 10,4 313 | 91| 3198 | 295
J 6295 4 268 1178 849
folyéirat 4 313 ‘ 2667 1656
Osnyomtatvany 421 177 244
kézirat 161 10 151
egyéb 253 l 101 : 152

74909 | | 5346 | 7530 | | 13907 |

A 74909 m@ 71,4%-4t az olvaséteremben haszndltdk, s igy az itteni forgalom
dontéen befolyasolja az Gsszforgalmat, Kiilon-kiilon vizsgdlva a nagy olvasétermet,
a tandri és hirlapszobdt, valamint a kolesonzést, egymadstol jelentdsen eltéré adato-
kat kapunk.

A teljes forgalomnak majdnem pontosan a fele, 49,8% esik a jog- és dllamtudo-
ményi miivekre (B és C szak). Tulnyomd résziik tankdnyv, haszndlati ardnyuk leg-
nagyobb az olvasoteremben (58,8%), az ide beiratkozott jogdszok nagy szdimdnak
megfeleléen, mig a tandri szobdban és a kolcsonzSben ez az ardny 28,7, illetve
16,6%-ra csokken.

A bblesészkaron elbadott tdrgyak kozill a természettudomdnyok az dsszfor-

92 Jelentés az 1899. évrol.
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galomnak csak 6,3%-dval vannak képviselve, a tdrsadalomtudomdnyok (F, G, H
szak) pedig 33,6 %-kal. A professzorok és tuddsok elsdsorban a konyvtdr torténelmi,
irodalomtérténeti, nyelvészeti, filozofiai és pedagdgiai anyagdt keresték. Ezt bizo-
nyitja, hogy e szakok egyiittes ardnya a tandri és hirlapszobdban elérte az 54,6%-oft,
a kolcsdnzésben pedig a 70%-ot. Kiilondsen feltling, hogy a filozofiai-esztétikai-
pedagdgiai konyvekre (F szak) esik a tandri szobai haszndlat 18%-a, noha ezek
ardnya az dllomanyban és a beszerzésben egyardnt nem érte el még a 8%-ot sem.

A kimutatdsban Gsnyomtatvinynak nevezték az 1500-ig megjelent nyomtatvd-
nyokon kiviil az 1711 el6tti magyar konyveket is. Ezeknek, valamint a kikolcson-
zOtt kéziratoknak a szdma azért olyan magas, mert benne foglaltatik a vidékre
kiildott ritkasdgok szdama.

PANASZOK AZ OLVASOSZOLGALAT ELLEN

A milt szdzad utolso negyedében dltaldnos a panasz, hogy a konyvtdrak raktdr-
kezel6i gorombdk, kelletleniil szolgdljak ki a kozonséget. A Fiiggetlenség 1880
szeptember 26-i szdmdban megjelent Konyvidraink cimii cikk példdul megemliti,
hogy csak azért nem panaszolja az Egyetemi Konyvtdri ,,szolgdk udvariatlansdagat,”
mert igy is sokkal felette dllnak muzeumi kollégdiknak. 1892-ben Szabdé Erné az
Egyetemi Lapokban sokkal er6sebb hangon irt. Szerinte a baksis jatsza a fészerepet,
s ha valaki a raktdrbol ohajt egy konyvet az olvaséterembe kérni, akkor ,,a t. szolga
urak tenyerével kell beszélni”. O egy Eusebius kotetet hénapok Gta hidba keresett.
Az dllanddan visszatérd vdlasz az volt: nincs. De amikor Gjévkor az egyik raktdr-
kezeldnek borravaldt adott, az a 16bbi konyvrevard olvasot faképnél hagyva a
konyvtdri szabdlyok ellenére azonnal hozta a kért miivet.”

Szildgyi ismerte ezeket a panaszokat, és tudta, hogy a kozonségszolgdlatot meg
kell javitani. Ebbe a feladatba az olvasokat is be akarta kapcsolni. 1891-ben figyel-
meztetd tdbldkat tétetett ki, s ezen hivta fel éket, hogy ne mulasszdk el ,,a tapasztalt
visszaéléseket aluliroit igazgaténak bejelenteni; még pedig nem dlitaldnosan hangzo
vddat, hanem konkrét esetet, mert el vagyok hatdrozva a szabdlyzatoknak az olvasék
érdekében érvényt szerezni.”

A felhivds semmit sem segitett. Szabé Erné emlitett cikke is elismeri, hogy a
latogatok teljesen passzivak, nem akarjdk panasztevésiikkel kockdra tenni a raktdr-
kezel6k jéindulatdt. Ilyen koriilmények kozt az igazgatd csak arra szoritkozhatott,
hogy a tudomdsdra jutott panaszokat megvizsgdlta, ¢s a vizsgdlatnak megfelelGen
intézkedett. Ez a néhdny konkrét eset azonban megmutatta, hogy az clvasoktdl
nemcsak tdmogatdst nem védrhat, hanem &6k azok, akik ,,a szolgaszemélyzetet demo-
ralizdljdk, s ennek megtirténte utdn még 6k tornek pdlcat azok erkolcsi értéken,
melynek megaldzdasdban részt vettek.” Nem a raktdrkezelk kovetelték a borravaldt,
hanem annak addsdval a kozonség szoktatta 6ket ahhoz, hogy hivatali munkdjukat
kiilon ellenérték ellenében végezzék .

98 Néhany adat a tudomany egyetemi konyvtar torténetéhez. 1892. febr. 18-i szdm. A raktarbol
kért miiveket ugyanis csak mésnapra vitték be az olvaséterembe.
9 EK. 18-1892.

155



Voltak, akik a hosszq, két és fél - hdrom hénapig tartd nydri sziinetet helytele-
nitették. A Fiiggetlenség 1883 dprilis 11-i szdmdban megjelent Konyntdri mizéridk
cimi cikk felvetette a kérdést, hogy nydron a hdrom budapesti nagykonyvtdr koziil
miért nincs felvdltva legaldbb egy nyitva? A konyvtdarvezetdk koziil egyedul Szildgyi
vélaszolt. Rdmutatott arra, hogy az Egyetemi Konyvtdr ,,egész éven dt soha sincs
bezdrva”. Nydron ugyan csak déleltt van hivatalos 6ra, és az clvasék kis szdima
miatt a nagy olvasotermet valdban nem nyitjdk meg, de a kis olvasét, a hirlap-
szobdt, mindenki haszndlhatja ilyenkor is. ,,Ezt legjobban az ujsdgiré urak tudjdk,
kik, ha valamely adatra sziikségiik van, néha még az iinnep napjdn is felkeresik a
kinyvtdrt, s iires kézzel sohasem tdvoznak.’?

Még egy, az egyetemi tandcshoz beadott panasziratrél kell megemlékezniink.
1882-ben tobb egyetemi hallgaté kifogdsolta, hogy egyes, tobb kiaddst megért
alapveté miib6i csak régi, 20-30 évvel azelStt megjelent példdnyt kaphatnak meg
olvasdsra. Szerezze be a konyvtdr az Ujabb megjelenésiieket is! A tandcs a kdnyv-
tdrigazgatotdl kért véleményes jelentést az tigyr6l. Szildgyi, aki besszus volt, hogy
a kari konyvtdrbizottsigok a beszerzésnél egydltaldban nem igénylik a konyvtdr-
vezetGség javaslatdt, véleményét, hozzdszdldsat, csak ennyit irt az aktdra: ,,Ez a
karok dolga — kiilonben kevésrdl dll.”’®8

KONYVTARKOZI KOLCSONZES

A mult szdzadban a kdnyvtdri igyek intézésére nem volt semmiféle kdzponti
szerv. Ezt a szerepet nagyon sok esetben az Egyetemi kényvtdr vdllalta. A legfonto-
sabb és a legtébb munkdval jdré ilyen iligynek a kiilfoldi kolcsonzés bizonyult.

A kényvtdr mdr régéta kiildott konyveket vidéki gimndziumoknak, jogaka-
démidknak, koényvtdraknak és mads intézményeknek. Szildgyi ezt a konyvtdrkozi
kolesonzést kiilondsen fontosnak tartotta az adott viszonyok kozt, s ezért erdsen
propagélta. Orommel ajanlctta fel nagyszdmu tudés bardtjénak és minden kutatd-
nak a konyvtar enemfi szolgdlatdt. 1882-ben 36 vidéki intézménynek 89 esetben
adatott postdra kdlcsénmiiveket, és ettdl kezdve a forgalom egyre nétt. A kilencvenes
években az évi jelentésekben sohasem hidnyzik a kovetkez6 mondat: ,, 4 hazai
tanintézetek majdnem kivétel nélkiil igénybe vették konyuvtdrunkat.”” Ugyanekkor a
févdrosi kutaték részére nagy szamban kolesonzott vidékrdl okleveleket és Buda-
pesten nem taldlhato kdnyveket.

A tudomdnyos szempontbdl fontos anyag tekintélyes része a hazai kdnyvtd-
rakban egydltaldn nem volt taldlhatd. Szildgyi ezért rendszeresitette a kiilfoldrdl
valo kolcsbnzést is. 1882-ben 12 konyvtdrhoz 25 izben fordult kérd levelekkel.
Kés8bb ez a szdm lényegesen emelkedett. Volt olyan esztend, az 1890., amikor az
Egyetemi Konyvtdr kolcsonkérd aktdi 45 kiilfoldi konyvtdarba és levéltarba jutottak
el, szdmszerint 14 osztrdk, 12 német, 3-3 francia és svéd, 2-2 belga, holland, olasz
és svdjci, valamint 1-1 ddn, amerikai, indiai, orosz és spanyol intézménybe.%

9 Fiiggetlenség. 1883, 4pr. 12-i szam.
% EK. 217-1881/82.
97 Jelentés az 1890. évrol.
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A kolcsonzés nem szoritkozott a konyvtdrban dolgozd kutatok igényeire,
hanem vdllalta a kdzvetité szerepet a vidéken él6 tandrok, irék, konyvtdrosck
igényei kielégitésére. Kivdnsdgukra a legnagyobb készséggel kért konyveket kiil-
foldrél, s ezeket megérkezésiik utan tovdbbitotta a hozzdjuk legkdzelebb esd gim-
ndzium, konyvtdr vagy plébdnia cimére.

A kiilfoldi intézmények szivességét igyekezett viszonozni. Amikor példdul a
grdci egyetemi konyvtdrnak volt sziiksége néhdny, az Egyetemi Konyvtdrban nem
taldlhaté magyarorszdgi sematizmusra, kolcsonkérte ezeket a Nemzeti Muzeum
konyvtdrdbdl, és tigy adta postdra.

1885-ben egy vidéki kozépiskola kérését a béesi egyetemi konyvtdr nem telje-
sitette. A vallds- és kozoktatdsiigyi minisztérium ennek kapcsdn érdeklodott, hogy
a budapesti Egyetemi Konyvtdr milyen feltételek mellett kolcsondz Ausztridba.
Szildgyi védlaszdban beszdmolt a kiilf6ldi kolcsonzés egyre ndvekvd forgalmdrdl,
dicsérte az osztrdk konyvtdrak elozékenységét, €s érthetének tartotta, ha egy isme-
retlen kiilféldi iskoldnak nem merik odaadni konyveiket, ,,De mdr eddig is tobb
esetben toriént, hogy a hazai kdzépiskoldk hozzdnk fordultak s mi a kért konyveket
kivettiik azoknak, és dtkiildtiik. S hogy ez a jovére is igy legyen, annak semmi sem dll
utjgban.” Ova inti Trefortot egy elhamarkodott megtorlé rendelkezés kiaddsdtol,
mert ez ,,csak a mi tudésaink szdmdra volna hdtrdnyos, s éppen azért nagyon kérem,
hogy a magas minisztérium kegyeskedjék az illeté kozépiskoldt oda utasituni. hogy
kérésével hozzdnk forduljon.”®®

Ezzel e felterjesztéssel az Egyetemi Konyvtdr hivatalosan is elvdllalta a rend-
szeres kiilfoldi kényvtdrkozi kolesonzés lebonyolitdsit. Ezt a feladatot 1923-ban
vette dt t6le az akkor alakult Orszdgos Konyvforgalmi és Bibliografiai Kozpont.
A Kozpont forgalma azonban sokdig igen szlik keretek kozt mozgott, igy példdul
1930-ban mindossze 58 konyvet hozatott meg kiilfoldrdl.

VL
AZ EGYETEMI KONYVTARHALOZAT

Az egyetemi konyvtdérhdlozat kezdetei a XVIIL. szdzad végére nyulnak vissza.
Kozvetleniil a jezsuita rend feloszlatdsa utdni évekbol vannak adataink arrdl, hogy
az egyetem a kémiai és esztétikai tanszék részére védsdrolt konyveket.®® A XIX.
szdzad elsé évtizedeiben mdr jelentékeny konyvanyaggal rendelkezett az dllat-
orvosi intézet €s a csillagvizsgdld konyvtdra. A szazad kozepére két kari konyvtdr
fejlédott ki, a teoldgiai, amelyet kdzdsen kezeltek a koézponti papnevelde konyvei-
vel és az orvosi. Utdbbi nagysdgdra jellemzd, hogy 1864-ben nyomtatott kényv-
jegyzéket bocsdtott ki.

A kiegyezés utdn sorra alakultak meg a tanszéki, szemindriumi konyvtdrak,
igy a jogi karon a nemzetgazdasdgi és statisztikai (1879), a romai jogi (1888), az

9% EK. 210-1884/85.
9 Toth Andras: Az Egyetemi Konyvtar torténete a szerzetesrendek feloszlatdsa kordban. =
Az Egyetemi Konyvtar évkonyvei. III. Bp., 1966. 118—119. 1.
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dllamtudoményi (1895), a jogbdlcseleti (1898) és a biintetdjogi. A bolesészeti karon
a XVIII. szdzad végén alapitott botanikuskerti ndvénytani konyvtdron kiviil a
klasszika filoldgiai (1874), a modern filologiai (1874), a foldrajzi (1880), a fizikai
(1880), az embertani (1881), a fold- és Gslénytani (1882), a vegytani (1885), az
dllattani (1886), a torténelmi (1888), a mivészettorténeti (1893) és a matematikai
intézet (1897) konyvtara m(ikodott. Ezenkiviil 14 orvoskari intézet 1étesitett 6ndlld
konyvtdrt.

Az egyetem koltségvetésében az ,.elméleti és gyakorlati oktatds sziikségletei”
cimén kiilon 6sszegeket engedélyeztek egyes tanszékek szdmdra. 1€84-ben 22 (ebbdl
14 orvoskari) tanszék részesiilt ilyen tamogatdsban. A flivészkert céljdra 8000 forin-
tot adtak, az dllattani intézetnek 800-at, az dsvdnytani muzeumnak 600-at, az
antropoldgiai intézetnek 500-at, a régiség- ¢és éremtanszéknek 200-at, a gorog filo-
logiai muzeumnak 150-et.1° Az Gsszegek kés6bb emelkedtek. 1889-ben 1 jogi,
19 orvoskari és 18 bolcsészeti tanszék szerepelt ily modon a kdltségvetésben.1t
Nyilvdanvald, hogy ezeknek az Gsszegeknek egy részét — a fiivészkert esetén bizo-
nydra egészen jelentéktelen hdnyadot — konyvvdsdrldsra forditottak. Tobb esetben
az elhunyt professzorok sajdt konyvtdrukat hagyomdnyoztdk intézetiikre.

A tanszékek és a kozponti konyvtdr kozt nem jott létre szervezeti kapcsolat.
Nincs tudomdsunk artdl, hogy Szildgyi megkisérelte volna e hdldzat szakmai ellen-
Grzését vagy pedig felajanlotta volna mddszertani segitségét. Valdsziniileg nem tette
meg, de ha megtette volna, nyilvdn elutasitdsban részesiilt volna attél az egyetemtdl,
amelyik a kari konyvtdrbizottsdgi iiléseken sem engedte meg a kézponti kényvtar
igazgatdjdnak megjelenését.

fgy a kapcsolat csupédn arra szoritkozott, hogy az Egyetemi Konyvtdr duplum-
anvagabol idonkint részesedtek a tanszékek. 1889-ben egyszerre 1251 miivet kaptak
az aldbbi részletezés szerint:102

modern filolégiai szemindrium 537 mi
klasszika filoldgiai szemindrium 260 mi
foldrajzi szemindrium 285 mii
dsvénytani intézet 91 mi
novénytani intézet 66 mi
vegytani intézet 12 md

A hdlozat legjelentésebb konyvtérdval az orvoskar tandrtestiilete rendelkezett,
az 1895-ben kiadott nyomtatott katalogus 7440 mivet és 380 téle folydiratot sorol
fel.19% Ezt hallgatok nem hasznadlhattdk, mds karhoz tartozd tanszemélyzet is csak
kiilon engedéllyel.

100 Allami kéltségvetés a Magyar Korona orszigai részére az 1884. évre. Bp., 1893. VI. fiizet.
Vallas- és kozoktatasiigyi Minisztérium. 19-20. 1.

101 Ugyanaz 1899-re. Bp., 1898. VI. fiizet. VKM. 26-27. 1.

102 Jelentés az 1889. évrol.

103 A budapesti K. M. Tudomanyegyetem Orvoskari Tandrtestiilete Konyvtaranak cimjegyzéke.
Osszeall. Székely Agoston. Bp., 1895,
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ORSZAGOS HIRLAPKONYVTAR

Az Orszigos Hirlapkényvtdr alapitdsdnak terve az Egyetemi Konyvtdrban,
illetve ennek els Grében, Szinnyei Jézsefben fogamzott meg. O volt hazdnkban az
elsé, aki felismerte a folydiratok és hirlapok fontossdgdt a kiilonféle kutatdsoknél.
Sajtorepertoriumainak a készitésénél azutdn ldtta, hogy a folydiratokat ugyan a
legtobb helyen tébb-kevesebb gondossdggal érzik, de ,,a hirlapokat minden kinyv-
tarban mostoha gyermekként szoktak tekinteni, nem dpoljak, nem dédelgetik, sot
nem ritkdén ldbbal tiporjak.’1%* Vapasztalatainak hatdsdra elhatdrozta, hogy harcot
indit egy olyan kényvtdr érdekében, amelyik az Osszes Magyarorszagon megjelent
lapot a teljesség igényével Osszegydjti, feldolgozza és az olvasék rendelkezésére
bocsdtja. A létesitendd intézményt Orszdges Hirlapkonyvtdrnak nevezte el, dm ez
a cim megtéveszt6, mert gylijtékorébe a folyoiratok is beletartoztak.

Szinnyei elsé ilyen célu propaganda cikke 1872-ben jelent meg, és tizenkét
esztendGvel késGbb vezetett eredményre. Kezdeményezésére az Egyetemi Konyvtar
1884 elején felterjesztést kiildott a vallds- és kozoktatdsiigyi minisztériumba, és
javasolta, hogy a hdrom nagy budapesti konyvtdr anyagdbol dllitsanak fel egy
hirlapkonyvtdrt. 1% Trefort pdr hénappal késébb, 1884 junius 30-dra megbeszélésre
hivta Gssze a hdarom konyvtdr igazgatojdt és az akadémia fétitkdrdt. Ttt megdllapi-
tottdk, hogy a legtobb hirlapot, 6580 évfolyamot a Nemzeti Muzeum konyvtdra
Orzi, tehdt ez lehet a legjobb alapja az Gj gyljteménynek, az Egyetemi és az Akadé-
miai Konyvtdr ennek adja 4t magyarorszdgi folydiratanyagdbol mindazt, ami ott
hidnyzik. Az értekeztelen elfogadott hatdrozatot Trefort a kovetkezé hénap 2-dn
kiadott rendeletével kotelezGvé tette, s egvbpn 2000 forint évi dotdciot engedélye-
zett erre a célra.l%

A gylijtemény szervezésével és vezetésével azt biztdk meg, aki a legtdbbet tette
érdekében, Szinnyeit. Kinevezést és tiszteletdijat azonban sokdig nem kapott ezért
a munkdért. 1884 jalivs 23-4tdl kezdve déleléttonkint két dijnok segitségével meg-
kezdte az anyag cédulézdsdt, délutdnonkint pedig régi munkahelyén dolgozott
tovdbb.

Az Egyetemi Konyvtdr 165 magyar és 122 idegen nyelvi, Gsszesen tehét 283
féle periodikumot adott dt, ennek nagyobb részébol tobb évfolyamot. Az dtengedert
anyagban megtaldlhato a Fels6magyarorszdgi Minerva, Molnar Magyar Konyvhdza,
a Merkur von Ungarn négy, a Zeitschrift von und fiir Ungern hdrom, a Holgyfutdr
tizenhdrom évfolyama és még sok egyéb.'0” Tobbségiik XIX. szdzadi, s ez rémutat
arra, hogy a Muzeumi Konyvtdrban a hazai periodikumok mennyire hidnyosan
voltak meg, feltehetden f8leg a kotelespélddny-rendelet bilintetd szankcidinak hidnya,
és ebbdl kifolydlag a nyomddk hanyagsdga miatt.

Az Egyetemi Konyvtdr nemcsak majdnem teljes hazai hirlapanvagdt engedte

104 Szinnyei: Hirlapirodalmunk és hirlapkonyvtar. = Nemzet. 1884. 130. sz. Kiny-ban is.
105 FK. 294-1883/84.

106 Szinnyei J.: A hirlap konyvtdr, = A Magyar Nemzeti Muzeum multja és jelene. Bp., 1902.
49-53. 1.

107 FK. 433-1884/85.
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4t, hanem egy statushelyet is. Szinnyei ugyanis, mikor néhdny év mulva a Nemzeti
Mizeum tisztviseli kdzé soroltdk, magdval vitte oda az elsé 6ri 4lldst.

Uj helyén eleinte nem fogadtdk szivesen. ,,A Muzeumndl engemet — irta egyik
bardtjdnak — a személyzettil fiiggetien lévén, betolakodénak rekintenck, és egy svihdk
folytonosan daskdlodik ellenem ... Pulszkyndl pedig oddig vitte a dolgot, hogy & nyiltan
mondta szemiembe tobhszir: ,,0 ellene van a hirlapcsarnoknak, és mindig is ellenc
lesz.” A hirlapkonyvtdart még névleg sem ismeri el.”1% Szerencsére ez az dllapot nem
tartott sokdig, és a gylijtemény 1889-re, mikor megnyilt a nagykézonség haszndla-
tdra, mdr teljesen beolvadt a Széchényi K6nyvtdrba, s cnnek egyik ondllo osztdlyava
valt.

BIBLIOGRAFIAI TANACSADAS

Kozponti konyvtariigyi szerv bidnydban a vallds- és kozoktatdsiigyi miniszté-
rium gyakran kért tandcsot és segitséget az Egyetemi Konyvtértél. fgy tortént ez
a hazai bibliogrdfidk kiaddsa esetén.

Kertbeny Kdroly a minisztérium tdmogatdsdval megjelentette & magyar vonat-
kozdst régi német konyvek jegyzékét, majd hozziafogott a XIX. szdzadi anyagi
feldolgozasdhoz. Haldla utdn a munka folytatdsdra és befejezésére Petrik Géza
kapott megbizdst. Trefort tobbszér fordult Szildgyihoz, téle kérdezte, hogy mennyi
legyen a szerkesztdi tiszteletdij, mekkora elCleget adhat, lehet-e mdr nyomddba
adni a kéziratot, miképp csindljanak kiilf6ldi propaganddt, adjanak-e a kényvtd-
raknak drkedvezményt? Szildgyi minden kérdésre részletes, pontos vdlaszt adott,
és felajdnlotta a nyomdakész kéziratnak és a szedésnek a korrekturdjdt.1%®

Petrik olyan jol oldotta meg feladatdt, hogy Trefort - Szildgyi tandcsdra —
rabizott egy mdsik, nagyobb jelentdségii feladatot, Szabé Kdroly miivének folyta-
tasdt, az 1712-1860 kozti magyar konyvészet Osszedllitdsdt. Az Egyetemi Konyvtdr
igazgatdja fels6bb megbizdsbol ebben is tevékeny segitséget nyujtott, dtnézte a
kéziratot, siirgette a nyomds megkezdését, tandcsokkal ldtta el a szerzdt, el8szot
irt, és még olyan aprosdgokra is gondolt, hogy Petrik részére kedvezményes vastti
jegyet szerezzen a vidéki konyvtdrakba tett utjaihoz.

Lgyeb esetekben is az Egvetemi Konyvtdrtol szerezte be a kultuszminisztérium
informdcidit, példdul akkor, amikor a belga kormadny érdekl6dott ndla, hogy Magyar-
orszdgon miképp van megszervezve a konyvtdrosi vizsga.'® Idénkint nem dllami
intézmények is innen kértek szakvéleményt, igy ide fordult egy trokségi iigy kap-
csdan a késmdrki evangélikus liceum ,,mint a bibliogrdfia terén egyik legilletékesebb
és legnagyobb tekintélyii férumhoz”, és kérte, dontsék el, hogy helyes-e a kettOs
példdnyoknak az altaluk valé értelmezése, 1!

Ezekbdl a feladatokbdl a tisztvisel6k is kivették a résziiket, tobb izben villal-
tdk el minisztériumi, iskolai, egyestileti stb, konyvtdrak rendezését. Szinnyei minisz-

198 Szinnyei levele Jakab (donhéz 1886. jan. 17-i kelttel. Idézi Kozocsa emlitett cikkében =
MKSz. 1964. 68. 1.

109 BK, 316-1886.

10 FK. 231-1897.

i EK. 125-1889.
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tériumi megbizdsbol a szegedi Somogyi Konyvtar miikodésérdl tett részletes jelen-
tést,"? Kudora pedig tagja volt a Muzeumi Konyvtdr kézirattdrdban észlelt hidnyok
feliilvizsgdldsdval megbizott kéttagli, és Dedekkel egyiitt a milleneumi kidllitds
irds- és konyvtorténeti anyagdt rendez6 hdromtag bizottsdgnak.

A MAGYAR KONYVTARUGY A SZAZADFORDULO IDEJEN

Konyvtdriigylink a kiegyezéstdl a szdzadforduldig nagyot 1épett elSre, de ez a
fejlddés igen egyenetlen volt. All ez elsésorban a kdzmiiveldési hdl6zatra. A buda-
pesti gylijtemények koziil egyediil a Toldy Ferenc utcdban miikodd Budai Kényv-
tart lehet megemliteni, mert ez 10 518 kotet szakmunkdjdval és 5000 kotet szép-
irodalmi és ismeretterjesztd konyvével a II. keriileti lakossdg igényeit eléggé kiels-
gitette. Mds keriiletekben hidba keresiink hasonld célti és hasonldé nagysdgli kozmii-
velddési konyvtdrt, helyette csak nyerészkedési célbdl létesitett magdn kolcson-
koényvtdrakat taldlunk.

Ellenben sokat haladt elSre a szakkdnyvtdrak, s ezen beliil a természettudomadnyi
gylijtékoriiek fejlédése. Nézziik meg néhdny jelentSsebb konyvtdr dllomdnydnak
nagysdgdt 1900-ban!113

Orszdgos Statisztikai Hivatal 76 174 kotet
Miiegyetemi Konyvtdr 57 540 kotet
Természettudomdnyi Tdrsulat 22 215 kotet
Fovdrosi Statisztikai Hivatal 20 185 kotet
Orszagos Foldtani Intézet 15 700 kotet
Orszdgos Magyar Gazdasdgi Egylet 11 813 kotet
Orvos Egyesiilet 11 450 kotet
Technoldgiai Iparmuizeum 7 572 kotet
Meteoroldgiai Intézet 4 170 kotet

E gylijtemények jelentGségének megitélésénél gondoljunk arra, hogy egy tizen-
otezer kotetes geoldgiai vagy egy négyezer kotetes meteorcldgiai konyvtdrnak a
tudomdnydg addig megjelent minden jelentds hazai és kiilfsldi kiadvdnydt tartalmaz-
nia kell.

A szakkonyvtdrak tulnyomorészt nemcsak az intézetek dolgozéinak és a tdr-
sulatok tagjainak édlltak rendelkezésére, hanem a kiviil 8116 kutatdknak is. Ezt
bizonyitja tobbek kozt néhdny nagy olvasdteremis,a Miiegyetemi Konyvtdré 110,
a Technoldgiai Iparmizeumé és a Természettudomdnyi Tdrsasdgé 50-50 férdhely-
lyel. De mdr a Képvisel6hdzi Konyvtdr negyvenezer kotetét csak az orszdggytilési
képviselok haszndlhattdk.

Az éltaldnos gy(ijtokori konyvtdrak koziil a Magyar Tudomdnyos Akadémidé
elérte a 150 000 kotetet, de ennek majdnem kétharmaddt, 93 000 kotetet munkaers-
hidny miatt nem katalogizdltak, s igy az olvasok részére hozzdférhetetlen maradt.

12 EK. 103—1886. Az iigyre vonatkozban 1.: Vértesy M.: Vizsgilat a Somogyi Konyvtirban
1886-ban. = A Konyvtaros. 1958. 1. sz. 31. 1.
13 A konyvtdrakra vonatkoz6 szamszerii adatokat 1.: Magyar Minerva. 1. évf. 1900. Bp., 1900.

11 Az Egyetemi Konyvtar Evkényvei IV. 161



A Széchényi Koényvtdr dllomdnya kiilonféle adomdnyok és a kotelespélddnyok
révén szépen gyarapodott, sok ritkasdgot szerzett meg, hirlaptdra nemzetk6zi viszony-
latban is kivdléan miikédott. Ugvanekkor rd kell mutatnunk a hidnyokra is. For-
galma ndtt ugyan, ardnylag azonban igen kevesen ldtogattdk, inkdbb mtizeum volt,
mint kdnyvtdr. Nemzeti konyvtar jellege mellett sem tett semimit nemzeti biblio-
grafiank megteremtése €s a nemzetkdzi kapcsolatok kiépitése érdekében. Kiilfoldi
kényvet igen keveset szerzett be, még a hungarikdkat sem gy(ijtOtte rendszeresen.
Tegyiik azonban régton hozzd, hogy ezeket a feladatokat a meglevd személyzettel
és a kapott beszerzési hitelkerettel nem is valosithatta volna meg.

Ilyen koriilmények kozt az Egyetemi Konyvtdr a magyar konyvtdrak kozt
megtartotta vezetS szerepét. Tisztviseléi képzettek voltak, és dltaldban jol teljesi-
tették feladataikat. A hazai konyvtdrak kozott a legtobb és a legkiilonfélébb szakba
tartozd kilfoldi konyvet vdsdrolta. Gyakran adott tanacsot felettes szerveinek
konyvtariigyi kérdésekben. I'ontos szerepet vallalt a konyvtdrkdzi kolesonzés
terén. Olvasétermi helyvhidnnyal kiizdott, de azért nagy dltalanossdgban igy is kielé-
gitette az egyetemi hallgaték konyvigényeit. Legjobban a professzorok és a kutatdk
irodalommal vald elldtdsa terén teljesitette feladatdt. Dézsi Lajos szerint ebben
a korszakban alig jelent meg nagyobb szabdsi tudomdnyos dolgozat, ,melynek
szerzBje hdldsan el ne ismerte volna” a szikséges forrdsok megszerzésénél Szilagyinak
és az Egyetemi Konyvtdrnak ,kézséges kézremitkodését’” 14 Dézsi szavaihoz leg-
feljebb azt a helyesbitést lehet hozzatenni, hogy a ,,tudomdnyos” jelz6t a toérténelemre,
irodalomtérténetre, nyelvészetre, filozofidra, pedagogidra korldtozzuk. A korszak
végén mindenesetre annyi szakkonyvtdr miikddott, hogy ezekben a kutatdk a ter-
mészettudomdnyok legtébb dgdnak az Egyetemi Konyvtdrbdl hidnyzé alapvetd
miiveit megkaphattdk.

1899 janudr 21-én, 71 éves kordban halt meg Szildgyi Sandor igazgatd. Elhunyta
utdn Mdté Sdndor elsd Or vezette az intézményt 1899 december 18-dig, amig az Uj
igazgatd, Ferenczi Zoltdn elfoglalta a helyét. Noha Ferenczi 1891 6ta a kolozsvdri
egyetem és az FErdélyi Muzeum Egyesiilet koényvtdrdnak igazgatdja volt, és kitling
kodnyvtdrosnak bizonyult, kinevezésében az Egyetemi K&nyvtdrnak az a régi hagyo-
ménya is érvényesiilt, hogy vezetdje orszdgos hirfi tudds legyen. fgy esett Pray Gydrgy,
Schonvisner Istvdn, Fejér Gyérgy, Toldy Ferenc, Horvdt Arpdd és Szildgyi Sdndor
utdn a vdlasztds rd, aki mint irodalomtorténész, kiilonosen pedig mint Pet6fi €let-
rajziré jo nevet szerzett magdnak. Igazgatoi miikodésének tiilnyomd része azonban
a XX. szdzadra, az imperializmus kordra esik, s igy kiilon tanulmdnyba kivdnkozik.

14 Dézst L.: Szildgyi Sandor. = Jelentés az 1899. évrol. XX, 1.
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DIE UNIVERSITATSBIBLIOTHEK VON BUDAPEST IN DER PERIODE
DER ENTFALTUNG DES KAPITALISMUS

( Zusammenfassung)

Nach dem Ausgleich von 1867 hat sich das Tempo der Entwicklung des Kapitalismus in Ungarn
stark beschleunigt, und dieser Prozess erforderte zeitgemisse Bibliotheken. Das Ministerium ent-
schied, dass in erster Linie die Budapester Universititsbibliothek zu einer zeitgeméssen, grossen
wissenschaftlichen Bibliothek ausgestaltet werden soll, denn diese wurde von den meisten Lesern
besucht, und weil hier am ehesten ein solcher Grundbestand zu finden war, den es moglich und auch
wert war weiterzuentwickeln. :

Die erste Forderung der Entwicklung war ein neues Gebiude, denn der Lesesaal im alten Ge-
biaude drohte einzustiirzen, und in den Magazinen konnten wegen der Uberfiillung keine neuen Biicher
eingestellt werden. In den monumentalen Prachtbau, der aber den Funktionen einer Bibliothek in
vielen Beziehungen nicht entsprach, zog die Bibliothek im Jahre 1875 ein.

Die Universititsbibliothek unterstand dem Unterrichtsministerium und bekam von dort jede

‘erforderliche Unterstiitzung. Ihre unmittelbare Behorde aber, die Universitdt, erschwerte ihre Arbeit

mit vielen kleinlichen Massnahmen. Am schédlichsten erwies sich der Umstand, dass der Direktor
hinsichtlich der zu erwerbenden Biicher kaum etwas zu sagen hatte, den Erwerb besorgten die Aus-
schiisse der Fakultiten, und der Direktor wurde zu den Sitzungen von dreien unter den vier Aus-
schiissen kein einziges Mal eingeladen.

Bald nach dem Umzug legte der damalige Direktor, Arpad Horvat, sein Amt nieder. Statt
seiner leitete zwei Jahre lang der erste Custos, Jozsef Szinnyei, der hervorragende Bibliograph, die
Bibliothek. An seinen Namen kniipft sich der Entwurf der neuen Magazinordnung und des Katalog-
netzes. Er hatte kein Universititsdiplom, und konnte deshalb nicht zum Direktor ernannt werden.
So wurde Sandor Szilagyi, der berithmte Geschichtsgelehrte, zum Direktor, der sich sehr bald zu
einem ansehnlichen Fachmann ausgebildet hat.

Die Dotation war ziemlich niedrig, bis zum Jahre 1871 jdhrlich 2000, von da an jahrlich 5000
Gulden.

Wegen des Geldmangels konnten auf den Gebieten von vielen Wissenszweigen selbst die grund-
legenden Werke nicht angeschafft werden. Zu ihrem nachtréglichen Erwerb wurde vom Reichstag
im Jahre 1876 die Summe von 28 000 Gulden bewilligt, aber auch dies erwies sich als wenig. Die
Niedrigkeit des Erwerbskredits wurde halbwegs durch die einzelnen grosseren Biicherspenden und
durch die vom Ministerium ausserhalb des Kredits angekauften Privatbibliotheken ausgeglichen,
Solche waren: die an rechtswissenschaftlichen Werken reiche Bibliothek von Ignac Frank, die an
klassisch-philologischen Werken reichen Bibliotheken von Aurél Béaszel und von Ivin Télfy, die
rechtsgeschichtliche Bibliothek von Gusztdv Wenczel, die strafrechtliche von Tivadar Pauler, die
an Werken fiber die italienische Geschichte reiche Bibliothek von Janos Mircse. Der Durchschnitt
des jahrlichen Zuwachses betrug 2131 Werke in 3192 Binden. Ziffernmissig betrug der Bestand
wihrend der Umzugszeit 180 000, in 1884 215 000, und am Ende des Jahrhunderts 265 000 Bénde,
Die Dotation wurde im prozentualen Verhiiltnis unter den einzelnen Fakultdten verteilt, Die Natur-
wissenschaften erfuhren eine sehr steifmiitterliche Behandlung, sehr wenig solche Biicher wurden

‘beschafft. Die Manuskriptensammlung erfuhr den wertvollsten Zuwachs im Jahre 1877, als Sultan

Abdul Hamid der Universitidt 35 Kodizes schenkte, darunter 11 verbiirgte Corvin-Kodizes.

Dem Umzug folgte die Einfithrung einer neuen Magazinordnung und die Rekatalogisierung
des gesamten Bestandes. Die Biicher wurden 46, je mit zwei Buchstaben des Alphabets bezeichneten
Féchern zugeteilt, und innerhalb dieser Facher in drei Grossenordnungen aufgestellt, und in jeder
Grossenordnung mit je einem, mit der Nummer Eins beginnenden numerus currens versehen.
Statt der alten Bandkataloge wurden zwei neue Zettelkataloge begonnen, ein beschreibender und
ein nach Fachern gruppierter, (ein Realkatalog.) Der beschreibende Katalog erwies sich als sehr gut,
auch heute bildet er den Grundkatalog der Bibliothek. Ein grosser Fehler des Realkatalogs ist
darin zu sehen, dass innerhalb der 46 Ficher jede weitere Teilung vermieden wurde, so gelangten zu
viele Werke in die einzelnen Ficher, und auf diese Weise wurde dieser Katalog zur Orientierung in
den Fachliteraturen ungeeignet. Mit der Rekatalogisierung wurde im Sommer 1876 begonnen; am
Anfang ging es mit der Arbeit schnell voran, spiter hat sie sich verlangsamt, und wurde erst in 1885,
beendigt.
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Nach dem Umzug horte der driickende Raummangel auf, es wurde nun mdglich, aus den Ra-
ritiiten (bestehend aus Inkunabeln, alten ungarischen Biichern, Hungaricis usw.) Sondersammlun-
gen zu griinden.

Den Manuskriptenkatalog gab die Bibliothek in § Bénden im Druck heraus, der erste, der
Kodexkatalog, erschien in 1881, der fiinfte, die verschiedenen Indizes enthaltende Band aber in 1910.
In 1876 wurde auch der Katalog der Handbibliothek des Lesesaales gedruckt, und von 1877 an
jedes Jahr derjenige der Neuerwerbungen.

Der 132. Personen fassende neue Lesesaal erwies sich bald als eng. Die Durchschnittszahl der
tdglichen Besucher erreichte schon in 1880 die Zahl 140, in den Examensperioden iibertraf sie aber
auch die Zahl 250. Gegen Ende des Jahrunderts erhohte sich diese Zahl parallel mit dem Wachsen
der Anzahl der Universititshorer. Ungef. 68% der Besucher waren Universitidtshorer, 5—-10% Horer
von anderen Hochschulen, 12% Rigorosanten und Lehramtskandidaten, die anderen waren Beamten,
Mittelschullehrer, Anwilte, Pensionisten. Dabei stand den Lesern noch ein Professoren Arbeitszim-
mer und ein Zeitschriftenlesezimmer zur Verfligung.

Die Ausleihe war am Anfang der Periode sehr gering, sie beschrinkte sich hauptsiichlich auf
Universititsprofessoren und betrug im Tagesdurchschnitt 5 Werke. Spiter, als bei entsprechender
Biirgschaft auch die Horer Biicher nach Hause bringen durften, erhdhte sich der Verkehr auf mehr
als das Zehnfache.

Nahezu 60% der im Lesesaal beniitzten Biicher bestand aus rechtsund staatswissenschaftlichen
Werken. Dieses Verhiltnis kann nicht als zu hoch angesehen werden, besonders wenn man bedenkt,
dass 70% der Horer der Universitdt Jura studierte. Im Professorenarbeitszimmer und in der Aus-
leihe gestaltete sich die Nutzung anders, hier gingen die literaturgeschichtlichen, geschichtlichen,
philologischen, philosophischen und pidagogischen Werke voran, mit 55 bezw. 70%.

Die medizinische und die theologische Fakultdt verfligten schon in der Periode des Ausgleichs
iiber bedeutende Fakultdtsbibliotheken, spiter kamen nacheinander die verschiedenen Lehrstuhl-
und Seminarbibliotheken zustande. Sie hatten aber keine geregelten Verbindungen zur Universi-
titsbibliothek, sie erhielten bloss manchmal einige Duplikate von ihr.

Fiir die Bibliotheksangelegenheiten kam im vorigen Jahrhundert noch kein zentrales Organ
zustande. Diese Rolle wurde in vielen Fillen von der Universitdtsbibliothek von Budapest iiber-
nommen. Sie gab dem Unterrichtsministerium Ratschldge in bibliographischen Fragen, sie half
bei der Neubearbeitung des Materials von Provinzbibliotheken, und sie stellte den Plan fiir eine
Zentralzeitungsbibliothek auf, die simtliche Zeitungen und Zeitschriften des Landes mit Vollstidn-
digkeitsanspruch sammeln sollte, die auch zustande kam, und spiter zu einer Abteilung der der
Széchényi Nationalbibliothek wurde.

Die Universitidtsbibliothek wurde zum wichtigsten Organ der Ausleihe unter den Bibliotheken.
Sie betrieb die Ausleihe nicht nur fiir die Provinzbibliotheken, sondern auch fiirs Ausland. Sie hat
z. B. im Jahre 1890 von 45 auslidndischen Bibliotheken bezw. Archiven regelmissig Biicher leihweise
erhalten, und unter den betreffenden Institutionen befanden sich auch amerikanische und indische
Bibliotheken.

Im letzten Drittel des vorigen Jahrhunderts schritt das ungarische Bibliothekswesen méchtig
voran, besonders auf dem Gebiete der Griindungen von Fachbibliotheken, und auch die Széchényi
Nationalbibliothek durchmachte eine bedeutende Entwicklung. Die Universitdtsbibliothek behielt
aber ihren fithrenden Platz unter den ungarischen Bibliotheken. Threr Aufgabe geniigte sie am besten
beim Versehen der Professoren und Forscher mit der erforderlichen Literatur.
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