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Kétnyelviiség a szaknyelvhasznalatban és -oktatasban'

A szaknyelvi regiszter fejlesztése a nyelvtudomany fontos feladatai kdzé
tartozik, ugyanis, amint arra Kiss JENO is utal, a ,,szakszokincsek ma mar a ma-
gyar szokészletnek nagyobb részét alkotjak, mint a kézmagyar szavak™ (KISS
1995: 83). E kijelentés kiilondsen érvényes kisebbségi kétnyelviiségi helyzetben.
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GROSJEAN 2004: 40). JOZEF STEFANIK meghatarozasa alapjan a kétnyelvl be-
sz¢lok rendelkeznek a két nyelv hasznalatanak képességével, amely azonban
nem kotédik a két nyelv mindennapos hasznalatanak feltételéhez, s a kétnyelvii
egyénnek nem kell mindkét nyelvet azonos szinten beszélnie (STEFANIK 2000:
17). A kétnyelviiek nyelvhasznalata kiilonbozik az egynyelvii besz¢élokétol, kii-
I6nbségek figyelhetok meg a magyarorszagi és a hataron tuli nyelvhasznalat,
illetve nyelvvaltozatok kozott. SZILAGYI N. SANDOR a szerint 1918 utan a ma-
gyar nyelv kiilonfejlodésének vagyunk szemtanui, melynek egyik oka, hogy ki-
sebbségi kétnyelviiségi helyzetben a tobbségi nyelv befolyasolja a kétnyelvii
besz€é16k anyanyelvvaltozatat (SZILAGYI N. 2008: 106). E hatas abban nyilvanul
meg, hogy a kétnyelvili besz¢él6k nyelvhasznalatdt megakadasjelenségek, kontak-
tusjelenségek és kddvaltasok jellemzik. A kiilonfejlodés masik okat abban latja,
hogy bizonyos, Magyarorszagon lezajlo nyelvi valtozasok a hataron tuli valtoza-
tokban nem jelennek meg (i. m. 108). LANSTYAK ISTVAN a kiilonfejlédés helyett
inkabb a szétfejlodés terminus hasznalatat javasolja (LANSTYAK 2008: 118).
Kiilonbségek, illetve a szétfejlédés nyelvi kovetkezményei megfigyelhetok a
standard magyar nyelv hataron tili valtozatainak szaknyelvi regiszterében is.

A tényre, hogy Szlovakiaban a legtobb szaknyelv magyar nyelvii miivelésé-
re nincs intézményes mod, s az ebbdl eredd problémakra mar tobb nyelvész is
felhivta a figyelmet. Tobbek k6zott LANSTYAK ISTVAN (1998, 2000), MISAD
KATALIN (2009) és SZABOMIHALY GIZELLA (2010) is foglalkozott e kérdéssel.
Mivel a szaktantargyak oktatasa sok magyar tanitasi nyelvii szakkozépiskolaban
allamnyelven folyik, a didkoknak lehetdségiik sem nyilik arra, hogy anyanyelv-
iikon sajatitsak el a szaknyelvet. A szaktantargyak magyar nyelvii oktatasa soran
nem feledkezhetiink meg a tankonyvekrol. A tankdnyvekkel kapcsolatban felme-
rilé problémak részletesebb kifejtésére irasom késébbi részében térek ki.

Szlovéakidban sok esetben tehat hidnyzik a magyar nyelvii szaknyelvi re-
giszter, ami a gyakorlatban azt jelenti, hogy a szlovakiai magyar szakemberek
nem ismerik az egyes szakkifejezések magyar, illetve Magyarorszagon hasznala-
tos megfeleldit, mivel a szlovak szaknyelvet sajatitottak el (v6. LANSTYAK 2000,
MISAD 2009). A kétnyelvii szdtarak nagy része — ha egyaltalan létezik — elavult,
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nehezen hozzaférheto, s a kétnyelvii szakemberek kiilonb6z6 okoknal fogva sok-
szor igényt sem mutatnak a szakkifejezések magyar megfeleldinek elsajatitasara.
A kétnyelvli szakemberek kozti kommunikacid soran gyakoriak a kodvaltasok: a
magyar nyelvii megnyilatkozasban a szakkifejezések szlovak nyelven hangzanak
el. A kisebbségben €16k gyakran tudataban sincsenek annak, hogy példaul szak-
mai, hivatalos kommunikacié soran milyen koriilmények kozott hasznalhatjak
anyanyelviiket, s ezért a (irasbeli) hivatalos ligyintézés nyelve a lehetdség ellené-
re is altalaban az allamnyelv (v6. MISAD 2009: 71-90).

Kétnyelviiségi helyzetben fontos szerepet jatszik az oktatds nyelve. Az a
tény, hogy a didkok milyen nyelven sajatitjak el a nyelv egyes regisztereit, pél-
daul a szaknyelv regiszterét, befolyasolja késobbi nyelvhasznalatukat és a hata-
ron tali szakmai nyelvhasznalatot (v6. HOBOTH 2009, 2010). Szlovéakidban sok
magyar anyanyelvil sziilo szlovak tanitasi nyelvi iskolaba iratja gyermekét, mi-
vel ugy gondolja, hogy gyermeke ezaltal jobban elsajatitja a szlovak nyelvet.
Gyakran tanti lehetiink annak is, hogy a magyar tanitasi nyelvii szakkézépisko-
lakban a szaktantargyak oktatdasa allamnyelven folyik, s ez azt eredményezi,
hogy a didkok nem ismerik meg magyar nyelven szakmajuk szokészletét. A
szaktantargyak magyar nyelvli oktatdsa sem problémamentes, amint arra
LANSTYAK ISTVAN és MISAD KATALIN és SZABOMIHALY GIZELLA is utalnak,
ugyanis a szlovakiai magyar tanitasi nyelvii iskolakban hasznalatos tankdnyvek
tobbsége szlovak vagy cseh konyvek forditasa. A tankdnyvek sok kontaktusje-
lenséget tartalmaznak, terminologiahasznalatuk nem kovetkezetes, ami abbol a
ténybdl ered, hogy a tankonyvek forditdi, s altalaban a lektoralok is kétnyelviiek.
Az esetleges pontatlansagokra, eltérésekre gyakran a tanarok sem tudjak felhivni
diakjaik figyelmét, mivel fels6foku tanulmanyaikat 6k is szlovak nyelven végez-
ték, tehat nem keriiltek kapcsolatba a magyar szaknyelvvel (v6. LANSTYAK
1998: 26-7, 2000: 156—7, MISAD 2009: 14, SZABOMIHALY 2010: 207-10).

A felsorolt okok miatt a szaknyelvi tervezés, a standard magyar nyelv hata-
ron tuli valtozataiban a hianyzo6 szaknyelvi regiszter kialakitasa, a szaktermino-
logia kodifikalasa, kétnyelvl szotarak Osszeéllitasa, a magyar szaknyelv orsza-
gonkénti szétfejlodésének megakadalyozasa, amint arra LANSTYAK ISTVAN és
MISAD KATALIN tobb tanulmanyban, irasban is felhivjak a figyelmet, a nyelv-
tervezés fontos feladatai k6z¢é tartoznak (v6. LANSTYAK 2000: 1567, MISAD
2009: 11-5). Ahhoz viszont, hogy e nyelvtervezési feladatok megvaldsulhassa-
nak, sziikséges felmérni a hataron tali szakmai nyelvhasznalat és a szaktantar-
gyak, valamint a szaknyelv oktatasanak helyzetét.

Kutatasom céljaul, melynek eddig elért, egyetemistak és szakkdzépiskolas-
ok korében végzett felmérés eredményeinek egy részét szeretném réviden bemu-
tatni, az épitdipar nyelvének vizsgalatat valasztottam, mivel e téma — tudoma-
som szerint — még viszonylag feltérképezetlen teriiletnek szamit.

A Winkler Oszkar Epitéipari Szakkozépiskoldban folytatott kutatast csupan
roviden 0sszegzem, a szlovakiai magyar épitészhallgatok korében végzett felmé-
rés bemutatasara szeretnék bévebben kitérni.

A losonci Winkler Oszkar Epitdipari Szakkozépiskoldban az oktatis ma-
gyar ¢és szlovak tanitasi nyelvli osztalyokban zajlik. A terepmunka soran tanitasi
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orékat hallgattam meg, illetve a magyar osztalyokban tanul6 didkok nyelvhasz-
nalati kérdoivet toltottek ki. A kérddives modszer segitségével arra a kérdésre
kerestem a valaszt, hogy a didkok szakmai nyelvhasznalatara milyen mértékben
hat a szlovak nyelv, illetve ismerik-e a szakkifejezések magyar megfeleloit. A
tanitasi 6rakon vald részvétel soran azt figyeltem meg, hogy milyen moédon fo-
lyik a szaktantargyak és a szaknyelv oktatdsa, s a didkok milyen formaban hasz-
naljak a terminoldgiat a tanarral vald szakmai kommunikéacio soran. Megfigyelé-
seimet a tanarokkal folytatott beszélgetéseim a szaktantargyak oktatdsanak mod-
jarol tovabbi hasznos informaciokkal egészitették ki. A diakok altal kitoltott kér-
doéiv els6 részében az adatkdzlokre vonatkozo szociolingvisztikai informaciok,
valamint nyelvhasznalati szokasaikkal kapcsolatos kérdések szerepelnek. A kér-
déiv masodik részével azt vizsgaltam, hogy az adatk6zl6k milyen valtozatban
hasznaljak az egyes szakkifejezéseket, amely soran a diakoknak kiilonbdz6 tipu-
su feladatokat kellett megoldaniuk: 1) a kifejezések megadott valtozatai koziil
meg kellett jelolnilik azt az alakot, amelyiket hasznaljak; 2) a mondatkiegészités
soran be kellett helyettesitenilik a mondatba az altaluk helyesnek vélt és hasznalt
valtozatot; 3) az utolso részben a szlovak kifejezés mellé kellet irniuk a magyar
megfelelot.

A feladatok megoldasa soran a diakok tobbsége a magyar, illetve kétnyelvii
kornyezetben elterjedt valtozat hasznalata mellett dontott. A tandrok szamara
Osszedllitott kérddiv annak felmérésére iranyult, hogy milyen szempontokat tar-
tanak fontosnak a szaktantargyak oktatdsa soran, illetve tudatdban vannak-e az
egynyelvil és kétnyelvli kdrnyezetben hasznalatos szaknyelv kiilonbségeinek. A
kapott eredmények alapjan elmondhato, hogy a tanarok fontosnak tartjak, hogy a
didkok elsajatitsak a magyar terminologiat, sajat bevallasuk szerint utananéznek
a kifejezések magyar megfeleldinek, s az esetleges kiilonbségekre felhivjak a
didkok figyelmét (v6. HOBOTH 2009, 2010).

A felmérést, melynek eredményeirdl részletesebben szeretnék beszamolni,
kétnyelvli épitészhallgatok korében végeztem el. A terepmunka soran arra a kér-
désre szerettem volna valaszt kapni, hogy a didkok milyen nehézségekkel talal-
koztak, talalkoznak a szaknyelvvel kapcsolatban, s milyen mértékben ismerik és
hasznaljak a szakkifejezések magyar megfelel6it. A felmérést kérddives mod-
szerrel végeztem el e-mail segitségével. Meg kell azonban jegyeznem, hogy a
tobb, mint 100 elkiildott kérddivet csupan 19 adatko6zlo toltdtte ki, sajnos igy
eredményeim nem nyujtanak atfogd képet, viszont némi betekintést nyujtanak a
szlovakiai magyar egyetemistak, épitészhallgatok nyelvhasznalati szokasaiba. A
didkok valaszait annak fliggvényében hasonlitottam 0ssze, hogy gimndziumban
vagy szakkodzépiskolaban végezték-e kozépfoku tanulmanyaikat. A felmérés so-
ran ugyanis abbol a feltételezésbdl indultam ki, hogy a gimndziumbol érkezo
adatkozl0k kevésbé ismerik a szakkifejezések magyar megfeleldit, mint az épito-
ipari szakkdzépiskolakban tanuld tarsaik, ugyanis eldszor egyetemi tanulmanya-
ik folyaméan keriiltek kapcsolatba a szaknyelvvel, természetesen szlovakul. In-
tézményes keretek kozott tehat nem sajatitottdk el a magyar szaknyelvet. Az épi-
tdipari szakkdzépiskolakban tanuld didkok, amennyiben magyar nyelven zajlott
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a szaktantargyak oktatasa, kozépiskolai tanulmanyaik soran a magyar szakkife-
jezések egy részEét mar megismerték.

A kérd6iv elsé részében az adatkdzlokre vonatkozod szociolingvisztikai in-
formaciok talalhatoak, mint példaul az adatkdzlok nemzetisége, anyanyelve, a
kozépiskola feltiintetése, ahol tanulmanyaikat végezték, nyelvhasznalati szoka-
saikra vonatkozo kérdések, a szlovak szaknyelvvel kapcsolatos nehézségeiket
targyalo kérdések. A masodik rész gyakorlati feladatokat tartalmaz: a diakoknak
a felsorolt szlovak nyelvii szakkifejezések mell¢ kellett irniuk a magyar megfele-
16t. E feladat soran azt mértem fel, hogy az adatk6zl6k ismerik-e a szlovéak kife-
jezések magyar ekvivalenseit. A harmadik feladatban az adatk6zl6knek azt kel-
lett megjelolniiik, hogy az adott kifejezések felsorolt valtozatanak melyikét
hasznaljak. Az utolso6 részben magyar kifejezés szlovak megfeleldjének feltiinte-
tése volt a feladat.

A kérdoéivet kitolto adatkozlok — két kivétellel — magyar nemzetiséglinek és
anyanyelviinek valljak magukat, s tobbségiik alap- és kozépfokl tanulmanyait
egyarant magyar tanitasi nyelvi iskolakban végezte, szlovak tanitasi nyelvi alta-
lanos iskolaban kettd, kozépiskolaban harom didk tanult. A didkok tobbsége (13)
gimnaziumbol érkezett, tehat feltételezhetd, hogy a szakkifejezésekkel elészor
egyetemi tanulmanyaik soran keriiltek kapcsolatba. Egy adatk6z16 kozépiskolai
tanulmanyait szakkozépiskolaban folytatta ugyan, de nem épitdipariban, tehat az
egyetemen sajatitotta el a szaknyelvet, ezért a feladatok értékelése soran a fel-
tiintetett kifejezéseket a gimnazium csoportjaba soroltam. A szakkozépiskolak-
bol érkezd adatkozlok a szaktantargyak oktatasi nyelveként egyenld aranyban
tiintették fel a magyar és a szlovak nyelvet. Az adatkdzlok mindegyike a felso-
foku képzés alapszintjén (BA) vesz részt.

Az adatkdzlok a magyar szakkifejezéseket a legtobb esetben magyar anya-
nyelvll osztalytarsaikkal, munkahelyen magyar kollégakkal, illetve csaladi kor-
ben hasznaljak, a szlovak szakkifejezések leggyakoribb hasznalati szintere az
iskola, valamint a munkahely. A szakkifejezések magyar nyelvii hasznalataval
kapcsolatos két sz¢éls6séges valasz egyike, hogy az adatkdzl6k koziil sajat beval-
lasa szerint csupan 1 diak hasznalja naponta a szakkifejezéseket magyar nyelven,
a masik véglet, hogy 4 didk sohasem hasznalja a magyar terminologiat. A vala-
szok megoszlasat az alabbi abrak is szemléltetik:
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1. abra
A szakkifejezések magyar nyelvii hasznalata

[*d

soha

2. abra
A szakkifejezések szlovak nyelvil hasznalata

naporta
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Egyetemi tanulmanyaik kezdete elott az adatkozlok 68,4%-a egyaltalan
nem talalkozott a szlovak, 47,3% pedig a magyar szakkifejezésekkel. A diakok
10,5%-a tiintette fel magyar, 21% pedig a szlovak terminologia a fels6foku ta-
nulmanyok kezdete el6tti (gyakori) hasznalatat.

A magyar szaknyelv kétnyelviiségi helyzetben betoltott szerepével kapcso-
latban az adatk6zlOk tobbsége fontosnak tartja, hogy a szlovakiai magyar épité-
szek elsajatitsak a magyar terminoldgiat, elsdsorban a Magyarorszagon vald ér-
vényesiilés, valamint a tananyag konnyebb megértése érdekében. A megkérde-
zettek 36,84%-a viszont ettdl eltérd véleményt fejezett ki, amit 26,31% azzal
indokolt, hogy a kétnyelvii kdrnyezetben €16 és dolgozd szakembereknek nincs
szlikségilik a magyar terminologiara, csupan a szlovak szaknyelvet kell ismerni-
uk.

Amint arra mar utaltam, a szlovakiai magyar szakemberek gyakran nem
ismerik az egyes szakkifejezések magyar megfeleldit. Amennyiben adatkdzldim
az eldadasokon, gyakorlatokon 1j, addig ismeretlen kifejezéssel talalkoznak,
31,57%-uk néz utana a magyar megfelelének. Els6sorban szotarakbol, a vilagha-
16n, illetve magyar osztalytarsaktdl informaloédnak a kifejezés jelentésérol,
57,89% viszont csak szlovak nyelven sajatitja el a kifejezést, tehat nem ismeri
meg a magyar megfelelot, illetve 1 adatkdzl6 a tananyag alapjan probal rajonni a
kifejezések jelentésére.

Adatkozl6im ugy vélik, hogy a Magyarorszagon és a szlovakiai magyarok
korében hasznalatos szaknyelv eltér egymastol, kiilonbséget elsdsorban a termi-
noldgia teriiletén éreznek. Az egynyelvii és kétnyelvii kdrnyezetben hasznalatos
terminologia eltéréseit a szlovak nyelv hatasa kovetkeztében 1étrejovo tiikorfor-
ditasban: tiikorszavak, tiikorkifejezések hasznalataban latjak. Az adatk6zIok va-
laszai alapjan elmondhatd, hogy a szlovakiai magyar épitészhallgatok kétnyelvii
beszédpartnerekkel folytatott megnyilatkozasaikban, szakmai kommunikacio
soran gyakran valtanak kodot, ami azt jelenti, hogy a szakkifejezéseket szlova-
kul hasznaljak. Az alabbi abra szemlélteti, hogy adatk6zl6im a magyar nyelvii
kommunikacié soran milyen ardnyban hasznaljak a terminologiat magyar, illetve
szlovak nyelven:

3. abra
A szakkifejezések hasznalata a magyar nyelvii kommunikéacio soran
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A kodvaltast, kdzvetlen kdlcsonszavak jelenlétét a magyar nyelvii kommu-
nikacid soran a 19-bol csupan 2 adatkozl6 érzi zavaronak, annak ellenére, hogy
az 0 nyelvhasznalati szokésaikat is jellemzi ez a jelenség. Adatkdzléim tobbsé-
gét viszont nem zavarja a kodvaltas, e véleményliiket tobbek kozott azzal indo-
kolték, hogy konnyebben megértik a szlovak szakkifejezést, a szlovak termino-
logia hasznalataval elkeriilhetik az esetleges félreértéseket, mivel kevesen isme-
rik a magyar megfeleldt, illetve ezaltal a hallgato is tanulja a szlovak kifejezése-
ket, valamint az 6 nyelvhasznalati szokasaikra is jellemz6 ez beszéléi magatar-
tas.

Fontosnak tartottam felmérni, hogy az egyetemistak kdrében milyen nehéz-
ségek meriilnek fel a szlovak (szak)nyelvvel kapcsolatban. Adatk6zl6im tobbsé-
gének egyetemi tanulmanyai kezdetén okozott gondot a szlovak nyelv, kiilono-
sen a szakkifejezések és az ugynevezett ,.konyhanyelv”’ megértése, valamint ne-
hezen tudtak kifejezni gondolataikat, ami elsdsorban a szobeli, irasbeli vizsga-
kon jelentett problémat, de tanulmanyaik soran lekiizdotték e ,,hatrany”-ukat. A
kérdoiv kitoltésekor az adatkozlok 47,36%-a mar egyaltalan nem, 15,78% néha
érez nehézséget a szlovak nyelvvel kapcsolatban, s valaszaikbol kidertil, szlo-
vaktudasukban tanulmanyaik kezdetétol a kérddiv kitoltéséig folyamatos fejlo-
dést tapasztaltak. Az adatkozl6k egy része viszont uigy véli, hogy a szakkifejeze-
sek tekintetében a diakok kétnyelviisége nem jatszik Iényeges szerepet, mivel a
gimnaziumbol érkez szlovak anyanyelvii didkoknak is ugyanolyan modon kel-
lett elsajatitaniuk a terminologiat, mint nekik. Ezek az adatok is alatdmasztjak a
szakemberek azon véleményét, hogy azok a diakok, akik magyar tanitasi nyelvii
iskoldkban végzik alap- és kozépfoku tanulmanyaikat, ugyanolyan sikereket,
eredményeket érhetnek el, mint a tobbségi iskolakban tanuld kétnyelvil tarsaik.
Kivancsi voltam tovabba arra is, hogy az idegen nyelvi tanitasi 6rakon, melyek
sordn a didkok a német és az angol szaknyelvet sajatitjak el, milyen nyelven jut-
nak esziikbe az angol, német kifejezések megfelel6i. Az adatk6zIok valaszai iga-
zoltak feltételezésemet, amely alapjan az idegen nyelvii szakkifejezéseket a dia-
kok tobbsége szlovakra, a koznyelvi szavakat magyarra forditja, tehat arra a
nyelvre, amelyen az adott kifejezést el6szor elsajatitotta.

A magyar tanitasi nyelvii gimnaziumokbol érkezé didkok 50%-a sajat be-
vallasa szerint néhany szakkifejezésnek ismeri a magyar megfeleldjét; 8,33%
allitja, hogy ismeri; 16,66% pedig, hogy nagy részét ismeri; illetve 25% nem
ismeri a magyar terminologiat. Magyar tanitasi nyelvii épitéipari szakkozépisko-
laban tanulé didkok mindegyike sajat bevallasa alapjan valamilyen szinten isme-
ri a szakkifejezéseket, valaszaik azonos aranyban (33,33%) oszlanak meg. Azok
az adatk6zlOk viszont, akik szlovak nyelven végezték a kozépiskolai tanulma-
nyaikat, sajat bevallasuk alapjan csupan néhany szakkifejezésnek ismerik a ma-
gyar megfeleldjét, illetve egy adatkdzlé nem ismeri a terminologiat, egy adat-
kozl6 szamara pedig néhany kifejezés magyar ekvivalense ismert. Az eredmé-
nyeket a kdvetkez abra szemlélteti:
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4. abra
A magyar szakkifejezések ismerete az adatkdzlok véleménye alapjan
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szakkizé piskola

Az adatkozlOk sajat szaknyelvi ismereteiket értékel vélaszaik, valamint
a kérd6iv gyakorlati részének eredményei alapjan elmondhato, hogy azok a
didkok, akik kozépfoku tanulmanyaikat szlovak tanitasi nyelvii iskoldkban
végezték, sajat bevallasuk alapjan csupan néhany szakkifejezésnek ismerik
a magyar megfeleldjét. Ezt a véleményiiket a kérdéiv gyakorlati feladatai is
alatamasztjak, ugyanis adatkozl6im e csoportja tiintette fel a feladatok
megoldasa soran a legkevesebb helyes magyar szakkifejezést. A magyar tanitasi
nyelvill épitdipari szakkozépiskolakban tanulod adatk6zlok jobban biznak magyar
nyelvli szaknyelvi, terminolégiai ismereteikben gimnaziumokban tanulod
tarsaiknal, s a kérdéivben valoban az adatk6zlok e csoportja adta a legtobb
helyes magyar valaszt.

A magyar szakkifejezés szlovak nyelvli megnevezése soran a szlovak
kozépiskolakbol érkezo adatkdzlok érték el a legjobb, a magyar tanitasi nyelvil
gimnaziumokan tanulé adatk6zlok a leggyengébb eredményt.

A két feladat Osszesitett eredményei alapjan, amely soran a forrasnyelvtol
fiiggetleniil vizsgaltam meg, hogy az adatk6zl6k a megadott terminusok helyes
ekvivalenseit tlintették-e fel, alegtobb helyes megoldast a magyar épitdipari
szakkozépiskolakban, a legkevesebbet a szlovak tanitasi nyelvii kozépiskolakban
tanul6 adatkozl6k adték.

Feltételezéseim tehat részben beigazolodtak, ugyanis a magyar tanitasi
nyelvii épitéipari szakkozépiskolaban tanulé adatkozlék tobb terminusnak
ismerik a magyar, illetve szlovak ekvivalensét, mint a magyar tanitasi nyelvii
gimnaziumokban tanulo tarsaik, s a szlovak kozépiskolakban tanuld adatkdzlok
ismerik a legkevesebb magyar szakkifejezést, viszont az adatkdzlok e csoportja
a magyar szakkifejezések szlovak megnevezése soran a legjobban teljesitett. A
kapott eredményekbdl azonban nem vonhatoak le altalanos érvényii kovetkezte-
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tések részben a valaszadok alacsony szama miatt, valamint nem hagyhato
figyelmen kiviil a tény, hogy az adatk6zl6k a kérdéivet nem a jelenlétemben tol-
totték ki, hanem otthoni kérmyezetben, s igénybe vehették a szotarak segitségét.
Véleményem szerint e felmérés eredményei ennek ellenére betekintést nydjtanak
a kétnyelvii egyetemista didkok (szak)nyelvhasznalati szokésaiba, s a szlovak
(szak)nyelvvel kapcsolatos nehézségeikbe.

E kutatasaim célja a kétnyelviiségi helyzetben foly6 szaknyelvi oktatas be-
mutatasa volt, de természetesen e két felmérés eredményei alapjan nem vonhato-
ak le altalanos érvényl kovetkeztetések. Ahhoz, hogy atfogd képet kapjunk az
épitbipar nyelvérdl, sziikségesnek tartom hasonl6 jellegli felmérés elvégzését az
Ogyallai Ep1t01par1 Szakkdzépiskolaban, s az eredmények Osszehasonlitasat,
mivel a losonci és az ogyallai szakkozépiskola a lakosok nemzetiségi Osszetétele
alapjan eltér6 nyelvi kornezetben helyezkednek el. Kétnyelvii szdjegyzékek,
szotarak Osszeallitasa, kozépiskolakban vald alkalmazasa, s hozzaférhetové téte-
le a didkok szamara hozzajarulhatna ahhoz, hogy a kétnyelvli szakemberek elsa-
jatitsak a magyar terminologiat. A szaknyelvi tervezés tehat a nyelvészek fontos
feladata, amely soran nélkiilozhetetlen a szakemberek, valamint a kozépiskolai
tanarok egylittmikodése. A szakemberek a szakkifejezések kodifikaldsdhoz, a
tanarok a magyar szaknyelv fontossdganak tudatositasdhoz jarulhatnak hozza,
mert, amint azt a fenti eredmények is szemléltetik, a kétnyelvii szakemberek saj-
nos gyakran nem érzik a magyar szaknyelv €s terminologia elsajatitasanak fon-
tossagat, s tobbek kozt ez a tény is nagy szerepet jatszik a szaknyelvek szétfejlo-
désében (v6. MISAD 2009).
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Bilingualism in the Usage and Teaching of Professional Language

The paper investigates the problem of the usage of Professional language which arises in
situations of bilingualism and problems in teaching special subjects and Professional terminology.
It also discusses the problems of professional language of designing and results of two surveys.
The paper presents the results of a survey made at Oszkar Winkler Secondary Technical School in
Lucenec and the results of a survey made among students of Hungarian nationality studying civil
engeneering. The essay emphasizes the significance of acquiring the Hungarian Professional
languageof desining and using the Hungaria Professional terminology.
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