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Szabé Barna: A regionalis integracidk fejlédési 1épcsofokai
az Eurépai Unio tiikrében

Absztrakt

A Il vilaghdaborut kovetéen mindinkabb felerosodott a nemzetek feletti
regiondlis egyiittmiikodések iranti igény, mely strukturak az 1980-as, 1990-es évekre az
egesz vilagot behaloztak. Ennek megfeleloen a regiondlis integraciokban részt vevo
tagallamok (igy Magyarorszag) ,,bevételi hatosdagainak” kompetenciajanak sulypontja
— elsésorban vam-, és adoharmonizacio, illetve kézos vam-, és adopolitika tekintetében
— az egyiittmitkodés mindségének megfeleloen mindinkabb kozosségi  szintre
orientalodott.

A regiondlis integracio fejlodési szintjeinek vizsgadlata azonban korant sem
egyszerii feladat, mivel — beleértve a globalis integraciot (globalizaciot) is — viszonylag
uj jelenség, ezért mindenki altal elfogadott tudomanyos definialasa még napjainkra sem
zarult le. A regiondlis integracio fejlodésének széles korben elfogadott szintjeit Balassa
Béla publikalta eloszor 1961-ben. Az az ota eltelt tobb mit fél évszazad soran azonban
uj strukturak jelentek meg, és a fejlodési lépcsofokok képzésénél ismérvként hasznalt
,, tényezok” szabad aramlasanak értelmezése is eltér az egyes szerzok miiveiben.

A fentiekre valo figyelemmel e tanulmanyom célja a regiondlis integrdcio
altalam  definialt munkafogalmanak ismertetésen tul fejlodési lépcsofokainak
Béla altal meghatarozott szintekre, kiegészitve azokat az azota eltelt idoszak soran
kifejlodott tovabbi strukturdkkal. Kisérletet tettem tovdabba az integracios szinteket
meghatarozo ismérvek — elsé sorban a négy szabadsag (aru, szolgaltatas, toke,
munkaero) aramlasianak — dltalam  feldolgozott  szakirodalmakban tapasztalt
kiilonbozoségeinek értelmezésére, és egy tovabbi — ,,6todik”™ (egyéb gazdasagi és nem
gazdasagi) — szabadsaggal torténd kiegészitésére.

Abstract

After World War I, the increasing demand for regional cooperation standing
above nations contributed to the emergence of such structures, which, by the 1980°s and
1990’s, became common throughout the world. Accordingly, in line with the quality of
cooperation, the competency of “revenue administrations” of member states (including
Hungary) participating in such regional integrations shifted towards a community level
orientation, primarily in terms of harmonization of customs and taxes, but also
manifesting in a common customs- and tax policy.

However, analysis of development stages of regional integration is not as simple
as it looks. As regional and global integration (globalization) is a relatively new
phenomenon, a scientific definition thereof accepted by everyone is still not complete.
The widely accepted development stages of regional integration were first published by
Béla Balassa in 1961. More than half a century later though, we are facing new
structures, and interpretation of free flow of the “factors” used as characteristics of
development stages also varies from author to author.

Considering the above, this writing aims to introduce my working definition of
regional integration and to explore the development stages thereof in the context of
integration of the European Union, in particular the levels defined by Béla Balassa,
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supplemented by the new structures evolved since his study. Furthermore, | attempted to
interpret the differences | found in the references below regarding the characteristics
defining these integration levels, mainly the flow of the four freedoms (goods, services,
capital and workforce), and to supplement those with a ‘fifth” (economic and non-
economic) freedom.

*k*k

1. Bevezetés

A vilaggazdasag fejlddése az elmult fél évszdzadban mindségileg uj szakaszba
Iépett, melynek alapjat a globalis, és regionalis dimenzidkban is értelmezhetd
integracids folyamatok képezik. A globalizdlodo vilaggazdasag valtozasai hatdsara a
hagyomanyos  kozgazdasdgi  kategoridk  tartalma, a  gazdasdag miikddési
torvényszertiségei, ¢s mechanizmusai modosulnak, oly annyira, hogy ,,kopernikuszi
fordulatrol”  beszélhetiink, %® ugyanis a valtozdsok hatdsara a vilaggazdasagi
folyamatokat leginkabb kolcsonos fliggéssel, a forrasok €s a piacok globalizalodasaval,
a transznaciondlis véllalati egylittmiikddés kibdviilésével ¢és a vildggazdasagi
kapcsolatok globalis intézményi szabalyozasara tett kisérletekkel lehet leirni. Az 4j
vilaggazdasagi struktirak lehet6séget, és egyben kihivasokat jelentenek az egyes
orszagok szamara, hiszen a fejlettségiik is szorosan, és kolcsondsen fiigg a globalis
vilaggazdasagba torténé integraciotol.®%’

Magyarorszag esetében sem mas a helyzet. A ,keleti blokk” felbomléasat
megel6zéen a Kolcsonds Gazdasagi Segitség Tandcsa (tovabbiakban: KGST); és az
Europai Gazdasagi Kozosségek, majd az Europai Kozosségek (melyeket ma Eurdpai
Unidként ismeriink) kozotti kapcsolatokat a kolcsonds el nem ismerés jellemezte.
Hazank ezzel szemben — elsdként a volt szocialista orszagok kozott — mar az 1980-as
évek elejétdl 1épéseket tett a nyugati integracio felé, amely eredményeképpen 1988-ban
kototte meg az Eurdpai Kozosségekkel az Un. kereskedelmi és egylittmikodési
egyezményt, amely alapjan mas ipari allamokkal — pl. az Amerikai Egyesiilt
Allamokkal, és Japannal — megegyezé banismodban részesiilt, kikeriilve ezzel a
diszkriminativ rendszerbdl. Nem sokkal késobb, a KGST — 1991-ben bekdvetkezett —
megsziinését kovetden volt tagallamai kozott szamos kétoldalu szabadkereskedelmi
szerz6dés jott 1étre, melyek megkotését részben a korabbi kereskedelmi kapcsolatok
szétesése nyoman keletkezett {ir kitoltése, részben pedig az Eurdpai Unidhoz torténd
csatlakozésra valo felkésziilés motivalta. Az els6 ilyen megéllapodas a Kozép-eurdpai
Szabadkereskedelmi Megallapodas (CEFTA) volt, ami — torténelmi hagyomanyaira
valo figyelemmel visegradi orszagoknak nevezett — Csehszlovékia (késdbb: Csehorszag,
¢és Szlovakia), Lengyelorszag, illetve Magyarorszag kozott jott 1étre, €s 1993-ban 1épett
hatalyba. 9% Hazank hosszi  gazdasagi-politikai  targyaldsok, folyamatok
végeredményeként 2004. majus 1. napjaval valt az Eurdpai Unio tagallamava, amellyel
aktiv résztvevdje lett Eurdpa II. vilaghdborut kdvetden kibontakozo, dnkéntes alapokon
nyugvo regionalis integracios fejlddésének.

838 INOTAI Andras: 4 mitkéds ke a vilaggazdasigban. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado, Kossuth
Konyvkiadé. Budapest, 1989.

8S'PALANKAI Tibor et al.: 4 globdlis és regiondlis integrdcié gazdasdgtana. Akadémiai Kiadé. Budapest,
2011. pp. 13-14.

838P ALANKAL i. m. 2011. pp. 63, 66-67.
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Annak ellenére, hogy a II. vilaghdborut kovetéen mindinkdbb felerésodott a
nemzetek feletti regionalis egyiittmitkodések iranti igény, amelyek az 1980-as, 1990-es
évekre az egész vilagot behaloztak,®® a regionalis integracio fejlédésének vizsgalata
korant sem egyszerii feladat, ugyanis a globalizaci6 — értve alatta a globalis, és
regiondlis integraciét — viszonylag 0j jelenség, ezért mindenki altal elfogadott
tudomanyos definidldsa még napjainkra sem zarult le. A regiondlis integraciok tipusait
(fejlodési 1épesofokait) eldszor a magyar szarmazasu kozgazdasz professzor Balassa
Béla (1928. aprilis 6.-1991. majus 10.) definidlta a ,,The Theory of Economic
Integration” cimii miivében, 1961-ben. Kisebb-nagyobb kiegészitésekkel ugyan, de ezek
a kategoridk jelennek meg napjainkban is a téméval foglalkoz6 szakirodalmakban.

Tanulményom célja a regionalis integracid altalam definialt munkafogalmanak
ismertetésén tul, a fejlodési 1épcséfokainak ismertetése az Eurdpai Unio integracidjanak
tikkrében, kiilonos figyelemmel Balassa Béla altal meghatarozott szintekre, kiegészitve
azokat az azota eltelt tobb mint fél évszazad soran kifejlédott tovabbi struktirakkal.
Kisérletet tettem tovabba az integracios szinteket meghatarozo ismérvek — elsd sorban a
négy szabadsag (aru, szolgaltatas, toke, munkaerd) dramlasanak — altalam feldolgozott
szakirodalmakban tapasztalt kiilonbozdségeinek értelmezésére, és egy tovabbi —
,0todik” (egyéb gazdasagi és nem gazdasagi) — szabadsaggal torténd kiegészitésére.

A téma aktualitdsat abban latom, hogy a regiondlis integraciokban részt vevo
tagallamok (igy Magyarorszag) ,,bevételi hatésagainak” kompetencidjanak stlypontja —
elsdsorban vam-, és adoharmonizacid, illetve kdzds vam-, és addpolitika forméjaban —
az egyittmikodés mindségének megfelelden mindinkdbb kozoOsségi  szintre
orientalodik.

2. A regionalis integracio munkadefinicioja

fogalmahoz szeretnénk kozelebb jutni, amely e tanulmany célkitlizéseit szem el6tt tartva
hatidrozza meg a jelenség relevans tartalmat, véleményem szerint az altalanos integracio
meghatarozasabol, illetve a globalizacido fogalméabol sziikséges kiindulni az aldbbiak
szerint:

2.1. A regionalis integrdcio munkadefiniciojanak levezetése az altalanos-, és a
gazdasagi integrdcio fogalmabol

A Magyar értelmezd kéziszotar szerint az integrdcio nem mas, mint kiilonb6zo
részeknek valamely nagyobb egészbe, egységbe valo beilleszkedése, beolvadasa,
egyesiilése. *° E meghatarozasbol kitiinik, hogy az integracio 4ltaldanos fogalom,
vonatkoztathatd barmely gazdasagi, és mas — pl. természeti, tarsadalmi, tudomanyos,
stb. — részek, és egészek viszonyara. Ennek megfeleléen gazdasdgi integracio két vagy
tobb gazdasagi egység egyesiilése egy bizonyos egészbe.®*

639 JANovICS Akos: Foldiink nagy regiondlis integrdacici. 2019. (letoltve: 2019. junius 12-én)
http://uniospalyazat.uw.hu/Publications/Regions.pdf p. 20.

640JUHASZ Jozsef et al. (szerk.): Magyar értelmezé kéziszétar 1. kotete. Budapest, Akadémiai Kiado.
1992. p. 596.

841PERROUX, Francosi: L Europe sans rivages. Paris, Press Universitaires de France. 1954. p. 419.
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1. sz. dbra: az integrdcio, a gazdasdgi integrdcio, és a regiondlis integracid fogalmainak elhatdroldsa®

foldrajzi egységre

Integracio
i e e
I Gazdasagi integracio :
: !
: Gazdasagi :
! alrendszerek |
Barmely nem gazdasagi .\’em:ezd[.’amolcnen{ Nemzetallamok gazdaséagi meghatarozott :
alrendszer nagyobb gazdasagi 1 alrendszereinek meghatarozott foldrajzi egységre!
egészbe, egységbe valo alrendszereinek : foldrajzi egységre kiterjeds kiterjeds :
egvbeolvadasa. meghatarozott | egvbeolvadasa egvbeolvadasa :
! !
I

T e

egybeolvadasa

Regionalis integracié

Az éltalam feldolgozott szakirodalmak azonban az integracidt, a gazdasagi
integraciot, €és a regiondlis integrdciot sok esetben nem hataroljak el élesen egymastol,
¢s gyakran szinonim fogalmakként hasznéljdk. Véleményem szerint azonban érdemes
kiilonbséget tenni:

1. integracio, mint altaldnos fogalom — mely kiterjedhet barmely gazdasagi, és
mas alrendszerek nagyobb egészbe, egységbe vald beilleszkedésére,
beolvadasara, egyesiilésére (tovabbiakban: egybeolvadasara);
gazdasagi integracio, mint a gazdasagi alrendszerek egybeolvadasa; és

3. regiondlis integracid, mint nemzetdllamok gazdasagi, és  mas

alrendszereinek meghatarozott foldrajzi egységre kiterjedé egybeolvaddasa
kozott.

A fentiek alapjan tehat — mint ahogyan az [. szamu dbran is lathatdo — a
gazdasagi, és a regionalis integracié részhalmazai az 4ltalanos értelemben vett
integracionak. A regiondlis integracio (pl. Eurdpai Unid) részben gazdasagi, részben
mds, mds pl. tarsadalmi, politikai, kulturdlis rendszerek regiondlis, azaz meghatdrozott
foldrajzi  egységre kiterjedo integrdcioja, amelynek alanyai elsésorban a
nemzetallamok. A gazdasdgi integracionak ezzel szemben kizarolag gazdasagi
dimenziodja van, és a nemzetallamok mellett alanya lehet valamennyi gazdasagi szerepld
(pl. transznacionalis vallalatok is).

N

2.2. A regiondlis integrdcio munkadefinicidjanak levezetése a globalizdcio
fogalmabol

Habar a globalizdcié mindenki altal elfogadott tudomanyos definidlasa még
napjainkra sem zarult le,%* egyre szélesebb kdrben alakult ki egyetértés a tekintetben,
hogy a globalizacié nem mads, mint globalis integracid, amely regionalis integraciokkal

642JUHASZ et al.: i. m. 1992. p. 596. és PERROUX: i. m. 1954. p. 419. alapjan sajat koncepcid
843CSEFALVAY Zoltan: Globalizdcié 1.0. Nemzeti Tankonyvkiadé. Budapest, 2004. p. 66.
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struktiralodik. %44 Ebbdl szamomra az kovetkezik, hogy a globalizacié fogalmabol a
regionalis integracio is levezethetd.

A rendelkezésemre allo szakirodalmak feldolgozasa soran az alabbi 6t relevans
ismérv kiemelését tartottam sziikségesnek a globalizacid6 munkadefinicidjanak
meghatarozasa kapcsan:

1. A globalizaci6 tudomanyos meghatarozéasai vildgos kiilonbséget tesznek a
globalitas, mint allapot; a globalizacio, mint folyamat; és a globalizmus, mint
ideologia kozott.84°

2. A globalizacié komplex fogalom, nem csak gazdasagi, hanem tarsadalmi,
politikai kulturdlis dimenziéi is vannak.®4®

3. A globalizéacio a foldrajzi helyek szerepének értékelésével ad uj latdsmodot a
hétkdznapi maghatarozasokhoz képest.54’

4. A globalizacio tartalma: globalis integracid, mely regionalis integraciokkal
struktaralodik.®*® A globalizacié tudomanyos definicioi tehat a helyi, lokélis
szintli atalakulasokat is épp ugy a jelenség részének tekintik, mint a globalis
szinten jelentkezd valtozasokat.®*® Fontos tovabba kiemelni, hogy napjaink
regiondlis integracios folyamatai — szemben a torténelmi, birodalomépitd
integraciokkal — dnkéntes alapon jonnek 1étre.5*°

5. A globalizacidnak mozgatéerét — tobbek kozott — a technikai fejlédés
biztosit, ®* és ezen belil is véleményem szerint elsd sorban az
informaciotechnologia fejlédése. Az informacidtechnologiai fejlodés — mint a
globalizacidt elomozdito technikai fejlodés egyik dimenzidja — a globalizaciot
a telekommunikéicio, a szamitdogépek, €és az informdacié aramldsa révén
mozditja eld, és teszi lehetévé az adatok és folyamatok elemzését.®>2

A fentiek alapjan tehat allaspontom szerint a globalizdcio gazdasagi és mds
Jelenségek, folyamatok foldrajzi alapu, onkéntesen létrehozott, regiondlis strukturaval

rendelkez6  globadlis  integrdcioja —  amelyet a  technikai, elsésorban
informdaciotechnologiai  fejlodés tesz lehetdvé —, illetve az ezekkel kapcsolatos

ideologidk osszessége.
Amennyiben a globalizdcionak e munkadefinicidjat elfogadjuk, ¢és abbol
szeretnénk levezetni a regionalis integracié fogalmat, megallapithatd, hogy:

844PALANKAI Tibor et al.: A globdlis és regiondlis integracié gazdasagtana. Akadémiai Kiadé. Budapest,
2011.p. 9.

845BECK, Ulrich: Was ist Globalisierung? Suhrkamp. Frankfurt, 1997. p. 26.

646BILTON, Tony et al.: Introductory Sociology. London, Macmillan. 1996. p. 660., CSEFALVAIi. m. 2004.
p. 66., DOLLAR, David: Globalization, Inequal, and Povertry since 1980. s.n.: Development Resarch
Group, World Bank. 2001. p. 2., HELD, David et al.: Global Transformations. Politics, Economics and
Culture. In Acta Sociologica 2000. 1999. 43 (3) pp. 271-273., SIMAI Mihaly: A globaliziacié f6bb
tendencidi és kérddjelei a XX. szazad végén. In Tudomanyos kozlemények, 2000. (1), pp. 9-18., WOLF
Martin: Why Globalization Works. New Haen, Yale University Press. 2005. p.19.

B47CSEFALVAL i. m. 2004. p. 65.

848Esze Magdolna et al.: Integrdlédsé Eurdpa. Perfekt Gazdasagi Tandcsadd, Oktaté és Kiadd. Budapest,
2009. p. 13., PALANKAT: i. m. 2011. p. 9,14,29.

649CSEFALVAY: i. m. 2004. p. 65.

80 ARATO Krisztina — KOLLER Boglarka: Eurdpa utazdsa — Integrdciotirténet. Burdpainet. Gondolat
Kiad6. Budapest, 2009. p. 18.), PALANKATi. m. 2011. p. 9.

851CSAKI Gyorgy: Nemzetkozi gazdasdgtan. Napvilag Kiadé. Budapest, 2017. p. 145,148., WOLF i. m.
2005. p. 19.

852SIMAL: i. m. 2000. p. 13.
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1. A globalizacio és a regiondlis integracié egymassal 0sszefiiggd jelenségek.
A regiondlis integraci6 nem mads, mint a globalizacid, vagyis a globalis
integraciod helyi strukturaja.

2. A regionalis integracio nemzetallamok kozott, onkéntes alapon, elsdsorban
— de mint ahogyan a 4. pontban is latni fogjuk, nem kizarélag — gazdasagi
érdekbdl jon 1étre, szemben a torténelmi idékben tapasztalt birodalomépitd
hoditasokkal.

3. A regiondlis integracionak is — tekintettel arra, hogy a globalis integracio
helyi struktirdja — mozgatoerdt a technikai, ezen beliil is elsGsorban az
informéaciotechnoldgiai fejlédés biztosit.

4. A 2.1. fejezetben ismertetett altalanos-, és gazdasagi integraciobol
levezetett regiondlis integracid6 fogalman-, valamint a globalizacio
munkafogalman keresztiil az is megallapithatd, hogy a regionalis integracio
komplex jelenség, nem csak gazdasagi, hanem mas pl. tarsadalmi, politikai
kulturalis dimenzidi is vannak.

A fentiek alapjan tehat a regiondlis integracio a globalis integrdcio olyan
meghatarozott foldrajzi egységre kiterjedd, nemzetallamok kozott, onkéntes alapon
létrejott gazdasagi, és mas dimenzioval rendelkezé strukturdja, amelyet a technikai,
elsésorban informdciotechnologiai fejlodés tesz lehetové.

Természetesen a globalizacid, és a regiondlis integracié tudomdanyos alapu
definidldsa soran mdas fogalmak is alkothatok, amelyek megfelelnek a modern
globalizacids, €s regionalis integracids meghatirozasok tartalmi kovetelményeinek,
illetve tul is mutathatnak azokon. Allaspontom szerint azonban a fenti foglom a
regionalis integracid 1épcséfokainak vizsgalata sordn is hasznos munkadefinicio lehet
figyelemmel arra, hogy 0Osszhangban 4ll a napjainkban széles korben elfogadott
globalizacids elméletekkel (a globalizacid regionalis struktiraja), valamint tartalmazza a
fejlodésiik fobb jellemzdit (meghatarozott foldrajzi egységre kiterjedd, nemzetallamok
kozotti, oOnkéntes alapu), céljat (gazdasagi, és nem gazdasagi integracio), ¢és
mozgatoerejét (technikai, elsdsorban informécidtechnoldgiai fejlédés).

3. A regionalis integraciok megjelenés formai

Az egyes nemzetgazdasagok kozotti regionalis integraciok megjelenési formai
kiilonbozdek lehetnek, attol fiiggden, hogy milyen céllal hoztak azokat 1étre. Tipusainak
meghatarozdsa ezért nem csak csoportképzést, hanem egyben fejlddési 1épcsdfokok
meghatarozasat is jelenti, amelyeken a magasabb integraciot megcélzo orszagesoportok
— ha nem is maradéktalanul — a legtdbb esetben keresztiilmennek.®*3

A fent nevezett 1épcs6fokokat elészor Balassa Béla vazolta fel az 1961-ben
publikalt ,,The Theory of Economic Integration” cimii, azdta klasszikussa valt, sokat
hivatkozott, és szamos kiadast megélt miivében. Kisebb-nagyobb kiegészitésekkel
ugyan, de ezek a kategéridk jelennek meg napjainkban is a témaval foglalkozo
szakirodalmakban.

65 MESZAROS Adam: Regiondlis integraciok a vildggazdasigban. In: BLAHO Andras et al.:
Vilaggazdasagtan. Akadémiai Kiadd. Budapest, 2007. pp. 251-279.
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3.1. A regionalis integrdcio fejlodési lépcsofokai Balassa Béla munkdjaban

Balassa Béla a ,,The Theory of Economic Integration” cimli munkdjaban az
alabbi integracios 1épcséfokokat kiilonboztetett meg: >

1. Szabadkereskedelmi teriilet (free-trade area), amelyben a tagallamok egymas
kozott a vamokat, illetve a mennyiségi korlatokat megsziintetik, azonban nem
kozosségi orszagokkal szemben mindenki a sajat vamtarifait alkalmazza.

2. Vamuniot (customs union), amely a szabadkereskedelmi teriilethez képest
annyival egésziil ki, hogy az aruk kozosségen beliili szabad aramlésa érdekében
a tagallamok egységes vamot alkalmaznak harmadik orszaggal szemben.

3. Koézospiacot (common market), amelyben nem csak az aruk kereskedelmének,
hanem valamennyi ,tényezd” szabad aramlasat akadalyoz6 korlatokat is
megsziintetik.

4. Gazdasagi uniot (economic union), ami abban kiilonbozik a kdzos piactdl, hogy
az aruk, és a ,,tényezOk” szabad dramlasat akadalyozé korlatozasok felszamolasa
mellett a nemzeti gazdasagi politikak harmonizéalasaval kivanjdk megsziintetni a
tagallamok kozotti diszkriminaciot, és kiilonbozoségeket.

5. Kiterjesztett, vagy teljes gazdasdgi uniot (complete or total economic
integration), amelynek eléfeltétele a monetaris, a koltségvetési, a szocialis, €s a
regiondlis politikdk egyesitése, valamint olyan nemzetek felett 4allo
szupranaciondlis hatosag létrehozédsa, melynek dontései kotelezOk a tagallamok
szamara. A mas szakirodalmak®® ezt az integracié tipust politikai uniénak
nevezik.

Sziikségesnek tartom azonban megjegyezni, hogy a fent ismertetett csoportositas
elsdsorban elemzési célokat szolgalnak. A gyakorlatban sok atmeneti, és kevert
alakzatok is 1étrejohetnek, mi tobb — mint ahogyan a 3.3. fejezetben, illetve a 2. szamu
abran is latni fogjuk — az Eurdpai Uni6 integracidjanak fejlédése sem pontosan ezek
mentén alakult.®°®

3.2. A regiondlis integrdacio tovabbi, integrdcios gyakorlat dltal indukalt
lépcsofokai

Az egyes regionalis integraciok hivatalos elnevezései ugyan tobbnyire utalnak az
egyesitési folyamatban elért fokozatokra, azonban a tagallamok kozott kotott
szerzOdések sokkal &rnyaltabb struktarakat hozhatnak Ilétre, mint a szakirodalmi
definiciok. %" Ezeknek a gyakorlat — és azon beliil is legfoképp az Eurdpai Unid
integracidjanak fejlddése — altal produkalt, és Balassa Béla altal még nem, vagy mas
moédon  kategorizalt struktiraknak az aldabbi fObb tipusai ismertek az altalam
feldolgozott a szakirodalmakban:

854BALASSA Béla: The Theory of Economic Integration. Homewood, Illinois, Richard D. Irwin, Inc. 1961.
p. 2.

855 pl.: EszE et al.: i. m. 2009. p. 20., TOTH Jozsef (szerk.): Vildgfoldrajz. Akadémiai Kiadd. Budapest,
2010. (Digitalis kiadvany, 2016.) p. 7., 6., 3.

86SIMAI Mihaly: Globalizdcié és regiondlis egyiittmitkodés a XXI. szdzad elején. In: BALHO Andras
(szerk.): Eurdpai integracios alapismeretek. Aula Kiadd. Budapest, 2003. p. 56.

857 ERDOSI Tibor: Mekkora lehet ndalunk a fenntarthaté gazdasdgi névekedés iiteme? 1-11. rész. In:
Kozgazdasagi szemle, 2004. (5-6) pp. 389-414., 530-559.
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3.2.1. Preferencidlis dvezet

A GATT 1948-as megalakulasat kovetden 2000-ig 214 regionalis kereskedelmi
egyezményt kotottek a vildggazdasagban. A ténylegesen mikodd egyiittmiikddések
szama azonban 2000-ben minddssze csak 134 volt. Nagy résziik kudarcot vallott,
megsziintették tevékenységiilet, vagy felbomlottak,®® és a miikodéképes struktirak
integracios fejlédési 1épcsdfokuk sem érte el sok esetben a szabadkereskedelmi
teriiletek szintjét. Tobb szerzd ®° ezért indokoltnak latta egy tujabb fogalomnak, a
preferencidlis Ovezetnek a bevezetését. Ebben az egylittmikodési formaban a
tagallamok nem sziintetik meg ugyan teljes-korlien az egymas kozotti vamokat, illetve a
mennyiségi korlatokat, minddssze a termékek egy része tekintetében nyujtanak vam, és
kereskedelmi kedvezményeket — preferenciakat — egymasnak. Ennek célja az 1970-es
évek ota inkabb az egyoldalu elonydk biztositasa volt, és ez az integracids megoldas a
gazdasagi segitségnyujtas egyik formajava valt.

3.2.2.Egységes piac

Tovabbi kiigazitasok valtak sziikségessé¢ a kozos piac tekintetében is, ugyanis
annak megvalodsitasa nem feltétleniil jelenti a — Balassa Béla altal tényezOoknek nevezett
— szabadsdgok akadalymentes aramlésat, mivel ezek Utjaban allhatnak nem vamjellegii
pl.: fizikai (hatarellenérzés), technikai (jogszabalyok, szabvanyok, el6irdsok), és
pénziigyi (adozasi szabalyok) korlatok.%®® Erre vildgitott ra az 1970-es évek elejére
kibontakozd gazdasagi valsag is, amely felhivta a figyelmet az Eurdpai Kozosségek
kozos piacanak hianyossagaira, hiszen a kormanyok belsé nehézségeiket gyakran nem
vam jellegli eszkdzokkel, az integracios partnerek rovasara igyekeztek kezelni. Ennek
megeldzése érdekében dontottek az Eurdpai Kozdsségek allam- és kormanyfdinek
1985. juniusi milanoi csucsértekezletén a Fehér konyv elfogadasardl, amely mintegy
300 konkrét feladatot tlizott ki egy tigynevezett egységes piac megvaldsitasa céljabol.
Az egyéges piac terve, ha nem is az eredetileg meghatarozott menetrend szerint, és nem
maradéktalanul, de a kit{izott hatariddig, 1992. december 31. napjaig megvalésult.?®

3.2.3. Monetadris unio

Balassa Béla csoportositdsban a monetaris politika egyesitése, mint a teljes
gazdasagi unié — mas terminoldgia szerint politikai uni6 — egyik eldfeltételeként jelenik
gyakorlatdban a monetaris, és a gazdasagi unid létrehozasanak szandéka egy idében
jelentkezett.

A korabban mar emlitett 1970-es évek elején kibontakoz6 gazdasagi valsag
ramutatott arra, hogy a kedvezodtlen arfolyamfluktuaciok is hatraltathatjak a piacok
kérdésess¢ teheti. Ennek orvoslasa cé€ljabol a hannoveri cslcsértekezleten hoztak
dontést arrdl, hogy alakuljon bizottsdg a gazdasagi, és monetaris unid létrehozasanak
programjat kidolgoz6 javaslat elkészitésére, amelyet az Europai Bizottsag akkori elndke
Jacques Delors készitett el 1989-re. A Delors-tervként ismertté valt javaslat tobb
1épcsdben megvalosult eredményeképpen a Gazdasagi és Monetaris Unio 1999. januar

58P ALANKAL i. m. 2011. p. 41.

69 p|.: EszE et al.: i. m. 2009. p. 19., MESZAROS: i. m. 2007. p. 251.
60MESZAROS: i. m. 2007. p. 251.

S61PALANKAL i. m. 2011. p. 52,56.
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1. napjan kezdte meg mukodését, és 2002 kozepére vezették be teljes-kortien a kdzos
valutat az eur6t.?

A monetaris uni6 kapcsan sziikségesnek tarom kiemelni, hogy az altalam
feldolgozott publikaciok egy része az Europai Kozosségek, illetve az Eurdpai Unid
gyakorlatanak megfeleléen jellemzéen a monetaris unidét a gazdasagi unidval kozos
fogalomként, %% vagy mint a gazdasigi uni6 egyik specialis formajaként®** emlitik,
amennyiben a tagallamok ko6z0s valutat is bevezetnek.Mdas forrasok azonban a
monetaris uniét mint 6nallo, tovabbi alcsoportokra bonthatd struktura vizsgaljak és
nagyobb hangsulyt fektetnek az Eurdpai Kozosségeken, illetve az Europai Union kiviili
mas regionalis integracids torekvésekre.

Ez utdbbi nézdpont szerint®®® a monetaris unio feltételezi az autondém monetaris
politikak feladdsat, amit sokan a csatlakozas egyik legjelentdsebb koltségének tekintik.
Azokat a tényezoOket, amelyek mégis arra motivaljak a résztvevd orszagokat, hogy
monetaris uniot hozzanak létre, az aldbbiakban foglalhat6 dssze:

1. A valutadrfolyamok egymassal szemben torténd teljes, €s visszavonhatatlan

rogzitése, amely kapcsan sor keriilhet k6zos valuta bevezetésére is.

A fizetési mérlegek stabilitasa érdekében monetaris tartalékalapok 1étrehozasa.

3. A tagorszdgok valutainak teljes mértékli szabad atvaltasa, a tOke akadalytalan
aramlédsa mellett.

4. A pénziigyi ¢és gazdasagpolitikdk koordinalasa.

N

A fenti — elsésorban az arfolyamstabilitashoz kothetd — motivumok alapjan a

monetaris unidk tovabbi harom nagy csoportra bonthatok:%%

1. eurozondra, melyben a résztvevd tagallamok sajat gazdasagi erejiikre
alapozva, multilaterdlis megegyezések keretén beliil cserélik le nemzeti
valutdjukat, egy k6zos valutara az eurdra;

2. kiilsé horgonyvalutat alkalmazo uniora, ahol a horgonyvalutat az
arfolyamstabilitas fenntartdsa, vagy a nemzetkozi kereskedelmi alkupozicid
erOsitése céljabol alkalmazzak, igy akar a nemzeti fizetéeszkdz megtartasa
mellett a horgonyvaluta is hivatalos pénznemmé valhat; valamint

3. egyoldalii — mds néven unilaterdlis — monetdris unioéra, amit jellemzéen a
nemzeti hiperinflacioval kiizdé orszagok valasztatnak az arfolyamstabilitas
megvalositasa érdekeben.

Az egyoldalil monetaris unidnak két kategdridja hatdrozhatéo meg:

1. valutatandcs, amikor az adott allam egy értékallé kulcsvalutdhoz rogziti a
hazai fizetéeszkozt, és annyi devizatartalékot halmoz fel, amennyivel
folyamatosan garantalni tudja a teljes rogzités melletti atvalthatosagot, és

S62\WISNIEWSKI Anna: A gazdasdagi és monetdris uniés csatlakozds makrogazdasagi feltételrendszerének
vizsgdlata a négy visegrddi orszag példajan keresztiil. Budapesti Corcvinus Egyetem. Budapest, 2008. p.
33,46.

663 P|.: KENGYEL Akos — PALANKAI Tibor: 4 gazdasdgi integrdci fejlédési szakaszai. Az EU-orszagok
makrogazdasagi helyzetének alakulasa. In: BALHO Andrés (szerk.): Eurdpai integracids alapismeretek.
Aula Kiado6. Budapest, 2004. p. 144., EszE et al. i. m. 2009. pp. 22-23.

664 P|.: MESZAROS: i. m. 2007. p. 252., PALANKAI i. m. 2011. p. 39.

SSBENCZES Istvan: A regiondlis moetaris integrdcio néhdny elméleti kérdése. In: PALANKAI Tibor et al.:
A globalis és regionalis integracié gazdasagtana. Akadémiai Kiad6. Budapest, 2011. pp. 174-175.

866K UTASI Gabor: Monetaris unick elemei a regiondlis integraciokban. In: PALANKAI Tibor et al.: A
globalis és regionalis integracié gazdasagtana. Akadémiai Kiado. Budapest, 2011. pp. 201-203.
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2. dollarzacio, amely sordn a maganszektor tigy reagal a nemzeti fizetéeszkoz
értékének gyors romlasara, hogy — ha lehetdség nyilik ra — kiilfoldi valutaval
helyettesiti azt. Kis, és nyitott gazdasagok esetében azonban ez a jelenség
hiperinflacié hidnyaban is tapasztalhatd. J6 példa erre, amikor kdzép-europai
orszagok nagyobb kereskedelmi-vendéglatd egységeiben az euroval vald
fizetés is elfogadott.

A valutatanaccsal, és a dollarizacioval kapcsolatban érdemes megjegyezni azt,
hogy ezeket a strukturakat azért tekinthetjiilk kvazi monetaris integracionak, mivel —
hasonldéan az eurozonahoz, és a kiils6 horgonyvaluta alkalmazasahoz — az abban
résztvevo orszagok a pénziigyi onallosagukrol mondanak le.

3.3. Az Eurdpai Unio integrdcidjanak fejlodése

Mint ahogyan korabban, itt is hangsulyozom, hogy a 3.1. és a 3.2. fejezetekben
ismertetett integracios lépcséfokok elsdsorban elemzési célokat szolgalnak. Jelenleg a
vilaggazdasag regiondlis egyiittmiikodései koziil az Eurdpai Unid all a legmagasabb
szinten, és annak fejlodése illeszkedik legjobban — ha nem is mindenben megegyezden
— az elméleti kategoridkhoz.

Az aldbbiakban az Eurdpai Unid integracidjanak fejlodésérdl szeretnék egy
rovid dsszefoglalot bemutatni (2. szamu dbra):

2. Sz. abra: Az Eurdpai Unio integrdcidjanak fejlodése

667668

g 1999-2002.
Gazdasagi, ¢s Monetaris
7 A ,Qniﬂ' ————————— >
/
/
26 - 1992. J/
:é Egységes piac,/'
© 1968.
85 A - @
£ Vamunio, és Kozos - -~~~
&, -
h o
Bt /
?JD //
3 1 :
[ /
/
/
/
2 1957. K
, . ’
1 Romai K
szerz6dés,’
/
- '—I_I_I_I_I_I"- T T TTT T T T T TTTTT T T TrTTTTT T T T TTTTT ——————— —————— >
1950 1960 1970 1980 . ., 1990 2000 2010 2020
Idésor

S67PALANKAL i. m. 2011. pp. 50-62. alapjan sajat szerkesztés
668 Az integracids lépcséfokok sorszdmai: 1.: preferencialis dvezet, 2.: szabadkereskedelmi teriilet, 3.:
vamunio, 4.: kdzos piac 5.: egységes piac, 6.: gazdasagi unio, 7.: monetaris unio, 8. politikai unié
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Koltdk, irok, filozofusok mar a kozépkorban is 4almodtak az europai
egyesiilésrél. Victor Hugo 1849-ben az Eurdpai Egyesiilt Allamok vizi6jarol irt, ami a
XX. szazadig megmaradt a szellemi elit korében.%®° A II. vilaghaborat kovetden, 1946.
szeptember 19. napjan Churchil Ziirichben tartott beszédében arrdl nyilatkozott, hogy
Franciaorszag, és a Német Szovetségi Koztarsasag vezetésével egy olyan unidt, Eurdpai
Egyesiilt Allamokat kellene létrehozni, amihez minden csatlakozni kivano alam
beléphet.®®

Az eurdpai integracid gyakorlati megvalosuldsa szempontjabol 1957. marcius
25. napjan a romai szerzOodés ,,hatok” (Franciaorszag, Német Szovetségi Koztarsasag,
Olaszorszag, ¢s a Benelux allamok) altal torténd alairdsa torténelmi fejleménynek
bizonyult. E szerzddés keretén beliil valosult meg az Europai Gazdasagi Kozosség. Ez a
kozosség 1967-ben egyesiilt az ugyancsak ,hatok™ altal 1étrehozott szénbanyaszat, és
ac€liparag kozOs irdnyitasa, valamint az atomenergia békés felhasznalasa, ¢és
hasznositasa céljabol létrehozott Eurdpai Szén- és Acélkozosséggel (Montanunid),
illetve az Eurdpai Atomenergia Ko6zosséggel (EURATOM), majd Europai Kozosségek
néven  folytattak  tevékenységiiket.  1993-ban az  Ewrdpai  Kézosségek
intézményrendszerei a mai néven ismert Eurdpai Unidva alakultak at. Az Eurdpai
Gazdasagi Kozosség 6 célkitiizése az atfogd gazdasagi integracié volt, ami 1958.
januar 1. napjatél vamunid, €és kozos piac kialakitdsanak keretén beliil szdndékoztak
megvalositani. A vamunio, és ezzel egy idoben a kozds piac programja 1968. julius 1.
napjaval gyakorlatilag megvaldsult.

A 3.2.2. fejezetben ismertetett kedvezotlen integraciés folyamatokra torténd
reakcio eredményeképpen — ha nem is maradéktalanul — 1992. december 31. napjara
megvalosult az egységes piac, majd a 3.2.3. fejezetben ismertetett tovabbi elsdésorban
kedvezdtlen arfolyamfluktuaciok kikiiszobolése céljabol 7999. janudr 1. napjan
szamlapénz-, majd 2002. janudar 1. napjan készpénz formajaban — a tagorszagok egy
részében — bevezették az eurdt, megvalositva ezzel a Gazdasdgi, és Monetaris Uniot,f™
melyhez e sorok irasakor a 28 tagallamot szaml4lé Eurdpai Unié 19 orszaga tartozik.5"?

4. Az integracios szinteket meghatarozo ismérvek
4.1. Tényezok, szabadsdgok, termelési tényezok

Balassa Béla a regiondlis integracid lépcséfokainak meghatarozasakor a
Htényezok” (factors) szabad aramlasat elemezte. Mas szerzSk °’3 azonban a piaci
integracié ugynevezett négy (alap)szabadsdganak (four freedoms), nevezetesen: az
aruknak, a szolgaltatasoknak, a tOkének €s a munkaerdnek a liberalizacigjat vizsgaljak.
Megint més szerz8k®’* e négy szabadsagra — pontosabban ezek koziil kettére: a tokére,
¢s a munkaerdre — mint termelési tényezdokre hivatkoznak.

Allaspontom szerint a két fogalomrendszer, bar hasonld, mégsem teljesen
ugyanaz. A termelési tényez6 dltalanos kézgazdasagtani meghatdrozdasa a gazdasagi

89HORVATH Jend: Az eurdpai integracié torténete: 1945-2000. In: BALHO Andréas (szerk.): Eurdpai
integracios alapismeretek. Aula Kiad6. Budapest, 2003. p. 67.

670Czuczal Jend — FICZERE Lajos (szerk.): Eurdpa A-tél Z-ig. Eotvos Loérand Tudoményegyetem.
Budapest, 1997. p. 3.

S7IPALANKAIL . m. 2011. pp. 50-62.

672 Eurépai Bizottsag (2019)

673 PI.; ARATO — KOLLER i. m. 2009. p. 22., HALMAI Péter: Krizis és névekedés az Eurdpai Unidban.
Akadémiai Kiadé. Budapest, 2014. (Digitdlis kiadvany, 2016.) 2014. p. 2., 1.

674 PI.: PALANKALi. m. 2011. p. 39., KENGYEL et al. i. m. 2004. p. 144.
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eroforrasoknak, amely fold (vagy altalanossagban természeti erdforrasok), munka,
illetve t8ke formdjiba jelenhet meg. ®”° Napjaink kozgazdaszai a piacgazdasagok
elemzésénél mindezek mellet a vallalkozot, %78 illetve mas tényezét is, mint pl. az
informaciot %77 is figyelembe szoktdk venni. Ezzel szemben a négy szabadsig az
integracio gazdasagtandanak a kompetencidjaba tartozé kategoria, annak ellenére, hogy
két eleme: a toke, és a munka termelési tényezoként is értékelhetdk. Mint lathattuk a
termelési tényezok skaldja e két komponensen kiviil mas elemeket — foldet, vallalkozot,
stb. — is magaba foglal, azonban az aru, és a szolgaltatds nem részei, hanem
produktumai azoknak. Mindazonaltal sziikséges azt is belatni, hogy — amennyiben
elfogadjuk a 2.2. fejezetben definialt munkafogalmat — a regionalis integracio komplex
jelenség, nem csak gazdasagi, hanem mas pl. tdrsadalmi, politikai kulturalis dimenzioi
is vannak, ezért a négy szabadsag — kiilonds figyelemmel a munkaer6 — szabad
aramlasanak fejlédésével parhuzamosan sziikségszeriien bekovetkezik egy ,, otodik
szabadsag” az egyéb gazdasagi, ¢s nem gazdasigi tényezOk bizonyos foku
liberalizéaciodja is.

A fentiek alapjan, figyelemmel arra, hogy az integracidé gazdasagtananak
fogalmi keretei specidlisabbak az altalanos kdzgazdasagtaniakhoz képest, €s a regiondlis
integracié is targykorébe tartozik, a regionalis integraciok fejlédési Iépcséfokainak
meghatarozasa soran célszeriibbnek tartom a szabadsadgok fogalmanak alkalmazasat.

4.2. Termékek és szolgaltatisok

Erdemes tovabba megjegyezni, hogy Balassa Béla a ,tényezék” koziil a
regionalis integraciok alacsonyabb fokan — vamunidig bezarolag — az aruk szabad
dramlasat emelte ki, azonban tobb szerz6®'® az arukkal egyiitt, a szolgaltatasokat is egy
csoportként kezeli. Allaspontom szerint mindkét megkozelités helyes, ugyanis ,,a
szolgéltatas olyan tevékenység vagy teljesitmény, amelyet egyik fél nyujt a masiknak,
amely alapjaban véve nem targyiasult és nem eredményez tulajdonjogot semmi folott.
Eldallitdsa vagy kapcsolodik fizikai termékhez, vagy nem.”®”® E fogalombél szamomra
az kovetkezik, hogy a szolgaltatdis — mivel felek (azaz természetes, vagy jogi
személyek) nyljtjdk masoknak — liberalizacioja jogi személy esetén egy kategoriaba
sorolhaté a toke-, természetes személy esetén a munkaerd-, illetve tekintettel arra, hogy
fizikai termékhez Ggyszintén kapcsolodhat, az aruk szabad dramléséhoz is.

5. Osszefoglalas

Mint ahogyan az 1. szamu tabldzat is szemlélteti e tanulmanyomban bemutatott
regionalis integracio tipusok elsdsorban a korabban mar emlitett négy szabadsag az aru,
a szolgaltatés, a tOke és a munkaerd szabadsagfokaban térnek el egymastol. A regiondlis
integraciok alsobb 1épcsdéfokain a szabadsagok tagallamok kozotti aramlasanak a

67SAMUELSON, A. Paul — NORDHAUS, D. William: Kézgazdasdgtan. Akadémiai Kiad6. Budapest, 2012.
(Digitalis kiadvany, 2016.) 2012. p. 1., 1.c.)

676 SIMANOVSZKY Zoltan: Gazdasdg, gazdalkodds, gazdasagi rendszerek. In: SOLTH Katalin —
SIMANOVSZKY Zoltan: Makrodkonomia. Tri-Mester. Tatabanya, 2001. p. 11.

S""MADAI Hajnalka: 4 vallalat termelési tényezdi, erdforrdsai és a veliik valé gazdalkodds. — Informdcio.
In: APATI Ferenc et al.: Vallalati és agazati gazdasagtani ismeretek. Debreceni Egyetem Agrar- és
Gazdalkodéstudomanyi Centruma. Debrecen, 2013. (Digitalis kiadvany) p. 3., 6.

678 p|.: EszE et al. i. m. 2009. p. 19., PALANKAI i. m. 2011. p. 39.

67K OTLER, Philip — KELLER, Kevin Lane: Marketingmenedzsment. Akadémiai Kiadé. Budapest, 2012.
(Digitalis kiadvany, 2016.) p. 5., 13.
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megvalositisa az elsdleges gazdasagpolitikai cél. A legalsd szinten (preferencialis
Ovezet) a résztvevOk egymas kozotti vamok csokkentésével, majd azok eltorlésével
(szabadkereskedelmi teriilet), végezetiil harmadik orszaggal szemben egységes vamok
alkalmazaséaval (vamunid) valositjdk meg az aruforgalom, majd a tovabbi szabadsagok
— a szolgaltatasok, a tOke €s a munkaerd — hatarok kozotti liberalizaciojat (k6zos piac).
Ez a szint alldspontom szerint vizvalasztd, hiszen a személyek orszagok kozotti szabad
mozgasaval a kézés piac biztosit lehetoséget arra, hogy az egyén , allampolgarava”™
valjon az adott regiondlis egyiittmiikodésnek, €s kozvetitésével megvalosuljon az egyéb
gazdasagi, ¢€s nem gazdasagi szabadsagok liberalizacioja is, amely soran az
egylittmiikodés mindségében 1) fejlodési szakaszba léphet. A regionalis integracio
magasabb  szintjeinek létrehozasdnak elsddleges gazdasagpolitikai célja a
marmegvalosult szabadsagok orszaghatarok kozotti aramlasanak tovabbi serkentése, és
az abbol szarmazo elényok minél magasabb fokon torténd kiaknazasa. Ennek eszkoze
lehet a nem vamjellegi korlatok lebontasa (egységes piac), a nemzeti gazdasagi
politikak harmonizalasa (gazdasagi unid), kozos valuta bevezetése (monetaris unio),
illetve a regiondlis integracié legmagasabb szintjén tovabbi politikak harmonizéalasa
mellett szupranacionalis hatosag felallitasa (politikai unio).

A monetaris unié esetében egy masik cél, az arfolyamstabilitas kiemelését is
sziikségesnek tartom, ami alapjat tovabbi altipusok (pl.: eurozona, kiilsé horgonyvalutat
alkalmazo unidk, illetve egyoldalii monetaris unio) is képezheték. Az Eurdpai Unio altal
megvalositott monetaris uni6 tehat nem csak az egyetlen alternativa, és nem minden
esetben tarsul, vagy épiil gazdasagi uniora, illetve manifesztalodik kozos, és egyetlen
valutidban.

A négy szabadsag liberalizalasan, valamint az arfolyamstabilitdson tal
természetesen szamos egyéb gazdasagi, és nem gazdasagi céljai is lehetnek egy adott
regionalis integracionak, melyek megvalositsa tovabbi tényezok (,,0tddik szabadsag”™)
aramlésat indukalhatjak.
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1. tablazat: A regionadlis integrdcio fejlodési lépcsifokainak modellje, a szabadsdgok

dramldsanak liberalizdcioja alapjan

680

Regionalis integraciok

Integracios célok

Integracios célok

fejlédési Iépesdfokai megval()s'l'.tés.énak Erintett szabadsagok
eszkozei
1. | preferencialis 6vezet orszagok kozoti
' vamok csokkentése
aru,
2 szabadkereskedelmi tagallamok kozotti (fizikai termékhez
' teriilet vamok eltorlése kapcsolodo
szolgaltatas)
egységes vamok
3. vamunio alkalmazasa harmadik
orszaggal szemben
tovabbi szabadsagok
P hatarok kozotti
4, kozos piac . ‘oz
aramlasanak
liberalizacidja
5. egységes piac nem vamjellegii
korlatok lebontasa
aru,
szolgaltatas,
a nemzeti gazdasagi toke,
6. gazdasagi unié politikak munkaerd,
harmonizalasa egyéb gazdasagi és
nem gazdasagi
szabadsagok
arfolyamstabilitas, és
7. monetaris unié kozos valuta
bevezetése
tovabbi politikak
et e g harmonizalasa mellett
8. politikai unio S
szupranacionalis
hatdsag felallitasa

szabadsagok
tagallamok kdzotti
aramlasanak
megvalositasa

a mar megvalosult
szabadsagok
orszaghatarok kozotti
aramlasanak tovabbi
serkentése

60BALASSA i. m. 1961. p. 2., illetve ARATO et al. i. m. 2009. p. 22., BENCZES i. m. 2011. p. 30., ESZE et
al. i. m. 2009. pp. 19-20,22-23., HALMAI i. m. 2014. p. 2., 1., KENGYEL et al. i. m. 2004. p. 144., KUTASI
i. m. 2011. p. 31., MESZAROS i. m. 2007. pp. 251-252., PALANKATi. m. 2011. p. 39,52,56., TOTH szerk. i.
m. 2010. p. 7.6.3., WISNIEWSKI i. m. 2008. p. 33,46. alapjan sajat koncepcid
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