HAJDU TIBOR

Az dszirozsas forradalomrol
a rendszervaltas utan

A rendszervaltas bizakod6é hoénapjaiban 1Ugy gondolhattuk,
hogy a nyugati tipust polgari demokracia, piacgazdasag épti-
16 Gj tarsadalma a koézelmult magyar térténelmébdl leginkabb
az Oszirozsas forradalmat, az abbdl szuleté népkodztarsasagot
tekinti majd el6képének, idealjanak. Hogy nem igy tortént, azt
eleinte elintézhetttik azzal, hogy régen volt, a kértlmények egé-
szen masok. Ma mar lathatjuk, hogy tébbrél van szé.

A demokratikus jelszavakkal majd mindenki egyetértett,
amig azok a figgetlenség helyreallitasat, a Kadar-rendszer ebbdl
kovetkez6é bukasat, a szabadsagot és szabadrablast jelentették.
A politika terén a kimondatlan, realisnak hitt gondolat uralko-
dott, hogy Matyas kiraly halala 6ta Magyarorszag mindig vala-
melyik nagyhatalom érdekkorébe tartozott (finoman szélva), s
az USA dominanciaja bizonyara kellemesebb lesz Moszkvaénal.
Németh Miklos kormanyanak nem is volt nagyobb vagya, mint
hogy elnyerje az USA, esetleg az Egyesult Kiralysag budapesti
kovetének rokonszenvét. Soros Gyorgy nagylelki tamogatasait
elélegnek tekintetttik Uncle Sam pénzeszsakjanak megnyila-
sahoz.

Hamar kidertilt, hogy nem igy lesz: sajat labunkra kell all-
nunk. Akkor pedig visszatérhetink multunk élé hagyoma-
nyaihoz. Az elsé, Antall-kormany régtén megkezdte a Horthy-
rendszer (legytink igazsagosak: az 1938 elétti Horthy-rendszer)
finom rehabilitalasat. Az akkori masodik legnagyobb part, az
SZDSZ volt az, amelyik még leginkabb szimpatizalt az &szi-
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rozsas forradalom emlékével, s6t sajatos médon az MSZP is,
amennyiben a Kadar-rendszer emlegetését ovatosan kertlte.
Viszont lassan felfedezte szocialdemokrata gydkereit, mar csak
azért is, hogy felvegyék az Eurépai Szocialista Partba (ami-
re ugyancsak lassan kerult sor). A kisgazdapartnak nem volt
multképe, mert nevének multjahoz nem sok koze volt. Néhany év
alatt elékeruilt a széls6éjobboldal, amely mar a Horthy-rendszer
1938 utani éveit is vallalta. Természetesen nincs szo6 arrél, hogy
a tudomanyos torténetiras ezeket a mintakat kovetné; de a ke-
reteket lehetéségeket, konyvkiadast, a sajto lehetéségeit mégis
ezek szabjak meg.

A Horthy-rendszerben az 6szir6ézsas forradalom kézelmult
volt, ezért réla sz6l6 tudomanyos munkak még alig készultek.
Ha profi torténészek foglalkoztak az 6szirézsas forradalommal
és elézményeivel, azok is inkabb a politikai publicisztika szint-
jén (mint Szekfli Gyulal). Visszaemlékezések, politikusi besza-
molok béven jelentek meg, de itthon inkabb csak a jobboldalon.
Ezeknek az irasoknak {6 célja, ha altalanositunk, az volt, hogy
a nemzeti katasztréfa, Trianon felelésségét, amennyire lehetett,
a vilaghaborus vereségrél attoljak a forradalmakra. Amilyen
alaptalanul, a kozvéleményre gyakorolt hatasukat tekintve
annyira eredményesen. Az emigraciéban jelentek meg értékes,
jollehet elfogult visszatekintések, ezeket inkabb csak pult alél
lehetett arulni, Supka Géza? hazai kisérletét az események
targyszeru leirasara betiltottak. Az itthon megjelent emlékezé-
sek, leirasok kozil leginkabb Batthyany Tivadar emlékezése-
it® és Gratz Gusztav Osszefoglalojat* tekinthetjik idétallonak.
(Aki a Horthy-korszak idevag6 irodalmat és egyben az 1963-ig
publikalt, a forradalom térténetével foglalkozé hosszabb-rovi-

1SzekrU Gyula: Harom nemzedék. Egy hanyatlé kor toérténete. Elet Irodalmi
és Nyomda Rt., Budapest, 1920.

2Suprka Géza: A nagy drama. Reggeli Hirlap, Miskolc, 1924.

3BaTTHYANY Tivadar: Beszamolém I-II. [k. n.], Budapest, 1927.

4 Grarz Gusztav: A forradalmak kora. Magyar Szemle Tarsasag, Budapest,
1935.



268 1918 - forradalom, atmenet, személyiségek

debb irasokat bévebben akarja megismerni, annak ajanlhatom

Rogton a haboru befejezése utan megjelent egy értékes mun-
ka, ha nem is torténész, hanem a forradalom szerepléjének tol-
labol, de Juhasz Nagy Sandor, a forradalom igazsagigy-minisz-
tere igyekezett részletes, pontos és objektiv leirast adni, igy az 6
kényve tekinthetd az észirdzsas forradalom térténetét 6sszefog-
lal6 els6 komoly munkanak.®

Az emigrans irodalom értékes termékei kéztil Bohm Vilmos
konyve jelent meg itthon a haboru utan.” Bar visszaemlékezés,
és elfogulatlannak sem mondhat6, adatgazdagsagaval, fontos
dokumentumok kozlésével forrasmunka a mai térténetiras sza-
mara is. Erdekessége a bontakozé kommunista térténetiras
reakcidja. A Magyar Kommunista Part (MKP) — mint a tobbi
érdekelt part is — jobbnak latta nem bolygatni a forradalmak
torténetét, de Bohm konyvére mégis sziikségét érezte reagalni.
Andics Erzsébet, aki az MKP iranyad6 toérténészének szami-
tott, recenzigjaban leszbgezte partja hivatalos (és a kovetkezé
évtizedben megkerutlhetetlen) allaspontjat, amelyet 1947 végén
alaposabban is kifejtett.® Ebben az észir6zsas forradalmat lefo-
kozta a Tanacskoztarsasag tokéletlen elézményének szintjére,
és sommasan elintézte a szocialdemokracia szerinte lényegében
negativ, visszahUiz6 szerepét a forradalmakban. A koévetkezd
évtizedben ettdl eltéréen érdemben nem lehetett publikalni az
6szirézsas forradalomrol, legfeljebb csak roviden.

Ezt az elhallgatast csak az 1956-os valtozasok torték meg.
Uttérének tekintheté Mod Aladar 1958-as tanulmanya,’ amely
1918-at még mindig csak 1919 el6zményének, a forradalom ala-
csonyabb szintjeként mutatja be, de azért elismerébb, targysze-

5 SikLos Andras: Az 1918-1919. évi magyarorszagi forradalmak.
Tankoényvkiado, Budapest, 1964.

6 JuHAsz Nagy Sandor: A magyar oktéberi forradalom térténete. Cserépfalvi,
Budapest, 1945.

"BounMm Vilmos: Két forradalom tiizében. Masodik magyar kiadas. Népszava,
Budapest, 1947.

8 Anpics Erzsébet: Demokracia és szocializmus 1918-1919-ben. Tarsadalmi
Szemle, 1947/12. 849-864.

9Mop Aladar: Magyar prolég. Valésdg, 1958/1. 13-28.



Hajdu Tibor — Az dszirozsas forradalomrol 27

riibb moédon. Ettél kezdve részletesen, akar 6nallo irasokban is
lehetett foglalkozni az §szir6zsas forradalommal, hangsulyozva
alacsonyabb rendtiségét a Tanacskoztarsasaggal szemben. Ez a
regula csak a nyolcvanas évek kozepe tajan oldodott fel.
Bizonyos javulast hozott Karolyi Mihalynak a hatvanas évek
kozepén kezd6dé kultusza. Ozvegyének és irathagyatékanak
hazatérése utan a hivatalossag, féleg a kultigy és befolyasos
veteranok is felkaroltak Karolyi Mihaly emlékezetét: kiadtak
memoarjait, levelezését — bizonyos kényszert kihagyasokkal —,
illetve rola sz6lé tanulmanyokat. S6t szobrot is emeltek neki
(Varga Imre muve, 1975). Mindebben bizonyara szerepet jat-
szott, hogy a propagalt kommunista hésfigurak népszertisége
korlatozott volt, mig Karolyi személye mas koérokben is szimpa-
tiat keltett. A Karolyi-kultusz elénye volt, hogy levelezése tar-
talmazta olyan politikusok leveleit, irasait is, akiknek elfogad-
tatasa nehezebben ment. Elkésztlt ugyan Jaszi Oszkar valoga-
tottlevelezés-kotete, de csak a rendszervaltas utan jelenhetett
meg.'? (Igaz, Nyugaton ismert, Chicagéban 1929-ben publikalt
f6 muvét 1982-ben kiadtak magyarul - el6észor. Sét ugyan-
abban az évben napvilagot latott Jaszi valogatott publiciszti-
kajanak gyUjteménye is, szamos, oktéber emlékének szentelt
irassal, persze kommunistaellenes megnyilatkozasai nélkul).!!
Kormanyanak tagjai kéztl csak Kunfi Zsigmond révid életraj-
zat sikerult kiadni 1974-ben, majd valogatott irasait is 1984-
ben.'? Az 1980-as évek utolsé harmadaban a Kadar-rendszer
valsaga mar a cenzuralis viszonyok oldédasaban is megnyilva-
nult. Szinte szabadon irhatott, aki nézeteinek megfelel kiadot,
periodikat talalt. Hogy széls6séges példaval kezdjem, mar 1987-
ben koézzétehette Raffay Erné nyiltan nacionalista kényvét egy

10 LirvaN Gyorgy-Varea F. Janos (szerk.): Jdszi Oszkadr vdlogatott levelei.
Magvetd Kiado, Budapest, 1991.

11 Jaszi Oszkar: A Habsburg-Monarchia felbomlasa. Gondolat Kiado,
Budapest, 1982.

12Koves Rozsa—EReny! Tibor: Kunfi Zsigmond életiitja. Kossuth Konyvkiado,
Budapest, 1974; Mucs! Ferenc—SzaBo Agnes (szerk.): Kunfi Zsigmond vdlogatott
irasai. Kossuth Koényvkiadé, Budapest, 1984. Emlitésre mélt6, hogy utébbiban
mar helyet kaphattak Kunfi egyes kommunistaellenes irasai is.
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addig kényesnek tartott témardl.”® Reprint kiadasban jelent
meg 1989-ben Szekfli Harom nemzedéke (az 1934-es valtozat).

Masrészt folytatodott Jaszi reneszansza, az 1918-1919-es
forradalmakat értékelé Magyar kdlvaria-magyar feltamadds
elsé hazai kiadasaval* és 1988-ban, a nem sokkal az 6szir6-
zsas forradalom elétt publikalt A Monarchia jévdje 0j kiadasa-
val. 1989-ben jelent meg egy valogatas Jaszi politikai irasaibdl,
szinte provokativ cimmel, a Szazadvég, tehat, mondhatni, a
Fidesz kiadasaban.!® A Szazadvég flizetek nem véletlentl in-
dul Jaszi Oszkar irasaival” — olvashatjuk a bevezetében, és el-
gondolkozhatunk a véletlenek logikajan és a Szazadvég ttjan...

A korlatok feloldasa a marxista, baloldali irodalomra is vo-
natkozott. Igy megjelenhetett Krausz Tamas és Béladi Laszl6
kritikus Sztalin-életrajza, egy valogatas az addig elhallgatott
Buharin irasaibél, Molnar Erik és Moéd Aladar addig kiadat-
lan ’56-értékelései; az 1918-as forradalmak témakorébdl Hajdu
Tibor Ujszert attekintése.'® Megjelentek Pogany Jozsef valoga-
tott irasai, a sokéves feledés utan Garbai Sandor életrajza.'”

A rendszervaltas utan nyomtathattak csak ki Karolyi Mihaly
1920-as évekbeli levelezésének addig kéziratban pihend kotete-
it,’® amelyek f6 témaja az 6szirézsas forradalom torténete, érté-
kelése.

Jelen iras nem bibliografia, teljességre mar csak a terjede-
lem miatt sem torekedhettem, csupan néhany fontos vagy jel-
lemzd, véleményformaléd publikaciot emelek ki az (j tendenciak
bemutatasara. A rendszervaltas elsé éveiben az 6szirozsas for-
radalommal foglalkoz6 rovid irasok féleg a publicisztika szint-

13 RAFFAY Erné: Erdély 1918-1919-ben. Magvet6 Kiado, Budapest, 1987.

14 Jisz1 Oszkar: Magyar kalvaria — magyar feltaimaddas. Pallas Lap- és
Konyvkiadé Vallalat, Budapest, 1989.

15 GyurGYAK Janos—KovER Szilard (szerk.): A kommunizmus kildatastalansaga
és a szocializmus reformdcidja. Vilogatas Jaszi Oszkar politikaelméleti irdasai-
bél. Héttorony Konyvkiadé, Budapest, 1989.

16 Haupu Tibor: Kézép-Eurépa forradalma. Gondolat Kiadé, Budapest, 1989.

17 SzaBO Agnes-Varca Lajos: Garbai Sdndor a Forradalmi Kormdnyzétandcs
elndke. Kossuth Konyvkiadé, Budapest, 1987.

18 Haspu Tibor (szerk.): Kdarolyi Mihaly levelezése II. 1921-1925. Akadémiai
Kiad6, Budapest, 1990; Haupu Tibor (szerk.): Kdrolyi Mihdly levelezése III
1925-1930. Akadémiai Kiadé, Budapest, 1991.
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jén jelentkeztek. Ez azonban nem jelenti, hogy nem készultek
olyan munkak, amelyek lényegesen bévitették ismereteinket az
6szirozsas forradalomrol.

Monografikus 6sszefoglalasok a rendszervaltas elsé éveiben
nem szUlettek, mert a forradalmat 1ényegében elitélé, konzerva-
tiv nézetek képviseldi még nem voltak felkészilve, a demokrati-
kus baloldal tanarai és kutatéi pedig egyelére, bar kritikusan,
de tamaszkodhattak az el6z6 évtizedekben megjelent 6sszefog-
lalé és résztanulmanyokra.

A tankoényvirodalom viszont nem varhatott, hiszen a Kadar-
korszak tankonyveit nem adhattak a tanulok kezébe, s ezért
szakitani kellett az ismert tendenciaval, hogy az iskolai torté-
nelemkoényvek altalaban tobb évtizedes késéssel koévetik az 1j
kutatasi eredményeket, akar a kozépkor torténetében is, hat
még a kozelmult torténetére vonatkozéan. Ezért a tankoényv-
irok tamasz nélkul 6nallosagra kényszerultek, s ez magyaraz-
za, hogy vitathato itéleteket is hoztak, sokszor a kézhangulat
hatasa alatt.

1991-ben még megjelent egy szocialista szemlélet torténe-
lemtankoényv, amely egészen 2004-ig tobb kiadast is megért.'®
Az 1j oktatastigyi kormanyzatnak azonban 1j tankényvekre
lett volna sziiksége. Atmeneti szemlélettinek tekintheté Gergely
Jend, az ELTE tanaranak koényve, amely inkabb a tanarok-
nak sz016 segédlet. Gergely ugyan azzal kezdi, hogy ,nem akar
egyik taborba sem besorolni”, de mai szemmel nézve kis kényve
Karolyi-partinak minésithetd. Felveti a forradalmak torténeté-
nek egyik legvitatottabb kérdésében, hogy a Tanacskodztarsasag
folytatasa vagy ellentéte az ¢szirozsas forradalomnak, és a kon-
tinuitas mellett foglal allast. Erdeme, hogy az el6zé évek in-
terpretaciéival szemben hangsulyozza: az ,antiliberalis” jobb-
oldal mar a forradalom kezdetén szervezkedett (Nemzetvédelmi
Szovetség), és miutan a Karolyit elhagyo fliggetlenségiek koze-
ledtek hozza, esélye volt arra, hogy sikert arat, legalabbis vidé-
ken, az 1919 tavaszara tervezett valasztasokon. A sietség okozta
kis bakik (hogy Csernoch hercegprimas tette volna IV. Karoly

19 BorsaNyl Gyorgy—-Benkes Mihaly—KeNDE Janos: Torténelem IV. 1914-1990.
Tankonyv a kézépfokt iskoldk szamara. Cégér, Budapest, 1991.
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fejére a magyar koronat, vagy hogy Esterhazy Moéric kormanya-
ban a Munkapart tagjai is helyet kaptak, a Katonatanacs veze-
téje Szantd Béla lett volna) nem vonnak le a szerz6 érdemébdl.?°

Mar kifejezetten polgari szemléletti Bertényi Ivan és Gyapay
Gabor 1992-ben megjelent, szintén a tanarok részére irott kony-
ve.?! Mint Szabolcs Otto6 irta 1995-ben kelt ismertetésében: ,Ez
a kézikonyv poétolta és sok iskolaban ma is pétolja — a tankodny-
vet.”?2 A modern kort Gyapay irta, az Oszirézsas forradalmat
7 oldalon. A vilaghaborut, a felel6sség kérdésének vizsgalata
nélkil, egyértelmuen elitéli, ebben ktilonboézik a nacionalista
térténetirastol, a forradalmat a haboruvesztés egyenes koévet-
kezményének tekinti. A Karolyi-kormanyt j6 szandéktinak, am
naivnak tartja. A kommunista part tevékenységét objektiven
ismerteti, leszdgezve, hogy politikaja a vilagforradalomba vetett
reménységen alapult, tekintet nélklil a magyar kormany és tar-
sadalom valés helyzetére.

Hamarosan megjelentek a mar 0j szemlélet, altalanos és
koézépiskolai torténelemkényvek. Az Antall-kormany és a Horn-
kormany sem térekedett a tankényvirék befolyasolasara, azok
altalaban a kézhangulat alapjan orientalédtak, nem egységes
szempontok szerint.?® Az elsé ilyen altalanos iskolai toérténe-
lemkonyv, Fekete Pal 1991-ben megjelent munkaja még nagy-
jabol targyszerten ismerteti réviden az észirézsas forradalmat.
Keletkezését és bukasat is a masképp megoldhatatlan valsag
kovetkezményének tekinti. A szerzé a két forradalmat egymas
ellentéteként szemlélteti, amit azzal is nyomatékossa tesz, hogy
a Tanacskoztarsasag kikialtasat mar nem forradalomnak, csak
hatalomatvételnek nevezi.

29 GeErGELY Jené: A magyarorszdgi forradalmak 1918-1919. IKVA, Budapest,
1991.

21 BErRTENY! Ivan—Gyaray Gabor: Magyarorszdg révid térténete. Maecenas
Kiado6, Budapest, 1992.

22 SzaBoLcs Otto: Iskolai tankényvek az 1918-1919-es magyar forradalmak-
rol. Eszmélet, 1995/25. 83-103.

2% Az 1994-ig megjelent tankoényveket Osszefoglaléan értékeli: SzaBoLcs
Otto: I. m.
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A kovetkezd, szabadon valaszthato6 iskolai torténelemkonyv
Durr Béla munkaja.?* Szinvonalat emeli, hogy forrasgyujte-
ményt is kozol. Tényszertien mutatja be az §szirézsas forradal-
mat és elézményeit, rokonszenvesen kezeli a Karolyi-kormany
tevékenységét. Am leszdgezi, hogy ,a Karolyi-kormany minden
joszandéku igyekezete ellenére képtelen volt uirra lenni a feltor-
nyosult nehézségeken. Ehhez sem katonai erd, sem elegendd
id6 és anyagi eszkdz nem allt rendelkezésére.” Karolyi a ha-
talmat a szocialdemokrataknak adta at, de ,[n]agy vita utan
a mérsékelt szarny vezetdéi visszavonultak és teret engedtek a
kommunistakkal egytUttmukoédni hajlandé radikalisoknak”,
akik ,csalardul” megtévesztették Karolyit.

A kozépiskolak szamara jelent meg Nagy Laszlo esszészerd,
tankényvpétlonak ajanlott konyve. O a forradalmi kormanyok
naivitasat emeli ki.?® Kiemelkedé szinvonalt Bihari Péter objek-
tiv munkaja, amelyet a minisztérium, igaz, csak elkészulte utan
két évvel engedélyezett iskolai hasznalatra.?¢ Kulénbozé jellegi
tankoényvpotlok, dsszeallitasok mellett, j6 esetben Bertényi és
Gyapay konyvét hasznaltak.

Salamon Konrad tankényve elészér 1994-ben, majd még két
kiadasban jelent meg.?” Lényegében objektiv hangvételli, nem
fogadja el a Horthy-korszak irodalmanak ragalmait Karolyirél,
a forradalom okat a haborus vereségben és veszteségekben lat-
ja, valamint abban, hogy ezek koévetkeztében a kozvélemény
csalédott a munkaparti rendszerben. Kiemeli, hogy Karolyi és
a szocialdemokratak igyekeztek biztositani az atmenet békés
jellegét.

A honvédelem kérdésében viszont visszatér a Horthy-kori
illtziokhoz. Szerinte ugyanis a hazatérd ezredek egyharmada
harcképes allapotban volt — ami a korabeli dokumentumok is-
meretében sajnos koénnyen cafolhaté. Ezt megtoldja azzal, hogy

2*DURR Béla: Térténelem az dltalanos iskola 8. osztdlya szamdra. Korona
Kiado, Budapest, 1993.

25 Nagy Laszlo: Magyarorszdg Eurépdban. Honffy Kiadé, Budapest, 1993.

26 BiHARI Péter: A 20. szdzad térténete fiataloknak. Holnap Kiadé Kft.,
Budapest, 1991.

27 Saramon Konrad: Magyar térténelem a kézépiskolik szamara. IV.
Tankonyvkiad6, Budapest, 1994.
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ha Bartha hadtigyminiszter végrehajtja az 6t fiatal korosztaly
fegyverben tartasat, 300 ezres hadsereg all rendelkezésére, ami
»elegendé lehetett volna szomszédaink mohosaganak csillapita-
sara”. Mondhatna erre valaki, hogy mint feltevés ellenérizhetet-
len, de hat a négy és fél éves haboru utan sem Kun Béla, sem
Horthy nem tudott ennyi férfit fegyverbe allitani. (Még Kossuth
Lajos sem ’49-ben...) Ilyen abrand, hogy az 1918. novemberi
belgradi ut és katonai egyezmény Karolyi dontése lett volna.
A dokumentumok méast mondanak. Ujdonsag az el6z6 évek tan-
konyveihez képest, hogy a népkoztarsasag valsaga f6 okanak a
kommunistak ,féktelen agitaci6jat” teszi meg.

Hasonl6 iranyok jellemzik Salamon Konrad Nemzeti 6npusz-
titds cimti, tobb kiadast megért konyvét, amelyben kisérletet
tesz a forradalmak és a Horthy kormanyzova valasztasaval le-
zarhato utkeresé ellenforradalmi évek attekintésére.?®

Salamon nagy anyagot nézett at, térekszik az események
tényszerd és esetenként Ujszerl leirasara, bar elsésorban a
forradalmakkal szemben elitéld, de példaul Horthy szinre 1é-
pését is valosaghlien abrazolja. Két ponton azonban a szub-
jektiv szandék dominal. Ezek ko6zll a fontosabb és mondhatni
a konyv lényege az a csUsztatasnak is mindsitheté szandék,
hogy a ,nemzeti dnpusztitas” éveit attolja a vilaghaborurél az
azt kéveté mintegy masfél évre. Igy az olvasé azt az impressziot
nyerheti, hogy hazank megcsonkitasa nem csupan a vilagha-
borus vereség kovetkezménye, de abban része van a forradalmi
kormany hibainak is, a ,nemzeti 6npusztitassal” el6térbe allit-
ja a forradalmi évek néhany ezer aldozatat a vilaghaboru sok
szazezer magyar aldozataval szemben.

Csak roviden: azt allitja, hogy a kézponti hatalmak 1918
elején ,még joggal remélték” gybézelmiiket, az antant titkos
szerzédéseit negligalva tigy tlinteti fel, mintha Magyarorszag
felosztasat csak 1918-ban hataroztak volna el. Az ismert té-
nyekkel ellentétben Hary Janos ktilonb6zé utéodainak késébbi
visszaemlékezéseire hivatkozva allitja, hogy ,a frontokrél haza-
6z6nlé alakulatoknak |[...] egyharmada még harcképes allapot-

28 SaLamon Konrad: Nemzeti 6npusztitas 1918-1920. Forradalom — proletar-
diktatura — ellenforradalom. Korona Kiadé, Budapest, 2001.
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ban volt”, mikor hazaérkezett.?® A  naiv” Karolyi mellett Lindert
lépteti el6 masodbtinbakka: az 6 hibajuk, hogy nem szerveztek
olyan hadsereget, amely ellen tudott volna allni az utédalla-
moknak, példaul meg tudta volna akadalyozni a Felvidék cseh
megszallasat. A valésagban Linder révid minisztersége alatt
a fegyverszlnettel foglalkozott, a minisztériumot érdemben
Friedrich Istvan allamtitkar vezette. Lényegtelen, hogy a szerzé
megismeétli a régi mesét, miszerint Friedrichet ki sem nevezték;
a lényeg az, hogy sem 6, sem utoda, Bartha Albert alezredes
nem lehettek képesek a lehetetlenre.

A szerzé forraskezelésére jellemzé, hogy egyik f6 hivatkozasa
az egyébként katonanak és embernek is kivalé Barthanak ta-
voli emigraciéban, csupan emlékeire tAmaszkodva irott memo-
arja. Salamon megjegyzi: ,Bartha negyven évvel késébb irt és
néha kissé regényes visszaemlékezése szerint”,*° de azért mégis
az oreges fantazialasra tamaszkodik.

A masik szubjektiv hiba — és forraskezelés — a kommunis-
ta part marcius 20. eldtti erejének nagymérva eltulzasa. Nem
ritka jelenség, mikor ellenkezé szandékkal ugyanarra a vitat-
hat6 forrasra hivatkoznak. A KMP nagy szervezeti erejére, be-
folyasara a Katonatanacsban, fegyverkezésére csak az 6tvenes
évek veteran kommunista visszaemlékezéseiben talalunk ,ada-
tot”. Idetartozik a marcius 21-i , kommunista puccs” meséje. Ha
tértént puccs marcius 21-én (szerintem nem, hiszen Garamitol
Bethlenig mindenki tudott mindenrdél), azt is inkabb szocialde-
mokrata puccsnak nevezhetnénk, annak is alaptalanul.

Akiket a kortarsi visszaemlékezések sajatossagai, korlatai
és tipologiaja érdekelnek, azoknak ajanlhatom Romsics Gergely
alapos, objektiv és gondolatgazdag munkajat.s!

2 Uo. 63.

30Uo. 85.

31 Rowmsics Gergely: Mitosz és emlékezet. A Habsburg Birodalom felbomla-
sa az osztrak és a magyar politikai elit emlékirat-irodalmdban. LHarmattan
Kiad6, Budapest, 2004.
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Tobb kiadasban is megjelent a 20. szdzadi magyar térténe-
lem cimu egyetemi tankodnyv.3?2 Ebben Po6loskei Ferenc foglalta
Ossze réviden, targyszertien a forradalmak toérténetét.

Tobb, ktillonb6z6 szinvonala 6sszefoglalas is készilt a rend-
szervaltas utan a 20. szazad térténetérdl, benntik révid fejeze-
tekkel az 6szirézsas forradalomrol. Ezek ismeretterjeszté jelle-
guek, U4j kutatasi eredményeket alig tartalmaztak, igy ismerte-
téstikkel itt nem foglalkozom. Megjelentek viszont szinvonalas
Osszefoglalasok is a korszakrol, ezek kéztil kiemelném Ormos
Maria és Romsics Ignac munkajat. Romsicsnak az 6szir6zsas
forradalommal foglalkozé fejezetébdl kiilénosen fontosnak tar-
tom, hogy a rendszervaltas el6tti irodalomtél eltéréen — hason-
léan példaul Gergely Jené idézett tananyagahoz — tébbet foglal-
kozik az oktobertdl egymas utan alakul6 jobboldali ellenzéki,
ellenforradalmi szervezetekkel, mint a koztarsasagi kormany
baloldali ellenzékével, vagyis a kommunistakkal. Talan a szi-
kos terjedelem miatt nem fejti ki, pedig mint a késébbi Bethlen-
éra kutatéja jol tudja, hogy ezek ellenforradalmi, de nem resta-
uracios iranyzatok, tehat nem Tisza Istvan mérsékelt liberaliz-
musat, még kevésbé a dualista Monarchiat akartak visszaalli-
tani, hanem egy soviniszta, reviziés, a baloldali szervezeteket
diktatorikus eszkozokkel elnyomo6 rendszert kiépiteni. Hosszu
tavon tehat nagyobb veszélyt jelentettek az oktéberi demokraci-
ara, mint a baloldal atmeneti sikere.

Tuloz viszont Romsics, mikor a Tanacskoztarsasag kikialta-
sat ,kulisszak mogotti megegyezéssel”, ,szinte puccsszertinek”
értékeli.®® Ezzel ugyan nem azonosul a marcius 21-ét somma-
san puccsként jellemzé divatos torténelmi publicisztikaval, de
az 0j forradalmat elékészité vidéki tdmegmozgalmak, vagy az
MSZDP nyilvanos vitai nem kulisszak mogo6tt folytak, ha a Vix-
jegyzék fel is gyorsitotta az eseményeket.

32 PoLoskel Ferenc—GEerGeELY Jené-Izsak Lajos (szerk.): 20. szdzadi magyar
térténelem. Egyetemi tankényv. 2., bévitett kiadas. Korona Kiadé, Budapest,
1997.

33 Romsics Ignac: Magyarorszag térténete a XX. szdzadban. Osiris Kiado,
Budapest, 2001. 124.
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Ormos Maria az elézményekkel egyltt mintegy 40, szép
kiallitasu, gazdagon illusztralt oldalon vizsgalja a forradalmi
folyamatot.?* (Es tovabbi 20 oldalon a Tanéacskéztarsasag tér-
ténetét.) Jol attekintheté képet ad a forradalomhoz vezeté ut-
rol, kilondsen a magyarorszagi nemzetiségek elszakadasi to-
rekvéseinek szakaszair6l. Témoren irja le a Monarchia bomlasi
folyamatat, szlav nemzeteinek mind hatarozottabban kialaku-
16 jovokeépét, érzékeltetve, hogy ezek egyeztetésében a francia
diplomacia meghatarozoé szerepet jatszott. A magyar politika az
O0sszeomlasig nagyjabdl egységesen a tertileti integritashoz ra-
gaszkodott, nem volt programja, elképzelése sem az elszakadasi
torekvések ellensuilyozasara.

Romsicshoz hasonléan Ormos is kiemelten foglalkozik az
addig nem tul jelentés magyar szélséjobboldal kibontakozasa-
val mar a habora utolsoé évében, kihasznalva a demokratikus
er6k bizonytalan bazisat, ami egytutt jart a politikai antiszemi-
tizmus erdésédésével. A forradalom életh(i leirasanal talan el-
tulozza a Karolyi-kormany hatarozatlansagat, mintha Linder
hadigyminiszter képes lehetett volna mérsékelni az anarchiat,
a hadsereg bomlasat. Kisebb pontatlansagok mellett (a belgradi
ut a konvenci6 megkotésére nem Karolyi elhatarozasa volt, a
foti kastély nem az 6, hanem nagybatyja tulajdona, Banffy nem
volt miniszter) kittiné, vilagos attekintést kapunk a forradalmi
honapok zavaros, ellentmondasos folyamatairol.

Ormos Maria az egyik szerkesztéje (Adam Magdaval) a do-
kumentumkézlések kozul kiemelkedd fontossagii, a magyar
vonatkozasu korabeli francia diplomaciai iratokat megjelente-
té6 tobbkotetes forraskiadvanynak, amelynek elsé kotete a két
1918-1919-es magyar forradalom idészakara vonatkozé doku-
mentumokat ko6zli.®® Magyar valtozata 1999-ben jelent meg.3®

3% Ormos Maria: Vilaghdbori és forradalmak 1914-1919. Kossuth
Konyvkiado, Budapest, 2009. (A Romsics Ignac fészerkesztésével készilé
Magyarorszdg torténete sorozatban.)

35 Magda Apim-Gydrgy Litvan-Maria Ormos: Documents diplomatiques
francais sur Uhistoire du Bassin des Carpates 1918-1932. I. Akadémiai Kiado,
Budapest, 1993.

3 Apim Magda—Ormos Méria (szerk.): Francia diplomdciai iratok a Kdrpdt-
medence térténetérdl 1918-1919. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1999.
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Bar Trianon elézményeivel korabban is tobb értékes munka
foglalkozott, a magyar olvasé elészor ismerhette meg forditasban
alaposan a Parizsban lefolyt elézetes targyalasokat, igy a fran-
cia kormany ellenséges véleményét a Magyar Népkoztarsasagrol
1918 novemberében. Azért tekintették akkor felettesei Franchet
d’Espérey ,baklovésének” az 1918. november 13-i belgradi kato-
nai konvenciét, mert az a ,nem létezé” magyar allam diplomaci-
ai elismerésének tekintheté. Masrészt viszont a francia katonai
vezetés ekkor még konkrétan foglalkozott Magyarorszag, els6-
sorban Budapest francia megszallasanak tervével, amit aztan
hamarosan elejtettek.

Dokumentumokat olvashatunk a csehszlovak és roman kor-
many ,telhetetlen koveteléseir6l”,?” az addig Magyarorszaghoz
tartozé tertletek végleges, tehat a békeszerzédésnek
prejudikalo elfoglalasaréol. Henrys tabornok 1919. januar 13-
an Magyarorszag nagyhatalmak altali katonai megszallasat
javasolja, tébbek kozott azért, mert ,a romanok jogtalan terd-
letfoglalasukkal, amellyel a békekonferenciat befejezett tények
elé akarjak allitani, a lehet6 legrosszabb példat szolgaltatjak”.?®
Hasonléképpen biralja Franchet d’Espérey a romanok ,,moho-
sagat”. A francia kormanyzat azonban, bar tobbszor kifogasolta
az utédallamok turelmetlenségét, el6bb-utébb mindig ezek ol-
dalara allt. Erdekes képet kapunk a roman kéveteléseket ta-
mogaté Berthelot és mas francia tabornokok nézeteltéréseirdl;
Clemenceau egyenesen kozolte Berthelot-val, hogy visszahiv-
hatjak, ha nem a kormany utasitasai szerint jar el. Vix alez-
redes budapesti jelentései alatamasztjak a régebbi nézetektol
eltéré (nagyjabol mar ismert) tényt, hogy tobbszor felhivta felet-
tesei figyelmét a Karolyi-kormany lehetetlen helyzetére, amely
elébb-utébb tarthatatlanna valik.

Henrys tabornok, a francia Keleti Hadsereg parancsnoka
1919. januar 13-an felveti, hogy amennyiben nem szalljak meg
francia csapatokkal Budapestet, a Vix-misszi6t vissza kell hiv-
ni.* Mint ismeretes, nem igy toértént.

37Uo. 63.
38Uo. 79.
39Uo. 78-79.
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A kotet elészor kozli magyarul a parizsi konferenciat el6ké-
szité bizottsagok vitait az 0j magyar hatarok megallapitasa-
rol. Az érdekes részletek kozul kiemelném a Ruténfold (a mai
Karpatontuli Ukrajna) sorsarél szélé februar 27-i bizottsagi
vitat, ahol a gyéztes hatalmak képviseléi abban voltak csak
egységesek, hogy ne Magyarorszaghoz tartozzon. Eszerint ez
mar akkor eldélt lényegében; még nyitott kérdés maradt, hogy
Csehszlovakia vagy Ukrajna legyen a nyertes. Ahogy a fliggetlen
Ukrajna léte valészintitlenné valt, tgy kapta meg Csehszlovakia
a szoban forgo tertiletet, amelyet eredetileg nem is igényelt.

Miutan az irodalomban vitatott, hogy az tgynevezett Vix-
jegyzékben foglalt semleges zonahatarokat februar 26-an vagy
esetleg késébb fixaltak, figyelemre mélté Clemenceau marcius
1-jei titkos Uizenete Franchet d’Espeérey-nek, amelyben felszo-
litja a februar 26-an elfogadott semleges zona megszallasanak
katonai el6készitésére.*°

A csehszlovak hatart megallapito bizottsagban az amerikai
ktildott a nemzeti 6nrendelkezés elvének csekély maradékaként
megprobalta elérni a Csallokéz meghagyasat Magyarorszagnak,
arra hivatkozva, hogy ,komolyan aggasztja a Cseh-Szlovakiahoz
kertil6 magyarok nagy szama”,*! végul azonban elfogadta a
francia—angol javaslatot a tertilet Csehszlovakiahoz csatolasa-
ra. A leend6 osztrak-magyar hatar megallapitasaval 1919 mar-
ciusaban még nem foglalkoztak.

A kotet hasonl6 részletességgel kozli a marcius 21. utani do-
kumentumokat, illetve a magyar kormany és a gy6ztes hatal-
mak kozotti targyalasokat. Végiil Foch tabornok 1923. junius
20-i részletes 6sszefoglalasat ,az 1918-1919. évi erdélyi esemé-
nyekrél”. Ebben mar elismeri, hogy miutan a padovai fegyver-
szlineti egyezmény figyelmen kivil hagyta a balkani frontot,
helyes volt Franchet d’Espérey tabornok részérél felvenni a kap-
csolatot a magyar kormannyal, és megkoétni a november 13-i
katonai konvenciéit, ,amely lényegét tekintve a Villa Giustiban
megko6tott fegyverszlinet Magyarorszagra valo alkalmazasa

4 Uo. 158-159.
“Uo. 169.
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volt”.*2 Foch azt is dokumentalja, hogy Berthelot, a Karolyi-
kormany erdélyi bolsevista propagandaja (!) okozta anarchiara
hivatkozva t6bbszor is 6nkényesen hozzajarult a romanok erdé-
lyi nyomulasahoz. Berthelot-t feletteseinek t6bbszor is le kellett
allitaniuk, de mindig Gjraprébalkozott.

Osszefoglalo nagymonografia hijan folytatédott a forradalom
fébb szerepldi életrajzainak kiadasa. Megjelenhetett Karolyi
Mihaly Hit, illuziék nélkiil cimG 6néletirasanak csonkitatlan,
teljes magyar kiadasa. Kiadtak a forradalom beltigyminiszte-
re, Nagy Vince eredetileg Amerikaban megjelent 6néletrajzat,
amely mintegy 50 oldalon, egyéni felfogasban ismerteti a forra-
dalom elézményeit és torténetét.*®* Nemrég jelent meg a masik
forradalmi beliigyminiszter, Batthyany Tivadar részletesebb,
az eseményeknek Karolyi interpretacigjatél sokban eltéré me-
moarjanak 0j kiadasa. Mar 1989-ben elkésztlt Garami Ernd
forradalmi memoarjanak reprint kiadasa. Bartha Albert had-
Ugyminiszter forrasérték(i, bar f6loéttébb szubjektiv, néhol pon-
tatlan memoarjat eddig csak New Yorkban adtak ki, 1960-ban,
de itthon megjelent egy roviditett, nem is mindig pontos 6sz-
szefoglalasa.** (Sajatos mufaj, mikor valaki sajat muveként ad
ki egy memoart, leroviditve, némileg stilizalva és anélktl, hogy
kiegészitené sajat kutatasaival — de a semminél jobb.)

Kiemelked6 szinvonala és fontossagu Litvan Gyorgy Jaszi-
életrajza.*®* Nagy kar, hogy Litvan, a forradalom torténetének
egyik legjobb ismerdje, nem foglalta 6ssze monografikus forma-
ban nézeteit, de itt, a puszta biografian talmenden, 6nallé elem-
zést nyQjt a forradalomrol, elézményeirdl és utdéletérdl. Litvan,
sok hasonlo életrajztol eltéréen, nem szépiti hése szerepét, hi-
bait, Jaszi 6néletrajzanal részletesebben fejti ki vivodasait, te-
hetetlenségét marcius 21-én, azt, hogy a gyakorlati politikaval
sem azonosulni, sem attél elfordulni nem tudott még, azt, hogy
lebecstilte az ellenforradalom tarsadalmi tamogatottsagat.

*2Uo. 360.

43 Nagy Vince: Oktébertdl oktéberig. Eurépa Konyvkiado, Budapest, 1991.

4 Haas Gyorgy: A szabadsdg tdbornoka. Bartha Albert. Kairosz Kiado,
Budapest, 2002.

S LitviaN GyOrgy: Jaszi Oszkar. Osiris Kiad6, Budapest, 2003.
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Litvan e kéonyvén kivil tébb tanulmanyt irt oktéber problé-
mairol, kemény itéletekkel jobbra és balra, a problémakra lehet-
séges megoldast nem talalva.*® Kiadta Jaszi korabeli napléjat,
amely sok oldalroél vilagitja meg a forradalom problematikajat.”

Bar megszlintek a cenzuralis viszonyok, legkevesebb komoly
Uj irodalma a kommunista part alakulasanak és kezdeti tevé-
kenységének van. Ennek részben oka lehet, hogy az el6zé har-
minc évben irtak réla eleget; hogy a politikai baloldal sajtéja ke-
rulte a ,kényes” témat; hogy a politikai jobboldal beérte Tormay
Cécile szinvonalaval; a hiany hiany marad.

Ujabban Csunderlik Péter Galilei-kérrél irt kényve érin-
ti a témat,*® de ami a galileistak egy részének részvételét il-
leti a partban, éppen csak érinti. A legjelentésebb e targyban
Thomas Sakmyster amerikai torténész kittiné Pogany-¢életrajza,
igaz, hogy Budapesten jelent meg, de angolul a CEU-Pressnél.*®
Sokatmondé tény, hogy eddig nem akadt kiado, amelyik ma-
gyarul megjelentette volna.

A KMP toérténete hidnyanak ellenpélusa az MSZDP torténe-
tének forradalmi periédusaval foglalkozé jelentés irodalom. Ez
a szocialdemokrata reneszansz, mint lattuk, mar a nyolcvanas
években megkezd6dott és a rendszervaltas utan is folytatodott.
Mar 1990-ben megjelent egy 6sszefoglalas az MSZDP 1919-ig
terjed6 torténetérdl,>® majd 1999-ben publikaltak A magyar
szocidldemokrdcia kézikényvét.5!

* LitvaN Gyorgy: Oktéberek tizenete. Osiris Kiado, Budapest, 1996.

YT LitvaN Gyorgy (szerk.): Jdszi Oszkadr napléja 1919-1923 MTA Torténettu-
domanyi Intézet, Budapest, 2001.

48 CsunpERLIK Péter: Radikdlisok, szabadgondolkododk, ateistak. A Galilei kér
torténete (1908-1919). Napvilag Kiadd, Budapest, 2017.

% Thomas SakmysTER: A Communist Odissey. The Life of Joseph Pogany/
John Pepper. CEU Press, Budapest-New York, 2012.

50 ErENYI Tibor-KeNDE Janos —VArGa Lajos: Fél évszdzad. A szocidldemokrd-
cia torténete Magyarorszagon 1868-1919. Politikatoérténeti Intézet, Budapest,
1990.

51 Varca Lajos (szerk.): A szocidldemokrdcia kézikényve. Napvilag Kiadog,
Budapest, 1999.
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Az Oszirdzsas forradalom torténete az egyik sulypontja
Varga Lajos Garami-életrajzanak.>? A nagyon alapos, sok isme-
retlen tényt megvilagito biografia valésagos Garami-apologia.
Garaminak mindig igaza volt, amikor pedig nyilvanval6éan nem
(mint az 1918. januari sztrajk idején), arrél alig beszél. Helyesli,
hogy Garami marcius 21-én a Tanacskoéztarsasagban val6 rész-
vétel ellen volt — ami az eredményt tekintve esetleg bolcs eldrela-
tasnak minésithetd —, de nem mindsiti 1919. januari allaspont-
jat —igaz, nem is hallgatja el —, amikor Garami mar ugyancsak
azt a nézetet képviseli, hogy az MSZDP Iépjen ki a kormanybél.
Csakhogy, ha a kettét 0sszevetjiik, mas, hasonl6 allasfoglala-
sait is figyelembe véve, akkor nem marcius 21-én volt igaza, ha-
nem altalaban volt a hatalomban valé szocialdemokrata rész-
vétel ellen.

Nem azt akarom ezzel mondani, hogy Garami ellenfelei-
nek, Bohmnek vagy Landlernek volt feltétlentil igazuk. Hanem
marcius 21-e el6tt a magyar szocialdemokracia megérkezett a
kelet-eurdpai vagy kelet-kozép-europai szocializmus alapvetéd
dilemmajahoz: nevezetesen, hogy mit tegyenek az altalanos va-
lasztojog hivei egy olyan tarsadalomban, amelyben a szocialista
partnak kevés esélye van a valasztasok megnyerésére, hacsak
nem egy koalici6 tagjaként? Ha egy part csak a tavoli jévében
akar hatalomra jutni, akkor minek létezik?

Ma mar kénnyt latni a Karolyi-kormany nagy hibajat, hogy
nem tartotta meg a parlamenti valasztasokat deklaralt eredeti
szandéka szerint 1918 decemberében. Akkor ezt a nehézségek-
kel (lehet-e valasztast tartani ellenséges megszallas alatt allo
tertileten stb.) indokoltak, ma mar tudjuk, hogy a nehézségek
egyre csak novekedtek.

Varga Lajos szamos hasonl6 targyu kisebb irasa mellett
Ujabb monografiat jelentetett meg 2010-ben.5® Igy elmondhat-
juk, hogy Varga a szocialdemokracia és az 1918-1919-es for-

52 VarGa Lajos: Garami Erné. Politikai életrajz. Napvilag Kiadé, Budapest,
1996.

53 Varga Lajos: Hdbortu, forradalom, szocidldemokracia Magyarorszagon.
Napvilag Kiadé, Budapest, 2010.
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radalmak torténetének a legtermékenyebb kutatéja az utobbi
években.

Ronai Zoltan irasaibol 1994-ben jelent meg egy kis kotet,
féleg német nyelvd cikkeinek forditasai.>* Terjedelmesebb kotet
tartalmazza Roénai sogora, Kunfi Zsigmond, a Népkoztarsasag
minisztere valogatott irasait, Agardi Péter értékes bevezet6 ta-
nulmanyaval.>® Agardi, felsorolva Kunfi mellett a szazadel6é nagy
nemzedékének tagjait, hozzateszi: ,Feltiné a csend e kortl az
egész progressziv nemzedék kortl az 1990-es évek végén és a
millenniumi fordul6 idején. 1998-2001-ben persze »értheté« a
szemérmes vagy félényes hallgatas — kiilondsen a magyar szel-
lemi életnek a kormanyzati politika altal alakitott, befolyasolt
Ovezetében [...] mivel itt éppen az egykori progressziv generacio
»f6 ellenfele« (bar kétségtelentil mélto ellenfele), Tisza Istvan a
hivatalos példakép. Olyannyira, hogy 2000. oktéber 31-én |...]
ideologikus kampany keretében, Tisza Istvan szobrat avatja a
miniszterelntk.”s¢

(Agardi szavaihoz hozzatenném: ellentétben a kovetkezd,
szocialista-szabad demokrata kormannyal, amelynek nyolc év
alatt nem maradt ideje, hogy legalabb néhany emléktablat allit-
son, utcat, teret nevezzen el oktober héseirdl...)

S itt jegyezném meg: a rendszervaltas utani hazai prog-
ressziv irodalomnak sem jutott ideje arra, hogy alaposan ér-
tékelje Tisza és rendszere szerepét a haborus vereségben és
az azt koveté forradalom kitérésében. A sokat vitatott Tisza-
gyilkossag torténetérdl sem készult alapos, feltaré értekezés.
Az eddigi legjobb Tisza-életrajzot amerikai magyar térténész,
Vermes Gabor irta.’” A jelenlegi emlékezetpolitikai kurzus
Tisza-szakértdjének, az idén elhunyt Tékéczki Laszlonak az
irasai nem kozelitik meg Vermes elemzésének szinvonalat.

54 HarsANyl Ivan—Jemnitz Janos (szerk.): Rénai Zoltan: Valogatott irasok I
Osztrak-Magyar Munkasmozgalomtorténeti Vegyesbizottsag - Osztrak—
Magyar Toérténész Vegyesbizottsag, Budapest, 1994. (A tervezett II. kétet nem
készult el.)

55 AcArDI Péter (szerk.): Kunfi Zsigmond. Uj Mandatum, Budapest, 2001.

s¢Uo. 8.

STVeErMEs Gabor: Tisza Istvdn. Szazadvég, Budapest, 1994. (Tisza gyilkosa-
inak perét sajnos 6 sem vizsgalja.)
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Tékéczki nem publikalt Tisza-életrajzot, f6 mtve igy egy Tisza-
szovegvalogatas,>® amelyrél Mink Andras® és Szabo Miklos®®
irt maig érvényes kritikat. Ebben Tékéczki Szekfi mintajara
konstrualja meg a problémakat tisztan lato, a valosagbol kiin-
dulo, gyakorlati megoldast keresé konzervativ politikus és az
ideakat megvalositani akaré, de ezzel csak felfordulast, kaoszt
és anarchiat okozo6 politikusok ellentétét.

Nemrég jelent meg egy rovid kisérlet a forradalom térténete
maig vitatott problémainak exponalasara,® mig az évforduld
kapcsan megjelené publikaciok értékelésére természetszeruleg
még nem vallalkozhatunk.
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Kiado6, Budapest, 2000.
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26.)
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