KONOK PETER

Volt-e, lehet-e az elso vilaghaborinak
»haloldali emlékezete”?

Sajatos torténetpolitikai vita bontakozott ki a brit sajtoban
és kozéletben az els6 vilaghaboru kitérésének centenariuma-
val kapcsolatban. A konzervativ kormany oktatasi minisztere,
Michael Gove hevesen kikelt a ,balos térténészek” ellen, akik
kétségbe vonjak, hogy a haboru oka kizardlag a német mili-
tarizmus volt.! Beleronditanak, iigymond, a brit hésiesség és
hazafiassag eszményeibe, és eszméiket olyan defetista, kar-
tékony és hazafiatlan filmekkel népszertisitik, mint a Rowan
Atkinson fémjelezte Fekete Vipera sorozat utols6 évada, vagy
a Richard Attenborough-rendezte Oh, What a Lovely War (az
elébbit amugy 1989-ben, az utébbit pedig 1969-ben forgattak).
A kibontakoz6 vitakban rengetegen megszolaltak — és bar a
torténészek tulnyomo része ostobasagnak, torténelmietlen és
veszélyes frazispuffogtatasnak minésitette Gove véleményét,
a kérdés mégis felmertlt: jogosult-e egy baloldali, defetista, a
haboru értelmetlenségét, biinds voltat allité, hésiességét meg-
kérdéjelez6 narrativa? A legutobbi idokig egyfajta konszenzus
uralkodott réla, hogy természetesen igen, s6t ez a leginkabb

! Michael Gove allaspontja 2014. januar 2-an jelent meg a konzervativ Daily
Mailben. Gove altalaban véve ,balos térténészekrol” beszél, de alapjaban a né-
met torténelemre szakosodott Richard Evans munkassagat kritizalja (aki mel-
lesleg a Brit Birodalom lovagja cimet is viseli). Lasd Why does the Left insist
on belittling true British heroes? MICHAEL GOVE asks damning question
as the anniversary of the First World War approaches. The Daily Mail, 2014.
januar 2.; valamint Evans valaszat: Richard J. Evans: Michael Gove shows his
ignorance of history — again. The Guardian, 2014. januar 6.
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vallalhat6, humanista, felvilagosult viszonyulas, és rendes em-
ber nem 16do6zi le felebaratait. Ma ez mar nem ennyire egyértel-
mu, és nem csupan Nagy-Britanniaban.

De vajon valoban kitlintetetten, politikai értelemben is ,bal-
oldali” lenne ez az olvasat? Hogyan, milyen hatasokra reagalva
konstrualédott a baloldal elsé vilaghaborus politikai emléke-
zete? Tehetiink-e automatikusan egyenléségjelet a haboruelle-
nesség és a baloldalisag kozé, vagy volt-e, van-e sajatosan bal-
oldali haboruellenesség?

A szervezett munkasmozgalom egyik legfontosabb célja,
kulonodsen a huszadik szazad eleje 6ta, a haboruk megakada-
lyozasa volt. Ebben a kérdésben, elméletben legalabbis, szinte
valamennyi iranyzat egyetértett, a forradalmi utat elképzelék
éppugy, mint a reformistak, az anarchistak és a szocialistak.
Tulajdonképpen annak idején a II. Internacionalé legfontosabb,
legemlékezetesebb vitai is éppen a haboru kérdéseiben folytak.2
Am 1914-ben - az 1912-es bazeli nyilatkozaton alapul6 optimis-
ta varakozasokra racafolva — bekodvetkezett az, amit altalaban
a szocialdemokratak ,palfordulasaként” vagy éppen ,arulasa-
ként” szokas értékelni.® Bar a néhany évvel korabban elhangzott
hangzatos békenyilatkozatok és felhivasok, az Internacionalé
harciasan pacifista kialtvanyai utan az ember hajlamos elfo-
gadni legalabbis a ,fordulat” szé6 hasznalatat, mégis uigy tlinik,
hogy nem elsédlegesen a szocialdemokrata vezet6k és ideolo-
gusok ,arulasarol” volt itt sz6 (ahogyan azt konkrét politikai,

2Lasd pl. Jemnitz Janos: A haboru veszélye és a II. Internaciondlé (1911-
1914). Akadémiai Kiado, Budapest, 1966., illetve JEmnITZ Janos—PeTt¢ Andrea
(szerk.): A II. Internaciondlé. Kongresszusi jegyzékonyvek 1889-1912. Kossuth
Konyvkiado, 1989.

3 , Amikor a német szocialdemokracia 1914-ben kapitulalt a csaszar elétt,
és megszavazta a hadihiteleket, ezt az egész vilag proletariatusa a szocializ-
mus szégyenteljes elarulasanak tekintette. Egészen addig egyértelmii vezérelv
volt a szocialistak koézo6tt, hogy bojkottaljak a katonai jellegti el6terjesztéseket
a parlamentekben. A hadihitelek tigyében is biztosra lehetett venni, hogy a
szocialistak a kialakult gyakorlatnak megfeleléen fognak cselekedni. Ezért,
amikor a szocialistak megszavaztak a hadihiteleket, feladtak addigi bevett
taktikajukat és elarultak elveiket.” (Otto RunLe: Melyik oldalra alljunk? (1940)
http://www.tarfor.hu/index.php?option=com_content&view=article&id=214:melyik-
oldalra-alljunk&catid=14:egyetemes&Itemid=32 (Utols6 hozzaférés: 2015. januar 5.)
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teleologikus és egyben moralizal6 felhanggal utébb a marxis-
ta-leninista torténetiras értelmezte), hanem ellenkezéleg: sa-
jat szavaik altal hipnotizalva éppen 6k voltak azok, akik nem
meérték fel helyesen, milyen hangulat is uralkodik valéjaban a
munkasok kozott.

Beverly J. Silver, a korszak munkasmozgalmainak jeles
amerikai kutatéja igy ir: ,E. H. Carr azt allitotta, hogy az els6
vilaghaboru eléestéjére bizonyos mértékig mar megvalosult az
europai munkasosztalyok betagozodasa az osztalykozi nemze-
ti projectekbe. A tizenkilencedik szazadban, irta Carr, mikor
»a nemzet még a kozéposztalyhoz kétédott, és a munkasoknak
nem volt hazajuke«, a szocializmus »nemzetkoziként« jelent meg.
Am r»az 1914-es valsag reflektorként vilagitott ra«, hogy a dolgok
dramai mértékben megvaltoztak. A smunkastémegek 0szténo-
sen tudtak, hogy kenyertik melyik oldala vajas« — marmint hogy
sajat allamuk oldalan a helytuk.™

Carr egyenesen ezt irja: ,A haboru elsé éveiben lényegében
nem létezett dezertalas; a munkasmozgalmi és szocialista agi-
taci6 pedig éppen a hadvisel6 orszagokban cstkkent a legna-
gyobb mértékben.”s

Még ha ezt a véleményt talan tulzasnak tekinthetjiik is —
1914 végétol mar egyre tobb forras szol a dezertalasokrol, a 16-
vészarok-baratkozasokrol, ideértve a hires karacsonyi spontan
tizszunetet is —, Silver meggy6z6 adatai valéban azt mutatjak,
hogy az els6 vilaghaboru kitérésének el6estéjén még magasra
ivel6 tarsadalmi elégedetlenség a haboru kitoérésekor hirtelen
meghokkenté mértékben visszaesett. Ez nem elsésorban az al-
lami elnyomassal magyarazhat6, hanem éppen azzal, hogy a
munkastomegek minden varakozas ellenére nagymeértékben
mobilizalhatéak voltak az ,0ssznemzetinek” kikialtott célok
mellett. Kiderult, milyen vékony is az internacionalizmus maza
a munkasmozgalmon (és tagabb értelemben milyen vékony a
civilizacio és a felvilagosodas pozitivista maza a nyugati kul-
taran). ,Nem ismerek tobbé partokat! Csak németeket isme-

4Beverly J. Siver: ,Munkasmozgalom, haboru és vilagpolitika: Mai folya-

matok vilagtérténelmi perspektivaban”. Egyenlits, 2004/2. 37.
5E. H. Carr: Nationalism and After. Macmillan, London, 1945. 204.
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rek!” — mennydorogte II. Vilmos csaszar a Birodalmi Gytilés
elétt 1914. augusztus 4-€én, mikor az 6sszes part — koztiuk né-
hany tartézkodassal és két ellenszavazattal a szocialdemokrata
képvisel6k® — megszavaztak a hadihiteleket. Az osztalyharcot
felvaltotta a Burgfrieden, a lunion sacrée, az intézményesitett
osztalybéke. Természetesen a ,nemzeti célokat” a munkassag
szamara minden esetben valamiféle progressziv, mar-mar fel-
szabadito l6zunggal elegyitették: a harc, iigymond, az orosz
kancsukauralom vagy éppen a porosz kaszarnyavilag ellen fo-
lyik, a szabadsag védelmében. A nagyvarosi palyaudvarokon
és a falusi vasutallomasokon a felviragozott vagonokbdl zengett
a ,Megallj, megallj, kutya Szerbia!” helyileg aktualis valtozata,
és szinte mindenki biztos volt benne, hogy karacsonyra otthon
lesz. Az altalanos euféridban elsikkadt azon kevesek hangja,
akik — a proletar internacionalizmus, a keresztényi szeretet, a
felvilagosult humanizmus vagy akar a jézan ész nevében — 6va-
tossagra intettek.

Elmaradt a munkassag nagy, nemzetkozi fellépése a ha-
boruval szemben, s6t a helyzet a visszajara fordult. Néhany
kivételtdl, igy pl. Jean Jaurés bator, végiil egyenesen o6ngyil-
kossagnak bizonyul6 kiallasatol eltekintve a szocialdemokrata
partok a honvédelem tigye mellé alltak: Ahol bejutottak a par-
lamentbe, képvisel6ik — néhany fontos, de inkabb szimbdlum-
értéku kivétellel — megszavaztak a hadihiteleket és a habortt.
Eppen az internacionalizmus feladasa, és az adott orszag, sét
-Haza” (Vaterland, Patrie, Rogyina stb.) imperialista céljainak
elfogadasa, hovatovabb propagalasa tette nyilvanvaléva, hogy
a szocialdemokracia mekkorat valtozott. Igen jellemz6 a korab-
ban baloldali szocialistanak szamité német képviselé, Konrad
Haenisch visszaemlékezése: ,...a tiizes békefelhivasokon még
meg sem szaradt a tinta, a levegét még athatottak a munkas-
vezérek haboruellenes beszédei, mikor a pillanat szérnyt ko-

8 A Reichstagban pl. mar koérvonalazédott a szocialdemokracian be-
Iil a haboru alatt kialakulé végsé szakadas: a hadihiteleket el6szér az SPD
két képviseléje, Karl Liebknecht és Otto Ruhle utasitotta el; Liebknecht
Németorszag Kommunista Partjanak (KPD) egyik alapitéja lett, mig Ruihle a
tanacskommunista iranyzat egyik legfontosabb ideolégusa.
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vetelése ugyanezeket a tollakat és ugyanezeket a szonokokat
arra kényszeritette, hogy nem kevésbé tlizes szavakkal harcba
hivjanak a keletrél rank zudulé vad cari hordak ellen... A fé-
lelem, hogy nem arulod-e el magadat és tigyedet? Erezhetsz-e
ugy, ahogyan azt a szived diktalja? ...amig végul — és soha nem
felejtem el ezt a napot és o6rat — a szérnyu fesziiltség feloldodott,
amig végul mertiink azokka lenni, amik voltunk, amig végul
az elvek és megcsontosodott elméletek ellenére egy negyedsza-
zad ota el6szor teljes szivvel, tiszta lelkiismerettel és az arulas
érzete nélkul egytitt énekelhetttik a mindent elsdpré éneket:
Deutschland, Deutschland iiber alles.””

Bizonyos értelemben az elsé vilaghaboru eurdpai, sét az ak-
kori politikai vilagtérképet tekintve lényegében globalis léptéku
kudarc volt a munkasmozgalom, a baloldal szamara. A vilag-
égést az egyes nemzeti narrativak egyrészt a gyézelem-vere-
ség kettésségében értelmezték, masrészt pedig a hésiesség és
a hazaszeretet, az onfelaldozas és az allamrezon iranti elhiva-
tottsag keretei kozott ragadtak meg. A baloldal hajlamos volt
— és logikusan mindmaig hajlamos - egy altalanosabb keret-
ben, a klasszikus kapitalizmus térténelmi kudarcaként, val-
sagjelenségeként vagy olyan immanens vonasaként tekinteni
a haborura, amely éppen elkertilhetetlenségével demonstralta
a kapitalizmus valdédi tarthatatlansagat. A haboru sajatosan
baloldali emlékezete leginkabb ezek koriil a felismerések ko-
rul kristalyosodott ki. A hdsiesség igy hiabaval6 véraldozatta
konvertalodik, attél figgetlentil, hogy az adott orszag (az adott
~-Haza”) melyik oldalon allt. Ahogy Bertolt Brecht irta Német ha-
borts katé cimu, 1933-as versében:

A hdborti, mely jon,

Nem az elsé. Elétte

Is voltak mar hdbortik.
Mikor a legutébbi véget ért,
Volt gyéztes és legyo6zott.
A legy6zéttnél éhezett

7 Konrad HaeniscH: Die deutsche Sozialdemokratie im und nach dem
Weltkriege. Berlin, 1916. Idézi JEmnitTz Janos: A nemzetkézi munkdsmozgalom
az elsé vilaghdaborti éveiben. Akadémiai Kiado, 1975. 21-22.
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Az egyszerti nép. A gybztesnél is
Ehezett az egyszerti nép.®

A munkasmozgalom legnagyobb szelete, a szocialdemokracia
az els¢6 vilaghaboru kezdetével egyszer s mindenkorra kilépett a
maga klasszikus-osztalyharcos boldog békeidejébdl (amely per-
sze igencsak harcias volt), és belépett a modern nagypolitika po-
rondjara. Bar a bernsteini fordulat mar régen bekévetkezett a
szocialdemokraciaban, valodi jelentése tulajdonképpen csak az
elsé vilaghaboru utan, és a szocialdemokracia nagy szkizma-
jat, a kommunista mozgalom kiszakadasat kévetéen kezdett el
tudatosodni és egyben realizalédni. A forradalom, amely addig
csupan elnapolodni latszott, lassanként kikopott a mainstream
munkasmozgalom tavlati terveibél is, vagy éppen egy ,torténel-
mi jovébe” vetitett tulvilag képét oltotte, amelyhez az allamkapi-
talista ,szocializmus” folyamatos épitésén és védelmén keresz-
til vezet a rogos, de végsod soron dicséséges ut. Az elsé vilagha-
boru fontos etap volt ebben a tekintetben. Emlékezete igy — nem
meglepd — egyben az adott baloldalak énképének is sajatos rog-
zitése — els6 vilaghaborus kosztiimokbe 6ltéztetett dnreflexio.

A két vilaghaboru kozoétti idészak magyarorszagi baloldala-
in - legyenek azok kozvetlen politikai terek vagy komplementer
politikai terek, olyan szabadidés és kulturalis tevékenységek,
amelyek kulondsen alkalmasak voltak egyfajta alternativ em-
lékezet és emlékezetpolitika megkonstrualasara — az els6 vilag-
haboru konkrét emlékezete altalaban 6nmagan tuli, kittintetett
emlékezetek hordozéojaként mukodik. Ezek targya részben meg-
egyezik a hivatalos koézpolitikaéval: Trianon, a haboru kovet-
kezményei, a nemzetiségi kérdésre adandé valaszok, a nemzeti
trauma problematikaja. Természetesen az eldjelek sokszor elté-
réek, de akar a szocialdemokraciat, akar a kommunista moz-
galmat tekintjiik, egyértelmtien lathaté: nem igaz a korszak
kozpolitikajaban (és manapsag ismét) folyamatosan sulykolt
vélemény, amely szerint a baloldal en bloc ,nemzetietlen” lett
volna a tekintetben, hogy — a bevett illyési fordulattal élve — nem
fajt volna neki Trianon.

8 Hajnal Gabor forditasa.
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Fajt! Természetesen mashogy, sokszor mashol; a baloldalak
masutt lattak a felel6soket, és teljesen mast gondoltak megol-
dasnak. Abban viszont, hogy maga a probléma nem csupan
multbéli trauma, lezarult sorscsapas, hanem atgondolando, a
torténelmi lehetéségeknek megfeleléen kezelend6 valami, 1énye-
gében a magyarorszagi baloldal egésze egyetértett.

A szocialdemokracia a wilsoni demokratikus elvek egyfaj-
ta ujragondolasaban latta a megoldast; a Szocialista Munkas-
internacionalé (amely magat a II. Internacionalé szerves foly-
tatasanak tekintette, bar kétségtelen, hogy a két vilaghaboru
kozotti idészak a kulonféle, magukat egyedil autentikusnak
tekinté Internacionalék elképeszté burjanzasat hozta) lényegé-
ben ezek kozott a keretek kozott gondolkodott.

A kommunistak a wilsoni alapvetés helyébe a népek o6n-
rendelkezésének lenini téziseit allitottak, amelyet elvileg a
Komintern is képviselt. A KMP 1924-ben, tehat az els6 vilagha-
boru kitorésének 10. évforduléjan, a Komintern ekkor tartott V.
kongresszusanak szellemében - ugy foglalt allast, hogy a part
~,az orszag egész lakossagat érinté nemzeti kérdésnek a ...mun-
kassag osztalyharcaval valo 6sszekapcsolasaban latja a helyes
forradalmi utat”.® Mindehhez a part 1925. évi I. kongresszusan
az az elképzelés jarult, hogy a nemzetek 6nrendelkezésének
nem Kkis nemzetallamok, hanem - Kun Béla szavaival - ,sza-
bad egyesiilés alapjan nagyobb allami egységek” formajaban
kell megvalosulnia.’® A KMP egyfajta dunai konféderaciét pro-
pagalt, pontosabban egy Duna menti Tanacskoztarsasagot. A
kisantant orszagok kommunista partjai, amelyek tobb okbdl is
tartottak az tjabb magyar szupremacia-térekvésektol, és gyo-
kereik sokszor k6zosek voltak az egy évtizeddel korabbi nemze-
ti mozgalmakkal, ezt a jelszot nem tették magukéva.

Tény azonban, hogy — minden ellentétes allitassal szemben
—mind az MSZDP, mind pedig a KMP mindvégig elutasitotta az
simperialista rablobékének” titulalt trianoni szerzédést. Sét, az

9 A KMP nemzetkozi feladatairdl. Tézisek. Idézi K6vago Laszlé: A kommu-
nista part és Trianon. Histéria, 1981/2. 11.

10 A kongresszus iratanyagat lasd Kukk Gyoérgyné, Szaso Agnes, IMre Magda
(szerk.): A KMP elsé kongresszusa. Kossuth Kényvkiado, 1975.
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MSZDP mar 1915-t6l olyan békét kovetelt, amely az adott al-
lamkeretek kozott rendezi a problémat. Bizonyos mértékig még
az orszag hadba lépésének magyar szocialdemokrata tamoga-
tasa is annak tudhato6 be, hogy — amint azt Garami Erné meg-
fogalmazta — ,A nemzetiségi kérdésnek az a megoldasa, ame-
lyet az antant gyézelme jelentene, vagyis a nemzetiségi vidékek
leamputalasa Magyarorszag és Ausztria testérél, nem jelenti a
kérdésnek szocialista szellemben valé megoldasat.”!

A hivatalos revizios politikatél természetesen mindkét part
elhatarolodott. A szocialdemokratak mindvégig békés, dnkén-
tes reviziot koveteltek, amely nem kis részben Magyarorszag
demokratizalédasanak is fliiggvénye. A kommunistak pedig
forradalmi reviziét Gidvozoéltek volna, és az 1930-as évek els6
felétél egyre inkabb a Szovjetunié elleni nemzetkézi szovet-
kezés egyik aspektusaként értékelték a magyar revizios to-
rekvéseket is. ,Mi azt allitjuk — irta Révai Jozsef 1938-ban -,
1. hogy a trianoni igazsagtalansag f6 btinosei a Tisza Istvan,
majd Bethlen és Horthy altal vezetett magyar uralkodé osztaly
és a Vilmos csaszar altal vezetett német imperializmus voltak;
2. hogy Trianon jelenlegi reviziéjanak {6 haszonélvez6i a Horthy
és Imrédy altal vezetett magyar uralkodo6 osztaly és a Hitler
altal vezetett j német imperializmus. Mindkét esetben az igazi
vesztes Magyarorszag és a magyar nép.”!2

A masik, a baloldal szamara kiemelt emlékezet szintén az
els6é vilaghaboru koévetkezményeire Osszpontositott, nevezete-
sen arra, hogy a haboru vége atnétt a kiilonféle forradalmakba,
nemzetkozi forradalmi hullamot generalt, amib6l Magyarorszag
is alaposan kivette a részét. E forradalmak megitélése eltéré
volt ugyan - a szocialdemokracia sokkal 6vatosabban kozeli-
tett a kérdéshez, igy példaul Buchinger Mano t6bbszor atirt és
ujragondolt visszaemlékezéseiben'® egyenesen sorscsapasként
abrazolta azokat —, de a tagan vett magyarorszagi baloldal sza-

" Garamit idézi Kenpe Janos: Az MSZDP és Trianon. Histoéria, 1990/3. 43.

12 Rozcony!l Endre (Révai Jozsef): A trianoni revizio kérdése. Szabad Szo,
1938. november 5.

13 BucHINGER Man6: Kiizdelem a szocializmusért. I-11. k. Népszava Kiado,
Budapest, 1946-1947.
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mara az elsé vilaghaboru témaja leginkabb a forradalmak kon-
textusaban mertilt fel. Ehhez is illeszkedett a ,szocialdemokra-
cia torténelmi arulasanak”, a ,II. Internacionalé térténelmi ku-
darcanak” narrativaja, amit korabban mar érintettem. A KMP
véleményét a szocialfasizmus-koncepcioé szellemében persze
alapvetéen ez uralta — hogy azutan 1934-ben, a népfrontpoliti-
ka némileg varatlan fordulataval, ez az aspektus megszelidiil-
jon, s ugymond, a mult hibainak felhanytorgatasa atadja helyét
a jovo politikailag konstruktiv alakitasanak.

Ebbdl a szempontbdl fontos, hogy a nemzetkozi és a magyar
szocialdemokracia szamara az els¢ vilaghaboru egy hosszu
politikai-szervezeti fejlédési folyamat téréspontjat jelentette,
amely kittintetett jelentéségli, de mégis csupan epizod. A kom-
munista mozgalom szempontjabél viszont a haborubdl (illetve
praktikusan a haboru elutasitasabdl és kovetkezményeib6l) ko-
vetkez6 forradalmak egyben a mozgalmi torténelem valodi ori-
gojat, a kommunista idészamitas kezdetét jelentették (amihez
képest minden korabbi személy és esemény el6térténet). Mig a
szocialdemokracia t6bb szempontbdl is térténelmi kudarcként
értékelte a forradalmakat (és igy visszamendleg, egy forditott
kauzalitasban végsé soron sajat szerepét is), addig a kommu-
nistak szemében a forradalom sajat mozgalmuk kialakulasat
jelentette. S6t, szamukra globalis 1éptékben, illetve térténelmi
perspektivaban kétségtelen gyézelemként jelent meg Szovjet-
Oroszorszag, majd a Szovjetunio létrejotte.

Maga az els6 vilaghaboru az értelmetlen véraldozatok, a ka-
pitalista barbarsag szinonimajava valt. Ebben az értelemben
a hivatalosan héstknek tekintett aldozatok és a valodi hésok
azok, akik szembeszalltak e barbarsaggal: a haborut ellenzék,
a dezertérok, a forradalmarokka avanzsalé kiszolgaltatottak.
Elég két fontos irodalmi muivet megemliteni, amelyek hatassal
voltak a két haboru kozoétt a baloldali haborus emlékezetre. Az
egyik Zalka Maté Doberd6 cimu, sajat haborus tapasztalatain
alapul6, meglehet6sen naturalisztikus, a haboru embertelen
mechanizmusat kézpontba allité regénye (1936-ban jelent meg
Moszkvaban, sok példanya jutott el Magyarorszagra); a masik
Hasek Svejkje, amely Karikas Frigyes forditasaban 1930-ban
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jelent meg Parizsban, Barbusse lapjanak, a Le Monde-nak a
kiadasaban, de Karolyi Mihaly pénzén. Egyik sem volt afféle
heroizal6, nemzeti indittatasti munka.

Jellemz6, hogy a vilaghaboru miként kertlt teritékre az év-
fordulok alkalmaval.

1924-ben a kommunistak szamara a legfontosabb a Komin-
tern juliusban ulésezé V. kongresszusa volt, és a hozza kap-
csolédo rendezvénysorozat. Akkor hirdették meg a kulonféle
kommunista- és munkaspartok ,bolsevizalasanak” politikajat;
ennek megfeleléen élesedett a szocialdemokraciaval szembeni
hang, és az illegalis kommunista sajtoban is ez hatarozta meg
az amugy nem tul gyakori vilaghaborus tematikat. Ugyanakkor
az els6 vilaghaboru megemlitésével parhuzamosan a fasizmus
elleni harc szlikségessége is egyre gyakrabban felbukkant
(juniusban gyilkoltak meg az olasz fasisztak Matteottit, és ez
ekkor még oriasi nemzetkozi felhaborodast okozott). Vagyis az
els6 vilaghaboru emléke egyértelmtien a haboruellenesség uni-
verzalis leckéjeként jelent meg.

A nemzetkézi szocialdemokrata mozgalom ugyanakkor ha-
gyomanyos, ,harcosan pacifista” megemlékezést tartott, alapo-
san eltérve a szocialdemokracia 1914-es felfogasatol. A haboru
kitérésének napjara idézitve jelent meg a Népszava ,,.Soha t6bbé”
cimu vezércikke, benne a ,szocialdemokrata hadirokkantak,
ozvegyek és arvak”, a Nemzetkozi Szakszervezeti Szovetség, a
Szocialista Munkasinternacionalé, és az Ifjusagi Internacionalé
haboruellenes felhivasaval. Augusztus 13-an pedig az MSZDP
Stromfeld Aurél, Vandor Pal és Ronai Aladar beszédeivel
Jaurés-emléktinnepélyt tartott — bar Jaurést a szocialdemok-
ratak annak idején hevesen biraltak harcos pacifizmusa mi-
att. Szimbolikusan is értelmezhetd, noha nyilvan csak vélet-
len egybeesés az, hogy 1924. junius 28-an, a tréondérékos elleni
merénylet évforduléjan déntétt az MSZDP vezet6ségi tilése ugy,
hogy megsziinteti a part német nyelvu lapjat, a Volksstimmeét.

1934-ben a 20. évforduléra mar joval riasztébb kortilmé-
nyek kozott kerult sor. Idékdzben kirobbant és még tartott a
nagy gazdasagi vilagvalsag. 1933 elején Hitler hatalomra ke-
rult Németorszagban, 1934. junius 30-an (csupan két nap-
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pal a szarajevoi merénylet 20. évforduléja utan) sor kertilt a
hosszu kések €jszakajara is, ami szintén nem igért tul sok jot.
Megindult ugyanakkor az a kozeledés, amelybél a Komintern
VII. kongresszusa altal szentesitett és a népfront francia, majd
spanyolorszagi gyézelmét eredményezé politika lett. Igy a
Szocialista Munkas-internacionalé juniusban, Matteotti meg-
gyilkolasanak 10., és a vilaghaboru kitérésének 20. évfordu-
l6jan a fasizmus eléretérése elleni harcra szoélitotta fel a vilag
munkassagat. Allaspontja szerint az el6z6 vilagégés példaja is
azt mutatta, hogy 6ssze kell fogni a meglévé szabadsag védel-
mében. Két héttel késébb valaszul a német, a francia, a brit
és a lengyel kommunista part kézponti bizottsaga (a vilagha-
boru kitérésének 20. évforduldjanak apropéjan) arra hivta fel
a vilag szocialdemokrata partjait és a szervezett munkasokat,
hogy ,a kommunista partokkal egytutt hozzak létre a munkas-
osztaly egységét, és tamogassak a Szovjetunio kovetkezetes
fellépését békéért”. A Korunk juniusi szamaban Kovacs Karoly
terjedelmes esszében reagalt az évforduléra. Jellemz6, hogy a
Haboru és pacifizmus cimet visel6 irasban magat az elsé vilag-
haborut a szerz6 alig érinti; hosszu oldalakon sorol azonban
vatészi ihletettségli és megdobbenté pontossagu képeket az el-
gépesitett barbarsagarol. Végiil — nem meglep6 médon — arra a
kovetkeztetésre jut: ,A helyes és halado haboruellenes felfogas
ismérve az, hogy a szerkezet azon pontjai ellen iranyitja harcat,
amelyek a haborukat elkertilhetetlentl kitermelik, és ezeket az
okokat igyekszik az emberi kultura egész jovo fejlédése érdeké-
ben megsziintetni.”* Két honap miulva Molotov és Ribbentrop
alairta a szovjet-német paktumot, amire akkor még nem sokan
szamitottak. Hamarosan minden a kiisz6b6nall6 masodik vi-
laghaborurdl szolt. Az illegalis kommunista part mogott is egy
alaposan megvaltozott, a nagy terror idészakat €l6 Szovjetunio
allt. Aprilisban letette a fegyvert a Spanyol Kéztarsasag, s elbu-
kott a nemzetkozi baloldal utols6 nagy kisérlete, hogy megvédje
€s a gyakorlatba ultesse at elveit. Az el6z6 vilaghaboru tanulsa-

“Kovacs Karoly: Haboru és pacifizmus. Korunk, 1934. junius. 439.
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ga, emlékezete ebben a térténelmi pillanatban annyit jelentett,
hogy a magyarorszagi baloldal kétségbeesetten kovetelte: az or-
szag maradjon kiviil a kibontakozé konfliktuson.

Az els6 vilaghaboru emlékezete végképp feloldodott, elttint
a masodik vilaghaboru fenyegetésében. Valahogy tugy, ahogy
a brit oktatasi miniszter altal karhoztatott Fekete Vipera
zardepizodjanak utolsé képkockain Vipera, Bauldrick és baj-
tarsaik a tehetségtelen, érzéketlen €s egoista Melchett tabornok
(nevezziik valodi nevén: Douglas Haig) parancsara az ellensé-
ges pergétiizbe rohanva egy ostoba, ,mindig téves csatatéren”’®
megkopott emlékként merevednek bele a fekete-fehér nemlétbe.

15Lasd Domonkos Istvan Kormanyeltérésben cimt versét (1971): ,mi meg-
halni mindnyajan / ugyis téves csatatéren”.



