KONOK PETER

Donath Ferenc, a népfront-kommunista

Donath Ferenc életében nem az 1930-as és 1940-es évekre ira-
nyul a legnagyobb figyelem, pedig akkor formalédtak azok a
gondolatok — mindenekel6tt a foldreform és a kozvetlen demok-
racia kérdésében —, amelyek voltaképpen egész életuitjat megha-
taroztak. Politikai szocializacigjanak az illegalis kommunista
part adott keretet, de ez a part nagyon sok valtozason ment
keresztiil az 1930-as évek elejétdl, majd kozepétol.

Ez a hattér, az atalakulé kommunista mili6 hatarozta meg
azokat a dilemmakat, amelyek Donathot és sok elvtarsat élet-
hosszig, rendszerrél rendszerre (€s bortonrél borténre) elkisér-
ték. Olyan kérdések ezek, amelyekre a tagabb politikai kérnye-
zet adhat némi magyarazatot — nem utolsésorban arra, hogy
egy centralizalt, elvileg vasfegyelemmel mukddé part keretei
kozott miként alakithattak ki fiatal értelmiségiek egy sajatos,
humanista antifasizmust; miként téizhették maguk elé egy
olyan kozvetlen demokracia kiharcolasanak céljat, amely szinte
minden izében eltért a part altal alapelvként vallott ,,demokrati-
kus centralizmustol” és a ,proletariatus diktaturajatol”, de kii-
l6nbozott a formalis, képviseleti demokraciatél is. Hogyan valt
szamukra valodi stratégidva és politikai krédéva az a népfront-
politika, amely a Komintern és a KMP szamara elsédlegesen
talktila volt, amelyet az adott vilagpolitikai realitasok hataroz-
tak meg, és amely egyaltalan nem jelentette ezen szervezetek
demokratizalédasat. A népfrontpolitika meghirdetése kival6an
Osszefért a terrorral, a tisztogatasokkal, a nagy perekkel és a
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csucsra jaratott internalétaborokkal. A KMP virtualis partta
valt, Kun Bélat és az 1919-es generaci6 nagy részét bedaralta a
mostohagyermekeit felfalé sztalini ellenforradalom — mikézben
Magyarorszagon Donath és elvtarsai ugyanezen Internacionalé
és part nevében komoly (bar sajnos, korantsem hatékony) ered-
ményeket értek el a demokratikus, a merev osztalykereteken
tullépé antifasiszta szovetség, egy Magyarorszagon addig so-
sem létezett plebejus baloldali, népi progresszio kialakitasa-
ban, a legnehezebb koértlmények kozott. Mi tette lehetévé ezt a
sajatos szabadsagot, ami pedig a legkevésbé sem volt jellemz6 a
hivatalos kommunista mozgalmakra, de tébbnyire még kiilén-
féle (és tobbnyire nem kevésbé szektas) ellenlabasaikra sem?

Amikor Donath az 1930-as évek elején Pestre utazott, hogy
jogot hallgasson, mar marxistanak vallotta magat. Fiatal, ra-
dikalis értelmiségiként nem a ,hivatalos” mozgalom, vagyis a
Magyarorszagi Szocialdemokrata Part vonzotta igazan, hanem
a sokkal radikalisabb, romantikusabbnak ttiiné kommunista
mozgalom. Ez raadasul, bar elvileg erételjesen centralizalt volt,
az allandé koordinaciés és konspiracios nehézségek, a belhar-
cok és rivalizalasok miatt paradox modon gyakran tébb moz-
gasteret biztositott, mint a hatékonyabban ellenérzott legalis
munkasmozgalom, és az 1930-as évek kozepétél sok szempont-
bol, inkabb akaratlanul, mint akarva, de szabad kezet adott
aktivistainak taktikai, s6t programatikus téren is. (Mas kér-
dés, hogy ez a ,szabad kéz” 1945 utan sokszor megbosszulta
magat).

Fontos, hogy a kommunista mozgalom Magyarorszagon —
akarcsak vilagszerte — igen megosztott volt. Itt a meghason-
last tovabb fokozta, hogy az 1919 utan illegalitasba szorult
mozgalom vezetése emigracioba kényszerilt — raadasul jo
ideig két, egymassal rivalizal6 emigracidos vezetésége is volt
—, am Magyarorszagon is kialakult egy hazai vezetdé réteg.
Feszultségeket okozott a levert 1919-es forradalom értékelése
csakugy, mint az ujabb forradalom lehetéségeinek latolgatasa.
A parton beluli frakciharcokhoz a kommunista ifjusagi moz-
galom esetében még tovabbi szempontok is jarultak. Itt is tiik-
rozédtek azok a vitak, amelyek a Kommunistak Magyarorszagi
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Partjat is megosztottak, és amelyek egyrészt a Bécsben, illet-
ve Moszkvaban 0sszpontosul6 frakciok (a Landler- és a Kun-
frakcid), masrészt az itthon, illegalitasban dolgozé partveze-
tés és parttagok, valamint a ,kulfoldiek”, vagyis az emigrans
kommunistak kozott folytak. Ellentétek feszultek ugyanak-
kor a KMP és a Kommunista Ifjaimunkasok Magyarorszagi
Szovetsége (KIMSZ), illetve a mozgalom régi, 1919-ben exponalt
wveteranjai” és az uj nemzedék kozott is. Ezt akkoriban jorészt
az ifjusag tulzott radikalizmusaval, ,avantgardizmusaval” ma-
gyaraztak, am a ,nemzedéki vita” oka inkabb abban keresendo,
hogy a KMP harcias retorikaja és 6vatos gyakorlata gyakran
ellentmondasosnak tint az ifjimunkasok szamara. Magan a
KIMSZ-en beliil is gyakoriak voltak a surlédasok, mind a KMP-
hez val6 viszonyt, mind az ifjusagi mozgalom szerepét illetéen.!

Nem volt teljesen tisztazott a part és a KIMSZ szervezeti vi-
szonya. A huiszas évek elején a KIMSZ lényegében a parttol fuig-
getlentil mukodott, hiszen a KMP-nek nem volt apparatusa arra,
hogy munkajat ellenérizze. Az ifjimunkasok szervezeteként a
KIMSZ gyakran kulén utakat kovetett, és hangsulyozta, hogy
az osztalyharcot valgjaban a ,fiatalok” vivjak. Ugyanakkor a
KMP-ben is sok fiatal kommunista volt, nem egy kézulik fontos
poziciéban, és igy egyszerre okozott gondot az is, hogy az ifju-
sagi mozgalom elkiilontilt, és az is, hogy dsszeolvadt a parttal.
Raadasul — amint azt a KMP jelentései és az emigrans vezetés
utasitasai gyakorta karhoztattak — a ,fiatalok” nem csupan a
partfegyelmet hagytak sokszor figyelmen kiviil, de nem ritkan
~-népfrontos” akcidegységre 1éptek mas szervezetek fiataljaival —
ez 1935-ig a kommunista mozgalomban fébenjaré biinnek sza-
mitott.?

! ,...sulyos organizaciés bajok vannak, hogy az ifimozgalom teljesen kicsu-
szott a part vezetése aldl, hogy a partnak fogalma sincsen arrél, ami ott tor-
ténik. Nem egy 6nallé ifjisagi mozgalom, hanem egy konkurens part kezdett
kialakulni. A kulturegyletekben az ifjak a part vezetése nélkul, s6t a part ellen
dolgoztak.” A KMP KUB az ,ifjukérdésrél”, 1928. augusztus. Politikatérténeti
és Szakszervezeti Levéltar (PIL) 878. f. 10. cs. 13. 6. e. 96.

2 Ilyen ,akcicegységre” lasd Szaso Agnes-VErTEs Rébert (szerk.): Negyed-
szazados harc. A munkéasmozgalom térténetének kronolégidja 1919. augusztus
1.-1945. aprilis 4. Kossuth Kényvkiadé, 1975. 242.; Magyar Orszagos Levéltar
(MOL) K 149. 651. f. 13/4. 6. e. 68.
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A sajatos nemzedéki megosztottsag csak fokozodott az 1930.
szeptember elsejei tlintetés utan, amely — a két vilaghaboru ko-
z6tti mozgalom egyik legnagyobbat ,sz0l6” sikereként — meg-
lehetésen sok radikalis fiatalt vonzott a kommunistakhoz. De
mas tartalommal Gjratermelédétt 1935, a Komintern VII. kong-
resszusa utan is, és sok szempontb6l hasonlé volt a helyzet,
amikor Donath Ferenc elvtarsaival részt vett a Marciusi Front
megalakitasaban. A KMP - legalabbis szavakban és idélegesen
- végul mégiscsak megszivlelte Lukacs Gyorgy 1929-es intését,
amelyért a filoz6fusnak korabban még sulyos onkritikat kellett
gyakorolnia: ,Tehat a demokratikus diktaturaért valé kuizdel-
met allandé dsszeftiggésben kell a munkasok elé tarni a fasiza-
16das... elleni harccal.”® Ezt a partvezetés régi garnituraja nem-
igen tudta magaéva tenni, amint azt nem egy tragikus toérténet
mutatta.

Donath a VII. kongresszus évében csatlakozott a KMP-hez.
Magyarorszagrol nézve akar valészintinek (és mindenképpen
logikusnak) is ttinhetett, hogy a kommunista népfrontpolitika
valéban gyokeres ideologiai valtozast jelent, bar az is lényeges,
hogy a Komintern altal meghirdetett ujfajta entrizmus, azaz
a kulonféle reformista szervezetekbe val6é belépés valojaban
Magyarorszagon mar addig is a mozgalom, kiilonésen az ifju-
sagi mozgalom realitasa volt. Csupan a Leitmotiv valtozott, és
innentél kedve az antifasiszta egytittmukoédés imperativusza
lépett az addigi elhoditas és atalakitas helyébe. A Komintern
szamara mindez — €s ezt a torténelem alaposan igazolta — 1é-
nyegében taktikai lépés volt, am azokban az orszagokban, igy
Magyarorszagon, ahol a fasizmus eléretorése realis és minden-
napos veszélyként jelentkezett, a valtozas kétségkiviil stratégiai
fontossagu lett. Donath és nemzedéktarsai, akik az 1930-as
évek elején valtak kommunistava, mar tébbnyire ebben az 4j
értelemben voltak kommunistak. Igy még nagyobb lett a szaka-
dék a koncepcios perekben Ujra €s Gjra atrostalt szovjetuniobeli
emigracios partvezetés és a magyarorszagi mozgalom kozott,

3 LukAcs Gyorgy: Blum-tézisek. In: U6: Térténelem és osztalytudat. Magveto,
Budapest, 1971. 686.



16

amihez az évtized elejének konspiracios valsagai, a szektas, de-
nuncians politika és a statarium is alaposan hozzajarultak.

A kozos ellenség, a kozos célok és az uj népfrontpolitika
entrizmusa megnyitotta a lehetéséget a nyitasra a magyar
progresszié mas iranyzatai felé. Az angolszasz-liberalis és a po-
rosz-fasiszta modernizaci6s paradigmak mellett a szovjet tipu-
su afféle harmadik utat jelenthetett (egy harmadik utat a sok
kozil), de ehhez sztikség volt e paradigma humanizalasara.
Donath és elvtarsai ugy lattak, hogy a VII. kongresszus komoly
lépést jelentett ebben az iranyban, és a Komintern politikajat
komolyan véve és sajat viszonyaikra leforditva 6k is nyitottak
a népiekkel valo egytittmukodés felé, hiszen helyzetértékeléstik
sokban megegyezett a népi progresszié helyzetértékelésével.

Némileg problémasabb volt a népiek viszonya a baloldalhoz,
illetve a baloldalisaghoz mint étoszhoz, a baloldali politikahoz
€s a baloldali politikai strukturakhoz. A harmadik nagy mo-
dernizaciés paradigmahoz, a szovjet, illetve a sztalinista tipu-
st modernizaciohoz valé viszonyt tébb pro- és kontra tényezé
befolyasolta. A magyar szegényparasztsag, a zsellérek helyze-
te — kiilénoésen ha az ember elkeseredéssel és felhaborodassal
szemlélte — sokkal inkabb hasonlitott a cari Oroszorszag mu-
zsikjainak helyzetéhez, mint a nyugati parasztgazdakéhoz. A
parhuzam kiterjedt a jobbagyfelszabaditas hiabavalosaganak
urait megsuivegeld, szellemi sottétségbe kényszeritett paraszt-
sag? - kérdezett ra szinte az 6sszes korabeli szociografia, leg-
nagyobb hatassal talan Illyés Gyula a Pusztak népében.

A hivatalos szovjet ideolégia a parasztsag atformalasarol,
teljes és atfogé modernizalasarol beszélt — és a baloldali né-
piek sem lattak semmi konzervalni valét a paraszti létben,
s6t o6dzkodtak annak modern és urbanus stilizalasatél is.
Viszont a magyar baloldali mozgalmak soha nem tudtak iga-
zan mit kezdeni a parasztokkal. A fegyelmezés és a sajatos,
népieskedd csendérpertuval talalt tudatbevitel alanyaiként
tekintettek rajuk, s6t a kommunistak - féleg az 1919-es ta-
pasztalatok fényében - kifejezett gyanakvassal, a szocialde-
mokratak inkabb csak értetlenséggel. A hivatalos kommunis-
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tak népképe karikaturisztikus élességgel jelent meg, amikor
egy Moszkvaban €16 magyar kommunista ir6 — vélhetdleg Illés
Béla — arra igyekezett ravenni Nagy Lajost, hogy Kiskunhalom
ciml szociografiai regényében a szerepléknek adjon néhany
jol csengé kommunista jelmondatot a szajaba: ,Szébakertilt
Kiskunhalom cimt regényem is, melyet a hazigazda mar olva-
sott. Nagyon tetszik neki — mondja —, javasolni fogjak tébben
az egyik allami kiadénak, hogy fordittassak le oroszra, s adjak
ki. De irjak bele — ajanlja — harom-négy helyen egy-egy mon-
datot, valamit Szovjet-Oroszorszagrol, példaul ott, ahol a pa-
rasztok beszélgetnek, emlitse meg valamelyik a szovjetet, mint
a foldmuves szegénység reménycsillagat. Elszéornyedek. Nem
ennek az ideanak a politikai képtelensége miatt, mert a poli-
tikatol rideg elutasitassal mindig meg tudom magam védeni,
hanem elszérnyedek annak hallatara, hogy ilyen felfogasa lehet
irénak az irodalomrol. Hogy valaki képes lenne akar arra is,
hogy példaul a Tiszat, Pet6fi kolteményét igy forditsa vagy for-
dittassa le: Tulnan vélem atellenben éppen, Pér menyecske jott,
kors6 kezében, Korsajat mig telemeritette, Ram nézett at, az-
tan ment sietve. Eljen a Harmadik Internacionalé”.* Arrél pedig,
hogy mit jelent a gyakorlatban a ,parasztsag modernizalasa” a
Szovjetunioban, voltak hirek, éppen eléggé riasztoak.

Paradox moédon inkabb hasznalt, mint artott a kommunis-
tak és a népiek kapcsolatanak, hogy a KMP Magyarorszagon
tébb okbdl is teljesen dezorientalt volt (amugy sem volt soha ak-
kora szerepe, mint azt utébb a hivatalos parttérténetiras alli-
totta), igy a part kdozponti iranyvonala kevéssé érvényestlt. S6t,
nemegyszer el6fordult, hogy olyan emberek nyilatkoztak meg és
szervezkedtek — tobbnyire a legjobb akarattal - a KMP nevében,
akiknek azzal lényegében semmiféle szervezeti kapcsolatuk
nem volt. Mikor a Komintern 1936 tavaszan a KMP koézponti
szerveinek feloszlatasarol dontott, ez tulajdonképpen elvagta
az addig is zilalt kapcsolatokat a moszkvai vezetés és a hazai
kommunistak kozoétt, akik igy a maguk szajize €s tapasztalatai
szerint valthattak gyakorlatta a Kominternnek az antifasiszta

4 Nacy Lajos: Tizezer kilométer Szovjet-Oroszorszdg féldjén. Interart,
Budapest, 1989. 46-47.
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népfronttal kapcsolatos hatarozatait. Jellemz6, hogy e kény-
szeru 6nallosodas idején élénkilt meg ismét az MSZDP égisze
alatt mukoédé Orszagos Ifjusagi Bizottsagban Sagvari Endre és
Kulich Gyula iranyitasaval a kommunista fiatalok tevékenysé-
ge, és a Marciusi Front el6késziileteiben, illetve a népiekkel valo
kapcsolatokban is egy kevéssé szektas iranyvonal érvényestilt,
amelyet talan leginkabb éppen Donath Ferenc neve fémjelzett.
Hogy ez adott esetben mennyire eltérhetett a kézponti elvara-
soktol, azt jol illusztralja a Marciusi Front 1937-es programja-
nak 12. pontja: ,Koveteljik a magyar reviziét: a Duna volgyi
népek szamara a hovatartozandésag kérdésében az dnrendel-
kezési jog tiszteletben tartasat. A panszlav és pangerman im-
perialista térekvésekkel szemben a Duna volgyi éncélusag és
konfoderacié gondolatanak megvaldsitasat.”® A ,panszlav impe-
rializmus” beirasahoz Kovacs Imre ragaszkodott, Donath pedig
ugy vélte, a dolog nem eléggé fontos ahhoz, hogy vitazzanak raj-
ta. Nem nehéz elképzelni, hogy ez a Donath szamara jelentékte-
lennek ttiné betoldas mekkora megddbbenést keltett a kiilféldi
partvezetés és a Komintern berkeiben. A program kévetkez6
valtozatabdl ez a kitétel mar kimaradt.®

Donath Ferenc 1936 tavaszan Darvas Jozseffel és Béki
vagyis gytilésére. Ez afféle onmagukra rétt partfeladat volt, a
virtualissa valé part ontevékeny aktivistainak akci6ja, hogy
a népfrontpolitikat érvényesithessék. Debrecenben Donathék
O0sszeismerkedtek néhany, ugymond, a kommunista parttal ro-
konszenvez6 fiatallal, akik kéziil tébben, ahogy késébb Donath
felidézte, olvastak némi Marxot, és elfogadtak a Komintern VII.
kongresszusanak szellemét. Mas szavakkal: érdekléds, balol-
dali, de a régebbi partsztendereknek aligha megfelel6 emberek
voltak, akiket korabban val6szintleg afféle tarsutasoknak te-
kintettek volna (és innen tébbnyire egyenes ut vezetett a ki-
atkozashoz, amint azt korabban az oppoziciéo példaja mutat-
ta). Kallai Gyula, Z6ld Sandor, Losonczy Géza, Ujhelyi Szilard,
Kovacs Kalman, Vajda Bend, Kiss Jozsef voltak ezek a fiatalok,

5 A Marciusi Front programja, 1937. marcius 15.
6 Ez a verzi6é 1938. marciusaban jelent meg a Hid és a Vdlasz hasabjain.
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nem parttagok, de rokonszenveztek a kommunistak iranyvona-
laval. Ez éppen formalédott a KMP ideiglenes vezetéségében, és
csupan juniusban foglaltak 6ssze lényegesebb pontjait:

Harc a demokratikus jogok védelméért és Kkiterjesztéséért.
Népfrontmozgalmat kell kifejleszteni, bevonva ebbe ,minden
partot, szervezetet, csoportot és egyes elemeket, amelyek moz-
gosithatok a harcra a reakci6 és a fasizmus ellen, a magyar de-
mokratikus koztarsasagért”. Harc a békéért, a békés revizioért:
csakis ,az eurdopai békeszereté erdkkel valo egyuttmukodés,
csakis a fasiszta kormany megdontése utjan vivhatja ki a ma-
gyar nép a trianoni szerzédés feltilvizsgalasat”. Harc a munka-
sok mindennapi érdekeinek védelméért, jobb munkaviszonyo-
kért, a munkanélkuli biztositasért, a tarsadalombiztositasért.
Harc ,a foldreformért, amely a nagybirtokosok féldjét anyagi
kartérités nélkul a szegényparasztok kezébe adja.””

A Donathék altal komolyan vett 4j kommunista iranyelvek
mar mindkét iranybdl lehetévé tették a kulonféle progressziv
er6kkel valo egytlittmukodést, s6t — csupan latszélag paradox,
mozgalomtorténeti szempontbodl teljesen vilagos okoknal fog-
va — inkabb, mint a (némi joggal) 6vatos és 6dzkodé szocial-
demokraciaval valo akcioegységet. Kialakulhatott egy olyan
konvergenciés pont, ahol a sokféle iranyu és heviletd irany-
zatok Osszetalalkoztak, vagy legalabbis igen koézel kerultek
egymashoz. A Marciusi Front zaszl6bontasakor lényegében
mindenki ott volt, aki a ,népi oldalrél” vagy a baloldalrél kiin-
dulva a megel6z6 évek soran arra a felismerésre jutott, hogy a
magyarorszagi vidék viszonyainak érté és érzékeny feltarasa
- vagyis a szaktudomanyossag és az empatia, illetve a felhabo-
rodas elegye — barmiféle valodi valtozas elengedhetetlen kiindu-
lépontja: a valodi valtozas csakis rendszerszintu lehet, tarsa-
dalmi és nem pusztan politikai atalakulast igényel. A Marciusi
Front, illetve nyomaban a hasonl6é kezdeményezések legfonto-
sabb k6z6s nevezéje nem elsésorban az aktualis antifasizmus
volt — bar az adott kértlmények kozott nyilvan ez volt a legstr-

7 A KMP ideiglenes vezetdéségének hatarozattervezete a KI VII. kongresz-
szusa iranyelveinek érvényesitésérol. 1936. junius 22-23. PIL I. 878. f. 2. cs.
119. 6. e.
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getoébb, 1étfontossagu aktualitas —, hanem tobb annal: egy mas,
tarsadalmasitott demokracia plebejus-baloldali idealja. Es ezt
az idealt a Donath-féle kommunistak dolgoztak ki és képvi-
selték leghatarozottabban - szemben a legkuilonfélébb kodos,
korporativ gyokerd elképzelésekkel, az idénként tultengé pa-
rasztos romantikazassal vagy éppen Németh Laszl6 kodods ,,mi-
néség-szocializmusaval”. Kommunizmusuk afféle alkalmazott
marxizmusként mtikodott. A verbalis, terminologiai felszinen
tal nem sok koze volt a sztalini dogmatika erésen lebutitott,
hivatalos ,marxizmus-leninizmusahoz”, de val6jaban az orto-
dox szocialdemokrata marxologiahoz sem. Elemz6ékészségében,
érzékenységében viszont hatarozottan marxista volt — mas ko-
rulmények kozott persze, de azt az eretnek marxizmust (tulaj-
donképpen az eredeti marxi kritikai szellemet) idézte fel, amely
Magyarorszagon Szabé Ervin halala 6ta hianyzott. Ez tette
lehet6évé, hogy a nem tul nagy létszamu, illékony intézményi
hattérrel rendelkez6 kommunistak ilyen er6sen ranyomjak bé-
lyegtiket a progressziv ellenallasra.

Tulzas lenne persze kijelenteni, hogy a kommunistaknak
szinte kizarolagos szerepuk lett volna a Marciusi Front meg-
szervezésében. Persze ezt allitotta utébb a hivatalos parttoér-
ténetiras, amely a kommunista partnak probalta vindikalni
az eseményeket, de ma ugyancsak ezzel érvelve utasitja el az
antifasiszta 6sszefogast a hivatalos jobboldali kurzustérténet-
iras is. Pedig sokkal inkabb arrél van sz6 — és erre Donath is
kivalo példa —, hogy az orszag gyokeres atalakitasanak igénye
a tradicionalis baloldali alapértékek é€s a progresszioba vetett
hit mentén fogalmazodott meg a regnalé konzervativ-jobboldali
onkényallammal és a fenyeget6 fasizmussal szemben. A népiek
baloldalijai és a baloldaliak népijei (f6leg a fiatal kommunis-
ta és szocialdemokrata diakok) nyujtottak kezet egymasnak.
Ekozben a joszerével csak virtualisan létez6 KMP-nek nemigen
volt alkalma befolyasolni a térténteket, az MSZDP pedig — nem
utols6sorban a kommunista befolyas és a széls¢jobboldali befo-
lyas parhuzamos gyanuja miatt — tavolsagtartéan viselkedett.
Egyik gyanu sem volt igazan jogosult. Bibé Istvan késébb egy
levelében tomoren 6sszefoglalta a népi baloldal és a baloldali
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érzelmu (bar tételesen nem baloldali) népiek egymasra talala-
sanak eszmetorténeti alapjait: ,...a kelet-europai mozgalmak
és mindenekel6tt a magyar népi mozgalom teljes mértékben
belesimul, azonos az eurdpai szabadsagmozgalmak nagy vo-
nalaval, teljes mértékben magaéva teszi a francia forradalom
egytltt egyértelmiien a baloldalon helyezkedik el; amely meg-
jelolésnek sok minden tekintetben 0sszezavarodott ma mar az
értelme, de azért még mindig mond annyit, amennyit érdemes
megjegyezni. Ami a szocializmus ktilénb6z6 formaihoz valé ha-
sonlésagot vagy eltérést illeti, le kell sz6gezni, hogy a magyar
népi mozgalom a szocializmussal teljesen egy vonalon halad
abban, hogy a francia forradalmi ideologiat a legteljesebb szen-
vedéllyel és atéléssel vonatkoztatja a kizsakmanyolas jelensé-
geire, mindenekel6tt a kapitalista kizsakmanyolas jelenségeire,
tehat nem részes abban a tévhitben, amelyik a kapitalizmust
a francia forradalmi ideolégia egyenes és hiteles folytatéjanak
tekinti... A kommunizmustél elvalasztotta 6ket az, hogy sem
a partot, sem a diktaturat nem helyezték koézponti helyre, az
osztalykérdést lényegesen kevésbé mereven fogtak fel, és a pa-
rasztsagnak, a szegényparasztsagnak az el6térbe helyezése
sosem jelentette naluk azt az igényt, hogy ebbdl az osztalybol
uralkodo, vezetésre hivatott osztalyt képzeltek volna el. Magatol
értet6dének tartottak, hogy a politikai harcban az altaluk elsé-
sorban képviselt szegényparasztsagnak a munkassaggal telje-
sen szovetségben kell f6llépnie, azonban ebben a szévetségben
nem Ohajtottak kuléndsebb rangkulénbséget, vezeté szerepet
sem igényelni, sem elfogadni.”®

Mindez Donath Ferencre és elvtarsaira is igaz, és eleme an-
nak a logikai lancnak, amely politikai-tarsadalmi krédéjuk ivét
alkotta. A radikalis féldreform, az altalanos és titkos valaszto-
jog kovetelése egy olyan tarsadalmi Osszefogasban — az adott
koralmények kozott antifasiszta népfrontban — manifesztalo-
dik, amely miikédésében elérevetiti, egyben pedig ténylegesen
elékésziti a demokracia egy mindségileg magasabb szintjét,

8 Levél Borbandi Gyulahoz. In: Biso Istvan: Vdlogatott tanulmanyok. III. k.
Magveté, Budapest, 1986. 300.
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mint a formalis, képviseleti demokracia. Ez utébbi ugyanis nem
képes garantalni sem a nép felemelkedését, sem a haboruval
és a fasiszta barbarsaggal szembeni védelmet. Ez a minésé-
gileg 4j, kozvetlen és népi demokracia egy 1j nemzetképet in-
dukal, ahogy azt az 1937. oktoberi makoéi kialtvany is leirja:
~-Meggy6z6désiink és tapasztalataink szerint csak a dolgozoé
néposztalyoknak az allam életébe valé hatasosabb bekapcso-
lasatol remélhetjiik a megprobalt magyar nemzet szellemi és
anyagi megizmosodasat. Valljuk, hogy csak az alulroél felépitett
politikai nemzet tudja képviselni a széles néprétegek érdekeit. E
népet érettnek és hivatottnak tartjuk arra, hogy énmagat kor-
manyozza.”® Az embernek 6hatatlanul a lincolni ,of the people,
Jor the people and by the people” formula jut eszébe Lincoln
Gettysburgi Beszédébél. Es bar ezek a gondolatok a maguk ide-
jén nagy figyelmet keltettek és szinte mindenkit allasfoglalasra
késztettek, a torténelem nem adott esélyt a megvalositasukra.
Halkan hozzatenném: mindmaig sem.

9 Valasz, 1937. november.



