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A baloldalisag jelentései: mentalitas,
kultira, politika

Médszertani és historiografiai vazlat

A probléma

Ahhoz, hogy a baloldali mentalitas és kultiira térténetét megért-
stik, el6szér magat a baloldalisagot kell definidlnunk. Csakhogy
a legtobb munka ezzel mégis alig-alig foglalkozik; szerz6ik egy-
szerlibbnek latjak, hogy elfogadjak vagy magatol értet6dének te-
kintsék az adott baloldalisagképeket (valtozatokat, iranyzatokat,
de mindenképpen lekerekitett konstrukciékat).! A lexikon-megha-
tarozasok az esetek nagy tobbségében utalnak a baloldalisagnak
mint terminus technikusnak a térténetiségére (a francia forradal-
mi Konvent tilésrendje alapjan), illetve azon altalanos értékekre,
amelyeknek megléte valamiképpen garanciat jelent a baloldali-
sagra, illetve amelyeknek hidnya arra utal, hogy masféle ideologi-
ai konstrukciéroél van sz6.2

Mindez természetesen rogton felveti a kérdést, hogy valéban
célszeri-e ideologiai konstrukcioként tekinteni a baloldalisagra,
illetve hogy az ideoldgiai forma (a konstrukecid) vizsgalata 6nma-
gaban elegend6 lehet-e a jelenség megértéséhez és tovabbgondola-
sahoz. Ha a baloldalisagot els6dlegesen szévegek dsszességekeént

! Ez persze azonnal jelzi, hogy a ,baloldalisag” mint politikai 6ndefinici6 is
allandé terminolégiai problémat okoz. Nyilvanvaléan nem elegendé, ha csupan a
vizsgalt csoportosulasok sajat magukrol alkotott és kommunikalt képét nézzuk.
Még ennél is félrevezetobb, ha a mindenkori kortarsak kiilsé definiciéit vessziik
figyelembe (ahol a baloldalisag és annak ktilénféle aktualis szinonimai tetszés
szerint éppugy lehetnek értékek, mint szimpla szitokszavak, amint erre mar
Marx is utalt a Kidltvdny legelején).

2 Ahogyan azt az angol nyelvi Wikipédia ,baloldali politika” szécikke sum-

mazza: ,Left, leftwing and leftist are generally used to describe support for social
change to create a more egalitarian society.”



vizsgaljuk - és amennyiben ideolégiaként tekintiink ra, ezt nehéz
elkeriilni -, akkor van-e a témanak 6nallé6 médszertana, termi-
nolégiaja és metodoldgiaja, vagy pedig mas tarsadalmi-ideologi-
ai produktumok leirasanak analégiaival célszerd dolgozni. Sét,
mindez ahhoz az altalanos torténetfilozéfiai problémahoz vezet,
hogy az allandéan valtozé gondolatok moégott kimutathatok-e va-
lamiféle altalanos formak (a tulajdonképpeni ideck), és ilyen érte-
lemben léteznek-e altalanos, tértél és id6tdl jorészt figgetlen em-
beri értékek, mar ha az embert egyértelmuien tarsadalmi lényként
definialjuk.® Mindez azonban természetesen tal messzire vezetne
vizsgalédasunk targyatol.

A 16 dilemma mindenképpen az, honnan vizsgaljuk a kérdést.
Tanulmanyunkban - amely egy tagabb és nagyobb ivi kutatas-
megalapozasat is szolgalja - els6dlegesen a historiografia fel6l
kozelitjik meg targyunkat, hogy valamiféle képet kapjunk arrol,
milyen iranyokban indultak el azok, akik a baloldalisagot legin-
kabb torténetiségében vizsgaltak. Ennélfogva munkank joérészt
leir6 jellegi: baloldalisag-meghatarozasok, illetve adottnak vett
baloldalisag-modellek leirasara, 6sszegydjtésére és értelmezésére
szoritkozunk, és itt is els6dlegesen az altalunk valamelyest atla-
tott francia, illetve angolszasz irodalomra.

Tavlati célunk a baloldalisag mint altalanosan vett (tag antro-
polégiai) kultura megértése. Ezért — anélkill, hogy elfogadnank
a Leslie White altal kidolgozott altalanos kulturologiai elmélet
szocialdarwinista felhangjait —~kutatasunkban is tul kellett 1ép-
nunk a szorosan vett toérténettudomany keretein. Természetesen,
ha a baloldalisagot sajatos kultiranak tekintjiik, akkor felmertil
a kérdés: milyen alapvet6 elkiilénité jegyei vannak? Es itt régtén
problémaba is titk6ztink: azok a vonasok, amelyeket kézkelettien
ilyennek tekinthetiink - az egyenléség és az igazsagossag sajato-

3 Ezt a kérdést jarja korul Norberto Bossio: Left and Right. The Significance of
a Political Distinction cimi kényvében. (The University of Chicago Press, Chicago,
1997.) Bar Bobbio egyértelmten ugy foglal allast, hogy a ,baloldal” és a ,jobbol-
dal” nem allandé, abszolut kategoriak, hanem az adott politikai, kulturalis kons-
tellacicknak megfeleléen allandéan valtozé pélusok (amelyek mindenekel6tt
egymasbol kiindulva, egymashoz viszonyitva hatarozhaték meg), de kélcsénésen
az egyenloség-egyenlétlenség, illetve a szabadsag-autoritarianizmus tengelyén
mozognak.



san transzformalt igényei, illetve az ezekbdl levezetett szabadsag-
eszmény (amely kiilénboézik a klasszikus liberalizmus szabadsaga-
t6l) -, tulajdonképpen olyan altalanos jegyek, amelyek immar azo-
nosak egy modern (és posztmodern), eurépainak tekintett kultira
alapértékeivel.* Azt is meg kell tehat valamiképpen hataroznunk a
tovabbiakban, hogy a baloldali ,egyenléség” és ,szabadsag” meny-
nyiben sajatosan baloldali; vagyis felolvadasuk az ,,eurépai kultu-
raban” azt jelenti-e, hogy ez a kultura fundamentumaiban balol-
dali, netan azt, hogy ezek az értékek valéjaban nem rendelkeznek
megkiilonbozteté erével a baloldalisag meghatarozasaban.

A kulturolégia (bizonyos értelmezések szerint) mint metatudo-
manyra tekint magara: mint a térténelem, a filozéfia, a pedagégia,
azetika, a szociolégia, az etnografia, az antropolégia, a szocidlpszi-
choldgia, az esztétika és a muivészetelmélet valamiféle 6sszjatéka-
ra. A mi kérdésfelvetéstink tulajdonképpen mindegyikkel kapcso-
latba hozhaté, hiszen els6dlegesen arra kerestink valaszokat, ho-
gyan, miért lesz valaki ,baloldali”, ez milyen csoportidentitasokba
illeszkedik, s a csoportidentitasok miként formalédnak politikai
identitassa és politikai szervezetté (gondoljunk a frappans marxi
megfogalmazasra ,az osztallya, azaz partta szervez6dé proleta-
riatus™rdl), és ennek a politikai csoportidentitasnak milyen meg-
kulénboztetett jegyei, jellemvonasai vannak. Ha pedig mindezt
beillesztjiik a tarsadalmi hattérbe és torténetiségében vizsgaljuk,
akkor tulajdonképpen visszajutunk a kiindulépontunkhoz, és va-
lamilyen képet kaphatunk arrél,mi is az a baloldalisag.

Ebbdl a szempontbdl alapveté a baloldalisag alanydnak meg-
hatarozasa. A legfontosabb dilemma: ez a térténelmi szubjektum
vajon valamely tarsadalmi réteg (a munkassag, a proletariatus,
a kizsakmanyoltak stb.), ahogyan azt a klasszikus baloldali el-
méletek allitjak, vagy pedig egy sokkal tagabban vett értelemben
maga az a folyamat, amelynek soran az egyéni és csoportidenti-
tas kulturava, majd pedig politikava formalédik. Vagyis egyszer-

+,Mi az akkor, ami itt és most eurépai? Pontosan az a dinamika, minden bal-
vany ledontése, a fantazia szarnyalasa, hogy valami olyat hozzanak vilagra, ami
még nem volt. Két széval (ami lényegében egy sz0d): szabadsag és emancipacio.”
(HeLLer Agnes: Eurépai identitas, modernitas és térténelmi emlékezet. Lettre, 26.

sz. 1997. 6sz.) Itt persze rogton felvetédik az a kérdés is, hogy lehetséges-e egyalta-
lan posztmodern kulttirarél beszélni?



re folyamat, tevékenység, norma és végil eredmény. A baloldali
mentalitas, illetve a ,baloldali nép” kériili vitak erre a problémara
igyekeznek megoldasokat talalni. A fentebb érintett kulturologiai
és politolégiai dilemma egyik pélusa - amely szerint ma mar az
egykori megkuilonboztethet6en baloldali értékek altalanossa val-
tak, vagyis praktikusan immar értelmét vesztette baloldalisagrol
és baloldalrol (illetve természetesen jobboldalrol) beszélni — mind-
erre nem ad megnyugtaté valaszt. A fenti aspektusoknak megfele-
l6en a baloldalisag meghatarozasahoz legalabb harom témakort
kell részletesen vizsgalni:

1. a baloldalisag torténetiségét;

2. a baloldalisag formait (konkretizal6dasait);

3. a baloldalisag alanyait (egyéni és tarsadalmi méretekben).

Egyik lehet6ségként a nyelvi megfogalmazds - mint az o6n-
definicié legfontosabb (bar messze nem kizarolagos) eszkoze
- mindharom szempontbdl igen fontos tanulsagokkal szolgal.’
Torténetiségiikben az egyes terminusok, fordulatok és szévegek
stilaris és jelentésvaltozasai, formai jegyei 6nmagukban is sokat el-
arulnak a koncepcidk atalakulasarol. Ezek a szovegszintui elemek
torténetileg nem egyszer jellemz6bbek maganal a konkrét tarta-
lomnal, és mindenképpen 6ntudatlanabb, automatikusabb jelzései
egy adott viszonyulasnak. A baloldalisagformai — ktilénésen, ami-
kor mar egymastol elkiiloniilé, illetve egymassal vitatkozo iranyza-
tokka valnak — kozotti interakciok szintén jol tetten érheték az elté-
r6 terminolégiaban. Ugyanez igaz az egyes tarsadalmak, népek, or-
szagok, nemzetiségek eltéré koncepcionalis nyelvhasznalatara, de
az egy tarsadalmon beliil eltéré rétegek nyelvhasznalatara is. Mivel
a baloldalisag kulturaként és még inkabb politikaként valamilyen
szinten egységes is — s6t erre az egységre tobbnyire tudatosan t6-
rekszik -, ezért a nyelvi eltérések, hasonlésagok és azonossagok
kiilonésen informativak lehetnek. Mindez hangsulyozza a nyelvi
atultetés, a forditas szerepét az interpretaciok kozvetitésében, ab-
ban a kapcsolatrendszerben, amelynek soran a baloldalisag globa-
lis (inter- és szupranacionalis) léptékben konstrualédik.

5 Lasd Charles TiLLy: Political Identities. In: Michael P. Hanacan-Leslie Page
Mocu-Wayne Te Brake (szerk.): Challenging Authority: the Historical Study of
Contentious Politics. Minnesota, 1998. 3-17.



Valtozo terminusok - forditas, fejlodés, nemzeti jelleg és
»burzsoa nyelv”

Ha a baloldalisagot terminoldgiai szempontbél akarjuk vizsgalni
(illetve ha altalanosabb vizsgalatahoz terminolégiai ttmutatot
keresiink), akkor egyrészt figyelembe kell venniink a baloldali
mozgalmak sajat nyelvhasznalatat (egy allandéan valtozo, még-
is sokban allandé konnotaciés nyelvezetet), masrészt pedig a je-
lenség leirasara és elemzésére térekvé tudomanyos (és egyéb)
munkak nyelvezetének és eszkozkészletének alakulasat. Az atfe-
dések és atvételek mellett jelentés kitilonbségeket is talalunk az
adott csoportosulasok, mozgalmak, partok és egyéb szervezetek,
illetve a tagabb értelemben vett mili6, masrészt pedig az ezeket
leirni akaro6 torténetiras, illetve a veltik foglalkozé publicisztika,
vita- és pamfletirodalom széhasznalata kozott. Ertelemszertien a
kétféle halmaz metszete (vagyis az altalanosan elfogadott definici-
0Kk) sem valtozatlanok, és nem csupan mozgalomrol mozgalomra,
csoportrol csoportra valtoznak, hanem idében és térben egyarant
eltérnek egymastol. Mind a baloldali mozgalmak, mind pedig a
leirasukra toérekvé deskriptiv és elemz6é tudomanyok nyelv- és
eszkozkészlete hordoz nemzeti sajatossagokat. A nyelvi eszk6zok
nemzeti beagyazottsaga persze (a nyelvek beagyazottsagabol ado-
ddéan) nem meglepd, de tekintve, hogy a munkasmozgalmalk, illet-
ve altalaban a baloldalisag nemzetkozi (vagy legalabbis tébbnyire
annak tekinti magat), ez allandéan felveti a forditas problémait.
A forditas, a nyelvi atiiltetés nyelvészeti (tulajdonképpen mecha-
nikus) aktus, és egyben a kuilénféle nemzeti kulturak és sajatos-
sagok kozvetitésének és atvételének-atalakitasanak kozege, a kul-
turdlis transzfer helye. A munkasosztaly internacionalizmusat,
a forradalom nemzetek felettiségét igazol6é szlogenek, jelszavak,
elnevezések és textusok forditasai igen sokatmondé forrasok az
egyes baloldalisagok (a sajatos vonasok) felismeréséhez és értel-
mezéséhez, hiszen a munkasmozgalom nemzetkdzisége nyelvi
szempontbol éppen az allandé forditasban, vagyis a folyamatos
transzferben van leginkabb jelen. (Természetesen egy masféle
csoportositasban ugyanez all a ki1lénb6z6 iranyzatok kozotti dis-
kurzusra is.)



A forditasban megjelend transzfer kiiléndsen érdekes az angol
nyelv esetében, amely az elmult fél évszazad soran -tobb etap-
ban és szamos kozvetitén keresztiil -nem csupan a tudomany,
hanem altalaban a nemzetkozi érintkezés, és igy a baloldali kul-
tara referencianyelvévé is valt. Ennek persze nem elsédlegesen
nyelvi okai vannak. A baloldali kultiraban amugy is mindig volt
igény egy egységes, idealis nyelv keresésére (vagy éppen megal-
kotasara). A baloldali politika nyelve hosszu ideig (a 19. szazad
kozepétsl a 20. szazad els6 harmadaig) leginkabb a német volt,
hiszen a német nyelvtertilet mozgalmai - ideértve a német és a jid-
dis anyanyelvi zsidé munkasmozgalmat is, ktilénésen Lengyel-
és Oroszorszagban, illetve az Egyesiilt Allamokban - vilagszerte
egyfajta etalont jelentettek. Felmerult ugyanakkor egy, a nemzeti
keretekrol levalasztott mesterséges nyelv igénye is. Emellett nem
csupan a nem német nyelviiek berzenkedése sz6lt,®* hanem az is,
hogy sokan igy kivantak tilhaladni az alabb vazolt normativitasi
problémakat. Ilyen nyelvnek ttint 1880-t6l a volaptiik (amely azon-
ban nyelvészeti és praktikus szempontbdl teljes képtelenségnek
bizonyult), illetve egy évtizedre ra az eszperanté (majd leagazasa,
az ido), amely viszont mar komoly témegmozgalomma nétt, és a
munkasmozgalmon belil is nagy lelkesedést valtott ki.” Az esz-
peranté kreativ szoképzési gyakorlata egyszertivé tette az 4j fo-
galmak képzését: jo példa erre az 1920-ban megalakult munkas-
eszperantista vilagszovetség, a SAT neve, ahol az ,internaciona-
lizmust” a ,nemzetnélktiliséggel” (sennaciismo) helyettesitették.®

8 Ezt az is mutatja, hogy a mesterséges nyelvek népszertisége éppen a német
nyelvtertleten kimagaslé volt.

7 Ez a lelkesedés tullépett a praktikus szempontokon is, amit jél mutat, hogy
az eszperanto igen népszertivé valt egy idére példaul a japan munkasmozgalom-
ban is, bar - mesterséges, de kétségteleniil indoeurépai-neolatin nyelv lévén - a
japanok kézvetlentil nemigen hasznosithattak nyelvi elényeit.

8 A SAT alapelvei valéjaban sokkal kozelebb alltak az anarchizmushoz, mint a
szocidldemokracidhoz. Alapitéjanak és — 1933-ig - vezetdjének, Eliigeno Lantinak
nézetei (sennaciismo) pedig tisztan anarchistak voltak. A SAT-b6él mar 1924-1925
folyaman kilépett (nem utolsésorban éppen a terminolégiai vitadkra hivatkozva)
a bolsevik iranyzatot koveté eszperantistak tulnyomé tobbsége. A huiszas évek
végétol a szovjet SAT-tagokat egyre tobbet zaklattak a hatésagok, végul 1932-ben
létrejott a szovjet vezetést ellenszervezet, az Internacio de Proleta Esperantistaro
(Proletar Eszperantista Internacionalé - IPE).
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A nyelvkoézi kapcsolatok problémainal és az azokban kodolt
nemzeti sajatossagoknal is altalanosabb nyelvi problémat jelent
azonban, hogy a forradalmi mozgalmak (és ktiléndsen a totalis,
ontolégikus valtozast hirdet6 iranyzatok, igy a ktilénféle kommu-
nista és anarchista tendenciak) kénytelen-kelletlen allandéan az-
zal a problémaval szembestiltek, amelyet altalaban mint a ,bur-
zsoa-formalis nyelvvel” valé harcot hataroztak meg. Ezt jol kor-
vonalazza egy modern radikalis neobordigista szervezet tézise:
~A nyelvet is, mint a burzsoa tarsadalom minden szférajat, a téke
szlikségletei hatarozzak meg. A nyelv alapjaban az uralkodé osz-
taly, vagyis a burzsoazia nyelve. Leirhatjuk tgy, mint a burzsoa
ideolégia mindenhatésagat, amely athatja a kommunikacié min-
den eszko6zét. A burzsoa nyelv térténete azoknak a verbalis eszko-
zoknek a folyamatos kifejlédését, atalakulasat jelenti, amelyek a
legjobban kifejezik az osztalytarsadalom allando jellegét. Tehat a
kommunikaciés rendszer elsédleges moédja képes rank eréltetni
sajat korlatait. Mivel jelenleg lehetetlen, hogy a nyelvet teljes egé-
szében ujraalkossuk az emberi kapcsolatok valédi megértésén
alapulva, ezért arra kényszeruiliink, hogy folyamatosan leleplez-
zUk a szavak fonaksagait, és Gjjra meghatarozzuk 6ket, ugyanugy,
ahogy elképzeléseinket is dllandéan ujra kell fogalmaznunk.”®

Vagyis az altaluk elvarasként megfogalmazott viszonyok (az
elérendé cél, amelynek a valés mozgalom egyfajta el6képét szol-
galtatja) az adott, létez6 kapitalista tarsadalomban még csupan
virtualis létezdk, vagy éppen a valosag logikajabol kialakuld lehe-
téségek (dogmatikusabb verziokban sziikségszertiségek). Ennek
megfeleléen a nyelvben — amely minden esetben egy adott tar-
sadalmi fejlettséget és fesztiltséget tikrdz — nincsenek pontos
terminusok azoknak a koncepciéknak a Kkifejezésére, amelyek e
mozgalmak pozitiv tizenetét hordozzak. Innen ered az a sziikség-
let — amely gyorsan hagyomannya valt -, hogy minden fogalmat
gondos szovegmagyarazatokkal lassanak el. A fogalmakat mint-
egy meg kellett tisztitani a rajuk tapadt ,burzsod” jelentéstél, és

9 Kommunizmus. Az Internacionalista Kommunista Csoport kézponti folyéira-
ta. 3. sz. 1996. 6sz. - Az IKCs a baloldali radikalizmus sok évtizedes fejlédésének
egyfajta teoretikus summazatara torekedett, és programatikus szoévegei idealti-
pusnak tekinthet6k.



11

ellatni 6ket egy olyan idealis jelentéssel, amely egyben ,lénye-
guk visszanyerését” is jelentette. Ez egyfajta idealista viszonyu-
las, amelyet rousseau-i alapon igyekeztek térténelmi keretekbe
agyazni. (Kétségtelen, hogy ez a fajta historizal6é utépizmus jel-
lemz6 minden khiliasztikus gondolkodasra. Részben éppen ez a
parhuzam tette lehet6vé a munkasmozgalom elsé sajat historiku-
sainak, kozuliik is legf6képpen Karl Kautskynak, hogy sajat ko-
herens torténeti képtikbe zokkenémentesen beillesszék az embe-
riség torténetének szinte 6sszes valaha volt lazadéjat.) Klasszikus
Lwisszanyert” sz6 volt a ,proletar”, illetve a ,proletariatus”, amely
eredeti értelmétol és jelentésétél meglehetdsen eltérd jelentést ka-
pott, bar kétségkiviil volt formai hasonlésdg az 6kori Réma prole-
tarjai és a modern proletariatus kozott, amely a 19. szazad elsé
felében jelent meg Angliaban.’®

A torténetet azonban tovabb bonyolitja, hogy a mozgalmi ter-
minusok a politikai fejlédéssel, illetve a viszonyok valtozasaval
Ujabb jelentésrétegeket és szinonimakat kaptak, s jelentéstik id6-
vel szintén tovabb tagolédott. Igy példaul a ,szocializmus” és a
+kommunizmus” a 19. szazad kézepén - amikor Marx és Engels
A Kommunista Pdrt kidltvdnydt fogalmaztak — még lényegében
ugyanazt jelentette, és csupan a kulénféle mozgalmi iranyzatok
vitaiban és kiizdelmeiben kaptak el6bb arnyalatnyi, majd egyre
jelent6sebb kuillonbséget. Ugyanakkor a jelentések sohasem rog-
zultek hosszu tavon, éppen ezért az egyes csoportosulasok és
iranyzatok mindig is elkeseredett harcokat vivtak sajat énmeg-
hatarozasuk védelmében, vagyis azért, hogy ki az igazi, autenti-
kus ,marxista”, . kommunista”, ,anarchista” stb. Valéjaban ezek
a kategoriak leginkabb a roluk folytatott vitak folyamataban ér-
telmezhet6k - ezért latszik elkertilhetetlennek a jelz6k, utalasok
bonyolult haléjanak alkalmazasa leirasukhoz, amelyek azonban
vajmi kevés jelentést hordoznak a kiviilallok szamara.

10 A sz6 maga az 6kori Rémaval kapcsolatos latin nyelvi irasokban torténelmi
kategoériaként gyakran felbukkant korabban is. Sajat koranak szegényeire
metaforikusan el6szor ifj. William Burton hasznalta 1658-ban A Commentary on
Antoninus his Itinerary, or Journies of the Roman Empire, so far as it concerneth
Britain cimd munkajaban: ,The happinesse I enjoy by my Interest in our Nationall
Rights (though a poor Proletarian).”
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De térjunk vissza a ,proletar” széhoz! Az egyes orszagok balol-
dali mozgalmainak nemzeti, fejlédésbeli, gazdasagi és kulturalis
sajatossagai elég jol — néha talan tul frappansan is - tetten ér-
hetének tiinnek abban, ahogy az adott mozgalmak leforditottak
a Kommunista Kidltvany elhiresilt jelszavat. Ez a Kommunistak
Szovetségében a ,Minden ember testvér!” (Alle Menschen sind
Briider!) jelszavat valtotta fel. Az eredeti valtozat: Proletarier aller
Ldnder, vereinigt euch! A francia valtozat tukoérforditas: Prolétaires
de tous les pays, nissez-vous! A Kidltvany legelterjedtebb angol
forditasa, amelyet 1888-ban Engels kézremiikodésével Samuel
Moore készitett el, a hires jelsz6t igy adaptalja: Working Men of All
Countries, Unite! Felttin6 a ,proletar” sz6 mell6zése — amelynek
a marxi értelmezésben a szociolégiai-munkamegosztasi szinten
kiviil mas, mozgalmi értelmezési szintje is van -, és ezt sokan az
angol munkasmozgalom eltéré, alapjaban szakszervezeti jellegd
fejlédésével magyaraztak. Kiuléndsebb tudatossagot ebben nem
érdemes keresni (mint ahogy abban sem, hogy ,minden orszag”,
vagy éppen, mint a magyar vagy a kés6bbi angol és a portugal
valtozatban, szemben a spanyollal, ,vilag” all-e a szentencia ma-
sodik felében), de ramutat arra, hogy a pusztan forditastechnikai
kérdések is messzebbre mutatnak énmaguknal.

Ugyanakkor a ,proletar” és a ,munkas” sz6 hasznalata (és el-
sb6dleges jelentése, valamint konnotacio6i) is allandéan valtoznak
idében és térben egyarant: ,El6szor is meg kell emliteni az elsé6, a
‘primitiv” korszakot, amelyet altalaban gy jellemeznek, hogy a
benne szerepl6k még nem ‘munkasok’, hanem “dolgoz6” embe-
rek (labouring men). A munkassag maga modern értelemben az
iparosodassal jelenik meg. A masodik korszak a 19. szazad els6
fele: a "'munkasosztaly” kialakulasanak korszaka. Harmadszor
ott van a 19. szazad harmadik negyede, az iparosodottsag érett
szakasza és a vita a ‘'munkasarisztokraciardl "' Azutan a kézbe-
széd valamikor a 20. szazad masodik felében (némi valtozassal)
visszatért a kiindulé allapothoz: ma mar szinte senki sem vallja
magat ,munkasnak”, és csupan egy térpe minoritas, kisszamu,

11 John HavsteaD: Munkdstérténelem. Historiogrdfiai dttekintés I. A nemzet-
Ic6zi munkdsmozgalom térténetébél. Eviconyv 1995. Magyar Lajos Alapitvany-
Politikatorténeti Alapitvany, Budapest, 1995. 148.



13

politikailag elszant széls6baloldaliak tekintik magukat ,prole-
tarnak” (akik amugy legnagyobb részt értelmiségiek). Sokkal in-
kabb ,alkalmazottakrol”, ,munkavallalékrol”, ,bérbdl és fizetés-
b6l €l6krél” stb. beszéliink. Az angolszasz orszagokban pedig a
~proletar’szé sosem vert gyokeret: mindig maradt egyfajta pejora-
tiv mellékzongéje, és szemben a (szervezett) munkasokkal, nagy-
jabol azt a réteget jelentette, amelyet Marx maga ,lumpenproleta-
riatusként” hatarozott meg.

A terminolégia tarsadalmiasultsaga, a politikai kultira ilyen
beagyazottsaga, és az ennek leirasara szolgalo tarsadalomtorté-
neti fogalomértelmezés jelent6sége jol ismert Reinhardt Koselleck
munkassaga 6ta, aki az eszmei valésag értelmezéséhez els6ként
kinalt 0sszefliggé koncepciot. Erre el6szor a Torténeti alapfogal-
malkrol készitett lexikonban keritett sort a hetvenes években (a
kotet a német modernitas tobb mint szaz alapszavanak histériai-
szemantikai vizsgalatat tartalmazza).'> Szerinte a szavak hasz-
nalata része a tarsadalmi ktizdelmeknek, és jelentésiik elvalaszt-
hatatlan az adott kor térténeti-politikai valésagatol: azaz a fogal-
mak nem semleges médiumok, hanem mindig beagyazédnak
koruk gazdasagi, hatalmi és tarsadalmi viszonyaiba; ,egyszerre
hordoznak gondolkodasi médot, megismerési szituaciot, cselekvé-
si lehet6séget és torténeti-tarsadalmi mozgasokat”.!®

A nemzeti keretek kozott és azokat athidalé médon formals-
do6 baloldali csoportok, jelenségek torténeti tanulmanyozasanal
is fontos figyelembe venni a fogalmak tarsadalmi kotottségeit és
torténeti valtozasait. A franciaorszagi tudomanyos kényvterme-
lésnek a francia baloldallal foglalkozé legiijabb kotete, az Histoire
des gauches en France szerz6i a baloldal kiilénb6zé formaciéit, je-
lenségeit ki1lonb6z6 fogalmak mentén definialjak.'* Hasonloképp
a Cahiers Jaur s Histoires du socialisme (A szocializmus toérténe-

12 Reinhardt KoseLLECK: Az aszimmetrikus ellenfogalmal torténeti-politikai sze-
mantikdja. Jészéveg, Budapest, 1997.

13 SzaBo Marton: Politikai fogalmak torténeti metszetben. In: Reinhardt
KosELLECK: Az aszimmetrikus ellenfogalmalk torténeti-politikai szemantikdja. I. m.
89.

14 Jean-Jacques Becker-Gilles Canpar: Histoire des gauches en France. 2. k.
XXe siécle: a lépreuve de Uhistoire. La Découverte, Paris, 2004.
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tei) cimd kiilonszama'® is azt hangsulyozza, hogy a sokszind fran-
cia baloldal részeként a francia szocializmusnak is sajatossaga
a fogalmi sokféleség. Ebbd6l pedig az koévetkezik, hogy a francia
baloldal, illetve szocializmus toérténetét csak a valtozé fogalmak
mentén érdemes megirni, amint arra a baloldallal kapcsolatban
altalanosan mar Bobbio is ramutatott.

A legijabb francia torténetiras baloldalrol, szocializmusrol
és a fogalmak

A demokratikus szocializmussal foglalkoz6 francia térténet-
iras legutébbi historiografiai mérlege (Histoires du socialismes.
Cahiers Jaur s, 2009. marcius-aprilis) szerint az ilyen torténet-
iras valsagban van. Ez részben azzal magyarazhato, hogy a nagy
narrativakba, valamint a proletariatus messianizmusaba vetett
hit véget ért a hideghaboruval, tovabba a szocializmus térténet-
irdsanak valsaga nem fiiggetlen magatol a szocializmus globa-
lis politikai valsagatél sem. A hagyomanyos tematikak (példaul
internacionalizmus, munka, munkasok, demokracia) koézil jo
néhany ma kevésbé el6kel6 helyen szerepel a torténeti munkak
targyvalasztasaban: ilyen az 1960-1970-es évekig privilegizalt
témakort jelent6 ,internacionalizmus”, amely hagyomanyosan a
munkasosztaly szinonimajat jelentette, s mara keveseket érdekl6
témakor lett. A jelentéktelenné valas masik oka, hogy a térténet-
irason belill néhany olyan megkozelités is 6nallésult, amely ko-
rabban a hagyomanyos szocializmuskutatas kérdésfeltevéseihez
is kapcsoldodott (példaul tarsadalmi nemek kutatasa, kulturaku-
tatas, a munka torténete). Az Gj érdeklédési korok jelentkezése is
arra figyelmezet - hangsulyozza a szerkeszt6 —, hogy a ,szocia-
lista” vagy ,munkas” szavakat nem hasznalhatjuk esszencialista
- azaz idétlen lényegu és létezési — kategériaként, ahogy egyéb-
ként az Gjabban az érdeklédés kézéppontjaba kertlt ,kultura” és
sidentitas” szavakat sem. A francia szocializmussal kapcsolatban
a fogalmakrol valé gondolkodas nem teljesen 4j keletd: mar a het-

15 Histoires du socialisme. Cahiers Jaures,2009. januar-marcius.
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venes évektol — egyidében az ,internacionalizmus” mint relevans
kategoria hattérbeszorulasaval - ,szocializmus” helyett ,,szocia-
lizmusokroél” kezdtek el beszélni (bar az eurépai baloldal szintézi-
seinek megirasahoz a térténészek csak 1989 utan — megvaltozott
geopolitikai helyzetben - fogtak hozza).

Christophe Prochasson torténész is megallapitja Les
intellectuels et le socialisme. XIXe-XXe siécle (A szocializmus és
az ertelmiség a 19-20. szazadban) cimd kényve bevezet6jében: a
szocialista toérténetiras a hetvenes évek 6ta valsagban van. Ennek
oka szerinte is az, hogy a tarsadalomtudomanyok 1j fordulatot
vettek, a baloldali partok egy része hanyatlani kezdett, s a marxiz-
mus mar nem muikédik torténeti magyarazo elvként.'® Viszont ez
az 4j helyzet teremtett lehet6séget arra is ~hangsulyozza -, hogy
a térténészek mar ne csak politikai kérdést lassanak a szocializ-
musban, s korabban fel sem merult problémakat kezdjenek ku-
tatni. (Neki is ez a nyitas tette lehet6vé, hogy a szocializmus és az
értelmiség kapcsolatat vizsgalja.)

AJaur s-flizetek emlitett kiildénszamaban néhany tanulmany a
szocializmus definialasi problémainak is teret ad. Le socialisme et
le travail (A szocializmus és a munka)cimud tanulmanyban Nicolas
Hatzfeld konkrétan néhany fogalom pontositasara toérekszik: a
~munkasmozgalom” (mouvement ouvrier) nem mas, mint a mun-
kasokat képvisel6 és a védelmuiket ellaté intézmények egytittese
(munkassegélyez6 szervezetek, szovetkezetek, szakszervezetek,
szocialista partok stb.), amely orszagonként kuilénboézik, és bels6
fesziiltségekkel terhelt. Mar csak ezért sem lehet esszencialista
kategéria.l” A hetvenes években megjelent a munkasmozgalom-
nal szélesebb értelmdu fogalom, a ,tarsadalmi mozgalom” fogalma
is, amely a munkasok vilagan kiviil es6 tarsadalmi csoportok és
erdk, illetve az ezeket képvisel6 intézmények leirasara térekedett.
A problematikak is 6nallésodni kezdtek, kialakult a politikatér-
ténet, a tarsadalmi mozgalmak és elkotelez6dések torténete, a

16 Christophe Procuasson: Les intellectuels et le socialisme. XIXe-XXe siecle.
Plon, Paris,1997. 23-25.

7 Nicolas HarzreLp: Travail, travailleurs et engagements: ,dire le vrai de cette
force, c’est-a-dire ses possibilités”.Histoires du socialisme, Cahiers Jaures. 2009.
januar-marcius. 49-50.
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tarsadalmi csoportok térténete. Nicolas Hatzfeld Gérard Noirielre
hivatkozik, aki 2002-ben Ouvriers dans la société francaise, XIX-
XXe siecles (A munkdsok a francia tarsadalomban a 19-20. szd-
zadban) cimd kényvében arra hivta fel a figyelmet, hogy a mun-
kasmozgalom-toérténet és a munkasosztaly tarsadalomtérténete
nem azonos. Ez utébbi nemcsak e tarsadalmi csoport létrejottére,
hanem atalakulasaira is kivancsi, raadasul - E. P. Thomsont ké-
vetve — a munkasok vilagat teljes tarsadalmi kapcsolatrendsze-
riukbe agyazva térképezi fel. Ebben természetesen komoly hata-
sa volt 1968-nak, amely Franciaorszagban kiilbnésen sokszind
baloldali formacidkat és diskurzust hozott létre. Egyuttal végsé
csapast is mért az ,egy baloldalisag” elképzelésére, és elinditot-
ta — vagy inkabb megerdésitette — a részproblémak, az identitasok
sokféleségének vizsgalatat. Ez a sokszintliség — amely az 1970-es
évektél mar nem csupan a francia szakirodalomra volt jellemzé
- egyrészt szamos 1j szempontot emelt be a kutatasba, masrészt
viszont nem egy esetben tulzott mértékben leszamolt az altalanos
baloldali megktilénbozteté jegyek fontossagaval.

Le socialisme et la démocratie (A szocializmus és demokrdcia)
cimd tanulmanyaban Romain Ducoulombier hangsulyozza: ,A
szocializmus olyan eszme, amelytorténelmi feladataul a demok-
ratikus idedl megvalésitasat tiizte ki.”’® Olyan etikai és ideolégiai
doktrinak, valamint politikai szervezetek bizonyos mértékig 6sz-
szefliggd egylittesének tekinthet6, amelyek képesnek érzik magu-
kat arra, hogy médot és altalanos iranymutatast biztositsanak
a demokracianak a megvaldsulashoz. Ducoulombier szerint ez a
magyarazat arra, hogy szocializmus és demokracia kolcsénésen
vonzzak, erésitik egymast, de koélcséndsen csalodast is okoznak
egymasnak. Mikézben a cselekvés modjanak és iranyanak meg-
hatarozasat tekintve a szocializmus megosztott, a demokratikus
idealnak, azaz az igazsag uralmanak a megvaldsitasa egyértel-
muen kitlizoétt cél, jollehet a demokracia realitasa énmagaban
egyaltalan nem rogzitett. Azt is értelmezniink kell, hangsulyozza
Ducoulombier, hogyan konstrualja meg magat a szocializmus a
demokracia altal, vagy éppen annak ellenében és miként integ-

18 Romain DucouLOMBIER: Socialisme et démocratie: une affinité élective. Uo.
69-104.
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ralja a demokracia mint legitim tarsadalmi rend a szocialista ko-
vetelések hozadékanak egy részét. Eppen ezért a szerzé szerint
a szocializmus disszidens és konkurens formait is szamba kell
venni, mint amilyen példaul a kommunizmus és az anarchizmus.
Miko6zben ezek az iranyzatok is a szocializmusbol meritenek ih-
letet, torténetiik a szocializmus dominans és legitim formajaval
szembeni csalédottsagot mutatja. A szocializmussal kialakitott
konfliktusos rokonsaguk megértéséhez tudnunk kell, hogy erede-
tileg miért valtak szét: a gyakran esszencialista médon hasznalt
kategoriak eredetét torténetileg kell értelmezni, ha a koztik 1évé
kapcsolatot kutatjuk.

A szocializmus és a baloldalisag kapcsolatat jelen tanulmany-
ban féleg a 20. szazad eleji id6szakban vizsgaljuk, egyszersmind
a korabbi, valamint a kés6bbi id6szakokra térténd kitekintéssel.
A francia baloldalisag ugyanis - ahogy ma ismerjik - ebben a
korszakban nyerte el {6 jellemzéit.

Ertelmiség, szocializmus és a fogalmak

Prochasson kifejezetten a szocializmus, a baloldalisag és a fogal-
mak kapcsolatat targyalja a francia értelmiség és a szocializmus
kapcsolatardl irt kényvében.!'® Szerinte e kapcsolat alakulasa ve-
zérfonal a francia szocializmus fogalomtérténetéhez, mivel a fran-
cia szocializmus eredetileg kulturalis és tudomanyos projektként
jelentkezett, és ez az ambicié nagyrészt meghatarozta a fogalmak
hasznalatat is. Mindez természetesen nem csupan a szocializmus
alanyaval, hanem formajaval és tartalmaval kapcsolatban is meg-
hatarozo6 - vagyis ugy a keretekre, mint az eszkézkészletre nézve.

Amig kulturalis és tudomanyos projektként tartottak szamon,
a szocializmusnak nagy sziiksége volt az értelmiségre. Mara ez
a kapcsolat korantsem magatol értet6ds: két évszazad elteltével
mar nem foglalkoztatja az értelmiséget a szocializmus, mivel vé-
get ért az a korszak, amelyben a fejlédés eszméjét a tudomany, a

19 Christophe Procuasson: Les intellectuels et le socialisme. XIXe-XXe siécle. 1.
m.
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kultura és a szocializmus 6sszekapcsolasa alapozta meg.?° Az
értelmiség és a munkasok ,szévetsége” mar nem c€l, mivel a sze-
repl6k megvaltoztak: az értelmiség szakértové valt, a ,klasszikus”
munkasok elttintek, és a szocializmus t6bbé se nem tudomany,
se nem alom, hanem hétkéznapi hatalomtechnolégia. Az, hogy
Franciaorszagban mit értettek az egyes korszakokban a kortar-
sak, és mit értenek a maiak szocializmuson, nyomon kévethet6
a fogalmak valtozasain. A szocializmus eszméjét a kézelmult 6ta
ovez6 fogalmi bizonytalansag is egy ujabb atértelmezés jelének
tekinthet6 (példaul Max Gallo ir6 mar a nyolcvanas évek elején
sindividualizmusként” definialta).

A szocializmus értelme nemcsak a térténelem soran valto-
zott folyamatosan, de kozegenként is eltéré. Prochasson szerint
Saint-Simon koratél maig ,sem a szellemi, jogi és filozéfiai esz-
koztar, sem a szocializmus Kkiteljesedését elosegité tarsadalmi
osztalyok nem moshaték egybe, mint ahogy a tulajdon, az igaz-
sag vagy a szabadsag jelentései is valtoztak az id6k soran”.?! A 19.
szazad végén, a tomegdemokracia megjelenésekor a politikai élet
megvaltozott miikédése is hatassal volt a szocialista eszmére. A
szocializmustudomanybdl politikava alakult at, ami azt is ered-
meényezte, hogy kiszorult a szellemi horizontroél. Ezzel egy idében
és ett6l nem fuggetlenil spiritualisabb, s6t majdhogynem vallasi
toltetet kapott, és erre helyezve a hangsulyt, hatékonyan tudott
fellépni az altalanos valasztéjogért vivott harcban. Prochasson
kiemeli, hogy ,a szocializmus nem egy tarsadalmi elmélet, amely
megsziletett, kiteljesedik és egy nap majd elhal, hanem egy, a val-
toz6 tarsadalmi igényekre adott sokrétii valasz”. Az értelmiségnél,
amely képviseli, megfelel az eszmét megvilagité magatartasnak. A
szocializmust nem lehet anélkiil abrazolni, hogy ra ne mutatnank
ellenmondasossagaira — hogy a ,létez6é szocializmusok™” bukasa-
rol ne is beszéljunk.

Prochasson szerint tehat az értelmiségi diskurzusok és gya-
korlatok elemzése lehet6séget teremt a szocializmus jelentéseinek
jobb megragadasara a vizsgalt kontextusban. A sz6 létezése 6ta
rengeteg jelentés tapadt hozza, tébbféle tartalom hordozéja (,nagy

20 UJo. 18-20.
21U6. 26-27.



19

a szemantikai telitettsége”??), hiszen egyszerre ideolégia, doktrina
és politika. A szazadfordulén Emile Durkheim - a modern szocio-
légia atyja — is definialas helyett ,a szocializmus jellemzésére t6-
rekedett”. Ugy vélte, a szocializmus nem sztkithet6 le a ,munkas-
kérdésre”, hanem sokkal inkabb a proletariatustél eltavolodott
értelmiség reflexi6jabol ereds ,tarsadalmi mérnokségrol” van szo.

Szocializmus mint szocialis szervezddés

A 19. szazadban Franciaorszag tekinthet6 a szocializmus
Mekkajanak. Ez annak ellenére igy van, hogy az angliainal ke-
vésbé el6rehaladottabb iparositas miatt itt a munkasok nem kon-
centralédtak sehol tal nagy szamban, és a marxizmus, példaul
a német tertilettel szemben, soha nem vert igazabodl gyokeret. A
magukat marxistanak mondé politikusok -mint Marx veje, Paul
Lafargue vagy Jules Guesde -is csak hellyel-kézzel tekintheték
marxistanak, raadasul a francia szocializmus egyik legnagyobb,
ha nem a legnagyobb alakja, az elsé6 vilaghaboru el6estéjén meg-
gyilkolt Jean Jaurés nem is tartotta magat marxistanak.
Mindezzel egytitt a szocializmus térnyerését az tette lehet6ve,
hogy a szazad els6 felében olyan 4j - racionalis, s6t tudomanyos -
tudasként jelentkezett, amely a forradalom alatti és utani esemé-
nyek miatt traumatizalt tarsadalom bajaira keresett enyhtilést:
a szocialis kérdés megoldasat, valamint a legelesettebbek életfel-
tételeinek javitasat igérte. A szocialis kérdés a 19. szazad soran
lassanként kérvonalazodott olyan 0j fogalmak mentén, amelyek-
nek mar nem sok kézuk volt a 18. szazadi filozofiai aramlatoktol
Orokolt egalitarius érzékenységhez. Fourier falansztere példaul
egy olyan jov6be helyezett tarsadalmi szervezédés, ahol a gazda-
gok és a szegények kozott harmonia uralkodik, azaz nem mell6zi
a tarsadalmi hierarchiat, mint ahogy Saint-Simon munkassaga
is inkabb a scientizmus (a tudomanyok teljes sikerére alapitott
elmélet), semmint az egalitarianus eszme nyomait viseli magan
- nem véletlen, hogy mindketten elutasitottak a francia forradal-
mat. A Fourier altal megalmodott szocialis mérnékség nem az em-

22 Reinhardt KoseLLECK: i. m. 85.
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berek kormanyzasat, hanem a dolgok hatékony megszervezését
jelentette: igy az, hogy valaki a legszegényebb osztalyhoz tartozik,
nem erkolcsi botrany, hanem ,csupan” a rossz tarsadalmi miko-
dés kovetkezménye. Franciaorszagban a két vilaghaboru kozotti,
elméletileg inséges id6szakban - amikor a bevett fogalmak ki-
uresedni latszottak - sokan visszatértek a 19. szazadi szocialis
szervez6dés eszméjéhez, amelynek alapjan egyfajta technokrata
neoszocializmust kezdtek hirdetni.

Szocializmus mint tudomany

A szocializmushoz killonb6z6éképpen kapcsolédé folydiratok tipi-
kusan értelmiségi kezdeményezésre létestiltek a szazadfordulon,
hogy egyszerre biztositsanak teret az elméleti ujitasoknak és a
propagandamunkanak: a cél az ismeretek demokratizalasa volt.
E mogott az a francia szocializmusra jellemz6, a francia forrada-
lom emberi jogi vivimanyaihoz kapcsolédé elgondolas huzoédott
meg, hogy igy felszabadithatjak azokat, akik els6sorban azért él-
nek alavetettségben, mert nincsenek kell6 ismereteik a vilagrol, és
csak masodsorban azért, mert nincs tulajdonuk. A folyéiratokban
publikalé tudésok tudomanyos allasfoglalasra térekedtek a tar-
sadalommal kapcsolatban, bizonyitandé, hogy tudomany és poli-
tika 6sszetartozik. Ugy vélték, hogy a tudomany alapozhatja meg
a nagy eszméket. Nem véletlen, hogy az els6 — a sz6 szoros értel-
meében vett — szocialista gondolkodok a szociolégusok voltak, akik
szintén a szazadfordulon jelentek meg. A szociolégia tehat kezdet-
ben afféle ,baloldali tudomany” volt. Még Saint-Simon dolgozta ki
azt az elméletet, amely a tudomanyos fejlédés jétékony hatasai-
nak készénhetéen megvalésithatoé jobb vilagba vetett hitre épiilt.
Saint-Simonhatassal volt a szocializmussal kapcsolatba kerult
kovetkez6 értelmiségi generaciokra, példaul a szazad masodik fe-
lében tevékenykedé Jean-Baptiste André Godin filantrép iparos-
ra, aki a szocializmust ,a leghatékonyabb tarsadalomszervezédé-
si technikanak” nevezte. Ugy vélte: a szocializmus éppen abban
kulénboézik az egyébként hasonlé moralis aspiraciokkal jellemez-
het6 kommunizmustél, hogy a tarsadalom tanulmanyozasabdl
levont térvényszertiségekre reagal. Késébb, a 20. szazad elején,
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Emile Durkheim, a modern szociolégia atyja ugy vélte, a szocia-
lizmus kuilénlegessége abbodl adodik, hogy egyszerre all olyan tar-
sadalmi doktrinakbol, amelyek leirjak, illetve amelyek 6szténzik
a reformokat. ,A szocializmus az 6sszes tobbi politikai eszménél
erételjesebben partolta a tudomanyokra valé hivatkozast mind
a diskurzusokban, mind a politikai gyakorlatban.” Durkheim a
szazadfordulén a tudomany és a politika szévetségével jellemez-
het6 korszakban miikédott: ennek a hatterében az allt, hogy a tar-
sadalomtudomanyok pontosabb kériilhatarolasara éppen akkor
kerult sor, amikor a szocializmus tarsadalmi és politikai erévé
valt. Durkheim szociol6gidja Saint-Simon és August Comte tana-
iban gyokerezett, és a szocializmushoz valé viszonyat is a tudo-
many hatarozta meg. Nyomaban sok olyan tudés akadt (példaul a
két vilaghaboru kozotti neoszocialistak, mint Marcel Déat), akik
tudomanyos elemzéseik eredményeit kivantak a szocializmus ,te-
repén” tesztelni. Déat szerint példaul a szocializmus célja, hogy
gondolkodasi médszert nyujtson, és hogy szabalyozza az életet.
Ebben az idében — amikor az értelmiség Eurépa-szerte radikali-
zalédott - szocializmus és tudomany viszonya szovetség helyett
ala- és folérendeltséget kezdett mutatni: az ideolégia mar nyiltan
a tarsadalom kutatasat célul kittiz6 tudomanyos eljarast szaba-
lyoz6 eréként jelent meg. Ezzel dsszeftiggésben a politikai kiilonb-
ségeket példaul mar nem érdekellentétre, hanem tudomanyos té-
vedésre vezették vissza. Marcel Mauss szociolégus, Durkheim veje
példaul A bolsevizmus szocioldgiai értékelése cimii munkajaban
a kommunistdknak felrétta tudomanyos tévedéseiket(er6szakra
valé hajlamukat is ezzel magyarazta), és hangsulyozta szellemi
alacsonyabb-rendtiségiiket. Akarcsak Déat, Mauss is arra figyel-
meztetett, hogy ,a szocializmus, mint igazi igazsag, tudomanyos
eredményeken nyugszik”, és sokkal inkabb a tisztanlatas eszko-
ze, mint valamiféle moral. A Francia Népfront rovid, mindossze
egy évig tarté kormanyzasa idején arra is sor kertilhetett, hogy
néhany tudoés kiprébalhassa magat a kormanyzasban is. Ahogy
azonban egyre jobban megszilardult a tomegdemokracia, ugy kér-
déjelez6dott meg a kortarsak szemében a politika és a tudomany
lehetséges szovetsége. Tobbek kozott ez a fordulat is magyarazza,
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hogy szemben az angol és a német szocializmussal, a francia soha
sem tudott igazan jelent6s értelmiségieket magahoz vonzani.

Szocializmus mint torténelemszemlélet

Szocializmus és torténetfilozéfia mar a kezdetektsl 6sszekapceso-
lodott: igy példaul az 1885-ben alapitott La Revue Socialiste cimu
lap {6 érdeklédési tertilete a térténelmi mult volt.

Szocializmus és torténelem kapcsolatanak egyik lehetséges
megkozelitése Franciaorszagban a nagy francia forradalomhoz
valé viszonyulas. Az 1789-es forradalommindig is egyfajta hivat-
kozasgytjteménytil szolgalt azzal a céllal, hogy a mult értelmezé-
se lehet6vé tegye a jové megismerését. Bar Prochasson nem tér
ki ra részletesen, mégis meg kell emlitentink, hogy a kiilénb6z6
aramlatok mas-mas ,nagy franciaforradalmi” figuraval vagy
iranyzattal azonosultak, masképp pozicionaltak magukat - és el-
lenfeleiket — a francia forradalom kulisszaival berendezett szinpa-
don. A 20. szazad els6 harmadaig a baloldal altalaban véve egyéb-
ként is a Forradalomhoz (és nem elsédlegesen a Kommiinhoz)
fordult metaforakért (lasd Trockij Thermidor-szimbolikajat).
Eredetileg a francia szocialdemokracia (példaul Jaures A francia
Jorradalom szocialista térténete cimi munkajaban) is felvallalta
Robespierre-t (Marat mellett) azzal egyttt is, hogy a forradalmi
er6szakot elvetette. A francia demokratikus szocializmus ilyen
orientaci6ja egészen addig tartott, amig a bolsevikok ki nem sa-
jatitottak maguknak a jakobinizmust. A két vilaghaboru koézott a
baloldali torténészek szintén megkiilénboztetett figyelemmel for-
dultak a francia forradalom és azon beliil Robespierre személye
felé, ami jol mutatja, milyen erds is volt a francia szocializmuson
beliil a jakobinus dramlat. (A forradalom sokaig nem aktivalt cso-
portja, a Veszettek csak 1968-ban kertiltek igazan el6, de akkor
mar a Kommiin szimbolikajaval egybefolyva.)

Szocializmus mint utépia. Szocializmus mint vallaspo6tiék?

A szocialista eszme mindig is tudomany és utépia kozott ingado-
zott. Az utépia muifajat, annak ellenére, hogy szamos Marx-koéveto,
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példaul Engels is tudomanytalannak bélyegezte, a szocializmus
tudos, illetve aktivista torténetiréi egyarant integraltak. Ez mu-
tatkozik meg a korabbi szazadok utépiai (Morus, Campanella)
iranti érdeklédésben is, ami lehet6vé tette a szocializmus hosz-
szu id6tartamba agyazasat, a régmultban - az aranykornak
beallitott antikvitdsban - gyokerezé eredettel. Tébbféle utépia
is megjelent. Az egyik olyan tarsadalmi szervez6dési programot
kinalt, amely nem vesz tudomast az egyén intimvilagarol, sét
antiindividualistanak mondhato, tovabba valamiféle szintézis
megteremtésének és a konfliktusok elsimitasanak vagya jelleme-
zi. A masik - épp ellenkezéleg — az egyén boldogsagaval is foglal-
kozik (ami példaul a mai kortars szocialista eszmét6l nagyban
kt1lénbozik, hiszen az tabuként kezeli az egyén privat szférajat). A
marxista és a posztmarxista szocialistak két id6szakot ki1lénboz-
tetnek meg az utépiak jelent6sége szempontjabdl: a marxizmus
elotti idészakot, amelyet az utépiak dominaltak, és a marxizmus
megjelenése utani idészakot. Ehhez kapcsolédva, Engelsnek A
szocializmus fejlédése az utopiatol a tudomdnyig cimd irasaban
kifejtett gondolatmenetet kovetve keresték a két korszak kozotti
eszmei kapcsolatokat, a ,leszarmazas” mintait.

Tual kénnyd analégianak tinik szocializmus és vallas megfe-
leltetése egymassal, bar kétségtelen, hogy a francia tarsadalom
fokozatos szekularizaciéja is hozzajarult a szocialista eszme
megjelenéséhez. Ugyanakkor arra is volt példa, hangsulyozza
Prochasson, hogy a vallas kritikajanak képviselete mellett valaki
mégis vallasos eszmeként képviselte a szocializmust. Gondoljunk
csak Durkheimre, aki egyszerre volt a szocializmus térténetiréja
és Avalldsos élet alapvet6 formdai cimd mu szerzéje, a szocializmust
és a vallast egyarant ,tarsadalmi helyként” irva le. Csakhogy mar
ez a megfogalmazas is azt mutatja, hogy bar a szocializmusnak
vannak spiritualis funkciéi, de - és ez az, ami megktilénbozteti
a vallasoktoél — nem képvisel semmilyen szentséget: ,,A szocialis-
ta eszme elemzésén kereszttil - mondja Prochasson — a modern
individualizmus kontextusaban a hit modern miikddését kellene
megragadni Ggy, hogy az elemzést kevésbé a vallasi szervek sza-
balyzo6 szerepére, sokkal inkabb a vallasi képzelet széthullasara
iranyitjuk, amely a hitek privatizaciéjanak modern folyamataba
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illeszkedik.” Azaz ahelyett, hogy vallasnak tekintenénk a szocia-
lizmust, inkabb annak a vallasos formaval valé kapcsolatat kelle-
ne megvizsgalnunk. Mar Saint-Simon szorgalmazta egy 0j (mas)
vallas megjelenését, amely biztositani tudna a tarsadalmi kohé-
ziot, Fourier pedig azt hangsulyozta, hogy Isten a vilagegység me-
tafizikai principiuma. A szocializmus 19. szazadi vallasos értel-
mezése még a szazadeldre sem tint el teljesen (lasd George Sorel).

Prochasson erre nem tér ki, de a 19. szazadi baloldali esz-
meékr6l szolva is gondolnunk kell a sajatos zsido-keresztény
eszkhatolégidval valé kapcsolatra.??A mozgalmi és a vallasos élet,
illetve hierarchia hasonlésagai, valamint a lemondas, az evilagi
6réomok megvetése sorolhaté ide. Erdemes lenne szamba venni,
mi az, ami a szocialdemokraciat is jellemzi, és mi az, ami nem, a
messianisztikus szemléleti kommunizmus és a zsidé-keresztény
eszkhatologia koz6tti szamos analégiabol.

Marx és Proudhon kozott: szocializmus és marxizmus

A francia szocializmus térténetében a belsé politikai csataroza-
sokhoz a két szocialista ,kultara”, azaz a Marx-hivek, a ,szocializ-
mus jakobinusai” és a Proudhon-hivek, a direkt akciét el6térbe he-
lyez6 szindikalistak szembenallasa szolgaltatta a diszletet. Marx
francia fogadtatasa a német tipusu szocializmus ellen kijatszhaté
kartya is volt, és ilyen tekintetben hozzajarult egy ,nemzetibb”
és latszolag kevésbé tudomanyos szocializmus kidolgozasahoz,
amelynek erkoélcsi és jogi alkotéelemei hianyoztak Marx erede-
ti tanaibol (lasd George Sorel, Charles Andler, Emile Durkheim
munkassagat). A ,német” és a ,francia” szocializmus megktilon-
boztetését a nemzetkozi szakirodalom is hangsulyozza, de azt is
kiemeli, hogy a ,marxizal6” szocialdemokracia német gy6zelmé-
hez a marxizmus ,eltudomanytalanitasara” és moralizalo jegyek-
kel valo kiegészitésére is sztikség volt. Raadasul a dolog 1éptékét
visszamen6leg az allamszocialista és bolsevik inspiraciéju nyuga-
ti toérténetiras alaposan eltulozta. A korszak német szocialdemok-

23 Farkas Attila Marton: A kommunizmus orokletes betegsége: az arnyékke-
reszténység. http://mek.oszk.hu/07700/07795/html/index.htm#_Toc247601987.
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raciaja — ha nyelvezetét nem tekintjiikk — alapjaban pragmatikus
volt. Pontosan ezért volt képes az elsé modern témegpartta valni.
Jaur s és az altala képviselt iranyvonal azonban (bar sokat hivat-
kozott a kozgazdasagra) els6dlegesen etikai jellegd volt (és ebben
rejlett viszonylagos kudarcanak, versenyképtelenségének oka is).
A német tipusu guesdista klasszikus szocialdemokracia soha
nem lett igazan erés Franciaorszagban, hiszen mas tarsadalmi
alapokra, mas hagyomanyokra épitkezett. A jaur si szocializmus
viszont azért nem valt a némettel parhuzamos kanonna (ahogyan
az angol), mert ezt egyrészt az anyaorszagok allando vetélkedése
nem tette lehet6vé (egy eltéré szocialista kanon sziikségszertien
rivalis kanonként jelentkezett), masrészt az etikai alapu jaur si
szocializmust tulajdonképpen mind a szocialdemokratak, mind a
polgari radikalisok sulytalannak tartottak. Jaur s muveit a poli-
tikai k6z6nség jéindulatu leereszkedéssel fogadta. Mindez azt mu-
tatta, hogy a német eredetd szocialdemokracia Franciaorszagban
soha — még a Népfront éveiben vagy az 1980-as években kormany-
ra kertilve - sem tudott olyan atfogé politikai hatast elérni, mint
Németorszagban (vagy mas médon Nagy Britanniaban).

Szocializmus mint erkolcs

Létezik-e valamilyen el6zetes erkoélcsi alap, amely a szocializmus
iranti elkotelezédésre sarkallja az értelmiséget? A szocializmus
elméleti megalapozoéinak az volt a cé€lja, hogy harmoéniaba hozzak
az emberek moralis viselkedését és az altaluk védelmezett tarsa-
dalmi rendszert. Ez nem jelentette azt, hogy az 6sszes szocialista
értelmiségit egyazon erkolcsiség hatotta volna at, de a hatalom-
mal valé szembenallas, a disszidencia erkolcsisége a tébbi bal-
oldali csoporthoz hasonléan 6ket is jellemezte. Az elkételez6dés
legtdbbszor nem erkolcsi okokbdl tértént: az értelmiségiek sokkal
inkabb tudomanyos megfontolasokbdl tamogattak a tarsadalmi
igazsagossag ugyét.

Az emberek maganéletérél csak ritkan vitatkoztak a szocialis-
tak. Mig a szazadfordulén egyhazellenes alapokon kritizaltak a
hazassag intézményét, és a valast népszertsitették, késébb kon-
formistabbak lettek, nem sokban ktilénbézve e téren jobboldali



26

rivalisaiktél. A feleségeket altalaban nem tekintették egyenjogu-
nak, és még a csaladot nem veszélyezteté szabad parkapcsolatot
is csak ritkan partoltak. A szérakozassal, fogyasztassal kapcso-
latban az énmegtartéztatast, az énkorlatozast hangsulyoztak a
szazad elsé felében; e mogott a példamutatason tul nevel6szandék
is meghuzodott.

Szocializmus mint esztétikai valasztas

Torténete soran a szocializmus nemcsak tarsadalomszervezé
eréként jelentkezett, hanem a valsagba jutottnak tekintett polgari
kultura alternativajat is fel kivanta mutatni:a kulturalis meguju-
las forrasa kivant lenni azzal a céllal, hogy ,helyreallitsa” a nép és
a muvészet kozotti kapcsolatot. Ezen térekvései ellenére — hang-
sulyozza Prochasson - a szocialista mtivészet egyetlen jelent6s
muialkotast sem tudott felmutatni.

Mar Saint-Simon hangstlyozta a mtivészek hatékony tarsa-
dalmi funkciéjat a remélt 4j tarsadalomban (a tarsadalmi valto-
zasok motorjailehetnek). Az ekkor megjelend ,,szocialis mtivészet”
filozéfidja azonban individualizmusellenes, valamint funkciona-
lista koncepcién nyugodott, ami természetesen a legtobb miivész
onérzetét sértette. Eppen ezért Saint-Simon elképzelései a mtivé-
szek helyett jobban vonzottak példaul az iparosokat. Ez az ellent-
mondas ugyanugy végighuzodik a szocializmus és a mtivészetek
kapcsolatan a 20. szazad végéig, mint az, hogy a ,szocialis mtivé-
szet” védelmez6i, mikdzben a muvészetek és a modern vilag 6sz-
szeegyeztethet6ségét hirdették, a valésagban mégis vonzébbnak
talaltadk mindazt, amit a ,klasszikus mtivészetek” kategériaba
szokas sorolni.

A ,szocialis mivészet” cimke mar a 19. szazad elsé felében kii-
16nbo6z6 értékeléseket és esztétikai valasztasokat jelez: k6zos ben-
nuk, hogy mind elvetették a romantika egyeduralmat, €s a muivé-
szetek erkolesi koncepcidgjat hangsulyoztak. A vitak és a kisérle-
tezések atmenetileg sztineteltek a Masodik Csaszarsag idején, és
csak a szazad végén jelentkeztek djra: a mivészetekre vonatkozo
~projekt” immar a munkasmozgalom kulturalis integracigjat elo-
segito értékekre épuilt. Ebbél a szempontbdl a ,,szocialis miivészet”
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az ,elit” és a ,popularis” muivészet kozo6tti kompromisszumként
jelentkezett.

A 19-20. szazad fordul6jan a szocialista értelmiség mar ko-
z6s muvészeti orientaciéval jellemezhet6. Errél tantskodnak fo-
ly6irataik mivészeti rovatai, amelyekben azonos kifejezésekkel
zajlanak a vitak, a felek ugyanazokért a miivészekért lelkesednek
stb. Az eszmecserék els6sorban a mtivészeknek a tarsadalomban
elfoglalt helyérél és a munkasmozgalommal valé kapcsolatukrol
folytak, és arra iranyultak, hogy az egyébként hagyomanyosan
individualista muvészeket megprobaljak érdekeltté tenni a szoci-
alizmus megvalositasaban a mtivészet demokratizalasanak és a
piac kiszélesitésének igéretével. Az elképzelés szerint a miivészek
mar nem egy szUik elitnek fognak dolgozni, hanem az egész tarsa-
dalomnak, és ezzel mindenhol teret nyerhet a mivészet (muzeu-
mokban, iskolakban, kérhazakban stb.). Illy médon feloldhatéva
valik az ,elit” és a ,popularis” kultura mesterséges szétvalasa is.
A nép és a muvészetek kozelitése az egész 20. szazadon végighu-
z6do topossza valt, két tétel kihangsulyozasaval: 1. a szocialistak
miuivészeti kérdésekben vald allasfoglalasa legitim; 2. létezik szo-
cialista esztétika. Ugy vélték, az 1j tarsadalom elkeriilhetetleniil
4j muvészetet is eredményez majd.

A szazadfordulén az 4j tarsadalom és az Gj mutivészet 6ssze-
kapcsolasa a vélten valsagba jutott polgari mivészet bomlaster-
meékeként jelentkez6 szazadvégi dekadencia megbélyegzésében
nyilvanult mega leghangsulyosabban. A szocialistak a muivészet
valsagat a kapitalizmus valsagaként irtak le, és sokkal inkabb er-
kolesi, semmint esztétikai alaproél biraltak a polgari muvészetet
(erre mutat példaul a ,perverz”, ,haszontalan”, ,tisztatlan” kifeje-
zések hasznalata), ami a mtiivészetek atpolitizalasa felé tett 1épés-
ként értékelhet6. A ,,szép”a modern, amely szinkronban van az gj
tarsadalom kiéptilésével, hasznos és egyben mindig egyszerd is —
e paraméterek hangsulyozasaval az volt a céljuk, hogy a muivészet
mint pedagogiai eszkdz segitségével elérjék a népet.

Ebbél a miivészeteszménybdl ered az avantgardtol valé 6dzko-
das is, ami azonban nem jelenti azt, hogy a szocialistak rendre
elzarkoztak volna a mtuivészeti Gjitasoktol. Az izlés alakitasa révén
a ,szép” demokratizalasa volt a cél, és ehhez a miivészetek, illetve
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az ipar 6sszeegyeztetésére torekedtek. Ezt a torekvést tukrozik az
ekkor megjelent 1j kifejezések, mint példaul szocidlis mtivészet,
iparmuvészet, diszitémivészet. Prochasson szerint a szocialis
miuivészet tehat egyfajta ellenkultura megalapitasara tett kisér-
letként értékelhets, amely jol megkiilonbéztetheté a kommunista
muivészetfelfogastol: ,A szocidlis miivészet politikai miivészet, de
nem azért, mintha egy politikai part szolgalataba allitott mtivé-
szetr6l lenne sz6 - a kommunista mtvészettel szemben a szoci-
alis muvészetet 1914 el6tt nem jellemezte a behoédolas —, hanem
azért, mert a szocialistak ugy allitottak be, mint a kéztigyek mu-
vészetét. A klasszikus muvészetekhez ragaszkodé szocialista ér-
telmiségiek koziil tobben azonban egy 1j mtivészetet, a polgari és
a popularis muvészethez képest harmadik utat jelenté mtivésze-
tet tamogattak. Muvészeti projektjik elsésorban a formak Gjrade-
finialasahoz illeszkedett — ez benne volt a levegében —, és kevésbé
a tartalom kidolgozasara...”

A szocialista akcionizmus a szazadel6én indulé filmmiivészet-
ben egyik legfontosabb eszkézére lelt: a cinéma-vérité és a mozi
altal képviselt egyszertiség kivaléan megfelelt a szocialista lelki-
letnek, hiszen a kamera technikai ,meztelenségét” kicsit sem tom-
pitotta példaul a fest6 latasanak szubjektivitasa.

Mikoézben a politikai baloldal esztétikai és irodalmi szempont-
bol legtobbszor akadémikus allaspontot képviselt, addig az ér-
telmiségi baloldal — amely internacionalistabb volt, és mindig is
erésen kotédott a szellemi Eurépahoz - hagyomanyosan kézelebb
allt az avantgardhoz. Osszefoglalasképpen a francia szocializmus
kulturalis autonémiaval jellemezhet6: a szocialista értelmiségiek
republikanus értelmiségiek, akik szamara a francia kulturalis
orokség volt a kiindulépont, s éppen ezért (j mtivészeti értékeket
sem tudtak kialakitani. Ugyanakkor a tarsadalom totalis meguji-
tasara torekedtek ugy, hogy el6szor gazdasagi és tarsadalmi refor-
mokat hajtanak végre, és csak aztan kezdenek hozza a szellemi
és erkolcsi megujulas megvaldsitasahoz. Nem jott 1étre 6nallo szo-
cialista kultura: akik vagytak ra, azok sokkal inkabb szocialista
kultura- és muivészetfogyasztok voltak, mintsem alkotéomuivészek.
Ugyanakkor a szocializmus eszméjéhez vonzodé miivészek nem
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voltak hajlandok alarendelni magukat a politikanak —szemben a
kommunista értelmiségiek és muivészek tobbségével.

A brit labour history

A modern munkasmozgalomtorténet-iras (illetve konkrétan a
labour history — a terminus nem véletlentil angol nyelven vonult be
anemzetkozi szakirodalomba), amint arra Marcel van der Linden
atfogé kotetében ramutat, alapjaban angol ,talalmany”.?* Sét,
azon beliil is egy specialis irany: a munkasmozgalom toérténetiroi
eredetileg leginkabb az intézmények térténetével foglalkoztak. Ez
a kontinentalis Eurépaban inkabb a partokat és a politikai szer-
vezeteket, mig Nagy-Britanniaban els6sorban a szakszervezete-
ket jelentette.

Fontos latni azonban - amint arra van der Linden is ramutat
-, hogy csupan angolul vonhatjuk 6ssze egy fogalom, a labour
history ala azt, amit mas nyelveken toébbféleképpen neveznek:
marginalis térténelem, népi térténelem, marxista toérténetiras,
munkasmozgalom-térténet stb. Ez pedig részben annak is tulaj-
donithato6, hogy az angolszasz orszagokban nem alakult ki olyan
centralizalt munkasmozgalom (vagy ha ugy tetszik, munkasmoz-
galmi fészerepld), mint a kontinentdlis Eurépa orszagaiban.?®

24 Marcel van DErR LiNDEN: Transnational Labour History. Aldershot, 2003. -
Maga a munkasmozgalomtérténet-iras persze tulajdonképpen egykoru magaval
a munkasmozgalommal. Els6 mitivel6i — akik kozil a legismertebb Karl Kautsky

ra igyekeztek rahuzni az emberiség egész torténetét. A kor polgari térténetirasa-
nak megfeleléen annak egy ,proletar” valtozatat muvelték, bar kétségtelen, hogy
- féleg Kautsky - igyekeztek elszakadni a ,nagy emberek” térténeteitél. frasaik
mégis sajat koruk intézménytorténetét adjak elé6 - kosztiimés feldolgozasban.
Ennek megfeleléen terminolégidgjuk az adott kor szocidldemokracidjara nézve
értelmezhetd, de a baloldalisag mentalitastorténetére és tarsadalomtorténetére
nézve nem kullénésebben relevans (ett6l még mozgalomtorténeti és eszmetorténe-
ti szempontbdl ezek igen értékes munkak).

25 A Labour Party és a Trade Union Congress maguk is szamtalan platformbél
allé konglomeratumok voltak. Az angolszasz munkasmozgalom legf6bb jellegze-
tessége a fragmentaltsag (illetve az USA-ban az 1930-as évektdl a teljes feloldédas
mas iranyzatokban, f6leg a Demokrata Part platformjaiban).



30

Fészerepl6 hijan pedig sokkal nagyobb reflektorfényt kaphattak
a statisztak, s6t a torténetet is rajuk lehetett hangszerelni.

A legfontosabb kérdés természetesen az volt — amint a fentiek-
b6l is lathaté — hogy mit (kit) tekinttink a labour history alanya-
nak. Az institucionalista szemlélet els6 és legnevesebb képvisel6i
Beatrice és Sidney Webb voltak, akik — a labour history e korai
szakaszara jellemzéen - jokora adag pozitivista hittel fordultak
a munkasosztaly jovéje felé. A History of Trade Unionism (1898)
cimd kényvik a szakszervezeti mozgalom kialakulasanak és
fejlédésének torténete: ami ezen kivil esik, nemigen érdekelte a
szerzoket. Mivel a labour history muivel6inek, legyen barmilyen is
a nézépontjuk, az a folyamat a legérdekesebb, hogy miként val-
nak a munkasokbdl (illetve altalaban az als6bb rétegekbdl, oszta-
lyokbol) térténelemformald erék, ezért leirasukban a munkassag
szervezettségére esik a hangsuly. A baloldalisag — vagyis értelme-
zésuikben a tarsadalmi progresszié — mindenekel6tt szervezettsé-
get, fegyelmet, eltokéltség és kompromisszumkészség helyes ele-
gyét koveteli meg. Hasonlo szellemben, de immar a Labour Party
(az angol Munkaspart) torténetét irta meg 1948-ban G. D. H. Cole.
Olyan pozitivista és evolucionista szemlélettel, amely a munkas-
sag torténetét a szervezetek folyamatos tokéletesedésének latta.
Ugyszolvan minden, ami ezen a szervezeti térténeten kiviil esett,
lényegtelennek ttint. Ennek megfelel6en a tulajdonképpeni aktor
a szervezet maga, és a munkas csupan annyiban érdekes, ameny-
nyiben annak aktiv tagja vagy bazisa; mindennapi élete, munka-
ja és munkahelye, konfliktusai, ideolégiaja, kulturaja, szérakoza-
sa és csaladi élete stb. nemigen szamit. Masként fogalmazva - és
ez sokban megfelelt az angol mozgalom létezé sajatossagainak - a
munkas csupan a munkasmozgalmon beliil,baloldali” (a sz6 ta-
gabb értelmében), azon kiviil esé életében egyszertien 6 is csupan
allampolgar, ,brit alattvals”

A 20. szazad koézepére ez a nézépont lassan atalakult: nem
utolsésorban azért, mert a labour history lassan bekertilt a tor-
ténettudomany keretei kozé, és az addigi aktivistak helyett im-
mar képzett térténészek is muvelték: Philip Bagwell példaul, aki
1963-ban publikalta The Railwaymen cimi kényvét, amelyben a
kozlekedés torténetébe agyazva irta meg a brit vasutas-szakszer-
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vezet torténetét (szakszervezeti érdeklédése dacara 6 maga nem
volt baloldali politikus). Bagwellt mar sokkal inkabb a vasutasok,
mintsem szervezetiik érdekelte, pontosabban a vasutasoktdl ju-
tott el a vasutas-szakszervezet térténetéig.

Az igazi valtozast azonban kétségkiviil Eric Hobsbawm és
Edward P. Thompson munkassaga hozta. Mindketten elfordultak
az intézménytorténettol, és elsédlegesen a kulturalis hatasokra,
az életmobdra, a hitre és a tarsadalmi keretekre 6sszpontositottak.
Hobsbawm Primitive Rebels: Studies in Archaic Forms of Social
Movement in the 19th and 20th Centuries cimi 1959-es kényvé-
ben2® altaldban véve a tarsadalmi lazadast vizsgalta (amelyet
mindazonaltal étoszaban baloldalinak tekintett), és megalkot-
kétségkiviil igen jelentds volt: a kézponti kategoriava itt a lazadas
valt, és a szervezédésben az Onszervezédés sajatos, ,primitiv”,
preindusztrialis formai. Vagyis éppen azok a mozgalmak és figu-
rak, amelyek a labor history addigi mtivel6it6l nem sok figyelmet
kaptak. 1964-es Labouring Men: Studies in History of Labour?’
cimu kényvében pedig kiilondsen emlékezetesek a munkasarisz-
tokraciaval foglalkoz6 részek, amelyek ismét egy addig tulajdon-
képpen - a masik iranybdl — mell6zott réteget emeltek be a vizsga-
l6déasok korébe.28

Hobsbawmnal a baloldalisag aktora egyértelmtien a munkas-
sag, amelyet azonban énmagaban nem tekintett forradalminak. A
munkassag és a lazadas tradiciéit, és a hosszutavu folyamatokat
elemezve az 1960-as évek kozepén arra a meggyézédésre jutott,
hogy a brit munkassag alapjaban ,spontan” és ,6konomista” -

26 Magyarul (nem teljes kiadasban): Primitiv ldzadok. Vdzlatok a tarsadalmi
mozgalmak archaikus formairol a XIX. és a XX. szdzadban. Kossuth Kényvkiado,
1974.

27 Jél illusztralja az id6k és nézépontok valtozasat, hogy 15 évvel késGbb
a kotet mar nemigen kaphatott volna ilyen maszkulin cimet. Mindazonaltal
Hobsbawm - a cim dacara, amely egy korabbi terminolégia stilizalt atvétele volt -
a nék szerepét sem hanyagolta el.

28 Hobsbawm véleménye szerint nagyrészt éppen ez a kivaltsagos réteg az,
amely hangadoként felelé6s a brit munkasosztaly forradalmi potencidljanak
hianyaért. Ezt az elképzelést sokan biraltak. Lasd példaul Norah Caruin-Ian
BircHALL: Kinnock’s favourite Marxist: Eric Hobsbawm and the working class.
International Socialism Journal,1983/21.
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s6t,6nz6” — célokért hajlamos harcba fogni (ennek magyaraza-
ta és oka is egyben a munkasmozgalom szakszervezet-orientalt
formaja), illetve megfelel6 politikai vezetés hijan nem lehet for-
radalmi ,proletariatussa”. A baloldalisag tehat részben kultura,
életmod és tarsadalom, részben technoldgia és munkaszervezés,
részben politikai 6ntudat, szervezet és vezetés. Tulajdonképpen a
kontinentalis (illetve német) Git és az angolszasz Ut elegye.

E. P. Thompson alapveté munkaja, a The Making of the English
Working Class 1963-ban jelent meg.?° O még inkabb egyértelmui-
en az ,egyszerd emberekt6l” indul ki, alulrél szemlélve a térténel-
met. Mint az el6széban is leszdgezi: ,Megprobalom megmenteni
az utokor lesajnalo vallveregetésétol a szegény harisnyakészitét, a
luddita posztényirét, az »6sdi« kézi szé6végépen dolgozo takacsot,
az utépista kézmiivest, de még Joanne Southcott raszedett kove-
tojét is. Lehet, hogy mesterségeik és tradiciéik tényleg halodtak.
Lehet, hogy gytléletiik az iparosodas uj korszakaval szemben
maradisag volt. Lehet, hogy kommunisztikus elképzeléseik agy-
szlilemények voltak. Lehet, hogy lazado Osszeeskiivéseik meg-
gondolatlanok voltak. De 6k atélték ezeket a tarsadalmi nyugta-
lansagtol terhes id6szakokat, mi pedig nem. Toérekvéseik a sajat
tapasztalataik szempontjabdl érvényesek voltak; ha pedig a tor-
ténelem aldozatai voltak, akkor - jollehet sajat korukban megbé-
lyegezték 6ket — aldozatok is maradnak.” Itt azonban nem csupan
viktimolégiardl van szé: Thompson azt a folyamatot igyekezett
megragadni, amelyben ezek az egyének és marginalizalt csopor-
tok felismerték kozos érdekeiket, és azok mentén ,munkasosz-
tallya” formalédtak. (Az angol cim is ezt a kettosséget jeloli: nem
csupan az angol munkasosztaly ,szililetésér6l” vagy kialakulasa-
rol van sz6, hanem létrehozasardl, kialakitasardl és folyamatos
~csinalasarol” is.)

Hobsbawmmal ellentétben Thompson magukban a munka-
sokban talalja meg a progresszié zalogat. Ehhez hozzajarultak
azok az ujbaloldali szociolégiai munkak is, amelyek az 1960-as
évek elején egyre inkabb ramutattak, hogy a Labour Party tamo-
gatottsaga miként és miért csékken - idénként dramai mérték-

29 Magyarul: Az angol munkdsosztdly sziiletése. Osiris, Budapest, 2007.
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ben - a szegényebb munkasok (igy példaul a dokkmunkasok vagy
a szénbanyaszok) korében. 1956-ban jelent meg harom szociolo-
gus, Norman Dennis, Fernando Henriques és Clifford Slaughter
kotete egy yorkshire-i banyaszkoézosségrél, amelybdél kidertlt,
hogy a Labour Partynak (és altalaban a nagypolitikanak) milyen
elképesztéen csekélyhatasa van a munkasok gondolkodasara,
hétkéznapjaira, kulturajara - noha azok minden esetben koéte-
lességtudéan a munkasparti jeloltekre adjak le szavazataikat.3°
Egyre vilagosabban latszott — amint erre az tjbaloldal szociol6gu-
sai is ramutattak —, hogy a munkasparti kormanyzas egyaltalan
nem csOkkenti az osztalyellentéteket, és sokkal inkabb sz6l egy
ugymond ,joléti” kapitalista allam kiépitésérsl, mint a szocializ-
musrol. Az gjbaloldal - koéztiik Thompson - képvisel6i mindezt
ugy értékelték, hogy elvalnak egymastol a rank and file, a ,balol-
dali bazis”,a ,baloldali nép” (the left people) és hagyomanyos poli-
tikai érdekképviseletiik, a szakszervezetekkel szorosan 6sszefo-
nodoé Labour Party utjai. A marxista szociolégus Ralph Milliband
(aki Thompsonnal, John Saville-lel és masokkal egytitt a New Left
Review alapitéja volt) 1961-ben irott kényvében® mar egyenesen
ugy érvelt, hogy a Labour Party vezetése folyamatosan elszabo-
talta a tagsag és a tamogatok radikalis, szocialista igényeit egy
reformista és megalkuvé politika érdekében.

Ebben a szellemi kérnyezetben logikus volt Thompson koncep-
ci6ja, aki a munkasok kérében kereste a radikalis tarsadalmi val-
tozas gyokereit, és a politikatdl elfordulva azt a ,politika el6tti” kor-
szakban, vagyis a chartistak mozgalma el6tti id6szakban talalta
meg. Ezek a mozgalmak (mar amennyiben mozgalmaknak nevez-
het6k) sziikségszertien sokkal inkabb a tarsadalom- és mentali-
tastorténet eszkdztaraval voltak leirhatok, mint — intézmények hi-
jan -hagyomanyos politikatérténeti megkozelitéssel. Thompson
tulajdonképpen ugy latta, hogy a baloldalisag két parhuzamos,
de egymast tobbé-kevésbé ellentételezs, s6t egymast idénként ki-
zaré szalon fut: egyrészt a kapitalizmus stabilizacidjaval és kon-

30 Norman Dennis-Fernando Henrigues-Clifford StavcnTteR: Coal is Our Life. An
Analysis of a Yorkshire Mining Community. Eyre & Spottiswoode, London, 1956.

3! Ralph MiLLiBanD: Parliamentary Socialism. A Study in the Politics of Labour.
Allen & Unwin, 1961.
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szolidacidjaval jaré intézményestilés (a partok, szakszervezetek,
valasztasok) mentén, masrészt viszont egy allando, illetve egyre
Ujabb formaciékban allandéan visszatéré plebejus radikalizmus
formajaban (ilyennek tekintette példaul a korai angol kommunis-
ta partot is, amely viszont id6ével maga is az intézményestilés és a
konszolidaci6 utjara lépett).

Az 1960-as években a munkas radikalizmus és az intézmé-
nyestiletlen baloldalisag felfedezése mellett fontos tjdonsag volt
a kulonféle egyéb elnyomott rétegek beemelése a baloldali prog-
resszi6 aktorainak lehetséges taboraba. Megjelent a ,kettés el-
nyomas” tézise (nék, egyes etnikai kisebbségek, gyermekek), és
a labor history figyelme egyre inkabb ezekre, illetve olyan kérdé-
sekre is kiterjedt, mint a patriarchalis viszonyok, a munkassagon
beltili konzervativ értékek, vagy éppen a munkasok rasszizmu-
sa. Ezaltal egyrészt a baloldalisag hatarai kiterjedtek (egyre tobb
tarsadalmi csoport kertilt bele a halmazba), masrészt viszont
esetlegesebbé is valtak (hiszen szamos ,nem baloldali” értéket és
jelenséget lehetett kimutatni a hagyomanyosan baloldalinak té-
telezett rétegeknél). Ennek az iranyzatnak jellegzetes képviselGje
volt Cyril Lionel Robert James, aki a n6k és az afro-amerikaiak
problémait vizsgalta. James egyébként elég hevesen elutasitotta
az ,értelmiségi militanciat” és a terminolégiai distinkciokat egy-
arant, hiszen ,..a munkasosztaly humanizmusa nem kereshet
menedéket a valo élet viszonyai el6l az egzisztencializmusban
(Franciaorszag), a pszichoanalizisben (USA), vagy a szavakkal és
jelentésekkel folytatott jatszadozasban (Nagy-Britannia).”3?

Amikor az 1960-as évek végére a radikalizal6do ifjusagi moz-
galmak Anglia-szerte (j (bar a régire sokban tamaszkodo) mozgal-
mi zsargont vezettek be, az Gijbaloldal altal fémjelzett labor history
mar nem fogadta ezt akkora elutasitassal, mint amilyen példaul
Franciaorszagban fesziilt a ,tudomanyossag” és az ,utca” kozott.
A baloldalisag fokméréje egy idére a ,kizsakmanyoltsag” lett, ki-
terjesztett értelemben, amely alkalmazhaté volt a munkasokra és
mas alkalmazottakra, a diakokra, de a nékre, a gyermekekre, a

32 Grace C. Lee-Pierre CHALIEU-J. R. JoHNsoN: Facing Reality. Correspondence
Books, Detroit, 1958. (Az alnevek mogott Grace Lee Boggs, Cornelius Castoriadis
és C. L. R. James rejtézik.)
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kisebbségekre, s6t az allatokra és a természetre is. A baloldalisag
hatarai hirtelen annyira kiterjedtek (el6szér a munkasmozgalom
kezdetei 6ta), hogy ez mar-mar 6nidentitasat fenyegette: ha szin-
te minden és mindenki baloldali értékeket vall, akkor kivel vagy
mivel szemben lehet baloldalinak lenni? A jelenség az6ta még in-
kabb kiterjedt, és — ez kétségtelennek latszik — bizonyos mértékig
élhet6bbé tette a nyugati vilagot, de egyben egyre esetlegesebbé a
politikai hatarokat: ,Mindenki a demokracia és a szabadsag part-
jan all; mindenki rajong a fejlédésért, a felvilagosodasért és a tu-
domanyért; és természetesen a jogegyenléségért, akar né és férfi,
akar fekete és fehér kozott. Mindenki a nyomor, az elnyomas, a
gazdasagi kizsakmanyolas és a vallasi koddosités ellen van. Ezek a
hozzaallasok ma mar kézhelynek szamitanak, és mindenki ezek
szerint valaszolna, ha egy felmérés kérdezébiztosai efelsl érdek-
l6dnének. De mintegy egy évszazaddal ezel6tt (s6t, néhany helyen
még par évtizeddel ezel6tt is) mindez a térekvés egyértelmiien a
baloldal terrénuma volt. 1900-ban egy eurépai féldbirtokosnak
meg sem fordult volna a fejében, hogy munkasaival egyenlé jogai
vannak, és ugy vélte, szolgainak nyomorusagos élete Isten ke-
gyelmétol figg. A mai moralis standardokat a baloldal hatarozta
meg.”33

Egy masik, a térténetiras szempontjabdl legalabb ennyire je-
lent6s fejlemény volt, hogy maganak a torténetirasnak is kiter-
jedtek a szakmai hatarai. Mig a 19. szazad végén és a 20. szazad
elején képzett aktivistak (de nem szakképzett torténészek) irtak
a munkasmozgalom és a baloldal (akkor mint lattuk, jérészt a
szervezetekre 0sszpontositd) térténetét, és a 20. szazad kozepé-
re a téma a tudomanyos vilagban is elfogadotta és muveltté valt,
addig az 1960-as évek végétsl ujra egyfajta kollektivizalodasnak
lehettiink tanui. A kilonféle toérténetiréi miihelyek, kézésségek
felviragzottak, ahol tébb téma szakértéi - és ujra nem Kkizardlag
torténészek, de altalaban térténészek részvételével és iranyitasa-
val - dolgoztak fel a tagan értelmezett ,népi torténetet” (peoples’
history). Ezek kozott sok valéban baloldali indittatast, munkasok

33 Dirk Maxeiner-Michael Miersch: Farewell to Liberty, Equality and Fraternity
- Is the Left Still on the Left? Centre for Independent Studies. St Leonards, 2006.
marcius.http://www.cis.org.au/.
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onképzésére szolgalé miihely volt, kiiléndésen az 1903-ban alaki-
tott Munkasoktatasi Szovetség (Workers’ Educational Association
-WEA). Ez utébbi yorkshire-i szervezetében a k6z6s munka olyan
eredményt hozott, mint Thompson alapmtive. A labor history te-
hat sajatos utat tett meg: a part- és szakszervezeti értelmiségtol
a baloldali szimpatiaju szakembereken at eljutott a munkasok, a
~baloldali nép” és az elkotelezett torténészek ko6zos tevékenységig.

Ennek megfeleléen - folyatva a tarsadalomtérténeti hagyo-
manyokat — a labor history témakoére még jobban kiterjedt, és a
~-mindennapi lét” egyre tjabb tertileteit 6lelte fel (mint alulrdl irott
térténelem). A cél, ahogyan azt Raphael Samuel megfogalmazta:
»A térténelem termelési folyamatanak demokratizalasa, a torté-
netirok korének kiterjesztése, és a jelen tapasztalatainak beeme-
lése a mult értelmezésébe.”?* Ugyanakkor az egyre gyakrabban al-
kalmazott nép (people) terminus — amely praktikusan a ,baloldali
népet”, illetve pontosabban a ,baloldal népét”, bazisat jelentette —
meglehetdsen ellentmondasos volt, amint arra Peter Burke is fel-
hivta a figyelmet: ,A ‘'nép” terminusa tovabbra is ellentmondasos.
Gyakran kirekeszt6. Amikor azt mondom, kirekeszto, ugy értem,
hogy a népi térténelemben, ahogyan azt ma muvelik, egyes em-
bereket inkabb ‘népnek” tekintenek masoknal; a proletariatust
netan, vagy a ~demokratikus osztalyokat” (ami némiképpen fél-
revezeté terminus), vagy a radikalis nézeteket vallokat. Ez gyak-
ran félreértésekhez vezet, feltételezve, hogy mindenki (a nép, a sz6
egyik értelmében) osztja egy adott, kisebb-nagyobb csoport elkép-
zeléseit (vagyis a népét, a sz6 egy masik értelmében). Ezt a fajta
zavart még a mai brit népi torténelem legjobb munkaiban is meg-
talalhatjuk. Két példat hozok, méghozza olyan mitivekbél, ame-
lyeket mas tekintetben igen nagyra tartok, Edward Thompson és
Christopher Hill munkaibdl. Edward Thompson Az angol mun-
kasosztaly sziiletésében meglehetésen kozel kertil ahhoz, hogy
a munkasosztalybeli torykat kizarja a nép soraibol. A The World
Turned Upside Downban®® viszont felvaltva vizsgalja a radikalis

3% RaphaelSamueL (szerk.): History and Socialist Theory. History Workshop
Series. Routledge & Kegan, Peoples’ London, 1981. XV.

35 Christopher HiLL: The World Turned Upside Down: Radical Ideas during the
English Revolution. London, 1972.
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gondolatokat és az egyszerd emberek elképzeléseit, és igy az 6vat-
lan olvasé kénnyen azonosnak tekintheti azokat. Igen am, csak-
hogy a 17. szazadi Angliaban nem minden egyszerd ember volt
radikalis, és nem minden radikalis volt egyszerd ember.”3¢

Samuels és az altala (is) vezetett kollektiva arra a kovetkezte-
tésre jutott, hogy a labor history csupan egy eleme a sokkal alta-
lanosabb, mindenre kiterjed6 alulrol irott térténelemnek. Ezaltal
lényegében megfosztottak azt politikai vonasaitdl, illetve a politi-
kai vonatkozasokat is csupan egy kulturalis kozeg egy elemének
tekintették, a t6bbi elemmel (vallas, csalad, szabadid6, munka
stb.) egyenrangunak. Ennek kétségkiviil voltak hozadékai, de
kardinalis kérdés maradt — amelyet Burke is felvetett, de meg nem
valaszolt -, hogy miként definidalhat6 a ,baloldal népe”, amelyre a
politikailag tovabbra sem semleges labor history mtivel6i munka-
jukat alapoztak. Eric Hobsbawm egy tanulmanykoétetében amel-
lett érvelt, hogy a labor history tovabbra is maradjon kuilénallé
iranyzat, és ne olvadjon fel a tarsadalomtérténetben vagy éppen a
nép térténetében. Emellett megfogalmazta azt az elvarast is, hogy
a labor historyt idében is korlatozzak: a tal korai vizsgalédasok
(féleg az okorra is Kiterjedé nagyiviinek szant dsszefoglalasok)
nemigen vezetnek komolyan veheté eredményekre.*”

Az 1980-as évek végét6l azonban - a szovjet tdomb 6sszeom-
lasaval, illetve a nyugati baloldal atalakulasaval - a politikai
hangsulyok is lassan athelyezédtek. Ezzel parhuzamosan, mar
az 1970-es évek végétsl, a brit labor historyban egyre nagyobb
szerepet kapott a komparativitas. Ez el6szor az egykori brit gyar-
matokra és a Nemzetkozosség allamaira terjedt ki, majd egyre ta-
gabba valt, és hangsulyosan a harmadik vilagra koncentralt (nem
utols6sorban a felszabadité mozgalmak és a briteknek az ameri-
kai kuilpolitikaban jatszott szerepe miatt). A politikai hattér fella-
zulasa, a komparativitas, a népi torténetiras és az 1960-as évek
altal inspiralt, alulrél nézett térténelem, valamint a témakorok ki-
tagitasa - amely tulajdonképpen egy atfogébb, de fragmentaltabb
tarsadalomkritikai szempontrendszert jelentett —, végiil pedig a

36 Peter Burke: People’s history or total history. In: Raphael Samuel: i. m. 7.
37 E. J. HossBawm: Worlds of Labour: Further Studies in the History of Labour.
London, 1984.
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posztmodern térténetiras csabitasa az 1990-es évekre atalakitot-
ta a labor historyt. Megujult eszkozkészlete, kiterjesztett termi-
nolégiai apparatusa kétségkiviil alkalmasabba teszi arra, hogy
eredeti céljaihoz némileg visszatéritve, a baloldalisag kérdéskorét
vizsgaljuk segitségével.

Az amerikai valtozat

Sajatos problémakat sziil, és egyben a baloldalisag-térténet, illet-
ve a munkasmozgalom-térténet 6hatatlan nemzeti beagyazottsa-
gara is jo példat mutat, hogy az amerikai mozgalmak terminol6-
gidja milyen jelentés mértékben eltért - és mindmaig eltér — mind
a kontinentalis Eurdpa, mind pedig Nagy-Britannia mozgalmi
terminologiajatol. Az Egyestilt Allamokban a munkasmozgalom
nem az eurépai trendek mentén tagozodott: a 19. szazad masodik
felére jelent6ssé (és egyre jelent6sebb hatalmi tényezévé) valtak
a ,sarga” szakszervezetek, mig a radikalis vonulatot a gyakran
német, jiddis, olasz vagy orosz anyanyelvi anarchistak képvisel-
ték. Angol orokségként mindent athatott a szindikalizmus, és a
kialakulé mozgalmi frazeolégia is sokkal inkabb az ujkori brit
felkeléseknek, a 19. szazad els6 felének 6rokodse volt, mint a stan-
dard eurdpai marxista, lassalleanus, vagy éppen bakunyinista
inspiraciéji mozgalmi nyelv. A nyelvezet vallasos (leginkabb me-
todista) ihletettségu volt, és csak tavolrol emlékeztetett az europai
- sokkal ,tudomanyosabban” megfogalmazott - mozgalmi zsar-
gonra. Ez persze idénként félrevezetének is bizonyult, f6leg olyan
esetekben, amikor az amerikai munkasmozgalom -és leginkabb
a nagy anarchoszindikalista szervezet, a Vilag Ipari Munkasai
(Industrial Workers of the World -IWW) az 6haza felé terjeszkedett.
Ilyen meglepetés egyébként a magyar renddrséget is érte, amikor
az amerikai-magyar banya- és fakitermel6 vallalatok magyarul
tudo6 amerikai elémunkasokat hoztak be az orszagba, akik koéztil
nem egy az IWW aktivistaja volt. Ok létrehoztak szervezetiiket, a
Magyar Altalanos Munkasszovetséget. A MAMSZ beszélt ugyan
osztalyharcrdl, sztrajkokrol, de erételjesen hangsulyozta az em-
berek testvériségének, a felvilagositasnak, a tanulasnak és a mu-
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vel6désnek a fontossagat, szinte mar a vallasi rajongasra emlé-
keztet6 szohasznalattal. Az csupan az 1928-as nagy karacsonyi
banyaszsztrajk idején dertlt ki, hogy a MAMSZ - amelyet addig
a rendorség politikai nyomozoéi afféle legényegyletnek tekintettek
- radikalisabb nem csupan a szocialdemokratak, de még az ille-
galis kommunistak szervezeteinél is.

Az eltéré fejlédésnek megfeleléen lathatjuk — anélktl, hogy itt
most részletesebben kitérnénk az amerikai labor history torté-
netére —, hogy az érdeklédés mar a kezdetektsl, kértilbeltl a 20.
szazad elejétél a rank and file, az alulrél szervez6dés felé iranyult.
1905-ben jelent meg errél az els6 szamottevé munka, Vincent St.
John The IWW: Its History, Structure and Methods cimd kényve.
A feldolgozasokban pedig mar koran, az 1920-as évek végétol
nagy hangsulyt kapott az oral history, a munkasfolklér kutata-
sa, s emellett az 1930-as évek végétsl a nagy valsag pariainak,
az orszagot keresztiil-kasul bebarangol6é hobéknak a vizsgalata,
amely természetszertileg mentes volt mindenféle institucionalista
szemlélettol.

Az amerikai megkozelitésre jellemz6 volt, hogy a munkasmoz-
galom torténetét az ipartérténetbe agyaztak (ami tulajdonképpen
jellemz6 fordista elképzelést tiikroz, ahol a munkas csupan a gép
meghosszabbitasa), illetve a spontan ellenallas formainak tor-
ténetébe (az erdszak kulonféle formai, szabotazs, a sztrajkok és
fosztogatasok toérténete stb.);*® ezek mellett a munkassag kultar-
térténete, a nagy épitkezések (vasut, erémivek), az amerikaniza-
l6das és a faji konfliktusok térténete kap kiemelt figyelmet.

38 Erdekes adalék, hogy az amerikai és az azzal kapcsolatos nemzetkdzi
munkasmozgalom térténetérél az els6 komoly toérténeti attekintést az az Allan
Pinkerton nevi detektiv irta 1877-ben, aki a sztrajkok brutdlis letérésérél és a
baloldali aktivistak elleni hajtévadaszatokrol hirhedtté valt Pinkerton-irodat ala-
pitotta. Pinkerton kifejezetten jol informalt - szakméjanak megfeleléen — a mun-
kasmozgalom tigyes-bajos dolgaiban. Kényve, a Strikers, Communists, Tramps
and Detectives azonban rettenetesen elfogult, ellenszenves, de igen hasznos ol-
vasmany a mai kutatoék szamara is. Az interneten a konyv teljes szévege olvasha-
t6: http://www.archive.org/details/strikerscommuniOlpinkgoog.
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Baloldalisag-torténetek a legiijabb angolszasz
torténetirashan

Ha az utobbi két évtizedben (vagyis az 1989-1990-es vilagpoliti-
kai és vilagszemléleti valtozasok 6ta) megjelent angolszasz bal-
oldalisag-torténeti munkak bibliografiait 6sszehasonlitjuk, els6
pillantasra meglepé képet kapunk. Bar az ember eleve azt felté-
telezné, hogy egy ennyire kurrens és aktualis témarodl rengeteg-
atfogé munka sziiletett, az 6sszkép nem ezt mutatja. A listakat
attekintve azonban a dolog érthet6bbé valik: univerzalis, a balol-
dalisag mintegy szazoétven éves torténetét atfogé munka ebben a
formaban valéban nemigen szlletett, de van néhany olyan alap-
mu, amely ennek a térténetnek egy-egy aspektusat érdemben tar-
gyalja.

Emellett b6séges szakirodalom foglalkozik valamilyen irany-
zat, szervezet, part, vagy éppen a tagan értelmezett baloldalisag
valamely agaval (példaul szakszervezeti érdekvédelem, politikai
hatalom vagy éppen a tarsadalmi szolidaritas). E mivek szerz6i
atfogéan, de tagabb 6sszefliggéseket nem keresve dolgozzak fel té-
maikat. Mas szempontbdl viszont - regionalis leosztasban — meg-
jelentek olyan szemlélett irasok, amelyek egy-egy kivalasztott te-
rilet (angolszasz szakirodalomrol 1évén sz6 mindenekel6tt Nagy-
Britannia, az Egyesiilt Allamok, illetve altalaban véve ,a Nyugat”)
baloldali mozgalmainak, illetve baloldali politikatérténetének
és/vagy eszmetOrténetének feltarasara vallalkoztak. Kiilén szer-
teagazo és igen érdekes irodalma van az angolszasz vilagban a
Ltiltakozas” torténetének.?® Ennek legfontosabb képvisel6i a pro-
testalast magat tekintik politikai aktusnak és identitasformalo
erének; ilyen értelemben nem ,baloldalisagrol” beszélnek, hanem
egy 6nalloé politikai kultirarél, amely sajat mentalitasokkal, ,ke-
retekkel” és ,eszkozkészlettel” rendelkezik, s6t sajat nyelvezettel

%9 A témaval alaposan foglalkoz6 kétlegatfogobb tanulmanykotet: Michael P.
Hanacan-Leslie Page MocH-Wayne Te Brake (szerk.): i. m.; Doug McApam-John D.
McCartay-Mayer N. ZaLp (szerk.): Comparative Perspectiveson Social Movements:
Political Opportunities, Mobilizing Structures, and Cultural Framings. Cambridge,

1996, illetve fontos szempontokat ad még Ronald Aminzape (szerk.): Silence and
Voice in the Study of Contentious Politics. Cambridge, 2001.
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is. Alazadastorténeti munkak beillesztése (pontosabban visszail-
lesztése, ha mondjuk George Rudé vagy Eric Hobsbawm jéval ko-
rabbi munkaira gondolunk) a politikai térténet keretei k6zé még
igen érdekes eredményeket hozhat.

Tény azonban, hogy a baloldallal foglalkozé mtvek tulnyomo
része nem szigoruan vett szakirodalmi, térténeti munka, hanem
aktualis célokat megfogalmazé elemzés. A legktilonfélébb bal-
oldali iranyzatokhoz tartozé értelmiségiek utkeresé irodalma.
Angolszasz nyelvteriileten egyértelmden ide tartoznak olyan -
amugy kiemelked6 fontossagu és nagy hatasu - szerz6k, mint
Tony Wright, Anthony Giddens Nagy-Britanniaban, vagy Michael
Harrington és Noam Chomsky az Egyestilt Allamokban. A nyu-
gati irodalomban reneszansza van az ilyen jellegi atfogé, ideolo-
gia-kézpontu szemléletnek. Ez a trend jorészt a Szovjetunio és a
keleti blokk felbomlasaval kezdédott, és eleinte inkabb aktualis,
gyakran kifejezetten tranzitolégiai szempontii munkakat ered-
ményezett. A ktillénféle baloldali mozgalmak és erék egyre inkabb
sziikségét érezték annak, hogy felmérjék, ujraértelmezzék sajat
orokségtiket, és keztikbe vegyék annak tudomanyos értékelését,
feldolgozasat. Mig Magyarorszagra —az uralkodé korszellemnek
megfeleléen —ennek a folyamatnak elsésorban a baloldalellenes
bulvar (és kvazibulvar) hajtasai jutottak el,addig mind francia,
mind angolszasz és német nyelvterileten (és nyilvan masutt is)
sorra kezdtek megjelenni az j, szintetizal6 és utkeresé munkak
a ,baloldali” muihelyekben is: ezek tobbnyire abban ktilénboztek
.jobboldali” tarsaiktél, hogy céljuk nem valamiféle ideologiai itél-
kezés volt, hanem az adott helyzet, valamint sajat jelentik megér-
tése a mult tanulsagaibol.

Ugyanakkor a térténettudomanyi kutatasok differencialéoda-
sa (mas esetben politikai aktualizalasa) nem feltétleniil jelenti a
hagyomanyos torténettudomanyi megkozelitések — az eszme- és
politikatoérténet, a gazdasag- vagy tarsadalomtorténet stb. — ér-
vénytelenné valasat. Mind a magyarorszagi, mind pedig az egye-
temes politikai (tagan értelmezett) eszme- és politikatérténetnek
létjogosultsaga van ma is, kiilénésen akkor, ha képes kihasznal-
ni az 4j kutatasi tertiletek és iranyzatok eredményeit, €s 0j, ar-
nyaltabb képet tud nydjtani az elmult évszazad eseményeinek és
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folyamatainak megértéséhez, végs6 soron pedig mai helyzetiink
megértéséhez.

Fontos szem el6tt tartanunk azt is, hogy a 20. szazad politi-
kai eszmetorténetét magyar nyelven csupan részben tanulma-
nyozhatjuk. Bizonyos eszmerendszerek szinte teljesen hianyoz-
nak, mig masok, a nagyobb paradigmak - igy a ,.fasizmus”, a
~kommunizmus”,de akar beszélhetnénk a ,konzervativizmusrol”
vagy a ,liberalizmusrol” is — elemzésében mindig nyomatékos sze-
repuk volt az aktualpolitikai hatasoknak. A ,baloldalisag”, illetve
a ,baloldal” kutatasa pedig — ebben a formaban - teljesen hiany-
zik (talan Pandi Pal kétkoétetes, a 19. szazadi magyar baloldallal
foglalkoz6 1972-es munkajat leszamitva, amely a maga koraban
uttoro jellegd kisérlet volt). Amint arrél mar szoé esett, az eszme-
torténet egy évszazada még biztosnak és kikezdhetetlennek ttiné
alappillérei - igy példaul a bal-, illetve jobboldalisag, vagy a felvi-
lagosodas-kori kdzponti kategériak — mara latszolag esetlegessé
és atjarhatova valtak, 6nmaguk meghatarozasaval kiiszkédnek,
és semmiképpen sem képezhetik egy statikus szemléletd mai t6r-
téneti elemzés kiindulépontjat. Ugyanakkor térténeti kontextus-
ban mindennek természetesen mas hozadéka van: igenis kutatni
tudjuk példaul a magyarorszagi baloldalisag térténetét anélkiil,
hogy belekeverednénk valamiféle posztmodern identifikacios za-
varba. Amennyiben az eszméket nem 6nmaguk sziilétteinek te-
kintjiik, hanem adott gazdasagi-politikai érdekek és strukturak
termékeiként vizsgaljuk,akkor kénnyen belathatjuk: a tarsada-
lomtérténet, a szociologia, a miivészettorténet, a politikatoérténet,
a mikrotorténet stb. legujabb diskurzusainak beemelésével uj, a
folyamatokra és a strukturalis kapcsolédasokra 6sszpontosito
eszme- és tarsadalomtorténetre van sziikséguink a 21. szazad ele-
jén meglehet6sen kaotikusnak latszo, az allandé (6n)atértékelés
és a historizalas legkiilonfélébb formaival €16 ideologiai képének
akar hozzavetSleges megértéséhez. B6ségesen adédnak hat olyan
torténeti problémak, amelyekre mindmaig nem sziletett meg-
nyugtaté valasz, és nincs hiany feldolgozatlan vagy éppen figyel-
men kivil hagyott forrastipusokban sem.

Ha eltekintiink legfontosabb problémanktoél, vagyis hogy mi-
ként hatarozzuk meg a baloldalt (illetve az ehhez kapcsolodé ki-
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terjedt vitaktol, hogy van-e még valodi létjogosultsaga a két-, vagy
haromosztatu politikai konstellaciéknak), akkor a nyugati balol-
dal torténetének atfogo feldolgozasara angolszasz nyelvtertileten
az elmult két évtizedben csupan néhany konkrét kisérletet tala-
lunk.

Idérendben az els6 a Dick Geary szerkesztésében megjelent
tanulmanykétet, amelyet 1989-ben adtak ki els6 izben.*° A kétet
a szerkeszt6 és a szerz6k szandékainak megfelel6en ,a munkas-
mozgalom-térténet hagyomanyos formait szandékozik elegyiteni
‘az emberek torténetének” feltérképezésével”. A szerkezet jorészt
hagyomanyosnak mondhaté: a benne foglalt hat tanulmany szer-
z6i sorra veszik a brit, a francia, a német, az orosz, az olasz és a
spanyol munkassag és munkasmozgalom 1914 el6tti torténetét.
Ugyanakkor a hangsuly immar nem elsédlegesen az adott or-
szagok szervezeteinek politikatorténetére kertil, hanem sokkal
inkabb arra, hogy milyen kapcsolatban all a gazdasag, a tarsa-
dalom, a szokasok és mentalitasok rendszere, a munkassag ki-
alakulasa és rétegzédése ezeknek a szervezeti kereteknek a mi-
lyenségével.

A kotet szerz6i*! hatarozottan gy vélik, hogy nem beszélhe-
tink ,egységes munkasosztalyrél” sem globalis értelemben (akar
europai, vagy nyugat-eurdpai szinten), sem pedig az egyes orsza-
gok szintjén: ,A munkasosztalyrol szo6l6 altalanositasokat meg-
gyengiti a legktiléonfélébb szakmak és iparagak elemzése, és a
kozottiuk feszilé konfliktusok, amelyek legalabb olyan gyakran
jelentkeznek mondjuk a szakképzett és a szakképzetlen munka-
sok, vagy éppen a férfi- és a n6i munkaers, mint a munkasok és a
munkaadoék k6z6tt. A mindennapi élet, az tizemi vagy a k6z0sségi
aktivitas (legyen az munka- vagy szabadidés k6zdsség) gyakorla-
tanak vizsgalata lehet6vé teszi azon tényezdék Osszetettségének
megértését, amelyek segitségével a munkasok adott csoportjai
megszervezédhetnek és sikeres kollektiv akciokba kezdhetnek,

40 Dick Geary (szerk.): Labour and Socialist Movements in Europe Before 1914.
Oxford, 1989. - Bar a kotet szerzéi csak 1914-ig dolgozzak fel a témat, munkaik
mindenképpen az atfogé baloldalisag-feldolgozasok k6zé tartoznak.

41 Gordon Phillips (Nagy-Britannia), Roger Mackgraw (Franciaorszag),

Dick Geary (Németorszag), Christopher Read (Oroszorszag), John A. Davis
(Olaszorszag) és Paul Heywood (Spanyolorszag).
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mig mas csoportjaik ldatszolagos engedékenységiik és passzivita-
suk miatt igen ritkan jelennek meg a térténelemkoényvek lapjain.”

Az egyes regionalis tanulmanyok szerz6i ugyanakkor nem
arra torekedtek, hogy a fejlettség—elmaradottsag logikajaban mo-
zogvavalamiféle ivet huizzanak (az egyik végén Nagy-Britanniaval,
a masikon pedig Spanyolorszaggal, illetve Oroszorszaggal); sok-
kal inkabb az érdekelte 6ket, hogy az egyes régiokon (orszagokon)
beltil miként formalddott a munkassag, a munkasok mely rétegei
vettek részt az akciokban, mely rétegek voltak képesek megszer-
vez6dni, és ez miként hatott magukra a szervezeti formakra és
az ideologiakra. Es végiil, hogy a kiilénboz6 tarsadalmi alapokon
kialakul6 ideolégidak (mintegy a baloldalisagok kollekci6jaként)
mennyiben voltak egységesek, és mennyiben kiilénboztek egy-
mastol (és valtak megoszto er6vé) akar az adott orszagokon beliil,
akar eurdpai szinten. ,Ha kapunk is egy altalanos képet, akkor
az annyi, hogy keriljuk az altalanos eurépai munkasosztaly ka-
tegoridjat” - summazza Geary bevezet6 tanulmanyaban. A forra-
dalmi szocializmus, a féldosztas és az altalanos egyenléség elkép-
zeléseinek a cari Oroszorszagban szamtalan lelkes — gyakorta in-
kabb értelmiségi és diak — kdvetdje volt, mig a kései viktorianus és
edwardianus Angliaban ezek nemigen gyakoroltak komoly vonz-
er6t. A francia, német vagy éppen olasz partok 1914 el6tt szamta-
lan iranyzatot, ideolégiai és kulturalis identitast, rengeteg kiilon-
féle réteget egyesitettek (hogy az eltéré habitusut személyiségekrol
ne is beszéljiink): radikalisokat és reformistakat, marxistakat és
lassalleanusokat, forradalmarokat és a fokozatos atalakulas hi-
veit stb. Geary részben éppen ezekben az eltéré identitasokban
(illetve az eltér6 identitasok egytittélésében) talalja meg a nagy
szkizmak egyik okat.

Az eltér6 identitasok és hagyomanyok, illetve a bel6lik eredé
eltéré politikai, ideolégiai és szervezeti konzekvenciak okait a ta-
nulmanyok szerzéi elsédlegesen a gazdasagi-tarsadalmi kiilénb-
ségekben keresik. Ugyanakkor igyekeznek elkeriilni a gazdasagi
determinizmust. Egyrészt vilagos, hogy bizonyos jelenségek adott
gazdasagi strukturakhoz, fejlettséghez és egyben az életszinvonal
adott szintjéhez kotheték. Igy példaul az anarchizmus a (kapita-
lista értelemben) legfejletlenebb orszagokban, Spanyolorszagban,
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Oroszorszagban és Olaszorszagban terjedt el, s6t még ezekben az
orszagokban is voltak jol lathatoé regionalis kiilénbségek. Ez ma-
gyarazhatja azt is, hogy a munkasmozgalom Nagy-Britannidban
(ahol egyrészt viszonylagos jolét uralkodott mar a 19. szazad vége
felé, masrészt maga a mozgalom amugy is inkabb a képzett mun-
kasok, a ,munkasarisztokracia” tigye volt) miért volt ,kezelhet6bb”
és ,békésebb”, mint a kontinensen. De — amint arra a szerzék fi-
gyelmeztetnek —ez nem magyarazhat meg mindent. Mi az oka an-
nak, hogy példaul Németorszagban a gazdasag felfutasakor ala-
kult ki a szocidldemokrata témegmozgalom? Mitél lett marxista
a jol képzett német ,munkasarisztokrata”, mikézben Angliaban
a hasonl6 rétegek tilnyomorészt lojalisak maradtak a liberaliz-
mushoz? (Vagy, bar errél nem esik sz6 a kdtetben: mi magyarazza
az igen radikalis és életteli svajci anarchizmus kialakulasat?)

A szerz6k egyértelmiien komplex folyamatot latnak az eltér6
baloldalisag-mintak mogott. A gazdasagi-tarsadalmi szempon-
tok mellett (illetve azokhoz kapcsolédva) hangsulyozzak az adott
orszagok és régiok politikai berendezkedését, hozzaallasat, a po-
litikai felépitmény habitusat a baloldalisag habitusanak kiala-
kulasaban. Vagyis sokat szamit, hogy az adott orszag politikai
felépitménye parlamentaris vagy oénkényuralmi, ad-e bizonyos
jatékteret a baloldali politikanak, mint Nagy-Britanniaban vagy
- ellentmondasosan - Németorszagban, illetve igyekszik-e azt
marginalizalni és/vagy kriminalizalni, mint Spanyolorszagban
vagy Oroszorszagban.

Ugyanez all a gazdasagiranyitas allami, €és még inkabb
szektorialis szintjeire is: valamilyen szinten partnernek tekintik-e
a munkasokat és szervezeteiket a munkaadok, mint a liberalis
Angliaban és sok tekintetben Németorszagban (ahol mindazonal-
tal igen nagy kulénbségek voltak példaul a féderalis berendezke-
dési Baden és a centralista Poroszorszag viszonyai kozo6tt), vagy
nem tartjak éket partnernek. Az utébbi esetben még az eredetileg
csupan érdekvédelmi szandékkal 1étrejott szakszervezetek is ra-
dikalizalédnak, amint azt a spanyolorszagi anarchoszindikaliz-
mus torténete is példazza.

Szerepet kapnak természetesen az egyes orszagokon beltli
komoly kuillonbségek, az adott munkasrétegek tarsadalmi eredete
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(és ezzel kapcsolatban hagyomanyai, szokasai és mentalitasbeli
kiilénbségei), vagy akar a munkaspolitikusok tarsadalmi hattere
is. A képek szemléletesek (igy a Németorszagrol szolo fejezet a né-
met szocialdemokracia méreteinek aprolékos és szamszerd bemu-
tatasaval kezddédik, az orosz tanulmany pedig a Narodnaja Volja
szervezet II. Sandor elleni egyik merényletkisérletének leirasaval),
de a kotet terjedelme és a felvallalt téma nagysaga miatt az érvelés
idénként elnagyoltnak tinik.

Az egyes tanulmanyok szerz6i ebben az dsszetett koordinata-
rendszerben igyekeznek elhelyezni — altalaban igen meggy6z6 mo-
don - a kiilonféle baloldalisag-mintakat. Er6sségtik a komparativ
szemlélet, illetve az, hogy a hagyomanyosabb politika- és szerve-
zettorténeti megkozelitést is megtartva probalnak mas szempon-
tokat, mindenekel6tt a mindennapi élet strukturait beemelni az
elemzésbe. Az esszék kuilon-kiilon €s egyuttesen is remek kiindu-
lépontot adnak a tovabbgondolashoz; érdekes szempont példaul
Nagy-Britannia sajatos egyediségének hangstlyozasa (ez a gondo-
lat végightizodik a koteten), ami retrospektiv médon magyarazna
meg a brit munkasmozgalom kiilén utjait. Kar, hogy a problémak
felvetésén és illusztralasan tul tébbnyire nem jut hely az érvek
kibontasanak. Tulajdonképpen az 6sszes tanulmanybdl lehetne
egy-egy monografiat késziteni, s a médszerkivaléan adaptalhaté
az 1914-et koévet6 idészak feldolgozasara is.

Mas uton indult el Geoff Eley.*? Sokszor hivatkozott kényveé-
ben, amely egyértelmtien a téma angolszasz irodalmanak mo-
dern alapmtve lett, megirta a baloldali mozgalmaknalk, illetve a
baloldalisagnak mint vilagfelfogasnak, emberi reagalasnak, az
eurépai demokrécia kiteljesedésének torténetét. Eppen ezért 6 -
valamiféle visszapillantasként - a baloldalra olyan folyamatként
tekint, amely az Eurépaban 1989 utan realizal6d6 demokratikus
berendezkedéshez vezet. Mégsem valik igazan teleologikussa,a
végeredménybél fejti vissza annak torténetét. Eley konyve nem ta-
nulmanykoétet, és igen komoly eléismereteket kovetel olvasojatol:
aspektusok, kiilén iranyok komplex szoveteként, t6bb parhuza-
mos tanulmany egytttes folyamataként igen érdekes szemponto-

42 Geoff ELEY: Forging Democracy: The History of the Left in Europe, 1850-2000.
Oxford University Press, New York, 2002.
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kat vet fel a mai baloldalisagrol. Eley nem elsédlegesen a mozgal-
makat, partokat, szervezeteket (tehat nem az elkulénuilt politikai
entitasokat) kutatja, hanem a baloldalisag mibenlétét, jelentésé-
nek, szervezédésének és eszkozeinek valtozasait. (Ehhez viszont
elengedhetetlen a rengeteg szervezet torténetének ismertetése,
amit a brit sziiletésti, de Amerikaban €él6 szerz6 - a Michigani
Egyetem professzora - némi tengerentuli lenézéssel ,kaotikus
narrativanak” titulal. Becstiletére legyen mondva: imponal6 szak-
apparatussal segit dekdédolni ezt a ,narrativat”)

Eley koényve kozel hétszaz oldalaval tulajdonképpen az elsé
atfogé angol nyelvid kotet, amely a baloldal teljes torténetérél
igyekszik képet adni. Kulcsfogalmai a baloldalisdg, a demokrd-
cia és a szocializmus. Gondolatmenete szerint a harom fogalom
idealis esetben egybeesik, vagyis a baloldalisag alapjaban véve
demokratikus és szocialista, illetve a szocializmus demokrati-
kus - térténelmileg ezt az idealt 1945 el6tt olyan szervezetekben
talalja meg, mint a mensevikeké, vagy Németorszag Fuliggetlen
Szocialdemokrata Partja.

Szandékanak megfelel6en Eley e harom kulcsfogalom kialaku-
lasaban, fejlédésében, egymasra hatasaban és konfliktusaiban
abrazolja a baloldal szazoétven éves torténetét. A kotet egy része jol
megirt, értheté és vilagos kézikdnyv, logikusan felépitett politika-
térténet. Erdekességét azonban nem els6sorban ez adja, hanem
Eley koncepcidja a baloldalisagrol mint értékek gytjteményérol.
A kronologikusan felépiil6 munkat idénként kitekint6 résztanul-
manyok szakitjak meg, és Eley igyekszik alaposan koérbejarni
mind az altala hasznalt fogalmakat, mind pedig témajanak k-
l6nféle aspektusait.

A kotet els6 része — az alapkoncepciét kifejté bevezets utan - a
demokracia és a tarsadalmisag, illetve a demokracia és a szoci-
alizmus fogalmainak kialakulasaval foglalkozik. Jellemzé Eley
modszerére, hogy a nagy koncepcidkat a kis dolgok, jellemz6 hét-
koznapi esetek fel6l kozeliti meg. Igy példaul a szocializmus és a
szabadsagjogok (mint a demokracia egyik aspektusa) kapcsola-
tat egy sajatos példaval illusztralja. 1895-ben egy huszonét éves,
egyetemet végzett SDF-aktivista (Social Democratic Federation),
Edith Lanchester bejelentette kozéposztalybeli csaladjanak, hogy
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~szabad kapcsolatban” kivan egytitt élni baratjaval, mivel a ha-
zassag ,sérti a n6 onrendelkezését”. Apja és batyjai masnap egy
jonevd elmeorvos tarsasagaban felkeresték a lakasan a lanyt.
Miutan 6 kitartott elhatarozasa mellett, az elmeorvos beszamit-
hatatlannak nyilvanitotta, majd batyjai megkotozték, és egy bér-
kocsin egy magan-elmegyogyintézetbe hurcoltak. Az elmeorvosi
vélemény szerint ,meg kellett 6vni a beteget a tarsadalmi 6ngyil-
kossagtol”, mivel eszét ,elvették a szocialista iromanyok és gytilé-
sek”. Az eset nagy port vert fel, de meglepé médon a szocialistakat
is megosztotta: mig az SDF radikalis szarnya kiallt Lanchester
jogaiért, tintetéseket szervezett az elmegyogyintézet el6tt, peti-
ciékat irt és a birésaghoz fordult, addig olyan prominens szoci-
aldemokratak, mint a Fliggetlen Munkaspartot (ILP) vezet6 Keir
Hardie ugy vélték, hogy a ,szexualis szabadossag” propagalasa
komoly veszélyt jelenthet, mivel ,minden osztaly szemében diszk-
reditalja a szocialistakat”. Mindazonaltal ,az Ggy” — afféle angliai
Dreyfus-perként — 6sszehozta a Kkritikai értelmiséget, a szocializ-
mussal, a vegetarianizmussal, a nudizmussal, a teozoéfiaval és az
eszperantéval egyarant foglalkozé vilagmegvaltokat, a nék jogai-
ért kizdoket és a radikalis szocialistakat. Olyan platform alakult
igy ki - allitja Eley -, amely 4j lendtletet, 4j szempontokat adott a
szocializmusnak, és meghatarozta egy ujfajta baloldalisag kerete-
it (szemben az aszketikus, fegyelmezett baloldalisaggal, amellyel
ugyanakkor alapértékeiben osztozott). ,A szocializmus utépista
imperativusza kulcsfontossagu volt az alulrél jové tamogatas-
hoz. Egy vitalis retorikai és motivaciés szinten, a mindennapi élet
sokrétd mikropolitikai viszonyrendszerében az egyszerd tagok
meggy6z6dhettek arrol, hogy egy jobb és elérhet6 jovo érdekében
érdemes tovabbra is tamogatniuk a szocialista partokat. Mint a
Lanchester-igy is megmutatta, a szocialista politika olyan kere-
teket hozott 1étre, amelyekben szamos mas progressziv cél is ki-
fejez6dhetett. Bar ezek kétségkiviil ellentétben voltak a fennallé
rendszer elvarasaival, amely jelent6s eréforrasokat mozgositott
ellentik, akkor mar ezek az lugyek szabtdak meg a vita menetét.
Meggy6z6 valasztasi és szervezeti eredményekkel, a tarsadalom-
ban meggyotkerezve 1914-re Eurdépa szocialista partjai egyre ru-
galmasabb demokratikus kihivast jelentettek” - irja Eley.
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Az els6 rész a tovabbiakban a torténet aktorait tekinti at: min-
denekel6tt a ,népet”, amely Eley megfogalmazasaban a ,,szocializ-
mus népe”, illetve ,baloldali nép”. A {6 probléma az, hogy miként
valik

1. a ,nép” a tarsadalom részéve;

2. a tarsadalom ,€retté” a demokratikus elképzelésekre;

3. a demokratikus elképzelések tarsadalmiva, vagyis szocia-

lissa;

4. a szocialis kovetelések politikava, vagyis szocializmussa;

5. a szocializmus demokratikussa.

A séma - alaposan leegyszertsitve — a kovetkez6: az elsé fazis-
ban a termel6erék és technolégiak fejlédése létrehozza a modern
bérmunka rendszerét, amely a felvilagosodas és az ipari forrada-
lom eredményeképpen a masodik fazisban megteremti a modern
demokratikus elképzelések anyagi alapjait és formait. Majd 1848
utan a demokracia egyfajta értelmezése a harmadik fazisban a
tarsadalmi igazsagossag kovetelésévé valik, elvetve egyben a kor-
latok nélkuli liberalis demokracia bizonyos alapelveit. A szocialis-
ta mozgalom a negyedik fazisban 6nallé politikava né, s ekdzben —
a baubevizmus és a blanquizmus konspirativ titkos szervezeteit6l
indulva a szocialista egyleteken és csoportokon at a témegpartok
felé haladva -maga is mind demokratikusabba valik.

Eley tolmacsolasaban tehat a baloldalisag kialakulasa 1é-
nyegében a demokracia tarsadalmiasulasat jelenti, amely politi-
kai kifejez6dést kap. Ebbél a szempontbdl a baloldalisag szinte
antropoldgiai sziikségszertiséggé valik (és itt azért helyet kap
némi teleologia).A tdbbi progressziv gondolattol és térekvés-
t6l abban kuloénboézik, hogy fejlédése folyaman mindinkabb
altalanossa,egyfajta gytdjt6fogalomma valik. Ezt a folyamatot Eley
a ,demokracia genderhorizontjan” keresztiil mutatja be, vagyis
hogy a gender jellegii sziikségletek és igények miként illeszkedtek
be a baloldal politikai kdvetelései és célkittizései kozé. Masfeldl, az
ideoldgiai fejlédés szempontjabdl nézve pedig ugyanezt a folyama-
tot illusztralja az utépikus (tulajdonképpen elitista) szocializmus
és a demokratikus szocializmus ko6z6tti rivalizalas.

A kronologikus részeket (amelyek Marxtol és Engelst6l indul-
nak) minden korszaknal megszakitjak a gender témarol, illetve
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altalaban véve a kulturardl, a mindennapi €letrél, valamint a
politikai intézmények és a baloldalisag mint létforma és életfor-
ma kozoétti viszonyrol szolo részfejezetek. A fejlédést gyakran el-
lentmondasosnak lattatja: az értelmiség és altalaban a kultira
és a politika viszonya példaul nem mindig felhétlen. (Itt az egyik
6 példa az 1919-es Magyar Tanacskoztarsasag fiatal értelmiségi
gardajanak elidegenedése a forradalomtdl, illetve 6énnoén idealjai-
t6l.) Mindezt jol illusztralja az avantgard mint manifeszt forradal-
mi muvészet, illetve a szocialdemokrata partok altal hivatalosan
protezsalt tomegkultura kozotti szakadék. Eley bemutatja azon-
ban azt is, hogy az avantgard lényegében ugyanezeknek a poli-
tikai szervezeteknek az infrastrukturajara és tagsagara tamasz-
kodott. A forradalmi elitkultiira (amelynek célja éppen a tdomegek
atformalasa volt) és a szocialista tomegkultira halmazainak met-
szetében tartés és hatasos ij kulturalis nyelvezetek alakultak ki.
De val6jaban - amint ezt a kétet a német SPD kulturpolitikajanak
példajan bemutatja —,a baloldali munkasok koézétt a szocialista
kultara marginalizalédott”, hiszen a ,baloldali népet” tovabbra is
jobban foglalkoztatta a mainstream témegkultira, mint akar a
szocialista tomegkultura.

A baloldalisag gyakorlata végsé soron Eley szamara a ,balol-
dali nép” gyakorlati léte, amelyben éppuigy szerepet kap a kultura,
a szabadidés 6nszervezédés, a forradalmisag és a konzervativiz-
mus kiilénos elegye, mint a nagypolitika, a partok és a kongresz-
szusok vilaga.

Eley kultira- és mentalitaskézpontu megkozelitése (részletes
politikatérténeti utmutatokkal, terjedelmes jegyzetapparatussal
és bibliografiakkal kiegészitve) valéban sokszint képet ad a balol-
dalisag fejlédésének torténetérsl. Leginkabb talan szemléletének
bizonyos aranytalansagat lehet a szemére vetni: a szocializmus
mint a demokracia megvalésulasanak tézise 6hatatlanul egyfajta
sajatos piedesztalra emeli a ,demokratikus szocializmust”, vagyis
a mérsékelt baloldali (centrista) szocidldemokraciat. Ez azonban
nemigen valik valéban zavaréva, mivel sokkal inkabb egyfajta
szimpatiarol, mintsem elfogultsagrél van szé6. Nem meglepé, hogy
Eley kényve a baloldalisag kérdésével foglalkozé munkak egyikeé-
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A legnagyobb léptéki és terjedelmt feldolgozas kétségkiviil
Donald Sassoon munkaja.*3 A kozel ezer oldalas mti azonban, bar
cimében az eurépai baloldal térténetét igéri,alapjaban a szocialis-
ta és — joval kisebb részben - a kommunista partok térténetérol
szol, elképeszt6 részletességgel. A masodik vilaghaboru végéig,
illetve 1948-ig tarté id6szakkal mindazonaltal csak kényve elsé
négy fejezetében, az egész széveg mintegy tizedében foglakozik.
Igy éppen ezek a részek meglehet6sen elnagyoltak. Sassoon véle-
ménye szerint a baloldalisag, illetve végs6 soron a munkasosztaly
Jfeltalalasa” tulajdonképpen a szocialista aktivistak munkaja -
akik ,éppen ugy hozzak azt létre, mint ahogy a nacionalistak a
nacionalizmust, a feministak a feminizmust, a rasszistak a rassz-
izmust”. Ez a ,politikai mesterm”, vagyis egy adott program poli-
tikai szubjektumanak kialakitasa egyben meghatarozza annak
mukodését, mibenlétét is. Ebben a kontextusban érthet6en nem
sok figyelem jut a partstruktirakon és altalaban a nagypolitikan
kivil esé tertileteknek.

Sassoon a kovetkezéképen allitja fel a baloldalisag altalanos
krédojat:

1. a jelenlegi rendszer igazsagtalan (jelen);

2. arendszer nem 6rokkévalo (jovo);

3. a rendszer magatol nem fog megvaltozni, ennek érdekében
szervez6dni és harcolni kell (az atmenet).

Ebben a sémaban a szocidldemokracia f6lényét a tébbi balol-
dali aramlattal szemben az biztositja, hogy elképzelései konkré-
tabbak azokénal a 3. pont - a ,mi a teend6?” kérdésének - tekin-
tetében, vagy ha ugy tetszik, stratégiai szempontbdl ,er6sebb” a
mondanivaléja. A szocidldemokracia ezért tudta kialakitani po-
litikai apparatusat és felépitményét,a ,lazadas partjabol” a bis-
marcki kivételes torvények idején ezért tudott a ,torvényesség
partjava” valni.

Sassoon koényve elengedhetetlen a szocialista partok torté-
netének vizsgalatahoz, am a baloldalisag térténetérél (amennyi-
ben azt tdgabban értelmezziik) nem sokat tudunk meg bel6le.
Szemléletében tulajdonképpen a leghagyomanyosabb politika- és

43 Donald Sassoon: One Hundred Years of Socialism. The West European Left in
the Twentieth Century. New York, 1998.
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intézménytorténet, amelynek alaptétele — a baloldalisag egyetlen
letéteményese lényegében a szocialdemokracia — er6sen megkér-
déjelezheté (bar kétségtelen, hogy az 1968 utani idészakban bizo-
nyos értelemben valéban a szocidldemokracia valt a baloldalla).

Ezzel ellentétes iranybol kozeliti meg a baloldalisag torténeté-
nek problémajat Darrow Schecter.** Mig Sassoon a politikai intéz-
meényrendszer kialakulasat és annak egy kittintetett formajat, a
szocialdemokrata partokat helyezi kdézéppontba, addig Schecter
elemzése problémakézpontu. Jéval kisebb terjedelmd munkaja-
ban szinte egyaltalan nem térédik az intézménytorténettel, és ke-
véssé a politikatorténettel. Kébnyvében — amint ezt mar a cimben
is jelzi — nem torekszik enciklopédikus megkozelitésre. A szazot-
ven éves baloldali diskurzosokbdl olyan problémakat, témakat ra-
gad ki - tulajdonképpen szerz6i 6nkénnyel -, amelyek segitenek
koérbejarni kényvének alapkérdését: ,,a tudas, a baloldali politika
és az emberi felszabadulas 6sszefiiggéseit”.

Ezek a diskurzusok a szerzé6 altal 1étrehozott logikai ivben (és
Schecter hangsuilyozza, hogy ez csupan egyike a lehetséges logi-
kai iveknek) szervesen egymasra épuilnek: mindegyik a megel6z6-
b6l ered, abbél sok szempontot atvesz, hogy azutan tovabborokit-
se a kovetkez6 diskurzusra. Az elméletek és a vitak vonala tehat
a baloldalisag bizonyos aspektusait érinti (sokszor igen fontos
aspektusokat), de tudatosan nem is tesz kisérletet annak atfogé
abrazolasara.

Schecter Marxnal, a marxi elméletnél kezdi a térténetet. Itt -
az eléképek felvazolasa utan - leginkabb az emberi felszabadu-
las (human emancipation) és a politikai felszabadulas (political
emancipation) kozotti kulénbségek érdeklik. Egyértelmuivé te-
szi, hogy 6 maga az el6bbire koncentral, és azt mutatja be, hogy
a kiulénféle baloldalisag-formak miként értelmezik és értelme-
zik Gjra az emberi felszabadulast. Marx utan régtén a ,nyugati
marxizmust” vizsgalja - f6ként Gramscit és Lukacsot. Lenin és
a bolsevizmus, illetve a klasszikus szocidldemokracia kimarad.
Intézményestilésiik okan - amely Sassoonnal éppen a sikeresség
zaloga volt — Schecter szerint nincs valédi relevans mondanivalo-

44 Darrow ScHECTER: The History of the Left from Marx to the Present -Theoretical
Perspectives. London, 2007.
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juk a kotet kézponti kérdésérél. Innen a frankfurti iskolahoz ju-
tunk (kritikai elmélet 1.), majd két fejezet is a baloldali radikaliz-
mussal foglalkozik: az el6bbi a szindikalizmussal, a tanacskom-
munizmussal és a liberter szocializmussal (vagyis az anarchiz-
mussal és peremvidékével), majd a kovetkez6 a szituacionistakkal
és az autoném mozgalmakkal. A kritikai elméletek 2. része
Foucaultra és Deleuze-re koncentral, beemelve a vagy, a hatalom
és az dnelnyomas mechanizmusait az emberi felszabadulas (il-
letve itt az dnfelszabaditas) tematikajaba. Az utolso6 fejezet pedig
a mai antikapitalista és szocialis mozgalmak teruletét targyalja
(Hardt és Negri munkassagat allitva a k6zéppontba), és kimutat-
ja - az els6 fejezethez visszakanyarodva -, miként térnek vissza
azokban a korai marxizmus bizonyos szempontjai.

Igy, elegans médon, kért irnak le a gondolatok: Schecter sza-
mara a baloldalisag térténete (ha lehet itt egyaltalan konkrét tor-
ténetiségrél beszélni) a politikai diskurzusok torténete, vagyis
nem is annyira a problémak - igy a kézéppontba allitott emberi
emancipacioé —, hanem az azokra adott valaszok bels6 kapcsolat-
rendszerének a torténete.

Ez az - idénként frappans, maskor tulfrappirozott - posztmo-
dern térténet mindazonaltal sok szempontbdl igen hasznos olvas-
many. A baloldalisagnak folyamatos diskurzusként valé abrazo-
lasa sok olyan 6sszefliggésre vilagit ra, amelyek hagyomanyosabb
megkozelitésben kénnyen elsikkadnak. Mindenekel6tt ravilagit a
kontinuitas és a diszkontinuitas problémajara, vagy — ahogy a
szerz6 szemléli a kérdést — arra, hogy a baloldalisag (mint atfo-
g6 kultara) egyszerre ,foucault és pluralista, valamint marxi és
rigor6zusan koherens”. Valamint arra, hogy a baloldali politika
alapjaban véve nem 6ncél (mint Sassoonnal), hanem valamiféle
6nmagan tuilmutaté problémarendszerre adott megoldasi kisér-
letek, valaszok és probalkozasok sokszor ellentmondasos, mégis
koz6s nevez6kon alapul6 rendszere. Schecter szamara a ,baloldal
torténte Marxtél a mai napig” nem mas, mint folyamatosan 6n-
korrekcidkat végzé diskurzuslanc, amelynek lancszemei szamos
modon egymasba illeszthet6k.
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A fenti négy munka egyben négyféle megkozelitést mutat, s ez a
sokszinliség vélhet6en nem csupan a baloldalisag atfogo toérténe-
tét vizsgalo angolszasz szakmunkak sajatja. A modern kompara-
tiv kézelités, a kultiurakézpontii kézelités, a hagyomdnyos politika-
térteneti kozelités és a posztmodern-diskurziv probléemakdézpontu
Ik6zelités mindegyike hordoz hasznos elemeket. A baloldalisag tag
értelmezése szempontjabol mindegyikre sziikség van.

A hagyomanyos politikatorténet leginkabb hattéranyagként
szolgal. A konkrét szervezeti infrastrukturak, a nagypolitikai ese-
mények ismerete nélkiil a baloldalisag mint kultiira csak a leveg6-
ben 16g. A posztmodern diskurzuslanc leginkabb a problémak uj
szempontu vizsgalatahoz jarul hozza, nem vart iranyokbol vilagit
ra az ismert jelenségekre, illetve nem vart kapcsolatokat mutat ko-
zottik. Valédi, 4j és egyben megbizhaté tudomanyos eredménye-
ket - amennyire ezt persze az atfogé tematika ebben az esetben
lehet6vé teszi — leginkabb mégis a komparativ, és mindenekel6tt
az Eley-féle kulturakoézpontu kozelités hozhat.

A franciaorszagi torténetiras legiijabb eredményei a
francia baloldalrol, baloldalisagrol, baloldali kultararél

A franciaorszagi térténetirasban a hetvenes évekig egy ,fels6” né-
z6pontot érvényesité — a tarsadalmisagot nagyrészt mell6z6 — po-
litikatorténeti megkozelités dominalt: a szerz6k a hagyomanyos
part- és mozgalomtorténetet muivelték. Majd ezt kiszoritottak a po-
litikai eszmék, politikai csaladok eszme- és tarsadalomtérténeti
elemzései, valamint, tébbek ko6z6tt, a politikusi és valaszté6i maga-
tartasok, attittidok vizsgalata. Az egyik elsé 6sszefoglalas Jean-
Francois Sirinelli nevéhez ftizédik, s a francia jobboldali partok,
mozgalmak torténetérol sziiletett. A haromkoétetes md tematikus
felosztast kovet: els6 kotete a politikaval (politique), masodik a kul-
taraval (culture), a harmadik pedig a — politikai, kulturalis és tar-
sadalmi - érzékenységekkel (sensibilités) foglalkozik.*®

45 Jean-Francois SIrINELLI (szerk.): Histoire des droites en France. Gallimard,
Paris, 1992, 2006. - 2001-ben megjelent egy masik munka is a jobboldal torté-
netérél: Jean-Francois Criappe: Histoire des droites francaises. Ed. Du Rocher,
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Az utébbi idék igazan nagy vallalkozasanak azonban a fran-
ciaorszagi baloldal (baloldali mozgalmak) térténetér6l osszeal-
litott kétkotetes tanulmanygytjtemény tekintheté:Histoire des
gauches en France (Jean-Jacques Becker és Gilles Candar szer-
kesztésében.) A masodik kétet a 20. szazad térténetével foglalko-
zik (XXe sicle: lépreuve de Uhistoire -20. szdzad - a térténelem
probdja). A kozel ezer oldalas kétet 6t nagyobb részbél, illetve ré-
szenként tobb (5-15) tanulmanybdl all. Az egyes részek, illetve
tanulmanyok eredményeit itt most csak a masodik vilaghaboru
kitoréséig ismertetjuk.

Arészek a kévetkezok:

I. A ,baloldali nép” a szazad soran;

II. A hatalom gyakorlasa;

III. A baloldal, a nemzet és a haboruk;

IV. A baloldal, a forradalom és az intézmények;

V. A baloldal kulturai.

Milyen fogalmakkal irhato le a francia baloldal?

Az egyes tanulmanyok a kiilénbozé témakat ktiléonb6z6 fogal-
mak kapcsan elemzik. Tehat attél fuggéen, hogy az egyes szerzék
példaul intézményes, kulturalis vagy éppen etikai szempontu
megkozelitést adnak valamely formaciordl vagy jelenségroél, val-
toznak a fogalmak is.

Az intézményekkel foglalkozé els6 blokkban a szerzék egy at-
fogoé kategoriat hasznalnak: ez a ,baloldali nép”, amely a baloldal-
hoz sorolhat6 kiilénb6z6 - adott esetben hatalmon 1évé és/vagy
a parlamenti politikat is meghatarozé - csoportok gytjténeve.
A radikalisok, a szocialistak, a kommunistak, a szakszervezeti,
illetve szovetkezeti mozgalmak, a kilénb6zé ligak és civilszer-
vezetek, a feministak, az anarchistak, a zéldek és az alternativ
mozgalmak, valamint ezek aktivistai és tamogatoéi sorolhatok ide.
Hasznaljak még a ,baloldali férfiak és nék” elnevezést is, amely
a nemi szerepek és a baloldalisag térténetileg valtozo viszonyara
és annak elemzésére iranyitja a figyelmet. Ktilénésen az intézmé-
nyestiilés el6tti id6k, valamint az értelmiségi és civilcsoportokkal

Paris, 2001. (A szerz6 harom kotetet tervezett, de csak az elsé ketté készilt el,
mert Chiappe elhunyt.)
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valo kapcsolatok elemzésénél alkalmazzak a miliék és halézatok
fogalmat is, ennek moédszertani konzekvenciaival egytitt. Néhany
tanulmanyban az identitasok elemzése kap fészerepet; ez kiilo-
nosen egy-egy partba torténé belépés, illetve kilépés kapcsan
fontos (az Osszefliggés példaul a kommunistaknal a leginkabb
egyértelmu). Bar a ,politikai kultura” kifejezés nem fordul el6 ki-
emelten a tanulmanyokban (politikai kultaran azt értve, hogy egy
baloldali forméacié milyen valaszokat tud adni a belsd, valamint
a kivilrél jové fesziltségekre), tobb szerzé a forradalmi mintak
iranti érdekl6dést hangsulyozza. Ez hagyomanyosan hivatko-
zasi pontja a francia baloldal tébb formaciéjanak, de fontos sze-
repet kap az ugynevezett autentikus baloldalisag, a ,forradalmi
ellenkulturalis” szerep kdvetelésének elemzése is.

Szamos tanulmany az értékek mentén elemzi a baloldali jelen-
ségeket: a francia szocialista értékek kozo6tt példaul maig kiemelt
fontossagu a szekularizacié, a humanizmus, az emberi jogokhoz
és a tarsadalmi igazsagossag elveihez val6 ragaszkodas, a paci-
fizmus, az internacionalizmus és a liberalizmus a kultiraban.
Ugyanakkor szaz év leforgasa alatt elmozdulas tortént az orien-
taciés pontokban:a mult szazadfordulén a tipikus francia szoci-
alista republikanus és antiklerikalis volt, akit gyakran verbalis
forradalompartisag is jellemzett;ma mar ez nem ilyen egyértelmu.

I. Az els6 nagyrész a ,baloldali nép” témakorét targyalja: az
egyes tanulmanyok szerz6i megvizsgaljak, hogyan jottek létre a
csoportelnevezések (példaul radikalisok), milyen okok vezettek a
partta valashoz (ha volt ilyen), milyen tarsadalmi gyékerd mozgal-
makrdl van szd, milyen eszmék jellemezték a partot, mozgalmat
indulasakor, majd alakulasa soran, illetve kik voltak a politikai
szovetségesek, volt-e az adott csoport hatalmon stb. Egyes tanul-
manyok a parttagok tarsadalmi-szakmai (lasd szocialistak), oly-
kor etnikai-kulturalis, esetleg nemekhez k6t6dé hatterét is elem-
zik (lasd kommunistak). Az is fontos, milyen jelleg(i baloldali part-
rol van sz6: valasztott képvisel6k és valasztok partjarol, vagy ép-
pen ,kaderpartrol”. Fontos kérdés még egy-egy politikai csoport,
formaci6 identitasanak (kij)alakulasa, és hogy mi vezetett adott
esetben az identitas elvesztéséhez.
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Talan ez a rész tartja leginkabb a folytonossagot a korabbi
klasszikus politikatorténeti témafelvetéssel: a tarsadalmi és po-
litikai intézményestilés torténetével. Fontos kiillénbség azonban,
hogy az itt bemutatott egyes csoportokat a szerzék mindig szu-
kebb és tagabb politikai kérnyezetiikben, a szévetségesek/rivali-
sok rendszerében abrazoljak. A partok, mozgalmak politikai moz-
gastere mellett fontos szerep jut az eszmék, az eszmei gyokerek, a
vilagkép bemutatasanak is. Idetartozik még a csoportra jellemz6
politikai kultura és a valasztéi tabor elemzése. A kétet tovabbi ré-
szeiben tematikus blokkokban olyan problémakrél olvashatunk,
mint a hatalomhoz, a forradalom lehet6ségéhez, a haborthoz, a
gyarmatositashoz és dekolonizaciéhoz, a tarsadalmi fejlédéshez,
illetve a reformokhoz, vagy éppen az emberiség jovjéhez valo vi-
szony -de mindig az adott, éppen targyalt formaciéhoz kapcsolo-
déan.

A radikalisok témakoérét dolgozza fel tanulmanyaban Serge
Bernstein, s ezzel lényegében 6ssze is koti a vallalkozas 19. sza-
zaddal foglalkozé, els6, itt nem targyalt koétetét a masodikkal,
hiszen a kifejezés a kiradlysag visszaallitasa idején jelent meg a
francia forradalom demokrata 6rokoseinek megbélyegz6 elneve-
zéseként. A radikalizmus az 1840-es évek kornyékén valt a kora-
beli szocialista eszmékkel rokon politikai doktrinava: kovetelte,
hogy a valasztéjogot mindenkire terjesszék ki, és jelezte, hogy a
megvalésitandé demokracianak szocialis célokat is ki kell ttiz-
nie. A radikalizmus a Masodik Csaszarsag idején kapott igazan
liberalis szinezetet, amikor a kételez6 szekularizalt altalanos is-
kolai oktatast, az allam és az egyhaz szétvalasztasat kovetelte. Az
ezutan, 1870 és 1890 kozott kormanyzé mérsékelt radikalisok
(Léon Gambetta vezetésével) a szazad végére a demokratikus bal-
oldal meghatarozo6 csoportjava nétték ki magukat, és szélsébal
szarnyuk jelentette a parlamenti széls6balt (George Clémenceau
vezetésével). Az ide tartozok hangsulyos antiklerikalis programot
hirdettek, és elutasitottak az expanziv gyarmati politikat. A tébb-
ségében republikanus kotédést francia tarsadalomban mély gyo-
kerekkel rendelkez6 radikalis mozgalom (lasd szabadkémtives
paholyok, szabadgondolkod6 tarsasagok stb.) partta csak 1894-
ben szervez6dott; ebben nagy szerepe volt annak, hogy az 1893-as
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valasztasokon eldretértek a szocialistak. A radikalis part, noha
ot évtizeden keresztiil kdozponti szerepet jatszott a kdztarsasag-
ban, az els6 vilaghaboruig mégsem volt befejezett formacio (ak-
kor 180 000-200 000tagja volt). Ezzel egytitt a 20. szazad elején
egyenesen ,radikalis kéztarsasagrol” beszél a szakirodalom, arra
hivatkozva, hogy ekkoriban a radikalisok alkotta tobbség szamos
jellegzetes intézkedést hozott (példaulaz egyhaz és az allam szét-
valasztasardl szol6 torvényt). A haboru azonban az identitas meg-
rendtiléséhez vezetett, mivel a ,szent egység”, bar a szocialistakat
is megtépazta, mégis els6sorban a radikalisokra mért csapast.
A szazadfordulon létrejott Baloldali Blokkal (Bloc des gauches)
némi folytonossagot is mutatva 1924-ben megalakult a Baloldali
Kartell (Cartel des gauches), ami azonban paradox médon a szo-
cialista és a radikalis politikai elképzelések kozotti killénbségek
kiélez6déséhez vezetett (gazdasagi voluntarizmus versus republi-
kanus értékek védelme). A radikalizmus érezhet6en a harmincas
évek elsé felére kertilt valsagba (ezt jelezte Edouard Daladier kor-
manyanak kényszerd lemondasa). T6bbségtikben a radikalisok,
hiaba tartottak kezdetben a Népfront (Front populaire) szévetségi
politikajaval,ekkorra mar elutasitottak a szocialistak nagy része
szamara meghataroz6 marxizmust mint politikai és gazdasa-
gi rendezdelvet,megelélegezve a politikai centrum felé fordulast.
Azok kozott, akik a marxizmust a leghevesebben elutasitottak,
megjelentek a neoradikalistak is: szamukra mar nem a szekula-
rizacio volt az els6édleges kérdés, hanem a piaci liberalizmus. Az
otodik koztarsasag idején a radikalizmus mint 6nallé politikai
iranyzat megsziint 1étezni; helyette a jobboldali és a baloldali radi-
kalisokat tomorité partok jottek létre.

A radikalis vilagkép a felvilagosodasban, a fejlédésbe vetett
hitben gyo6kerezik, és politikaja a republikanus politikai kultiira
szerinti megoldasokat kinalja (példaul a parlamentarizmus mesz-
ahol a személyi jovedelemado és a szolidaritas a meghatarozo.
Valasztéi nagyrészt a formalodé kozéposztalyi, nagyon heterogén
csoportokhoz tartoztak, akar azok szélséséges polusaihoz is (a
vagyonos polgarsagtoél a nincstelen proletarokig).
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.Nehéz a francia szocialistak teljes korérél néhany jellegzetes-
ség felrajzolasaval portrét késziteni” - szogezi le Frédéric Sawicki
a sorra kovetkez6 tanulmanyban. Hangsulyozza, hogy a politikai
és tarsadalmi életutak sokféleségével kell szamolni. Ennek elle-
nére néhany alapvet6 jellegzetesség megfigyelhets: noha a szoci-
alistak tarsadalmilag tarka csoportot alkotnak, az ismert szoci-
alista politikusok kozo6tt a szazad soran mégsem talalni egyetlen
munkassarjat sem. Ugyanebbél a szempontbél a kézépkaderek
mar dsszetettebb képet mutatnak, de a két vilaghaboru koézott az
6 soraikbdl is elttinnek a munkasok (a valtozast még jobban ér-
zékelteti, hogy 1981-re a megvalasztott képvisel6knek mindéssze
csak 3,6%-a volt munkas, illetve alkalmazott). Mindez azt jelzi,
hogy a partnak nem sikertlt elitcserét végrehajtania. Kezdetben
azonban még latvanyos a munkasszarmazasuak aranya a part-
tagok soraiban, ami olyan karakterjegy, amely megktiléonbozteti a
korabeli szocialista partot a jobboldali vagy a politikai k6zéphez
tartozo6 partoktol.

A sokféleség azonban nemcsak a tarsadalmi hattérre vonatko-
zik: klénb6z6 okokbdl 1ép be vagy ki valaki a szocialista partba
(partbol), és kiillonboézéképpen is lehet valaki szocialista, gondol-
hatja el a szocializmust. A demokratikus szocializmust képvisel6
partokat szervezetiik, beszédeik és gyakorlataik alapjan lehet ta-
nulmanyozni.

A szocialis kérdés csak id6vel — a 19. szazad végére — valt a poli-
tikai mez6 egyik meghatarozo tengelyévé, €s a szervezett munka-
sok is sokaig megosztottak voltak a tekintetben, hogy részt kell-e
venni a parlamenti politizalasaban, vagy helyette inkabb a gazda-
sagi akciocselekvést kell elényben részesiteni (példaul szévetke-
zeti mozgalom, altalanos sztrajk). Ez utébbi a 19-20. szazad fordu-
l6jan a Jules Guesde vezette, az északi iparvidékeken gyokerezo6
balszarnyhoz kothet6: az itt politizalok kritikusan vélekedtek a
polgari hatterd, képviselének megvalasztott parttarsaikrol.

A francia szocialistacsoportok szervezetileg is megosztottak
voltak, és ez a megosztottsaga 20. szazadban is francia szocia-
lizmus egyik legsuilyosabb terhének tekintheté. Jules Guesde
és Paul Lafargue Francia Munkaspartja (POF), majd a Francia
Szocialista Part (PSF), illetve a szakszervezetek kozotti ellentétek
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mar a kezdetekben meghatarozok voltak. Nem sztintek meg 1905
utan sem, amikor megalakult az SFIO —a Munkas Internacionalé
Francia Szekcidja, amelyet utébb roviden csak Francia Szocialista
Partnak (PSF) neveztek -, és megakadalyoztak, hogy a part erés,
fegyelmezett partta valjon német vagy angol mintara. Késébb a
kommunista rivalis megjelenése is hozzajarult az ellentétek elmé-
lytiléséhez.

Mivel megvalasztott képvisel6k partjarél van szo6, a part akti-
vizmusa f6ként a beszédekben jelentkezett és kevésbé a gyakorlat-
ban (kivéve az1930-as és az1970-es éveket), ezért a partnak sem
a kommunistaktol, sem az (ij tarsadalmi mozgalmaktoél nem sike-
rult tamogatokat szereznie. Franciaorszagban a leghatékonyabb
szocialista aktivistak hagyomanyosan a tanarok, akik egykori
radikalisokbdl lettek a szocialista part hivei. Szemben mas balol-
dali partok aktivistaival, ezek kénnyen intézményestultek, valtak
hivatalnokokka (notables). A harmincas években, a kommunista
part meger6s6dése miatt, a PSF toborzoéerejének novelésére tett
kisérletek is megszaporodtak.

A part ugyanakkor csak egyik része volt a francia szocialista
vilagnak. Ide tartozott még a szervezeti, szévetkezeti, szakszerve-
zeti mozgalmak stb. egész sora, s ezek a szocialista parttal egytitt
olyan ko6zo6s értékekért kiizdottek, mint példaul a szekularizacio,
a munkasemancipacio, a tarsadalmi igazsagossag vagy a huma-
nizmus. A szocialista értelmiségiek nem lettek partértelmiségiek,
noha partjuk igyekezett kinevelni sajat értelmiségét is.

A szocialista mili6 elemzése kozelebb vihet a francia szocia-
lista vilag feltérképezéséhez. A part sem témeg-, sem kaderpart-
nak nem tekinthets, hanem a megvalasztottak és a valasztok
partjanak. Jollehet sem propagandaeszkézeit, sem aktivizmusat
tekintve nem volt a leghatékonyabb baloldali csoport, mégis siker-
rel megérizte szavazobazisat az egész 20. szazadban: , A francia
szocializmus ereje egy Osszetett és elmosédott, bizonytalan ha-
tarq, és szamos szervezeti, szakszervezeti, értelmiségi stb. halo
alkotta mili6ben gyokerezik, amelynek a tagjai tobb ko6z0s értéket
hordoznak és mondanak a magukénak. Ilyenek a szekularizacio,
a humanizmus, az emberi jogokhoz és a tarsadalmi igazsagossag
elveihez valé ragaszkodas, a pacifizmus, az internacionalizmus,
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a liberalizmus a kultiraban. Jéllehet ezek az értékek a kiilénbo-
26 korszakokban és az eltéré csoportok szerint kiilonb6z6képpen
voltak jelen és maguk is valtoztak a szazad soran, az egymassal
versengd tarsadalmi és politikai identitdsok hangsulyozottan
magukénak valljak 6ket...”

Bernard Pival tanulmanyaban a Francia Kommunista Partrol
szolva megjegyzi: mindenekel6tt aktivista és kaderpart, ahol a
kaderek kivalasztasaban meghatarozé szempont az ,0j ember”
megteremtésének szandéka, ezért a kivalasztottak kore — jollehet
szelekcids, képzési és ellenérzési mechanizmusok kontrollaljak -
értelemszerden sohasem lehetett elég jo és teljes. Természetesen
az ,arra érdemesek” sem minden ellenallas nélkil tettek eleget az
elvarasoknak: a kommunista férfiak és nék sokfélék, kiiléonb6z6
életuttal, és a parthoz csatlakozasuk koértilményei is eltérnek. A
belépés mellett az elkdtelez6dés mértéke, intenzitasa is nagyon
kulénb6zé lehet, amit tébbek kozt a partbdl torténd kizarasok
is bizonyitanak. Példaul a harmincas években vagy a masodik
vilaghaboru idején a belépés teljes elkotelezettséget jelentett, és
mindenekel6tt az antifasizmus motivalta.

A kommunistak azon tul, hogy kiilonb6z6 parttapasztalatokra
tettek szert, életiik soran akar tobbszor is valtoztathattak a part-
hoz val6 viszonyukon: ebben a lokalis (nemzeti) kulturak szerepe
meghatarozé volt. 1934-et kévet6en, a Népfront id6szaka utan,
amely atmeneti enyhtilést hozott a kommunistak és a szocialis-
tak viszonyaban, sor kerult a part 6nnoén teoretikus és szimbo-
likus univerzumanak eleddig szokatlan elméleti és szimbolikus
hivatkozasokkal térténé kombindlasara: a francia kommunista
repertoar akkor egészult ki a felvilagosodas, a racionalizmus, a
francia forradalom és a nemzet hivészavakkal.

A Francia Kommunista Part 1étrejotte az 1920-as tours-i kong-
resszushoz kothets: a szocialista part egy része ekkor csatlako-
zott a Kommunista Internacionaléhoz, de az j part moszkvai
intencidju ,bolsevizalasahoz’csak 1924-t6lfogtak hozza, az ,osz-
talyharc élez6dését’pedig 1928-tol hirdették meg. Az 1932-ig tarto
id6szakban bels6 és véget nem €r6, a szovjet-orosz belsé hullam-
verést6l sem mentes konfliktusok szabdaltak a partot, ami hoz-
zajarult ahhoz, hogy veszitett eredeti jelent6ségébdl. Ugyanakkor
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a vezet6 szerveket munkaskaderekkel toltotték fel — az elvarasok
jol tikrozédnek a jelentkezék altal benyujtott 6néletrajzokban is
-, ezzel megteremtve a ,belil” és a ,kivil” k6zotti szimbolikus va-
lasztévonalat is. A partbol valé kilépés felért egy gyaszaktussal,
hiszen a kilépéknek egyben 1j identitast is kellett talalniuk.

A ,kommunista nép” tagokbol, szimpatizansokbdl, atitarsak-
bol és hi valasztokbol allt. A munkas-, illetve parasztszarma-
zasuak mellett jelentés szamban képviseltették magukat itt is a
tanarok. Pival a kétetben els6ként a kulturalis-etnikai hovatar-
tozast és a tarsadalmi nemeket is elemzi, kitérve arra, miért volt
a kommunista mozgalom kezdetben annyira vonzé az ifja, nincs-
telen proletarok mellett a zsid6sag és a nék bizonyos csoportjai
koérében is.

Ha valaki belép a szakszervezetbe Franciaorszagban, biztos,
hogy baloldali — hangsulyozza Jeanne Siwek-Ponydesseau a ta-
nulmanyaban. Ugyanakkor leszégezi, hogy a kiilénb6z6 foglalko-
zasok szerinti tagozodas megneheziti az idealis ,szakszervezeti
tag” portréjanak a megrajzolasat. Az elsé idészakban a forra-
dalmi (ide tartozott a nagy szakszervezeti tdémorulés: a CGT), az
anarchoszindikalista és a reformista (vasutasok, nyomdaszok)
iranyzat rivalizalt egymassal. K6z0s volt benntik, hogy tagjaik
mindnyajan kulénb6zé szocialista csoportokhoz tartoztak. A
politikai és a szakszervezeti formak parhuzamossagai a két vi-
laghaboru kozott vilagosan kirajzolédtak, s az 1920-as tours-i
partszakadas mar a CGT szakadasahoz is vezetett: szocialista és
kommunista szarnyra. A szakszervezetek a 20. szazadban végig
ellenkultiraként hataroztak meg magukat, mikézben figgtek az
allami tamogatastol.

A kozosségi élet formainak beagyazodasa a politikdba mar a
nagy francia forradalom el6tt megkezd6dott Franciaorszagban.
De szemben az akkor megalakult és kés6bb elterjedt szalonokkal,
szabadkémutives paholyokkal, klubokkal stb., a 19. szazad végén
megjelené 4j k6zosségi formak mar nem az elitizmusra, a kizaro-
lagossagra épitettek, hanem a polgarok és a hatalom, a civil tar-
sadalom és a valasztott képvisel6k kozotti kozvetité szerepre tore-
kedtek. Partidentifikaciokat és -kot6déseket feltilirva jottek létre
ezek a szervezetek, amelyek a 19. szazad végétsl kiemelkedé sze-
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repet jatszottak a politikai élet strukturalasaban, a republikanus
format 61t6 képviseleti demokraciaban. Az 1890-es években alapi-
tott republikanus Ligue des droits de Thomme-ban (Emberi Jogok
Ligaja) példaul az dsszes baloldali aramlat képviseltette magat,
1934-t6]l még a kommunistak is. Ugyancsak fontos szerep jutott
a feminista szervezeteknek, amelyeket a korlatozott demokracia -
azaz a szavazati jog hianya — hivott életre: ezek a szervezetek, bar
tavol maradtak a feministanak nem igazan mondhaté hivatalos
baloldali szervezetekt6l, baloldali személyiségek tamogatasat él-
vezték.

A huiszas évek els6 felében fordult a kocka: ez az idészak a jobb-
és széls6jobboldali tomegszervezetek megjelenésének kedvezett,
majd néhany évre ra az antifasiszta koaliciés idészaka baloldali
tomegszervezeteknek. Ez utébbiak k6z6tt a harmincas évek elején
szamos, a kommunista parthoz lazabban-szorosabban ko6t6dé
szervezet is létestilt: példaul Mouvement de lutte contre la guerre
et le fascisme, Rassemblement unniversel pour la paix, Comité de
vigilence des intellectuels antifascistes.

A feminista mozgalmaknak meghatarozé szerepuiik volt abban,
hogy a politikai csaladok egyaltalan elgondolkodjanak a nemek
kozotti egyenlStlenségeken. Am a szazad soran a feminizmus az
0sszes politikai iranyzattal, igy a baloldallal is konfliktusos vi-
szonyba kertilt, hidba jellemzi a feminista mozgalmakat alapve-
téen baloldali dinamika a harmadik kéztarsasag idejétél fogva.
Ennek egyik oka abban rejlik, hogy a nék tigyéért harcolé6 feminis-
tak tullépnek a jobb-bal besorolason: a reformerek szamara til-
sagosan idealistak és felforgatok, a libertariusok és a forradalom-
hivék szamara pedig, éppen ellenkezéleg, tulsagosan reformistak
és torvénytisztelok. Kiilonbséget kell tenni - figyelmeztet France
Rochefort - egy baloldalinak mondhaté feminista és az auto-
noém cselekvést elveté feminista baloldali kézott. Az els6 hullam
(1900-1940) feministai 1789 szellemi 6rokoseinek tekintették
magukat, és a katolikus reakcié6 hagyomanypartisagaval szem-
ben a modernitas, az igazsagossag, az egyenldség, a szolidaritas
és a szabadsag hiveiként definialtak magukat. A Dreyfus-pertél
eltekintve t6bbnyire a politikai és vallasi semlegességet valasztot-
tak, hogy ne osszak meg erGiket. A htiszas években, a civil szféra
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atpolitizalédasa idején, a radikalisabb szarny a baloldalhoz és a
meérsékeltebb a jobboldalhoz kézelitett. Ugyanakkor a néi eman-
cipaci6 individualista és kollektivista értelmezésének szemben-
allasa miatt a partokhoz kétédés sohasem lehetett teljes értékii:
az 1899-ben alapitott Groupe féministe socialiste csak rovid életd
csoportosulas volt, mert nem tudta 6sszeegyeztetni az osztaly-
harcot a ,nemek harcaval”. A Groupe des femmes socialistes (1913)
mar nagyobb sikerrel tett erre kisérletet. Maga a szocialista part
nem alakitott ki hatarozott véleményt a nék szavazati jogarol a
masodik vilaghaboru el6tt: a Népfront idején is a jogkiterjesztést
elutasité radikalis allaspont gy6zedelmeskedett. A kommunis-
tak, miutan partjuk ,bolsevizalédott”, a feministakat potencialis
ellenségiiknek tekintették, de a szakszervezetek sem rokonszen-
veztek velik talsagosan, sokaig nem ismerték el a n6i munkat és
a szakszervezeti tevékenységet. Ezek a példak azt mutatjak, hogy
a jobboldaltol eltéré médon a baloldali partok maguk, sajat eszko-
zokkel szerették volna megoldani a nemek kozotti egyenlétlenség
kérdését. Arra, hogy a feminizmust beemeljék az allami politika-
ba, Mitterrand kormanyalakitasaig kellett varni: ekkor hoztak
létre a n6k jogainak képviseletére 6nallé minisztériumot.

Daniel Lindeberg a baloldal baloldalardl sz616 tanulmanyaban
kiemelt fontossagot tulajdonit a forradalomvaras hagyomanya-
nak. A szazadban mindvégig jelenlévé ,forradalmi ellenkultura”
hol a sztalinizmussal szemben, hol - Gjabban - a reformista bal-
oldallal szemben kévetelte maganak az autentikus baloldal cimét.
A forradalmi elméletek iranti vonzalom, az ,eredeti”, a ,tiszta”
ideolégiahoz valo visszatérés vagya, illetve Trockij szuggesztivi-
tasa egytittesen teremtettek alapot a franciaorszagi trockizmus
kibontakozasahoz (Ligue comununiste révolutionnaire), amelynek
mindenkori erénléte els6sorban a kommunista part eré6nlététél is
fuggott.

Kulon fejezetben targyalja Gaetano Manfredonia a franciaor-
szagi anarchizmus alakulasat a 20. szazadban. Az allam és a pol-
gari osztalyok erejét alabecsiilé és a tomegek spontan énszervezs-
dési képességeiben hivé mozgalom a huiszas évekre mar taljutott
torténete delel6jén (lasd a szazadeleji anarchoszindikalizmust),
és csak valtozatos gyakorlatainak koszénhette, hogy sikertilt
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a valsagon tuljutnia. Az anarchistak a szakszervezeti mozgal-
mon belil tovabbra is jelentés mozgosité erével rendelkeztek, és
a spanyol polgarhaboru idején - igaz, révid ideig — az egyébként
elutasitott allami szerepvallalas lehet6ségével is szamolhattak.
A 20. szazad végén torténettik legpezsgébb id6szakat €16 zold és
alternativ mozgalmak a 19. szazadi utépikus szocializmusban
(Proudhon) és anarchizmusban (Kropotkin) gyokereznek: az els6
a munkas-6nsegélyezo egyesiiletek kezdeti szervezeti formaira, a
masodik az egymassal szévetségre 1€p6 Kis, helyi kozosségek ha-
talomkovetelésére volt hatassal.

II. A koényv masodik részében a tanulmanyok szerzéi a balol-
dali hatalomgyakorlas moédozatait tekintik at a Dreyfus-tigytél a
masodik vilaghaboruig ktilonds tekintettel a politikai kultarak-
ra, érzékenységekre, valamint a baloldal legszélesebb értelemben
vett tarsadalmi-kulturalis terére.

Vincent Duclert nyitétanulmanya a Dreyfus-tigy szerepét elem-
zi a baloldal térténetében. A per és az akorili villongasok a francia
forradalom, az emberi és polgari jogok drokségérol szolo vitakat is
megujitottak, s az tigynek elkotelezett értelmiségiek és politikusok
—-példaul Jean Jaures, Jacques Péguy vagy Léon Blum -el6tt egy
4j politikai ideal kezdett kérvonalazédni. A szazad soran a nagy
nemzeti politikai kérdések kapcsan a per emlékezete mindvégig
fontos szerepet jatszott, és a centenariumi (1998) megnyilvanula-
sok azt mutattak, hogy a ,baloldal népe” szamara a mai napig fon-
tos kotodeést jelent (bar a tanulsagokat ma mar a demokratikus
jobboldal is a magaénak vallja). Ugyanakkor a baloldal emléke-
zetpolitikaja sokaig elfedte azt a paradoxont, hogy a szocialistak
kozil kezdetben csak Jaures lépett kdzbe, és eleinte 6 sem azért,
hogy az alaptalanul megvadolt Alfred Dreyfus védelmére siessen,
hanem hogy a térvény el6tt egyenlé banasmoédot koveteljen tisz-
teknek és sorkatonaknak egyarant. Bernard Lazare tigyvéd volt
az els6 értelmiségi, aki Dreyfus mint zsidé polgar szamara nyilva-
nosan kovetelte a térvény el6tti egyenléséget. Jaur s a parlamenti
vitdkban csak akkor kelt minden tekintetben Dreyfus védelmére,
amikor mar megszervez6dott egy olyan - radikalisokbol, mérsé-
kelt haladaselviiekbdl, anarchistakbol és a Jean Allemane vezette
széls6balbdl 4ll6 - értelmiségi kozeg, amely folyéiratokban, napi-
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lapokban nyiltan kiallt Dreyfus mellett. Duclert a szocialistak és
a radikalisok megkésett és korantsem egységes elkotelez6dését
azzal magyarazza, hogy akkor még egyik tabor sem mert szem-
befordulni az évtizedek 6ta er6s6d6 antiszemita kampannyal és a
militarizmussal. Az elkotelez6dés tehat korantsem volt egységes:
a legtobb szocialista példaul tigy vélte, a munkasosztaly és kép-
visel6i nem lehetnek szolidarisak egy polgarral (bourgeois-val),
plane nem egy katonatiszttel. Hasonloképp koézénybe temetkez-
tek - meggy6z6désbdl éppugy, mint taktikabol - a radikalisok.
Jaurés azonban mar mas véleményen volt: gy vélte, a szocializ-
mus nem allhat meg az osztalyharcnal,az egész emberiségre és az
igazsagkeresésre kell nyitottnak lennie. Duclert szerint ,a balol-
dal tarsadalmilag, szellemileg és kulturalisan is megujult ebben
a harcban”; a per nyitanya volt az antiszemitizmus, a gyarmatosi-
tas, a militarizmus és a néellenesség elleni harcnak is. A 20. sza-
zad eleji 4j radikalis kormanyokban és a szazadfordulén alapitott
Népi Egyetemen (Université populaire), oktatasi intézményekben
és foly6iratoknal, valamint a tanarsag koérében is markansan
megjelent a Dreyfus-partisag. A jobboldalon ezzel parhuzamosan
megszilettek a nacionalizmusra és idegengyuldletre épit6 mo-
dern politikai formaciok, mint példaul az Action francaise széls6-
jobboldali szervezet.

E masodik részben tobb tanulmany a baloldal részvételével ala-
kitott kormanyok idészakait tekinti at. A szazadel6én a Baloldali
Blokk és radikalis kormanyok, a hiiszas-harmincas években a
Baloldali Kartell és radikalis kormanyok, majd a Népfront égi-
sze alatt baloldali kormanyok voltak hatalmon. A Baloldali Blokk
1902-1904 ko6zo6tt miikodott sikeresen: népszertiségét foként az
egyhaz és az allam szétvalasztasarol szolé térvény megalkota-
sa biztositotta (1903-1904). Clémenceau vezetésével a kormany
nagyszabasu szocialis intézkedéseket tervezett: lasd a személyi
jovedelemadd, a munkasnyugdij, a napi tizéras munkaidé beve-
zetése stb. Ezek azonban tobbé-kevésbé elmaradtak: a személyi
jovedelemadorol szolo torvényt példaul végiil csak 1914-ben, htisz-
évi vita utan fogadtak el. A kollektiv emlékezet a baloldali intéz-
kedéstervezet helyett Clémenceau rendpartisagat rogzitette: azt,
hogy a szocialis eszmékre egyébirant rendkiviil nyitott radikalis
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politikus visszautasitotta az allami alkalmazottak szakszerve-
zetbe tomoriilésének engedélyezését, vagy hogy ellenezte az al-
lami szolgaltatéknal a sztrajkot és altalaban a munkasagitaciot,
valamint a szocidlis forradalmat. A kormanytagok és a beszédek
baloldaliak voltak - emeli ki Gilles Candar, a Clémenceau-rol sz6-
16 tanulmany szerzdéje és egyben e masodik kotet tarsszerkesztgje
-, de a politika baloldali jellege bizonytalan maradt. A radikali-
sok konfliktusa a munkasmozgalommal végiil az értelmiségi és a
munkastamogatok eltavolodasahoz vezetett, s a blokk szétesését
eredményezte.

Mig 1879 és 1919 k6z6tt egyértelmii volt a baloldali tulstily a po-
litikai mez6ében, 1919 utan az eréviszonyok mar a jobboldal javara
tolodtak el. Erre részben a baloldal 1919-1920-as valsaga miatt ke-
rult sor. A szocialistak tours-i kongresszusan kettészakadt a part
egy szocialista (SFIO) és egy kommunista szarnyra, amit tetézett
a nagy szakszervezet, a CGT kettészakadasa is. Ezzel egyidében
megkezddédott az addig a francia baloldalnal dominans szerepet
bet6lté radikalisok kozépre huzasa is. 1924-ben, a szazadelén
mtikédé Baloldali Blokk feltamasztasanak illizidjaval 1étrehozott
Baloldali Kartell els6sorban valasztasi, és nem politikai szévetség
volt a szocialistak és a radikalisok kozott; a szovetség kisebbség-
ben kormanyzott, és orszagosan is kisebbségben volt. A szocialis-
tak a k6z6s kormanyzas ellenére elméletben tovabbra sem zartak
ki a forradalmi hatalomatvétel lehet6ségét.

A Népfront idészaka a nagy tdmegmegmozdulasok idészaka
1932/33 és 1938 kozott. 1936-ban Franciaorszagban szocialis-
ta politikust valasztottak kormanyfének, és ezuttal a Francia
Kommunista Part is bekertilt a parlamentbe. (A moszkvai irany-
valtasnak koészonhet6en a kommunistak nyitotta valtak a tobbi
baloldali parttal folytatandé parbeszédre és nemzeti retorikat
kezdtek hasznalni, de céljuk hosszu tavon tovabbra is a forra-
dalmi hatalomatvétel maradt). Olyan szempontbdl is hatarkének
szamit ez az év, hogy ett6l fogva a baloldali kormanyzas nem jelen-
tett feltétlentil radikalis kormanyzast is. Léon Blum korméanya a
blokkhoz és a kartellhez képest szamos fontos, a franciaorszagi
kollektiv emlékezetben maig mélyen r6gziilé szocialis intézkedést
hozott: a negyvenéras munkahét, a két hét fizetett szabadsag, a
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szakszervezetbe 1épés szabadsaga, a nyugdijkorhatar csékkenté-
se, a tizennégy éves korig kotelez6 oktatas. A kormany célja egy-
ben a republikanizmus megujitasa volt: ez mutatkozott meg tob-
bek k6z6tt abban, hogy elészor - egyszerre harom - né is tarcahoz
jutott a Blum-kormanyban (Cécile Brunschvicg, Ir ne Joliot-Curie,
Suzanne Larone), ami azzal egytitt is nagy eredmény, hogy a sze-
natus tovabbra is ellenezte a szavazati jog Kiterjesztését a nékre.

II1. A baloldali politikai és valasztasi szovetségek sikereinek és
kudarcainak attekintése utan koévetkezétematikus blokk a nagy
nemzeti fordulépontok és a baloldal viszonyanak targyalasaval
folytatodik (itt tovabbra is csak a masodik vilaghaboru elé6tti tor-
ténésekkel foglalkozunk). A f6bb témakoérok: az elsé vilaghaboru,
annak oroksége, a pacifizmus és az antifasizmus.

A franciak és az angolok altal Nagy Haborunak nevezett els6
vilaghaboru az 6sszes politikai csalad térténetében meghatarozo
szerepet jatszott Franciaorszagban, de a haboruban valé részvé-
tel értelemszertien a baloldalnak tébb dilemmat okozott, mint a
jobboldalnak (ezt utélag a haboru utani népszertiségvesztés is
mutatja). A haboru ellenzése 1914 el6tt mar eurdpai szocialista
hagyomany volt: az Internacionalé egy esetleges haboru kitoreé-
se esetén altalanos sztrajk megszervezésére buzditott. A Francia
Szocialista Partban azonban, ahogy egy id6 utan egyre elkertil-
hetetlenebbnek tiint a habord, mind tébben, tébbek kézoétt Jaur s
is, Gj allaspontra helyezkedtek: ha nem sikertil a partnak és a
munkasoknak nyomast gyakorolniuk a korméanyra, akkor a fran-
cia szocialistak vallaljanak részt nemzetiik védelmében. (Halala
el6tt egy nappal, briisszeli felszélalasaban az Internacionalé szo-
cialista irodajan még arra kérte az eurépai munkasokat, hogy
gyakoroljanak nyomast kormanyaikra — meggyilkolasa egy nem
eltervezett széls6jobboldali merénylet volt.) Az altalanos mozg6-
sitas meghirdetése utan, augusztus 2-ana francia szocialistak
valéban csatlakoztak a ,szent egységhez”, egységesen megsza-
vaztak a haborus hiteleket —a német agresszio feltartéztatasanak
reményében. Kezdetben ez nem a baloldal behédolasat jelentette.
Jean-Jacques Becker, a tanulmany szerzéje szerint itt olyan, a
koérulmények altal kikényszeritett gyakorlatrol volt sz6, amely-
nek alapja, hogy mindenki egységesen ellen akart allni a németek
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agresszidjanak, és mindenki azt gondolta, hogy a haboru ugyan
brutalis, de legalabb gyors lefolyasu lesz. A nemzeti és osztaly-
érdekek védelme kozott 6rl6dé munkasok és a szocialista part
is azzal magyarazta a toérténteket, hogy Franciaorszag nemcsak
6nmagat védi, hanem a vilagbékéért is harcol, amikor felveszi a
kesztytit Németorszaggal szemben. A haboru soran azutan meg-
jelentek az eltéro tobbségi és kisebbségi vélemények. Az els6 béke-
tapogatézasok az Internacionalé keretein kivil és a francia szo-
cialistak nélkul térténtek: a zimmerwaldi nyilatkozatot példaul
az SFIO elutasitotta, és csak az anarchoszindikalistak tAmogat-
tak- ez utobbiak szerették volna atvenni a hatalmat a CGT-ben,
és haboruellenes sztrajkokat akartak kirobbantani. A szocialista
parton beltil 1918-ban, a haboru befejezésének kovetelésekor, a
latszat ellenére nem a kisebbségi — hangsulyosan haboruellenes
vélemény - gy6zedelmeskedett, hanem a tébbség huzott kozépre,
elvetve mind a ,jobboldali”, mind a ,baloldali” széls6ségeket — idézi
Becker Annie Kriegel torténészt.

Az europai baloldal masik nagy kihivasa a haboruval kap-
csolatban az orosz forradalmak megitélése volt. A februari for-
radalmat a francia szocialistak egyontetiien tudvozolték, mert
Oroszorszag demokratizalasat remélték téle, az oktoberi forradal-
mat azonban, az orosz kdzvéleménnyel osztozva, mar rossz szem-
mel nézték, hiszen az azt is jelentette, hogy Oroszorszag kiszall a
haborubdl, cserbenhagyva szévetségeseit.

A baloldal eltéré politikai csoportosulasai kiilénb6z6képpen
labaltak ki a haborubdl: mig a radikalis part identitasanak el-
vesztésével fizetett a haborus szerepvallalasaért, addig a szocia-
listak és a szakszervezetek a haboru végére el tudtak tavolodni a
~szent egységtol”, és inkabb képesek voltak arra, hogy identitasu-
kat hangsulyozzak. Ez a helyzet odavezetett, hogy a radikalisok és
a szocialistak elvaltak egymastdl, s6t, még tovabb menve, a fran-
cia tarsadalom jobbratolédasat eredményezték.

A Nagy Haboru orokségének kérdése is fontos a baloldallal
foglalkoz6 francia torténetirds szamara. A baloldaliak ugyan-
ugy részt vettek a személyes és kollektiv gyaszban, mint az 6sz-
szes t6bbi francia, de a radikalisok, a szocialistak és a kommu-
nistak mas-mas érzékenységgel- hangsulyozza Annette Becker.
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Megjelent a harcos, valamint a mérsékelt pacifizmus is a szoci-
alistak és a radikalisok kérében: Jaurés emléke el6tt haromsza-
zezren adoztak a parizsi utcakon 1919. aprilis 6-an, és a Baloldali
Kartell hatalomra jutasa utan Jaurés maradvanyait innepélyes
keretek kozott a Panthéonba szallitottak (a kommunistak eleinte
sajat céljaikra szerették volna Jaurées emlékét felhasznalni, ezért
tavolsagtartéan viszonyultak a kérdéshez). A baloldaliak - par-
tok és civil szervezetek (példaul a Ligue des droits de 'homme) -a
huszas években nagy harcot folytattak azért, hogy az 1914-1915-
ben, példastatualasért kivégzett dezertéroket és parancsmegtaga-
dokat rehabilitaljak.

A nyugati baloldal térténetének szerves része a gyarmatokhoz
val6 viszony. Franciaorszagban példaul utélag gyakran azonosit-
jak a teljes baloldalt a gyarmati rendszerek lebontasanak tigyével.
A gyarmatok iranti érzékenység az 1905-6s kongéi valsagban gyo-
kerezik: az6ta ezekre a kérdésekre a baloldal mint politikai kérdé-
sekre tekintett, és hol a gyarmati rendszer megreformalasat, hol
egyenesen annak lebontasat tiizte ki célul. 1918 utan azonban az-
zal kellett szembestilnie, hogy a francia tarsadalom még nem allt
készen arra, hogy a gyarmati népek jogaiért kialljon. A szocialis-
tak és a kommunistak erre valaszul mas-mas politikat kinaltak:
mig a szocialistak tigyvédként akartak a gyarmati népek érdeké-
ben eljarni, a kommunistak politikai kereteket kinaltak nekik.
Kormanyzati szinten el6szér a Népfront idején kérvonalazédott
baloldali gyarmatpolitika, amely a rendszer megreformalasara
torekedett. Csak 1936-ban kezdték teljes értékd politikai partner-
nek tekinteni a gyarmati népek képvisel6it, s immar elképzelhets-
nek tartottak a gyarmati rendszer lebontasat is. A szazadfordulé
ota tett baloldali lépések, politikak alapoztak meg a masodik vi-
laghaboru utan kialakult helyzetet, amelyben a birodalom népei-
nek megvalasztott képvisel6i a francia baloldalhoz csatlakoztak.

A htiszas-harmincas években a pacifizmus és az antifasizmus
diskurzusainak és gyakorlatainak ktilénb6z6sége is ujabb torés-
vonalakat eredményezett a baloldalon — mutat ra Serge Wolikow.
A pacifizmus a huszas, az antifasizmus a harmincas években ter-
jedt el Franciaorszagban (kévetve a nemzetkozi trendet). A naciz-
mus megerésodésével megjelentek azok a pacifistak, akik megér-
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tették a nacizmus logikajat, és feladtak mindenaron valé haboru-
ellenességuiket. Velilkk szemben az intranzigens pacifistak viszont
a béke megorzését mindenfajta harcnal fontosabbnak tartottak;
sokan koézulik még jobbra is tolédtak. Bar a Népfront politikaja
ezt a felszinen elleplezte, a baloldal kétpélusuva valt: a kérdés az
volt, elképzelhet6-e a haboruban szdvetség a Szovjetunioval, vagy
sem. A szocialistak nehezen tudtak 6sszeegyeztetni pacifizmusu-
kat és antifasizmusukat, mig a kommunistak a ,demokratikus
antifasizmus” fordulataval (ezzel feladva ,osztaly-antifasizmusu-
kat”) a Szovjetunié tamogatasat is a magukénak tudhattak. Az
antifasizmus kommunista hasznalatatél figgetlentil a ,baloldal
népe” mindenféle politikai stratégiat és taktikat mell6zve volt an-
tifasiszta, és olyan politikai kultiirat alakitott ki, amely talmuta-
tott az antifasiszta szervezetekén. Ennek a kultiiranak az elemei:
a demokracia védelme, a tarsadalmi harc és az antifasiszta habo-
ru lehet6ségének az elfogadasa. A haborus helyzet stilyosbodasa
azonban 1938-ban az Gjjaépult baloldal 6sszeomlasahoz vezetett.

Az Eurépa-eszmét kutatdé Robert Frank tanulmanya a balol-
dal és ,Eurdpa” kapcsolatat vizsgalja. El6zetesen leszdgezi, hogy a
baloldal korantsem monopolizalja az Eurépa-eszmét, s6t megosz-
tott ebben a tekintetben (is). Amiéta Victor Hugo 1849. augusztus
21-i beszédében az ,Eurépai Egyesiilt Allamokrol” sz6lt, ,Eurépa”
az eurdpai és a francia baloldal egyik szimbolikus és mitikus har-
canak a targya. Azonban soha nem a teljes baloldal képviselte ezt
a harcot. A 19. szazadban Eurdpa, a nemzet és a békevagy 6ssze-
kapcsolédhatott, a 20. szazadban viszont ez az 6sszekapcsol6das
mar nem volt lehetséges. J61 mutatja ezt, hogy a 19. szazad végén
a habortellenes francia szocialistdk mar nem eurépai, hanem
nemzetkozi keretekben — az Internacionalé kereteiben — gondol-
kodtak. Kézvetlentil az els6 vilaghaborut megel6z6en a szocialista
~tartalom” fontosabb lett, mint a , keret”, ami méasfajta keretek, ne-
vezetesen a nemzeti keretek felértékel6déséhez vezethetett.

1918 utan ujbol felértékel6dott az eurdpai keret, és baloldalon
markansan megjelent — az ideologikus pacifizmus pendantjaként
- az ,europai gondolat”. Jollehet a szocialistak szamara az euro-
pai eszme fontosabb lett, mégsem lépett egy az egyben a hagyo-
manyos nemzetkodziség helyébe. A kommunistak elvetették az eu-
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ropai gondolatot, mert ugy vélték: egy j Eurépa értelemszertien
csak kaptalista és szovjetellenes lehet.

A francia baloldal életében fontos szerepet toltott be a forradal-
makhoz valé viszony - hangsulyozza Franc¢ois Hourmant A fran-
cia baloldal ktilféldi mintdi cimd irdsaban: éppugy a képzelet, mint
a reprezentaciok szintjén jelen volt. Hirom nagy .forradalmi mo-
dell” volt érvényes (id6ben is egymast kovetve): a szovjet kisérlet; a
~harmadik vilag”vonzereje; a kinai rejtély.

A szovjet kisérlet iranti érdekl6dés az egész 20. szazadban
meghatarozé volt, de a harmincas években egyenesen kimagaslo:
akkor kristalyosodott ki a ,régi” és az ,0j” vilag kozotti ellentét.
Harom szakaszt kiillonboztetiink meg a szovjet fejleményekhez
valéviszony kapcsan: 1. a hiiszas évek elején hinni lehetett, hogy
felszamoljak az osztalykorlatokat, s ez kiegésziilt a tarsadalmi
emancipacios politika és az atnevelést hangsulyozé 4j igazsag-
szolgaltatas iranti elismeréssel.2. 1927 utan a szovjet gazdasagi
modell tinneplésérél beszélink (iparositas, kollektivizalas, terv-
politika). 3. A harmincas évektél az antifasizmus csak noévelte a
Szovjetunié népszertiségét,amely ekképpl945 és 1956 kozott a
francia baloldaliak tébbségének tovabbra is hivatkozasi pontot
jelentett.

A ,harmadik vilag” népeinek és rendszereinek mitizalasa (ide
tartozik a Kina iranti szenvedélyes érdeklédés is) szamos mas
vagyalom mellett a szebb jovébe vetett hit kivetitésére volt a leg-
alkalmasabb. A mar-mar kanonikusan lejegyzett utazasok és a
tanusagtételek az énkéntes alarendel6dés iranti, de nem ritkan
arend és az er6szak iranti olthatatlan vagyrdl is tantiiskodnak.

A francia kommunizmus toérténetéhez uj latészoéget kinal a
francia antikommunizmus térténete - hangsulyozza Sophie
Coeuré, aki érdekességképpen kiemeli: mig a ,kommunizmus”
526 az 1840-es években jelent meg Eurépa-szerte, addig az ,anti-
kommunizmus” csak az 1920-as évek végén, de uigy, hogy Fran-
ciaorszagban egészen a nyolcvanas évek végéig szinesitette a po-
litikai életet. Olyan, kézos elutasitason alapulé mobilizal6 erérél
van sz0, amely 6nall6 politikai er6vé tudott valni, és végig megha-
tarozo volt a 20. szazadban.
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Eric Agrikoliansky énall6 tanulmanyt szentelt a baloldal és
az emberi jogok, illetve a politikai liberalizmus kapcsolatanak.
Mint oly sok kérdésben (példaul gyarmatrendszerek, Dreyfus-
per), a bal- és a jobboldali politikai kultura ebben is ellentétesen
foglal allast: ,az igazsag és a szabadsag tabora” all szemben ,a
rend €és a tekintély taboraval”. Agrikoliansky hangsulyozza, hogy
a 20. szazadban a baloldali partok, mozgalmak, csoportosulasok
ellentmondasos és valtozo allaspontot képviseltek a kérdésben.
Mar a Dreyfus-per idején kétféleképpen értelmezték a jogokat: a
radikalisok a kozszabadsagok védelmezését hangsulyoztak, a
szocialistak a gazdasagi és a szocialis jogokét. A baloldali cso-
portokon beltil sokféle — nemcsak ez a két - elképzelés létezett.
Ugyanakkor a francia szocialistakat szellemi elédeik - Saint-
Simontél Proudhonig — arra 6szténozték, hogy a politikai szabad-
sagokat hangsulyoz6 egyéni jogokkal szemben (példaul magan-
tulajdon) bizalmatlanok legyenek. Ez a gyanakvas - ahogy mar
lattuk - a Dreyfus-per kapcsan is tetten érheté volt. A szazadfor-
dulén azonban a hatalom megszerzése és a szocialista apparatu-
soknak a Harmadik Koéztarsasag jatékszabalyaival valé harmo-
nizalasa lehet6vé tette, hogy a szocialistak nyissanak az emberi
jogok felé. Az emberi jogokra hivatkozas alapozta meg a baloldali
partoknak a hatalom megszerzése érdekében teté ala hozott sz6-
vetségét, amely a civil szervezetek (példaul ligak) és az értelmisé-
giek tamogatasat is élvezte. Az emberi jogi nyelvezet a baloldalon
azonban hol a forradalmi radikalizmust, hol a republikanus hu-
manizmust helyezte a k6zéppontba.

A baloldal és az intézmeények kapcsolatanak vizsgalatakor
kiemelt szerepet tulajdonithatunk az allamnak. Marc Olivier
Baruch figyelmeztet: a baloldal altal kidolgozott allamelméletek
nem valdsultak meg egy az egyben, ha a baloldal hatalomra ke-
rult. A francia baloldal az 1789-es és az 1848-as francia forradal-
makat tekintette hivatkozasi alapnak, s6t a szocialistak szeme
el6tt Marx tézise is ott lebegett: a tarsadalom megvaltoztatasahoz
az allam meghoditasan keresztil visz az ut. Két f6bb elképzelés
koérvonalazédott az elméletekben:1. A polgari allam felszamolasa-
nak 19. szazadi eredetd gondolata, amely a forradalmi diktatura
bevezetését sem vetette el, megel6legezve igy a gazdasagba és a
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tarsadalomba beavatkozoé allam képét. Ez a gondolat 1914 elé6tt a
szocialistak korében torésvonalként megjelené reformizmus kér-
dése kapcsan jelentkezett, majd a kés6ébbiekben a kommunistak
képviselték szivesen. 2. Az allam atalakitasanak gondolata, amely
az allam ujraelosztoé szerepét hangsulyozza. Léon Blum kormany-
alakitasa ezt a viziét helyezte a kézéppontba: célja a szocialista
tarsadalom megteremtése volt a parlamentaris demokracia tisz-
teletben tartasaval. Az egész szazadra kiterjed6 kutatasok ugyan-
akkor azt mutatjak, hogy a francia baloldal a gyakorlatban elésze-
retettel alkalmazkodott a mar meglévé allami struktirakhoz, és
kevésbé torekedett azok megujitasara.

Philippe Buton kiilén tanulmanyban targyalja a hatalomat-
vétellel kapcsolatos tedriakat a baloldalon. Franciaorszagban a
baloldal, ellentétben a legtébb eurépai baloldali mozgalommal -
hangsulyozza a szerz6 -, a 19. szazadtol kettésséget mutatott a
kérdésben. Itt nem az ancien régime-mel szemben a demokratikus
liberalizmus megteremtése volt a cél, hanem tovabb élt a forradal-
mi mitosz és tart6sodott a politikai liberalizmus iranti gyanakvas
(példaul a Kommuin vérbe fojtasa, a munkassztrajkok leverése mi-
att), és a hatalomminden aron valé megragadasa lett a cél. gy valt
a baloldal néhany meghatarozé csoportjaban (példaul forradalmi
szindikalistak) a reformizmus olyan szégyellni val6 dologga, ahol
megegyezésen csak kompromisszumot, realizmuson pedig ala-
rendeltséget értettek.

A francia baloldal gazdasagi elképzeléseit is meghatarozta
néhany, mar a 19. szazadban labra kapott mitosz, mint példaul
az, amely egy szlik kisebbség egyeduralmat hangsulyozza: a pri-
vilégiumait féltékenyen 6rz6, egyetlen kaszt — kétszaz nagypolga-
ri csalad - uralja a gazdasagot. Ez az elképzelés agyazott meg a
20. szazadban elterjedt dichotomikus tarsadalomképnek, amely
~privilegizaltakra” és ,kirekesztettekre” osztotta a tarsadalmat. A
baloldali gazdasagi elképzeléseknek volt azonban kézds nevezdje
is: ez a 20. szazadban a ,torta” megnovelésére és igazsagosabb el-
osztasara vonatkozott.

A kotet utols6 része a kulturak és a baloldal kapcsolatat tar-
gyal6 tanulmanyokbdl all. A kultarat széles, antropolégiai érte-
lemben értve, ezek a tanulmanyok a marxizmus, az antiklerika-
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lizmus, a muivészetek és az irodalom valtakozo vagy rendre meg-
Gjulé vonzerejének targyalasa mellett példaul arra a kérdésre is
valaszt keresnek, milyen erkoélcsi kategériaban gondolkodtak
szivesen a baloldaliak, milyen volt a szérakozashoz és a szabad-
id6hoz valo viszonyuk, és hogyan valtozott az értelmiséggel valo
kapcsolatuk.

Daniel Lindenberg tanulmanya elején leszogezi: a marxizmus
torténelmi ciklusa véget ért; mara mar nélkiilozi profetikus di-
menzidjat, és Marx ma csak egy a koézgazdaszok, szociolégusok
és filozofusok kozott. Franciaorszagban a baloldalon térténetileg
sem volt olyan sikeres a marxizmus, mint néhany mas euroépai or-
szagban. A Marx és Engels halala utan elméletté kristalyosodott
marxizmust a német szocialdemokracia meghatarozo csoportja-
ban - a Neue Zeit koérében - a ,revizionizmus” elleni fegyverként,
illetve a német tarsadalomtudomanyokat is jelent6sen megala-
poz6 elméletként tartjuk szamon. Az eurépai szocialdemokracia
pragmatikus vezet6i azonban rugalmasabban bantak az elmélet-
tel; ez jellemezte a francia vezetést is.

Jaqueline Lalonette megallapitja: a francia baloldalt nemcsak
az emberi jogok hangsulyozasa, de az allami és az iskolai szeku-
larizacié kovetelése is Osszekovacsolta a szazadfordulén. A sze-
kularizaci6 tamogatasa a harmincas évekig a ,baloldali mez6hoz
tartozas” biztos jele volt.

Christophe Prochasson az erkélcsok és a moral kérdését tar-
gyalja: ugy véli, a szazad soran a magukat baloldaliként definia-
16k olyan erkolcsi idealra, igazsagossagra épitettek, amely erényes
viselkedésre — onmagukhoz és politikai elkotelezettségtikhoz valo
htiségre - kotelezte 6ket. Az egymastol tobbé-kevésbé eltéré egyé-
ni magatartasok k6zos vonasaként domborodik ki az altruizmus,
az odaadas kulturaja, amely a gyengébbek sorsanak javitasara
iranyult. Sok baloldali csoportban a politikai avantgard szere-
pet nemcsak az erkolesi folénnyel, de a kulturalis és tudomanyos
tertileten betdltend6 avantgard szereppel is 0sszekapcsoltak. A
kommunista mozgalomban ezt monopolizalni is igyekeztek ugy,
hogy mas baloldali csoportokat erkolcsi korrupciéval, illetve elmé-
leti gyengeséggel vadoltak meg.
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A csalad, a hazassag és a n6i szerepek megitélése a partok el-
képzelései szintjén is folytonosan alakult (ebben a 19. szazadi meg-
kozelitések, a Fourier és Saint-Simon, valamint Proudhon nézetei
kozotti ktilonbségek is meghatarozok voltak), s az egyén szintjén
is az allandéan valtozé mozgastérben fejl6détt. Gondoljunk csak
a Francia Kommunista Partra, amely a bolsevizaci6ja el6tt nem
ellenezte a libertinus életvitelt, de kés6bb a konzervativ nemi sze-
repeket allitotta be kévetendének. A szocialistak példaul kritiku-
san viszonyultak a hazassag intézményéhez és a valast népsze-
risitették a szazadforduléon, amely a szekularizaciéo kovetelésé-
nek alappillérét jelent6 antiklerikalizmusukhoz tartozott, kés6bb
azonban e tekintetben visszafogottabbnak mutatkoztak. A széra-
kozassal, fogyasztassal kapcsolatban a legkiilénb6zébb balolda-
li csoportok is az 6nmegtartoztatast, 6nkorlatozast hangsulyoz-
tak a szazad els6 felében — ennek kival6 forrasai az 6néletrajzok,
palyaképek, amelyek a pénz megvetését és annak inverzeként a
kultara iranti olthatatlan szomjat domboritjak ki. Ezzel nemcsak
tagjaiknak, valasztéiknak akartak példat mutatni, hanem a tar-
sadalom egészének nevelését is megcéloztak.

A baloldal, a mtvészetek, a kultira és az értelmiség kapcso-
latat Frédérique Matonti elemzi. Megvizsgalja, milyen kapcsola-
tot létesitettek az értelmiségiek a partokkal (példaul parttagsag,
utitarsszerep), a kiilénb6z6 szervezetekkel (ebben egyébként nem
kulénbéznek mas tarsadalmi-szakmai csoportoktdl), milyen cse-
lekvési repertoar jellemezte az értelmiséget (példaul ,elkotelezett”
kulturalis-szellemi termékek, szakért6i munka, peticio, tinteté-
sek stb.). Itt forditottan is érdekes a dolog: milyen stratégiakat al-
kalmaztak a politikusok az értelmiségiekkel szemben? Az elkote-
lez6dés torténhet szimbolikusan, névvel - itt az alkotok az adott
mezén belilli elismerésiikb6l kovacsolnak maguknak szimboli-
kus t6két —, de torténhet valamilyen szellemi termék révén is (ez
inkabb az avantgard sajatja, vagy a partmuiivészetre jellemz6).

A Dreyfus-per utan az értelmiségiek bearamlottak a szocialis-
ta és radikalis partokba (néhanyukbdl profi politikus is lett), de az
elsé6 vilaghaborts szerepvallalas modositott a partok vonzerején.
Sok értelmiségi (mar pacifizmusa folytan is) ekkor a politika és az
irodalom ko6zoétt ingadozé avantgard lapokhoz kézeledett. Ktilon
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kérdés a kommunista part vonzereje: miutan a huszas években az
értelmiségi mezében 6vé volt a legradikalisabb pozicio, ezért kony-
nyen megkuilonboztethets volt. Matonti els6sorban ezzel magya-
razza, miért volt ellenallhatatlan, igaz, csak egy rovid, atmeneti
idére példaul a sziirrealistak vagy a Clarté-csoport szamara a hu-
szas években. A 20. szazad egészét tekintve a francia baloldali ér-
telmiség tobbsége a szocialistakhoz vagy a radikalisokhoz huzott.

Az utols6 tanulmanyban Marion Fontaine a baloldali csopor-
toknak a munkahoz és a szabadid6h6z valé viszonyat elemzi. A
szazadfordulén a bérbél él6k szamara kiharcolt szabadidé (a ,ha-
romszor nyolc 6ra”) fogalma a baloldalhoz kétédik - kiilénésen a
kollektiv emlékezetben. Pedig a szabadidé fogalma nem volt min-
dig pozitiv értelmti a baloldalon sem: amig a tarsadalmi helyzet
kifejezésének tekintették és nem tarsadalmi - mindenki altal
megosztand6 - idének, addig a polgari semmittevés szinonima-
janak lattak. Az 1880-as évekt6l pozitiv elmozdulas tértént a kér-
désben. Ezzel egyttt természetesen a munkat tovabbra is tgy al-
litottak be, mint ami jog és feladat, és nem testet-lelket sanyargaté
kotelezettség: ezt voltak hivatottak szimbolizalni a majus elsejei
felvonulasok is, ahol a Kommiin martirjaira toérténé emlékezés
popularis gyakorlatokkal és forradalmi szimbdélumokkal tarsult.
Léon Blum kormanyanak intézkedései a harmincas években a
marxista perspektiva teljes kiforditasahoz vezettek: mar nem a
munka, hanem a szabadidé jelentette a szabadsagot és az ember-
séget a baloldal szamara. A tdmegsportnak, amely csak lassan
valt demokratikus gyakorlatta, kiemelked6 szerep jutott ebben.

A kotet tarsszerzéjének, Jean-Jacques Beckernek a zarszava a
fenti tanulmanyok eredményeibél levont kovetkeztetések rendsze-
rezésének tekinthet6. Becker ugy véli, a 19-20. szazad forduléjan
harom baloldali tipust kiilénbéztetiink meg: 1. radikalis, 2. szoci-
alista republikanus, 3. forradalmi-szindikalista.

Az 1920-as tours-i partszakadas mély valsagot idézett el6 a
baloldalon. Ennek kovetkeztében a tarsadalom térésvonala im-
mar nem a bal- és a jobboldal k6z6tt htizédott, hanem a kommu-
nistak és mindenki mas kozott. A szocialistak nagy része nem
utasitotta el az antikommunizmust a masodik vilaghaboru el6tt,
viszont a kommunizmus elutasitasa mozgalmuk szerves részé-
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nek tekinthet6 a negyvenes évek végétél. Ugyanakkor a testvérha-
boru felszamolasanak reménye tobbszor is megcesillant a szazad
soran: példaul a Népfront-kormanyok idején egy francia baloldali
az egész baloldallal azonosulni tudott. Az egykori baloldali szévet-
ségesek, szocialistak és a radikalisok is eltavolodtak egymastol
kulénbo6zé gazdasagi elképzeléseik miatt - €s itt is csak atmeneti
idére hozott enyhtilést a Népfront-idészak.

A baloldali szerepl6k sokfélesége ellenére a szazad soran végig
a szocialista valaszté volt az uralkodoé baloldali aktor, akarcsak a
szazad elején a radikalis valaszté. Becker szerint szocialistanak
lenni lelkiallapot, a kiilénb6z6 eseményekre adott sajatos rea-
galas. Szaz évvel korabban, ha valaki szocialista volt, az egyben
republikanus és antiklerikalis is, am ma mar ezek nem sziiksé-
ges feltételek. Mint ahogy a forradalomvaras sem az, még ha az a
szocialistak koérében régen is csak verbalis forradalompartisagot
jelentett. A bal- és a jobboldal fejlédésének komplexitasat mutat-
ja példaul, hogy mara az egykor jobboldaliként elhirestilt nagy
kozigazgatasi tertiletek gyakran baloldaliva valtak. A szazad so-
ran a progresszi6 és a hagyomanyérzés nem allt élesen szemben
egymassal; ma mar lehetséges, hogy egy baloldali jobboldali poli-
tikai megoldasokkal, vagy egy jobboldali baloldali politikai meg-
oldasokkal értsen egyet. A négyévenkénti politikai kurzusvaltas,
valamint azok névekvé szama, akik sem jobbra, sem balra nem
szavaznak, illetve a francia tarsadalom homogenizalédasa mind
azt jelzi, hogy a baloldalisag hatarai elmosédottak. Ezt azonban
megel6zte az, véli Becker, hogy a baloldali ember a szazad soran
meghoditotta a koézvéleményt, amit latvanyosan bizonyit, hogy
egy mai jobboldali sokkal inkabb baloldalinak mondhaté, mint
példaul szamos baloldali a szazadfordulén. Ugyanakkor tagadha-
tatlan, hogy a bal-jobb ellentétet tovabbra is hangsulyozzak.

Becker zarszavara rimel a Jean Jaures Alapitvany 2009-ben
rendezett kerekasztal-konferenciajan elhangzott Szocializmus és
kultira cimd vitaindité el6adas, amely kibévitve esszéként is meg-
jelent.*® Az el6adas a szazadfordulé szocializmusat veszi nagyito
ala, mert ha van ma is érvényes szocialista hagyomany - hang-

46 Chrisophe ProcHasson: Le socialisme, une culture. Fondantion Jean Jaures,
Paris, 2009.



79

sulyozza a szerz6, Prochasson —, akkor annak a gyokereit ott kell
keresni. Prochasson esszéje elején leszdgezi, hogy a szocializmus
nyitottabb, mint mas doktrinak, amit bizonyit, hogy térténete so-
ran eszme és mozgalom tobbszoér szembekertilt egymassal. Tobbet
jelent - hangsulyozza-, mint az alapitok, szervezék, valasztok, és
a képviselni kivant tarsadalmi er6k halmazat. A szocializmus ta-
gan értelmezett kultira, minden benne van: eszmék, életmodok,
esztétikai, muivészeti valasztasok, politikai gyakorlatok, intézmé-
nyek, férfiak és n6k. -De elég, ha kulturarol vagy identitasrol és
mentalitasrol beszéliink? - teszi fel a kérdést olvaséinak. Ugy véli,
az 1880-as években, az intézményi formalédas kezdetén,a szocia-
lizmus egyszerre jelentette sok minden mas mellett az alabbiakat:
1. a tarsadalom tanulmanyozasa és értelmezése; 2. a munkasok
megszervezése; 3. varakozas a forradalomra; 4. a proletariatus pe-
dagogiai felkészitése a gy6zelemre.

Husz évvel késébb, a 19. szazad végén, a szocializmus mar téb-
bé-kevésbé politikai kultiranak minésult. Akkoriban a ,boldog-
sag egyik formajanak” irtak le a kortarsak. Az egyik szocialista —
Armand Giraud - a kévetkez6ket kapcsolta még a ,szocialista esz-
méhez”: 1. militans szabadgondolkodas; 2. a sz116{6ld szeretete; 3.
antimilitarizmus; 4. a nemesek és a dologtalanok (hivatalnokok,
papok, tisztek) megvetése; 5. a parlamentarizmussal szembeni bi-
zalmatlansag; 6. még nagyobb bizalmatlansag azokkal szemben,
akik reakci6s célokra akarjak az antiparlamentarizmust felhasz-
nalni; 7. bizalom a tudomanyban és a haladasban; 8. erés szolida-
ritas; 9. boldogsag, szeretet.

A mentalitasokat és viselkedéseket ktilonb6zé szinteken (veze-
tok, értelmiségiek, militansok, valasztok) érdemes vizsgalni. Egy-
egy ilyen vizsgalat alapjan azonban néha nehéz megmondani, mi
valaszt el egy szocialistat egy radikalistél a szazadfordulén, hi-
szen a koztarsasagi 6rokség ko6zos. Ugyanakkor - és ez megkilon-
boztet6 jegye politikai kultirdjuknak - a szocialistak folytonosan
(a végtelenségig) korrigalni akartak a kéztarsasag vélt vagy valds
befejezetlenségét, félresiklasait.

A szocializmus elméleti hatterét Franciaorszagban Proudhon
és Marx tanainak recepci6ja hatarozta meg, de mindig pontosita-
ni kell, milyen marxizmusroél, a marxizmus milyen interpretacio-
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jardl is van éppen sz6. Példaul Jaures — a neves szocialista vezér
- nem tekintheté marxistanak: nem hasznalt marxista nyelveze-
tet, ugyanakkor nem volt sem ortodox, sem revizionista, sem radi-
kalis. Franciaorszagban a szocializmus t6bb 6sszetevés, komplex
valami, és nem felel meg egyetlen doktrinanak sem.

Egység tapasztalhat6-e legalabb a gyakorlat szintjén? A szo-
cialista part az 1880-as években jott létre, de a politika hataran
még rengeteg szimpatizans mikrorendszer létezett,példaul a sza-
badgondolkod6 és szabadkémiives tarsasagok, kiilénb6zé szerve-
zetek. A német és a brit partok jol miikods gépezetével szemben a
Féderation du parti des travailleurs socialistes en France (kiilén-
b6z6 szocialista formacidkat 6sszefogé szervezet 1880 és 1905 ko-
z6tt) kisebb intenzitassal miik6édott; még a leginkabb szervezett
guesdista partformaciék sem voltak centralizaltak. Jaurés volt
az, aki els6ként felismerte, hogy a demokratikus politikai életnek
4j koordinatai vannak: a parlamentarizmus és a témegesedés. Az
altalanos, egyenl6 és titkos férfivalasztéjog ugyanis 4j helyzetet
teremtett: tobbé mar nem elég ,csak” a citoyen tudatra vagy az
osztalyérdekekre hivatkozni, az érzelmekre is hatni kell. Ekkor
er6s6dott meg a szocialistak kuildetéstudata: le kell menni a nép
kozé, és ott terjeszteni a ,szocialista eszmét”. Az érzelmekre ha-
tas 4j szimbolikus gyakorlatok - példaul felismerheté targyak
(zaszlok, szimboélumok stb.), otthoni példamutaté viselkedés stb.
- megjelenését idézte el6. A vezetSk rajottek, hogy az egymassal
megosztott érzelmi pillanatok jobban el6segitik a k6zosségterem-
tést, mint a kongresszusok: ekkor sokasodtak mega tiintetések, a
sportalkalmak és a k6z6s megemlékezések.

Ekkor valt az oktatas is a francia szocialista identitas egyik
legfontosabb kihivasava. Az 1909-ben alapitott Ecole socialiste
vallaltan a politika szolgalataba akarta allitani a tudomanyt
(példaul szocialista mozgalomtorténetet oktattak fiataloknak).
At akarta adni a tudast, de gy, hogy kézben azt at is formalja.
1912-1914-ben jelent meg (nem partkiadvanyként) a kilenckéote-
tes Encyclopédie socialiste is. Ezek az intézmények és kiadvanyok
arra mutattak ra, hogy a korszakban a propaganda és az oktatas
meég nem volt két ellentétes fogalom.
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Ami az intézményestlést illeti, a francia szocializmus a 19.
szazad vége felé kapcsolodott 6ssze intézményekkel - addig,
s6t még a 20. szazad elején is, els6sorban értelmiségi tigy volt.
Franciaorszagban a szocialista mozgalom mar a 19. szazad eleje
o6ta magaban foglalta a kulturalis eliteket: ez a 20. szazad elején
mar mindenekel6tt az értelmiséget jelentette. Az értelmiség sze-
repének felértékel6dését mutatja, hogy akkoriban Eurépa-szerte
sokan probaltak meghatarozni, ki is a ,szocialista értelmiségi”
(példaul Karl Kautsky, Antonio Gramsci vagy az angol Fabianus
Tarsasagtagjai igen, de Jaurés mar nem).

Ekkor jott 1étre a folydiratok ,mezején” beliil (a ,mezéelmélet-
hez” lasd Pierre Bourdieu irasait)a szocialista foly6iratok részme-
zeje, amelyet — mas mez6kho6z hasonléan - szimbolikus hierar-
chiak, konkurenciak, szovetségek jellemeztek. Az értelmiségiek az
avantgard mintajara kezdték megszervezni a szocialista folyédira-
tokat: az 1890-es években megjelentek a Marx mtiveinek kritikai
tanulmanyozasat végzé folyéiratok (IEre nouvelle, La Jeunesse
socialiste, Le Devenir social, Le Mouvement socialiste), amelyek a
Dreyfus-parti folyéiratokhoz is kapcsolédtak. A korszak (1885-
1914) nagy szocialista folyéirata a Revue socialiste volt, amely
1905-ben egyesiilt a Revue syndicaliste-tal. 1910 koértl jelent meg
Jean-Richard Bloch folyéirata, a LEffort, amely ,forradalmi mu-
vészetet” hirdetett, és a szocialista kultura megujitasa volt a cél-
ja. Mindegyikben kiilén rovatot szenteltek az irodalmi, muivészeti
iranyzatok bemutatasanak. Az érdekl6dés sokréti volt, és nem
irtak el6 valamiféle kévetendd, egységes kulturalis iranyvonalat.

Végezetil: mit is jelent pontosan, hogy szocialista kultura?
Néhany f6bb tendencia megragadhaté: ilyen példaul az iré szere-
pének meghatarozottsaga (az iré célja, hogy bemutassa a tarsa-
dalmi életet), illetve a tartalom felértékel6dése. A szocialista kul-
tara azonban nem miikodott ellenkultiraként: nagyban tamasz-
kodott a felvilagosodas hagyomanyara, akarcsak a republikanus
kultara, és Franciaorszagban a szocialistak merevebben elzar-
koéztak a modernitas Uij formaitél, mint példaul német, orosz vagy
éppen roman tarsaik. Franciaorszagban a muvészeti avantgard-
dal az anarchistak értettek inkabb szét. Ebb6l adédéan munka-
megosztas jott létre a politikai avantgard e két iranyzata kozott a



82

muvészetekkel, valamint a tudomanyokkal valé kapcsolattartas-
ban: ,a miivészet az anarchizmusé, a tarsadalomtudomanyok a
szocializmusé” lettek.

Tanulmanyunkban a baloldalisag térténetirasanak csak egy
igen kis szeletét érinthettiik, mégis, reményeink szerint kibonta-
koznak bizonyos jol lathaté trendek, amelyek parhuzamosan fut-
nak a baloldali politizalas paradigmavaltasaival csakugy, mint az
altalanos historiografiai médszerek valtozasaival is. Hol ez, hol az
hat rajuk er6sebben, természetesen attél fliggden is, hogy az adott
iranyzatokra vagy torténészekre mi a jellemzébb: maguk is balol-
daliak, igy az ilyen iranyu kutatasok szorosabban kétédnek sajat
identitasukhoz és politikai k6z6sségiik értelmezéséhez, vagy — ez
a ritkabb - pusztan toérténeti vizsgalédasuk targyaként tekinte-
nek a baloldalisagra és a munkasmozgalomra. Jol kirajzolodik
az altalanos fejlédési iv: az osztalypartként, a munkasosztaly
képviseleteként szervez6dé baloldaltél a modern, népparti jellegi
tomegpart felé, a klasszikus politikai oldalak atértelmezédése, 4j
szerepei felé; és az osztalyalapu, politikai érdekl6dést, a multat
aktualis politikumma stilizalé6 mozgalmi térténetirastol a torté-
nelem aktorait, szituacioit és tarsadalmi kontextusat, a baloldali
nép mibenlétét és interakcioit vizsgalo, interdiszciplinaris szem-
léletdi, a politikumot immar tarsadalmi termékként értelmezé
torténetirasig. Talan ez a vazlatos attekintés, a néhany felvetett
probléma is megmutatja: a magyarorszagi baloldalisag torténete
is olyan kérdés, amely 4j szempontu, frissitett moédszertant is al-
kalmazé yjrafeldolgozasra var.



