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viszonyt is. Az 4daz ellentét és kapcsolat csakis az egyik ,,feloldodasa-
val” és bukdsival érhetett véget — az SZDP és azon belul a Szocialde-
mokrata Ifjusdgi Mozgalom megsziinésével.

Kiss Andras

A soproni németek kitelepitése™

A levéltaros szerzS rovid, mindossze 159 oldalas kotetében arra vallal-
kozik, hogy bemutatja Sopron 20. szdzadi torténetének egyik legvalsa-
gosabb évét, az 1946-ost, amikor mintegy 6500 német lakost telepitet-
tek ki a varosbdl. Céfolni igyekszik azt a vélekedést, miszerint ,,jobb,
ha nem az irja meg a galyarabsagra hurcolt protestansok torténetét, aki-
nek egyik Gse egy ilyen rabszolgahajora kerult” (A szerzd el6szava). Sét,
bizonyitani akarja, hogy az érintettség intuitiv-empatikus készségekkel
segitheti azt, akinek csalddja szereplGje a kutatott torténetnek. A sop-
roni kitelepitést leiré-ismertetd tanulmanya e célkittizéseknek eleget is
tesz, hiszen lelkiismeretesen kozli a levéltari forrdsok, a helyi sajtocik-
kek és az életrajzi interjik vonatkozé adatait. Tehdt joggal dicséri Gt az
ElGsz6ban Walter Dezs3, Sopron polgarmestere és Hirschler Rezsd, a
Soproni Német Nemzetiségi Onkormanyzat elnoke. A tanulmany ma-
sik érdeme, hogy most, az utolsé pillanatban, amikor a még €13 kitele-
pitettek 70-80 évesek, generdcidkon és orszagokon ativelS vélemény-
cserét kezdeményez arrdl, hogy melyik politikai dontéshozok, miért és
hogyan telepitették ki a soproni németeket. (Jot tenne a magyarorszagi
politikai kulttranak, ha e civil kurdzsit igénylS kezdeményezés vissz-
hangra talalna.)

Ugyancsak a dolgozat mellett sz6l, hogy 6nmagaban is rdirdnyitja a
figyelmet a magyar helytorténeti kutatds egy eddig elhanyagolt teriile-
tére. Erthetd tehat a kotetet timogatok névsora. Koztiik taldljuk a mar
emlitett polgarmestert, Sopron dnkormanyzatat, st Claus Brechtert (an-
nak a Bad Wimpfennek a polgdrmesterét, ahol a kitelepitett soproniak
emlékmuzeuma, az Odenburger Heimatmuseum talalhato).

Mivel a soproni németek kitelepitése a magyarorszagi németek el(izé-
sének (1946-1948) egyik dllomdsa volt, érdemes szemiigyre venni, hogy

*KriscH Andrés: A soproni németek kitelepitése 1946. Lektordlta: Norbert SPANNENBERGER. Escort Tourist
Utazasi Iroda és Kényvkiadd Bt., Sopron, 2006. 159 p. Képmelléklete 15 felvételbdl &ll. A kényvhéz tartozé
CD-melléklet a Sopronbdl kitelepitett németek listait tartalmazza.
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melyek a soproni kitelepitéstorténetnek a specidlis vonasai. A szerzd a
kovetkezdkre hivija fel kiilon is a figyelmet:

1. Az érintettek, a soproni németek soha nem voltak ,,svabok”. Sopron
és kornyéke ugyanis a zart német nyelvteriilet keleti széle. Nincs 6ssze-
fiiggésben a németeknek az oszmdan-torok kitizése utani betelepitésével.
Sopronba és vidékére a 13-14. szazadtdl kezdve tobb hullimban érkez-
tek németek, elsGsorban a szomszédos osztrik, cseh és délnémet teriile-
tekrdl (25.).

2. Sopron volt a Trianon utdni Magyarorszag legnagyobb német tobb-
ségli varosa (140.). A zsid6 lakosok halaltaborba val6 deportildsa, majd
par évre rd a németek kitelepitése egy évszazadok 6ta miikods multi-
kulturalis tarsadalmat vert szét (11.).

3. A soproniak hazafiassdga, hiisége az 1921-es népszavazis eredmé-
nyének a fényében sokaig kikezdhetetlennek tiint (140.). Mégis megfosz-
tottak allampolgarsdgatdl, teljes ingo és ingatlan vagyonatdl, bevagoni-
roztak, majd 1946. aprilis 27-e és majus 16-a kozt kitelepits vonatokkal
Németorszag USA 4ltal megszallt 6vezetébe szallitottdk az akkor mintegy
32 ezres varos lakossagdnak tobb mint 20%-4t (79.). Hidbavalonak bi-
zonyultak az evangélikus egyhdz (példaul Ziermann Lajos), a katolikus
egyhaz (példaul Papp Kalman), a varosvezetés és a kisgazdapart (pél-
d4ul Hazi Jend) killonb6z8 mentesitési akcidi, memorandumai, ame-
lyekkel a politikai felelGsség szerinti egyéni elbiralasért kiizdottek, és
mindenekel&tt azokat probaltak a kitelepitendSk koziil toroltetni, akik
magukat az 1941-es népszamlaldskor német anyanyelviinek, de magyar
nemzetiséglinek vallottdk.

4. A kitelepités kovetkezményeként nemcsak a nemzetiségi, hanem a
felekezeti viszonyok is megvaltoztak a varosban: példaul az evangélikus
lakosok ardnya 1941-ben 25 % volt, mig 1949-ben mar csak 14% (99.).
Ezért csokkenteni kellett a német nyelvi evangélikus istentiszteletek sza-
mat, a gyermekeknek tartott német nyelv( istentisztelet pedig teljesen
megszint (105.).

5. Az orszag mis vidékeihez hasonléan a kitelepitett németek ing6 és
ingatlan vagyona Sopronban is jorészt ebek harmincadjara kertlt (104.,
125.). Sajatosan soproni példa erre a borkészletek és a szSl&birtokok
sorsa. A kitelepitettek borat a FoldigénylS Bizottsdgnak kellett volna be-
gyljtenie. Gyakorlatilag azonban a karhatalmi alakulatok, a polgarér-
ség is gy(jtotte, s végiil a partok, hatdsiagok, hivatalok és intézmények
zsdkmdnyava valt. (76.) Rdadasul a kozponti hatdsagok a betelepitések-
nél nem figyeltek arra, hogy Sopron borvidék, ahol a sz8lémivelésnek
évszazados hagyomdnyai vannak. Ezért sokszor keriiltek szS16k olyan
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telepesek, varosi munkasok kezébe, akik nem értettek a borgazdasdghoz,
akiknek fogalmuk sem volt a mindennapi munkafolyamatokrdl (127.).

E kis konyv elsGsorban a helytorténet irdnt érdeklddd laikusoknak, a
soproni lokalpatriétaknak és a kitelepitésben érintetteknek késziilt. Am
a szerzének szamitania kell arra, hogy torténész olvaséi is lesznek. Ok
pedig joggal birdlhatjdk, mivel a kitelepitésrdl sz6l6 hazai és kiilfoldi
nyomtatott szakirodalmat csupdn feliiletesen ismeri. Kifogdsolhatjak,
hogy dolgozatiban melléz bizonyos szakkifejezéseket, kozismert kuta-
tasi eredményeket. Hidnyolhatjdk, hogy a kotetben nincs személynév-
mutatd, sGt korabeli Sopron-térkép se. A sok onismétlést és a szovegta-
golas logikatlansagait szerkesztési hibanak nevezhetik. Es mindenki széva
teheti azt is, hogy a sulyos helyesirasi és nyelvhelyességi hibdkat javitsa
ki egy esetleges 1ij kiaddsban.

Kaltenecker Krisztina



