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Ozet

Dogaya dayali turizm faaliyetlerinin gelisimi hi¢ kuskusuz dogal kaynaklarin korunmasi ile yakindan iliskilidir. Dogal kaynaklarin korunmasi ise
toplumlar tarafindan ciddiye alinmasi gereken 6nemli bir konudur. Bu durum ise toplum temelli dogal kaynak yonetimini (TTDKY) 6n plana ¢ikarmaktadir.
TTDKY son yillarda biyolojik korunmanin siirdiiriilebilirliginin gerceklesmesi ve sosyo-ekonomik hedeflerin saglanmasi amaciyla toplumlar tarafindan
yaygin olarak tesvik edilmektedir. TTDKY; dogal kaynaklarin korunmasi, siirdiiriilebilirliginin saglanmasi ve gelecek nesillere birakilmasi amaciyla gerekli
olan tiim sorumlulugun sadece belirli ya da gorevli bir kesim tarafindan degil toplumun her kesimi tarafindan paylasilmasini icermektedir. Bu ¢alismada
dogaya dayali turizm faaliyetlerinin gelisiminde TTDKY ’nin 6neminin vurgulanmasi amaglanmaktadir.
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The Importance of Community-Based Natural Resource Management in the Development of

Nature-Based Tourism Activities

Abstract

Undoubtedly, development of nature-based tourism activities is closely related to the conservation of natural resources. Conservation of natural
resources is an important issue that should be taken seriously by the communities. This situation brings to the forefront of community-based natural resource
management. In recent years, community-based natural resource management is commonly encouraged by the communities in order to realization of
sustainability of biological protection and provision of socio-economic objectives. Community based natural resource management includes sharing all the
necessary responsibility with not only by a specific part but also all parts of society for the purpose of conservating natural resources,ensuring the
sustainability and leaving it to the next generation. In this studys,it is intended to emphasize the importance of community-based natural resource management

in the development of nature-based tourism activities

Key Words: Nature-based tourism, nature-based tourism activities, natural resource management, community based natural resource management.

*Bu Caligma 20-22 Eyliil 2012 tarihinde Aksaray Universitesi’nde diizenlenen 2. Kisal Turizm Sempozyumu’'nda sunulmustur.

1. Giris

Giiniimiizde turizm faaliyetleri kitle turizmi ve
ozel 1ilgi turizmi faaliyetleri olarak gerceklesmektedir.
Kitle turizminin sadece ekonomik hedefler gozettigi,
cevresel ve sosyal degerleri disladigi gozlemlenmektedir
(Akinci, 2006: 55). Kitle turizmi, turistlerin sayica fazla
olarak, turistik yoreleri ziyaret etmesiyle
gerceklesmektedir ve yaygin olarak goriilen bir turizm
cesididir. Kitle turizminin turistik yoreler acisindan
kazanglar1 oldugu kadar, cevresel, sosyal ve kiiltiirel
bozulmalara da neden oldugu goriilebilmektedir (Baykan,
2007: 20). Bu nedenle siirdiiriilebilir turizm agisindan da
kitle turizminin artik siirdiiriilebilirlik niteligini kaybetme
noktasina geldigi goriilmektedir. Yirmi birinci yiizyilda
kitle turizminin toplam turizm hareketleri igersindeki pay1
tamamen ortadan kalkmasa bile, 6zel ilgi turizminin
oneminin gittikce artmast beklenmektedir (Akinci, 2006:

55). Ozel ilgi turizmi, Kkisilerin veya gruplarin ozel
ilgilerini tatmin etmek amaci ile yaptiklart bos zaman
degerlendirme faaliyetleridir. Herhangi bir bos zaman
degerlendirme faaliyetinin 6zel ilgi turizmi kapsaminda ele
alinabilmesi i¢in iki temel unsur gerekmektedir. Bunlardan
ilki, 6zel bir ilginin bulunmasi, ikincisi ise, turizm sektorii
icinde ele alinabilmesidir (Trauer, 2006: 186). Kavramsal
olarak ozel ilgi turizmi, yavas ve adim adim gelisme,
optimum karhilik, uzun vadeli programlar, degisime karsi
direng, cevre degerlerine saygi ve cevre ile biitiinlesmeyi
ifade etmektedir. Ozel ilgi turizmi, tiiketicilerin yeniye,
ozele olan ilgiye bagl arastirma istegi ve kiicik grup ve
baska insanlarla bir arada olma ve farkli kiiltiirleri tanima
istegi gibi beklentilerine cevap verebilmektedir (Akinci,
2006: 56). Diger turistlere gore daha fazla harcama
yaparlar, daha uzun kalirlar, daha siklikla seyahat ederler
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ve daha fazla aktiviteye katilirlar. Bununla birlikte ¢cevreye
ve dogaya karst diger turist tiplerine gore daha duyarl ve
saygilidirlar (McKercher and Chan, 2005: 21).

Ozel ilgi turizmi iki ©nemli nis pazardan
olugsmaktadir. Bunlardan birincisi dogaya dayal
gerceklestirilen turizm faaliyetleri; doga turizmi ya da eko-
turizm, ikincisi ise kiiltiirel ve tarihsel turizmdir (Mackay
et. al., 2002: 356). Hsu et.al., (2002: 3), dogaya dayal
olarak gerceklestirilen turizm faaliyetlerinin, 6zel ilgi
turizminin hizli biiyiyen ©nemli alanlarindan birini
olusturdugunu ifade etmektedirler. Luzar et.al., (1995:
544) dogaya dayali turizmin, turizm faaliyetleri iginde
ozellikle gelismekte olan iilkeler i¢in ekonomik Onemi
nedeniyle giderek daha popiiler bir uzmanlik alan
olacagini belirtmektedirler. Gartner (2004: 158) da diger
aragtirmacilar1  destekler  nitelikte, kirsal  turizm
faaliyetlerine yoOnelik son egilimlerin, dogaya dayali
turizm faaliyetleri gibi onemli nis pazarlarin gelisimini de
icine aldigimi belirtmekte ve Onemli bir nis pazar olarak
her yil ortalama yilizde bes oraninda bir biiylime
gosterdigini de vurgulamaktadir. McKercher ve Chan
(2005: 22) tarafindan yapilan bir ¢alismada ise,
uluslararasi turist varislari icinde; eko-turizm
faaliyetlerinin tiim diinyada % 20, Avusturya’da dogaya
dayali spor faaliyetlerinin % 58, Giiney Afrika’da dogaya
dayali turizm faaliyetlerinin % 45, dogaya dayal1 yiiriiyiis
faaliyetlerinin tiim diinyada % 58, bisiklet kullanicilarinin
% 28 oraninda bir pay aldigi, Amerika’da ise 98 milyon
kisinin dogaya yonelik macera amach seyahatler
gerceklestirdigini belirtmektedirler. Luzar et.al., (1998:
48), dogaya dayalh turizm faaliyetlerinin biiyiiyen
ekonomik  Oneminin gdz ardi  edilemeyecegini
vurgulamakta ve uluslararasi turizm pazarinda bu
faaliyetlerin milyarlarca dolar gelir getirdigini ve yillik
ortalama yiizde on ile yiizde on bes arasinda degisen
ekonomik bir biiylime ile en hizli gelisen seyahat
pazarlarindan biri oldugunu kaydetmektedirler. Silverberg
et.al., (1996: 19) ise, dogaya dayali turizmin biiyiik bir
pazar oldugunu ve diinya genelinde doga turistlerinin
yaban hayati izlemek, fotograf cekimlerine katilmak ve
dogay1 gormek amaciyla seyahat etmek i¢in yillik ortalama
on dort milyar dolar harcadigin1 vurgulamaktadirlar.
Uluslararas1 Ekoturizm Toplulugu’nun (TIES) 2006
raporuna gore; doga turizmi tiim uluslararasi seyahat
harcamalarinin % 7’lik  kismimi  olusturmaktadir ve
uluslararasi pazarda ortalama yillik biiyiimesi % 10-12’dir.
Deniz-kum-giines (kitle) turizmi artik “olgunlagmis bir
pazar” olarak  goriilmekte ve biiyiime egilimi
beklenmemektedir. Analistler eko konaklama tesislerinde
ve otellerde biiylime ve doga turizminde patlama olacagini,
zaten yillik % 20 biiyiiyen bir sektorde erken siirdiiriilebilir
turizm doniisiimleri yapanlarin pazar1 elde edecegini
ongormektedir. Bu biilyiimenin sebebi insanlarin sehir
hayatinin  sikinisindan  kurtulmanin bir yolu olarak
coziimii dogada aramalar1 ve ulusal park ve korunmus
alanlar1 ziyaret etmelerine baglanmaktadir (Akay ve
Zengin, 2012: 116).

Dogaya dayali turizm kiiltiirel ve ekolojik agidan
daha duyarli seyahatleri tesvik etmektedir. Bununla
birlikte, dogaya dayali turizm uzun vadeli siirdiiriilebilir
ekonomik gelisme icin dogal alanlarin korunmasinin ve
yonetiminin tegvik edilmesinde etkili olabilmektedir.
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Korunmus dogal alanlara yonelik gergeklestirilen turizm
faaliyetleri, turistlere, yerel halka, gorevlilere, devlet
yetkililerine ve tur operatorlerine dogal alanlarin ve yaban
hayatin degerini gostermektedir. Dogaya dayali turizm
sosyal ve ekonomik sektorlerle iliskili olarak biyolojik
kaynaklar, ekolojik siirecler ve turizm ekonomik temelinin
bir parcasi olarak planlanan dogal alanlarda kalkinma
modeli olarak goriilmektedir (Luzar et. al., 1995: 545). Bu
calismada dogaya dayali turizm faaliyetlerinin gelisiminde
TTDKY’nin Oneminin vurgulanmasi amaglanmaktadir.
Oncelikle dogaya dayal turizmin ve TTDKY nin analizi
yapumigtir. Daha sonra ise dogaya dayali turizm
faaliyetlerinin  gelisiminde ~TTDKY’nin  6neminden
bahsedilmistir.

2. Dogaya Dayah Turizm

Turizm, diinyanin en biiyiikk ve en hizli gelisen
sektorii olarak tamimlanmaktadir. Ozellikle dogaya dayali
turizm faaliyetlerindeki 6nemli gelismeler bu sektore fayda
saglayan en Onemli katki olarak degerlendirilmektedir
(Orams, 1995: 81). Luzar et.al., (1998: 48) da dogaya
dayali turizmin, seyahat ve turizm sektoriiniin yiikselen bir
uzmanlagsma alanim1  ve Onemli bir nis pazarin
olusturdugunu ifade etmektedirler. Dogaya dayali turizm
icin kullanilan arz kaynaklari; gorece miidahale gérmemis
peyzaj, su, bitki Ortiisii ve yaban hayati gibi dogal
kaynaklarin kullanimi ile ilgili biitiin turizm sekillerini
icermektedir. Dogaya dayali turizm, turizm ekonomisinin
biiylimekte olan bir sektoriidiir (Kiiciikaslan, 2006: 15).
Eko turizm ya da doga turizmi olarak da bilinen dogaya
dayal1 turizm, doga, yabani bitki Ortiisii, yabani hayvanlar
ya da mevcut kiiltiirel doku ile i¢ i¢e olma, bunlara hayran
olma, ya da bunlarla ilgili olarak calismalar yapma gibi
0zel amaglar ile nispeten bozulmamis ve kirletilmemis
dogal alanlara seyahat etmeyi igeren turizm tiirii olarak
tanimlanmaktadir (Luzar et.al., 1995: 544).

Dogaya dayali turizm konusunda literatiirde ortak
bir tanim bulunmamaktadir. Laarman ve Durst doga odakl
turizmin tanimim yapan ilk akademisyenlerdir. Aslinda
onlar egitim, rekreasyon ve macera gibi ii¢ 6zel elementle
birlestirilen turizm aktivitesine karsilik olarak doga
seyahati veya doga wuyumlu turizm ifadelerini
kullanmislardir. Weber, doga turizmi ile macera teriminin
birlikte kullanilmasina karsidir ve macera turizminin 6zel
bir cevreyle (6rn. doga) bagdastirilmamasi gerektigini
savunmaktadir. Ona gore macera bireyin maruz kaldig1 bir
fonksiyonun risk yaratabilecek bir tecriibesidir. Valentine
ise rekreasyon elementini kendi tanimiyla birlestirmekte ve
dogaya dayali turizmin temelde dogada onu rahatsiz
etmeden eglenmek olarak ifade etmektedir. Valentine gore
dogada uygulanabilecek ii¢ c¢esit aktivite vardir. Bunlar;
dogaya dayanan aktiviteler (tecriibeler), doga tarafindan
gelistirilen aktiviteler ve dogal ortamda rastlantisal olarak
olusan aktivitelerdir (Mehmetoglu, 2005: 356). Dogaya
dayali turizme katim cevreye yonelik sosyo-ekonomik
degiskenlerin ve tutumlarin bir fonksiyonu olarak ifade
edilmektedir (Luzar et.al., 1995: 546). Browne ve Hunt
(2007: 19), dogaya dayali turizmi, balik avlama, avcilik,
kayak, snowboard, kar motosikleti, kizak, kano, su
sporlar1, yiiriiylis, bisiklet, dag bisikleti, kus gozlemciligi,
bitki gozlemciligi, yaban hayati izleme, golf, fotograf¢ilik
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ve bunun gibi pek cok rekreasyonel faaliyeti iceren bir
turizm tiirii olarak tanimlamaktadirlar. Diger bir tanima
gore dogaya dayali turizm, bir alanin dogal kaynaklarini
kullanmak kapsaminda basit serbest zaman gezisidir
(Benzer, 2006: 58). Bununla birlikte; Hodur et.al., (2008:
83), dogaya dayali turizm faaliyetlerinin, 6nemli ol¢iide
tarim, ¢iftlik ve yaban hayati turizmine yOnelik
gerceklestirilen faaliyetlerden olustugunu ifade
etmektedirler. Onlara gore, yaban hayati turizmi, turizm
gelisiminin  siirdiiriilebilir yoniinii olusturmakta, tarim
turizmi ve ¢iftlik turizmi ise kirsal kalkinma ve gelecek
nesiller icin onemli bir katalizor gorevi iistlenmektedir.

Dogaya dayali turizm eko turizm, doga turizmi,
yesil turizm, kirsal turizm gibi adlarla da anilmakta ve
dogadan ve doganin yaban hayatindan etkilenen, doga ile
i¢ ice olmay1 seven ve dogaya yonelik calismalar yapan,
ayn1 zamanda Kkiiltiirel cekiciligi de bulunan nispeten
bozulmamis ve kirletilmemis alanlara seyahatleri iceren bir
turizm tiirli olarak tanimlanmaktadir (Luzar et.al., 1998:
48). Mckercher ve Chan (2005: 21) dogaya dayal: turizmi,
milli parklar, koruma altina alinmis 6zel alanlar, hayvanat
bahceleri ve yaban hayati1 gibi dogal ortamlar1 temsil ettigi
diistiniilen alanlara yonelik gerceklestirilen etkinlikler
olarak tanimlamaktadirlar. Diger bir tamima goére, doga
turizmi genel olarak, dogal ortamlara yapilan seyahatleri
ifade etmektedir. Manzara biitiinligii, topografya, su,
vejetasyon ve yaban hayati gibi dogal kaynaklarin
kullanimi ile ilgili biitiin turizm sekillerini icermektedir.
Dogaya dayali turizm, kirsal mekéanlarda yapilan
rekreasyonel ve macera tiirii spor faaliyetlerini igine
almaktadir (Kiper ve Aslan, 2007: 166).

Gortilduig gibi dogaya dayali turizm kavramina
yonelik yapilmig ¢ok ¢esitli tanim bulunmaktadir. Yapilan
bu ¢esitli tanimlara ragmen Orams (1995: 81) yapilan
turizm  cesidinin  dogaya dayali turizm olarak
adlandirilmast i¢in olmas: gereken dort Snemli unsur
bulundugunu ifade etmektedir. Bunlar;

*Dogaya dayali turizm el degmemis dogal
alanlarda yapilan turizm tiirii olmalidir.

*Dogaya dayali turizmde ¢evre zarara ugramamis
ve degerini yitirmemis olmalidir.

*Dogaya dayali turizm, dogal alanlarin
stirdiiriilebilir korunmasina ve yonetimine dogrudan katki
saglamalidir.

*Dogaya dayali turizm, dogal alanlarin
korunmasinda yeterli ve wuygun yoOnetim bi¢imini
benimsemeli ve uygulamalidir.

Sandwith’de (2000: 23), dogaya dayali turizmin
iic stratejik temel {iizerine kurulmasi gerektigini ifade
etmektedir. Bunlar;

*Biyo-cesitlilik bilesenleri yonetmek.

«Siirdiiriilebilir kullanimini saglamak.

*Toplumda doga koruma bilincini yerlestirmek.

Dogaya dayali turizm faaliyetlerine katilan
turistler aktif kaynak kullanicilarindan daha ziyade pasif
ve tiiketici olmayan gozlemcilerdir (Luzar et.al., 1995:
544). Ingram ve Durst (1989: 11), dogaya yonelik turizm
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faaliyetlerinin macera ile i¢ ice olmay1 sevenler tarafindan
daha cok tercih edildigini ve dogaya yonelik turizm
faaliyetlerinin macera turizmine dayandigini ifade
etmektedirler. Onlara gore, dogaya yonelik turizm
faaliyetlerine katilmak isteyen turistler icin dogada
yapilabilecek c¢ok cesitli aktiviteler bulunmaktadir. Bu
aktiviteler; safari ve yaban hayati gbzlemciligi, rafting,
kayak, kano, yiiriiylis ve irmanma, kus gézlemciligi, doga
fotografciligi, botanik calisma veya bitki gozlemciligi,
kampeilik, balik  avlama, magaracilik, kelebek
gozlemciligi, binicilik, arkeoloji arastirmalar1  gibi
faaliyetlerdir. Doga odakli turistler, huzurlu bir cevre,
geleneksel degerlerin  yansitildigi el yapimi {iriinler,
konaklama yerlerinde kisisel servisler, dogal manzara,
kumsalla ve okyanusla ilgili aktiviteler aramaktadirlar.
Dahas1 doga odakli turistler; iyi havaya, giivenli ya da
tamdik bir cevreye, rahatlamaya, pahali otellere ya da
restoranlara gerek duymazlar. Onlar bir yeri daha cok
uzakligi, kiiltiirel farkliigi ve cekici bir dogasi olmasi
sebebiyle ziyaret etmek istemektedirler (Silverberg et.al.,
1996: 20). Doga turisti degerbilirlilik, katilimcilik ve
duyarlilik ruhu iginde, dogal 6zelliklerini nispeten koruyan
alanlar1 ziyaret eden kisidir. Amaglar1 kesfetmek, macera,
rekabet, dostluk, doga bilinci ya da i¢ diinyalarim
gelistirmektir. Ayni1 zamanda yaban hayatimt ve dogal
kaynaklar1  kullanirken de tiiketici bir anlayisla
yaklagsmayan kisidir (Kiper ve Aslan, 2007: 166). Ayrica,
bu turistler ¢evresel sorumluluk tasiyan, cevreyi korumaya
0zen gosteren tiiketiciler olarak cevreye daha kiiciik bir
“ekolojik ayak izi” birakmaya calisan kisilerdir (Akay ve
Zengin, 2012: 116).

Silverberg et.al., (1996: 20), doga turistlerini,
doga olaylarina sahit olabilmek, fiziksel olarak dogada
bulunmak, doga hakkinda bir seyler 6grenmek ve aymn ilgi
alanlarina sahip insanlarla tanigmak icin seyahat ettiklerini
ifade etmektedirler. Onlara gore doga odakli turistlerin
istekleri ve seyahat gekilleri genel seyahat edenlere goére
farklilik gostermektedir. Doga odakl turist, diinyanin doga
harikalarim1  kesfetmede giiclii arzuya sahip ve aynmi
zamanda doga tarihi ile ilgili yerlesmis genel kurallara
hakim ve bir o kadar da vahsi yasam1 ve geleneksel kiiltiirii
korumaya istekli bireyler olarak tanimlanmaktadir. Ayni
zamanda doga odakli turistler, cevre hakkinda egitimli
ziyaretcilerdir. Dogaya yonelik turizm faaliyetlerine
katilan turistler yas, egitim, gelir durumu ve koken gibi
demografik  ozellikler agisindan  diger turistlerden
farklilasmaktadirlar. Doga turistleri genellikle, orta yash
olup, diger turistlere gore daha yiiksek egitim diizeyine ve
yiiksek gelire sahip turistlerden olusmaktadir (Mackay
et.al.,, 2002: 357). Mehmetoglu (2005: 358) da doga
turistlerini ¢evre konusunda bilingli, yiiksek egitim
diizeyine sahip kisiler olarak tanimlanmakta ve hatta cevre
konusunda egitim aldiklarin1 da vurgulamaktadir.

3. Dogal Kaynak Yonetimi

Dogal kaynak kavrami, genel olarak herhangi bir
sey icin faydali olan seylerdir. Bunlar hayvan, sebze,
maden, bir yer, bir iggiicii olabilmektedir. Kaynaklar,
somut mallar veya estetik gibi soyut kavramlar olabilir. Bu
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kavram, belli amaglara veya ortama yonelik bir faydalilik
degerinin varligin1 gerektirmektedir. Bir kaynagi meydana
getiren sey, “tanimlamasi amaca veya bakis agisina bagl
olarak degisen goreceli bir kavramdir”  olarak
belirtilmektedir. Yine dogal kaynaklar, “orman, su, yaban
hayati, toprak vb. tiim yenilenebilir kaynaklar ile komiir,
petrol ve maden cevherleri gibi tiim yenilenemeyen
kaynaklar” olarak ifade edilmektedir. Buna gore dogal
kaynaklar, her biri kendine 6zgii yenilenebilirligi, dinamigi
ve faaliyete sahip bir¢cok kaynaktan olugsmaktadir (Y1lmaz,
2002: 7).

Insanoglu var oldugundan bu yana dogal
kaynaklardan yararlanmistir, ancak insanin sayica az, arazi
ve kaynaklarin ise ¢cok bol oldugu dénemde var olan dogal
dengenin bozulmadan siirdiigii sdylenebilir. Bu etkilesim,
niifusun artmasi, insan ihtiyacinin cesitlenmesi ve toprak
isleme araclarinin kullanilmaya baslamasiyla birlikte dogal
kaynaklarin aleyhine gelismistir. Insanoglu var olusundan
bugiine kadar yeryiiziinde doganin kendisine sunduklariyla
yetinmeyip kendisine yeni yasam ortamlar1 yaratmaya
calisirken, diger biitiin canli tiirleri iizerinde egemenlik
kurarak aym1 zamanda dogayi ve dogayla birlikte kendi
yasam olanaklarini hizla tahrip ve yok etmeye baslamistir
(Kiigiikali,  2005). insanhigmn  dogal  kaynaklarin
kullanimindaki  sinirsiz  ve sorumsuz davramslari,
giiniimiizde pek cok sorunun olugumuna neden olmustur.
Dogal kaynak olarak topragin, suyun, havanin ve bitki
ortiisiiniin hi¢ kirlenip, bozulacagi, ya da giin gelip,
(hayvan varliginin) tikkenecegi diisiiniilmemistir (ilke ve
ark., 2011: 319). Bu nedenle dogal kaynaklarin yok
olmasin1 Onlemede ve gelecek nesillere birakilmasi
amaciyla bu kaynaklarin yonetilmesi zorunlulugu ortaya
cikmustir. Dogal kaynak yonetimindeki yonetim kavrami,
ekosistemin isleyisini ve boylece digsal faktorlere yonelik
verdigi tepkiyi degistiren kararlarin alinmasi ve
yiiriitiilmesi anlaminda kullanilmaktadir. Ote yandan dogal
kaynak yoOnetimi, arastirma ve uygulama faaliyetlerinin
biitiin amaci, dogal kaynaklarin daha iyi yOnetilmesi
konusunda degisik diizeylerdeki yoneticilere yardimci
olmaktir (Yilmaz, 2002: 8).

Dogal kaynak yonetimi; bolge genelinde mutlak
koruma alanlariyla, siirdiiriilebilir koruma ve kullanima
uygun alanlarin  ayrilmasi icin gerekli planlama
tekniklerinin kullanilmasi, planlama tiirii se¢imi, icerigi ve
planlama siireci konularini icermektedir (Kiictikali, 2005:
5). Yilmaz, (2002: 8) dogal kaynak yonetiminde entegre
dogal kaynak yOnetiminin benimsenmesi geregini
vurgulamaktadir. Entegre dogal kaynak yonetimi ise farkli
sekillerde tanimlanmaktadir (Yilmaz, 2002: 9):

*Entegre dogal kaynak yOnetimi; potansiyel
verimliligin tahribini Onleme ve tarimsal verimliligin
stirdiiriilebilmesi yoniinde ihtiya¢ duyulan arazi, su, orman
ve biyolojik kaynak (genler dahil) temelinde sorumlu ve
genis tabanli yonetim olarak anlagilan ve ortaya ¢ikan bir
kavramdir.

* Entegre dogal kaynak yonetimi; kirsal kesim
insanlarinin belirgin iiretim amaclari ile diger kullanimlara
yonelik amaglar1 (6rnegin gida giivenligi, karlilik, risk
azaltma vb.) gerceklestirme yaninda, daha genis toplum
amaclarim1 (fakirligi azaltma, gelecek kusaklarin refahi,
cevre koruma vb.) da saglamaya yonelik siirdiiriilebilir bir
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yonetim sistemine dogal kaynak kullaniminin farkli
yonlerini (biyo-fiziksel, sosyo-politik veya ekonomik
faktorler) dahil etme ile ilgili bilingli bir siirectir.

*Entegre dogal kaynak yonetimi; yerel ve yerkiire
Olceginde dogal kaynaklar korunurken ve ekosistem
hizmetleri  saglanirken, bunlarin  yaninda {iretim
diizeylerini de arttiran arazi kullamim uygulamalarini
belirlemeyi amaglayan bir yaklagimdir.

*Entegre dogal kaynak yonetimi; toplum, bolgesel
ve yerkiire Olgceklerinde miidahaleler ve etkilerin gecim
kaynaklari, ekosistem, tarimsal verimlilik ve c¢evresel
hizmetleri iyilestirmesi yoniinde, ilgi gruplarini da dikkate
alarak, farkli dogal kaynak konularinda yapilan
aragtirmalari1 uyum yonetimine ve yenilik siireglerine
entegre eden (biitiinlestiren) bir yaklagimdir.

*Ayn1 alan ve zaman periyodu igerisinde iki veya
daha fazla dogal kaynagin (6rnegin su, toprak, odun
hammaddesi, otlak, balik, yaban hayati ve ormanlar gibi)
yonetimidir. Bu yaklasimda; planlama ve yOnetim
amaglar1, hedefler, stratejiler ve politikalar tiim kaynak
kullanicilar ile igbirligi icerisinde saptanmaktadir.

4. Toplum Temelli Dogal Kaynak Yonetimi

Bugiin diinyamizin ve insanligmm yiliz yiize
bulundugu sorunlarin basinda doganin ve cevrenin
kirlenmesi gelmektedir. Insanoglu ¢aglar boyunca yasama
ve ayakta kalma miicadelesi verirken, diger canlilar gibi
dogay1 ve dogal kaynaklari oldugu gibi kabul etmemis,
yasam kosullarini her gegen giin iyilestirme dogrultusunda,
dogayr ve kendisini siirekli degistirme basarisini
gostermis; bu degisimleri gerceklestirirken bilerek veya
bilmeyerek dogal kaynaklara, diger canlilara ve kendisine
zararli olacak kirlenmelere neden olmustur. Dogal
kaynaklarin 6zellikle insanlar tarafindan sinir tanimayan,
insafsiz bir bigimde kullanilmasi, kaynaklarin bilingsizce
tilketilmesi ve doga ile yasam arasinda eskiden beri devam
eden dengenin siiratle bozulmasina neden olmaktadir.
Hava, su veya gidalarin insan sagliginda ve refahinda,
gercek veya potansiyel zararlara neden olacak sekilde
kirlenmesi ya da dogaya mazeretsiz olarak zarar vermesi
olarak tamimlanan cevresel kirlilik ile birlikte hava, su,
toprak ve diger dogal kaynaklardan olusan dogal cevre,
ozellikle son yiizyillda artan sanayilesme, buna bagh
olusumlar ve koti kullanimlar sonucu bozulmaya
baslamustir (Yilmaz ve ark., 2005: 16).

Dogal kaynaklarin insan kaynakli karsilagtiklari
en Onemli tehditler, dogal ve kiiltiirel varliklarin aveilik,
otlatma, yerlesme, tarla agma, aga¢ kesimi, turizm gibi
nedenlerle zarar gormesidir. Bu tehditlerin en 6nemlisi
orman dokusuna sahip bu tiir alanlara getirilen yogun
turizm etkinlikleri nedeni ile diizensiz olarak orman alani
icinde dolagmalari, plansiz yapilan tesisler ve
gerceklestirilen yogun etkinlikler dogal ortamin dogrudan
veya dolayli olarak zarar gormesine yol agmaktadir. Oysa
dogal kaynaklarin korunmasindaki hedeflenen amag, dogal
ve kiiltiirel kaynak degerlerinin korunmasi ve bozulmadan
gelecek nesillere aktarilmasidir (Akten ve ark., 2009: 2).
Dogaya dayali turizm faaliyetlerinin gerceklestirildigi bir
alanda kaynak kullanimina miidahale edilmezse, hayvan
davranislarindan sosyal degerlere kadar pek ¢ok alanda
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bozulmalar meydana gelecektir. Kullanimin tasima
kapasitesinin {izerine c¢ikmasi sonucunda, dag yiiriiylisi
rotalarinda  toprak  sikismasi, dagllk ve  yokus
giizergdhlarda heyelan ve toprak kaymalari, bitki ve
hayvan tiirlerinin alandan uzaklastirilmasi, davranig
bozukluklari, tireme kayiplari; kati ve sivi atik, giiriilti
sorunlar1, gibi bircok tehdit siirdiiriilebilir bir anlayis
icinde ele alinmadiginda turizmin olumsuz etkileri olarak
ortaya ¢cikmaktadir (TODEG, 2010: 11). Turizmin gevre ve
dogal kaynaklar iizerindeki diger olumsuz etkileri de
asagida 6zetlenmektedir (Spenceley, 2005: 138):

*Hava: Araglarin hava ve giiriilti kirliligi, kiiresel
iklim degisikligine yol agan fosil yakitlarin kullanilmasiyla
karbondioksitin artmasi,

*Su: Minerallerin, besleyicilerin, pis sularin,
petroliin ve zehirlerin ¢evreye giris yapmasi, kirlilik su
kalitesini diisiirmekte ve hayvanlarda potansiyel saglik
tehlikelerine yol acabilmektedir,

eJeoloji ve Toprak: Minerallerin, kayalarin,
fosillerin tasinmasi, topraktaki fiziksel ve kimyasal
degisikliklerin meydana gelmesi, erozyon ve toprak
kayiplarinin  olusumu, Bitki sistematigini etkileyen
degisikliklerin olusumu,

*Manzara:  Miras  yapilarin  korunmasiyla
manzaranin  goriiniistindeki ~ potansiyel  gelismelerin
meydana gelmesi,

*Yasam Alanlari: Kaynak kullanimi ve/veya
turizm yapilagsmas1 yiiziinden dogal cevrenin azalmasi,
yasam alam degisikligine sebep olan yanginlarin artisi,

*Yaya ve Tasit Trafiginin Etkileri: Filizlenmede,
biiylimede, yeniden iretimde, tiirlerin cesitliliginde,
uyumda ve bitkinin morfolojisindeki degismeler, hassas
tiirlerin yok olmast,

*Bitki Topluluklari: Tiirlerdeki uyumun degismesi
ve nadir tiirlerin yok olmasi,

*Vahsi Yasam: Avcilik ve balik¢iligin etkileri,
tiirlerin, uyumun ve sosyal davraniglarin degisimi (6rnegin
filler, aslanlar) nadir tiirlerin yok olmasi, evcil hayvanlarin
azalmasi,

*Kirlilik: Psikolojik stres, davranigsal
degisiklikler, giiriiltii kirliligi yiiziinden {iretkenlikteki
azalmalar gibi saglikla ilgili etkiler, Yiyecek kaynagi
olarak harcanan yok edilen yerler,

*Vahsi yasamin gozlem ve fotograf cekme ile
rahatsiz edilmesi sonucu ortaya ¢ikan etkileri: davranigsal
degisiklikler; karsilikli iliski sonucu insanlara yaklasma,
alisma, dikkat ¢ekme, Psikolojik degisiklikler; kalp atist
degisikligi, stres, uyumu ve dagilimi; tiirlerin uyumundaki
degisiklik, cesitlilik ve bolluk, kendine has iligkiler,
rekreasyonel aktiviteler yiiziinden yer degistirme.

Turizmin ve diger pek ¢ok etkinin ¢evre ve dogal
kaynaklar lizerindeki olumsuz etkilerinin ve dogal
kaynaklarin sinirli oldugunun anlasilmasi sonucu, cevre
kirliliginin Onlenmesi ve dogal kaynaklarin korunmasi
konusunda baslayan tartismalar, dogal kaynaklarin
korunmast  olgusuna yeni bir boyut getirmis,
stirdiiriilebilirlik, dogal kaynak yonetimi, korunan alanlar
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ve ¢evre duyarli planlama gibi kavramlar yaygin olarak
kullanilmaya baslanmistir (Benzer, 2006: 2). Dogal
kaynaklarin korunmasinin genis kapsamli ekonomik ve
sosyal stratejiler ile biitiinlestirilmesi icin yapilan evrensel
Olcekteki girisimler, 1972 yilinda Birlesmis Milletler
tarafindan Stokholm’de yapilan bir konferans (Human
Environment) ile baslamis, 1980’de hazirlanan Diinya
Koruma Stratejisi ve Brundtland Raporu (1987) ile
gelistirilmistir. Bu  girisimlerde c¢evre korumasinin
kalkinmaya bir engel teskil etmedigi, tersine dogal
cevrenin korunmasinin kalkinma icin onemli oldugu kabul
edilmistir. Cevre korunmasinda turizmin rolii, Diinya
Turizm Organizasyonu’nun Manila Bildirgesi (WTO,
1980) ile, ortaya konmustur. Bu bildirgede; “turizm
kaynaklarinin ~ kontrolsiiz ~ birakilmamasina,  turizm
gereksinmeleri kargilanirken turizm alanlarinda yasayan
niifusun sosyal ve ekonomik yasantisina, turist ¢ceken tarihi
ve kiiltiirel alanlarda dogal kaynaklara zararli olacak
faaliyetlerde bulunulmamasina, biitiin turizm
kaynaklarinin insanoglunun mirast olduguna” deginilmis
ve uluslararas1 Olcekte dogal ve Kkiiltiirel kaynaklarin
korunmasinin genis kapsamli turizm planlamasinin amaci
oldugu belirtilmistir (Akpinar, 2003).

Dogayr ve dogal kaynaklart korumak igin
gecmisten bu yana pek ¢ok yontem uygulanmustir. Ancak
uygulanan bu yontemler, pazarlarin genislemesi, niifusun
hizla artmasi, endiistrilesmenin hizlanmasi, kentlesmenin
bliylimesi, kiiresellesme gibi pek ¢ok faktdrden dolayi
yetersiz kalmaktadir. Bu noktada tiim toplumu i¢ine alan
biitiinlestirilmis bir koruma programinin uygulanmasi
zorunlulugu ortaya c¢ikmaktadir. Bu ise TTDKY ile
miimkiin olabilecektir. TTDKY de dogal kaynaklarin
korunmasindaki yetersizligin Oniine ge¢mek, kirsal
yoksullugu azaltmak ve bio-gesitliligi korumak ve gelecek
nesillere aktarilmasini saglamak amaciyla gelistirilmeye
calisilmaktadir  (Kellert, 2000: 706). Dogal kaynak
yonetimine olan toplum temelli yaklagimlar, dogay1
korumay1 amag edinmis ¢evrelerde popiilerlik kazanmstir.
Bu yaklagimin bazi savunuculari doga turizmini dogal
kaynak yOnetimine fayda saglayan katilimci toplumlar
yaratmak i¢in Onemli bir ara¢ olarak gormektedirler.
TTDKY, 1990’1 yillarda 6nem kazanmaya baslayan bir
kavram olarak koruma ve gelistirme c¢evrelerinden destek
kazanmig ve her yil da artan bir oranda uygulanmaktadir
(Turner, 2006: 1).

TTDKY, genellikle bu kaynaklara bagimli olan,
bu kaynaklar1 kullanan ya da yonetim uygulamalarindan
etkilen insanlarin dahil edildigi uygulamalari anlamina
gelmektedir (Turner, 2006: 2). Diger bir tanima gore
TTDKY, dogal kaynaklarin korunmasi, degerlendirilmesi
ve gelistirilmesi ile hem ekonomik kalkinmanin
saglanmast hem de gelecek nesillere birakilmas1 amaciyla
hem kamusal alandaki hem de 6zel alandaki tiim paydaslar
arasinda elverigli bir iletisim, planlama, Orgiitleme,
yoneltme, koordinasyon ve geri bildirim sisteminin
olusturulmasi olarak tanimlanmaktadir (Leach et.al., 2009:
226). TTDKY, genellikle bu kaynaklara yakin insanlar
tizerine odaklanmigtir. Bu insanlar kaynak yoOnetiminde
icine dahil olabildikleri “toplum”u olusturmaktadirlar.
TTDKY’nde bas aktorler genellikle toplum temsilcilerini,
koruma veya gelistirme odakli sivil toplum oOrgiitlerini,
cevreden sorumlu devlet kurumlarinm, c¢esitli uluslararasi
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bagis yapanlar1 ve danismanlari icermektedir. TTDKY nde
pek cok yol olmasma karsin, cogu girisim korunan bir
alan1 ve icindeki toplulugu kontrol eden kamu veya o6zel
aktorlerin karan ile baslamaktadir. Bu durumda toplum
katilminin ~ genigligi  biiylikk  oOlciide bu  aktorlerin
kontroliinde olmaktadir (Turner, 2006: 2).

Son on yilda TTDKY, dogal kaynaklarin
korunmasi amaciyla olusturulmus organizasyonlar icinde
biiyiilk rol oynamaktadir. TTDKY; sosyal ve toplumsal
ormancilik, toplumsal yaban hayat yonetimi, kooperatif ya
da ortak yonetim, tampon bolge yonetimi ve katilimer ¢ok
amacl toplumsal projeler, yerli kaynaklar igin ortak
kullanim alani projesi gibi pek ¢ok adlarla da anilmaktadir.
Kellert (2000: 705-706), o¢nemli farkliliklara ragmen
TTDKY’nin ve bunun yerine kullanilan kavramlarin belli
bazi ozellikler tasidigimi vurgulamaktadir. Bu ozellikler
sunlardir;

*Dogal kaynaklarin korunmasinda ve yonetiminde
toplum mensuplarinin ve yerel kurumlarin katilimini
taahhiit etmesi,

*Merkezi ve/veya devlet kurumlarindan daha
yerel ve yerli kurumlara ve halka, giic ve otoritenin
devredilmesi,

*Cevresel koruma ve sosyoekonomik kalkinma
hedeflerini uyumlastirma istegi,

*Yerel ve/veya yerli kaynaklarin ve miilk
haklarinin yasallagtirmasi ve korunmasi egilimi,

*Modern kaynak yonetiminde geleneksel degerleri
ve ekolojik bilgiyi i¢eren isteklilik.

Browne and Hunt (2007: 7) da TTDKY’de
bulunmas1 gerekli bazi hizmet 6zelliklerinin olmasi
gerektigini ifade etmektedirler. Onlara gore bu hizmet
ozellikleri sunlardir:

*Entegre Cevre YoOnetimi: Korunan alanlardaki
tim gelisimler, korunan alanlarin her yonden gelisim
planlarin1  igine  alan  Cevresel = Degerlendirme
Prosediirlerine tabi olmalidir.

*Doga Temelli Olanaklarin Gelisimi: Korunan
alanlardaki rekreasyonel imkanlar1 optimize etmek
amaciyla doga temelli ziyaret¢i olanaklarinin saglamasi
gerekmektedir. Bu olanaklar, doga ve yaban hayat ile
biitiinlesen oldukca sade olanaklarin yaninda ¢ok konforlu
bir konaklamay1 da iceren olanaklar arasinda degisiklik
gostermelidir. Bu durum ziyaretcilerin  istek ve
beklentilerine gore degismelidir. Her iki durumda da
ziyaretgilere ~ sunulan  olanaklar  dogallik  hissi
uyandirmalidir. Kullanilan her tiirlii materyal, dogal doku
ve renklerle biitiinlesen dogal materyaller olmalidir.

*Doga Temelli Olanaklara Erisim Kolayligi: Doga
temelli faaliyetlerin her gruptan gelir sahibi olan
ziyaretgiler icin ulagilabilir olmasi gerekmektedir. Bu
nedenle sunulan iiriin ve hizmetler ziyaretcilerin alim giicii
dogrultusunda cesitlilik gostermelidir.

*Cevre Dostu Tasarim ve Insaa: Ziyaretci
tesislerin tasariminda ve insaatinda, c¢evre denetim
protokollerine uygun olarak ¢evre koruma Onlemleri
alinmis ve doga biitiinliigli saglanmig olmalidir. Ayrica,
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mimarlik, malzeme ve peyzaj olanaklarinin cevre ile
uyumlu olmasi gerekmektedir. Bununla birlikte cevre
dostu yapilarda enerji, su gibi dogal kaynaklarin
kullaniminmi da en az yapilar kadar onem tagimaktadir.

*Toplum Katiliminin Tesvik Edilmesi: Dogal
alanlardaki ziyaretci tesislerinin tasariminda, yapiminda,
isletiminde ve yonetiminde yerel halkin katiliminin tesvik
edilmesi gerekmektedir.

TTDKY’nin siyasi, oOrgiitsel, sosyo-ekonomik,
epistemolojik ve kurumsal ozellikleri cesitli yollarla
rasyonalize edilmis ve gelistirilmistir. TTDKY, yerel ve
kirsal halklarin sosyal ve ekonomik standartlarini gelistiren
bir yol olarak goriilmektedir. TTDKY nde amag, sosyal ve
ekonomik nedenlerle Kkorunan doganin ve dogal
kaynaklarin tiim toplumun goniillii katilimin1 saglayarak
herhangi bir nedene bagli olmaksizin korunmasini tesvik
etmektedir. TTDKY’nin  nitelikleri ise  asagida
siralanmaktadir (Kellert, 2000: 706-707);

*Esitlik: Sosyo-ekonomik yararlarin ve
kaynaklarin tahsisi ile dagitilmasini icermektedir. Ayni
zamanda yerel toplum ve yerel halklar arasinda karar alma
sorumlugunun esit paylasiimasini igermektedir.

*Yetkilendirme: Giiciin ve statiiniin dagitimi.
Ozellikle yerel halk arasinda demokratiklesme, kontrol
paylasimi, karar alma siireclerine katilma ve otorite gibi
merkezi ve/veya devlet kurumlarinin gorevlerinin yerel
halka ve yerel kurumlara devredilmesi.

eUyumlasmazliklarin ~ ¢oziimlenmesi: TTDKY
katilimcr bir igbirligini gerektirdigi icin, yerel halk, yerel
kurumlar, kamu kurumlart ve diger gruplarla olan
uyusmazliklarin ¢éziimlenmesi.

*Bilgilendirme ve farkindalik: Dogal kaynaklarin
yonetiminde geleneksel ve modern ekolojik bilginin
tiretiminin, birlesiminin saglanmasi. Toplum i¢inde dogaya
ve dogal kaynaklara yonelik farkindalik olusturulmasi.

*Bio-gesitliligin korunmasi: Canli ¢esitliliginin ve
ortak yasam alanlarinin korunmasi; nadir ve tehlikede olan
tiirlerin ya da tehlikede olan popiildsyonun ya da tiirlerin
stogunun korunmasi.

«Siirdiiriilebilir Kullanim: Tiiketici ve tiiketici
olmayan dogal kaynak kullanimi, simdiki ve gelecekteki
nesiller icin kaynaklarin uzun donemde kaybolmadan
kullanimu.

TTDKY, dogal kaynaklarin sinirli olduguna ve
geri doniisii olmayan bir sekilde tahrip edildigine dikkat
cekerek, tiim canlilarin saglikli ve dengeli bir cevrede,
mevcut dogal kaynaklarla yasamlarini siirdiirebilmelerini
hedefleyen ve ekolojik dengeyi bozmadan ekonomik
kalkinmanin  saglanabilmesini amacglayan bir kirsal
kalkinma politikasidir. TTDKY basit ve ozellikle devletler
tarafindan uygulanmasi daha c¢ekici olan bir yonetimdir.
Bunun nedeni TTDKY’de sorumlulugun belirli bir kesim
tarafindan degil toplumun her kesimi tarafindan
paylasilmasi zorunlulugudur. Diger bir ifade ile dogal
kaynaklarin korunmasinda devletler tim sorumlulugu
kendilerine almamakta diger tiim paydaslar arasinda bu
sorumlulugu paylastirmaktadir (Blaikie, 2006: 1942).
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TTDKY’de dogal kaynaklarin etkin bir sekilde
korunmasiin saglanmasi icin hem 1iyi bir ydnetim
planlamasi siireci hem de calisanlarin ve yerel halkin
desteginin alinmasi gereklidir. Aym zamanda etkin
korunmanin saglanmasi amaciyla (Akten et.al., 2009: 4);

*Yonetim kararlarinda, bolgenin koruma amacinin
ve onunla dzdeslesmis 6nemli kaynak ve degerlerin agik
sekilde kavrandigi garanti edilmeli,

*Yoneticilere hem giinliik islerde hem de uzun
vadeli yonetim i¢in rehber saglanmali,

*Yonetimin siirekliligi saglanmals,

*Yonetim etkinliginin belirlenmesi ve

tanimlanmasina yardimei olunmalidir.

5. Toplum Temelli Dogal Kaynak Yonetiminde Gorev
ve Sorumluluklar

Son yillarda yasanan gelismelerle birlikte,
diinyanin her yerinde ortaya ¢ikan cevre korumaci
uygulamalar ve Kkirlilik kaygilart nedeniyle orgiitler,
yasamlarint ve gelismelerini siirdiirebilmek i¢in, ister
kamu kurulusu olarak isterse de 6zel bir kurulus olarak
faaliyet gostersin, her gegen giin toplum tarafindan artan
bir cevre baskist ile kars1i karsiya kalmaktadirlar.
Orgiitlerin yonetim anlayislarina ve uygulama alanlarina
cevre olgusunu eklemeleri yeni bir durumdur. Degisen
kosullar ve gelisen g¢evre bilinci biitiin orgiitleri, cevre
sorunlart ve dogal kaynaklarin rasyonel kullanimi gibi
konulara duyarli olmaya zorlamaktadir (Yilmaz ve ark.,
2005: 18). Bununla iligkili olarak Browne ve Hunt, (2007:
7), bireylerin, toplumlarin, kuruluglarin ve sektorlerin
tiimiiniin dogal kaynaklardan faydalandigini, bu faydalarin
da dogal kaynaklarin ve onlardan iiretilen iriinlerin
kullanim1 ile ortaya c¢iktigini ifade etmektedirler. Bu
nedenle dogal kaynaklarin korunmasinda tiim paydaslarin
gorev almasi gerektigini vurgulamaktadirlar.

Turizmin dogas1 geregi etkiledigi pek cok grup ya
da paydas olmasindan dolay1 turizm planlamasinda pek
cok yaklasim bulunmaktadir. Dogaya dayali turizmde
planlama ise paydas gruplarin ortiisen ve catisan cikarlari
nedeniyle oldukg¢a karigtktir. Ornegin bazi paydaslar
gelirlerini arttirmaktan ziyade cevrenin korunmasi ile daha
cok iliskilidirler. Bazilar1 ise sorumluluk almaktan ote
sadece gelirlerine odaklanmiglardir (Priskin, 2003: 271).
Diger taraftan dogal alanlardan 6zellikle turizm amaciyla
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yararlanma yogunlugundaki, cesitliligindeki ve
kalitesindeki her gecen yil artan talepler korunan dogal
alanlar tizerinde ve yonetiminde Onemli baskilara ve
zorluklara yol ac¢maktadir. Korunan dogal alanlarda
yoneticilerin karsilastigi en Oonemli sorunlardan biri, bir
yandan dogal ekosistemi korurken bir yandan da
rekreasyon/turizm kullamma imkan hazirlanmasindaki
karmasadir (Akten ve ark., 2012: 57). Bu nedenle
TTDKY’nde 6nemli olan tim paydaslarin ortak amaclar
gelistirmesi ve bu amaglarin gerceklestirilmesinde gorev
ve sorumluluklarin yerine getirilmesidir (Priskin, 2003:
271). TTDKY ndeki paydaslarin gorev ve sorumluluklari
Cizelge 1, 2, 3, 4, 5 ve 6’da verilmektedir (Orams, 1995;
Silverberg et.al., 1996; Hohl and Mamallacta, 2000;
Kellert, 2000; Howard et.al., 2001; Priskin, 2003; Randall
ve Rollins, 2005; Blaikie, 2006; Turner, 2006; Kurdoglu,
2007; Akten ve ark., 2009; TODEG, 2010);
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Cizelge 1. Toplum Temelli Dogal Kaynak Yonetiminde Kamu Kurum ve Kuruluslarin Gérev ve Sorumluluklari

Paydaglar Gorey ve Sorumluluklar

- Gergekei hedeflere yonelik yonetim planlarinin olusturulmasi,

Proaktif, seffaf ve esnek planlama ve planlama siireclerinin olusturulmast,

Dogal kaynak yoneticileri ve ticari sektorler arasinda dengeli ortakliklarin olusumunun saglanmast,
Cevresel uyum standartlarinin tanimlanmasi,

- Uygun yonetim planlarinin uygulanmasinin taahhiit edilmesi,

Finansman desteginin saglanmast, dis finansman firsatlarinin izlenmesi,

Yerel, bolgesel ve iilkesel turizm isletmeleri ile gerekli koordinasyonun saglanmasi,

Altyap: ve iistyap1 gelisimi gibi kisa donemli hedeflerin yerine getirilmesi,

Dogal kaynak yonetiminin tanimlanmasi, tiim topluma entegre edilmesi,

- Dogal kaynak yonetimine toplum katiliminin saglanmasi,

Turizmin par¢alanmig yapisinin ve koordinasyon eksikliginin ortadan kaldirilmasi,

- Turizm sektori ile ilgili ya da ilgisiz tiim alanlarda ¢evre bilincinin olugturulmast,

- Cevre bilincinin olusturulmasi amaciyla gerekli egitimlerin verilmesi, bu egitimlere her kesimden
kisilerin katiliminin saglanmasi,

Yerel, bolgesel ve ulusal alanda turizm stratejisinin gelistirilmesi,

Yerel, bolgesel ve ulusal alanda turizm sektoriiniin koordinasyonunun saglanmasi,

Ziyaretci, sektor ve toplum egitiminin saglanmasi,

Paydaglar arasinda uygun iletisim aglarinin kurulmast, biitiin paydaslar ile iletisime gecilmesi,

- Kaynak yonetiminin 6zendirilmesi amaciyla uygun tesvikler gelistirilmesi, desteklenmesi,

Bolgenin turizm kaynaklarinin biitiinsel olarak pazarlamasinin yapilmasi,

Cevreye duyarl iiriin ve hizmet kullaniminin tesvik edilmesi,

Dogal kaynak yonetiminin basarilmast ile siirdiiriilebilir turizm anlayisinin herkese empoze edilmesi,

- Cevre bilincine sahip, dogal kaynak yoneticisi niteliginde turist rehberlerinin yetistirilmesinin ve
uzmanlastirilmalarinin saglanmast,

- Uyarlanabilir yonetim, stratejik planlama ve bolgeye 6zel yonetim ara¢ ve teknikleri kullanarak
turizmin dogal ¢evreye olan olumsuz etkilerinin en aza indirilmesi,

- Dogal Kaynaklarin durumu ile ilgili gerekli bilgilerin toplanmasi ve aragtirmalarin yapilmasi,

- Yore halkinin dogal ve kiiltiirel miraslarin1 6grenmesi ve bu degerlerini ylikseltmesi icin bilgilendirme
toplantilarinin yapilmasi ve egitim programlarinin diizenlenmesi,

- Ulasilabilirligin kolaylastirilmast,

- Doga turizmine yonelik gerekli kurallarin belirlenmesi,

- Yore, bolge ve iilke diizeyinde potansiyel doga turizmi alanlarinin dokiimiiniin yapilmas: ve oncelikli
alanlarin tespit edilmesi,

- Korunmaya alinacak alanlarin ve onceliklerinin belirlenmesi,

- Tum paydaslarin dogal kaynak yonetiminde yer almasini saglayacak uygulamalarin ve diizenlemelerin
yapilmast,

- Dogal alanlardaki ziyaretci tesis ve hizmetlerinin tasarim standartlarinin belirlenmesi,

- Dogal alanlardaki tagima kapasitesinin belirlenmesi,

- Dogal alanlara yonelik talep egilimlerinin saptanmasi, arz ve talep dengesinin saglanmasi,

- Ziyaretci sayisinin kontroliiniin saglanmasi, ziyaretci kapasitesi ve dagiliminin siirlandiriimast,

- Genetik ¢esitliliginin korunmasi amactyla gerekli tedbirlerin alinmasi, ¢calismalarin yapilmasi,

- Altyap1 eksikliklerinin, gezi alanlariin, yonlendirici tabelalarin, haritalarin, miize, botanik parki v.b.gibi
alan1 tanitici birimlerin ve materyallerin tamamlanmasi,

- Organik tarimin desteklenmesi,

Cevre ve Orman Bakanligi,
Kiiltiir ve Turizm Bakanlhigi,
Tarim ve Koy Isleri
Bakanligi, Bayindirlik ve
Iskan Bakanhg1, Milli Egitim
Bakanligi, Kirsal Kalkinma
Genel Miidiirliigi, 11 Kiiltiir
ve Turizm Miidiirliikleri,
Valilikler, Kaymakamliklar,
Belediyeler, Muhtarliklar,
Arastirma Enstitiileri ve
Miidiirliikleri, Universiteler,
Kalkinma Ajanslart ve diger
ilgili kamu kurum ve
kuruluslart

Cizelge 2. Sivil Toplum Kuruluslar1 ve Meslek Kuruluslarinin Gérev ve Sorumluluklar:

Paydaglar Gorey ve Sorumluluklar
Cevre ve Kiiltiir Degerlerini - Yasam destek sistemlerinin (bitki, toprak, su vb.) korunmasina katki saglanmasi,
Koruma ve Tanitma Vakfi, - Cevre koruma ile ilgili yapilan ulusal ya da uluslararas1 anlagmalara saygi gosterilmesi,
TEMA, Dogal Hayat1 Koruma | - Doga ve dogal kaynaklar konusunda toplumu bilin¢lendirmeye yonelik gerekli calismalarin yapilmast,
Vakfi, Tiirkiye Turizm - Doga ve dogal kaynaklarin korunmasina yonelik toplumda farkindalik olusturulmas,
Yatirimcilart Dernegi, - Diger ilgili paydaslarla ortak ¢alismalarin yapilmasi,
TUREB, TURSAB vb. ilgili - Gerekli izleme ve denetleme ¢alismalarinin yapilmast,
sivil toplum kuruluslart ve - Siirdiiriilebilirlik baglaminda ulusal ve uluslararasi girisimlere katilimin saglanmasi,
meslek kuruluglar - Doga, biyo-gesitliliginin korunmasi vb. konularda gerekli projelerin yapilmasi, yiiriitiilmesi,

Cizelge 3. Isletmelerinin Gorev ve Sorumluluklar

Paydaslar Gorev ve Sorumluluklar

- Dogal kaynaklarin korunmasinda liderlik roliiniin tistlenilmesi,

- Dogal kaynaklarin korunmasinda profesyonelligi arttirict gerekli tedbirlerin alinmasi,

- Yorenin, bolgenin ve iilkenin pazarlama ve tanitim eksikliginin giderilmesine katki saglanilmasi,

- Siirdiiriilebilirlik ¢ercevesinde sivil mimariye uygun tarzda konaklama diinitesi, restoran ve diger
yapilarin yapilmast,

- Sorumluluk alan tiim isletmelerin deneyimlerinin ¢esitli iletisim kanallar ile paylagiimasi,

- Dogal kaynak yonetiminde yer alan uygulamalara ve diizenlemelere katilmalara istekli olunmast,

- Isletme biinyesinde calisan her personelin dogal kaynak yénetimindeki egitiminin saglanmast,

- Isletme biinyesinde galisan her personelin dogal kaynak yonetimindeki sorumluluklarinin ekonomik
olarak tesvik edilmesi,

- Dogaya duyarl iiriin ve materyallerin kullaniminin saglanmas,

- Kaynak ve kullanici arasindaki hassas olan koruma kullanma dengesinin saglanmasi yoniinde gerekli
tedbirlerin alinmasi,

- Dogal alanlarda belirlenen ziyaretgi tesis ve hizmetlerinin tasarim standartlarina uyulmasi,

Tur Operatorleri, Seyahat
Acentalar1, Konaklama
Isletmeleri, Yiyecek-Igecek
Isletmeleri, Rekreasyon
Isletmeleri, Ulastirma
Isletmeleri ve diger ilgili
isletmeler




O. Koroglu, S. KARAMAN / KMU Sosyal ve Ekonomik Arastirmalar Dergisi 16 (26): 95-106, 2014
103

- Tagima kapasitenin agilmamast,

- Ziyaretci gozlem ¢alismalarmin yiiriitiilmesi,

- Dogal alanlarin peyzaj ¢ekiligine katkida bulunulmasi,

- Doga ile ziyaret¢i arasinda ihtiyaglari karsilamaya yonelik gerekli tedbirlerin alinmas,
- Islah ve iyilestirme faaliyetlerine destek olunmasi,

-Yore halkinin deneyimlerinden yararlanilmasi, goriislerinin alinmast,

- Ziyaretci sayisinin ve kapasitesinin agilmamas,

- Cevre koruma ile ilgili yapilan ulusal ya da uluslararas1 anlagmalara sayg1 gosterilmesi,
- Koruma kavraminin ekonomik ¢ikarlarin 6niinde olmasi,

- Ekosistemin bozulmasina sebep olacak her tiirlii turizm etkinliklerinden (jip, safari turlari, motorkros,
piknikler vs.) kaginmak,

- Yore halkinin tirettigi organik tirtinlerin kullanilmasi,

- Dogaya dayali turizm faaliyetlerine yonelik uzmanlagma saglanmasi,

Cizelge 4. Calisanlarin Gorev ve Sorumluluklari

Paydaslar Gorey ve Sorumluluklar

- Sorumluluk alan tiim ¢alisanlarin deneyimlerinin cesitli iletisim kanallari ile paylasilmasi,

- Cevreye yonelik gerekli sorumlulugun alimmast,

- Doga turlarina katilan kisilerin dogaya olabilecek olumsuz etkilerinin azaltilmast konusunda
katilimcilarin cesaretlendirilmesi,-

- Dogay1 uzun donemli korumaya yonelik olusabilecek olumlu degisikliklerin hizlandirilmas,

- Dogaya ve gevreye yonelik ziyaret¢i farkindaliginin arttirilmasi,

- Ziyaretcilerde dogaya ve ¢evreye yonelik uygun davramslarin olusturulmast,

- Soyledikleri, anlatimu, bilgisi ve davranislar ile ziyaretcilere 6rnek olmasi,

- Cevresel sorumlu davranislara katki saglamasi,

- Yerel toplum, dogal cevre ve ziyaretciler arasinda koprii gorevi gormesi ve bu gorevin vermis oldugu
sorumlulugun farkinda olmast,

- Dogaya yonelik faaliyetlerde ziyaretcilere sinirlar konulmasi,

- Dogaya yonelik faaliyetlerde kurallarin net bir sekilde ziyaretcilere anlatilmasi, kurallara uyulmasinin
hatirlatilmast ve saglanmast,

Dogaya yonelik faaliyetlerde iyi birer lider olmalari,

- Calisanlarin bu konuda egitimlerini ve kisisel gelisimlerini saglamasi,

- Doga ile ziyaret¢i arasinda ihtiyaglari karsilamaya yonelik dikkatli ve tedbirli davranilmast,

- Yore halkinin deneyimlerinden yararlanilmasi,

- Sunulan iirtin ve hizmetlerin koruma 6ncelikli olmast,

- Akademik, bilimsel, ekolojik ve pedagojik anlamda donanimli olunmast,

Turist Rehberleri, Seyahat
Acentasi, Konaklama
Isletmesi, Yiyecek-Igecek
Isletmeleri, Rekreasyon
Isletmeleri, Ulastirma
Isletmeleri calisanlar ve diger
ilgili isletmelerin ¢alisanlari

Cizelge S. Ziyaretcilerin Gorev ve Sorumluluklari

Paydaslar Gorey ve Sorumluluklar

- Plastik, cam veya organik olmayan maddelerin dogaya atilmamast,

- Dere, nehir, gol gibi temiz su kaynaklarinin kirletilmemesi,

- Doganin, yerel halkin ya da yaban hayatin fotograflanmasi i¢in verilen kurallara uyulmasi,
- Yasam destek sistemlerinin (bitki, toprak, su vb.) korunmasina katki saglanmasi,

Dogaya dayali turizm - Cevre koruma ile ilgili yapilan ulusal ya da uluslararas1 anlagmalara sayg1 gosterilmesi,
faaliyetlerine yonelik sunulan | - izin verildigi lciide turizm faaliyetlerine katilmak,
iirlin ve hizmetleri kullanan - Yore halkinin deger ve yargilarina saygi gosterilmesi,
tiim ziyaretciler - Ekosistemin bozulmasina sebep olacak her tiirlii turizm etkinliklerinden (jip, safari turlari, motorkros,
piknikler vs.) kaginmak,

- Uriin ve hizmetlere yonelik beklentilerin diisiik olmasi ve verilen hizmete razi olunmasi,
- Faaliyetlerin alanin ve biyo-cgesitliligin imkan verdigi zaman dilimlerinde (yaban hayati izleme,
fotosafari) yapilmasi,

Cizelge 6. Yerel Halkin Gorev ve Sorumluluklari

Paydaglar Gorey ve Sorumluluklar

- Plastik, cam veya organik olmayan maddelerin dogaya atilmamasi,

- Dere, nehir, gol gibi temiz su kaynaklarinin kirletilmemesi,

- Doganin, yerel halkin ya da yaban hayatin fotograflanmasi i¢in sinirli diizeyde izin verilmesi,
- Yore kaynaklarinin degerinin anlagilmasi,

- Dogal mirasin korunmasina katki saglamasi,

- Deneyimlerini kullanmast,

- Yasam destek sistemlerinin (bitki, toprak, su vb.) korunmasina katki saglanmasi,

- Tirlerin ve ekosistemlerin siirdiiriilebilir kullanimina destek olunmasi (balik¢ilik, yaban hayati,
ormanlar, otlatma gibi faaliyetler ve kaynaklarinin korunmast),

- Kimliklerini, kiiltiirlerini ve ¢ikarlarini korumaya yonelik tedbirleri almasi,

- Goriis ve deneyimlerini agikca ifade etmesi,

- Turizm faaliyetlerine etkin katiliminin saglanmasi,

- Geleneksel mimari tarzini korumasi,

- Organik tarim faaliyetlerinin yapilmasi,

Yore Halki
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6. Dogaya Dayalh Turizm Faaliyetlerinin
Gelisiminde Toplum Temelli Dogal Kaynak
Yonetiminin Onemi

Genelde turizm ile iligkili yararlara ek olarak dogaya
dayal1 turizm belki de diger tiirli korunamayacak olan
alanlarin korunmasinda onemli bir firsat saglamaktadir.
Dogaya dayali turizm ormanlar ve yaban hayati gibi dogal
alanlarin  kullanimda tiiketici olmayan bir kullanimi
cesaretlendirmektedir. Basartyla yonetilen dogaya dayali
turizm, kamu ve oOzel sektor yoneticilerine ek gelir
saglamanin  yaninda  siirdiiriilebilir ~ kullanim  i¢in
kaynaklarin yonetilmesinde ek bir biitce de sunmaktadir.
Ekonomik 6neminden ziyade dogal alanlardaki turizm
gelisimi aksi takdirde kaybolabilecek olan kiiltiirel ve
sosyal degerlerin de korunmasim tesvik etmektedir.
Dogaya dayali turizm kiiltiirel ve ekolojik agidan duyarl
seyahatleri tesvik etmektedir. Dogaya dayali turizmin,
giiniimiiziin ¢evre bilincine sahip turistlerine hitap edecek
dogal kaynaklara sahip olan alanlara pek ¢ok ekonomik
faydalar sundugu goriilmektedir (Luzar et.al., 1995: 545).
Bejder ve Samuels, (2003: 229) de dogaya dayali turizmin
en onemi katkilarindan birinin dogal alanlarin ve yaban
hayatin korunmasinda oOnemli bir ekonomik destek
saglamasi1 oldugunu ifade etmektedir.

Dogaya dayali turizm ziyaretgilere doga ile i¢ ice olma
deneyimini sunmakla birlikte yaban hayattaki tiirlerin ve
yasamlarin korunmasinda gerekli olabilecek ilave katkilar
da kapsamaktadir. Diger bir ifadeyle dogaya dayal1 turizm
sadece dogay1 yasamak degil, aym zamanda da doganin
korunmasina katki saglamaktir. Dogaya dayali turizm, bio-
cesitliligin  korunmasina katki saglayan, yerel halkin
refahin1  devam ettiren, yerel katilimi vurgulayan,
ziyaretgiler i¢in O0grenme deneyimlerini kapsayan, hem
turizm sektorii hem de ziyaretciler igin sorumluluk
duygusunu gelistiren ve yenilenemeyecek kaynaklarin
olabildigince az tiiketimini saglayan cevresel bir
sorumluluktur. Bunun yaninda yerel halka is firsatlar
sunmast ve bilimsel arastirmalar i¢in de lojistik destek
saglamas1 da dogaya dayali turizmin diger faydalaridir
(Bejder ve Samuels, 2003: 229). Bununla birlikte dogaya
dayali turizm dogal c¢evrenin ekolojik  olarak
stirdiiriilebilirliginin yonetilmesinde gerekli olan egitimi de
icermektedir. Turizm acisindan bakildiginda
stirdiiriilebilirlik, hem ev sahibi toplumun sosyal ve
ekonomik refahinin siirdiiriilmesini hem de ziyaretgilerin
deneyimlerinin kalitesinin arttirllmasin1 saglarken hem
turizm sektorii i¢in hem de dogal yasamin varligi icin
onemli olan dogal kaynaklarin da korunmasini
vurgulamaktadir.  Siirdiiriilebilir turizmin devamlilig:
insan ve bio-fiziksel c¢evrenin birlikteligini taniyan
biitiinsel ve integratif planlama gerektirmektedir (Priskin,
2003: 271). Turizmin insanlarin doga ile uyum iginde
saglikli ve iiretken bir hayat yasamalarina yardimei olmasi
ve ekosistemlerin korunmasi ve iyilestirilmesine katki
saglamasi nedeniyle c¢evrenin ve dogal kaynaklarin
korunmast turizm gelisiminin ayrilmaz bir pargasi
olmalidir (Bushell, 2000: 94-95).

Dogaya dayali turizm, turizm faaliyetlerinin zararli
sosyal, ekonomik ve cevresel etkilerini azaltirken ayni
zamanda da ev sahibi topluma yonelik yararlarini
arttiracak genis capli bir planlama gerektirmektedir.
Dogaya dayali turizmin gelisiminde siirdiiriilebilir turizm
planlamasi, ev sahibi toplumun ihtiyaclarim1 karsilayan,
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turizmi diger sektorlerle biitiinlestiren uzun vadeli ve
esnek bir stratejik yaklasimi gerektirmektedir. Turizmin
sektor olarak karmagiklig1 ve parcalanmig yapisi onun pek
cok ekonomik sektorle i¢ ice olmast sonucunu
dogurmaktadir. Bu nedenle dogal alanlarda uzun vadede
yasayabilir bir turizm sektoriiniin gelisimi, planli,
esgliidiimlii ve isbirlik¢i bir yoOnetimi gerektirmektedir
(Priskin, 2003: 271).

Bir iilkenin su kaynaklarinin, havanin, dogal yasamin
ve doganin sunduklarindan nesiller boyu yararlanabilme,
saglikli, ulagilabilir ve kiiltiirel kimligi meydana getiren
unsurlarin varliginin ve kullaniminin siirekli olabilmesi,
hem kendi varlif1 adina hem de turizmin siirekliligi adina
onem tagimaktadir (Baykan, 2007: 54). Turizmde yiiksek
kalitede bir gelisim ancak dogal kaynaklarin, ¢evrenin ve
kiiltire] mirasin ¢ok yonlii bir katihm ile korunmasiyla
saglanabilir. TTDKY ile dogaya dayali turizm
faaliyetlerinin temel {iriinlerini olusturan dogal kaynaklarin
korunmasi ve kayiplarin en aza indirilmesi, turizm
alanindaki faaliyetlerin ve getirilerinin gelecekte de
arttirllarak, devamint miimkiin kilacaktir. Dogaya dayali
turizmin yukarida aciklanan ekonomik, sosyo-kiiltiirel,
cevresel ve diger pek ¢ok alandaki faydalari gbz Oniine
alindiginda bu turizm cesidinin temel iirtinii olusturan
dogal kaynaklarin da toplum temelli bir yaklasimla
korunmasi ve yonetilmesi biiyiik onem tagimaktadir.

Sonuc¢

Dogaya dayali turizm, turizm sektoriiniin 6nemli bir
pazar boliimii olmasinin yaninda, bu turizm tiirii macera,
kiiltir ya da eko-turizm gibi pek cok turizm tiiriini
birlestirmekte ve dogal alanlara seyahati icermektedir.
Dolayisiyla dogaya dayali turizm tiiriiniin iiriinleri de
dogada bulunan {iriinler olmaktadir. Oysa, hizla artan
dinya niifusu, hizli ve diizensiz kentlesme, plansiz
endiistrilesme, sulak alanlarin kirletilmesi, tarim ilaclarinin
asir1 ve kontrolsiiz  kullanimi, orman yanginlari ile
meydana gelen kirlenmeler, yenilenemeyen kaynaklarin
asir1 kullamimi ve diizensiz tiiketiminin yaninda dogaya
dayal1 turizm iiriinlerinin ¢evre ve doga temelli iiriinler
olmasi dogal dengeyi bozan etkenlerin baginda
gelmektedir. Yanlis ve asir1 kullamimlar; hava, bitki,
toprak, su ve buralarda yasayan canlilarin yasam
ortamlarinin bozulmasina neden olmakta, dogal turizm
alanlarinin  yok olmasi sonucunu dogurabilmektedir.
Unutulmamalidir ki turizmin gelismesi icin en Onemli
unsurlardan biri bu alanlardir. Bir turizm yoresinin tarihi
ve dogal giizellikleri, turistleri o turizm yoresine
cekmektedir. Giiniimiizde bir iilkeye gelen turist, artik o
tilkenin ¢evre ve dogal degerlerini de dikkate almaktadir.
Dolayisiyla dogal kaynaklarin korunmas: iilkeye gelen
turist sayisin1 da olumlu yonde etkileyecektir.

Dogal kaynaklarin korunmasinin da tek bir taraftan ya
da belli bir kesimden beklememek gerekmektedir. Dogal
kaynaklarin ya da cevrenin korunmasi ne sadece cevre
orgiitlerinin isidir ne de sadece turizm igletmelerinin isidir.
Bu konuda tim toplumun duyarli olmasi gerekmektedir.
Bu konudaki katilimci igbirligi dogal kaynaklarim ¢ok
yonlii korunmasina ve boylece siirdiiriilebilir kullanimina
olanak saglayacak ayni zamanda da dogaya dayali
gerceklestirilen turizm faaliyetlerinin de uzun Omiirlii
devam etmesini saglayacaktir. Bu nedenle tiim paydaslarin
(cevreyle ilgili olsun olmasin), dogal kaynaklarin
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korunmasindaki rollerini ve sorumluluklarimi eksiksiz
yerine getirmesi ve bu konuda gerekli kesimleri
cesaretlendirmesi ve tesvik etmesi biiyik Onem
tasimaktadir.
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