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Eski Ahdin Kardes-Yabanc1 Ayrimina Dayanan Tefecilik izni Karsisinda Martin Luther

Kiirsat Haldun AKALIN

Osmaniye Korkut Ata Universitesi

Ozet

Ekonomik konularla ilgili olarak sdylediklerinde Martin Luther (1483-1546) yalnizca tutucu olmakla kalmamais gerici bir tutum da sergilemistir.
Tefecilik ve sabit fiyatlar gibi konularda Luther, orta ¢aglarin zalim ve kararindan donmez ilk standartlarma geri donmiistiir. On besinci asirda
ortaya ¢itkmaya baglayan, ticaret ve sanayideki yeni hareketlerin gelismesinde kolayligi saglamak gayesiyle sonraki skolastiklerin arindirmalarini

dahi dikkate almay1 reddetmistir.

Luther’in tefecilik suglamalar1 asiri derecede siddeti icermis olmasina ragmen; bunlardan hi¢ biri, ahlaksal ya da hukuksal bir temele
dayanmamaktaydi. Luther, adalete uygun olan faiz ile adalete aykir1 diisen tefecilik arasinda hig bir farklilik gozetmemistir. Borglardan saglanilan
biitiin kazanglara basitge yasak getiren ilkel tefecilik 6gretisini yeniden canlandirmstir. Elbette ki kag¢inilmaz sonug gayet agik olmustur, goriisleri
modern yasamdaki ve endiistri iligkilerindeki gergeklere asla uyum saglayamamis ve uyarlanamamustir.

Anahtar kelimeler: Tefecilik, Kutsal Kitap, Reform, Faiz

Martin Luther Abhorred to the Usury Sanction Depend on Distinguish Between Brother

and OQutsider in The Old Testament

Abstract

On economic matters, Martin Luther (1483-1546) was generally speaking not merely conservative but reactionary. On such matters as usury
and fixed prices, Luther harked back to the harsh and unbending standarts of the early Middle Ages. He refused to consider the refinements which
the later scholastics had introduced in order to facilitate the development of the new movements in commerce and industry that were beginning to

appear in the fifteenth century.

Luther’s denunciations of usury are violent in the extreme, but they don’t rest upon any ethical or juristic basic. Luther drew no distinction
between justifiable interest and unjustifiable usury. He carried back the teaching on usury to the primitive bare prohibition of all gain on loans. The
inevitable result is very obviously, his views could not be lived up to in the facts of modern life and industrial relations.
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1. GIRiS

Secilmis halk imanryla Eski Ahit, musevi disindaki
herkesi uluslar diglamastyla insanlar arasinda kesin bir
ayrim yapmis, uymakla sart kostugu yasasini da kardes-
yabanci ayriligini esas olarak olusturmustur. Dine dayali
bir ulus bilincini daima 6ne ¢ikartmis olan Eski Ahdin
neredeyse biitiin hiikiimleri, Musevili olan ve olmayan
ayrimina gore bigcimlendirilmis, ulus i¢ci ve ulus disi
davranis normlar1 gelistirilerek c¢ifte standart bir anlayis
iman gliciiyle zihinlere yerlestirilmistir. Eski Ahdin sart
kostugu ulus i¢i davranis normu olarak en fazla dikkat
¢ekeni de, kardesler arasi faiz ve kolelik yasagi sahasinda
kendisini gostermistir. Ayn1 ulustan gelmesinin ve Yahve
ile yaptig1 anlagmasinin nisanesine de sahip olan musevi,
Kutsal Kitap hiikiimlerinin bir geregi olarak, uluslar
olarak anilan kimselere faiz karsilig1 bor¢ vermede hic
tereddiit etmemistir.

Zaman i¢inde ulus kardesligi yerini vahiy kardesligine
birakmig, Yahve’nin yasasini tutmayan uluslardan
gelen kimselerden faiz almak, onlart Yahve adina
cezalandirmak olarak gorilmistiir. Boylece Eski Ahit,
bir taraftan Musevi ulusu i¢inde kardesin kardesten faiz

almasint ve borcunu &demesi igin sikistirmasini kesin
olarak yasaklamisken; diger taraftan da kendisini de
cezalandirilacaklar arasina katarak bor¢ almayi, kolelige
diismeyi, istilaya ugramay1 Yahve’ye iman etmemenin
bir karsilig1 olarak gormiistiir.

Eski Ahdin yasaya uyan ve Yahve’ye itaat eden
Musevilidir degerlendirmesi, Paul’iin “ancak icten
Yahudi olan Yahudi’dir, icten Yahudi olan Tanrinin
ovgiistinti kazanwr” (Kutsal Kitap, 2004 ; 1426) sozleriyle
hristiyanliga da ge¢mistir. Roma Imparatorlugu yoluyla
hristiyanlik  biitiin  Avrupa’ya hakim oldugundan,
hristiyanlar arasindaki faiz yasagi kardeslik ilkeleri
gercevesinde kati bir sekilde devam ettirilmistir.
Hristiyanlarin  faiz alip vermeleri kesin olarak
yasaklanmasina ragmen, ekonomik hayattan ve mesleki
faaliyetten men edilen Avrupa’daki Musevilerin faiz alip
vermelerine, Kutsal Kitap’in insan ayrimeiligi mantigina
dayanilarak izin verilmistir.

Max Weber ve 6zellikle de Werner Sombart tarafindan
ayrintistyla arastirilan Musevilerin faiz islerinde giderek
maharet kazanmasi1 ve muazzam parasal kaynaklar
idare etmesi, hristiyanlari da faiz konusunda diisiinmeye
mecbur etmistir. Ozellikle de, dammum emergeus,
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lucrum cessans vs., gibi kavramlar altinda Thomas
Aquinas tarafindan One siiriilen, 6demedeki gecikme
nedeniyle zarar1 karsilamak veya muhtemelen yoksun
kalinan kazanci telafi etmek gayesiyle fazla 6demenin
haklilig1 goriisii, bir anda tiim Avrupalilar tarafindan
ragbet bulmustur. Ger¢i Aquinas bu kavramlari, kendi
¢agmin istisnai bir hali olarak gordiigii, bor¢lunun aldigi
parayla kazang temin etmesi sartina baglamisti.

Ancak, Luther’in ¢agina gelindiginde, bu sarti
papaligin kendisi bile arayamaz hale gelmisti. Giinah
affi Roma’nin en biiyiik kazang kapist olmus, edindigi
muazzam serveti faiz karsilig1 imparatorluk bankerlerine
borg vererek aylik diizenli gelire (annuity) dahi sahip
olmustu. Bir tarafta mantar gibi tiireyen tefecilere
miilkiini kaptiran koyliiler ve ruhlarini araf azabindan
kurtarmak igin ¢irpman ve giderek fakirlesen ziimreler,
diger tarafta da muazzam servetiyle faiz hesabina dalmis
ve aldig1 borglar1 6demede giinah affi belgesini ¢are
gormiis dinsel yonetim Luther’in yasadigi ¢agin temel
ozelliklerini olugturmustur.

Boyle bir ortamda, papaligin affetme yetkisi varsa
neden sevgi ve merhamet ugruna affetmiyor da bunu para
karsiliginda yapiyor sonra da topladig: paralar tefecilere
veriyor diye itiraz ederek giinah affi belgelerine siddetle
karsi ¢ikan Luther, borglanmalarda her fazla 6demeyi
tefecilik olarak yermistir. Vahiy kardesligi imaninin bir
geregi olarak kardesler arasi faize siddetle karsi ¢ikan
Luther, Aquinas tarafindan 6ngoriilen zarara ugrama veya
kazanctan yoksun kalma hallerini dahi kabul etmemistir.

2. Romammn hiyerarsik otoritesi karsisinda
Luther’in kutsal kitabin rehberligi imam
Orta ¢agm katolik zihniyeti, evrensel kilise

birligi Ogretisiyle siyasal birliklerin iizerinde yer alan
otoritesi sayesinde, Kkiliseler,siyasal erke ve parasal
giice ulagmalarina ragmen, ruhani sahada yozlasmaya
baslamiglardir. (Watson, 1947 ; 63) Giinah ¢ikartma
ayiniyle ebedi cezalari bagislanan gilinahkarlarin,
diinyevi cezalarmin da belirli hayir isleriyle affedilmesi
yoluna gidilmesi, giderek kiliseyi, para karsiliginda
giinah bagislayan bir kurum seviyesine diigiirmiistiir.

Endiiljanslarla giinah affi nedeniyle semt ve
kent kiliselerin giinah ¢ikartma erkini biiyiik 6lgiide
kaybetmeleri, kutsal goriillen emanetlerin  satisa
¢ikartilmasi, giinah g¢ikartma erkinin olduguna inanilan
ruhban ziimresinin birbirleriyle ¢ekigmesi ve yolsuzluklar
icine saplanmasi, din adamlarinin giderek bilgisiz
kalmas1 ve zamaninin sorunlariyla ilgili bir yorumda
bulunamamalari; kilisenin manevi yetkisinin azalmasina
neden olmustur. (Watson, 1947 ; 65)

Ozellikle de, kilise &gretilerinin bir vahiy giiciinii
tagimadigl, azizlerin erdemlerinin de gilinahkarlarin
bagislanmasma  katkida  bulunabileceginin  kutsal
kitapta yerinin olmadig1 itiraziyla yola ¢ikan Luther;
kutsal metinlerin tek basina baglayict oldugu saviyla,
kurumsal kilise otoritesi yerine bireysel olarak kitaba

baglilik anlayiginin temellerini atmistir. Ayrica, diizenli
ayinlere Kkatilarak ve siirekli yinelenen kurumsal
ibadetleri de hi¢ aksatmayarak kisinin kendi ruhunu bile
kurtaramayacagini, giinahlardan arinmak i¢in yalnizca
imanin yeterli oldugunu &ne siiren Luther, Tanri’ya
ibadetin her an ve her yerde yasanilan mesleki etkinlik
icinde gerceklestirilebilecegi  diisiincesinin  yolunu
acmustir. (Rupp, 1968 ; 42)

Bir kutsal kitap uzmani ve dilbilimci olan M.Luther,
Kitab-1 Mukaddes’e dayandirdigi ilahiyat kuraminda;
Eski Ahit ve on emirde belirtilen yasaklara dis goriiniiste
uymakla ve kurumsallasan sekilci ibadetleri yerine
getirmekle ruhun arindirilamayacagi sonucuna varmistir.
(Watson, 1947 ; 67) Yiirek temizligi ve iyi niyete kadar
inen bir i¢ iyiligi sayesinde Tanri iradesinin yerine
getirilebilecegini 6ne stirmiistiir.

Tanrr’ya igten yonelisi esas alan,mesleki etkinligin
bir Tanrt yolu haline gelmesine Onciilik eden
Alman reformu;kilise otoritesiyle birlikte Eski Ahit
yasaklayiciligina ve sekilciligine kargi bir bagkaldirt
ozelligini de tasimaktaydi. (Rupp, 1968 ; 43) Alman
reformu, Musevilere ait sayillan Eski Ahit mantigina
ve orta ¢ag ilahiyatinin tefecilik yasagina karsi bas
gosteren modern isyanlara taniklik etmistir. Worms’taki
imparatorlukta Luther’in gengliginden otuz yil kadar
once, tarihsel bir 6nem tasiyan,iki bin yildan fazla siiren
Musevi dini ile hristiyan birligi gelenegine bagl kalan
insan anlayisi terk edilmistir. (Watson, 1947 ; 69)

Vazgecilen bir baska ilke de,ayni dine bagli insanlarin
birbirinden faizalmalarinin kardeslik ruhunaaykiri geldigi
ve zarar verdigi diistincesidir. (Kooiman, 1954 ; 153) Aymi
Tanr1’ya inanmis olsa dahi ayr1 dine baglh olan kimselere
verilen borglara faiz islettirilmesini serbest birakan bu
adim; Musevinin yiireginde besledigi tek Tanri’nin her
seyin tek yaraticist oldugu imanma aykiri oldugu gibi,
orta ¢ag ilahiyatinin da yollarint kavradigi her seye giicii
yeten Tanrt egilimiyle de pek uyusmamaktaydi. Yarattigi
insanlar arasinda ayrim yapmast ve farkli davranis
tarzlarma yonlendirmesi, Tanrinin insanlara karsi
caresizliginin veya zayifliginin bir ifadesi olmadig: gibi,
yasasini herkese bildiren Tanri’nin insan tasarimina karsi
cikan kasith diismanligin veya algaltict kayitsizliginin
bir sonucu da degildi. (Oberman, 1984 ; 142) Oysa bu
egilimin tam tersine, on altinct asirda ortaya ¢ikan ve
neredeyse Eski Ahit’in tamamini kapsayan ve insan
ayrimciligint dngdren Musevi metinlerine karsi baslayan
isyanda, reform anlayist harekete gecirildi. (Rupp, 1968
3 47)

Reformla birlikte Bati ilahiyatinin tarihinde ilk defa,
uzun zamandan beri dayatilan topluluga bagl kalma
ahlaginin yol agtigi sonuglart irdelenmeye baslanmistir.
Vahiy ruhunun benimsendigi hemen herde, yabanci-
kardes ayriminda bulunan Eski Ahit’in ilk bes kitab1
(Tevrat) ile yeni bir Kudiis tasariminda bulunan Yeni
Ahitteki kardesligin 6zl kiyaslanmis, imanim geregi
haline getirilen digerkamlik ve feragatin diissel sekildeki
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tutkularla kavranilmasi istenmisti. (Oberman, 1980 ; 71)

Toplulugu  olusturan  kardeslerin  birbirinden,
hi¢ bir firsatta faiz almamasi gerektigi diisiincesi
paylasilmaktaydi. (Kooiman, 1954 ; 154) Sivil

yetkililerin besledikleri gliven sayesinde bir reformun
gergeklesecegi ihtimali karsisinda ve bdyle énemli bir
anda Luther, Melancton, Zwingli ve Bucer gibi reform
liderlerinin aforozla durdurulmak istenmesi, itibardan
diisiirme gayretlerinin bir sonucudur.

Daha baslangicta reformcular biiyiik bir miicadelenin
icine girmisler, kendi diinyevi g¢ikarlarint devam
ettirebilmek ugruna kutsal kitaplardaki ruhani mesajin
esas iceriginin anlagilmasini Onlemek gayesiyle asiri
fesat odaklari tarafindan itham edilmislerdir. Luther,
gegerliligini kaybetmis bulunan Musa’nin buyruklarina
uyma gibi kisinin bir sorumlulugu yoktur, artik giiniimiiz
insanlari Eski Ahit hiikiimlerinden serbest kilmmustir;
Yeni Ahit metinlerine gelince, bunlardan hi¢ biri kamu
hukukunun yerini alamaz ve bu yasa hiikiimlerini
uygulayan yetkililerin yargilarin1 olusturamaz diye
haykirmistir. (Oberman, 1980 ; 74)

Yeni Ahdin hukuksal yasa bildirmedigi ve seriat
devletinin kurulmasinin tasarlanmadig1 anlamii igeren
Paul’iin “‘herkes iizerinde olan hiikiimetlere bagl kalsin,
hiikiimete karst olan Tanrimin diizenlemesine asi olur,
idarecilerinize vicdanen de bagimli kalin” (Kutsal Kitap,
2004 ; 1329) bu sozleri, insanlar arasi iligkilere kardeslik
ruhu ve yabanci ayrimi getiren diisiince tarihinin
irdelenmesinde bir doniim noktasi olmustur. (Kooiman,
1954 ; 157) Boylece, Yeni Ahit’i okuyup bireysel
olarak Tanr1’ya yonelisin 6nemini vurgulayan reformist
liderlerin etkisi altina giren insanlar, Musa’nin yasalari
1s1ginda toplulugu yeniden orgilitlemeye yeltenilmesinin,
karsilastign her insani digerine komsu kilan Isa’nin
ideallerinin bir titopist oldugu izlenimini uyandiracagi ve
anti vahiy egilimini baglatacagi sonucuna varmislardir.

Kilise otoritesi yerine Yeni Ahit’e bagliligi getirmek
emelini tagtyan reformcular, 6zellikle de Luther; Tanri’nin
insanlig1  dogruluga eristirmesi igin, giinahkarlara
yonelen ve bireysel suglarin cezalandirilmasini 6ngoren,
eylemsel yasaklama getiren on emirde bildirilen
buyruklara uymanin yeterli olmadigi, Tanri’ya icten
yoneligin ve goniilden teslimiyetin esas oldugu sonucuna
varmistir. (Harran, 1983 ; 81) Kurumsallasan sekilci
ibadet anlayisini yadsiyan ve agik¢a degersiz bulan,
Luther, bu Tanr1’ya ic¢ten yonelisin de, Eski Ahit de degil,
Yeni Ahit’te agiklanmis olduguna inanmistir. (Watson,
1947 ; 106)

Luther ve Calvin’in yasadig1 ¢ag, yasa kaynagi olarak
insan aklinin ve halkin iradesinin esas alinmasiyla, Eski
Ahit anlayiginin bunalima girdigi ve yok olma egilimini
gosterdigi bir zamandir. Eski emirlerin hiikmedici baskisi
altinda kalan Luther’in Almanya’si, yasanin insan aklina
ve iradesine dayandirilmasi siirecinde, yeniden takva
yoluna girme konusunda ¢ok az iimit besleyerek, ¢ok
biiyiik vicdani istiraplar ¢ekmistir. Calvin’in Cenova’st

ise, yeni ve daha fazla ragbet bulan anlamiyla Yeni Ahit,
kutsal kitaplar i¢inde on plana ¢ikmaya baslamig, Eski
Ahit giderek gecerliligini kaybetmistir. (Edwards, 1983
; 165)

Eski Ahit’in uygulanabilirligi konusunda diisiilen
bunalimla yakindan ilgilenildiginde, kardes-yabanci
ayriminin  giderek gecersiz hale gelmesinin ve
yonetimle ilgili yasalarin ilahi metinlere dayandirilmasi
zorunlulugundan vazgegilmesinin  sonucunda, Eski
Ahit yargilarinin artik etkisiz kaldigi hemen fark
edilir. Reform ¢agi insanlari, Eski Ahit hiikiimlerinin

uygulanmamasimin yol a¢tigt ruhani rahatsizligin
hissedilmesinin,  vazge¢meye dayanan  evrensel
kardesligin ilerletilmesinin sonraya birakilmasindan

daha iyi olacagi kanisini edinmistir. (Harran, 1983 ;
84) Luther’in tefecilikle ilgili tutumunun gelismesini
degerlendirebilmek i¢in; kendi zamanimin c¢alkantili
toplumsal politikalarinin temeline karsi takindigi tavri,
tarihsel sira i¢inde ekonomik konularla ilgili verdigi
beyanlarini, dikkatle irdelemek gerekir. (Oberman, 1980
3 78)

Her seyden oOnce Luther’in g¢abasi bir reformcu
olarak, yeni bir imanmn kapisini agmak oldugu igin;
geleneksellesmis  yorum kaliplarindan ¢ikmast  ve
eskiye gore diislinmenin oniinii almasi gerekmekteydi.
(Edwards, 1983 ; 167) Alman ulusuna inang ve diislince
yoniiyle etki etmek gayretinde oldugu igin, dinsel
bakimdan yeniden canlanis yoluyla yiiksek bir gayeye
dogru yonlendirebilmek maksadiyla, ulusal ekonominin
icinde bulundugu bunalimli durumuyla yakindan
ilgilenmekten kendini uzak tutmanin gerektigini fark etti.
(Harran, 1983 ; 86)

O siralar Almanya, siyasal sancilar ve toplumsal
ayaklanmalar icinde bocalamaktaydi. Fiyat devrimi,
toplumun tiim sektorlerinde zarara neden olmustu.
(Harran, 1983 ; 88) Koyliler ve sovalyeler, zaten
ayaklanmig haldeydiler. Almanya’nin hemen her yerinde,
papaliga bagli maliyecilerin yaptigt islemlere karst
¢ok biiyiikk bir nefret bulunmaktaydi, sokak ortasinda
girisilen faiz ¢ekigmeleri kadar giinah affi belgelerinin
diizenlenmesi de 6fkeye yol agmaktaydi. (Watson, 1947
; 154) Ticari sirketler dis ticaretle ilgilenir olmustur.
Yiikselen tekelci fiyatlarin baskisi altinda kalan iilke
bunalimdan bunalima siiriiklenirken, yiikselen fiyatlar
sinir tanimayan faizleri beraberinde getirmistir. Boylece,
zaten Onlenemeyen faize biitiiniiyle karst ¢ikmak yerine,
eskiden borglanmalarda oldugu gibi, yiizde bes ile sinirh
kalan sabit bir faiz oraninin uygulanmasinda 1srar edilir
olmustur.

Luther’in reformu baslatmak ve ydnlendirmek
maksadiyla yaptigi duyurulari, tarihsel iceriklerine ve
yol agtig1 egilimlere gore, ii¢ bakimdan ele alinabilir.
(Edwards, 1983 ; 172) Baslangigta, Luther, semt
kiliselerin giinah ¢ikartma islevine ve topluluk iizerinde
teke tek yiiz yiize kurdugu denetim erkine indirilmis bir
darbe olarak gordiigii Roma’nin giinah affi belgelerine
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kars1 cikmistir. Ikinci olarak, iman yoluyla arinma ilkesini
one siirerek Luther, iki asirlik bir siireg i¢inde ortaya ¢ikan
her kilise karsit1 mezheple, kisinin dogrudan Tanriyla
yiizlesmesinin gerekliligini savunan, kilise 6gretilerinin
vahiy giiciinii igcerdigi ve Tanri ile kulu arasinda aracilik
gorevini listlendigi anlayisint yadsiyan, bireysel yonelise
yol agmistir. Ugiincii olarak Luther, kilisedeki ayinler
yerine Tanr iradesini insanlar arasinda hakim kilmaya
daha fazla 6nem vermesiyle, diinyevi ugrasiyr Tanr
iradesinin uygulanmasina ve Tanr1 saninin sergilenmesine
neden olarak bir Tanr1 yolu haline getirmesiyle ; ibadetin
kilise duvarlarinin disina ¢ikmasina ve diinyevilesmesine
neden olmustur. (Oberman, 1980 ; 83)

3.Roma’nin ayhk faiz geliri (annuity) Karsisinda
Luther

Luther’in ilk karst ¢iktigi uygulama, Roma’ya
tilkelerden giden aidatlar olmustur. Papaligin Annuity
kazanglarma karsi ¢ikan Luther’in diisiinceleri, mesleki
ugrasilarina giristigi ilk yillardan 1523 yilina kadar
siirmektedir. ‘Alman Milletinin Asaletiyle Ilgili Acik
Mektup’ (1519) ¢alismasinda tefecilikle ilgili dolayli da
olsa fikirlerine rastlanilmaktayken;tefecilikle ilgili verdigi
iki vaazinda (1519-1520) ve ‘Ortak Duygularimizin
Yazgisina Baglangi¢’ (1523) isimli ¢alismasinda,konuyla
dogrudan ilgilenmistir. (Kooiman, 1954 ; 84)

Bu donem boyunca, Luther, Roma kilisesinin
ve Orgiitsel kurumlarinin tefecilik islerine bulasmis
olmalarina karsi ¢ikmig, Odenilen yillik tahsisatlarin
(zinskaut) 6zellikle tefecilik oldugunu belirterek, Alman
milletinin sozciiliiglinii istlenmistir. (Edwards, 1983 ;
32) Giinah affi belgelerinin satisiyla biitiin Almanya’nin
tefecilik  yoluyla somiiriildigiini  ve ekonomik
kaynaklarmnin tiiketildigini 6ne siirmiistiir. Insaniyete
aykir1 olan ve seytani bir gaddarlik i¢inde kardesligi
yok eden tefecilik aligkanliginin; esas olarak Papa
tarafindan onaylanmis oldugunu,bundan baska Roma’ya
bagli ruhban ziimresi tarafindan da kaniksandigimni iddia
etmistir. (Blayney, 1957 ; 342)

Luther’e gore, Alman milletinin en bilyiik talihsizligi,
kesinlikle, y1llik tahsisatlart 6demek (zynsskauf) zorunda
birakilmis olmasidir. Papaliga 6denen bu yillik tahsisatlar
olmazsa, pek cok insan; ipegini, kadifesini, altindan
yapilmis ¢ok kiymetli ziynet esyasini, baharatlarini,
kendisinin kullanabilecegi liikks sayilabilen pek ¢ok
esyasint satmak zorunda kalmayacaktir. (Kooiman, 1954
; 87) Luther’e gore, bu sistem, bu gidisle, bir yiizyildan
daha fazla hilkkminii siirdiiremez; Ayrica, uygulandigi
yerlerdeki prenslere, kurumlara, kentlere, asillere;
fakirlik, sefalet, aci, 1stirap, dert ve yikimdan bagka hig
bir sey getiremez.

“Bir kag¢ yiizyil daha uygulanacak olursa, Almanlar
kendi alis verislerinde kullanabilecekleri tek bir fenik
dahi  bulamayacaklardw.  Birbirlerimizin — miilkiine
saldirmak zorunda kalacagiz. Giinahkarlikla bezenmis bu
seytani sistem, sundugu bunca serveti govdesine indiren

papalik  tarafindan  pekistirilmek istenmekte;béylece
Roma, diinyanin dort bir késesindeki inananlarina zarar
ve izdirap vermektedir. Bundan dolayi, gozlerini a¢ip
da ¢evresinde olup bitenleri fark edebilen herkesten
yalvariyorum,onlar i¢in dua edip yakariyorum; kendileri
icin, ¢ocuklari ve varisleri i¢in,bu haksizligin oniine
gegsinler, kapinin éniinde de durmasin ve iceri dadanarak
dertlerini anlatsinlar.” (Rupp, 1968 ; 81)

“Imparatorlar. prensler, lordlar, kentliler, is gii¢
sahipleri;papamin karsi ¢ikisina aldirmadan, elinizden
gelen ivedilikle bu haksiz ddemeyi durdurmanin ¢arelerini
arayin. Papamin hakli ya da haksiz bir sekilde kendi
tasarrufunda topladigi bunca bagislarin, ddemelerin
tilke disina ¢ikmasina engel olun. Onurlu ve diiriist bir
sekilde ozel miilkten saglanilan diizenli kira gelirlerinden
bir teki bile, yillik tahsisat seklinde édenilen yiiz aidattan
¢ok daha hayirli ve helaldir”” (Edwards, 1983 ; 43)

Yine Liither’e gore, papaliga giden her aidat ve her
bagis, tefecilik yoluyla tiim miilkiyeti gasp edilen yirmi
servetten ¢ok daha kotiidiir ve ¢ok daha feci sonuglara
neden olmaktadir. “Gergekten, bu para trafigi diinyaya
diigkiinliigiin bir isareti ve sembolii olmalidw, en feci
glinahkarlik olarak goriilmeli, seytana teslimiyetin
ifadesi halini almalidwr. Diinyevi ve ruhani servetler bizi
aciz kilmamali, gereginden fazla onemsememeliyiz.”
(Rupp, 1968 ; 93)

Odenen biitiin aidat ve bagislarin hangi gerekceden
dolay1r tefecilik sayilmasi  gerektigi  konusunda
acgiklamalarda bulunan Luther, manastir sisteminin dahi
bu tefecilik temeli iizerinde kuruldugunu one siirmiistiir.
(Edwards, 1983 ; 46) Bagis ad1 altinda Roma’ya giden tim
vergi ve 6demelerin birer tefecilik olarak nitelendirilmesi
gerektigi hakkindaki ithamlarinda yine de tereddiit
icine diismiis olan Luther; Roma’ya sadakat yemini
icmis bu kimselerin, ¢ok ender olarak,dogal hukuku
ve ilahiyatin dayandigi sevgi yasasini ihlal etmeksizin
davranabildikleri sonucuna varmistir. (Oberman, 1980 ;
194)

Gergekten de, yapilan sézlesmeyle ilgili elestirisinde,
kilise hukukun da Gtesine gegmekte, gegmisten aktarilan
bu uygulamalart tim siddetiyle yermektedir. Luther,
biitin Almanya’nin yikimina neden olacak olan bu
6demelerin simdiden yaptig1 tahribati, tefeciligin dahi
gerceklestiremeyecegini iddia etmistir. En yukaridaki
diinyevi makamlara ve dinsel orgiitlere sik sik ziyarette
bulunarak, bu haksiz uygulamaya artik bir son verilmesini
istemistir. (Rupp, 1968 ; 96) Gergekten de, ddemelerin
durdurulmasi i¢in,inanan her bir kimsenin kendi giiciinii
kullanarak, bu haksizligin Oniine geg¢mesini vaaz
etmistir. Cok uzun zamandan beri, bu ylikiimlilikleri
yerine getirmenin insanlarin goérevi haline getirildigini
belirtmistir. (Blayney, 1957 ; 347)

Oysa Isa’nin  arzusu bu degildir, muhtag olan
kimselere borg vererek ve gereksinimlerini gidermesi i¢in
hediyelerde bulunarak yardim edilmesi gerekir; Luther’in
itiraz1,bu yardimin goniillii bir bagis olma yerine zorunlu
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bir 6deme haline getirilmis olmastkisilerin  kendi
gelirlerinden kisintt yapmak durumunda kalmalaridir.
(Oberman, 1980 ; 197) Sart kosulan aidat s6zlesmeleriyle
ayakta kalmaktansa, kiliselerin ve vakiflarinin parasizlik
yiiziinden yikilmalart daha iyidir, diye 1srar etmektedir.

Gergekten de, 1523 yilina gelindiginde, reformcular,
Leiznigli vatandaglarint uyararak; kilise kurumlari
tarafindan alinmis olan tefeci kazanglarin iadesi
gergeklesmedikge ve bu tiirden haksizliklarin  6nii
almmadik¢a, Tanri, yoneldikleri ortak duyguyu
benimsemeyecektir, demekteydiler. (Kooiman, 1954 ;
96) Aidat 6denilmedigi i¢in,kamulastirma adi altinda,
neredeyse tiim miilkler kilise miilkiyetine gecirilmistir.

Bu nedenle, manastirlarin ve vakiflarinin, katedralin
papazliga bagladigi tahsisat ve bu tahsisati saglayan
vakiflarin biiyiik bir kismi; tefecilige dayanmaktadir,
(Simon, 1968 ; 174) biitiin diinyanin bildigi faizli borcun
kargiligidir ve bir kag yil iginde ¢evresindeki biitiin
arazileri ve miilkleri yutmustur. Bu gibi miilklerin her
seyden once dinsel kurumlardan tamamiyla ayrilmasi
gerekmekte, miskinlik i¢inde diinyadan kopuldugu bu
kurumlarin atil kildig1 miilklerden olmaktan kurtulmasi
zorunlu olmaktadir. (Edwards, 1983 ; 54)

Kilise miilkiyetinin ve vakiflarinin sahip oldugu
miilklerinin bir diger kaynagmin da,6lim aninda
¢ikarilan giinahin etkisiyle yapilan bagislarin olusturmus
olmast,ayrica bir utang konusudur. (Blayney, 1957 ; 357)
Vakiflar ve bagislar yoluyla artan bu miilkler faizcilikle
beslenmekte, kelimenin tam anlamiyla tefecilik iizerine
dayanmaktadir. Odenilen bu yillik tahsisatlar, faizciligin
kaynagi halini almigtir.

Kutsal kitaptaki ‘uluslarin servetiyle beslenecek,
zenginlikleriyle dviineceksiniz; utang yerine iki kat
onur bulacaksimiz, asagilanma  yerine paymizla
sevineceksiniz,béylece iilkenizde  iki  kat  miilk
edineceksiniz,sevinciniz sonsuz olacak’ (Kutsal Kitap,
2004 ; 317) ifadesine ragmen, tefeci kazanglarin
iadesine yeltenilmemis,kisilerin 6dedigi faiz borglari
silinmemis,bu hal i¢inde en biiylik miilk sahibi olunarak
ortak ruhani duygunun pekistirilmesi beklenmistir.

Bir kimsenin &demek zorunda birakildigr bu
faizler dolayisiyla zarara ugramasmin ve felaketlere
diismesinin  6nii alindig1 takdirde, miilkiine yeniden
kavusmasi ger¢cek oldugunda; mutluluk iginde ortak
ruhani duygulari edinmesi de hayal olmayacaktir. ibadet
ile kazancin birlestigi yerde, seytani kotiliiklerin oni
alinamayacaktir. (Simon, 1968 ; 182) Luther’e gore,
ibadetten kazang saglanilmasi konusu, imparatorlarin ve
krallarin, prenslerin ve lordlarin, kisacasi bu yiikiimliiliik
altina girerek bor¢landirilan herkesin dikkat etmesi
gereken en acil sorunlardan birisi haline gelmistir.
(Edwards, 1983 ; 67)

Luther, alacaklarina sahin kesilen kilisenin bu
tavrinin, Yeni Abhitte s6zii edilen karsiliksiz sevgi ve
bagislayicilik  anlayigsiyla  kesinlikle uyusmamakta
oldugunu ispatlamaya caligmistir. (Oberman, 1980 ; 195)

Luther, 1523 yilina kadar siiren, tefecilige kars1 ylirtittiigii
fikir miicadelesinin bu ilk dénemi boyunca, Isa’nin
ekonomik faaliyetlerle ilgili olan &gretisinden ¢ok biiyiik
Olgiide yararlanmistir. Orta ¢agin kilise hukukgularini,
Tanr’nin  emirlerini  birakarak, kendi yorum ve
tavsiyeleriyle bunlari bambaska bi¢ime doniistiirmiis
olmakla su¢lamistir. (Edwards, 1983 ; 74)

Diinyevi mallar ve kazanglarla ilgili olarak,dinin
takip edecegi ii¢ emrin bulundugunu, Kutsal Kitaptan
almtida bulunarak agiklamistir. Bunlardan ilki, 'géze
g0z, dise dis dendigini duydunuz;ama ben size
diyorum ki, kétiiye karsi direnmeyin; sizden bir sey
dileyene verin,sizden ddiing isteyeni geri ¢evirmeyin;
baskalarimin su¢larint bagiglarsaniz, géoksel Babaniz
da sizin  suglarmmzi  bagiglar; ama baskalarinin
suglarmm bagislamazsaniz, Babaniz da sizin suglarinizi
bagislamaz’ (Kutsal Kitap , 2004 , 428) ifadesinde agikca
bildirilen, zor kullanarak veya baski altinda tutarak zorla
almanin,kalkamayacagi borcun altina siiriikleyerek
elinden almanin haksizligiyla ilgilidir.

Alacaktan vazgegilmesi, sugun bagiglanmasi, istenilen
miilk veya servetten Ozveride bulunulmasi; Isa’nin,
kendisine inananlarin titizlikle yerine getirilmesini
bekledigi talepleridir. (Blayney, 1957 ; 98) Dindarlari
yerine getirmede yiikiimli kilan iki zorunluluktan
birincisi gereksinim iginde bulunan kimselere karsiligini
beklemeksizin hesapsizca dagitilmasini, ikincisi ise ana
paranin geri iade edilmesini hig timit dahi etmeksizin borg
verilmesini kapsamaktadir. Borcun kendisinin dahi iade
edilmesini ummaksizin para verilmesi, Luther’e gore,
Eski Ahit’de Musevilere Tanr tarafindan emredilmisti.
Iste bu noktada reformcular,kardes olan ve olmayan
ayrimiyla yiliz ylize gelmislerdi. (Oberman, 1980 ; 216)

Tesniye’nin  yirmi {glincii  bolimii  Rab’bin
cemaatine kimlerin giremeyecegini agiklikla bildirmis
(23:8) ve komsuluk haklarini agiklamstir. Ozellikle,
‘yabanciya faizli ddiing verebilirsiniz; fakat kardesine
faizle odiing vermeyeceksin’ ifadesiyle, kardesler arasi
faiz 6denmesini haram kilmistir. Yine, ‘her yedi yilin
sonunda size bor¢lu olanlart bagislayacaksin, her
alacakli komsusunun borcunu bagislayacak, sende fakir
olmayacakntr’ ifadesiyle, borglarin her yedi yilda bir
silinmesini emretmistir.

Luther, ozellikle, ‘geri alacaginizi umdugunuz
kisilere odiing verirseniz, bu size ne ovgii kazandurir;
siz diigmanlarimizi sevin, iyilik yapin hi¢ bir karsilik
beklemeden ddiing verin’ (Kutsal Kitap, 2004 ; 47)
ifadelerini siirekli sekilde vurguladiktan sonra; inananlar
i¢in, arkadaslar, kardesler, yabancilar ve diismanlar gibi
bir ayrimin kesinlikle olmadigini agiklamistir :

“Isa’min  nazarindaki  diiviistliigii,yine  kendi
sozlerinden anlamaya ¢alisacak olursak, karsiligi
olmaksizin dagitmayr anlatmamaktadir,karsilik mutlaka
misli misli alinacaktwr, fakat borcun bedeli olarak degil,
bor¢ludan da degil,yalnizea Tanri’dan alimacakur: Isa,
yalnizea arkadaslara, zenginlere, itibarli olanlara ve
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geri alma garantisini sunanlara bor¢ verilmemesini;
bunlardan daha ¢ok, muhtaclik icinde bulunduklari icin
geri édeme giicleri kalmamuis kimselere édiing verilmesini
emretmektedir. Ciinkii 6deme kudretinde olanlara verilen
her borg, geriye fazlaswyla geri donmektedir,bor¢la
birlikte pek ¢ok fazla yararia,geri 6denmektedir.

Tanri’dan  karsiligi umularak verilen borgta ise,
parayt alan kimsenin geri ddeme giicii yoktur; bu
bor¢ muhtaglara ve hatta diismanlara verilmistir, geri
odemeleri de hi¢ beklenmemektedir. Bundan dolay: da,
kilise hukuk¢ularimin ,yukarda sozii edilen karsiligini
almama halini bir kenara birakarak,verilen borcun
geri  Odenmesini istemelerindeki  ogreti, anlamin
kaybetmistir. Yine,bor¢lanmayla ilgili kestikleri ahkam
diiriistliik icinde irdelenecek olursa, bizlerin diismanlara
ya da muhta¢lik icinde bulunanlara bor¢ verilmemesi
gerektiginin tavsiye edildigi sonucu ¢ikarilabilir. Oysa,
herkese, geri ddemesini beklemeksizin odiing verilmesi
emredilmistir. Bu, dikkat edilmesi gereken bir konudur.”
(Blayney, 1957 ; 102)

4. Odemede Esitlik ilkesi Kapsaminda Luther’in
Faiz Karsithg:

M.Luther’in, tefecilige kars1 giristigi miicadelesinin
1523 yilinin yazindan baslayip, 1523 yilinin kisinda
kapanan koyli ayaklanmalarina kadar siirmektedir. 1523
ile 1525 yillar1 arasinda yasanan firtinali gelismeler
boyunca Luther,baslangigta iizerinde durdugu konularin
daha da detayma girecek sekilde, farkli alanlarla
ilgilenmistir. (Simon, 1968 ; 83) Gorevininilk asamasinda,
yabanci hakimiyetine karsi galeyana getirdigi ulusal
inan¢ ruhunu aktarmaya g¢alisan Luther’in programi;
ulusal kapsamda 6n plana ¢ikardig1 kardeslik sevgisini,
kutsal kitaptaki emirlerin 1s1ginda, toplumun yeniden
ve carpict bigimde orgiitlenmesi vaadini, igermekteydi.
(Kooiman, 1954 ;162)

Luther, 1525 yilmin sonuna gelindiginde, bdlgesel
prenslerin ve yillik tahsisat pesinde kosan alacaklilarin
birbirleriyle dost ve miittefik bir hale geldiklerini fark
etmistir; topluma hakim olmak isteyen bu ziimrelerin
daha alt smiflar tizerindeki talepleri ve radikal vaazci
liderlere yaptiklar: tesirler, belleginde silinmez izleri
birakmistir. (Kooiman, 1954 ; 164) Karar verme ani gelip
cattiginda, Luther, yeni Kudiis’le ilgili olarak diisledigi
hayali onsezilerden tam bir geri donilis yapmak zorunda
kalmistir. Siddetli sekilde ortaya ¢ikan 1525 yilinin
felaketli ve sarsintili olaylari, ister istemez Luther’i,
bireylerin oldugu kadar idarelerin de Musa yasasinda
ve Yeni Ahit ruhunda vurgulanan faiz yasagina daima
uymalart gerektigini igeren radikal istemlere karsi
saglam ve tutarli goriisleri agiklamaya mecbur kalmigtir.
(Blayney, 1957 ; 286) Reformcu olarak tanindigi ilk
yillarda Luther, tefecilik konusuyla ilgili biiyiik bir
merak beslemistir. Birbiri pesi sira giden risalelerinde
aksettirdigi Yeni Ahit 06zii,6zellikle de 1519-1520
yillarindaki tefecilikle ilgili iki vaazi; faizden biiylik

zarar goren ve tim miilkii ile servetini yitirir bir noktaya
gelmis bulunan borglu kimseler igin, bir timit 15181 gibi
gelmistir. (Kooiman, 1954 ; 166)

Miiridi oldugunu agikga belirtenlerin ¢ogu, Luther’in,
tefecilige izin veren medeni hukukunun veya Kkilise
yasalarinin  benimsenmesi yoniinde kesinlikle bir
egilim gostermedigini, kutsal kitapta inanan kimseden
beklenilen emre itaat halini harfi harfine yasamasinda
wsrar ettigini 6ne siirmislerdir. Yine bazilari, Luther’in,
bor¢lanmada kullanilan ve faiz 6demelerini gizleyen
sozlesmelerin bagitlanmasina kesinlikle karsi ¢iktigini,
belirtmislerdir. (Blayney, 1957 ; 288) Luther, bu tiirden
sozlesmelerin, dinsel temellerle uygunluk tasidigina
ve hatta din adma bile diizenlenir olduguna asla énem
vermemekteydi. (Rupp, 1968 ; 227) Tam tersine, bu gibi
giinahkarliklarin dinsel bir kisve iginde yliriitiilmekte
olmasini; dinde zorunlu gordiigii kdktenci bir reformu
engellemek sdyle dursun, buna yonlendirici bir ortami
hazirladig1 kanisina sahipti.

Alinan borca esit 6demede bulunulmasi konusunda
israr eden reformistler, ne kadar baski altinda kalinirsa
kalmilsin, hi¢ siddete basvurmaksizin; borglarin faiz
O6denmesine kars1 ¢ikmalarini, alinmak istenilen bu fazla
bedelin bildirilmesini belirtmislerdir. (Blayney, 1957
; 291) Luther’in diizen karsiti taraftarlari, vaazlarindan
cok giiclii fikirler edinmisglerdi. Luther’in bu vaazlarinda,
Musa’nin ve Yeni Ahdin sosyal konularla ilgili
Ogretilerini o giinlin kosullarina uyarlama girisiminde
bulunulmasinda 1srar etmesi, taraftarlarina biiyiik giic
kazandirmigtir. (Simon, 1968 ; 93) Her seye ragmen,
Luther, on altinci asrin dindarlarini, 6zellikle de kurban,
siinnet, kisas, taglama ve bosanma gibi Musa tarafindan
bildirilen ve uygulanilan Tanrt buyruklarina bagh
tutulamayacagini, Musevilerin nikah ve cenaze gibi
kurumsal ayinlerindeki kosul ile sekillerinin kesinlikle
benimsenilemeyecegini, siirekli yinelemistir. (Rupp,
1968 ; 228)

Bu arada 1525 yili icinde J.Calvin’e yazdigi 6zel
mektuplarinda, klasik ifadesini bulan Onermeleriyle
kendi fikrini sekillendirmeye ¢alismistir. (Blayney, 1957
; 294) Luther’e gore, elli yilda bir ger¢eklesen miilklerin
ilk sahiplerine doniisii gerceklestirilemese dahi, yedi
yilda bir de olsa biitiin borglarin silinmesi ve kolelik
baginin son bulmus olmasi gibi bir Tanr1 buyrugunun
Avrupa’da yasallastirilmasinin yararl olacagi kesindi.
(Simon, 1968 ; 97)

Bir siire sonra Luther, borglarin silinmesinin
yasallastirilmasint  pek miimkiin  gormedigi  gibi;
dindar bir kimsenin kendi istedigi bir kimseye parasin
bor¢ vermeye hakki oldugu gibi bunu geri almaya
da hakkinin bulundugunu da o6ne siirmiis, bor¢lunun
borcunu ddemesinin gerekliliginin Yeni Ahdin en dogru
anlamindan ¢ikartilabilecegini belirtmistir. (Preus, 1974
; 18) Yalnizca Yeni Ahdin degil, fakat bununla birlikte
icinde bulunulan ekonomik ortamin ve kamu yarar
ile beklentisinin ¢ok biiyilk 6nem tasidigini belirten
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Luther, faiz karsiligi borglarin diizenlenmesinde bu gibi
etmenlerin dikkate alinmasinin gerektigini vurgulamistir.
(Bornkamm, 1983 ; 159)

Luther, Sebt yillarinin tefeciligin ve kdleligin yasal
yoldan Oniiniin kesildigini, yubil yili uygulamasiyla
da zenginliklerin belirli kisilerin elinde toplanmasinin
engellendigini kabul etmis olsa dahi; tipki, Yeni Ahdin
ruhunu olusturan ‘geri almay:r iimit etmeksizin édiing
verin’ (Kutsal Kitap, 2004 ; 27) sozii gibi, yasadig1 ¢ag
Avrupa’sinda asla uygulanamayacagmin farkindadir.
Protestan vaizler, fakire verilecek veya tiiketim
maddesinde kullanilacak borg para, ile, zengine verilecek
ve is alanina yatirilarak yiliksek kazanglara neden olacak
kredi arasinda bir ayrim yapmanin gerekliligini kabul
eder goziikmiislerdir. (Bornkamm, 1983 ; 164)

Luther, 1525 yilinda devrimin patlak vermesinden
sonraki yaklasik bes sene i¢inde, faiz ve tefecilik hakkinda
¢ok az sey sOylemistir. (Kooiman, 1954 ; 247) Ancak,
siddetli ekonomik krizin tam ortasina gelindiginde,
ozellikle de 1529 yazinda, elestirilerini yogunlagtirmistir.
Tefecilere, bunlarin prensler i¢indeki hamilerine ve
efendilerine kargi siirdiirdiigli miicadelesinde dinsel
elestirinin dozunu aniden ytikseltmistir. Fakat daha sonra
ekonomik sikintilarin hafifledigi bir ortamda elestirilerini
uyar tarzina déniistiirmiistiir. Ozellikle de, Yeni Ahitte
bildirilen bir meseldeki ‘bana iki talant verdin, ben de iki
talant daha kazandim diyen hizmetciye; efendisi, aferin
iyi ve sadik hizmet¢i, sen az seyde sadik oldun, seni ¢ok
seyler iizerine koyacagim,efendinin senligine gir’ (Kutsal
Kitap , 2004 ; 39) ifadesini bir vaazinda temel alan
Luther; ’kétii ve tembel hizmet¢i, parami bankacilara
vermen gerekti, gelince malimi faiziyle geri aludim’
(Kutsal Kitap , 2004 ; 68) soziinii de dikkate alacaktir.
Faiz ile tefecilik arasinda bir ayrim yapmamis olsa da,
Luther, paranin is faaliyetinde kullanilabilecegi ihtimalini
artik dikkate almakta, giderek daha fazla tefecilikteki
asiriliklart gozler 6ntline sermektedir. (Bornkamm, 1983
; 195)

Daha sonra 1540 yilinin Ocak aymda bir dizi
mektup yaymlamis, etkili hitabet giiciiniin kelimelerini
kullanarak Isa’nin son aksam yemegindeki konusmasini
yorumlamustir. Luther’in 1525 yilindan 6nceki diistinsel
calismalari, icerikli kuramsal agiklamalarda bulunan
kitap yazmak yerine, giindemdeki sorunlarla ilgili
vaazlar vererek insanlara ulagsmak seklinde oldugu igin;
anlamdan ¢ok, konusma sanatini ilgilendirmektedir.
(Kooiman, 1954 ; 256)

Oysa, 1540 yilma gelindiginde, tefeciligin biitiin
gesitlerini ve dayandigi sozlesme tiirlerini tamamiyla
ortadan kaldirmasi i¢in bel bagladigi prenslerin, faize
kars1 savasinda goniillii olduklari hakkinda ¢ok az gliven
duymaya baslayinca, hayal kirtkligina ugramis, kisileri
sozle etkilemek yerine kuramsal agiklamalarda bulunma
geregini hissetmistir. (Rupp, 1968 ; 254)

Protestan  vaizlerin  faizcilige karst  siddetli
miicadeleleri sirasinda en azindan kendi kilise tyeleri

icinde paradan nefret etme lizerine odaklagmis zenginlik
karsit1 bir egilim icine girerek; evrensel kilise otoritesi
karsisina  ¢ikardiklar1  kitaba baglillk anlayigimin
sonucunda dinsel kaynaklara yoneldikleri, kutsal
metinlerin tamamina yeni bir yorum getirerek tefecilige
kars1 kullanmak istedikleri, gizli sakli bir ger¢ek degildir.
(Kooiman, 1954 ; 257)

Protestan vaizler,6zellikle de Yeni Ahdi yorumlarken,
kendi tutucu islevlerini yerine getirme azmini
tagimaktadirlar. (Herndon, 1970 ; 43) Hi¢ durmaksizin
ogretmeye calistiklar1 konular arasinda, ister arkadaslar
arasinda gergeklegsin isterse de diismanlik hisleri
altinda bor¢lunun tiim iyeligini gasp etme emeliyle
bagitlansin, iki kisi arasinda belirlenen tiim borg¢lanma
sozlesmelerinin; haksiz bir kazang temeli iizerine
kuruldugu, bu nedenle de bu gibi anlagmalarin tamaminin
dogal nedeni, ilahi hukuka her yoniiyle aykirt bulundugu
vurgusu bulunmaktaydi. (Rupp, 1968 ; 256)

Tefecilikte 1srar eden hayasiz ve ac¢ gozli
giinahkarlarin, asai rabbani ayinine katkisi, glinahlarinin
bagislanmasi, kutsal ayinle cenazesinin defnedilmesi
reddedilmelidir. (Kooiman, 1954 ; 259) Oysa Luther,
tefecilik borglanmasi disinda,diger otorite temsilcilerinin
giic kullanarak kisilerin miilklerinin gasp edildigi
gercegine hi¢ deginmemistir. Vaizler, tefecilige engel
olucu ozellikleri tasiyan kurnazlikla hazirlanmis
yasal diizenlemeler icinde miilk gasplarina yol agan
haksizliklarla ilgili olarak ayrintilara inmemislerdir.
(Bornkamm, 1983 ; 201)

Vaizler, yalnizca Yeni Ahit vasitasiyla Tanri’ya
ulagmak istedikleri i¢in, tefeciligin agik¢a Tanr1 iradesine
aykiri oldugunu bildirmek azmiyle davranmislar; glinlik
yasamin iyi ve arzulanir temellerini 6n plana ¢ikartmislar,
belirsizlik igeren rastlantisal olaylara kapilimmamasin
tavsiye etmisler; haksiz kazang ve haram iizerinde,
yargiglar ile prenslerin ¢ok duyarli davranarak, bireysel
vicdanin uyanik tutulmasini istemislerdir. (Herndon,
1970 ; 47) Vaizler, ozellikle tefecilikle sinirli kildiklar
haksiz kazang lizerine yogunlastirdiklart saldirilarinda,
maksatsizlik anlamina gelen bilingsizliklere
kaptlmamislardir. (Preus, 1974 ; 22) Diger taraftan,
atalarindan kalan kii¢iik birikimlerini tiiccarlara vererek,
ana paranin yatirimlarda kullanilmasi siiresince diizenli
yillik gelir alan, kendi baslarina bu paray: isletebilme
giiciinde olmayan yaslilarin,yetimlerin ve diger sayisiz
kimselerin bu 6zel durumlarma saygiyla yaklasiimistir.
(Bornkamm, 1983 ; 204)

Hazir paralari tliketerek diigskiin bir kimse haline
gelmektense, bunu isletecek kimselere emanet ederek
kazangtan bir pay alma giivencesinin tanimnmast,
reformistlerin dinsel vicdanlarina aykirt gelmemistir.
(Herndon, 1970 ; 49) Ustelik, alacakli kimsenin talep
ettigi ylizde bes ya da altilik bir kazangtan pay istemi;
zorbalikla borg yiikleyen ve bor¢lu muhatabinin iyeligini
gasp eden kisinin haram kazanciyla, bir tutulmamaktadir.
Diger taraftan, {irlininii pazara ¢ikartmayip deposunda
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istif eden, boylece neden oldugu fiyatlarin asiri
ylikselmesinin  ger¢eklesmesini  beklemeye koyulan
haram kazang sahipleri, ile, fakir ve is goéremeyen
kimselere verdikleri faizli borglar yoluyla caresiz
insanlarin miilklerine konan giinahkarlar; yol agtiklar:
yliksek enflasyonla halkin gegim giiciinii daha da
agirlagtirmaktadir. (Herndon, 1970 ; 56)

Iste bu giinahkarlar1, bunlara papalar da dahi olmak
tizere kendileri bir is kurma olanak ile becerisine
sahip bulunmayan pek c¢ok kii¢iikk tasarruf sahibinin
birikimlerini, tesebbiise katip isleterek ve onlara giivenli
gelir sunan zengin borglulardan ve fakir alacaklilardan
ayr1 tutmak gerektigi, kanaatine varilmistir. (Bornkamm,
1983 ; 389) Isin karliigmna gore, alacaklilar arasindan
bir kismi yiizde altmiglara kadar varabilen kazang pay1
isteminde bulunmakta; digerleri ise, 6zellikle de yiiksek
birikimlerini ticari islere yatiran prensler, gezici ticari
etkinliklerden edinilen tutara gore ¢ok daha asir1 kazang
paylarint garanti eden anlagmalara girismektedirler.
(Herndon, 1970 ; 59) Bagitlanan bu faiz anlagsmalariyla
ilgili olarak Luther, ticari etkinliginde kullanmas1 halinde
ve borglu zengin is adaminin da rizasi olmasi kosuluyla,
karadaki islerin glivenligi sinirlarinda,yiizde sekizlik faiz
6demesinin uygun oldugu sonucuna varmistir.

Borglanmalarda yiizde beslik faizi hos goren bir
anlayis, kilisenin hiyerarsik otoritesi yerine kutsal
kitaba baglilik duygusunu gelistirmek isteyen Alman
reformistleri arasinda taraftar bulmus olsa da, hepsi
tarafindan benimsenmis bir goriis degildir. (Herndon,
1970 ; 114) Luther, vaazlarda gereginden fazlasiyla kendi
sozlerinin harfi harfine yorumlanmasini vaizlerinden
israrla  istemis, ancak dinleyicilerinin ilgisizligiyle
ve hatta olumsuz tepkisiyle karsilasmalart halinde
aciklayici olmalart gerektigi konusunda vaizlerini siirekli
olarak uyarmistir. Arada sirada da olsa elestirilerinde
katilasan Luther, tefecilere karsi orta cagdan kalma
cezai yontemlerin en siddetli bir sekilde kullanmasini
dahi isteyerek, istifciler ve tefeciler lizerinde dehset
salmalart igin vaizlerini yonlendirmekten geri kalmamus;
yargiclarin ve prenslerin tefeci ve istif¢ilerin servetlerine
el koymalar1 sirasinda, bireysel vicdani uyandirmalar
konusunda dikkatli olmalarin1 tavsiye etmistir.
(Bornkamm, 1983 ; 390)

Luther’in bu gibi 06giit verici sozleri, asrin ilk
yarisinda, Ozellikle de 1540 yilinda tefecilikle ilgili
olarak patlak veren gesitli bunalimlar dikkate alinarak
yorumlanabilir. (Herndon, 1970 ; 115) Rosenburg’lu
bes vaiz, 1587 yilinda, taraflar arasinda bagitlanan
borglanma soézlesmelerindeki yiizde beslik bir faizin
dinen gegerliligini one siirdiikleri i¢in, protestan sulh
yargiglari tarafindan gorevine son verildigi gibi kentten
de ¢ikarilma karari almmistir. Almanya’da 1523-1525
yillart arasinda, Eski Ahit’le ilgili gergin tartigmalar
¢ikmuistir. (Bornkamm, 1983 ; 393)

Eski Ahit yazmindaki ve orta cagin evrensel
kildig1 kardeslik idealinden hareket ederek biitiiniiyle

degerlendirme gayretine girisen Luther; 6zellikle de
bu kardeslik duygusu, kendi ekonomik diisiincesini
olusturmaya koyuldugu ve oOnemli agiklamalara
yeltendigi donemin ortasinda ¢ok etkili olmustur.
(Forell, 1969 ; 27) Eski Ahit’deki ulus kardesligini bir
inan¢ kardesligine doniistiirme yolundaki eylemleri ve
yazilari, bu yillarda, biitiin siddetiyle ve baskisiyla her
yana yayillmistir. Bu iki miicadele yilinda, yeltendigi her
eylem,maksadiyla celisir gibi goriinmiistiir. (Herndon,
1970 ; 119) Ozel mektuplarinda srar ettigi fikirleri,
ile, halka verdigi vaazlar1 arasinda bile kesin ¢eliskiler
belirlenmistir.

Zaman zaman Luther, taciz altinda kalmis siyasal
liderin maksadindan kopan ve zit niyetler igine giren
hallerine de tstlenmistir. Bir taraftan, Musa yasasina
benzer bir hukukun uygulanmasi igin prenslere
basvurmus olmakla, ¢ok ciddi bir egilim i¢ine girmistir.
Diger taraftan da, yeni Kudiis i¢in ¢agrilan radikal
vaizlerin hareketlerini engellemistir. (Bornkamm, 1983 ;
522) Tefecilikle ilgili sorun kapsaminda Musa karsit1 bir
tavir iginde olduguna taniklik eden en 6nemli belgeler,
Johann Friedrich’in aragtirmalarina yanit verdigi mektup,
ile, Danzig kent liyesine yazdig1 mektuplardir. (Herndon,
1970 ; 134)

Gergekten de bu belgelerin her ikisinde de, Luther,
faiz karsiligi borglanmayla ilgili olarak hukukun
iddialarma karsit bir sekilde,6zel vicdan sahalariin
genisletilmesi gerektigini agiklikla ifade etmistir. (Forell,
1969 ; 30) Bu maksatla prenslere, ylikiimliiliikleri altinda
ezilmekte olan borglularmn tarafini tutmasi gerektigini
tavsiye etmis, adaletsiz bir sekilde faiz alarak kazang
saglayan ve miilk edinen kimselere vicdani merhamet
duygusunun  uyandirilmasimni  istemistir.  Bunlara
belirtmis olmasina karsin, yiizde dort ya da yiizde
besi gegmeyen faiz yiikiiniin bor¢lunun aldigi parayla
kazan¢ saglamasi halinde, kesinlikle adaletsiz olarak
nitelendirilemeyecegini de ilave ederek vurgulamistir.
(Bornkamm, 1983 ; 524)

Danzig belediye enciimen {iyesine yazdigi
bir mektupta vahiy dininin bakis agismma gore
davranilmasinda 1srar etmis, kazang saglayan borg
para tzerinden,belirli smirlart agmayan faizi almaya
herkesin hakki oldugunu savunmustur. (Forell, 1969
;44)  Tefeciligin diizenlenmesinde en uygun Olgiitiin,
borglanilan parayla ne yapildigi ve kimin tarafindan
alindigr  sorusuyla birlikte; esitlik ve taraflarin
konumlarmin dikkate alinmasiyla belirlenebilecegini
belirtmistir. (Bornkamm, 1983 ; 527) Luther, 1525 yilinin
Eylil ayinda, Erfurt isyancilarinin istemlerini reddetmis,
Odenilen faiz tutarlarinin borglanilan ana paradan
diisilmesi muhakemesini asla dogru bulmamistir. Alay
edici bir islupla, verdigi borgla yatirima aktarmak igin
parasinin olmasi halinde, boyle kosullar altinda siradan
bir Erfurt vatandas1 gibi kesinlikle davranamayacagini,
kazangtan kendisine ayrilan parayla da 6viiniilebilecegini
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soylemistir. (Forell, 1969 ; 49)

Kilisenin hiyerarsik otoritesi yerine kutsal kitaba
baglilik duygusunu gelistirmek Alman reformistleri
arasinda, borglanarak yilizde beslik faizi hos goren
bir anlayis, hepsi tarafindan benimsenmis degildir.
Ayrica, Eski Ahit’deki bazi ifadeler, kullugu ulus
bilinci sinirlart i¢inde 6n kosullu ve ayricalikli kilmasi
nedeniyle,tartismalara da neden olmustur. Luther’e
gore, diinya haram kazan¢ ve giinahkarliga cezbedici
bir 6zellik tasirken,yoneticinin elinde tuttugu Tanri’nin
kilicinin keskin ve siddetli olmasi gerekmektedir. (Forell,

1969 ; 53)
Luther’le ilgili olarak yapilan modern
tartigmalarda,otoriter ~ katolik  kilise  hukukgularin

bile hosgoriiyle yaklastiklart tesebbiis bigimlerinden
bazisina karsi tutucu bir engelleyisle direndigi, kesinlik
kazanmistir. (Rupp, 1968 ; 281) Gergekten de 1524
yilinin Haziran ayimda, Luther; yabancilarla kurulan
ticaret bagina, uluslar arasi ticaret sirketlerine,tekellere
ve Augsburg bankerlerine karsi amansiz bir miicadeleye
girismistir. Toplumsal olaylari sorgulamaya baslamasinin
ilk dénemlerinde 1524 yilinda, 1519-1520 yillarindaki
‘Tefecilik Hakkinda Vaazlar’ isimli brosiiriindeki
tutumundan daha sert bir karsi koyusla koktenci
direnis sergilemistir. Luther’in 1524 yilinda yaptig
calismalarinda diinyevilik tagimayan fikirleri One
¢tkmig, daha onceki diisiincelerini bastirict bir tutum
gliclenmistir. (Bornkamm, 1983 ; 532)

Diinyevi miilkler ve ugrasilarla ilgili olarak Tanr
yolunu betimlemede vurguladigi formiilasyonlari
siirekli vurgulamasma karsin Luther’in, kendi {istiin
ahlaki duygularimi kavramsallastirarak mesru zemine
taginmasinda, her vesileyle haksiz kazan¢ ve haram
yollara karst uyanik kalmasinda israr etmistir. (Rupp,
1968 ; 283) Dindarhigin yasama tarzini ti¢ yonlii sekilde
ele almis, eylem i¢in uygun tasarimda bulunmamissa da,
ideal saydigi standart bir 6l¢iite ulasmay1 denemistir.

Utopist  toplumsal  reformcularmin  gelecek
betimleriyle duygusal uyum gostermeksizin, dokiilecek
kanin ve kana susamis gaddarligin, hitkiimdarin kilict ve
giicli oldugunu belirtmis olmasina karsin, Yeni Ahdin de
tek basina bu diinyadaki barigi garanti altina alabilecegini
vurgulamistir. (Forell, 1969 ; 61) Eisenach bunalimiyla
ilgili olarak da, sunlar1 yazmuistir.

“Daima séyledigim gibi, takva yolculari, bu
diinyamin ender kimseleridir. Nitekim, yasanilan bu
diinya, kati bir sekilde kurallarin uygulanmasini zorunlu
kilmakta; hirsizliga, yagmaya ve tecaviizlere karst kesin
tavrimi takinmis giiclii ve ¢etin diinyevi hiikiimetlerin
karst konulamayan erklerine gereksinim duyulmakta;
haksizligin ve haram kazancin kékiintin kazindigi bir
donemin hakim kilinmasiyla, fazla fiyatin istenmedigi,ne
kadar bor¢ alinmissa o kadarmmin geri odedigi bir
anlayisin benimsenmesini sart kosmaktadir.

Gergek bir inanan, degil faiz taksitlerini zorla almayi
veya borcunu hacizli satig yoluyla geri tahsil etmeyi; ana
parayr dahi istemeyen,geri alma iimidini tasimaksizin

odiing vermede 1srar eden bir kimseyi ifade etmektedir.
Diinyanin bir ¢dle doniismemesi, insanlarin mahvolmasi
yerine baris icinde kardesce yasayabilmesi, ticaret ile
toplumun biitiintiyle tahrip olmamast igin; béyle bir
ozverili sevgi anlayisimin bulunmasi gerekmektedir.

Sayet bu yiice anlayisa sahip olan insanlar, diinyanin
yonetimini Yeni Ahdin ruhuna gore ele gegirmis olurlarsa;
glinahkarlik ve kotiiliik hitkmiinii siirdiiremeyecek, iyilige
karst giristigi miicadelesinde tistiinliik saglamayacaktir.
Yasalarin uygulanmasuyla,giiciin kullanilmasiyla, gerekli
olanmn yerine getirilmesiyle, diizenin saglanmasi ugruna
cektirilen acilar haklilik kazanacaktir.

O halde yollari agik tutulacak kentlerde barisi
saglayalim, bulundugumuz her yerde yasalarin hakim
kilimmasinda 1srar edelim. Bundan sonra da Paul’iin
Romalilara yazdigi mektubundaki, ’herkes, bastaki
yonetime bagl olsun, ¢iinkii Tanri’dan olmayan yonetim
yoktur,var olanlar Tanri tarafindan kurulmustur;bu
nedenle ydnetime karsi direnen Tanri buyruguna karst
gelmis olur, karsi gelenler yargilanir; iyilik edenler degil
kotiiliik edenler yoneticilerden korkmalidir, yénetimden
korkmamak istiyorsan iyi olani yap yonetimin 6vgiisiinii
kazanwrsin, ¢linkii yonetim senin iyiligin icin Tanri’ya
hizmet etmektedir; ama koti olant yaparsan kork,
yonetim kilict bos yere tagimiyor, kétiiliik yapanin tizerine
Tanri’min gazabini salan o¢ alici olarak Tanri’ya hizmet
ediyor,bunun i¢in, yalniz Tanri gazabi nedeniyle degil,
vicdan nedeniyle de yonetime bagli olmak gerekir”
(Rupp, 1968 ; 287)

Luther’in bu sozlerinin anlattigi  gibi;giinahkar
kétiilere ve suclu isyankarlara karst siddetli ve kanli bir
sekilde sindirilmesine ve yok edilmesine izin verilmelidir.
(Forell, 1969 ; 68) Tanri’nin istek ve iradesi,inangli
olmayanlarin  daima denetim altinda tutulmasi
yoniinde oldugu igin; bunlarin hataya diiserek diger
kisilere zarar vermeleri 6nlenmeli, en azindan cezasiz
kalarak kamuoyunda ‘herkesin yaptigi kendi yanina
kdr kalmaktadir’ seklindeki bir 6n yargmin yikilmasi
gerekmektedir. Hi¢ bir kimsenin, diinyanin kansiz da
yonetebilecegi gibi bir diisiinceye kapilinmasina da
meydan verilmemelidir. Kotiilik ve giinahkarlik bu
diinyanin iginde kaldigr miiddetge, hiikiimdarin kilici
kanl1 ve keskin kalacaktir. (Rupp, 1968 ; 294)

Diinya kotiilige ve giinahkarliga karsi hevesle
doluyken; Tanrt’nin  kanli kilici, magdurlarin ve
caresizlerin Ociinii aldig1 i¢in gilinahkarlarin boynunda
sallanmalidir. (Crossley, 1974 ; 11) Luther, alacaklinin
esas niyetinin, parasini isleten borgludan parasini geri
istemek olmadigi gibi, karsiligini almayr ummaksizin
borg¢ verme esasinin da artik bulunmadigini vurguladiktan
sonra; haksizliga ugrayanlarin zararlarini karsilamak
gayesiyle, yasanin uygulandigi mahkemelere gitmesini,
dogru bulmustur. (Bornkamm, 1983 ; 538)

5. Faiz Karsithginda Luther’in Cagdaslar
Luther’in 1524 ile 1525 yillar1 arasinda giristigi
miicadelelerine ve diisiincelerine soyle bir bakan kiside,
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kutsal kitaptaki metinlerin 6nemle hiikmii iizerinde
odaklagmis goriislerinde, verilen borgtan kaynaklanan
kazanctan alacakliya da bir pay verilmesini hos gormiis
olmasiyla, ftstlenilen yiikiimliiliiklerin hafifletildigi
kanis1 uyanmaktadir. (Pelikan, 1968 ; 72)

‘Tesniye Notlari® ismini tasiyan ¢aligmasinda, Sebt
senesi ve Yubil ozgirliik yili kurtarmalarinin; esitligi
saglayan ve haksizliga son verdiren en mitkemmel hukuk
ornegini gerceklestirdiginden soz etmistir. (Crossley,
1974 ; 32) Borglarin silinmesini ve kolelerin de
aileleriyle birlikte serbest birakilmasini emreden bu yasa,
Avrupa’da uygulanmis olsaydi, Luther’e gore, diinyanin
yoneticileri yasal is ve dagilimini ebediyyen gilinahtan
kurtarmis olacaklardi. (Pelikan, 1968 ; 73)

Mahkemeler, borglar, alacaklar, icra takipleri,
eylemler, akitler belirli zaman araliklari igin sona ermis
olacak, magdurlara ve diiskiinlere kurtulus kapisi agilacak,
borg yiikii altinda ezilen kisiler Sebt ve Yubil gilinleriyle
felaketlerden kurtulmus olacakti. Ustelik insanlar, ¢ok
daha biiylik miktarda borg para verirken daha dikkatli
olacak, yedinci yi1l gelmeden dnce geri almanin yollarini
arayacaktir. (Bornkamm, 1983 ; 541) Savurganlar ile
miiflisler, Sebt ve Yubil yillarindaki kurtuluslarmi firsat
bilerek borglarini bagkalarina yamayabilecekler,bagkalart
tarafindan mesakkatle biriktirilen paralart kendi akil
almaz harcamalarina aktaracaklardir. (Crossley, 1974 ;
39)

Siddetin ~ arttigi  bdyle bir ortam, nebilerin
bilgeliginden, kutsal metinlerin de Tanr1 s6zii oldugundan
kusku duyulmasini hakli kilar. Tanri, kendi s6ziinii kanla
ve kiligla degil, imanla hakim kilar. (Pelikan, 1968 ; 76)
Nitekim, yasa, bor¢ alan cemaatten biri dahi olsa, bunun
geri ddenmesini sart kogmustur. Sayet yasa, alacaklinin
lehine maddeleri igermekteyse, borcun geri 6denmesini
sart kogsmuyorsa;o zaman, ruhun herkese tasinmasi ve
hakim kilinmast gergeklestirilerek, hi¢ bir kimsenin
haksizliga ve zarara ugramamasini garanti etmek igin,
yasayt ihlal edenlerin siddetle cezalandirilmasina
izin verilebilir. (Bornkamm, 1983 ; 545) Yine de
haksizliga ugrayarak zarar goren bir inanan sabirlt
olmasini bilmelidir; magduriyetini gidermek icin kendi
kendine cezalandirma yoluna gitmemeli, masumlugunu
kanitlamada kilicin  siddetine  karst  koymamali,
giinahkarlarin cezalandirildigr kurumsal yargi ve infaz
kilicinin  keskinliginden haberdar olmalidir. (Pelikan,
1968 ; 83)

Hristiyanlari, Eski Ahit’i kutsal kitap ve nebilerinin
hepsini de Tanrt elgisi kutsal insan olarak tanimalarinin
sonucunda; Luther’in de dikkat ¢ektigi diinyevi
iliskilerde tipki bir Musevi gibi davranilmasi egilimi
ortaya ¢ikmistir. (Pelikan, 1968 ; 90) Benzeri bir mesaja,
geng Saksonyali Johann Friedrich’e yanit olarak yazdigi
18.Haziran.1524 tarihli mektubunda rastlanmaktadir.
Luther, bu mektubunda, hiikiimetler Musa’nin yasasini
gozetmekle yiikiimlii miidiirler, bir yonetici agirt miktarda
faizin almip verilmesine izin vermeli midir sorularina

sOylece cevap vermektedir :

“Antik diinya geleneginden kalma bir uygulama
olarak, arazi miilkiyetinden elde edilen mahsuliin her yil
onda birinin hiikiimete veriliyor olmasi, ne kadar iyi bir
seydir. Ondaliklar: édeyenler tizerinde sikintiya neden
olunmamis olsa bile, Tanri’'nin iradesiyle uyumlu gibi
goriinen ve buna gore az ya da ¢ok bir sekilde Tanri’nin
verdigi diistiniilen bu ondaligin, bir tir faiz oldugu
diistincesi savunulabilecektir. Gergekten de,hos gériilen
ve arzu edilen tiim diger 6demeler ortadan kaldwrilabilir;
Misir’da Joseph tarafindan yapildigi gibi insanlardan
toplanilan vergiler beste bir ya da altida bir seviyesine
indirebilir.

Ancak, heniiz diinyada diizenli ve uyumlu bir nizamin
kurulmadigi bu dénem igin bulunan bu ¢6ziimden
dolay1 iziinti duyarak diyebilirim ki, diinyanin
hemen her kdsesinde bu tiirden de olsa faiz alinmasini
zorunlu kilan diizenlemelere gidilmistir. Ondaliklarin
alinmasimi tamamen ortadan kaldirici bir uygulamanin
gergeklestirilemeyecegi bir yana hakli olduguna da
inanmamaktayim. Size duyulan saygiy1 dikkate alarak,
faiz 6demeyi reddeden insanlari korumanizi veya faiz
borcunu 6demek isteyenleri engelleyebileceginizi asla
diistinmedigim gibi; prensin kendi yasasina dayali olarak
insanlarinin suga itilmesini veya haksizliklarin bir sonucu
olarak ortaya c¢ikan bela ve hastaliklarin tzerlerine
gelmesini hi¢ dileyemem.

Bundan dolayi, borcun édenmesi ilkesine katlanmak
durumdayiz, bor¢lulart aswurt  faize karsi  korumak
zorunda oldugumuz gibi, herkesi kendi haline birakarak
kendi c¢arelerini yine kendilerinin bulmasina meydan
vermemeliyiz. Herkesi sevgi kuralimn gecerliligini
tistlenmeye, kendilerine kayip getiriyor olsa dahi Tanrinin
yiireklerine  koydugu imanla uyumlu bir degisiklik
gastermelerini beklemeliyiz.” (Pelikan, 1968 ; 94)

Musevilige asir1  baglilik  goésteren  kimselerin
savunduklari radikal toplumsal teorilere kars1 stirdiirdiigii
saldirilarimi  Luther, daha sonraki donemlerdeki
yazilarinda devam ettirmis, isyankar kitleleri galeyana
getiren liderlere karst amansiz bir miicadeleye girismistir.
(Pelikan, 1968 ; 95) Strauss’la paralel sekilde yirtittiigii,
Karlstadt ve Miinzer’e kars1 saldirilarinda, Eski Ahit’in
cok zararlt ve kasitli bir sekilde yanls yorumlandiginin
lizerinde durmustur. Luther, bunlarin savunmus olduklari
Ogretilerin,aslinda,hristiyanlart Musevi gibi davrandirma
maksadini tagidigini vurgulamistir. (Brendler, 1967 ; 152)

Luther, Tanri’'nin, Eski Ahit’de Musevilere
yabancilardan faiz almasma izin veren ve tesvik
eden sozlerinin, faizin mesru olduguna kaynak
olusturmayacagini belirtirken; Tanri’nin boyle bir izinle,
diger uluslarin atalarmin kendisine isyan etmis olmasi
dolayisiyla, 6fkesini ¢ikartmak olarak yorumlamaktadir.
(Pelikan, 1968 ; 101) Boyle bir durumda, isyan eden
uluslardaki insanlar1 ayni Tanr1 yarattigina gore, nigin bu
uluslar i¢inden kendi peygamberlerini ¢ikartamamistir
da, Kutsal Kitap’a inananlara gore nebiligi ishak soyuyla
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siirlt kilmistir, sorusu haklilik kazanir. (Crossley, 1974
; 81)

Karlstadtve Munzer’in, kdyliilerinisyanini EskiAhit’e
yonelerek agiklamalari, biitiiniiyle hatali yonlendirmedir.
Tekvin’in ilk bolimleri, hi¢ bir sekilde, herkesin esit
sekilde dine kabul edildigi’, "var olan her seyin de serbest
ve ortak sekilde yaratilmis oldugu’ disiincelerini hakli
kilan delilleri aktarmamaktadir. (Brendler, 1967 ; 154)
Musa, Yeni Ahit’de dikkate alinmis bir kimse degildir.
Isa, kendi yolunda giden kimselerin, imparatorun ve
Roma hukukunun denetimi altina girmelerini tavsiye
etmistir. Luther, kendi kendisine varsayimda bulunarak,
Karlstad ve Munzer’in imparator olmalari, Sebt ve Yubil
giinlerine hukuksal gecerlilik getirmeleri durumunda,
inananlarin bunlara bagli kalmaktan baska yapacak bir
seyleri kalmamaktadir. (Crossley, 1974 ; 84)

Zamanindaki yoneticilerin arzu etmeleri halinde,
Musa yasalarina gore hukuksal bir diizen getirebilme
haklarinin oldugu halde,boyle bir uygulamaya gegmeye
yiikiimli kilinmig degillerdi. (Brendler, 1967 ; 157)
Luther’in yorumladigi sekliyle Musa yasalari, acikca
Musevi  davraniglarinin -~ benimsenerek  hukuksal
icerik kazandirilmas: anlamima gelecegi igin, Sakson
geleneklerini yasatan on altinci asrin Almanlart ve
Fransa’s1 iizerinde bir yonetim giicli olusturmayacaktir.
(Oberman, 1984 ; 162) Ozellikle de, Luther’in tefecilik
hakkindaki  gorislerinin  gelismesi  dogrultusunda,
Tesniye’deki ifade ile 1516-1525 yillarindaki diisiinceleri
arasinda c¢ok ender alintilar bulunmaktadir. (Crossley,
1974 ; 86)

Tesniye’deki ‘faizle kardesine ddiing vermeyeceksin,
yabancrya  faizle bor¢  verebilirsin’  ifadesindeki
kardesligi, ulus bilinci sinirlart disina g¢ikartarak inang
temeli lizerine kurma yoOniindeki girisimlere pek
katilmamistir. Luther’in Eski Ahit’le ilgili metinlerin
yorumlanmasina, ilk olarak yedinci ve sekizinci emrin
aciklamasi tizerine verdigi vaazinda rastlanilmaktadir.
Bu vaaz, 95 tezini bildirmeden on ay kadar 6nce, 1516
yilinin Noel kutlamalari sirasinda Wittenberg cemaati
onilinde vaaz edilmistir. (Mark, 1975 ; 82) Eski Ahit’ten
dolayl bir sekilde soz edildigi ikinci ¢aligmasi, *Tesniye
Uzerine Notlar 1523-1525 bashigini tasimaktadir. Ancak,
her iki tartigmanin dayandigi diinyalar birbirinden gok
farklidir. Luther, ’On Emir Uzerine Vaazlar’ ismindeki
calismasinda, on ikinci ve on ti¢lincii asrin yazarlarindan
pek az farki bulunmaktadir. (Brendler, 1967 ; 162)

Peter Cantor’un egilimiyle ilgili olarak giristigi
yorumlarinda, Musevilere bile zarar verecek sekilde
dindarliktan kopuldugunu belirtmistir. (Oberman, 1984
; 116) Luther’in gozlemlerine goére, Museviler, sadece,
diger uluslardan gelen kimselerden yararlanmaktadir.
Faizli bor¢ vermelerine dogrudan kutsal metinleri yol
agmig, hatta bu isleme acik¢a izin vererek faizciligi
6zendirmistir. Halbuki hristiyanlar, kendi kendilerinden
dahi borg para alma yoluna gitmektedir. Bizzat papalik
makami bile, uluslardan toplanan aidatlar1 ve diger

gelirleri karsisinda sakli tutmak yerine, diizenli aylik
faizleri (annuity) elde etme yoluna gitmistir. (Rupp, 1968
;301)

Tesniye tiizerine notlar caligmasi, gegmiste olan
diisiince temeline son verdigini gostermektedir. Orta
cagin yazarlarindan farkli olarak, asirt derecede sekilci
ahlak kurallarina bagli kalinmasma karst duydugu
6fkesini agiga ¢ikartmis; bir bakima anti-semitizme kagan
yorumlart iginde, siyasal ve sosyal esitlik anlayislarina
karst besledigi dehsetli nefretini pek gizlememistir.
(Oberman, 1984 ; 117) Luther, agiklamalarina, Tanri’nin
isleriyle baslamistir. Tanri, bir kisiyi, iyiligi ya da
kotiligi nasil anladigina gore dlgmemektedir. (Rupp,
1968 ; 303) Giinahin biitiin ¢esitlerinden uzak kalinmasini
istemektedir.

Tesniye’de dikkat ¢eken hemsehri, yabanci, garip gibi
ayrimlar daha ¢ok kamu politikasi agisindan gegerlidir.
Bu diinyada, herkesin bir digeriyle esit olmadig1 agiklikla
belirtilmistir. Kisiler dikkate alindiginda, esit olmadiklari
kesindir. (Brendler, 1967 ; 171) Bagka sekilde, kamu
barisini saglamak olanaksizdir. Herkes kral olamaz, prens
ya da senator olamaz, hiir veya zengin olamaz; toplumun
devamliligi i¢in bazilarmin kdle ya da is¢i olmasi
kagmilmazdir. Luther, insanlar arasindaki esitsizligin
Tanr1 buyruguyla onaylanmig olmasini, bagka nedenlerle
de takdir etmektedir. (Forell, 1964 ; 178) Gozlemledigi
Musevilerin faizli bor¢ vermeden sagladig1 kazanglardan
vazgeemedigi gibi, uluslara yiiksek faizli borglar1 da
yiiklemektedir. (Oberman, 1984 ; 92)

Gergekten de Luther, Musevilerin kendi aralarinda
bor¢ alip vermekten c¢ok,diger uluslardan gelen
kimselere verdikleri borglarin muazzam miktarlarina
ulagmis olmasindan dolay1 rahatsizlik duymaktadir.
(Oberman, 1984 ; 99) Tanr’nin insanlar arasinda
boyle bir ayrimcilik yapmis olmasindan dolayir bir
sorunla karsilagilmayacagmi belirtmektedir.  Tanri,
herkesin efendisidir, imparatorlara ve krallara bile
hitkmetmektedir, insanlar arasindan diledigini segmekte
ve gorevlendirmektedir, neyi kime arzu etmigse sonsuz
nimetiyle o kisiye vermektedir. (Brendler, 1967 ; 174)

Tanr’nin kendine 6zgii bu iradesi, yalnizca para ve
mallarin degistirilmesinde degil; krallarin, imparatorlarin
ve prenslerin gérevlendirilmesinde de ortaya ¢ikmaktadir.
(Mark, 1975 ; 91) Bu nedenle Tanri, diger uluslardan
gelen kimseleri faiz ve tefecilik yoluyla cezalandirmay1
arzu etmektedir, Tanr1 Musevileri kendi iradesini
boylece yerine getirmelerini bildirmekte, kendi adina
yabancilardan faiz alinmasini hakli ve mesru kilmaktadir.
(Hyma, 1928 ; 74)

Musevilerde, Tanri’nin emirlerine uymakta; diger
uluslardan olan kisilerden asir1 faiz istemekle, onlara
ait miilklerine el koymakla,aslinda Tanri’nin 6ciini
almakta, 6fkesini ¢ikartmaktadir. (Oberman, 1984 ; 47)
Tipki, Amoriteleri ve Kenanlari siirmek i¢in Musevileri
gorevlendirdigi gibi, bu sefer de Tanri, ge¢misteki
isyankar hallerinden dolay1 faiz yoluyla Musevileri
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kullanarak cezalandirmak istemektedir. Bu nedenle,
Luther’e gore, Eski Ahit’de Tanri’'nin, Musevilere
yabancilardan faiz alinmasina izin vermis olmasinin, faizi
mesru kildigi ya da 6rf adet hukukuna uygun gordiigii i¢in
degil; asirlardan beri diger uluslarin kendisini tanimamis
olmasma duydugu ofkesini ¢ikartmak gayesiyle ve
yalnizca bu sekilde diinyada cezalandirilmalari igin
emretmistir. (Hyma, 1928 ; 75)

Oysa, Tanr’'nin goziinde, Museviler de diger
uluslardan  farkli olmayan isyankarliklar iginde
bulunmuslar; bdyle durumda, Tanri, Musevileri kendi
aracisi olarak gérmekten vazgegmistir. (Hyma, 1928 ; 79)
Kisacast,konuyu dogru olarak tanilamak gerekirse,faiz
alimmasina ve miilklerinin el konulmasina izin vermis
olmakla, dogrudan Tanri uluslart cezalandirmak ve
zulmetmek istemektedir,bunda Musevilerin pay1 yoktur.
(Oberman, 1984 ; 42)

Tanr1, Musevileri, diger uluslara dncii ve iistiin olmasi
i¢cin yaratmis, boyle bir emeli gergeklestirecegini vaat
etmis; bunun i¢in de, emirlerini yerine getirerek ahde
vefa etmelerini sart kosmustur. (Oberman H.A. , 1984
; 104) Once Museviler yasaya bagh kalarak Tanri’ya
itaat edecekler; sonra da Tanrikendilerini,uluslari
cezalandirmak ve Museviliyi iistlin kilmak i¢in kudretini
kullanacaktir. Itaatsizlik, beraberinde hiisran ve yenilgiyi
getirecektir. (Hyma, 1928 ; 82) Tanri, Eski Ahit’deki
yasaya uymalart halinde Museviliyi, kendi kudretini
yolunda kullanan bir arac1 haline getirirken; isyankarlig1
durumunda da, diger uluslart Museviliyi cezalandirmada
kullanarak, giigsiiz ve hakir kilmaktadir. (Mark, 1975
; 64) Tanrtyla arasinda bagitlanan yasaya uymamakta
direten Museviler, artik, diger uluslarin ellerine verilerek
cezalandirilmakla veya hakir goriilmekle karsi karsiya
gelecektir. Diger uluslar, Tanri’nin 6fkesini ¢ikartmada
ve cezalandirmada araci haline gelecektir. (Hyma, 1928
; 86)

Luther bu konuda sunlar1 demektedir. ‘Tanri 'nin
cezalandirma usulii,son derece agiktir Itaatsizlikleriyle
glinahkar duruma diisen Musevileri cezalandirmak
icin Tanri; se¢ilmis halkim dedigi bu ulusun iizerine,
diger milletleri diisman olarak yollamistir. Yalnizca
tefecilik baskisi altinda inlememisler; uluslarin ¢ok
siddetli istilalarina ugramislar,zuliim ve haksizlik i¢inde
varliklarint siirdiirmeye ¢alismislardr.” (Hyma, 1928 ;
88)

Tesniye’nin yirmi sekizinci boliimiiniin on besinci
paragrafi, ‘bugiin sana emrettigim emirlerimi tutup
yapmak tizere soziimii dinlemezsen, su lanetler seni
saracaktir’ (Kutsal Kitap , 2004 ; 261) diye baslamakta;
altmig besinci paragrafa kadar devam ederek, 'vebay:
baslatacak, kuraklik seni vuracak, yagmurunu toz ve kum
edecek, seni diismanlarin oniinde kirdiracak, ogullarin
ve kizlarin baska kavimlere kole olarak verilecek,
stkistirtlacaksin - ve  ezileceksin, sifa bulmayacagin
cibanlar c¢ikacak, uluslar sana d&diing verecek sen
kimseye bor¢ vermeyeceksin, onlar bas olacak, yoklukta
kulluk edeceksin, kendinizi kéle ve cariyeler olarak

diismanlariniza satiliga ¢ikarilacaksiniz’ (Kutsal Kitap ,
2004 ; 452, 659) vs. gibi tehditler kullanilmaktadir.

Bu ifadeler iginde konumuz agisindan belki de en
o6nemli olani, Tanr1 soziinii dinlemekten vazgegmeleri
halinde, hi¢ bir ulusa bor¢ veremez hale diiserek
bor¢ almak zorunda kalacaklarinin bildirilmesidir.
(Mark, 1975 ; 69) Tanriyasaya uymayan halkini,
hastaliklarla, depremlerle, dogal afetlerle dogrudan
kendisi cezalandirdig1 gibi; Israil’e diisman olan uluslar
kullanmak, savasta istilalarla ve barista da tefecilik
yoluyla hakir gormektedir. Luther’e gore, bugiin artik
Musevi, Tanrt’nin se¢ilmis halki degildir, Tanr1’nin yasasi
kendilerinden uzaktadir; Tanri’nin 6fke ile gazabini,
dine saygisizlik etmeleriyle ve kutsal seyleri yadsiyarak
giinaha girmeleriyle hak etmektedirler. (Oberman, 1984
;51)

Artik, hi¢ kimseden faiz almay1 hak etmemektedirler,
aralarinda yasadiklar1 uluslarin yasalarina itaat etmeye
zorunludurlar. (Mark, 1975 ; 72) Giinahkar olmuslardir,
Tanr’nin aracilik islevini sonsuza kadar yitirmislerdir.
Gergekten, Eski Ahit’in biitiinii dikkatle irdelendiginde,
Musevilere faizli bor¢ verme izninin altinda, uluslarin
isyankarliklari ve Tanr1’y1 tanimaz halleri bulunmaktadir.
Burada faizli borgtan ¢ok, yasaya bagli kalmanin
sagladigi vaat 6n plana ¢ikmaktadir. ‘Tanrmmin séziinii
tutarsan, pek ¢ok ulusa borg¢ vereceksin’ anlamindaki
ifadesinde, yasaya bagh kalinmast halinde, verilen soziin
yerine gelecegi kosulu bildirilmektedir. Tanr: tek basina
vaadi yerine getirmektedir.” (Oberman, 1984 ; 78)

Luther, Eski Ahit’in kamu ydnetiminin bir geregi
olarak insanlar arasinda yaptigr ziimresel ayrimciligi
takdirle karsiladig1 gibi,bu toplumsal esiksizligi 6nleyen
ve yabancilar ayrimini getiren anlayisini 6vmekte, asiri
itopyaciligi reddederek esas niyetini agik¢a ortaya
koymaktadir. (Forell, 1964 ; 193) Isa’nin kardeslik
ve Ozveri Ogretisini, bu diinyanin temel yasasi olarak
uygulanacak,hayale dalmaktan basgka bir sey degildir.
Eger bir kimse giinahkarsa, Tanri’nin emirlerini yerine
getirmekten vazgegmis bir haldeyse; kisa bir siire sonra
anarsi dort bir yana yayilacaktir. Bu nedenle, diinyada
sivil hiikiimet,yarg1 organi,olumlu hukuk, su¢ isleyenleri
bekleyen infaz kilic1 daima olacaktir.

6. SONUC

Gergekten de, hristiyanlar, Yeni Ahitteki Senden
dileyene ver, senden édiing isteyenden yiiz ¢cevirme, senden
her isteyene ver, senin esyani alandan kendisi vermedikge
geri isteme, insanlarin size ne yapmalarmni istiyorsaniz,
siz de onlara éyle yapin,eger kendilerinden almay: iimit
ettiginiz kimselere d&diing verirseniz, miikafatiniz ne
olur; giinahkarlar bile giinahkarlara karsiligini almak
tizere odiing verirler’ sdzlerine gore davranmis olsalardi,
verdikleri borglarin geri alinmasinda asla 1srarli olmaz,
yalnizca ana parasini bile geri alabilmek timidiyle
mahkeme kapilarina gitmezdi.

Sayet hristiyanlar, vahye bagli kalmig olsalardi,
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borcun tamamina esit miktarda mahkeme yoluyla
Odettirmek {lizere zorlamalara bagvurmaz, parasini geri
alamadig1 kisiye dahi bor¢ vermek i¢in yeniden 6neride
bulunurdu. Nitekim Luther, ‘hristivanlar, yasanin
tizerinde olanlardw;, yasalarin zorladigi zorunluluklarin
cok fazlasini goniillii olarak yerine getirenlerdir’ diye
tanimlamada bulunmustur.

Her ne kadar Musa, insanlar i¢in koydugu
yasalartyla,sulh  yargiglarina  ve  kilica  itaati
zorunlu kilmigsa da, bu yolla kontrol altina almak
istedigi,kotiiliikleri ve giinahkarliklart timiiyle yok
edememis, kamu barigin1 da devamli kilamamistir. Bir
din, kisasa kisas 6l¢iisiiyle ne kadar cezai yiikiimliiliikleri
agirlastirirsa, giinaha giren kisiye karst ne kadar
merhametsizce cezalandirma ve onu 6rnek kilma yoluna
giderse; iman ve ibadet hiikiimlerinin uygulandigi o
diyarda, kotiliige Tanrt soziiyle engel olamamig ve
siddetten medet umar zilletligine diigsmiis olur.
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