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Bevezetés: A tudomdnyos folydiratok impaktfaktor-elérésének elsé 1épcséfoka a Thomson Reuters Web of Science
adatbazisba val6 keriilés. Cél: A dolgozat célja az Orvosi Hetilap tartalmi és formai vizsgilata a Thomson Reuters
folyéirat-kivalasztasi iranyelvei alapjdn, kiilonos tekintettel az idézetelemzés szempontjara. Modszerek: A szerzdk a
2011-ben megjelent Orvosi Hetilap fiizetszdmait vizsgaltak és kiilonboz6 adatbdzisokban kerestek adatokat. Kisza-
moltik az Orvosi Hetilap nem hivatalos impaktfaktorat; elemezték az idéz6 folydiratokat, a hivatkozasok szamdt,
egyes szerkesztGbizottsagi tagok tudomdnyos tevékenységét; vizsgaltik a nemzetkozi kiadéi irdnyelvek megvalosu-
lasat. Evedmények: Az Orvosi Hetilap nem hivatalos impaktfaktora az elmult tiz évben —a 2004-es és a 2010-es évek
kivételével — évrdl évre folyamatos emelkedést mutat. Cikkeit nagy ardnyban idézik kilfoldi szerz6k és magas
impaktfaktort lapok. A hivatkozott cikkek mintegy 50%-a open access elérést. A leggyakrabban idézett kdzlemény-
kategoridk: eredeti kozlemény, 6sszefoglalé referdtum és klinikai tanulmany. Az Orvosi Hetilap pontosan, rendsze-
resen megjelend hetilap, amelyet tobb nemzetkozi adatbazis is indexel (PubMed /Medline, Scopus, Embase, BIOSIS
Previews). A vizsgilt szerkesztébizottsagi tagok kozleményszamainak csonkolt atlaga 497, idézetiiké 2446, figgetlen
idézeteiké 2014, h-indextiké 21. Kivetkeztetések: Az Orvosi Hetilap a Thomson Reuters sok szempontjinak eleget
tesz, azonban érdemes az idézetek szdmdnak novelése érdekében bevezetni on-line idézési mintat, elérhetévé tenni
az Osszes szerkesztGbizottsigi tag tudomédnyos munkdssigit, tovibbd szorgalmazni sokszerzds, csoportmunkaval
késziilt 6sszehasonlité elemzéseket, epidemioldgiai adatokat bemutaté dolgozatok kozlését.

Orv. Hetil,, 2012, 153, 1905-1917.
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Looking back and moving forward:
a bibliographic survey of the Hungarian-language Orvosi Hetilap

Introduction: The first step in the process of acquisition of impact factor for a scientific journal is to get registered at
Thomson Reuters Web of Science database. Azm: The aim of this article is to evaluate the content and structure of
Orvosi Hetilap with regards to selection criteria of Thomson Reuters, in particular to objectives of citation analy-
sis. Methods: Authors evaluated issues of Orvosi Hetilap published in 2011 and calculated the unofficial impact factor
of the journal based on systematic search in various citation index databases. Number of citations, quality of citing
journals and scientific output of the editorial board members were evaluated. Adherence to guidelines of inter-
national publishers was assessed, as well. Results: Unofficial impact factor of Orvosi Hetilap has been continuously
rising every year in the past decade (except for 2004 and 2010). The articles of Orvosi Hetilap are widely cited by
international authors and high impact factor journals, too. Further, more than half the articles cited are open access.
The most frequently cited categories are original and review articles as well as clinical studies. Orvosi Hetilap is a
weekly published journal, which is covered by many international databases such as PubMed/Medline, Scopus,
Embase, and BIOSIS Previews. As regards to the scientific output of the editorial board members, the truncated
mean of the number of their publications was 497, citations 2446, independent citations 2014 and h-index 21.
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Conclusions: While Orvosi Hetilap fulfils many criteria for getting covered by Thomson Reuters, it is worthwhile to
implement a method of online citation system in order to increase the number of citations. In addition, scientific
publications of all editorial board members should be made easily accessible. Finally, publications of comparative
studies by multiple authors are encouraged as well as papers containing epidemiological data analyses.

Orv. Hetil., 2012, 153, 1905-1917.
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A szerkeszt8bizottsag felkérésére késziilt tanulmany.

Roviditések

CSCD = Chinese Science Citation Database; IF = impaktfaktor;
JCR = Journal Citation Reports; MTMT = Magyar Tudoma-
nyos Mitivek Tara; WoS = Web of Science

A Markusovszky Lajos dltal 1857-ben alapitott Orvosi
Hetilap idén tinnepli alapitidsinak 155. évforduléjit. Ez
a neves évfordulé inditott minket arra, hogy elemezziik
a folydiratot a legszigorubb szempontok szerint mind
a tartalom, mind a forma tekintetében. A c¢él az, hogy
az Orvosi Hetilap minél el6bb impaktfaktor (IF) eléré-
sére érdemes tudomanyos folyéirat legyen a mindségi
szint még magasabbra emelésével. Ennek els6 [épcs6-
foka, hogy az Orvosi Hetilap bekeriiljon a Thomson
Reuters Web of Science (WoS) adatbdzisba. A Thomson
Reuters folydirat-kivalasztdsi irdnyelveinek szempontjai
alapjan részletes elemzést készitettiink néhany magas
impaktfaktorral biré folyéirat és az Orvosi Hetilap jel-
lemzdit figyelembe véve. A folyoirat-kivalasztdsi irdny-
elvek minden szempontjanak elemzésére nem kertilt
sor, azokkal részletesebben késébbi tanulmdanyokban ki-
vanunk foglalkozni.

Az Orvosi Hetilap elemzésekor a Thomson Reuters
,Folyoirat-kivalasztasi irdnyelvei” ttmutatéul szolgaltak
[1]. A Thomson Reuters szamdra nem a tudomanyos
folyoiratok mennyiségi, hanem min&ségi lefedettsége a
cél. Igy a kivilasztasi folyamat sordn a folyoiratoknak
nagyon szigoru kritériumoknak kell megfelelniiik. A ki-
valasztasi folyamat elemei koziil legfontosabbnak tar-
tottuk az idézetelemzést (citation analysis),! amely leg-
alabb két szinten zajlik. Egyrészt mérik a folydiratban
megjelent kozlemények idézettségét — Gj alapitast folyo-
irat esetében ezt nem tudjak —, masrészt nézik, hogy a
folyoirat szerkesztGségi tagjait, szerzGit mennyire idéz-
ték korabbi munkdjuk sorin. Az analizis soran kiilon
kitérnek az o6nhivatkozds kérdésére is. Tovabbi fontos

1 Az dltalunk fontosnak tartott eredeti angol kifejezéseket zardjelben kozoljik.

szempont a folydirat-kiadéi alapszabviny (journal basic
publishing standard) kovetése, amely magiban foglalja
a periodicitast (timeliness), vagyis a folyamatos, pontos
megjelenést; a nemzetkozi szerkesztdi egyezmények (in-
ternational editorial conventions) kévetését; az angol
nyelvii megjelenést (full text English) legalabb a biblio-
grafiai adatok szintjén; és a szakértdi biraldi folyamatot
(peer review system). Ezeken kiviil a Thomson Reuters
figyelembe veszi a folydirat tartalmat (editorial content),
tehdt a folyo6iratban megjelend témdk Gjszertiségét, tar-
talmi lefedettségét, szinvonaldt és az Gigynevezett nem-
zetkozi sokszintiség (international diversity) érvényesii-
lését a folyoirat szerkesztdi, szerz6i kozott. Ez utobbi
kiilonosen fontos, ha a nemzetkozi kozonség megszoli-
tdsa a cél.

Mobdszer

Munkdnk sordn tobb moédszert alkalmaztunk a mind-
ségi feltételek vizsgilatira. Jelen kozleményben kiilon-
boz6 adatbazisokban (Web of Science, Chinese Science
Citation Database, SciVerse Scopus, PubMed, Journal
Citation Reports, Magyar Tudomanyos Mtvek Tdra) ke-
restiink adatokat. A keresések ideje az Orvosi Hetilap
nem hivatalos IF-elemzésénél 2012. aprilis, mig a tobbi
adat esetében a 2012. jalius—szeptember kozotti id6-
szak.

Az Orvosi Hetilap nem hivatalos
impaktfaktora

Kiszdmitottuk az Orvosi Hetilap nem hivatalos impakt-
faktorat tiz év publikiciéi és a WoS adatbazis idézetei
alapjan (2002-2011), ugyanis a Thomson Reuters foly6-
irat-kivélasztasi irdnyelveinek egyik fontos szempontja a
folyoirat-idézet elemzése. A szamitist az alabbi médon
végeztiik:
1. A WoS adatbazisban [2] a Cited Reference Search
oldalan az Orvosi Hetilap cimviltozatai alapjan idé-
zeteket kerestiink. A cimvéltozatok a WoS idézett-
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ségkeresési cimlistdgjaban (Cited Worked List) szere-
peltek. 2009-t6l a cimviltozatok kore jelentGsen
csokkent. Az utobbi évek idézettségét keresve meg-
allapithaté, hogy az ’Orvosi Hetilap® névviltozatra,
tehat a teljes névre hivatkoznak a legtobben, csak
egy eltérd idézési formdit (Orvosi Hetilap Budap)
taldltunk. A 2011-es IF-érték-szamitishoz a Cited
Reference Search keresési felilleten a Cited Work
mezGbe mar csak a 2009 utani cimvaltozatokat (Or-
vosi Hetilap, Orvosi Hetilap Budap) irjuk be OR
logikai operatorral kiilonvalasztva, a Cited Year(s)
mezbbe pedig azt a publikicids évet, amelynek idé-
zettségi évét keresstik.

2. A PubMed adatbazisban [3] rakerestiink az Orvosi
Hetilapra. A kapott taldlatokat sztikitettik a Limits
opciénal az alibbi folyoiratcikk-tipusokra (szakcik-
kekre, Osszefoglalé kozleményekre) — mert a hiva-
talos IF szdmitasanil ezek a kozleménytipusok sze-
repelnek: Review, Case Reports, Classical Article,
Corrected and Republished Article, Historical Arti-
cle, Introductory Journal Article, Journal Article,
Scientific Integrity Review. Mig a ditumra vonat-
kozban mindig adott publikicids évre sziikitettiink
(példaul Publication Date from 2009,/01/01 to
2009/12/31).

3. A kapott idézettségi és publikiciés adatok alapjan a
kovetkezd 1épésben kiszamoltuk az IF-eket. Szami-
tdsainak modja: adott évet megel6z6 két évben pub-
likalt folyéiratcikkekre adott évben érkezett idézetek
elosztva adott évet megel6z6 két évben publikalt
folydiratcikkek szamdval.

2010. és 2011. évi nem hivatalos
impaktfaktor bibliometrini osszetevoi

Elemeztiik a 2010. és a 2011. évi IF bibliometriai 9sz-
szetevdit, vagyis vizsgiltuk: mely kozleménytipusokra
hivatkoztak, a hivatkozott kozlemények open access
cikkek voltak-e, hogyan alakult a hivatkozasok szama
— tehat melyik kozlemény ,,hozta” a legtobb hivatkozast,
az idéz6 kozlemények szerzésége (magyar/kilfoldi
arany) és hogy milyen IF-értékd lapokban tortént a hi-
vatkozis.

Az elemzés soran az IF nevezGjébdl csak az idézett
cikkeket vizsgaltuk (amely az 6sszes kozleménynek csak
igen kis toredéke), valamint értékeltiik a szamlidlobol
kiolvashat6 adatokat, vagyis a hivatkozasokat.

Szerkesztobizottsagi tagok
tudomanyos tevékenysége

Tanulmdinyoztuk az Orvosi Hetilap szerkesztébizottsa-
ganak tudomdnyos produktivitisit a WoS és a Magyar
Tudomanyos Mitivek Tara (MTMT) alapjan, mivel a
Thomson Reuters a folyéiratok kivalasztasi folyamata
soran nemcsak az adott folyoiratok kozleményeire érke-
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zett hivatkozasokat veszi géresé ald, hanem a folyoirat
szerkesztGségi tagjainak, illetve szerzGinek tudomanyos

Jelen tanulmanyunkban kivélasztottuk az Orvosi He-
tilap f&szerkesztGjét, a szerkesztébizottsignak néhany
tagjat, akiknek lekerestiik az 6sszes tudomanyos kozle-
ményének és azok idézeteinek szamat, valamint a tagok
osszes idézetalapti h-indexét az MTMT adatbazisban
(listaadatok, illetve tudomdnymetriai tiblizat, amelyek
az MTMT 2012. jaliusi dllapotot tiikrozik) [4].

Az Orvosi Hetilap idézettsége

Idézetkeres6é adatbdzisokban (WoS, Chinese Science
Citation Database [CSCD], SciVerse Scopus) lekerestiik
22007 és 2011 kozott megjelent Orvosi Hetilap-cikkek
idézettségét. A WoS és a CSCD esetében a Cited
Reference Search opciét alkalmaztuk az Orvosi Hetilap
nem hivatalos IF-szamitasanal leirt médon [2, 5], mig
a Scopusban a Sources funkciéval szikitettiink az Or-
vosi Hetilapra, majd a megjelenési évekre, ahonnan to-
vabblépve a View Citation Overview opcidval egyenként
kerestik le az idézeteket, tigyelve a figgetlen Orvosi
Hetilap-idézetek megkiilonboztetésére [6].

Mivel az elismert, neves folyoiratok on-line idézési
minta megaddsaval segitik kozleményeik szakszerd és
pontos idézését, megnéztilk az Orvosi Hetilap on-line
idézési gyakorlatat is. Ehhez on-line mintakat kerestiink
ki elismert kilfoldi lapokbdl: Acta Anaesthesiologica
Scandinavica (ISSN: 0001-5172), Gut (ISSN: 0017-
5749), Journal of Neuroscience Methods (ISSN: 0165-
0270) és Indian Journal of Ophthalmology (ISSN:
0301-4738).

Fiizetszamok vizsgilata
a folyoirat-kindoi alapszabvany szevint

Az Orvosi Hetilap egyes 2011-ben megjelent fiizetei-
nek kézbevételével informacidkat kaptunk a folyoirat
megjelenésének rendszerességérdl, a folyoiratfiizet fi-
zikai megjelenésérdl, valamint a kozlemények formai
és tartalmi jellemz&irdl. Igy meggy6zdédhettiink arrél,
hogy a folyodirat mennyiben felel meg a folydirat-kiadoi
alapszabviny egyes alszempontjainak (periodicitds, nem-
zetkozi szerkeszt8i egyezmények). Kozel 50 lapszidmot
vizsgiltunk a 2011. évi 152. évfolyambdl.

Informaciét gydjtottiink arra vonatkozodan is, hogy
milyen nemzetkozi adatbazisok indexelik az Orvosi He-
tilapot, hiszen azok feltiintetése a folydiraton a lap szak-
mai presztizsét jelzi.

Nyzlatkozatok, engedélyek szuroprobaszerii
vizsgalata

Megvizsgaltuk a foly6irat mindségét meghatirozo egyéb
dokumentumokat, segédanyagokat, nevezetesen: Nyi-
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1. tiblizat
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Az Orvosi Hetilap nem hivatalos impaktfaktoranak kiszamitasa, 2002-2011.

Az idézetek szimat a Web of Science, az eredeti kozlemények szimat a PubMed adatbdzis alapjan kerestiik le 2012 dprilisiban

IF, 2002 | 2002-ben érkezett idézetek szama a 2000-es és 2001 -es cikkekre /2000-ben és 2001-ben megjelent | 22+11,/333+313=0,051
eredeti kozlemények szima

IF, 2003 |2003-ban érkezett idézetek szima a 2001-es és 2002-es cikkekre /2001-ben és 2002-ben megjelent | 22+17,/313+341=0,059
ceredeti kozlemények szama

IF, 2004 |2004-ben érkezett idézetek szaima a 2002-es és 2003-as cikkekre /2002-ben és 2003-ban megjelent | 11+15,/341+325=0,039
credeti kozlemények szima

IF, 2005 |2005-ben érkezett idézetek szima a 2003-as és 2004-es cikkekre /2003-ban és 2004-ben megjelent |28+18/325+357=0,067
credeti kozlemények szima

IF, 2006 | 2006-ban érkezett idézetek szama a 2004-es és 2005-6s cikkekre /2004-ben és 2005-ben megjelent | 19+26,/357+324=0,066
eredeti kozlemények szima

IF, 2007 | 2007-ben érkezett idézetek szama a 2005-6s és 2006-o0s cikkekre /2005-ben és 2006-ban megjelent |20+22,/324+319=0,065
eredeti kozlemények szima

IF, 2008 |2008-ban érkezett idézetek szima a 2006-0s és 2007-es cikkekre /2006-ban és 2007-ben megjelent [41+31,/319+351=0,107
eredeti kozlemények szima

IF, 2009 | 2009-ben érkezett idézetek szama a 2007-es és 2008-as cikkekre /2007-ben és 2008-ban megjelent | 48+28 /351+322=0,113
eredeti kozlemények szama

IF, 2010 |2010-ben érkezett idézetek szama a 2008-as és 2009-es cikkekre /2008-ban és 2009-ben megjelent | 35+32,/322+301=0,108
eredeti kozlemények szima

IF, 2011 | 2011-ben érkezett idézetek szdma a 2009-es és 2010-es cikkekre /2009-ben és 2010-ben megjelent | 43+36,/301+287=0,134
eredeti kozlemények szima

lathozat kizlési engedélyril (7] és az Utmutaté az Orvosi
Hetilap szevzoi szamara [8] cimli dokumentumokat, va-
lamint a folydirat weblapjait [9, 10]. Ezzel feltartuk,
hogy a folyoirat mennyiben felel meg a folyoirat-kiadoi
alapszabvany kovetkez§ alszempontjainak: a nemzet-
kozi szerkeszt6i egyezményeknek, a legalibb részben
angol nyelvl megjelenésnek és a szakértSi biraléi fo-
lyamatnak.

Eredmények

Az Orvosi Hetilap nem hivatalos
impaktfaktora

Az Orvosi Hetilap nem hivatalos IF-jét 2002 és 2011
kozt az 1. tablizat mutatja a szdmitds metodusaval
egytitt. Lathatjuk, hogy a folydirat nem hivatalos IF-je
22002. évi 0,051-r61 2011-re mér 0,134-re emelkedett.

2010. és 2011. évi nem hivatalos impaktfaktor
bibliometrini Osszetevor

Vizsgaltuk a 2008 és 2010 kozott megjelent kozlemé-
nyek 2010. és 2011. évi idézettségét. Az idézett koz-
lemények zome csak egyszeres idézettségli, de akad
koztiik kétszeres, s6t hairomszoros is. Ha a tobbszor is
idézett kategoéridkat a 2010-ben érkezett idézetek sze-
rint elemezziik, elmondhatd, hogy a 2008-ban megje-
lent kozlemények koziil 6t darabot (két eredeti cikk, egy
klinikai tanulmény, egy PhD-tézis, egy ritka korkép) két-
szer idéztek; mig a 2009-ben megjelent cikkek koziil
négy darabot (harom Osszefoglalé referatum, egy epide-

mioldgiai tanulmény) idéztek kétszer. 2010-ben egyet-
len kozleményt, egy 2009-ben megjelent 6sszefoglald
referaitumot idéztek haromszor.

A 2011-ben érkezett idézeteket vizsgilva a 2009-ben
megjelent cikkek koziil hat darabot (két PhD-tézis,
egy-egy eredeti kozlemény, dsszefoglald referdtum, epi-
demiolégiai tanulmény és kazuisztika) kétszer idéztek
2011-ben; mig a 2010-ben megjelent cikkek koziil
hirom darabot (egy Osszefoglal6é referitum, egy Gjabb
sebészeti modszer, egy in memoriam kategoériaji koz-
lemény) idéztek kétszer. 2011-ben hirom darab kozle-
ményt is idéztek haromszor: egy darab 2009-ben megje-
lent klinikai tanulmanyt, valamint két darab 2010-ben
megjelent cikket (egy Osszefoglalé referatum és egy ere-
deti kozlemény).

Az 1. és 2. dbra mutatja a magyar? és kilfoldi hivat-
kozasok eloszldsat a 2010-es és a 2011-es évbdl, vala-
mint ezen a két abran lathaté az open access cikkekre
torténd hivatkozasok aranya is.?

A 3. dbra mutatja az 6sszes idézett kozlemény szdmit,
s hogy koziilik milyen ardnyban vannak az open access
eléréstiek.?

Vizsgiltuk, hogy mely kategéridba tartozé cikkeket
idézik leginkdbb: melyek ,,szamitanak” nagyobb mér-
tékben az IF szempontjabdl, kiilonos tekintettel a tobb-
szoros idézettségre. A kategéridk szerinti bontdst a

2 Magyar hivatkozdsnak vettilk az egyértelméien magyar vagy magyarnak
tlinG szerzénevek alatti hivatkozisokat.
3 A 2008-ban megjelent kozlemények kozott még nincs open access elérési.
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4. dbra mutatja.* Az 4ibrin egyesitett kategoérianevek
szerepelnek: Osszevontuk az eltérd elnevezési, de fel-
tehetéen ugyanazt a kategoriat takaré neveket (példaul
osszefoglalé kozlemény és osszefoglald referdtum; ori-
ginal és eredeti kozlemény); nem szerepelnek viszont az
egyszer sem idézett kategoridk.

A kozleményeket idézettségiik gyakorisiga szerint
vizsgdlva arra jutottunk, hogy az Orvosi Hetilap hivat-
kozott kozleményei zommel egyszeres idézettségliek.
A 2010. év nem hivatalos impaktfaktordnak bibliomet-
riai elemzésekor a kovetkezSt taldltuk: a hivatkozott
cikkek idézettség szerinti szdzalékos eloszlisa az alibbi
volt: hozzivetSlegesen 82% egyszeres idézettségl, 16%
kétszeres, 2% haromszoros. 2011-ben ez az ariny nem
mutatott [ényeges valtozast: 81% egyszeres, 14% kétsze-
res, 5% hdromszoros (itt mar hirom darab hiromszor
idézett kozleménnyel szimolhatunk).

Megnéztiik azt is, milyen IF-G folyéiratok hivatkoz-
nak az Orvosi Hetilap kozleményeire. Ebbdl egy vilo-
gatott listit mutatunk be a 2. és 3. tablazatban azon fo-
lyéiratok listajaval, amelyek 2010-ben és 2011-ben az
adott évet megel6z8 két évben megjelent Orvosi Heti-
lap-kozleményekre hivatkoztak, tehat amelyek az Orvosi
Hetilap 2010-es és 2011-es nem hivatalos IF-je szem-
pontjabdl fontosak. Ezek kozil is csak a hairomndl ma-
gasabb IF-d, illetve a magyar kiaddst folydiratok sze-
repelnek (tehit a fennmaradé hivatkozdsok kisebb IF-(i
vagy a nélkiili kilfoldi lapokbdl érkeztek).

Szerkesztobizottsagi tagok tudomanyos
tevékenysege

A nemzetkozi szerkesztébizottsig elndkének tudo-
manymetriai mérészamai az MTMT alapjan a listaada-
tokat, illetve a tudomanymetriai tiblizatot nézve [4]:
Osszes tudomdnyos kozlemény szama: 1229, dsszes idé-
zet szama: 36 448, Osszes fiiggetlen idézet szama:
31 071, h-index: 97.

Az 5-7. abriak mutatjdk a f6szerkeszté és a magyar
szerkesztébizottsig néhdny tagjinak tudomdnymetriai
adatait.’ Az dbrdk dtlagszdmitisindl az tgynevezett
csonkolt dtlagot alkalmaztuk, azaz a kiugré adatokat
(legmagasabb és legalacsonyabb értékek) kizartuk, s igy
dtlagoltunk [11]. Ezeket a kiugré adatértékeket mar az
abrik oszlopdiagramjainal sem jelenitettitk meg. A koz-
lemények szimanak csonkolt atlaga 497,43, az idézete-
ket nézve az dsszes csonkolt atlaga 2446,43, a figgetle-
neké 2014,07, mig a h-indexek csonkolt dtlaga 21,50.

4 A http://www.orvosihetilap.com weboldalon a kategoéridk a folydiratsza-
mokban rovatcimként szerepelnek.

5 A szerkesztSbizottsigi tagok tudomdnymetriai adatainak mintegy 35%-at
nem tudtuk megvizsgilni a tudomdnyos munkdssig MTMT-be val6 feltol-
tés hidnya miatt.
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Az Orvosi Hetilap kiilon nemzetkodzi szerkeszts-
bizottsaggal is bir, igy tagjai kozt szamos kilfoldi szer-
keszt6t tart szamon.

Az Orvosi Hetilap idézettsége

Az idézetkeres§ adatbizisokban keresett idézetek sza-
mat a 4 tablazar mutatja. Az Orvosi Hetilap hivatkozasi
mintdjara vonatkozoéan a kozlemények elején, az abszt-
rakt utdn talalunk informdciét, hidnyosan, mivel a szer-
z6/szerzOk és a cim nem szerepel benne, csak az adott
foly6iratszamban megjelent cikk adatait (folyoirat neve,
év, évfolyam-, oldalszdm) adja meg. A mintapéldik a
8. és 9. abran lithatéak. A 8. dbran a teljes szoveg
HTML-oldalin adjak meg a helyes idézési format a
cikk elején. A 9. dbra szintén egy folyodiratcikk HTML-
oldalan mutatja a helyes idézési format: hogyan idézziik
a cikket hagyomanyos formaban (URL-cim nélkiil), il-
letve URL-cimmel.

Helyhiany miatt abra nélkil emlitjiik, hogy a kiilon-
téle bibliogrifiakészit§ programokba (EndNote, Refe-
rence Manager stb.) vald atemelés lehet8ségét is meg-
adja tobb folyéirat (példdul a Gut folyéiratnal: http://
gut.bmj.com/content/59 /7 /896.full a Download to
Citation Manager opciot valasztva).

Kiemeljiik, hogy az Elsevier Kiadé ScienceDirect
folyodirat-adattaraban megjelend folyéiratoknal az egyes
kozlemények HTML-megjelenitésénél felkindljak az
Export citation és E-mail article lehet&ségeket (pél-
ddul a Journal of Neuroscience Methods folyoirat-
nal: http:/ /www.sciencedirect.com/science /article /pii/
$0165027012000817).

Fiizetszamok vizsgalata a folyoirat-kindos
alapszabyiny szevint

A kézbe vett 2011-es folyoiratszamok azt mutatjak,
hogy a folydirat rendszeresen és pontosan, hetente jele-
nik meg, nincsenek Osszevont szamok. A folydiratban
megjelend minden kézlemény cime informativ és ugyan-
ugy, mint az absztrakt, mind angol, mind magyar nyel-
ven olvashaté. Teljes bibliografiai adatokkal tiintetik fel
a kozleményekben hivatkozott forrasokat.

A kovetkezSkben felsoroljuk a kiilonb6z6 kategoria-
kat és a hozzijuk tartoz6 kozleményszamokat, amelye-
ket a folyéirat honlapjan taldlunk 2007-t6l. A kategéria-
neveket itt is egységesitettiik. Az Orvosi Hetilapban
2007 ota megjelent (jelen cikk adatai szerint 2012. ja-
liusi 30. kotetszammal bezardlag) 387 osszefoglal6d koz-
lemény, 309 eredeti cikk, 123 klinikai tanulmany, 103
kazuisztika, 50 hir, 212 horus, 142 folyéirat-referitum
és 291 egyéb kategéridji kozlemény [10].

Az Orvosi Hetilapot a nemzetkozi bibliografiai adat-
bazisok koziil indexelik a PubMed /Medline, a SciVerse
Scopus, az Embase és a BIOSIS Previews adatbizisok
[12, 13, 14, 15]. Itt jegyezziikk meg, hogy a Scopus
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5. abra A vizsgilt szerkesztSbizottsigi tagok sszes tudomdnyos kdzleményeinek szima az MTMT alapjin (2012. jaliusi adatok).
A szaggatott vonal a csonkolt dtlagot mutatja. Az dbécé betii rejtik a szerkesztébizottsagi tagokat
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6. dbra A vizsgalt szerkesztSbizottsigi tagok tudomanyos kozleményeinek idézettsége (sszes/fiiggetlen) az MTMT alapjan (2012. juliusi adatok).
A szaggatott vonalak (kék: osszes idézet, piros: Osszes fiiggetlen idézet) a csonkolt dtlagot mutatjak. Az dbécé betdii rejtik a szerkesztEbizottsagi
tagokat
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7. abra A vizsgilt szerkesztSbizottsigi tagok h-indexe (6sszes idézetbsl) az MTMT alapjin (2012. juliusi adatok).
A szaggatott vonal a csonkolt dtlagot mutatja. Az dbécé betdi rejtik a szerkeszt&bizottsigi tagokat
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adatbdzisban 2005-t8l] teljességre torekvSen megjelen-
nek az Orvosi Hetilapban megjelent kozleményeknél
nemcsak a bibliografiai adatok és az absztrakt, hanem a
kozleményben felhasznilt irodalom teljes és pontos lis-
tija, azaz az irodalomjegyzék is. 2005 el6tti kozle-
ményeknél a Medline-bdl dtemelt tételek szerepelnek a
Scopusban, amelyekhez azonban bibliografia nem tar-

sul [6].

Nyilatkozatok, engedélyek szuroprobaszeri
vizsgialata

Az Orvosi Hetilap A Folydirat profiljaban nyilatkozik
arrél, hogy ,,A folydirat a klinikai és kisérletes orvostu-
domdny teriiletérdl szarmazoé eredeti munkdkat és 6sz-

szefoglald referatumokat kozol” [9], valamint a Nyi-
latkozat a kozlési engedélyrsl cimid dokumentumban ir
a szerzd jogai és kotelezettségel pont alatt arrél, hogy
a benyujtott kézirat ,eredeti szellemi alkotds” és ,,nincs
pligium” [7]. Az Utmutaté az Orvosi Hetilap szerzéi
szamdra roviden a kovetkezét irja: ,,A dolgozatok el-
biralasa ,peer-reviewing system” szerint torténik” [8].
Azt azonban nem jelzik, hogy kiils§ birdlokat kérnek fel.

Megbeszélés

Mint mar kordbban emlitettiik, a Thomson Reuters fo-
lyéirat-kivilasztasi folyamata sordn négy szempontnak
kell megtfelelni (folydirat-kiadéi alapszabvdny, tartalom,
nemzetkozi sokszinliség, idézetelemzés) [1]. Jelen ta-
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2. tablazat
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2010-ben 2008-as és 2009-es Orvosi Hetilap-cikkre hivatkozé folyodiratok 2010-es impaktfaktora (2012. jaliusi adatok).

Csak a 3,000-nal nagyobb impaktfaktort idézé lapokat soroljuk fel, illetve délt bettivel kiemelve egy magyar nyelv(i, magyar kiaddsa folyéiratot.
A magas impaktfaktort lapok mellett jelsltiik, hogy az Orvosi Hetilap mely kategoridja kozleményeire hivatkoznak.
Impaktfaktorok forrisa: 2010 Journal Citation Reports® Science Edition (Thomson Reuters, ¢2012)

2008-as cikkre hivatkozo folydirat neve ISSN Impaktfaktor (2010)

Breast Cancer Research and Treatment 0167-6806 4,859 (aktudlis kérdésekre)
Clinical Microbiology Reviews 0893-8512 13,500 (6sszefoglalé referdtumra)
Current Opinion in Endocrinology Diabetes and Obesity 1752-296X 3,080 (klinikai tanulmdnyra)
Idegyyigyiszati Szemle 0019-1442 0,236

International Journal of Cardiology 0167-5273 6,802 (klinikai tanulmdnyra)
Journal of Affective Disorders 0165-0327 3,740 (PhD-tézisckre)

Journal of Vascular Surgery 0741-5214 3,853 (0sszefoglald referdtumra)
Neuropharmacology 0028-3908 4,677 (6sszefoglald referatumra)
Plos Neglected Tropical Diseases 1935-2727 4,752 (ritka korképre)

Thyroid 1050-7256 4,327 (klinikai tanulmdnyra)
2009-es cikkre hivatkozo folyoirat neve ISSN Impaktfaktor (2010)

American Journal of Cardiology 0002-9149 3,681 (0sszefoglald referdtumra)
Blood 0006-4971 10,558 (klinikai tanulmanyra)
Cancer and Metastasis Reviews 0167-7659 7,140 (6sszefoglalé referatumra)
Diabetes Obesity & Metabolism 1462-8902 3,415 (klinikai tanulmdnyra)
Expert Review of Molecular Diagnostics 1473-7159 4,652 (0sszefoglald referdtumra)
Expert Review of Molecular Diagnostics 1473-7159 4,652 (mindennapok gyakorlatira)
Journal of Clinical Microbiology 0095-1137 4,220 (epidemioldgiai tanulmanyra)
Journal of Clinical Pharmacology 0091-2700 3,590 (klinikai tanulmanyra)
Neuroscience and Biobehavioral Reviews 0149-7634 9,015 (PhD-tézisekre)

Talanta 0039-9140 3,722 (osszefoglalé referatumra)

nulmanyban a terjedelem okdn nem tértiink ki részle-
tesen mind a négy kritériumra, a legnagyobb hangsulyt
a bibliometriai szempontbdl legérdekesebb idézetelem-
zésre, valamint a folyéirat-kiadéi alapszabvinyra helyez-
tik.

Az dltalunk végzett nem hivatalos IF-szamitds soran
az idézetek szdma csak a fiiggetlen idézeteket tartal-
mazza, hiszen a WoS nem indexeli az Orvosi Hetilapot,
igy az ott megjelent cikkek hivatkozisai nem jelennek
meg a taldlati listaban. Ezzel szemben, ha az Orvosi
Hetilap bekeriil a WoS, majd az idézetektdl fiiggben a
Journal Citation Reports (JCR) adatbazisba, a hivatalos
IF-be beleszamitanak a fiiggd idézetek is. Itt hivjuk fel a
figyelmet arra, hogy a Thomson Reuters gyakorlata sze-
rint az IF szdmitasdnal kilon monitorozzak a folydira-
tok fiiggs idézettségét, és ha azok szdma elér egy kriti-
kus értéket, akkor tobb évre is kikeriilhet adott folydirat
a JCR-listabdl [16]. Hangsudlyozva, hogy hivatalos 1E-ct
a Thomson Reutershez tartozé adatbazisok alapjan sza-
mitanak, érdekes megnézni mas idézetkeres6 adatbazis-
ban az Orvosi Hetilap idézettségét a témaban. A Scopus
adatbazisban [6] — amely indexeli az Orvosi Hetilapot —
rakerestiink az adott évet megel6z6 két évben megje-
lent Orvosi Hetilap-cikkek 2010-es és 2011-es idézetei-
re. A Scopus az indexelés révén fiiggd idézeteket — tehat

Orvosi Hetilap dltali idézeteket — is tartalmaz. A Scopus-
ban kapott eredmények alapjan az Osszes idézet koriil-
beliil 30%-dt teszik ki a figgd idézetek az adott évekre
vonatkozoéan. Bér, ahogy fentebb emlitettiik, nem ezek
az adatok adjik a hivatalos IF-et, az valdszintsithetd,
hogy ez az ariny még nem haladja meg a kritikus ha-
tarértéket [17]. Fontos adalék, hogy a két adatbizis
(WoS, illetve Scopus) indexelési kore eltérd, ami befo-
lyasolja az idézetek szamadt is.

Tovabb vizsgilva a nem hivatalos IF-et, az 1. tdbla-
zatbol folyamatos IF-érték-emelkedést olvashatunk le a
2004-es IF-es visszaesés ellenére. Alaposabban meg-
nézve lithatd, hogy 2007-ben kimagaslott az Osszes
cikk szdma, amely drasztikusan csokkenthette volna a
2008-as és 2009-¢s IF-eket, azonban a hivatkozdsok sza-
ma is nétt — tehdt az [F-értékek folyamatos novekedést
mutattak.

Megallapithatd, hogy az 6sszes cikk szdma csokkens
tendenciat mutat, ami az IF-érték enyhe emelkedését
segiti. Mi tortént 2010-ben? Bar szinte jelentéktelen az
IF-csokkenés — abszolat értékben 0,005 —, mégis azt
latjuk, hogy csokkent a kozlemények szdma (tehit az
IF nevezbje), ami IF-novekedést kellett volna, hogy
eredményezzen, azonban a hivatkozasok szama is csok-
kent, s ez okozta az IF-visszaesést. 2011-ben az eddigi
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2011-ben 2009-es és 2010-es Orvosi Hetilap-cikkre hivatkozé folyéiratok 2011-es impaktfaktora (2012. jaliusi adatok).

Csak a 3,000-ndl nagyobb impaktfaktort idéz8 lapokat soroljuk fel, illetve a magyar nyelvii, magyar kiaddst vagy angol nyelv{i, magyar kiadast folyo-
iratokat — ezeket ddlt, illetve d6lt-kovér bettivel kiemelve. Az adott évben tobb idéz§ cikket is tartalmazé folyoiratok utdn zardjelben jeloltik az idézs
cikkek szdmdt. A magas impaktfaktora lapok mellett jeloltiik, hogy az Orvosi Hetilap mely katego6ridja kozleményeire hivatkoznak.

Impaktfaktorok forrasa: 2011 Journal Citation Reports® Science Edition (Thomson Reuters, ¢2012)

2009-es cikkre hivatkozo folyoirat neve ISSN Impaktfaktor (2011)

Alimentary Pharmacology & Therapeutics 0269-2813 3,769 (kazuisztikara)

British Journal of Cancer 0007-0920 5,042 (osszefoglaléd referdtumra)
Current Molecular Medicine 1566-5240 4,476 (klinikai tanulményra)
Current Opinion in Lipidology 0957-9672 6,086 (klinikai tanulmanyra)
European Journal of Cancer 0959-8049 5,536 (eredeti kozleményre)
Expert Review of Vaccines 1476-0584 4,251 (eredeti kozleményre)
Human Genetics (2) 0340-6717 5,069 (eredeti kozleményre)
Human Vaccines 1554-8600 3,577 (eredeti kozleményre)
Idegyyogyaszati Szemle 0019-1442 0,488

Journal of Affective Disorders 0165-0327 3,517 (PhD-tézisekre)

Journal of Gastroenterology 0944-1174 4,160 (PhD-tézisekre)

Journal of Infection 0163-4453 4,126 (klinikai tanulmdnyra)
2010-es cikkre hivatkozo folyodirat neve ISSN Impaktfaktor (2011)

Acta Microbiologica et Immunologica Hungavica (2) 1217-8950 0,787

Acta Physiologica Hungavica 0231-424X 0,821

Current Medicinal Chemistry 0929-8673 4,859 (0sszefoglald referatumra)
Current Opinion in Rheumatology 1040-8711 4,309 (kazuisztikdra)

Expert Opinion on Drug Metabolism & Toxicology 1742-5255 3,119 (ritka korképre)

Expert Reviews in Molecular Medicine 1462-3994 7,143 (6sszefoglald referatumra)
Journal of Pineal Research 0742-3098 5,794 (osszefoglalo referitumra)
Vaccine (2) 0264-410X 3,766 (eredeti kozleményre)

legmagasabb IF-értéket érte el az Orvosi Hetilap. Ebben
kozrejatszhat, hogy 2010-ben az eredeti kdzlemények
szama a PubMed adatbdzis szerint 287 [3], ami 2000
ota a legkisebb cikkszam az Orvosi Hetilap életében, va-
lamint a szdmldlé novekedése is segitette az IF-noveke-
dést.

Felmérésiink szerint lényegesen nagyobb a kiilfoldi
lapokbdl érkezé hivatkozasok szdma — még ha a leg-
utols6 év valamelyest kiegyenlitédést mutat is e téren.
Konnyen lehet azonban, hogy tobb magyar lap hivat-
kozza az Orvosi Hetilap kozleményeit, de mivel azok
nem indexeltek, nem talaljuk a WoS adatbizisokban
torténd keresés soran. A kiilfoldi lapok hivatkozdsainak
kiugré szdmara magyardzatot adhat, hogy jéval na-
gyobb szamu kilfoldi, mint magyar idéz6 folydirat van
a WoS adatbazisban — igy a nagyobb meritésbdl kony-
nyen adodhat nagyobb szdm is, anélkiil, hogy ebbdl
messzemend kovetkeztetést kellene levonnunk a ma-
gyar és a kilfoldi hivatkozdsok aranyara vonatkozoan.

Megfigyelhet6 az open accessre torténd — kiilonosen a
magyar — hivatkozdsok novekedése is az elmult néhany
év soran. 2010-ben leggyakrabban az 6sszefoglalé refe-
ratum és a klinikai tanulmany kategériaba tartozé kozle-
ményeket idézték. Erdekes csokkenést mutat 2009-ben
az eredeti kozleményekre valé hivatkozdsok szama.

A tobbi kategéridban nincs latvanyos eltérés a két év
kozott. Akarcsak a 2010-es év hivatkozasainal, 2011-ben
is az elsé harom kategéria vezeti az idézettségi listat,
tehat: eredeti kozlemény, osszefoglald referatum és kli-
nikai tanulmany. Az el6z6 év gyakorlatihoz hasonl6an
természetesen tovabbra is toronymagasan vezet az 6sz-
szefoglald referitum kategoéria. A klinikai tanulményok
2011-es idézése varatlan esést mutat 2010-ben. Ugyan-
akkor a 2010-ben megjelent kozlemények 2011-es
idézése sok addig nem idézett kategéria — néhol tobb-
szOros! — hivatkozasat hozta (Gjabb sebészeti modszer,
ujabb klinikai megfigyelés, in memoriam és vegyes ka-
tegéria). A 2009-es év egyszer-egyszer idézett (korab-
ban az idézett kozlemények kozt nem szerepls) kategod-
ridi a horus és a miscellaneum (vegyes kategoéria).

A 2. és 3. tablazatban a magas IF-értékd lapok mellett
jeleztiik, hogy milyen tipust kozleményre hivatkoznak,
hogy lassuk, az Orvosi Hetilap mely kategoéridi lehet-
nek érdekesebbek a magas IF-0 folyodiratok szamara.
Azok a kategéridk, amelyekre a legtobb hivatkozas ér-
kezett, a magas IF-0 lapok idézetei kozott is kiemel-
kedGen szerepelnek.

Feltérképezve a szerkesztEbizottsig néhiny tagjanak
produktivitdsat, azt latjuk, hogy az Orvosi Hetilap e te-
kintetben is megfelel az idézetelemzési szempontnak.
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4. tabldzat | 2007-2011 kozott megjelent Orvosi Hetilap-cikkek fliggetlen* idézettsége harom kiilonbozd citdcios adatbazisban (2012. szeptemberi adatok)
Ev Web of Science Chinese Science Citation Database SciVerse Scopus
2011 12 7 29
2010 71 22 104
2009 107 29 168
2008 131 44 199
2007 199 30 274
Osszes 520 132 774

*Fiiggetlen hivatkozdson a nem Orvosi Hetilapbdl érkez hivatkozasokat értjiik.

Bér az abrikon nem szerepeltettiik, de a nemzetkozi
szerkesztébizottsag elndke kiemelked6 tudominymet-
riai mérészamokkal rendelkezik. Az Osszehasonlitds a
grafikonok alapjin nechezen értelmezhetd, hiszen az
elemzésre kivalasztott tagok kilonbozd szakteriiletek
képviseldi, igy az adatok Gsszevetése nem lenne korrekt.
Az viszont egyértelmten megallapithat6, hogy a szam-
adatok csonkolt atlaga minden esetben dtlagon felili
eredményeket mutat, kiilondsen az idézetek szimdnak
tekintetében. Az dtlag mellett az egyénenkénti mutatdk
is hasonl6an szinvonalas és jelentGs tudomdnyos ered-
ményeket mutatnak.

Javasoljuk a szerz&knek, szerkeszt&bizottsigi tagok-
nak — ha még nem tették meg — a publikicidk, idézetek
feltoltését az MTMT-be, s a nemzetkodzi lithatésigot
elésegitend§ az tgynevezett ResearcherID (egyedi szer-
zGi azonositészam )¢ haszndlatat.

Mivel az Orvosi Hetilap nemzetkozi szerkesztébi-
zottsiga szamos kilfoldi szerkeszt6t is szdmon tart,
nemcsak az idézetelemzés (a tagok tudomdnyos mun-
kassiga alapjan), hanem a nemzetkozi sokszindség
szempontjainak is megfelel az Orvosi Hetilap szerkesz-
tébizottsiginak Osszetétele.

Az idézetkeres§ adatbiazisokban kapott eredmények
alapjan azt mondhatjuk, hogy a WoS, a CSCD és a
Scopus adatbazisok is jegyzik az Orvosi Hetilap idézett-
ségét. Kiemelked6 a Scopus idézettségi szima, amely
ugy adja a legmagasabb értéket a citiciés adatbizisok
kozott, hogy az onidézeteket, vagyis az Orvosi Hetilap
hivatkozdsait, nem tartalmazza a kozel 800 idézet.
A WoS és CSCD adatbazisokban, amelyek a Thomson
Reuters IST Web of Knowledge platform feliiletén el-
érhet6 forrasok, eléfizetéstdl tiiggben bonthatjuk ki az
idézetek részleteit. A 4. tablazat az Osszes idézet szi-
mdt mutatja, ez kilondsen a WoS-ra vonatkozik, amely
tobb citacids indexet foglal magdban. Jelen esetben az
520 idézet a Science Citation Index Expanded, a Social
Science Citation Index és az Arts & Humanities Cita-
tion Index mellett a két Conference Proceedings Cita-

6 Weboldalin tobbek kozott lehetéség van tudomanyos kozosség interaktiv
kapcsolattartasdra, publikiciok, tudomanymetriai adatok rendezésére a WoS
alapjan. B6vebb informdcié: http://www.researcherid.com/

tion Index és a két Book Citation Index adatait is tar-
talmazza. A hirom idézetkeres6 adatbdzis eredményét
ugy kell szemlélni, hogy azok kozott dtfedés lehet: a ki-
nai citicios forrisban, a CSCD-ben talilhaté idézetek
szerepelhetnek a WoS, illetve a Scopus taldlatai kozott
is. Az atfedéseket jelen kozlemény nem vizsgilta.

Az Orvosi Hetilap idézettségét tovabb lehet névelni.
Ezt segithetik, véleményiink szerint, az on-line idézési
mintik. Hiszen a folydiratok idézettségét befolyasolja,
hogy adott tudomdinyos lapokban megjelent kozlemé-
nyekre pontosan hivatkozzanak, illetve, hogy konnyd
legyen a hivatkozas. Zavaré példaul, ha a folyoirat nevé-
nek roviditése tobbféle valtozatban jelenik meg, vagy el-
irt, hibds verzidban szerepelnek a bibliografiai adatok.
Az Orvosi Hetilap on-line idézési mintaja, mint ahogy
az eredményeknél emlitettiik, hidnyos, csak az adott
folyodiratszimban megjelent cikk adatait (folydirat neve,
év, évfolyam-, oldalszdm) adja meg. A folydirat nyom-
tatott, de kiilonosen on-line viltozatiban érdemes fel-
tiintetni minden egyes kozleménynél, hogyan hivatkoz-
zanak szabvanyosan az adott publikiciéra. Ez korszert
eljaras, egyre tobb tudomdinyos lap alkalmazza és a
Thomson Reuters folyodirat-kivalasztasi iranyelvei kozt
is szerepel. A helyes on-line idézési minta hasznalata
azért javasolt, mert ezt az idéz8 szerzG konnyedén at
tudja emelni az irodalomjegyzékébe. Az export cita-
tion funkcid, vagyis az exportilas a bibliografiakészitd
programokkal valé elmentést jelenti, mig az e-mailben
kiildéssel egyrészt megoszthatjuk a cikk bibliografiai
adatait és a linket, masrészt atemelhetjiik a képerny6rdl
egyszeri masoldssal a cikk pontos bibliogrifiai adatait.

Az IF novelése érdekében a hidnyados szamlaldja és
nevezGje jatszik jelentSs szerepet. A szamlald novelése
érdekében fontos 1épés az idézbk segitését célzd ,,bib-
liografiai minta”. A 8. és 9. abran lithaté mintikon tal
hangsulyozzuk a bibliografiakészité programokba valé
exportlas fontossigat. Az idézési minta hasznos és
jelentds funkcid, mivel szimon tartjak a mar clolvasott
¢és hasznosnak itélt bibliogrifiit, a kozlemény irasakor
»kéznél van” a sajit adatbazisban a bibliografiai tétel,
igy konnyebbé valik a felhasznalasa (tehat a bibliog-
rafidban val6 szerepeltetése), masképpen szoélva: az idé-
zési folyamatot megkonnyitik. MasfelSl a szerz6i ut-
mutatéban a szerkesztGség magaéva teszi a folydiratok
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szerkesztési irdnyelveiként javasolt nemzetkozi egysé-
ges kovetelményrendszert (Uniform Requirements for
Manuscripts Submitted to Biomedical Journals by In-
ternational Committee of Medical Journal Editors),
amely tartalmaz mindenféle forrisra vonatkozé hivat-
kozdsi mintat, igy nem feltétleniil sziikséges azt kiilon
feltiintetni, azonban hasznos lenne [18]. Javasland6
ezeknek az otleteknek a megvalésitasa az Orvosi Heti-
lap on-line oldalan az egyes cikkek mellett és a ,,how
to cite” megjelenitése — ahogy a 9. dbrdn is lathaté —
minden kozleménynél. Lényeges tovabbd a kozlemé-
nyek bibliogrifiai adatainak letolthet6vé tétele.

Mindenképpen fontosnak tartjuk, hogy az Orvosi
Hetilap mind nyomtatott, mind on-line véltozataban
naprakész és korrekt adatok szerepeljenek. Az, hogy a
Scopus adatbizisban 2005-t6l megjelenik az Orvosi
Hetilapban megjelent kozleményeknél a pontos iro-
dalomjegyzék is, idézetnovelS hatdssal birhat. A fo-
lyoirat-kiadéi alapszabvany periodicitdskritériumnak, vé-
leményiink szerint, a folydirat teljesen megfelel, mivel
folyamatosan ¢és pontosan jelennek meg az egyes lap-
szamok. Erdemes folyamatosan ellendrizni az Orvosi
Hetilap rendszeres indexelését a kiilonboz8 adatbizi-
sokban, mivel hianyos feldolgozasok esetén ,jinforma-
ci6s hidny” 1éphet fel, és igy csokkennek a citacids lehe-
tGségek.

A folyoirat olvasottsagit és a hivatkozdsok szamat is
emelné a sokszerzds mivek, bizottsigok, csoportok
munkdinak megjelentetése. Igy szinte elkeriilhetetlen
lenne az Orvosi Hetilapban megjelent kozleményekre
valé hivatkozas és ezzel megfelelne az Orvosi Hetilap
a Thomson Reuters nemzetkodzi sokszinlség kritériu-
midnak is, amely el6nyben részesiti a nemzetkozi kolla-
boracié révén keletkezett kozleményeket. A tartalom-
mal kapcsolatban javaslatot tennénk olyan kézlemények
megjelentetésére, amelyek csoportmunkdval késziilnek
(metaanalizisek, klinikai vizsgalatok, guide-ok, study
groupok anyagai), dtmutatdkat, irinyelveket tartalmaz-
nak, és akkor virhatéan mas IF-es lapokban (példaul
Ideggyogyaszati Szemle) is tobb hivatkozast kapna.
Igazan kivilo, lehetbleg orszigos,/tobb orszigot/Eurd-
pat atfogd Osszehasonlitd elemzéseket és tobb statisz-
tikai adatot tartalmazé kozleményekre lenne sziikség
tobbféle témakorben (példaul kozegészségiigy). Ez a
Thomson Reuters tartalomelvardsainak megfeleléen 4j
témadval is gazdagithatnd a WoS adatbazisit. Javasoljuk
a folyéirat profiljaban [9] és magukon a folyoiratfiize-
teken a PubMed/Medline mellett a Scopus, Embase és
BIOSIS Previews adatbazisok feltiintetését, mint az
Orvosi Hetilapot indexel$ adatbazisokat.

Osszegezve jelen tanulmany eredményeit, a folydirat
nem hivatalos IF-értéke folyamatos emelkedést mutat a
2004-es visszaesés ellenére. A vizsgilt adatbazisok alap-
jan kimagasl6é a kiilfoldi szerz6ktdl érkezé hivatkoza-
sok szdma, nemegyszer tobb mint az 6sszes hivatkozds
80%-a. Az elmult években hivatkozott kozlemények
mintegy 50%-a open access clérésti. Az egyes lapszi-
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mok folyamatosan és pontosan jelennek meg. Bar tobb

fontos adatbdzis indexeli az Orvosi Hetilapot, ami

emeli a nemzetkozi lathatosigot, de az IF eléréséhez
fontos lépés a WoS- és JCR-adatbazisokba keriilés.

Ahhoz azonban, hogy az Orvosi Hetilap megfeleljen a

Thomson Reuters folydirat-kivalasztasi kritériumainak,

szlikséges, hogy a folybiratban megjelend témdk és a

tartalom tjszeri és magas szinvonala legyen, tovabba

a nemzetkozi egyezmények, szabvinyok és neves kil-

foldi folyoiratok gyakorlatat kell alkalmazni. A lektora-

lasi, peer-review folyamattal kapcsolatos eredményein-
ket egy kovetkez6 cikkben kozoljiik.

Mivel az Orvosi Hetilapot a vilig hét azon orvosi
szaklapja kozt tarthatjuk szamon, amelyek tobb mint
150 éve rendszeresen jelennek meg [19], joggal hiva-
tott minél magasabb szinvonal elérésére. Ebben a sor-
ban olyan neves folydiratok kozt foglal helyet, mint:
— The New England Journal of Medicine (ISSN 0028-

4793), megjelenik 1812-t6l [20], IF-je 2011-ben

53,298 [21];

— The Lancet (ISSN 0140-6736), megjelenik 1823-t6l
[22], IF-je 2011-ben 38,278 [21];

— British Medical Journal (BMJ) (ISSN 0959-535X),
megjelenik 1840-t61 [23], IF-je 2011-ben 14,093
[21];

— Virchows Archiv (ISSN 0945-6317), megjelenik
1847-t61 [24], IF-je 2011-ben 2,491 [21];

— The British Journal of Psychiatry (ISSN 0007-1250),
megjelenik 1853-t61 [25], IF-je 2011-ben 6,619 [21];

— Graefe’s Archive for Clinical and Experimental Oph-
thalmology (ISSN 0721-832X), megjelenik 1854-t81
[26], IF-je 2011-ben 2,170 [21].

E nivés, IE-fel bird orvosi szaklapok mellett az Orvosi

Hetilap is méltan tdzi ki célul, hogy minél el6bb IF el-

érésére érdemes legyen.

Nyomdaba adas el6tt érkezett a hir, hogy 2013-
t6l a Web of Science adatbazis indexeli az Orvosi
Hetilapot.
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