PRIKAZI I OSVRTI

DO JEDNOSTAVNOSTI TREBA NARASTI:
Socioloski pogledi na naciju i religiju Ivana Cvitkovica"

Ivan Cvitkovi¢, Socioloski pogledi na naciju i religiju II, CEIR, Saraje-

vo, 2012

Socioloski pogledi na naciju i
religiju (drugi tom) Ivana Cvitkovica
je izuzetno dragoceno delo, i to ne sa-
mo zbog toga $to je to 24. knjiga po re-
du ovoga autora, §to je numericki sim-
bol potpunosti i savrSenstva u nekim
religijama. Ona ima osobit znacaj jer
ju je pisao autor koji se, medu postju-
goslovenskim sociolozima, najvise i
najdetaljnije bavio problemima odno-
sa nacije i religije, etniciteta, naciona-
lizma, religije i politike. Zbog toga ovu
monografiju odlikuje, pre svega, velika
struénost, kompetentnost, pouzdanost
kao rezultat znanja i iskustva nauénika
u zrelom dobu.

Ovo je i jedna angaZovana knji-
ga: vrlo kriti¢ki, polemicki intonirana,
jer se bavi savremenim Zivotom, kon-
troverzama jednog postjugosloven-
skog drustva i drzave (Bosna i Herce-
govina), koja su nam bliska i u drugim
drzavnim zajednicama. Na pitanja kao
Sto su politika identiteta, instrumentali-
zacija religije, odnos morala i politike,
struktura vlasti, antagonisti¢ka toleran-
cija, getoizacija Bosne, medunarodni
protektorat ne moZze se ravnodusno od-
govarati, a pogotovu to ne moze pro-
fesor Ivan Cvitkovi¢. Kada ga, na pri-
mer, pozovu u njegov Mostar da govori
na temu Medureligijski dijalog u Evro-

pi, on javno, na skupu, odmah pita sve
prisutne: ,,A kakav je dijalog u Mosta-
ru?“. I onda, dok su drugi ucesnici jos$
zbunjeni, sim odgovara: ,,Voleo bih da
sam u zabludi, ali on jo$ nije prebrodio
porodajne muke®. To je upravo onaj tip
angazovanost na koji se ovde misli.
Znacajno je, svakako, §to je aka-
demik Cvitkovi¢ u volumenu od oko
400 stranica obuhvatio tekstove (ras-
prave, oglede objavljene u razli¢itim
zbornicima, priloge na konferencijama,
okruglim stolovima) koji su uglavnom
izlazili u periodu od 2005. do 2011. go-
dine. Tu su se zatim nasli prikazi knji-
ga i intervjui, zabeleske o velikanima
jugoslovenske sociologije religije Sr-
danu Vrcanu i Puru Su$njiéu i mnogi
drugi, zanrovski heterogeni prilozi. Svi
oni su, medutim, bili ranije objavljeni
po razli¢itim, teze dostupnim publika-
cijama za Citaoce iz regiona, pa i iz sa-
me Bosne, tako da oni u ovoj monogra-
fiji dobijaju skupa jednu dodatnu tezi-
nu. lako sam jedan broj ovih tekstova
procitao ili ¢uo u izvornom obliku (u
casopisu ili na nekom skupu na kome
smo Cvitkovi¢ i ja zajedno ucestvova-
li), sa zadovoljstvom i neuobi¢ajenom
lako¢om za tako obimne publikacije,
procitao sam njegovu knjigu i kao ce-
lovito delo, u cetiri poglavlja: 1. Kon-

* Re€ na skupu Mediji, religija i nasilje u postkonfliktnom drustvu (Beograd, 19.5.2012).
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troverze bosanskohercegovackog dru-
Stva; 2. Socioloski pogledi na naciju; 3.
Socioloski pogledi na religiju; 4. Prika-
zi i intervjui.

U ovom tomu, medutim, ima i
tekstova koji nikad ranije nisu bili ob-
javljeni (ta¢nije, nisu smeli da budu ob-
javljeni!), kao §to je, na primer, jedan
intervju koji je autor dao za Katolicki
tjednik. To verovatno ne treba da zacu-
di ako se uzme u obzir da ve¢ na po-
Cetku tog intervjua Cvitkovi¢ navodi
podatke o masakru 350.000 neduznih
ljudi u Meksiku u 16. veku ili 200.000
spaljenih na lomaci u Evropi u ime jed-
ne crkve. Ali da se razumemo, to nije
samo tamno poglavlje u istoriji Rimo-
katolicke crkve. I u pravoslavnoj Rusiji
suu 17. veku takode bujali procesi pro-
tiv vestica. Stavise, ¢ak 1997. je u jed-
nom ruskom selu na granici s Ukraji-
nom (Terehovo) ¢eki¢em i nozem na-
padnuta i teSko povredena mlada Ze-
na pod optuzbom da je vestica. Ubije-
na je pritom njena majka i povredeno
njeno Cetvoro dece. Gotovo svi u selu
su verovali da je ta Zena vesStica, a na-
padaci su imali podrsku svojih porodi-
ca. U istoriji hris¢anstva je daleko vi-
Se ljudi stradalo kao posledica toboznje
borbe protiv nevernika, jeretika, vesti-
ca i drugih manjinaca, nego $to su sa-
mi ti nezastiéeni manjinci predstavlja-
li realnu opasnost za tadasnja drustva.
Najvise nasilja u istoriji je bilo upravo
onda kada bi ,,bog™ bio na necijoj stra-
ni. S druge strane, danas Zivimo u vre-
menu u kome bi mediji hteli da s na-
ma razgovaraju, ali pod uslovom da ¢u-
ju ono §to oni i njihovi vlasnici Zele da
cuju. To je ta proizvodnja saglasnosti
o kojoj je pisao Noam Comski i o to-

me snimio dokumentarni film jos 80-ih
godina (Manufacturing Consent: The
Political Economy of the Mass Media,
1988).

Ivan Cvitkovi¢ je autor jedno-
stavnog jezickog izraza. Po tome se on,
na sre¢u svojih Citalaca, prili¢no razli-
kuje od veéine sociologa. Poput naseg
doajena u ovoj nauci, Pura Susnjiéa, i
on pise onako kao $to govori — jedno-
stavno, razumljivo, neposredno, jasno,
drzeéi se verovatno Gogoljevog gesla:
Do jednostavnosti treba narasti! Nave-
$¢u jedan pasus iz njegove knjige koji
to recito ilustruje: ,,Nacionalnost danas,
postenom ¢ovjeku, u ovom nacionali-
stickom blatu, moze posluziti samo kao
dokaz vlastite nistavnosti. Jer, on da-
nas nije on, on je samo ’Hrvat’, ’Srbin’,
’Bosnjak’. A stvarnost je da su i Hrvat
i Srbin i Bo$njak u ovom gradu prazna
dzepa (U gradu ni lokum vise nije ra-
hat’, kaze jedan sarajevski grafit)®.

Za razliku od veéine svojih bo-
sanskih kolega, profesora, Cvitkovi¢ ni
malo ne nastoji da bude politi¢ki ko-
rektan kada je istina u pitanju. On Ce-
sto svoja izlaganja na skupovima zapo-
cinje in medias res, ne Stedeci pritom ni
organizatore: ,,ZasSto ovakva rasprava u
Zagrebu, a ne recimo u Sarajevu? Za-
hvalan sam organizatorima na organi-
zaciji skupa, ali bih viSe volio da se on
odrzava u Sarajevu. Tamo, ocito, ne-
ma tko organizirati ovakvu raspravu.
To je, nekad, mogao uraditi Institut za
proucavanje nacionalnih odnosa, ali se
i njega, kao ’tekovinu socijalizma’, da-
lo zaboravu (mada je danas u BiH po-
trebniji nego u vrijeme socijalizma)®.

U jednom prikazu objavljenom
i u ovoj knjizi, Cvitkovi¢ svog kolegu
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S. Kukica naziva angaziranim intelek-
tualcem i taj epitet se postavlja kao an-
tipod tzv. etnointelektualcu, pripadniku
vladajuce elite u BiH. Za samog Ivana
Cvitkovica bi se mogao odabrati slican
atribut - ,,civilni intelektualac®, anga-
zovani mislilac koji zastupa gradanske,
civilne, a ne etnonacionalne vredno-
sti i svetinje. On se pritom, kao levicar
u habitusu, jasno zalaZe i za socijalnu
i ekonomsku pravdu, a protiv je ,,no-
ve klase® koja je danas pravi mélange
politicara, etnointelektualaca, tajkuna,
pojedinih verskih poglavara i visokih
¢inova, medijskih monopolista, proda-
vaca reklama i imidza kako u Bosni, ta-
ko i ovde, u Srbiji.

Civilni intelektualci su retko po-
pularni u svom okruzenju: to vazi za
BiH kao i za Srbiju i druge postjugo-

slovenske drzave. Jer oni su najéesce
u pravu kada je jedino ispravno ne bi-
ti u pravu. Parafrazirao bih naslov jed-
nog poglavlja ove knjige: takav ,,obraz
valja stec¢i®, ali tek nakon dugog anga-
zmana koji podrazumeva politicku ne-
zavisnost, nepristrasnost, akademsko
i intelektualno postenje, nepotkuplji-
vost, spremnost da se bude i sam sam-
cit ,,na ledini* sa svojim ubedenjima od
kojih se ne odstupa.

U bas takve intelektualce, kojih
je zaista vrlo malo u ovom nasem vre-
menu, ubrojao bih, bez ikakve rezerve,
autora ove vredne i zapazene knjige -
akademika Ivana Cvitkovica.
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