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1960-luvulta alkaen analyyttisen filosofian perinteessa on muo-
toutunut ajankohtaisiin poliittisiin ja moraalisiin kysymyksiin
suuntautuva tutkimuslinja, jonka perusolemukseen kuuluu eri-
tyyppisen syrjinndn ja sorron tunnistaminen ja sen kohteena
olevien emansipaatio. Englannin kielessd nditd ideologioita, ra-
kenteita ja perinteitd on tehty ndkyviksi ja siten kritisoitavaksi
erilaisina ismeind. Niistd osa ei kddnny suoraoikoisesti suomen
kieleen. Rasismi ja seksismi ovat muodostuneet meille tutuiksi
ilmaisuiksi, mutta speciesism (lajisorto), ableism (vammaisten
syrjintd) ja ageism (ikdsyrjintd) vaativat toisen tyyppisen ilmai-
sun. Kaikkia nditd ismejd yhdistdd ongelma: miten maééritelld
syrjinndn ja sorron kohteena oleva luokka riittdvan laveasti, ke-
tddn unohtamatta ja palvellen oikeudenmukaisuutta ja muita
poliittisia ihanteita. Esimerkiksi rasismin késitteen tarkoitus on
tehd& nakyvaksi alistettu ja syrjitty ryhma ihmisid; mutta miten
rakentaa tdméd ryhmaé sortumatta rasistisiin tai ontologisesti ja
tieteellisesti perusteettomiin olettamuksiin eli valttdd rodullis-
taminen? Lajisorron perusongelma on hieman erilainen, sill4 la-
jien suojelu liittyy varsinaisesti biodiversiteettiin eli luonnon
monimuotoisuuteen ja sitd hankaloittaa darwinistisen ajattelun
synnyttdvd ongelma lajien olemassaolosta (ns. lajiongelma),
jonka kielteistd puolta ei kuitenkaan kutsuta ”lajillistamiseksi”.
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Sen sijaan kriittinen puhe lajisorrosta on perinteisesti keskitty-
nyt kysymykseen tuntoisten olentojen luokasta ja sen rajaami-
sesta: 16ytyyko homo sapiensin ohella muiden lajien edustajista
tuntoisia yksilditd, joita ihmiset sortavat? Vastaava rakennus-
hanke, joka monissa kohdin osuu yhteen edellisten hankkeiden
kanssa, on ollut myds feministisen filosofian keskiossa: kutsu-
taanko tiettyjen ihmisten muodostamaa luokkaa naiseksi (nais-
sukupuoleksi), ja jos kutsutaan, niin miten se tunnistetaan ja
keiden intressejd tai kenen emansipaatiota feministisen filoso-
fian on tarkoitus edistd4? Naihin haasteisiin tarttuu myos Mari
Mikkola.

Mikkola on Britanniassa ja Saksassa opiskellut ja uraansa
luonut suomalaisldhtoinen filosofi, joka nykydan tyoskentelee
Oxfordin yliopistossa apulaisprofessorina. Ainoa suomalaisuu-
teen viittaava asia kirjassa - pienen sddtoteamuksen ohella - on
sen kansi, jonka kuvana on suomalaisten suosikkitauluksi
vuonna 2006 danestama Hugo Simbergin Haavoittunut enkeli. It-
selleni ei avaudu, miksi juuri timaé teos on valittu kanteen, eika
Mikkola ryhdy selittdimaan ratkaisua. The Wrong of Injustice (WI
lyhyesti) on Mikkolan ensimmadinen julkaistu teos. Sen jdlkeen
Mikkola on toimittanut teoksen pornografiaan liittyvista filoso-
fisista kysymyksista.

Mikkolan teoksen kantava teema on epdoikeudenmukaisuus
ja dehumanisaatio eli ihmisyyden kieltaminen henkil6ssa tai ta-
méan ihmisyyden riistiminen. Suomeksi sana dehumanization
vakiintuneesti kddnnetddn epdinhimillistdimiseksi, mutta mie-
lestdni se ei tavoita englanninkielisen sanan ydinajatusta riitta-
valla tarkkuudella filosofisessa keskustelussa, joten puhun de-
humanisaatiosta. Epdinhimillistiminen voi myos sekoittua jul-
muutta ilmaisevan sanan inhumanity kanssa. Yhtend periaat-
teellisena ongelmana kddnnoksessd on se, ettd “epdinhimillista-
minen” riistdd ei-inhimillisiltd olioilta arvokkuuden ja moraali-
sen huomioonotettavuuden, joka niille monien mielestd kuuluu.
Kirjasta on ylipddnsd hankala kirjoittaa suomeksi, koska kai-
killa ilmaisuilla ei ole vakiintuneita vastineita suomen kielessa
- tai jos on, ne helposti jadvét asiaan perehtyneiden kayttoon ja
ulkopuoliset hieman varovasti vain vilkuilevat, mitd suuria
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tuntemuksia herdttavalld alalla tapahtuu. Mikkola ei tietddk-
seni ole suomeksi ndistd asioista julkaissut mitdan. Perinteisesti
vaikeuksia ovat aiheuttaneet sukupuolikésitteet (sex/gender,
female/woman). Silm&&n pisti myos ilmaisu gerrymandering, jota
alun perin on kédytetty pejoratiivisesti vaalipiirien rajojen tar-
koitushakuisesta siirtdmisestd, “rajakikkailusta”, mutta joka
kirjassa viittaa ryhmien - niin naisryhmén kuin ylipddnsa su-
kupuoliluokkien - tarkoitushakuiseen luomiseen.

Mikkola ldhestyy aihepiirid feministisestd filosofiasta kdsin
analyyttiselld otteella. Hin hyodyntdd enimmaikseen feministi-
sen filosofian kirjallisuutta, arvostellen siind vallitsevia perus-
késityksid naisesta ja ylipddnsd sukupuolesta, puolustaen nii-
den sijaan humanistista feminismid. Siten vaikka ei olisi kiin-
nostunut feministisen filosofian keskusteluista vaan pikemmin-
kin epdoikeudenmukaisuudesta, vddryydestd sekd ihmisyyden
riistdmisen kysymyksestd, Mikkola tarjoaa ndkokulman suku-
puolisensitiiviseen ja poliittisesti tiedostavaan analyyttiseen fi-
losofiseen antropologiaan (jos aihepiirid sopii nimittaa talld hie-
man vanhahtavalla tavalla). Mikkola keskustelee 1dhinnd nyky-
filosofien kanssa; on merkille pantavaa, ettei hin viittaa kertaa-
kaan Suomessa lukuisten kddnnosten myotd suosiota saanee-
seen Hannah Arendtiin, vaikka yhtymékohtia olisi helppo 16y-
tad. Mikkolan metodologisiin ldhtokohtiin kuuluu my®6s ei-ide-
aalinen teoria: politiikan teoriassa usein tehdéén ero ihanneyh-
teiskuntia hahmottelevan ja todellisista historiallis-sosiologi-
sista realiteeteista ponnistavan ldhestymistapojen vililld, ja
Mikkola edustaa jalkimmadistd. Niinpa hdn sanoo olevansa kiin-
nostunut kehittelemddn “viliaikaista epdoikeudenmukaisuu-
den teoriaa”, jota voi hyddyntdd rakennettaessa kattavaa teo-
riaa oikeudenmukaisuudesta.

Esittelen tassé kirjoituksessa lyhyesti teoksen keskeisté sisél-
tod ja lopuksi muotoilen kirjasta kokonaisarvion, kuten arvi-
oissa on tapana. Mikkolan kisittelytapa on eksaktia, hyvin har-
kittua ja kattavaa, joten tdma lyhyt arvio jaa vdistamattad pinta-
puoliseksi ja valikoivaksi. Tarkempi kritiikki tuodaan esille
mydhemmassa keskustelussa, jota uskon ja toivon kirjan herat-
tavan.
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Mikkolan tavoite on kunnianhimoinen: tarjota ”paradigman
muutos” ja korvata vakiintunut keskustelu avainkésitteineen
uudella. Teos jakautuu johdantoon, kahteen padlukuun ja paa-
lukujen alla kahdeksaan alalukuun (alkaen luvusta kaksi). En-
simmadisen pddluvun, ”Against the Gender Controversy”, ai-
heena on naiseuden ja sukupuolen (gender) ideoiden avaaminen
ja pohjimmiltaan sex/gender -jaottelun arvosteleminen. Toinen
péddluku “Normativity Anew” pureutuu dehumanisoinnin tar-
kasteluun ja humanistisen feminismin (tdssd jdrjestyksessd)
muotoilemiseen.

Kirjan ensimmainen paaluku kasittelee kysymysta sukupuo-
len ja eritoten naissukupuolen olemassaolosta. Feminismin pe-
rinteinen kritiikin kohde on ollut essentialismi eli kasitys, jonka
mukaan tiettyyn ryhmdan kuuluvia yhdistaviét jaetut luonnol-
liset ominaisuudet, naisia naisten ominaisuudet ja miehid mies-
ten, ja yhteiskunnallisia asemia on jaettu ja tulee jakaa ndiden
luonnollisten ominaisuuksien mukaisesti. Essentialismin késite
on tunnetusti ongelmallinen ja monimerkityksinen, joten Mik-
kola kdyttdd sukupuolirealismin (gender realism) kédsitettd. Erds
reaktio essentialismia vastaan on ollut pyrkimys pé&astd eroon
sukupuolten olemassaolosta tyystin ja puolustaa sukupuolis-
keptisid tai ddrinominalistisia ndkemyksid, joiden mukaan on
vain yksiloitd. Feminismille sukupuolten kiistdiminen kuitenkin
synnyttdd ongelman: jos sukupuolia ei ole olemassa, keitd femi-
nismi puolustaa ja keiden emansipaatiota se ajaa? Siten naisluo-
kan olemassaolo on hyvin ilmeinen ldhtokohta. Nainen sosiaa-
lisena luokkana (social kind) ei kuitenkaan voi olla pelkka tar-
koitushakuisesti valittu joukko yksiloitd vaan jotakin ontologi-
sesti ja semanttisesti vakaampaa. Perinteiset vastaukset liittyvit
naiseuden biologisointiin tai naisen ndkemiseen sosiaalisena
tuotoksena. Feministinen filosofinen keskustelu tarjoaa koko
liudan erilaisia vastauksia, joita Mikkola kay l&dpi kirjansa kah-
dessa seuraavassa luvussa.

Luku kolme kisittelee nominalistisia vastauksia semanttisiin
ja ontologisiin kysymyksiin naiseudesta ja luku nelja puoles-
taan realistisia vastauksia. Kummankin ldhestymistavan tavoit-
teena on ollut esittdd kattava teoria sukupuolesta, jossa naisen
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kasite on madritelty riittavan tihedsti (thick), jotta sen poliittinen
mielekkyys ei vaarannu ja jotta madritelma ei ole syrjivd. Mik-
kola maédrittelee nominalistisen ja realistisen kasityksen suku-
puolesta seuraavalla tavalla (vapaasti suomennettuna): Suku-
puolinominalismi on késitys, jonka mukaan ei ole mitddn nor-
matiivisesti ja eettisesti merkityksellistd ominaisuutta, jonka
naiset naisina jakavat, mutta on olemassa jotakin, joka kuiten-
kin yhdistdd naisia sosiaalisena luokkana. Sukupuolirealismi
sen sijaan katsoo, ettd on olemassa jokin tdarked ja kaikkia naisia
sosiaalisena luokkana yhdistdvd ominaisuus. (WWI 46.) Nomi-
nalismiin sisdltyy ajatus luokan jasenten yhtéldisyydestd jase-
nyyden kriteerind, mutta Mikkolan mukaan kriteerit ovat joko
liian 18ysid tai liian tiukkoja - kumpikin sisdltdd ongelmansa,
jos tavoitteena on saada ymmadrrys naisista yhtend sosiaalisena
luokkana. Realistisella kasitykselld on samantapaisia ongelmia.
Sen vuoksi Mikkola haluaa pddstd eroon ndiden tuottamista on-
gelmista vaittamalld ensiksikin, ettei tarvitse tietdd “mitd on
olla nainen”, ja toiseksi ettd naisen maérittely ei ole tarpeen su-
kupuolittuneiden yhteiskunnallisten epdkohtien tunnista-
miseksi ja selittamiseksi. Toisin sanoen naisen kisitteestd ei tar-
vita tihedd maaritelmas, jollaista feministinen filosofia on perin-
teisesti pyrkinyt 1oytamaan ja joka on tuottanut historiallisesti
tarkedn mutta viime aikoina tarpeettomaksi muuttuneen jaotte-
lun biologisen ja sosiaalisen sukupuolen vélilld (sex/gender).
Mikkolan mukaan kiistaa, jota hdn nimittdd the gender contro-
versyksi, on mahdoton ratkaista, joten sen voi jattdd ratkeamat-
tomaksi ja siirtyd eteenpéin.

Luvussa viisi Mikkola esittdd, ettd suppea (minimal) - han
kayttad myos attribuutteja ohut (thin) ja pintapuolinen (superfi-
cial) - késitys naisesta on riittdva feministisen filosofian perus-
taksi. Tamd on tdrkedd feminismille poliittisessa mielessd,
silld “feministiteoreetikkojen on pystyttdva puhumaan naisista”
(WI 142). Suppean késityksen taustalla on arkinen kasitys suku-
puolista - Mikkola puhuu kielellisistd intuitioista. Keskeinen
ongelma on seuraava: "Nayttdd intuitiivisesti helpolta kayttaa
naisen kasitettd, mutta vaikealta selittdd sen kayttoda” (WI 106).
Mikkola jatkaa, ettd sukupuolia koskevilla kielellisilld intui-
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tioilla on kaksi erillistd tehtdvéaa: yhtédaltda ne ohjaavat sukupuo-
likdsitteiden kayttod ja toisaalta ne avaavat sukupuolikésittei-
den merkityssisdltod (content). Edellistd Mikkola kutsuu eks-
tensionaaliseksi ja jalkimmaistd semanttiseksi tehtdviksi. Femi-
nistiset filosofit ovat kritisoineet arkiseen kielenkayttoon sisél-
tyvid semanttisia ja ekstensionaalisia intuitioita, mutta Mikkola
yhtyy tdhan kritiikkiin vain semanttisten intuitioiden osalta.
Mikkolan mielestd “nainen” on tunnistettavissa ja naisen kasite
on kédytettdvissd, silld tavallisten ihmisten arkinen kielenk&ytto
tarjoaa riittdvan vakaan ja kayttokelpoisen viitekohdan “nai-
selle”. Han ei pyri l1oytamadan késitteen “nainen” késitteellista
sisdltod sen avulla, miten termid kédytetddn, vaan katsoo, ett ta-
valliset kielenkdyttdjat osaavat kdyttdd sanaa “nainen” hyvin
ristiriidattomasti ja yhtendisesti, jolloin voidaan ymmarretta-
védsti juurruttaa (fix) suppea naisen késite viittaamaan tiettyyn
yhteiskunnalliseen olioluokkaan ja kdytt&a sitd poliittisessa toi-
minnassa.

Kirjan toisessa p&ddluvussa siirrytddn nainen-késitteen se-
manttisista ja ontologisista kysymyksistd hahmottelemaan hu-
manistisen feminismin perustaa. Sen peruskasite on dehumani-
saatio, jota késittelee kirjan kuudes luku. Uuden ajan filosofi-
assa ihmisarvon idea korostuu tunnetusti Kantin filosofiassa.
Dehumanisaation méarittelemistd kantilaisesti ihmisarvon ka-
sitteen avulla Mikkola pitdd liilan epaméaardisend. Jonkin olion
arvo-ominaisuuden loukkaamisen sijaan Mikkola viittaa de-
humanisaatiolla ”teon piirteeseen ja tapaan kohdella toisia”. Ja
tarkemmin sanottuna “teko tai kohtelu on dehumanisoiva, jos
ja vain jos se epdoikeutetusti toimii oikeutettuja inhimillisia in-
tresseja vastaan muodostaen moraalisen vahingon”. (WI 8.)!

Dehumanisoinnin médritelméassa korostuu ensiksi intressin
kasite. Mitd ovat oikeutetut inhimilliset intressit? Tatd kysy-
mystd Mikkola kisittelee alaluvussa 6.4.1. Han luonnehtii niita
Joel Feinbergin tarjoaman hyvinvoinnin intressin késitteen

' An act or a treatment is dehumanizing if and only if it is an inde-
fensible setback to some of our legitimate human interests, where this
setback constitutes a moral injury.”
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avulla. Analyysissd on kolme keskeistd ndkokohtaa. Ensiksi hy-
vinvoinnin intressit “auttavat méadrittelemddn, keitd olemme” ja
edesauttavat muiden intressien tavoittelua. Hyvinvointi on sie-
dettdvan ihmiseldamén perusta, joka osaltaan mahdollistaa esi-
merkiksi yksiloiden kukoistamisen, mutta hyvinvointi ja ku-
koistaminen eivét ole samoja asioita. Toiseksi Mikkola korostaa,
ettd intressid vahingoittavaa teko on mahdoton puolustella, jol-
loin vahingoittamista ei pystytd oikeuttamaan. On kuitenkin ti-
lanteita, joissa hyvinvoinnin intressien vahingoittamiselle on
l16ydettavissa riittdva oikeutus. Esimerkkind tédstd on tyotekijan
rekrytoiminen toisen ehdokkaan ohi ilman ennakkoluuloja ja
syrjintdd; valinnassa ei tdlloin dehumanisoida muita ehdok-
kaita. Kolmanneksi intressien loukkaamiseen sisdltyy raken-
teellinen ja systeeminen ulottuvuus, jossa laajasti jaetut yhteis-
kunnalliset ennakkoluulot ja jdrjestelyt yllapitdavit yksiloiden
vahingollisia kasityksid ja niihin nojaavia tekoja. Mikkola tekee
eron moraalisesti vddran toiminnan ja dehumanisaation valilla
tdssd yhteydessa (WI 166). Mikkola my6s arvostelee Feinbergid
siitd, ettd tdiman maédritelmd perustuu oletuksiin normaaleista
ihmisistd normaaleine intresseineen ja normaaleine ruumiintoi-
mintoineen, jolloin sitd voi pitdd vammaisia syrjivdand. Osa ih-
misistd ei voi tdtd normaaliutta saavuttaa; he jadvat jollakin ta-
valla vajavaisiksi tai epéatdydellisiksi. Tilalle Mikkola tarjoaa
ajatusta, ettd ihmisilld on intressi olla vapaa stigmatisoinnista
(ts. olla arvostettuja ja kunnioitettuja) ruumiillisista poikkea-
mista huolimatta, sekd intressi olla myos vapaa (fyysisistd) ki-
vuista. Ihmisilld on siten yhteisid hyvinvointia koskevia perus-
intressejd, joiden ansiosta yksiloiden hyvinvoinnin toteutu-
mista voidaan Mikkolan mielestd arvioida myos ulkopuolelta,
kolmannen persoonan nidkokulmasta ja yksiloiden omista il-
maistuista kokemuksista riippumatta (WI 169). Sama koskee
my06s dehumanisoinnin kasitettd: dehumanisoiva kohtelu on jo-
takin, miké ei palaudu toimijan kokemuksiin vaan liittyy raken-
teellisiin ndkokohtiin.

Toinen keskeinen alaluku on 6.4.2. Siind Mikkola pureutuu
moraalisen vahingon (moral injury) kisitteeseen osana dehuma-
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nisoinnin maaritelm&a. Luvun alussa Mikkola esittdd, ettd mo-
raalinen vahingoittaminen liittyy henkilon arvoon, jota de-
humanisoiva teko tai rakenne ei tunnista eikd toteuta. Han hyo-
dyntdd myos monille suomalaisfilosofeille tuttua tunnustami-
sen késitteistod, erityisesti tunnustavaa kunnioittamista (recog-
nition respect). Esimerkkind moraalisesta loukkauksesta Mik-
kola késittelee koulutuksen epadmistd naisilta heiddn sukupuo-
lensa perusteella, silld kyseistd toimintamallia ei voida oikeut-
taa eikd sille loytdd lieventdvid ndkokohtia. Mikkola korostaa,
ettd moraalisesti vahingoittava teko ei vilttaméttd ole dehuma-
nisoiva, vaikka dehumanisoivan teon vilttaméaton piirre on mo-
raalinen vahingoittavuus, silld jotkin moraalisesti loukkaavat
teot ovat vahapatoisid eikd dehumanisoivaksi teoksi ole syyta
nimittdd mitd tahansa vaaraa tekoa.

Luvuissa seitsemdn ja kahdeksan pureudutaan epdoikeu-
denmukaisuuden ja emansipaation kysymyksiin, ja niissd Mik-
kola hyddynt&dd analyysiaan dehumanisaatiosta ja moraalisesta
vahingoittamisesta. Luku seitsemén yhdistelee normatiivista
analyysid ja yhteiskuntateoriaa silld ajatuksella, ettd kuvaileva
yhteiskuntateoria ilman normatiivisia ulottuvuuksia ei pysty
ohjaamaan, ja normatiivinen teoria ilman kuvailevaa yhteis-
kuntateoriaa ja sen empiirisid elementteja jad tyhjaksi. Loppu-
tuloksena on emansipatorinen yhteiskuntateoria, joka analysoi
kriittisesti erityisesti niitd naisiin kohdistuvia mekanismeja ja
rakenteita, jotka mahdollistavat ja ylldpitavéat yhteiskunnallista
syrjintdd (discrimination), vallankdyttod (domination) ja sortoa
(oppression) vailla riittdvid perusteita. Luvun kahdeksan paino-
piste on epdoikeudenmukaisuuden muodoissa tai darilinjoissa.
Epédoikeudenmukaisuus toimii yksilolliselld ja institutionaali-
sella tasolla. Yksilotasolla epdoikeudenmukaisuus ilmenee
asenteina ja uskomuksina, jotka kohdistuvat tiettyihin ihmisiin
sellaisten heiddn ominaisuuksiensa perusteella, jotka voivat
liittyd sukupuoleen, ihonviriin ja niin edelleen. Instituutiota-
solla epaoikeudenmukaisuus ndkyy jonkin ryhmén valtana toi-
sen yli seké siind, ettd vallitsevat yhteiskunnalliset kdytannot
palvelevat valtaapitdvid. Esimerkiksi patriarkaatissa yhteiskun-
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nalliset jdrjestelyt palvelevat erityisesti heteromiesten etua. Kai-
ken kaikkiaan Mikkolalla epdoikeudenmukaisuutta aiheutta-
vien ja ylldpitdavien tekijoiden joukko on moninainen.

Kirjan paattdva yhdeksds luku késittelee sitd, miten de-
humanisaatio on kumottavissa. Usein dehumanisaatio ymmar-
retddn laittamalla kielteisten késitteiden syrjinnédn, vallankay-
ton ja sorron myonteisiksi ja tavoittelemisen arvoisiksi vastin-
pareiksi tasa-arvo (yhdenvertaisuus), kukoistaminen ja vapaus.
Syrjintd ja yhdenvertaisuus liittyvét erottelevaan kohteluun;
vallankéytto ja kukoistaminen liittyvat mahdollisuuksien vai-
kuttaa ja padttdd omasta eldmistddn ja sen reunaehdoista; ja
sorto ja vapaus itsensd toteuttamiseen ja kehittimiseen. Mik-
kola ei kuitenkaan katso, ettdi dehumanisaation voittaminen
muodostuu mainituista tekijoistd, vaan ne ovat dehumanisaa-
tion voittamisen tuloksia. Itse dehumanisaatio on voitettavissa
ja yhteiskunnallinen oikeudenmukaisuus toteutettavissa, kun
sisdllollinen mahdollisuuksien tasa-arvo (substantive equality of
opportunity) saavutetaan. Feministiselle filosofialle dehumani-
saation idea on tdrked, koska sen avulla voidaan tunnistaa ny-
kytilanteen vddryydet ja oikeuttaa niiden oikaiseminen, ja sis&l-
I6llinen mahdollisuuksien tasa-arvo viittaa siihen, miten suku-
puolisesti oikeudenmukainen tulevaisuus voidaan saavuttaa.
Pohtiessaan oikeudenmukaisuuden ja tasa-arvon olemusta
Mikkola viittaa Elizabeth Andersoniin ja etenkin Amartya Se-
nin vaikutusvaltaiseen toimintavalmiusteoriaan, mutta han pi-
tdd niitd lijan tdyteldising, silld tavoitteena on saavuttaa mini-
malistinen késitys oikeudenmukaisuudesta ja sen perusteki-
joistd. (Toki han késittelee my6s Martha Nussbaumia monessa
kohdin.) Tarkemmin sanoen Mikkolaa kiinnostaa tunnistaa ne
tekijat, jotka mahdollistavat hyvén eldmén - painopiste on “ra-
kenteellisissa solmukohdissa, yksilollisissd asenteissa ja nditd
seuraavissa toimissa, jotka tarvitsevat korjaamista ja puuttu-
mista” (WI 265).

Kirjan loppupuolella aloin kaivata jonkinlaista taulukkoa, jo-
hon olisi tiiviisti koottu avainkasitteet keskindisine suhteineen
ja tilan salliessa méaéaritelmineen. Kirja on hyvin systemaattinen,
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kayttaapda Mikkola jopa sotilaalliseen jadrjestykseen ja kurinpi-
toon viittaava termid regimentation aika ajoin, kun hin tarkaste-
lee epdoikeudenmukaisuutta, mutta vaikka toisto tekee suori-
tuksista rutiininomaisia armeijassa, niin visualisointi palvelisi
eri tavoin omaksuvia lukijoita.

Palataan vield dehumanisaation késitteeseen ja Mikkolan
kayttamaan esimerkkiin, raiskaukseen. Raiskaus on dehumani-
soiva teko. Hanen historialliset esimerkkinsa liittyviat Kongon
demokraattiseen tasavaltaan ja sekasortoisessa maassa liikku-
vien sotilasjoukkioiden suorittamiin raiskauksiin sotilaallisina
toimenpiteind (martial rape). Mikkola viittaa myos syksylla 2018
yhdessi jesidiaktivisti Nadia Muradin kanssa Nobelin rauhan-
palkinnon saaneeseen lddkari Denis Mukwegeen. Mikkolan ta-
pauksen ja kédsitteiden valinta kuitenkin her&ttdd seuraavan ky-
symyksen: kansainvéilisen oikeuden ja ihmisoikeuksien ndko-
kulmasta dehumanisoinnin késite liittyy usein vakavimman
luokan jarjestelmalliseen pahuuteen tiettyd ihmisryhmaa koh-
taan, rikoksiin joita nimitetddn rikoksiksi ihmisyytta vastaan.
Esimerkiksi Larry May (2005, luku 6) pohtii tarkasti, miten sa-
mat teot, raiskaukset, voidaan kaisitteellistdd eri tavoin ja miten
niihin liitetyt rangaistukset eroavat toisistaan. Tamd on poliitti-
sesti merkityksellistd, sillda ihmisoikeusrikoksena dehumani-
soinnin alle luettavat teot voivat antaa oikeutuksen kansainva-
lisen yhteison suorittamiselle toimenpiteille, humanitaariselle
véliintulolle. Kansanmurhaan voi liittyd - ja tyypillisesti liittyy-
kin - jdrjestelmaéllinen raiskaaminen, mutta raiskaus on toi-
saalta myos rikos, joka rinnastuu yksittdisiin henkirikoksiin ja
joka voidaan kisitelld yksittdisen oikeusjarjestyksen sisalld,
normaalin rikoslain puitteissa. Raiskauksen pitdmisen de-
humanisoivana tekona voi toki ymmartad siten, ettd kyseessa
on hyvin vakava rikos. Mutta voi kysyé - vastausta tdssd tarjoa-
matta - pitdisiko dehumanisoinnin késite varata vain poikkeuk-
sellisiin tapauksiin? Pitdisiko raiskaus sotarikoksena erottaa
raiskauksesta “tavallisena” rikoksena? Tdamd keskustelu on
analoginen ihmisoikeuksien yhteydessd kaytdavaan keskuste-
luun ihmisoikeusrikkomusten védryyden painavuudesta: ta-
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valliset murhat ja tapot kuuluvat valtioiden oman vallan kay-
ton alaan; kansanmurhat ovat kansainvalisid kysymyksid. Mi-
nimalistisen ihmisoikeuskéasityksen mukaan ihmisoikeuksien
kategoriaa ei poliittisista syistd pidd liikaa laajentaa vaan tar-
kasti rajata sen tarjoama symbolinen arvovalta ja ihmisoikeus-
rikkomuksiin puuttumisen mahdollisuus. Toisin sanoen taval-
lisen raiskauksen pitiminen dehumanisoivana tekona herattaa
kysymyksen kasitteen kdyton sopimattomasta laventamisesta
ja sen normatiivisen voiman vesittymisestd: miten vakavia, jar-
jestelmallisid tiettyihin vaestoryhmiin kohdistuvia rikoksia voi-
daan nimittdé, jos samoja termejd kdytetddn tavanomaisesta pa-
huudesta? Téllainen tilanne voi muodostua, jos lainsdddanto ei
tunnista raiskausta rikoksena tai/ja viranomaiset eivit toi-
meenpane raiskausta koskevaa rikoslainsdddantod. Mutta tal-
16in on mielestdni kysymys sddntelyjdrjestelmédn ongelmalli-
suudesta, ei yksittdisistd teoista ja toiminnoista, joihin Mikkola
dehumanisoinnin liittdd. Mikkola itse ei kasittele dehumani-
sointia kansainvilisen oikeuden kysymyksend, mutta sitd si-
vuavaa kysymystd dehumanisoinnin rajoista Mikkola pohtii lu-
vussa 6.4.2, kuten edelld mainitsin.

Kaiken kaikkiaan tekisi mieli todeta, ettd Mikkolan kriittisia
pohdintoja naisen (ja miehen) olemassaolosta ja niihin liitty-
vistd vaaryyksista olisi ilo lukea, elleivét kasiteltdavit asiat olisi
paikoitellen tyrmistyttdvid. Kirjan raiskausosuuksia lukiessani
mieleeni tuli Jonathan Gloverin opus Ihmisyys: 1900-luvun mo-
raalihistoria (Humanity, julkaistu alun perin 1999). Alussa ihmet-
telin miksi Mikkola varoittaa lukijoitaan, ettd kirjan jalkimmai-
nen puolisko sisdltdd tapauskuvauksia, jotka voivat jarkyttaa
lukijaansa. Mutta kirjan luettuani ymmarrén taysin, miksi luki-
jaa voi varoittaa tulevasta. Jatan lukijan arvioitavaksi sen, onko
tama tarpeetonta lukijasta huolehtimista, mutta arvioitsijana
minun ei tarvitse pidatelld kirjaan kohdistuvia kehujani. The
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Wrong of Injustice on erinomainen yhteiskuntafilosofinen tutki-
mus, joka varmasti kiinnostaisi myds suomenkielista lukijakun-
taa, jos se jonakin paivana kddnnetdan.

Iti-Suomen yliopisto
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