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Artikkelissa tarkastellaan, millaisia merkityksid vanhempien tekemdlle vakivallalle luodaan huostaanottoasiakirjoissa.
Tutkimuksen nakdkulmana on, ettd kdsitykset vakivallasta ovat merkityksittddn sukupuolistuneita. Tutkimusaineistoon
kuuluu 146 vékivaltamainintoja siséftavad hallinto-oikeuksien huostaanottoasiakirjaa vuodetta 2008 Tutkimusmenetel-
méd on diskurssianalyyttinen. Analyysissa tarkastellaan, miten merkitykset muodostuvat tavoissa, joilla vékivaltaa selite-
tddn. Padtosasiakirjojen analyysi osoitti, ettd vékivalta ohitettiin usein ja siitd puhuttiin epdselvésti mainitsematta tekoa,
tekijdd ja uhria. Kun uhri mainittiin, se oli yleisimmin diti tai lapsi. Tekijd taas oli maininnoissa yleisimmin isd. Vékivaltaa
pdihteiden ja vakivallan ongelmavyyhti ja kasvatusvakivalta. Kolmessa ensimméisessd diskurssissa lapsen ja didin koke-
ma vakivalta ohitettiin. Aidin lasta kohtaan tekemiisti vékivallasta kiytettiin kasvatusvikivaltadiskurssia ja sita kuvattiin

isien tekemad vakivaltaa tarkemmin.

Oikeuskdytann6t muokkaavat keskeisesti
merkityksid, joiden avulla jasenndmme ja tulkit-
semme todellisuutta. Oikeudella on normatii-
vista ja konkreettista valtaa (Niemi-Kiesildinen
2002). Vastentahtoisissa lasten huostaanotoissa
valta tarkoittaa ristiriitaista tehtdvad, jossa joudu-
taan valitsemaan vanhempien kasvatusoikeuden
ja lapsen suojelemisen vdlilla (Saurama 2002).
Tarkastelen artikkelissani, millaisia  merkityk-
sid vanhempien tekemadlle vékivallalle luodaan
huostaanotosta  pdattavien  oikeudenkéyntien
asiakirjoissa. Aineisto koostuu sellaisista hallinto-
oikeuksien vuonna 2008 tekemistd huostaan-
ottopaddtoksistd, joissa kuvataan vanhempien
tekemdd vékivaltaa. Huostaanottoasiakirjat ja
niissd esiintyvat perustelut kertovat sosiaalitydn
ja hallinto-oikeuksien tavoista kasitteellistdd vaki-
valta, mutta samalla niissd esiintyva vakivaltapuhe
vaikuttaa myds suoraan paatosten kohteina ole-
vien perheiden eldmain.

Tutkin isien ja ditien tekemdd vakivaltaa kuvaile-
vaa vakivaftapuhetta sukupuolistuneen vékivallan
viitekehyksestd kasin. Sukupuolistuneella vékival-
lalla tarkoitan monimuotoista ymmarrystd siitd,
ettd sukupuoli liittyy niin vakivallan ilmenemisen
tapoihin kuin vakivaltaan liitettyihin merkityksiin,
asenteisiin ja selitystapoihin (Ronkainen & Nare
2008, 21-22). Se, millaiseksi vikivallan ja suku-
puolen suhde ajatellaan, vaikuttaa yhteiskunnal-
lisiin ratkaisuihin, kuten lainsdddantéon ja autta-
mistydhon (Hautanen 2010). Sukupuolistuneen
vékivallan tutkimuksessa vakivaltaa tarkastellaan
suhteessa sukupuoleen, seksuaalisuuteen ja val-
taan. Sukupuolta ei ajatella tietynlaiseen ruu-
miiseen sidottuna eikd vdkivaltaa siten kdsitetd
esimerkiksi vain kysymyksend miestekijdistd ja
naisuhreista. Pikemminkin kiinnostus kohdistuu
erilaisiin merkityksiin, joita miesten tai naisten
tekemddn ja kokemaan vékivaltaan litetdan (Kes-
kinen 2010, 243-244).
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Sukupuolistuneen vikivallan tutkimuksessa on
viime aikoina kayty keskustelua siitd, ettd suoma-
laisessa vakivaltatutkimuksessa on keskitytty "fe-
ministiseen paradigmaan”, jossa vékivalta ymmar-
retddn vain miehisend vallankdyttona. Samalla on
vditetty, ettei naisten tekemdd vékivaltaa kdsitetd
yhtélailla vakavana tekona kuin miesten tekemda
vékivaltaa (Salmi 2009, 121; Flinck 2009). Ratkai-
suksi ongelmaan on ehdotettu "konfliktildhtdisia
ndkskulmia”, joiden ldhtdkohtana on kasittdd
vakivalta kahdenvdlisend prosessina, jossa niin
mies kuin nainenkin voivat olla tekijan tai uhrin
asemassa.Vakivallan kdsittdminen perheen sisdisi-
nd ristiriitoina tai vanhempien parisuhteen vuo-
rovaikutusongelmina ei kuitenkaan ole uusi iimio.
Pdinvastoin  ymmarrys ’molemminpuolisesta
vakivallasta” on tutkimuksissa litetty niin turva-
kotijarjestelman syntyhistoriaan, neuvolatydhodn
kuin suomalaisen hyvinvointivaltion sisdisiin va-
kivaltaymmarryksiin (Pehkonen 2003; Keskinen
2008, 352; Ronkainen 2008, 296).

Suomessa on tukeuduttu kdsityksiin vékivallasta
"perhevikivattana” aina 1970-luvulta Idhtien, jol-
loin muissa lansimaissa puhuttiin jo laajasti "naisiin
kohdistuvasta vékivallasta” ja pohdittiin vallan ja
kontrollin kysymyksid liittyen sukupuoleen. Suo-
messa kuitenkin pitdydyttin perhesuhteiden dy-
namiikkaan liittyvdssd vakivaltakasityksessd. Turva-
koteja ylldpitdnyt Ensi- ja turvakotien liitto otti jo
alkuvaiheessa etdisyyttd feministisiin nakemyksiin
ja korosti ldhtdkohtanaan koko perheen kanssa
tydskentelyd. Liitto toimi vékivaltaongelman pda-
asiallisena mdarittelijand Suomessa 970-luvulta
aina 1990-luvulle saakka. "Naisiin kohdistuva va-
kivalta” ja mydhemmin "'sukupuolistunut vakival-
ta” paityi laajempaan yhteiskunnalliseen keskus-
teluun Suomessa vasta 1990-luvulla (Ronkainen
1998; Pehkonen 2003; Keskinen 2005, 102—103).
Viime vuosina on vdkivaltakeskustelussa alettu
tuoda laagjemmin esiin vékivallan moninaisuutta
ja muita valtaa jakavia eroja. Ajatus vakivallas-
ta perheen sisdisend hdiriGtilana on kuitenkin
jadnyt eldmaan. Nakemys on muokannut per-
heneuvoloiden, mielenterveystoimistojen seka

muiden sosiaali- ja terveydenhuollon yksikdiden
toimintakdytantojd (Peftoniemi 1984; Ronkainen
1998; Keskinen 2010). Suvi Keskinen (2010, 250)
kiteyttdd, ettd nykyistd suomalaista parisuhdevaki-
valtakeskustelua luonnehtivat jannitteet "perhe-
vakivalta” ja "naisiin kohdistuva vakivalta” -puhe-
tapojen vdlilla.

Vanhempien tekemdn vakivallan merkitystd ja
kasittelyd lastensuojelussa on tutkittu Suomessa
vain vahan. Tutkimukset ovat perustuneet suh-
teellisen pieniin aineistoihin tai kohdistuneet vain
tiettyihin kdytantoihin (ks. Poso 1995; Paavilainen
& Pos6 2003; Forsberg & Posé 2004). Sosiaali-
ja terveydenhuollon tydntekijdiden puuttumista
vdkivaltaan on tutkittu yleisesti (Perttu 1998;
Nyqvist 2004) paikantamatta aihetta kuitenkaan
erityisesti lastensuojeluun. Vékivaltakysymys on
mukana yhtend ongelmaluokituksena lasten-
suojelulapsista tehdyissd selvityksissd, mutta se
esitetddn yleensd "hdmarand” sukupuolettomana
ongelmana, kuten "perhevékivaltana” tai "van-
hempien vdlisend vakivaltana” (ks. Mylldrniemi
2006; Heino 2007). Suvi Ronkainen (1998, 20)
on kutsunut t4td erilaisissa selvityksissd esiintyvad
sukupuoletonta vakivallan kuvaamistapaa "'suku-
puolisokeudeksi”.

Johanna Korpisen (2008) mukaan ennustamat-
tomuus ja mdadrittelyn vaikeudet kuuluvat las-
tensuojeluun. Perheiden tilanteiden muuttuessa
myds ongelmanmdarittelyt muuttuvat ja saavat
uusia merkityksid. Lastensuojelun asiakirjat kerto-
vat Korpisen mukaan vain véhdn lastensuojelu-
tydn tarkoitusperistd tai ongelmanmadrittelyjen
erimielisyyksistd tydntekijoiden ja asiakkaiden va-
lilla. Aino Kédridginen (2003, 20) taas toteaa, ettd
asiakirjat eivat vatttdmittd kerro koko tarinaa
eletystd eldmdstd, mutta ne kertovat siitd, mitd
esimerkiksi lastensuojelun sosiaalitydntekijat ovat
pitdneet tdrkednd tydnsd tekemisen kannalta.
Kun tutkin vdkivattapuhetta lastensuojelun asia-
kirjoissa, tutkin sosiaalitydn sekd hallinto-oikeuk-
sien kasityksid siitd, mikd on lapselle vaaraksi ja
mikd ei. Nam4 kasitykset eivét ole erillisid yhteis-
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kunnassa yleisesti esiintyvistd perhekasityksistd ja
perheisiin liitetyistd huolista sekd niiden kautta ra-
kentuneista vakivattaymmarryksista (Vuori 2001;
Hautanen 2005; Natkin & Vuori 2007, 18-23).

Aineisto ja menetelmit

Kokonaisaineisto koostuu kaikista vuonna 2008
uuden  lastensuojelulain  padtdksentekojdrjes-
telmdn mukaan tehdyistd hallinto-oikeuksien
huostaanottopaddtoksistd (N=216) sekd osasta
samana vuonna tehtyjd vanhan lastensuojelulain
mukaisia padtoksid (N=127). Sain tutkimusluvat
Suomen kahdeksalta hallinto-oikeudelta tammi-
kuussa 2009. Yhteensd aineistossa on 343 pda-
tstekstid, jotka koskevat 418 lasta. Vékivaltamai-
nintoja koskien vanhempien tekemdd vakivattaa
I6ytyi 43 prosentista (146) aineiston padtoksid.
Artikkelin aineisto koostuu ndistd padatoksista.
Laskin vékivaltamaininnat sosiaalitydn huostaan-
ottohakemuksista ja oikeuden perusteluista.
Huomasin mydhemmin, ettd vékivaltamainintoja
oli joissain tapauksissa pelkdstddn litteind esite-
tyissd selvityksissd. Ne jddvat analyysin ulkopuo-
lelle.

Erittelen ensin  vékivaltamaininnat  tekijoittdin
kaikkien 146 asiakifjan osalta, jonka jdlkeen siir-
ryn tekstianalyysiin pienemman aineiston poh-
jalta. Olen valinnut tarkempaan tekstianalyysiin
vain uuden lastensuojelulain mukaisen hallinto-
kdytdnndn mukaan tehdyt pddtokset (86 vaki-
valtamainintoja sisdltanyttd asiakirjaa). Uuden las-
tensuojelulain mukaiset pdatokset muodostavat
kokonaisaineiston  kaikkien  hallinto-oikeuksien
osalta ja sisdltavat laajemmin kuvailevaa tekstid
kuin vanhan hallintokdytdnnén mukaisesti laadi-
tut pddtokset.

Pditosten kohteina olevien lasten ikd vaihte-
lee vastasyntyneestd |7-vuotiaaseen. Aineiston
huostaanottopadtokset ovat niin sanottuja vas-
tentahtoisia huostaanottoja. Tamd tarkoittaa sitd,
ettd joko vanhempi tai 12 vuotta téyttanyt lapsi
on vastustanut huostaanottoa ja asian kasittely

on vastustuksen vuoksi siirtynyt hallinto-oikeu-
teen. Vuonna 2008 huostaanotettiin vastentah-
toisesti yhteensd 600 lasta (Hiitola & Heino-
nen 2009). Aineisto siséltdd hallinto-oikeuksien
pdatosten lisaksi myds lyhennelmat sosiaalitydn
johtavan viranhaltijan hakemuksista lapsen huos-
taanotolle (LSL 2007/417,43 § ja 44 §). Lain mu-
kaan hakemukset laatii johtava viranhaltija, mutta
kdytdnnossd hakemusteksteissd on runsaasti so-
siaalitydssd vuosien varrella dokumentoitua tie-
toa, jonka on kerdnnyt lapsen asioista vastaava
sosiaalitydntekijd. Johtava sosiaalitydntekijd toimii-
kin ldhinnd hakemuksen allekirjoittajana (Lasten-
suojelun kasikirja/huostaanoton dokumentointi).
Kutsun aineistossa olevia hakemuksia huostaan-
otosta sosiaalityén hakemusteksteiksi. Huostaan-
ottohakemukseen on lastensuojelulain mukaan
sisdllytettdvd muun muassa lapsen asiakassuun-
nitelma, selvitys perheelle tarjotuista avohuollon
tukitoimista, selvitys ldheisverkoston kartoitta-
misesta, suunnitelma lasten ja hanen ldheistensa
yhteydenpidon toteuttamisesta sekd selvitykset
asianosaisten kuulemisesta (LSL 2007/417, 44 §;
Réty 2007). Hallinto-oikeus tekee padtéksensd
tdman tekstiaineiston ja mahdollisen jdrjestetta-
van suullisen késittelyn todisteiden valossa. Kut-
sun hallinto-oikeuden johtopditdstd perustelu-
tekstiksi.

Lisdksi puhun pddtdsteksteistd viitatessani kaik-
keen tietystd perheestd laadittuun aineistoon.
Perhekohtaiset tekstiaineistot sisdltdvdt sosiaa-
litydn  hakemustekstin, liiteasiakirja-aineiston ja
oikeuden lopullisen perustelun huostaanotosta
tai hakemuksen hylkddmisestd. Olen tehnyt ana-
lyysitydn lukemalla sosiaalitydn hakemustekstejd
ja oikeuden perusteluja, mutta viittaan esimerk-
kitapauksissa satunnaisesti myos liiteasiakirjoihin.
Nain toimin silloin, kun kdytdn tapausta esimerk-
kind ja etsin laajemmin tietoa tapauksen taustois-
ta. Liiteasiakirjat eivdt ole varsinaisen analyysin
kohteena. Kédytdn aineiston analyysissa kasitettd
maininta viitatessani lauseeseen tai sanaan, jossa
vékivallasta kerrotaan. Lisdksi kuvaan vékivallasta
kirjoittamisen tapoja vdkivaltapuheen kasitteelld,



7
artikkelit

jolla tarkoitan vékivaltamainintoja, joissa vékival-
taa on kuvattu osana tiettyjd merkitysjdrjestelmid.

Diskurssi on kasite, joka kuvaa kiteytyneitd tapo-
ja kasittdd jokin asia. Analysoin aineistosta naitd
kiteytyneitd puhetapoja ja merkitysjdrjestelmid,
jotka ovat saaneet oikeuksien vikivaltaselonte-
oissa valta-aseman suhteessa muihin mahdollisiin
méddrittelyn tapoihin (Fairclough 2003,202-211).
En ole pddasiallisesti kinnostunut tekstien kielen
rakenteista vaan siitd, miten kieli tuottaa — uu-
sintaa ja rakentaa — sosiaalista todellisuutta. Tama
tarkoittaa konkreettisesti sitd, ettd vikivallasta
puhuttaessa sitd voidaan selittdd eri tavoin esi-
merkiksi  parisuhteen vuorovaikutusongelmilla
tai se voidaan kdsittdd vaikkapa rikoksena tai yh-
teiskunnallisena ongelmana. (Potter & Wetherell
1987, 7; Jokinen 2006, 39; Hautanen 2010, 161.)
Namd erilaiset vakivaltadiskurssit eivdt ole pel-
kdstdan tilanteiden kuvauksia, vaan niiden kautta
myds rakennetaan laajempia merkityksid sille,
mitd vdkivalta on ja mitd sille pitdisi tehdd (Hester
2004). Pohjustan analyysia erittelemalld aineiston
sisaftéd vakivallan tekijdiden ja kokijoiden kautta,
jonka jalkeen tarkastelen vékivallalle teksteissa ra-
kennettuja diskursseja. Ndiden diskurssien piiriin
kuuluvat sekd kysymykset siitd, kenen vékivallasta
kerrotaan tai vaietaan kuin siitd, miten isien tai
ditien tekemdstd vakivallasta puhutaan.

Kuka tekee ja kuka kokee?

Huostaanottopddtdsten perusteella vanhempien
tekemd vakivalta on yleinen ongelma lastensuo-
jelun yhteydessd. Tarkastelluista paatoksistd 146
kuvasi vanhempien tekemdd vakivaltaa. Jaottelin
taulukkoon | edelleen ndistd tapauksista mainin-
nat vakivallan tekijoistd ja uhreista. Taulukossa ei
ole kuitenkaan eritelty lasten tekemén vakivallan
kuvauksia, joita esiintyi 343 pdatoksen aineistossa
[12. Toisin sanoen joka kolmas (33 %) paatok-
sistd sisdlsi puhetta lasten tekemastd vakivallasta.
Kysymyksenasetteluni tdssd artikkelissa liittyy kui-
tenkin vanhempien tekemadn vakivaltaan, joten

olen rajannut lasten tekemdn vékivallan kuvauk-
set analyysin ulkopuolelle.

Yleisin vakivallasta mainitsemisen tapa oli epasel-
vd maininta (16 %), josta ei voi erottaa uhria tai
tekijdd. Seuraavaksi yleisin tapa kertoa vékivallasta
oli mainita isdn olevan vakivaltainen selventdmat-
14 kuitenkaan sité, kuka on joutunut isan vékivallan
uhriksi (13 9%). Tavallista oli my&s kertoa didin tai
lapsen olleen isdn vakivallan uhreina (12 % ja | |
96). Maininta, jossa isdn vakivallan uhreiksi kerrot-
tiin joutuneen sekd didin ettd lapsen, esiintyi lahes
joka kymmenennessa tapauksessa (8 %). Samoin
maininta, ettd diti oli tehnyt vakivaltaa lapselle,
esiintyi noin yhdessd kymmenestd tapauksesta
(9 %). Mainintojen perusteella puhe isien ja &i-
tien vékivaltaisuudesta oli sukupuolistunutta siten,
ettd ditien osalta mainittiin vakivallan kohdistuvan
pddasiassa lapsiin, kun taas isien vidkivallan ker-
rottiin kohdistuvan moniin eri perheenjaseniin.
Kokonaisuudessaan isien lapsiin kohdistamasta
vikivallasta oli puolet enemman mainintoja (28)
kuin ditien vakivallasta lapsia kohtaan (14).

Vékivaltamainintoja oli enemman johtavien so-
siaalitydntekijoiden laatimissa hakemuksissa kuin
oikeuden perusteluissa. Vakivaltaan oli tavalla tai
toisella viitattu hakemusteksteissa 220 kertaa ja
oikeuden perusteluteksteissd 146 kertaa. Toisin
sanoen sosiaalitydn piirissa huomioidaan vaki-
valta useammin ja siitd kerrotaan laajemmin kuin
oikeuden perusteluissa. Havaintojeni perusteella
imio ei selittynyt silld, ettd vakivaltavditteet olisi
oikeudessa todettu perdttdmiksi; ainakaan niiden
todenperdisyyttd ei ndkyvasti arvioitu. Oikeus
voi jattdd kasittelyn ulkopuolelle tarpeettomiksi
katsomiaan yksityiskohtia (ks.Virolainen & Marti-
kainen 2003), mutta havainto antaa syyn pohtia,
milld tavoin ja miksi vdkivatta muuttuu kasittely-
prosessissa merkityksettomaksi.

Kokonaisuudessaan sosiaalitydn hakemustekstien
ja oikeuden perustelutekstien tarkastelu osoitti,
ettd vékivallasta kerrottiin usein epdselvasti mai-
nitsematta tekijdd, uhria tai kumpaakaan. Tama



Taulukko 1. Maininnat vdkivallan tekijistd ja uhreista

Paatoksen maininnat tekijoista Lukumaara Prosenttia kaikista
vakivaltamaininnoista
Aiti tekija, yht. 23 Is& uhri 0 0%
Lapsi uhri 13 9%
Isé seka lapsi uhreja 1 0.6 %
Ei mainintaa uhreista 9 6 %
Isa tekija, yht. 64 Aiti uhri 17 12 %
Lapsi uhri 16 1%
Aiti seka lapsi uhreja 12 8%
Ei mainintaa uhreista 19 13 %
Molemmat vanhemmat tekijéita, yht. 16 | Aiti uhri 2 1%
Isa uhri 0 0%
Lapsi uhri 4 3%
Molemmat uhreja 2 1%
Aiti seka lapsi uhreja 3 2%
Isa seka lapsi uhreja 0 0%
Molemmat vanhemmat seka lapsi 1 0.6 %
uhreja
Ei mainintaa uhreista 4 3%
Vain uhrimaininta*, ei kerrota tekijaa, Aiti uhri 7 5%
yht. 14 s uhri 2 1%
Lapsi uhri 4 3%
Molemmat vanhemmat uhreja 1 0.6 %
Vain maininta "lapsi nahnyt vakivaltaa”, | Yhteensa 24, joista 5:ssa ainoana 5 3%
yht. 5 mainintana
Vain “yleinen” vakivaltamaininta, yht. 24 | Yhteensé 84, joista 24:ssa ainoana 24 16 %
mainintana
Vékivaltamainintoja yhteensa 146 ** 100 %

*"vain uhrimaininta” sisaltda myods yleisid mainintoja, kuten "perhevékivaltaa”.
**kaikki asiakirjat yhteensa 343, 43 % asiakirjoista sisélsi véakivaltamainintoja

epdselvyys voi olla oikeusjarjestelmaan liittyva
ilmi¢ (Hautanen 2010) tai se voi luonnehtia
perheiden kanssa tehtdvdd vikivaltatyotd ylei-
sesti (Keskinen 2008). Selvittddkseni epdselvan
vakivaltapuheen taustoja tarkastelen seuraavaksi
vakivallasta teksteissd rakennettuja merkityksia ja
niihin liittyvid vékivaltadiskursseja.

Miten vidkivalta ymmarretdin
huostaanottoprosessissa?

Aineistosta oli haasteellista poimia erityisid va-
kivaltadiskursseja, silld teksteissd ei juurikaan
pohdittu vakivallan suoria vaikutuksia lasten tai
vanhempien eldmdan. Vékivalta jai usein lyhyiden
mainintojen varaan, jotka esitettiin yleensd sa-
massa listassa muiden ongelmien kanssa. Johanna

Hurtig (2003) on esittdnyt, ettd epdmddrdinen
puhe saattaa liittyd nimenomaisesti lastensuo-
jelun tyontekijoiden kielenkdyttoon. Tydntekijat
voivat kuvata esimerkiksi alkoholiongelmia tai rii-
telyd kertomatta kenelld ongelma esiintyy ja mil-
lainen se on.Tam4 taas saattaa Hurtigin mukaan
johtaa siihen, ettd perheenjasenten kokemusten
erilaisuus mitdtoityy. Kristiina Berg (2008, 67) on
tehnyt saman havainnon perheammattilaisten
ditiyteen liittyvissd puhetavoissa. Bergin mukaan
puhe "vanhemmuuden tukemisesta” hdivyttdd
nakyvistd didin sukupuolen.

Vaikka vékivallan kasittely teksteissa olikin niuk-
kaa, olen erotellut maininnoista neljd aineistossa
lagjimmin esiintyvad vakivallan ymmartamiseen
ja selittdmiseen liittyvdd diskurssia. Tulkitsen dis-
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kurssien kautta puhumiseksi sellaiset maininnat,
joissa viitattiin vékivallan yhteydessa joko suoraan
vakivallan syihin tai seurauksiin (esim. "ristiriidat
ovat kdrjistyneet vdkivallaksi”) tai joissa vékivalta
esitettiin likeisesti muun ongelman osana (esim.
"isd humalassa vékivaltainen™). Erityisesti pdih-
teisiin liittyvan vékivallan osalta tulkintani dis-
kursseista tukeutuu hyvin lyhyiden mainintojen
varaan. Laajimmin selitettiin didin vastuuta isan
vékivallasta sekd didin omaa vakivaltaisuutta. Ni-
medmani neljd diskurssia ovat: ristiriita-, didin epd-
onnistunut suojelutehtdvd, pdihteiden ja vdkivallan
"ongelmavyyhti” sekd  kasvatusvdkivaltadiskurssi.
Jatin diskurssien tarkastelusta pois asiakirjat, joissa
mainittiin esimerkiksi vain "isd vakivaltainen”. Ker-
ron seuraavissa luvuissa ristiriitapuheesta sekd di-
din vastuuttamisesta epdonnistuneen suojeluteh-
tévan vuoksi. Keskityn nédihin kahteen diskurssiin
syvallisemmin, silld niiden yhteydessd vékivaltaa
selitettiin laajemmin. Viitattaessa pdihteisiin va-
kivallan selitys oli yleensd suppea (vaikkakin sitd
tapahtui usein), kun taas kasvatusdiskurssiin vii-
tattiin harvoin.

Tekstianalyysiin valikoituneissa 86 asiakirjassa diti
mainittiin vakivallan tekijand |8 ja isd 38 asiakirjas-
sa. 28 asiakirjassa kuvailtin molempien vanhem-
pien tekemdd vakivaltaa tai mainittin perheessa
yleisesti olleen "perhevikivaltaa”. Diskursseja
[8ytyi 63 asiakirjasta. Ne asiakirjat, joiden pohjalta
en erittele diskursseja, olivat padosin sellaisia, jois-
sa vékivallasta mainittiin vain "sivulauseessa’ (23)
tai sellaisia, joissa vakivalta eriteltin tarkasti (7).
Tekijat, teot ja uhrit erittelevien kuvausten yhtey-
dessa ei siis aina tarjottu vékivallalle selityksia.

Kiinnostuin ensimmdisend tarkoista vakivaltaku-
vauksista, joissa tekijd, teko ja uhrit eriteftiin. Halu-
sin selvittad liittyiko tarkkoihin vékivaltakuvauksiin
erityisia sukupuolistuneita piirteitd. Laskin tekijat,
teot ja uhrit erittelevien kuvausten madrdn sekd
tapauksissa, joissa viitattiin vékivallan selitystapoi-
hin (nimedmiini- diskursseihin) ettd tapauksissa,
jotka eivit sisiftineet vikivallan selityksia. Aitien
tekemdstd vdkivallasta kerrottin usein erittele-

malld teot ja uhrit. Aitien tekeman vakivallan ku-
vauksista 39 prosenttia (7) sisélsi tiedot teoista
ja uhreista, kun isien tekemdn vikivallan osalta
vain |15 prosentissa (6) kuvauksista mainittiin
vakivallan teko ja uhri. Molempien vanhempien
tekemdn vékivallan osalta kerronta oli lagjimmin
epdselvéi eikd tekoja ja uhreja selvennetty kuin 7
prosentissa (2) tapauksista.

Se, ettd ditien tekemd vdkivalta ohitettiin har-
vemmin kuin isien tekemd vakivalta, voi johtua
monesta eri syystd. On esitetty muun muassa,
ettd naisen tekemad vakivalta ei sovi naisen rooliin
ditind ja hoivaajana (Lattu 2008). Naisen tekema
vdkivalta saattaa olla vaikeammin ymmiarrettd-
vissd ja se otetaan sen vuoksi helpommin mu-
kaan huostaanottojen perusteluihin. Lisaksi ditien
tekemd vikivalta kohdistui asiakirjojen mukaan
pddasiassa lapsiin, ja siten sen tarkempi erittely
huostaanoton kontekstissa on varsin oleellista.
Tamd huomio problematisoituu kuitenkin kun
tarkastellaan isien lapsiin kohdistamaa vakivaltaa,
jota tapahtui tekstien mukaan useammassa ta-
pauksessa kuin ditien lapsille tekemdd vakivaltaa.
Isdt olivat vékivaltaisia usein koko perhettd — sekd
ditid ettd lapsia — kohtaan, mutta silti isien teke-
mdd vakivaltaa ei useinkaan eritelty. Se esitettiin
lyhyesti mainitsemalla "isd vakivaltainen” tai "'per-
hevékivaltaa”. Isien tekeman vékivallan epéselvad
kerrontaa on tarkasteltu muun muassa medias-
sa esitetyn vakivaltakerronnan kautta ja todetty,
ettd miehen tekemd vakivalta on kulttuurisesti
ymmarrettavampi teko kuin naisten tekema vaki-
valta (Nikunen 2005). Naisen tekemdd vékivaltaa
saatetaan selkiyttdd miesten tekemdd vékivaltaa
laagjemmin, koska naisen tekemd vékivalta ei ole
kulttuuriseen kuvastoomme kuuluva asia.

Kasittelen seuraavaksi esimerkkejd eri diskursseis-
ta erotellen asiakirjoista kolme osaa: sosiaalitydn
laatiman hakemuksen lapsen huostaanotosta
sekd oikeuden erittelemdt perustelut huostaan-
ottopéitokselle. Viittaan myds liiteasiakirjoihin,
joihin sisdltyy vaihtelevasti eri ammattilaisten
lapsista kirjoittamia lausuntoja, asiakasselvityksig,
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poliisin - kirjauksia, vanhempien omia selityksid
sekd lyhennelmid suullisista késittelyistd. Kéytan
eri osista nimityksid hakemusteksti, perusteluteksti
ja liteasiakirjat.

Ristiriitoja ja vuorovaikutusongelmia

Aineiston yleisin ja valfta-aseman saanut vékival-
lan syitd pohtiva diskurssi oli vanhempien vélisiin
ristiriitoihin ja vuorovaikutusongelmiin  nojaava
kasitys vakivallasta. Diskurssia kaytettiin isan te-
kemdstd vakivallasta ja molempien vanhempi-
en tekemdksi maddritellystd vékivallasta. Myds
"perhevikivaltaa”-mainintojen yhteydessd tilan-
netta selitettin vanhempien vlisten ristiriitojen
kautta. Ristiriitoihin viitattiin yhteensd 24 kertaa
ja yleisintd se oli puhuttaessa molempien van-
hempien tekemdstd vékivallasta. Ristiriitoihin ja
vuorovaikutusongelmiin viittaamisen on aiemmin
esitetty olevan erityisesti perhekontekstissa esiin-
tyvd tapa ymmartdd parisuhdevakivaltaa (Niemi-
Kiesildinen 2004, 66). Vuorovaikutusongelmiin
ja riitoihin viitataan vékivallan selityksend usein
myds oikeuden huoltoriita-asiakirjoissa (Hauta-
nen 2010, 161-164).

Muun muassa Venla Salmi (2009, 119) ja Aune
Flinck (2009) ovat sen sijaan vdittdneet, ettd
suomalaisessa vékivaltakeskustelussa on saanut
valta-aseman feministinen, sukupuolistunut ja/tai
sukupuolittunut ymmarrys vakivallasta. Taman
tutkimuksen tulokset ovat pdinvastaiset. Vallit-
sevana ymmarryksend sosiaalitydn ja oikeuden
kdytdnndissd ndyttdytyvat juuri vuorovaikutus-
ongelmiin perustuvat "konfliktildhtoiset nako-
kulmat”, joita muun muassa Salmi artikkelissaan
perddnkuuluttaa. Ristiriitoihin viittaaminen ei mo-
nipuolistanut kertomuksia, vaan pikemminkin se
peitti alleen vikivallan tekijat, kokijat ja teot. Risti-
riitoihin viittasivat niin johtavat sosiaalitydntekijat
hakemuksissaan kuin hallinto-oikeudetkin, kuten
seuraavassa tapausesimerkistd voi havaita.

Tapaus |

Hakemusteksti: Vanhempien vdiliset ristiriidat
ovat gjoittain kdrjistyneet fyysiseksi vékivallak-
Sl.

Perusteluteksti: Sekd isd ettd diti on kdyttd-
nyt fyysistd vdkivaltaa tyttéd kohtaan. Sosi-
aadlityéntekijoiden selvityksestd ilmenee, ettd
tyttd on muun muassa kertonut didin aihe-
uttaneen hdnelle mustelmia kdsivarsiin ja
repineen hiuksista ja isdn lyéneen hdntd kas-
voihin. Myds isdn ja didin vélilld on esiintynyt
rajuja yhteenottoja ja fyysistd vdkivaltaa, mikd
on pahimmillaan johtanut siihen, ettd diti on
jouduttu viemddn saamiensa vammojen takia
sairaalaan.

Esimerkkitapauksen hakemustekstin vakivaltapu-
he on lyhyttd ja epéselvdd, kuten monet ristiriitoi-
hin viittaavista maininnoista. Vakivaltaa itsessddn
ei rakenneta hakemustekstissa ongelmaksi, vaan
vakivalta ndhdddn seurauksena ristiriidoista, jot-
ka karjistyessddn johtavat vakivaltaan. Kyseisen
vakivaltaymmarryksen mukaan myds ratkaisuja
etsitddn ongelmien ytimeksi kdsitetystd parisuh-
teesta. Suvi Keskinen (2008, 321) toteaa, ettd
vastaava Yyhteisyyttd tuottava parisuhdepuhe
sulkee pois vékivallan painottaessaan sellaisia
tekijoitd kuten  vastavuoroisuus, joustaminen
ja kompromissit. Esimerkin perustelutekstissd
kerrotaan vakivallasta kuitenkin tarkemmin ja
viitataan liiteasiakirjojen selvitykseen. Perustelu-
tekstissd eritellddn lapsen kertoneen didin ja isdn
tekemdstd vékivallasta, jonka jélkeen laajennetaan
myds kertomusta hakemustekstissd mainituista
ristiriidoista. Ne ovat "johtaneet siihen, ettd diti
jouduttiin viemdan vammojensa vuoksi sairaa-
laan". Ristiriitoja vakivallan selitystapana koroste-
taan kertomalla didin ja isan vdlilld olleen "rajuja
yhteenottoja”.

Aineistosta 10ytyi my6s vakivattamainintoja, joissa
vain joko sosiaalityd (hakemusteksti) tai oikeus



(perusteluteksti) oli valinnut ristiriitadiskurssin
selittdmddn vakivattaa. Seuraavassa esimerkissa
hakemustekstin vékivaltakuvaus on lyhyt mutta
tarkka.

Tapaus 2

Hakemusteksti: Poika on ndhnyt omassa
kodissaan niin isdn, isosiskon kuin vieraiden-
kin ditiinsd kohdistamaa vdkivaltaa. Hén on
kuullut, miten isd on uhannut tappaa didin ja
isosiskon.

Perusteluteksti: Aidin ja isdn vdlit ovat olleet
riitaisat ja perheessd on ollut useita vdkival-
tatilanteita, joita myés poika on joutunut nd-
kemddin.

Tapauksen hakemusteksti voi piilottaa alleen mo-
nia vakivaltaymmarryksid. Hakemustekstin kuva-
us siitd, kuinka poika on ndhnyt ditiinsd kohdis-
tuvaa vikivaltaa ja kuullut isan uhkaavan didin ja
isosiskon tappamisella, rakentaa kuvaa vékivallan
uhkaavuudesta. Oikeuden kannanotto asiaan on
kuvauksessa rakennetun uhan huomioon ottaen
suppea ja vakivallan tekijat sekd uhrit ohittava.
Oikeus viittaa "riitoihin” ja "vékivaltatilanteisiin”,
mutta ei nimed sosiaalitydn hakemuksen tavoin
eri osapuolia. Sivuuttaminen on erityisen ongel-
mallista tdssd tapauksessa, silld sosiaalitydn hake-
muksessa kuvataan vikivaltaa, joka uhkaa didin ja
isosiskon henked. Oikeuden kantaaottamatto-
Muus toistuu seuraavassa esimerkissa.

Tapaus 3

Hakemusteksti: Vanhempien parisuhde on
my6s vdkivaltainen ja isd on hakannut didin
mustelmille useamman kerran. Lapset ovat
kertoneet, kuinka isd on heitd lyonyt ja ettd
isdn vdkivaltaisuutta on paettu useamman
kerran.

Perusteluteksti: Lasten kodin olosuhteet ovat
olleet vanhempien pdihteidenkdytdn, mielen-
terveysongelmien ja vdkivaltaisiin  tilanteisiin
johtaneiden  parisuhdeongelmien  johdosta
epdvakaiset ja turvattomat. Vanhemmille ei
ole ongelmiensa johdosta riittdnyt voimava-
roja huolehtia kolmen pienen lapsensa hyvin-
voinnista.

Sosiaalitydn  hakemustekstin - vékivaltapuhe on
jalleen tarkasti vakivaltaa kuvailevaa. Tekstissa ker-
rotaan didin mustelmista ja pakenemisesta vaki-
vallan vuoksi. Oikeus sen sijaan selittdd vékivallan
johtuneen "parisuhdeongelmista”, joiden johdos-
ta my6s lasten kodin olosuhteet ovat oikeuden
padtelmien mukaan epdvakaiset ja turvattomat.
Viittaamalla "parisuhdeongelmiin™ oikeus sivuut-
taa aktiivisesti vékivallan tekijan ja uhrit. Oikeus
nostaa huolen keskiodn ainoastaan parisuhteen,
joka taas kietoutuu yhteen muiden ongelmien
kuten mainittujen paihteidenkdyton ja mielenter-
veysongelmien kanssa (vrt. Humphreys 2000).

Tapauksen 3 perustelutekstin vakivattapuhe toi-
mii my&s esimerkkind siitd, kuinka ristiriitadiskurssi
rakensi joissain tapauksissa lapseen kohdistuvas-
ta vakivallasta vanhempien vdlisen parisuhteen
ongelman. Hakemustekstissd eritellddn lasten
kertoneen isdn lydnneistd, mutta oikeus sivuutti
lapsen kannalta oleellisen vaaran kdyttamalld ris-
tiriitadiskurssin mukaista vékivaltapuhetta.

Ristiriitoja ja vuorovaikutusongelmia korostavaan
diskurssiin liittyvien tulosten perusteella ei ole
syytd olettaa, ettd kaikki maininnat parisuhteiden
ristiriidoista kdtkisivat alleen selkeitd vakivallan
tekijoitd ja uhreja. Ristiriidat voivat yhtdlailla tar-
koittaa joissain tapauksissa epdmddrdistd "mo-
lemminpuolista vakivaltaa”, jota on vaikea asettaa
esimerkiksi vallan ja kontrollin kehykseen (esim.
Salmi 2009). Kuitenkin kaikki aineiston tapaukset,
joissa ristiriitoihin viittaamista avattiin ja tilantees-
ta kerrottiin enemman, olivat kuvauksia miesten
naisiin kohdistamasta vakivallasta. Naisten tai
miesten lapsia kohtaan tekemdstd vékivallasta ei
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kaytetty ristiriitadiskurssia kuin yhdessd tapauk-
sessa, jossa didin vakivaltaisuuden kerrottiin ta-
pahtuvan "riitatilanteissa lapsen kanssa'.

Aidin epionnistunut suojelutehtivi

Viittaaminen &idin epdonnistuneeseen suojelu-
tehtdvaddn oli usein yhteydessd isan pdihteiden-
kayttoon ja vdkivattaan (8 mainintaa). Suvi Kes-
kinen (2008, 333) toteaa, ettd isan vakivaltaisuus
ndytti jopa lisddvan perheneuvolatydntekijdiden
taipumusta vedota didin vastuuseen ja huolen-
pitotehtdvddn. Vastuuttaminen saattoi joissain
tilanteissa rakentaa vékivattaa kokeneista dideis-
td keskeisen ongelman, vaikka didit eivdt olleet
vakivallan tekijoitd. Keskisen mukaan tdmé tapa
kasitelld vékivaltaa kokeneita ditejd sivuuttaa va-
kivallankdyton tuottaman epdsymmetrisen val-
tasuhteen sekd vakivallan aiheuttaman pelon ja
voimattomuuden tunteet. Seuraavassa tapausesi-
merkissd havainnollistuu niin didin suoranainen
vastuuttaminen pdihteisiin liittyvdn syy-yhteyden
kautta kuin didin vastuu epdonnistuneessa suo-
jelutehtédvassd. Lisaksi tapaus toimii esimerkkingd
epdselvastd kerrontatavasta, silld vékivallan tekija
vaihtuu saman asiakirjanipun sisalla.

Tapaus 4

Hakemusteksti: Aidin toistuva, runsas alkoho-
linkdytté yhdessd kihlattunsa kanssa, useim-
miten viikonloppuisin, johtaa kihlatun ajoittai-
seen vdkivaltaiseen kdyttdytymiseen.

Perusteluteksti: Aidin miesystdvien vékivaltai-
nen kdyttdytyminen hdntd kohtaan ovat vaa-
rantaneet lasten perusturvallisuuden kotona.
Aiti ei ole pystynyt luomaan turvallisia kasvu-
olosuhteita.

Esimerkin hakemusteksti esittdd suoran mielipi-
teen siitd, ettd didin kihlatun vakivaltaisuuden syy
on didin alkoholinkdyttd. Syy vakivaltaan on siis

vakivallan uhrin eikd suinkaan tekijan. Vaikka ha-
kemustekstin viittaus ei suoranaisesti ole kuvaus
didin epdonnistuneesta suojelutehtdvastd, nden
siind suojelutehtavadiskurssille ominaisen tavan
siirtdd vastuu miehen vékivaltaisesta kdyttdyty-
misestd didille. Sen sijaan oikeuden kirjoittama
perusteluteksti on selked esimerkki didin epd-
onnistuneeseen suojelutehtdvddn viittaamisesta.
Perustelutekstissd sivuutetaan tdysin tekijan vas-
tuu tekemdstddn vakivallasta sekd uhrien asema
tilanteessa.

Tapauksen 4 vikivaltapuhe on epdselvdd myds
siksi, ettd vékivallan tekijd muuttuu hakemusteks-
tin "kihlatusta” perustelutekstin "'miesystaviin.
Vastaavanlainen epéselvyys oli koko aineistossa
yleistd ja vékivallan tekijat vaihtuivat eri tekstio-
sissa yleisimmin "isdstd” "vanhempiin”. Tassa esi-
merkissd on erityistd se, ettd oikeus on yllattden
valinnut vakivallan tekijksi monikon "miesystd-
vat”, vaikka mistddn asiakirjojen osista ei [Gytynyt
lisdselvitystd vékivallan tekijdiden osafta. Tamd
littyy tulkintani mukaan &didin vastuullisuuden
korostamiseen. Kun diti kdsitetddn padasialliseksi
vastuulliseksi hdneen (ja joissain tapauksissa myds
lapseen) kohdistuneen vikivallan osalta, ei var-
sinaisilla tekijoilld ole suurta merkitystd. Epdon-
nistuja ja vaarallisen tilanteen aiheuttaja on joka
tapauksessa aiti.

Aidin vastuu ja eponnistuminen vanhempana
mddrittyi useiden eri ongelmien yhteydessd ja
oli aineistossa yleistd. Seuraavissa esimerkeissa
konkretisoituu tapa, jolla didin vastuullisuus ra-
kentuu. Esimerkeissd ei mainita vékivattaa, mutta
molemmissa tapauksissa isdn vakivaltaisuudesta
on mainittu liiteasiakirjoissa.

Tapaus 5

Hakemusteksti ja perusteluteksti: Aiti ei ole
kuitenkaan pystynyt estdmddn isdn pdih-
teidenkdyttdd kotona ja on vaarantanut silld
omada ja lasten turvallisuutta.
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Tapaus 6

Hakemusteksti: Aidin on ollut vaikea asettaa
rajoja paitsi pojalle myds pojan iscille.

Molemmissa  esimerkkitapauksissa  kuvastuu
vaatimus siitd, ettd didin olisi rajoitettava isan
toimintaa. Nimenomaan epdonnistuminen isan
kaytoksen rajaamisessa ndhddan epdonnistumi-
sena ditiydessd. Diskurssi on monin tavoin ongel-
mallinen, silld se ei pelkdstddn vastuuta ditid isdn
toiminnasta, vaan rakentaa myos isdstd lapsen-
omaisen, vailla omaa tahtoa olevan miesolennon.
Tapauksen 6 teksti iimentdd selkedsti tallaista isa-
kuvaa: “didin on ollut vaikea asettaa rajoja paitsi
pojalle my6s pojan isdlle”. Tekstistd kuvastuu na-
kemys, jossa ditien universaaliksi tehtdvaksi ase-
tetaan niin lapsen kuin isdnkin kasvattaminen.
Aldisti tehdaan diskurssin kautta kaikkivoipa, kun
taas isdstd rakennetaan impulssien ja ongelmallis-
ten mielitekojen vietavissa oleva "ikuinen lapsi”.
(Vrt. Hautanen 2005.) Diskurssi peittdd alleen
vakivallan aiheuttaman pelon ja rakentaa isdstd
oman vékivaltaisen kdytdksensd "uhrin”, kun taas
diti ndyttdytyy vahvana ja valtaapitdvdnd voimana.
Tapauksen 5 maininta "iti on vaarantanut omaa
ja lasten turvallisuutta”, rakentaa myds kuvaa siitd,
ettd diti on asetettu valta-asemaan, jossa epaon-
nistuminen on vaarallista niin didille itselleen kuin
lapsillekin.

Aineistosta [6ytyi myds yksi tavanomaisia su-
kupuolistuneita diskursseja rikkonut maininta.
Asiakirjassa  viitattiin isdn epdonnistuneeseen
suojelutehtavddn, kun epdittin &itid vauvan pa-
hoinpitelysta.

Tapaus 7

Hakemusteksti: Aidin epdiillién pahoinpidel-
leen ja kaltoinkohdelleen lastaan eikd lapsen
isd pysty takaamaan lapsen turvallisuutta.

Tapauksen perustelutekstissd eriteltiin  vakival-
tavditteitd ja poliisin tutkinta-asiakirjoja laajasti ja
lapsi pdddyttiin ottamaan huostaan didin saatua
tuomion lapsen pahoinpitelystd. Hakemusteks-
tin kuvaus jdi aineiston ainoaksi viittaukseksi isan
suojelutehtavadn. Vaikka esimerkin puhe isdn
suojelutehtdvastd mukailee &idin suojelutehtd-
vddn viittaavia tekstejd, on maininta kuitenkin
sisillsltaan erilainen. Aidin suojelutehtavain vii-
tattaessa vikivalta oli ldhes jokaisessa tapaukses-
sa kohdistunut lapsen lisdksi myds ditiin itseensa
ja siten suojelutehtavdd vaadittiin didiltd, joka oli
my0ds itse uhri (ks. Landsman & Copps Hartley
2007).

Péihteiden ja vikivallan
ongelmavyyhti

Pdihteidenkayttoon liittyvddn  ongelmavyyhtiin
viitattiin vakivallan syynd tai synonyymind vaki-
vallalle 23 kertaa. Ongelmavyyhti oli yleisin isi-
en tekemadd vékivaltaa kuvaileva diskurssi ja sitd
kaytettiin laajasti myds kuvailemaan molempi-
en vanhempien tekemdd vikivaltaa tai yleisid
"perhevikivaltaa’” mainintoja. Olen paikantanut
puheen piihteistd ja vakivallasta ajatukseen on-
gelmavyyhdistd, jossa vékivalta nadyttdytyy ikdan
kuin yhtend ongelmien ilmenemismuotona eikd
niinkddn itse ongelmana. Aineistossa ongelma-
vyyhtiin viittaaminen oli laajaa my&s tapauksissa,
joissa vadkivaltaa ei mainittu ja "vyyhti" syntyi mo-
nenlaisten ongelmien yhtdaikaisesta esiintymi-
sestd. Tama voi liittyd siihen, ettd lastensuojelun
asiakkaiksi pddtyvien perheiden ongelmat ovat
usein kasautuneita (ks. Heino 2009). Perheiden
ongelmana ei ole pelkdstddn vanhempien teke-
md vakivalta, vaan usein tilanteisiin liittyi my&s
pdihteiden likakdyttdd, mielenterveysongelmia
tai lasten kdytdsongelmia, joiden kasautuminen
johtaa avuntarpeeseen (Hiitola 2009, 48). Olen
laskenut "pdihteiden ja vékivallan ongelmavyyhti”
-diskurssiin kuuluvaksi kuitenkin vain péihteisiin ja
vakivaltaan littyvat maininnat niiltd osin, kun paih-
teidenkaytolld selitettiin vdkivaltaa tai painvastoin.
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Pdihteiden ja vékivallan sidos on ollut osa suo-
malaista vakivaltakeskustelua jo sen alkuvaiheis-
ta asti. Muun muassa Teuvo Peltoniemen (1984,
[2—14) kokoamassa suomalaista perhevékivaltaa
ja sen tutkimusta kasittelevdssd kirjassa esitellddn
sosiaalihuollon roolia perhevékivallan mdaritteli-
jand ja rinnastetaan vakivalta ja alkoholi toisiinsa
saumattomasti. Myds  huostaanottokdytantd-
ja ja védkivattaa Englannissa tutkinut Catherine
Humphreys (2000) esittdd, ettd kun vanhemman
liiallinen péihteiden kayttd nousee tydskentelyn
keskioon, vékivalta unohtuu ja hukkuu paihdeon-
gelmien taakse. Seuraavassa aineistoesimerkissa
viitataan ongelmavyyhtidiskurssin tapaan niin al-
koholiin, riitoihin, lapsen pelkoon kuin &didin ma-
sennukseenkin.

Tapaus 8

Hakemusteksti: Alkoholinkdytéstd johtuen hei-
ddn (vanhempien) vdlille on syntynyt riitatilan-
teita, jotka ovat vaatineet poliisin kutsumista
paikalle. Tytté on ollut riitatilanteissa mukana
ja hdin on peldnnyt ditinsd miesystavad. Aiti on
ollut vdsynyt ja masentunut. ..

Hakemuksessa riitatilanteiksi nimettyjen  ilmeis-
ten vékivaltatilanteiden kerrottiin johtuvan van-
hempien alkoholinkdytostd. Vakivaltaan ei endd
viitattu liiteasiakirjoissa tai oikeuden peruste-
lutekstissd, vaikka hakemusteksti kasitteli myds
lapsen vdkivallasta johtuvaa pelkoa. Lapsen pelon
kohteesta kertominen rakensi usein teksteissd
kuvaa vakivallan osapuolista, vaikka tekijoitd ja
uhreja ei varsinaisessa vékivaltapuheessa eritel-
tykddn. Tapauksen 8 kaltaiset kuvaukset "on pe-
lannyt ditinsd miesystdvad” viittaavat vékivallan
tekojen tai tekijdiden eritasoiseen uhkaavuuteen,
mika tuodaan esille lapsen pelkojen kautta.

Toisaalta esimerkin kaltainen alkoholinkdyttéon
viittaaminen liittyy tulkintani mukaan ainakin osit-
tain tdman artikkelin ulkopuolelle jdaviin kuva-
uksiin vaikeista paihdeongelmista, joiden edessa

tydntekijat tuntevat itsensd avuttomiksi. Alkoho-
linkdytdn ndhddan olevan vahingollista lapselle,
mutta vanhemmat eivdt kielloista, pakotteista
ja kehotuksista huolimatta pysty lopettamaan
pdihteiden  suurkulutusta.  Alkoholinkdyttdon
viittaaminen vakivallan syynd on kuitenkin ongel-
mallista, koska se peittdd alleen arviot tilanteen
vaarallisuudesta ja usein my6s uhreista ja tekijois-
4. Seuraavassa tapauksessa vékivalta nivoutuu al-
koholinkdyttéon niin vahvasti, ettei vékivaltaa tai
edes edellisen esimerkin kaltaisia "riitoja” mainita.

Tapaus 9

Hakemusteksti: (...) ja isd humalassa olles-
saan on jopa vaaraksi lapsen fyysiselle tur-
vallisuudelle (...) Aiti on ollut lapsen kanssa
turvakodissa isdn alkoholin kdytén takia.

Perusteluteksti: Iséin juomisen takia diti ja lapsi
ovat kerran joutuneet Idhtemddn turvakotiin.

Esimerkkitapaus kuvaa konkreettisesti ongelma-
vyyhtidiskurssin hankaluutta perheen tilanteen
kuvauksessa. Kun vékivaltaymmarrys kietoutuu
pdihteidenkdyttddn, vékivalta havidd puheesta
helposti kokonaan. Kuten tapauksessa, perheen
ongelmaksi ei nimetd isdn vakivaltaisuutta vaan
alkoholinkayttd. Turvakotiin ei mydskadn tekstin
perusteella ole hakeuduttu isan vékivaltaisuuden
vaan nimenomaan alkoholinkdytén vuoksi.

Suvi Keskinen (2005) erittelee tutkimuksessaan
perheammattilaisten erilaisia tapoja kasitelld va-
kivaltaa, joista ongelmavyyhtiin peittyvd vakivalta
on yksi. Keskinen mainitsee, ettd kun vakivalta
ymmarretddn oireena jostain muusta vakavasta
ongelmasta, ei pohdita valtasuhteita tai vakivallan
uhreille aiheuttamia seurauksia, vaan tydsken-
telyn painopiste siirtyy pddsyynd nadhtyyn on-
gelmaan. (Keskinen 2005, 201202, 231-233)
Pdihteiden ja vékivallan kietoutuminen yhteen
muodostuu ongelmaksi silloin, kun niistd raken-
netaan joko Keskisen kuvailema "moykky” tai
kasitellddn pelkdstadn alkoholinkdyttéd, mutta
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vakivaltaan ei puututa. On myds esitetty, ettd
vakivallankdyttoon liittyvat pdihteet saatetaan si-
vuuttaa, jos ongelmana kasitellddn vain vékivaltaa.
Sosiaali- ja terveysministerio (2007) on ehdot-
tanut, ettd alkoholisidonnaisen perhevékivallan
ehkdisyyn tdhtddvid toimintamalleja tulisi kehittaa.
En kuitenkaan havainnut aineistossa vakivaltapu-
hetta, joka olisi sivuuttanut liiallisen alkoholinkay-
6N, vaan pikemminkin vakivalta sivuutettiin kun
alkoholin nousi huolen keskidon.

Kasvatusvakivalta

Kasvatusvakivattaan viitattin -~ padtosteksteissa
muita diskursseja harvemmin, mutta se oli ainoa
ditien tekemdstd vakivallasta kdytetty selked dis-
kurssi, lukuun ottamatta yhtd &didin ja teini-ikdisen
lapsen "riitoihin" viitannutta mainintaa didin ol-
lessa vékivallan tekijd (kun kuvattiin sekd isdn etta
didin tekemad vékivaltaa, kdytettiin kuitenkin mo-
ninaisia diskursseja). Kasvatusvakivaltaan viitattiin
ditien tekeman vékivallan osalta neljd kertaa, isdan
tekemdn vékivallan yhteydessd kerran sekd ker-
ran molempien vanhempien ollessa mainittuja
vakivallan tekijoitd. Erittelen seuraavaksi kasvatuk-
seen liittyvan vékivallan kuvausten erityispiirteita.

Loytdmani  neljd vékivaltaan kasvatuskeinona
viittaavaa tekstid kuvailivat didin kdyttdneen "va-
kivaltaisia kasvatuskeinoja”, "kuritusta’ tai "kasva-
tusvakivaltaa”. Tapauksessa |0 viitataan niin risti-
ritadiskurssiin kuin kasvatukseenkin didin ollessa
vakivallan tekija.

Tapaus 10

Hakemusteksti: Aiti oli masentunut ja kei-
noton lasten kanssa. Riitatilanteissa hdn kuritti
lapsia fyysisesti.Tytt6 on kertonut didin kuritta-
neen hdntd isdn kuolemasta Idhtien.

Perusteluteksti: (...) on aiheuttanut didin ja
tyttdren vdlille erittdin voimakkaita ristiriitoja.
Nadissd tilanteissa diti on tytén kertoman mu-

kaan lyényt hdntd ja tyttd on riitojen vuoksi
my6s Idhtenyt pois kotoa.

Hakemustekstissd rakennetaan didin vékivaltai-
suutta selittdmadn kuvaa masentuneesta ja kei-
nottomasta didistd, joka riitatilanteissa kurittaa
lapsiaan. Vaikka asiakirjoissa esiintyi verrattain
vahdn ditien vakivaltaa selittdvdd puhetta, on vas-
taava selitystapa I0ydetty tutkittaessa yleisemmin
naisten vakivaltaisuutta. On todettu, ettd naiset
itse selittavat tekemddnsd vékivaltaa vasymyksen
tai kasvatukseen liittyvan kurittamisen kautta
(Lattu 2008, 182—183). Esimerkkitapauksen pe-
rusteluteksti ei kuitenkaan rakenna vékivallalle
kurittamiseen liittyvid merkityksid, vaan oikeuden
vakivaltapuheessa viitataan lydmiseen ja riitoihin.
Kuten muut vékivaltadiskurssit, myds kasvatus-
vakivaltaan liittyvd puhe voi peittdd vékivallan
vaikutukset alleen. Vaikka vékivalta kasvatusme-
netelmand tuomittaisiin, rakentaa kasvatukseen
viittaaminen vakivallasta vdhemman vakavaa ja
helpommin ymmarrettdvdd tekoa. On eri asia
puhua lydmisestd kuin kurittamisesta.

Huomioni on, ettd aineistossa kasvatusvakival-
taan viittaaminen oli paljon harvinaisempaa kuin
tukeutuminen "vanhempien vdlisen” vékivallan
selitystapoihin. Toisaalta aineistossa oli myds yksi
kuvaus isdn tekemastd "kasvatusvdkivallasta” ja
yksi molempien vanhempien "kasvatusvakivallas-
ta”. Saattaa olla, ettd lastensuojelun sosiaalitydssd
tuomitaan laajasti lapseen kohdistuva vékivalta,
eika kasvatusvakivaltadiskurssia siten kdyteta.

Johtopaatokset:Vikivallan
niakyminen ja nakymattomyys
Tarkastelin artikkelissa, millaisia merkityksid van-
hempien tekemidlle vékivallalle luodaan huos-
taanotoista pdattavien oikeudenkdyntien asia-
kirjoissa. Analyysin yhtend tuloksena esitdn, ettd
vanhempien tekemdstd vakivallasta puhuttiin
huostaanottoasiakirjoissa huomiota heréttavan
epdselvasti, vaikka vékivalta liittyi lahes puoleen
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tapauksista (43 9%).Vakivallan teot, tekijat ja uhrit
jadvat usein kokonaan erittelemattd.

Tulosten mukaan vékivaltaa selitetddn neljan dis-
kurssin kautta, jotka ovat: ristiriitadiskurssi, didin
epdonnistuneen suojelutehtdvan diskurssi, paih-
teiden ja vékivallan ongelmavyyhtidiskurssi ja
kasvatusvakivaltadiskurssi. Naistd erityisesti risti-
ritadiskurssia kdytetddn selittdmadn molempien
vanhempien tekemdd vakivaltaa, didin epdonnis-
tuneeseen suojelutehtavddn viitataan isan ollessa
vakivaltainen, paihteiden ja vakivallan ongelma-
vyyhdistd puhutaan isien vakivallan selittdjana
ja kasvatusvakivalta liittyy yksittdisin tapauksiin
ditien lapsiin kohdistamassa vakivallassa. Vakival-
tapuheen sukupuolistuneisuus nakyy myos siten,
ettd ditien vakivallanteot eritellddn aineistossa isi-
en vékivaltaa tarkemmin. Pohdin tétd iimi6ta liit-

tyen siihen, ettd ditien vékivalta kohdistuu padosin
lapsiin. On kuitenkin todettava, ettd aineistossa
oli yli kaksinkertainen maard isien lapsiin kohdis-
taman vakivallan kuvauksia (28) kuin mainintoja
ditien lapsille tekemdstd vékivallasta (14). Isien
vakivallan yhteydessd puhe siirtyi helposti pari-
suhdeongelmiin, vaikka lydmisen kohteena olivat
didin lisdksi lapset.

Olen koonnut [6ytdmani vakivaltadiskurssit ja
eritellyt niiden aukkoisuuksia vékivaltatilanteiden
kuvaamisessa taulukkoon (taulukko 2). Tamd ei
tarkoita, ettei diskurssien puitteissa olisi myos
mahdollisuuksia moninaisten vékivaltatilanteiden
ymmartdmiseen. Nostan kuitenkin aukot esiin,
silld ne peittdvat vakivaltatilanteiden moninai-
suutta ja sivuuttavat uhrien aseman.

Taulukko 2. Vikivaltaa selittavien diskurssien aukot

Vakivaltaa selittava diskurssi:

Vakivaltaa selittavien diskurssien aukkoisuudet:

Vanhempien ristiriidat ja
vuorovaikutusongelmat

- Lasten kokema vékivalta ja vakivallan uhan traumatisoiva vaikutus ohitetaan
keskityttdessa selittdmaan vakivaltaa parisuhdeongelmina
- Uhrina olevan vanhemman (aineistossa didin) asema jaa huomioimatta

Epdonnistunut suojelutehtava

- Lapsen kokema vékivallan uhka jaa arvioimatta
- Vakivallan tekijaa ei vastuuteta teostaan ja uhri (aineistossa aiti) joutuu
vastaanottamaan syytokset lapsen laiminlyénnista

Péihteiden ja vdkivallan
ongelmavyyhti

- Lasten kokema vékivallan uhka peittyy, kun kasitellddn vakivallan sijasta
vanhemman alkoholinkayttoa

- Tukitoimet saatetaan kohdistaa pelkastdan alkoholiongelmaan ja vékivalta
seurauksineen jaa hoitamatta

Kasvatusvdkivalta

- Lapsen kokemaa vakivaltaa vahatelldan
- Vékivalta kasitetdan vdsyneen didin ymmarrettdvana tekona eika tekijaa
(4itid) vastuuteta teostaan

Kaikkien loytamieni vakivaltaa selittdvien diskurs-
sien aukkoisuudet liittyivat vakivallan uhan sivuut-
tamiseen ja epdselviin tilannekuvauksiin. Havaitsin
lisaksi, ettd vanhempien tekemdd vékivaltaa selit-
tavat diskurssit peittivét alleen myds lasten vaki-
valtakokemuksia.Vanhempien ristiriitoihin ja vuo-
rovaikutusongelmiin tukeutuvan diskurssin  on
havaittu aiemmissa tutkimuksissa liittyvan myos
esimerkiksi  perheneuvoloiden  vakivaltatydhén

(Keskinen 2005) ja huottajuusriitoihin (Hautanen
2010). Ero oikeuskontekstin ja kdytdnndn perhe-
tyotd koskevien tutkimusten vdlilld on se, ettei
oikeudessa esiinny samalla tavoin puhetta "nai-
siin kohdistuvasta vakivallasta” (Hautanen 2010).
Tdmd on huomionarvoista, silld "naisiin kohdis-
tuvan vakivallan” on todettu olevan yleinen dis-
kurssi niin kdytannon tyokentdlld kuin vékivalta-
tutkimuksen piirissa (Keskinen 2005, 349; Salmi
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2009). Oikeuksiin kasitys ei tdman tutkimuksen
perusteella ole ulottunut.

Tuloksissa nakyi laajasti myds puhetapa, joka vas-
tuutti ditid perheen ongelmista ja jopa suoranai-
sesti syytti ditid isdn vakivaltaisuudesta sekd lapsen
turvallisuuden vaarantamisesta. Hester (2004)
on havainnut, ettd monissa Euroopan maissa
juuri lastensuojelussa diti asetetaan helposti epa-
onnistuneen vanhemman asemaan ja vdlillisesti
vastuuseen isdn tekemdstd vékivallasta. Asetelma
on erityisen ongelmallinen silloin, kun &iti on vas-
tuunsa lisaksi myos vikivallan uhri. Aiti asetetaan
tuolloin asemaan, jossa hdanen on uhriutumisen-
sa lisdksi taisteftava oikeudesta kasvattaa lastaan.
Aidin vastuuttaminen perheen tilanteesta sivuut-
taa isdn vastuun tekemdstddn vakivallasta, minka
lisaksi kerrontatapa ohittaa isyyden merkityksen
lapsen eldmdssd — hyvdssd ja pahassa. Muun mu-
assa Hautanen (2010, 96—1 10) toteaa, ettd lapsia
maddrdtdan huoltoriidoissa asumaan myods vaki-
valtaa tehneille vanhemmille ja ettd vékivaltavait-
teet eivdt automaattisesti vaikuta huotltoriitojen
ratkaisuihin. My&s tdman tutkimuksen perusteel-
la on syytd pohtia vékivallan vahdistd merkitysta
pdatoksenteossa.

Huostaanottoasiakirjojen  vdkivattaa — selittava
puhe mukailee paljolti Salmen (2009) ja Flinckin
(2009) "'konfliktivakivallan™ kdsitystd, jossa vakival-
ta halutaan ymmartad vanhempien keskindisend
molemminpuolisena vékivaltana. Tulosten perus-
teella konflikteihin viittaaminen ei moninaistanut
tai laajentanut vakivaftaymmarrystd vaan ohitti
vakivaltaa kokeneet naiset ja lapset. Analyysin
perusteella vakivaltatutkimuksen kentélle ja eri-
tyisesti kdytdnndn perhetydn toimijoiden kes-
kuuteen tulisi ennemmin tuoda uusia teemoja
kuin perddnkuuluttaa konfliktindkdkulmia. Tallaisia
avauksia olisivat esimerkiksi nakemykset, jotka
problematisoivat vakivaltaa, sukupuolta sekd ta-
man artikkelin ulkopuolelle jddneitd moninaisia
muita valtaeroja, kuten etnistd taustaa, seksuaa-
lisuutta ja yhteiskuntaluokkaa. Ei ole uutta, ettd
vékivaltaa voivat tehdd niin naiset kuin miehetkin

(ks. Peltoniemi 1984).Vékivaltaongelmaan vastaa-
minen edellyttdd moninaista erilaiset tilanteet ja
yksityiskohdat huomioivaa ymmarrystd vakivallan
uhrien ja tekijiden sekd vékivallan seurausten
eroista.
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