VELI-MIKKO KORHONEN

Heittéici verbin semantiikkaa

Lantinen merkitysryhma

1. Yleiskielessa eniten kaytetty ’viskata’-ilmaus on heittdd. Niain on ollut kauan
aikaa, silla jo Agricolalla esiintyy heittdd verbi ylivoimaisesti useammin ’viskata’ mer-
kityksessd kuin muut mahdolliset verbit. Voidaan myés sanoa, ettd juuri timi on
vanhin fkeittdd verbin merkitys kirjakiclessaimme. Jo Schroderuksen sanakirjassa on:
»Proijcere kasta Werfen nakata | heitti» (s. 71), ja kaikki my6hemmit sanakirjat
aina Nykysuomen sanakirjaan asti mainitsevat tamin merkityksen ensimmaéisena.

Murretietoja tdsta pdamerkityksestd on kaikkialta maasta, mutta enemmistd on
selvasti Lansi-Suomesta. Hamaélaismurteet nayttaviat muodostavan jonkinlaisen kes-
kuksen. Lounaismurteista on vain hajatietoja. Koko laajalla pohjalaismurteiden
alueella merkitys esiintyy, mutta ei aivan tavallisena. On pitjid, joista yleensi on
tarkkoja tietoja (Nurmo, Nivala, Utajarvi), mutta joista heitldd verbin ’viskata’ mer-
kitystd el mainita. Utajarveltd on ainoastaan muistiinpano: »Nuorempi polvi heit-
tdd (viskaa) palloa, rahaa, ehkapa keihastdkin.» Iti-Suomesta on mainintoja perin
vahian. Useat tiedonantajat ovat kirjoittaneet, ettd sanaa kdytetaan tdssd merkityk-
sessd harvoin ja ettd se on viime aikoina opittu. Todennikéisesti kouluopetus ja
sanomalehdet ovat levittineet lintistd kantaa.

2. Lansimurteissa tavataan laajalti merkitystd ’heiluttaa, heilutella’. Laine heit-
televap paatti (Raisio); olen parempiaki rukkia nihny etkd ole nii néoridnsd heittiny (Kan-
kaanpdd); heittelee niskojaa (Hattula); se heitdttda toista jalkaans, ontuu (Hattula);
tuul sitd tuudvitti ja héitdtti koevullatvassa hurstikikussa (Konginkangas). Esimerkeistd
nakyy, ettd heittdd, heitelld ja heitattda verbien merkitykseen liittyy tdssd frekventatii-
visuuden ja kontinuatiivisuuden ohella selvd deminutiivinen vivahde. Heittddi *vis-
kata’ tarkoittaa ’ilman halki lentamain saattamista’, mutta tassd on kysymys vain
sysdilystd tai heiluttelemisesta. Heitelld johdoksen deminutiivisuus on hyvin ymmér-
rettivissi, silld erdilld muilla suomen -ele-johdoksilla on sama piirre, vrt. esim. sataa~
salelee, todistaa ~ todistelee, villlii ~ vilttelee (Hakulinen, SKRK I, s. 233). J. Gyoérke
on eri kielten verbinjohtimia tutkittuaan tullut jopa sithen tulokseen, ettd uralilaisten
kielten frekventatiiviset, iteratiiviset, kontinuatiiviset, resiprookkiset ja refleksiiviset
johtimet ovat alkuperdltidn deminutiivisia (J. Gyoérke, Die Wortbildungslehre des
Uralischen, Tartu 1934, ss. 83 —89).

Kantaverbin ’heiluttaa’ merkitys taas voisi olla ldhtéisin sellaisesta ’viskata’ mer-
kityksen deminutiivisesta vivahteesta, joka kidy ilmi seuraavista esimerkeista: meinas
heittid nurin, olin vahilla kaatua (Poytya); olis toisippdin heiitdnyn (kuorman kumoon)
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ni sinne (rotkoon) olis humahtanum midhet ja hedset ja kaikk: (Vampula). Merkityksen
voisi lyhyesti maaritelld sanoilla *sysitd, tyrkata’. Téallainen kaytto on ilmeisesti van-
haa, koska virossakin iimber heitma merkitsee ’nurin paiskaamista’ (F. Wiedemann,
Ehstnisch-deutsches Woérterbuch, s.v. Aeitma). Ei kuitenkaan tarvitse ajatella, ettd
hetttdd verbin “heiluttaa’ merkitys olisi kehittynyt yksinomaan ’tyrkdta’ merkityksen
pohjalta. On erittdin todennakoéista, ettd heitelld *heilutella’ on vaikuttanut ratkaise-
vasti uuden merkityksen syntyyn. Virossa on heitlema ’sich viel bewegen, sich hin
und her werfen’ (Wiedemann, mt.) ja liivissd e1#ls, ezitslits *hin und her werfen’:
ta vanKkaritsb un etilss er windet sich und wirft sich hin und her’ (Lauri Kettunen,
Livisches Woérterbuch, s.v. ezils). Molemmissa kielissi nayttia siis sm. heitelld verbin
vastineilla olevan frekventatiivisen (ja refleksiivisen) merkityksen lisiksi deminu-
tiivinen vivahde. Sen tdytynee olla kantasuomen lansimurteen perintéd. Kanta-
verbi ei kuitenkaan esiinny deminutiivis-frekventatiivisessa merkityksessi havain-
tojeni mukaan muualla kuin suomessa. Nain ollen Aeittdd “heiluttaa’ on nuorempi
kuin hestelld *heilutella’. Ehka heittdd verbin vanhaan deminutiiviseen merkitykseen
on sen ldheisestd sukulaisesta, deminutiivis-frekventatiivisesta heitelld johdoksesta
siirtynyt frekventatiivinen momentti.

Kolmantena tavataan ’heiluttaa, heilutella’-merkityksisend jonkin verran heitdt-
tdd johdosta. Sille nayttaa tama merkitys puolestaan tulleen heittdd *heiluttaa’ kiy-
ton vaikutuksesta. Monet -ita, -ité -johdoksethan ovat kantasanojensa suoranaisia
synonyymeja (vrt. johdattaa ~ johtaa, kannattaa ~ kantaa, koskettaa ~ koskea, SKRK 1,
s. 243).

3. Pelkkda kantaverbia kdytetdan refleksiivisesti Hattulassa, Nastolassa, Eliméell4,
Titissa ja Valkealassa seuraavaan tapaan: se heitti selkdpiirteellee, pitkakseen, selalleen
(Hattula) ; heitin tuoh sinkyh pitkdksein (Valkeala). Samoilla tienoilla tavataan heit-
tdd itsensi sanontaa heittdytya’ merkityksessd (tietoja Elimaelta, Titistd, Jaalasta ja
Sysmistd). Sen sijaan varsinaisia refleksiivijohdoksia ei lansimurteissa juuri esiinny.
Itamurteissa ne taas ovat aivan tavallisia: heittiyta: eipd siti monasti’ "oamusten ackana
pedisen nukkumaav vam puolisten (paivallisen) ackana paremmim pedsii heittiomddin (Risti-
jarvi); heittiytyd: teki miel heittidatyyk koskeen (lomantsi); heittddntyd: mind olin niih
huono, ettd mind vuam penkille heittadnnyr (Kangasniemi) ; heitdtd: heitime tilalle, vuoteelle
(Kaavi) ; heittditd ~ heitditd: uskallatkos sind heittditd pid eild jarvee? (Juva); heittdidi ~
hettdidi: se heittdi moaha (Yladmaa); heittelehtdd: se (sairas) heitteleht vuotiilla silli viisii
Jotta . .. (Parikkala); heittelehtici: koko pdivin heittelehtc vuan vorthkeisillaan (Palkjarvi);
heitteleidd: pitkdlleev vua (sairas lehmai) heitteleikse, ja on niin tuska jotta (Uukuniemi).
Nait4 johdoksia tavataan karjala-aunuksessa ja lyydissd asti: siitd heittih lumella seldllih
(Uhtua) ; sina heitazu pounusisi, polvillesi! (Suoju, Naamoila) (Kujola, Lyydildismur-
teiden sanakirja, s. 56). Virossa taas vastaa suomen heittiytyd ilmausta lansisuoma-
laistyyppinen (ennast) heitma (Wiedemann, mt.).

Lansisuomessa niyttdd tapahtuneen merkityksen katoa, silli viron perusteella
olettaisi heittdd (itsensd) ilmauksen esiintyvin ainakin lounaismurteissa. Kuvaannolli-
sen merkityksen ulottuminen yli koko Lénsi-Suomen (ks. 4. kohta) antaa aihetta
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paatelld, ettd myo6s konkreettisen merkityksen alue on ollut laajempi: se on saatta-
nut ulottua aina linsi- ja 1tdmurteiden rajalle asti. Kadon tapahtuessa ilmaus jéi
elimian raja-alueella itdsuomalaisten refleksiivijohdosten voimakkaan vaikutuksen
turvin. Namé vieraiksi havaitut johdokset eivat kyenneet syrjiyttiméin vanhaa
tuttua kantaa, mutta ne pystyivat sdilyttimain refleksiivisyyden tajuamisen.

4. Heittdd verbin ja sen refleksiivijohdosten kiytté kuvaannollisessa 'ruveta, tekey-
tyd, herjetd jksk’ merkityksessa on jokseenkin tarkka paralleeli konkreettiselle kiy-
télle. Ainoa merkitseva poikkeus on se, ettd heittdd (itsensd) esiintyy kuvaannollisena
lantiselld murrealueella aina lounaismurteita myéten. Esim. pappilan poik o heittin
tttes hunninkol (Mynamaki) ; mindhdn olin hihld heittdmdti, mutta joka heittdd, se vast hihli
on (Karkola); se rupes olemhan aival lauttana ja heitti ittensdk kurjaksi (Alahirmi);
hetttayta: se un heittdynyy juopoksi (Nivala); heittdytyd: se varsih heittddtyy hurjaks (Maa-
ninka); heitdtd: varsinhan se heitdkse semmoseks heittijoks (Kaavi); heittditd ~ heitdita:
hetttii nii liplallee (Juva); heittdidd ~ heitdidd: thanko sie nyt heitditkii lasidks (Muolaa) ;
hettiti: hdd heittiis tietdmdttomddks koko asiaast (Kanneljarvi). Itiisissd lahisukukielissi
refleksiivijohdoksia tavataan niinikddn: karj.-aun. 4ld heity moizekse pahakse (Vitele) ;
lyyd. #ebuot heittazennu nateko kuoliaks ’kettu oli heittdytynyt tahallaan kuoliaaksi’
(Munjarvi kk.) (Kujola, mt. s.v. heittazeta) ; veps. keletomaks heifilie *tekeytyi puhumat-
tomaksi’ (maist. Reino Peltolalta saatu tieto). Viro taas yhtyy ldnsisuomalaiseen
kantaan: hulluks heitma ’sich toll stellen’ (Wiedemann, mt. s.v. heitma).

5. Lahelle edellisid tulevat lansimurteissa esiintyviat ’muuttaa, tehdi toisenlai-
seksi’; ‘muuttua, tulla toisenlaiseksi’ merkitykset. Heittdd verbid kaytetddn tilloin
sekd transitiivisena ettd intransitiivisena. Esim. ny o heittin tuule etéli (Pyhdmaa);
Jos se (s, ilma) heittdd kuurtooj jddn min ei sitd ndd, kalaa jadn lapi (Hattula); Ayl ny
00 lthav ko flikk-00, mut kyl muatos heittd kon tlee dmmdks (Pyhamaa); tuppas vddrdks heit-
tddn kun kastu tuoreesta haavasta tehty haravanvarsi (Pilkdne). Viro ja liivi tunte-
vat samanlaisen kayton: vir. mustaks heitma ’schwarz werden’, vdimeheks heitma
’Schwiegersohn werden’ (Wiedemann, mt. s.v. heitma); liiv. éttab jeva pi’mdiks ’es
wird schon dunkel’; nit éltab allsks *die wiese wird griin’ (Kettunen, mts. 45).
Suomen itdmurteissa transitiivista merkitystd ei tavata; intransitiivisen merkityksen
omaavista refleksiivijohdoksista on joitakin hajatietoja. Itiisissa lahisukukielissi ei
tunneta niitdkaan.

Heittdd verbin kdyttdminen ’muuttaa’ merkityksessd voidaan selittid siten, ettd
viskaamisessa havaittava paikan muuttaminen, joka niakyy selvisti vield Pyhdnmaan
ensimmaisestd esimerkistd, on aiheuttanut siinid yhteydessid kiytetyn verbin siirty-
misen merkitsemdan laadun muuttamista. Tillaisen merkityksenkehityksen luon-
nollisuutta osoittaa ruotsin paralleeli: vinden kastar *tuuli vaihtelee, muuttelee’ (Knut
Cannelin, Ruotsalais-suomalainen sanakirja, Tampere 1953, s.v. kasta).

6. Muut linsisuomalaisesta *werfen’ merkityksestd johtuvat kuvaannolliset merki-
tykset voitaneen sivuuttaa tissd yhteydessd pelkilld maininnalla. Koko ldnsimur-
teiden alueella esiintyvit merkitykset *viedd, kuljettaa yli’, *vaihtaa’, ’sataa’, *pyér-
ryttad, huimata’ ja ’aiheuttaa tauti, vaiva’. Lisdksi on Karviasta ja Lansipohjan
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Svappavaarasta pantu muistiin merkitys ’ampua’. Kaikkien niiden kuvailmausten
takana on viskaamisen mielle. Samanlaisia kuvaannollisia merkityksia on havaitta-
vissa runsaasti eri kielten ’viskaamista’ merkitsevilld verbeilla.

Vilittavat merkitykset

7. Suomen murteissa tavataan jokseenkin harvinaisena heittdéd verbilla merkitys
’panna jhk, panna pois’, esim. heitdl linket kaulah heposelleh! (1itti); heitted pois kdes-
tddn (Saarijarvi). Nykysuomen sanakirjassa on verbin 2. merkitys selitetty: ’paiska-
ten, viskaten, heittden sijoittaa t. panna jhk t. poistaa jstk’. Ohessa on seuraavan-
laisia esimerkkejd: »h. hattu naulaan, kontti selkddnsi, pyssy poskelle».

Kun edellisen ryhman merkitykset rajoittuvat padasiallisesti suomen lansimurtei-
siin ja lantisiin lahisukukieliin, ulottuu tissd esiteltdva kiytantd itdmerensuomen
molempiin piikieliryhmiin: karj.-aun. heitd kirju stuulam (tuolin) pial (Salmi); lyyd.
tunou stafik, heitau kolomkan sau ffane *vanhus tulee, panee repun penkille’ (Suoju,
Naamoila) (Kujola, mts. 66); vir. kdst teise kiilge heitma Hand an Einen legen’,
hobusele kaerad pihd heitma *dem Pferde den Futtersack umhéingen’ (Wiedemann, mt.
s.v. heitma) ; liiv. éita léba 53 *schiebe das brot in die ofen’ (Kettunen, mt. s.v. ¢its).
Niahtavisti siis jo kantasuomessa heittid verbilla on alettu ilmaista jonkin esineen
pois panemista tai johonkin sijoittamista jotenkin puolihuolimattomasti, ikdin kuin
viskaten. Tédstd ndyttdd ainakin lyydissd ja virossa kehittyneen jokseenkin affekti-
ton, viskaamisen mielikuvasta riippumaton ’panna, sijoittaa’ merkitys.

8. Murteissamme, varsinkin itdisissd, tunnetaan yleisesti konneksio heittddi verkko,
nuotta ’laskea verkko, nuotta’. Silld on vastine vain darimmadiselld l4ntiselld taholla:
liiv. vergidi e1it *die netze stellen’ (Kettunen, mt. s.v. ¢2it5). Tosin karjala-aunuksessa
ja lyydildismurteissa ndyttdd olevan samansuuntainen yleismerkitys ’laskea alas’.
Esimm: katfo, lapsi lautfal seizoo, heitd hénet lattial (Vitele); nuoran heitiii akan nora
‘nuoralla laskee akan alas kallionkoloon’ (Munjarvi, Suununsuu) (Kujola, mt.).
Jos voitaisiin osoittaa, ettd liivin, karjala-aunuksen, lyydildismurteiden ja suomen
ilmaukset kuuluvat geneettisesti yhteen, saataisiin ’panna, sijoittaa’ merkityksen rin-
nalle toinenkin yhteisitimerensuomalainen, kantasuomeen palautuva vilittivi mer-
kitys. Ongelman ratkaisemiseksi on tarjolla useanlaisia mahdollisuuksia: suomen ja
liivin kédytdntd periytyy suoraan kantasuomesta, molemmat kielet ovat kehittidneet
ilmauksensa itsendisesti, tai on tapahtunut merkityksen lainautumista, jolloin tulee
kaksi padvaihtoehtoa: suomen ja liivin keskeinen lainakosketus tai lainautuminen
jommallekummalle tai molemmille tahoille jostakin kolmannesta kielesta.

Lainautuminen suomesta liiviin tai piinvastoin voidaan jattad heti pois laskuista,
koska ainoa edes jotenkin mahdollinen vilittaja, lounaismurteet, ei ndy tuntevan
ilmausta. Myoskadn lainautumista suomeen joltakin muulta taholta ei voida pitdd
todennikoiseni, siksi laajalle levinnyt ja kansanomainen sanonta murteissamme on.
Sen sijaan kannattaa tarkastella, voisiko liivin ilmaus olla kdannéslaina. Grimmin
sanakirja tuntee sanonnan Neize werfen. Liivin kannalta tarkedssi litin kielessd on
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kylla ilmaus tiklus mest (mest *werfen’), mutta sen merkitys on "Netze stricken’ (K.
Miihlenbach — J. Endzelin, Lettisch-deutsches Wérterbuch, Riga 1923 —1932, 11,
s. 605), joten se ei voi tulla kysymykseen lainanldhteend. Saksan vastine ei liene
aivan yleinen, koskapa pienet sanakirjat eivat sitd tunne. Tavallisimmin sano-
taan saksassa Netze stellen. On mahdollista, ettei Netze werfen olekaan kansanomai-
nen, vaan kirjallinen kddnnéslaina. Raamatussa on useita kohtia, joissa puhutaan
verkkojen heittamisestd. Niinpa esim. Matt. 4: 18 sisdltdd paikan, joka alkutekstissi
kuuluu »ballontas amfibléstron», vulgata-kdannoksessa »mittentes rete» (lat. mittere
verbin alkumerkitys on ’viskata’, Streng, Latinalais-suomalainen sanakirja, Turku
1955, s. 465) ja Lutherin kdannoksessa »die warfen ihre Netze» (Polyglotten Bibel,
bearbeitet von R. Stier und K. H. W. Theile, IV — Neues Testament, Bielefeld und
Leipzig 1875, s. 12). Myés muissa esiintymékohdissa voi huomata samanlaista
ilmaisun yhtalaisyyttd. Koska Netze werfen ndyttad nykysaksassa olevan niin harvi-
nainen, on ajateltavissa, ettd se on vasta Lutherin vieraiden mallien mukaan muo-
dostama. Toisaalta heraa tietenkin kysymys, eikd Luther niin yleisesti tunnetusta
kisitteestd kuin verkkojen laskemisesta olisi kdyttanyt aito saksalaista ilmausta.

Niyttid joka tapauksessa melko varmalta, ettei liivin vergidi e1its sanonta ole syn-
tynyt saksan vaikutuksesta. Tiedetadnhin liivildisten ammoisista ajoista kalasta-
neen merestd erilaisin verkkopyydyksin tima ammatti pdielinkeinonaan. Silloin on
tietysti kalastusterminologiakin vanhaa. Ei voitane missddn tapauksessa ajatella,
ettd saksassakin harvinainen, ehka vasta suhteellisen myohidan kddnnéstietd saatu
ilmaus olisi vaikuttanut liivin keskeisimpédin kalastussanastoon.

Suomen ja liivin ilmausten periytyminen sellaisenaan suoraan kantasuomesta ei
sekdin vaikuta uskottavalta. Olettaisi toki siinid tapauksessa muuallakin itimeren-
suomessa sanonnan tutuksi. Tosin ilmauksen kayttdalueet, Pohjois- ja Itd-Suomi
seké liivildisten asuma-alue, ovat sangen voimakkaan kalastuskulttuurin tyyssijoja.
Tillaisissa olosuhteissa olisi sanonta tirkeytensd vuoksi voinut sdilya, kun taas
muualla Aeittid verbin muut, yleiskasitteisemmait merkitykset olisivat saattaneet hu-
kuttaa suppea-alaisen termikdyton. Siindkin tapauksessa odottaisi sentdiin Suomen-
lahden rannikon ja saariston tai Itid-Karjalan jarvien kalastajien edes jollakin seu-
dulla tuntevan heittdd verkko sanonnan vastineen.

Voidaan niin ollen paitelld melko varmasti, ettd heittdd verkko ja vergidi eiits ovat
syntyneet toisistaan riippumatta. Monien kielten vastaavat ilmaukset osoittavat,
ettd taipumus kayttda alkuperin ’viskaamista’ merkitsevaa verbii verkkojen laske-
misesta puhuttaessa on yleinen. On kuitenkin todenn#kdistd, ettd suomen ja liivin
sanonnat ovat yhteisestd ’panna, sijoittaa, laskea’ merkityskannasta lahtéisin,

Itdinen merkitysryhma

9. Itamurteissamme on heiftdd verbin padmerkitys ’jattdd’. Ilmeisesti savo-
laisen ekspansion mukana se on levinnyt erittdin pitkille myoés lidnteen. Se
ulottuu aina Eteld-Pohjanmaalle ja Kaakkois-Hameeseen asti jokseenkin yleisend.
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Hajatietoja on vield lounaismurteistakin. Esim. kplld mind jo niin monta markkaa
sen kivun tihren sinne lddkdriin heitin (Hattula); heitanks mie postin tuppaa (Kirvu);
vieldhin ne heitti tdnne paljo tavaroeta (Maaninka); issdin ko kuol ni hdd heitti miul nid
maat (Inkeri, Toksova).

Itdasuomalaisena ei ’jattad’ merkitys ole tietenkadn paassyt kielemme kaikkein var-
haisimpiin kirjallisiin muistomerkkeihin, mutta sentdan jo niin aikaisin kuin vuoden
1642 raamatunkdidnnoksessd se esiintyy: »Cosca wesi oli loppunut leilist, heitti han
pojan puun alay (Gen. 21 :15). Sanakirjantekijoistd Juslenius on ensimmiisend
huomannut timén kidyton: »heitdn, -eittdd; jacio : mitto; kastar : limnary.

Refleksiivijohdoksia ei ’jattad’-merkityksisestd heittdd verbistd paljon kiyteti.
Tama on luonnollista, silld kuten edelld tuli esitetyksi, tdyttiviat merkitykseltdan
’viskata’-1ahtoiset refleksiivijohdokset monine muotoineen ja vivahteineen koko itdi-
sen murrealueen. Ne ovat kyenneet estimaan vastaavanlaisen kehityksen ’jattad’
merkityksen kohdalla. Sitd paitsi ’jattd4’-pohjalta ei olisi voitu kehittd4 niin monia
refleksiivisia merkitysvivahteita kuin ’viskata’-pohjalta. Kuitenkin kiytetdan jonkin
verran johdoksia heittaytd, heittdytyd ja heittditd. Merkitys on ‘jattaytyd’ tai jadda’.

Lahisukukielistd vain karjala-aunus, lyydildismurteet ja vepsi tuntevat konkreet-
tisen ’jattad’ merkityksen: karj.-aun. $ygyzylld puut heitettth haminah tuon niemen rokkah
(Ilomantsi); heitin hevom mettfdh (Suojrvi); lyyd. heitau tfabatod tSentSoihei *jattad
saappaat eteiseen’ (Suoju, Naamoila) (Kujola, mts. 66).

10. Ttaisella kielialueella esiintyvd ’riisua vaatteet’ merkitys liittyy niin laheisesti
’jattad’ merkitykseen, ettd sitd voitaneen pitdd jalkimmdisen erikoistumana. Se el
ulotu niin kauas lanteen kuin pddmerkitys: &darimmadisid pitdjia ovat Elimaki,
Jamsa ja Konginkangas. Esim. heittee voatteet pedlid (Rantasalmi); héitdp poes kenkd,
Jos se kerram puristaa (Nilsid); porstuvas heitettii vuatteet pidlt pois, no sit méantii kylpemdd
(Inkeri, Tuuteri). Sukukielissi on merkityksen esiintymisalue sama kuin ’jattad’
merkityksenkin, mutta lisdksi tulee vield vatja. Tsvetkovin Joenperdn murteen sanas-
tossa on esimerkki heitin sevat piat. Olettaisi, ettd vatjassa on myds yleismerkitys
’jattaa’, vaikka mainitussa sanastossa ei olekaan siitd esimerkkeja. Heittemd, heitti
verbille annettu vendjankielinen merkitysvastine brosit’ on tdssd suhteessa mitdsn-
sanomaton, silld se merkitsee sekd ’heittdd, viskata, nakata’ ettd ’jattdd, hylata’
(Pekka Kijanen, Venaldis-suomalainen sanakirja, Helsinki 1912, s. 63). J44 epa-
selviksi, tarkoittaako Tsvetkov molempia merkityksid vai vain edellistd. Mahdolli-
sesti itdisten ja lantisten itdmerensuomalaisten kielten vilimaille sijoittuvassa vat-
jassa on molemmat merkitykset.

Karjala-aunuksessa heittdd verbia kdytetdan kddrmeen nahanluonnista, lintujen
sulkasadosta ja nisikkaiden karvanirtoamisesta puhuttaessa. Assosiaatioyhteys ’rii-
suutua’ merkitykseen on liheinen. Suomen murteissa tavataan ensimmdistd merki-
tysta Kiihtelysvaarassa ja Kontiolahdessa sekd kahta ensimmaiistd Inkerissd. Vrt.
kaytantoad sanontaan luoda nahkansa; luoda mm. °viskata’, esim. [uoda lunta, luoda

Loylyd.
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11. Savolaismurteissa heittdd merkitsee mm. ’pddstdd, laskea irti, antaa menni’:
heitd irtik, tahik kaikkoon (Tuupovaara); heitd irti se koyvempid (Savonranta); eld heitd
irti (Maaninka). Itd-Karjalan puolelta on vain yksi esimerkki, jossa heittdd verbin
kayttd nayttad liittyvan tassd kasiteltdvddn merkitykseen: heitti venchen koskes *antol
veneen mennd alas koskea’ (Sdamijarvi). Irtipddstimiseen ja jattdmiseen toimin-
toina liittyy molempiin eroaminen. Edellisessd tekemisen kohde, se mikd pédste-
taan, jalkimmaisessa tekijd, se joka jattdd, toimii aktiivisesti. Ilmié sindnsd on kum-
massakin tapauksessa olennaisesti sama. On niin ollen luonnollista, ettd sama verbi
voi saada molemmat merkitykset.

12. Ttaisista merkityksistd on kaikkein laaja-alueisin "luopua, jittia oman onnensa
nojaan, hylatd’. Suomen puolella sen esiintymisalue yhtyy suunnilleen ’jattd4a’ mer-
kityksen alueeseen. Esim. dld heitd plaheistd issdd (Koivisto); niin nedt heitti perheese
puille paljaille ja ihe liks lipettii (Parikkala); ldks iham muan myyven, pellon heitidin
(Tohmajarvi). Kaikissa itdisissd lahisukukielissi kdytetdan heittdd verbid ’hylatd’
merkityksessa: karj.-aun. auta, Jumala, ajajoa, eld heitdi pakenyjoa (Repola); lyyd.
mina sindai (sinua) en heita (Suoju, Naamoila) (Kujola, mts. 66). Ahlqvist on mer-
kinnyt muistiin vepsastd heitan, heitta *ofvergifva’ (Anteckningar i nordtschudiskan,
Helsingfors 1859, s. 84) ja vatjasta eitin *6fvergifva’ (Wotisk grammatik jemte sprak-
prof och ordforteckning, Helsingforsiae 1856, s. 123). Muista lahteistad en tillaisia
tietoja ole saanut. Tsvetkovin sanasto ei aikaisemmin mainitusta syystd paljasta
tdssd suhteessa mitddn.

Itamurteissamme yleinen ja kirjakieleenkin levinnyt heittdd henkensd sanonta on il-
meisesti ymmarrettiva heittdd verbin ’luopua, hyldtd’ merkityksesta lahteneeksi.
Verrattakoon tdhdn vain ruotsin uppgiva ja saksan aufgeben verbeji, jotka merkitsevat
mm. ’luopua’ ja joita kaytetdin sanonnoissa uppgiva andan ja Geist aufgeben (Cannelin,
mt. s.v. uppgiva, Rankka-Renkonen, Saksalais-suomalainen sanakirja, Porvoo 1952,
S.V. aufgeben).

Yllattavalta vaikuttaa, ettd virossakin tunnetaan sanonta hinge heitma *den Geist
aufgeben’ (Wiedemann, mt. s.v. heitma). Se nayttdd vieldpa olevan jokseenkin var-
masti omaperdinen. Sitd on kaytetty jo vuoden 1739 raamatunkainnoksessd: »Kui
niiid Ananias needsinnatsed sannad kulis, langes temma mahha, ja heitti hinge»
(Apt. 5:5). Kun tiedetdén, ettd alkutekstissd on »eksépsyksen», vulgata-kaannok-
sessd »exspiravity, Lutherin kddnnoksessa »gab den Geist auf» (Polyglotten Bibel),
vuoden 1526 ruotsalaisessa laitoksessa »gaff upp andan», Agricolalla edellisten mal-
lien mukaan »ylenannoi Hengens» (Teokset, jaljennéspainos, Porvoo 1931, II,
s. 324) ja myShemmissikin meikéldisissd kdannoksissd »antoi henkenséd» aina nykyi-
seen laitokseen asti, johon vasta on otettu kansankielen »heitti henkensd», niin elimi-
noituvat kaikki mahdolliset kddnndslainalihteet. On jopa todettava, ettd hinge
hettma ilmauksen on taytynyt virossa jo tuolloin olla hyvin elinvoimainen, koska viro-
lainen kadnt4ja ei tassa kohden ole sortunut vieraan mallin orjalliseen noudattami-
seen. Koska sanonta esiintyy viron lisiksi vain suomessa, p44asiallisesti itimurteissa,
ja jonkin verran karjala-aunuksessa, on vaikea ajatella, ettd se olisi niissd kielissd
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kantasuomen suoranaista perintéd. Toisaalta taas on tuskin mahdollista, ettid ko.
ilmaus olisi voinut saada alkunsa heitma verbin nykyisin virossa tavattavista merki-
tyksistd. En ole missddn muissa kielissd havainnut alkuaan ’viskaamista’ merkitse-
vad verbid kidytettivian kuolemisen ilmauksissa talld tavoin. Yleensid esiintyy vas-
taavanlaisissa sanonnoissa vihemmin affektisia verbeja (vrt. edelld olevien indoeur.
kielten ilmausten liséksi lat. animam efflare). Kielet eivit siis ndyta suosivan hengen
viskaamisen mielikuvaa. Sen sijaan ’luopua, hylatd’-merkityksistd verbia kiytetiin
ainakin suomessa, ruotsissa ja saksassa. Paralleelisuuden nojalla voidaan olettaa, etti
myds viron hinge heitma sanonnan takana on ’luopua, hyldtd’-merkitys.

Virossa tavataan edellisen lisdksi sanonnat: [iha-heide ’paasto’, [iha-heitmise-piev
*Fastnacht’ ja peret heitma ’schwirmen (Bienen) ; erota pesyeestd (mehildisista puhuen)’
(Wiedemann, mt. s.v. heitma; Lauri Kettunen, Eestilais-suomalainen sanakirja, Hel-
sinki 1958, s. 26). Namad ilmaukset ovat ndhdakseni relikteja aikaisemmin jonkin
verran kaytetystd heitma verbin ’luopua, hylatd’ merkityksesti. Kun muistetaan,
ettd tdmi merkitys esiintyy aina vatjassa asti, ymmairretddn, etti se on saattanut
tunkeutua vironkin puolelle. Sielld kuitenkin monet ja runsaasti kidytetyt lantiset
merkityshaarat tukahduttivat elimellisestd ympéristostddn irtautuneen tulokkaan,
ja se jal elim&in vain mainituissa kiteytyneissd sanontatavoissa.

13. ’Lopettaa’ merkityksen sdannéllisten esiintymien lansirajaa osoittava isoglossi
voidaan piirtdd luoteesta kaakkoon suunnilleen Isonkyrén—Lapinjarven linjalle.
Vield rajan lansipuoleltakin on hajatietoja aina lounaismurteita myoten. ’Lopet-
taa’ ja ’jattdd’ merkitysten esiintymisalueet ovat jotakuinkin yhteneviiset. Esim.
siit se (vatsan)pury vihd heitti (Kymi); tuul oh heittinny paljon aamust, laitaa illaks tulla
tyyn (Suursaari) ; suat heittee poes sinnde tuon tupakan polton (Vehmersalmi); ja siindhim
mind heitin ser renkiyven ja lihim moalimata vakkoelernmaa (Ristijarvi). On hyvin kisitet-
tavissd, ettd heuttdd verbi on ’jattad’ merkityksestd saanut transitiivisen 'lopettamisen’
merkityksen. Vehmersalmen ja Ristijirven esimerkit ovat rajatapauksia. Transi-
tiivisesta kdytosta verbi on sitten voitu siirtdd intransitiiviseen, kuten kaksi ensim-
maistd esimerkkid osoittavat, Paikoitellen heittdd jarjestyy elatiivilla: heittikdd pois
nuittamastd (Kolari). Siind on ndhtavisti osansa lakala ja herjeid verbien vaikutuksella.

Kaikissa itiisissa lahisukukielissd on ’lopettaa’ merkitys yleinen: karj.-aun. heitti
koskemasta (Korpiselkd) ; heitd nagrandu, kogo pdivin hirhetit (Vitele); lyyd. heilldgdt
liond ’lakatkaa lyomastd’ (Munjarvi, Suununsuu) (Kujola, mts. 67); veps. heitap
potkindan (Lauri Kettunen, Ldunavepsa hailik-ajalugu, Helsinki 1922, I, s. 7);
vat]. heitti vihma satames (Tsvetkovin sanasto).

‘14. Eri tahoilta suomen itimurteista on hajatietoja merkityksestd ’lykita, siirtaa
toiseen ajankohtaan’: laiska heittid mielelldd tyit toisee paividi (Impilahti). Merkityk-
sen ’jattdd’-alkuisuutta osoittaa sekin, etta itse jattdd verbid voidaan kiyttid tdssd
merkityksessa.

Niinikd4in muutamien hajatietojen varassa on merkitys ’alentaa hintaa, huoistaa’,
joka tavataan myos karjala-aunuksessa ja lyydildismurteissa: se foenen peretty, vam
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mind maksan — — — se siutd monjaeta markkoja heitti, helpotti hinnasta (Sotkamo);
heitd, velli, hindoa (Suistamo). Kun hintaa alennetaan, jatetd4n siitd osa pois, joten
tassdkin yhteydessd heittid verbin kaytté on luonnollista. Sotkamon esimerkin mu-
kainen kayttd lienee ollut valittdvani renkaana.

E I T

15. Kuten edelld olevasta on kdynyt ilmi, el Aeittdd verbin merkitysten maantie-
teellinen jakautuminen ole ominaista vain suomen murteille, vaan se koskee koko
itaimerensuomalaista kieliperhettd: virossa ja liivissa kiytetddn samoja merkityksia
kuin suomen lansimurteissa, kun taas karjala-aunus, lyydildismurteet, vepsi ja usein
vatjakin tuntevat itimurteille ominaiset merkitykset. Lisaksi on valittivd merkitys-
ryhmi, jolla on edustusta sekd lannessd ettd idassi. '

Voinemme pitdd ’viskata’ merkitystd alkuperaisend. Jos Y. H. Toivosen Ety-
mologisessa sanakirjassa esittamat lpEt. séttet, sittet, sdittth, seittih *heittdd’ ja votj.
Setni ’asettaa lyhteitd riiheen; ripustaa; heitelld (esim. lumipalloja jonkun paalle)’
olisivat heittdd verbin etymologisia vastineita, ne olisi kai katsottava luotettaviksi
todisteiksi ’viskata’ alkumerkityksen puolesta. Toivonen on kuitenkin varustanut
sanat kysymysmerkilld, joten niiden varaan ei voine mitadin rakentaa. Kuitenkin
itimerensuomalaisen aineiston pohjaltakin ndyttdd jokseenkin varmalta, etti on
lahdettava ’viskata’ merkityksestd. Kielipsykologinen tosiasia on, ettid viskaaminen
toimintona on konkreettisempi ja affektisempi kuin jattdminen. Lisdksi havaitaan
lantiseen merkitysryhmédn kuuluvan useampia merkityksia kuin itdiseen. Nami
seikat ovat omiaan puoltamaan ’viskata’ merkityksen vanhimmuutta, mutta va-
kuuttavimpia todisteita ovat kielimaantieteelliset faktat.

Suomen itdmurteissa, karjala-aunuksessa, lyydildismurteissa, jopa vepsissi on
havaittu relikteja vanhasta ’viskata’ merkityksestd: heittdd verbin refleksiivijohdok-
silla tavataan ‘heittdytyi, paiskautua’, ’kieriskelld’ merkitykset suomen itimur-
teissa, karjala-aunuksessa ja lyydissd, ’ruveta, herjetd, tekeytyd jksk’ itdmurteissa,
karjala-aunuksessa, lyydissd ja vepsdssa (ks. ed. kohdat 3 ja 4). Kaikki nimi on
selitetty ’viskaamisen’ merkityksestd johtuviksi. Erityisesti on tihdennettivi, ettei
refleksiivijohdoksia esiinny juuri ollenkaan lansimurteissa. Néin ollen sekundidirisen
ekspansion mahdollisuus eliminoituu kokonaan. Tilanne on selitettivi siten, ettd
iddssd tunkeutuu vallitsevaksi tulleen ’jattada’-alkuisen merkityssarjan alta esiin kanta-
verbistd poikkeavan morfeemin siilyttima alkuperdinen merkityskanta. Itse heittdd
viskata’ el pystynyt kestim#dn uusien ’jattdmisestd’ juontuvien merkitysten pai-
netta. Sen sijaan refleksiivijohdoksiin tuo paine ei ulottunut siita yksinkertaisesta
syystd, ettei ollut tarvetta muodostaa jattdmisen kisitteen rinnalle niin monivivah-
teista joukkoa vastaavia refleksiivikisitteita kuin viskaamisen kisitteen rinnalle.
Tama nékyy siitdkin, ettd itse jattdd verbilld ei ole laheskddn niin suurta refleksiivi-
johdosparvea kuin Aeittid verbilla. Yleisesti esiintyvan jéattdyiyd johdoksen ohella
tunnetaan vain muutamia hajaesiintymid: jatitd (Inkeri), jattdidi (Kangasniemi),
Jgattawta (Juva, Vermlanti), jattaytd (Utajarvi), jatdté (Muhos). Myds heittdd verbin
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jattad’-pohjaisten refleksiivijohdosten kaytté on vihaista. Taméin sanaryhmin
’jattad’-merkityksen piiriin vetdmisestd aiheutuva funktionaalinen hyéty olisi ollut
lilan vihainen kukistamaan jo vakiintuneen kdytén saaneet ’viskaamisesta’ juontu-
vat refleksiiviset merkitykset.

16. Jokseenkin varhain kantasuomalaisena aikana lienee tapahtunut merkityk-
senkehitys ’viskata’ > ’panna, sijoittaa viskaten, paiskaten’ > ’panna, sijoittaa,
laskea’. Niin kivi ilmeisesti koko kielialueella, koska viimeksi mainitun merkityk-
sen jokin variantti esiintyy kaikissa muissa ldhisukukielissid paitsi mahdollisesti vep-
sdssd ja vatjassa. ’Laskea alas’ vivahde, joka jo kantasuomessa on voinut liitty&
’panna, sijoittaa’ merkitykseen, on karjala-aunuksessa ja lyydissa kehittynyt jok-
seenkin itsendiseksi merkitykseksi. Ensin mainitussa kielimuodossa se niyttdd jopa
syrjayttineen ldhtokohdaksi oletettavaa ’panna, sijoittaa’ merkitystd, koska siitd on
karjalan kielen sanakirjan kokoelmissa huomattavasti enemmin esimerkkejd kuin
viimeksi mainitusta. Suomen itdmurteissa ja liivissd ’laskea alas ’merkitys nikyy
kalastustermissd heittdd verkko.

17. Siini vaiheessa, jolloin kantasuomen lansi- ja itimurteiden vililla alkoi olla
jo huomattavaa eroa, lienee itimurteissa tapahtunut merkityksenkehitys ’panna,
sijoittaa’ > ’jattd4d’, joka sindnsid on hyvin luonnollinen. Ihmetystd sen sijaan he-
riattdd uuden merkityksen tavaton levidmisvoima. ’Jattad’ ja lukuisat siitd johtu-
neet merkitykset ovat kyenneet itdisessd kieliryhmissd syrjayttiméin alkumerki-
tyksen jokseenkin perusteellisesti.

Tapahtuneen prosessin aiheuttajina on voinut olla moniakin syiti, joista useita
on varmaan mahdoton saada en#i ilmi. Tiarkein tekija on nahdidkseni selvisti ha-
vaittavissa, ja se on affektikeskuksen aiheuttama attraktio. Hans Sperberin teorian
mukaan tunnepitoisilla kasitteilld on taipumus vetdd puoleensa nimityksid, jotka
eivit alunperin ole tihan kisitepiiriin kuuluneet (Hans Sperber, Einfithrung in die
Bedeutungslehre, Goéttingen 1923, s. 47). Viskaamisen kisitteeseen liittyy tunne-
tusti usein voimakas affekti. Vanha, sovinnaistunut ja kaytdssa kulunut heittdi on
kaivannut rinnalleen tuoreempia ilmauksia. Naitd onkin syntynyt kieleemme run-
sas joukko. Sanakirjasdition kokoelmista olen poiminut seuraavat: heipata, hujaut-
taa, humauttaa, laitaltaa, lipittaa, liskottaa, lihettdd, lahattad, molauttaa, mdttid, nakata,
paahkuta, pahkota, pahkuta, paiskata, roitoa, suppouttaa, sinkautlaa, syytid, sdikdtd, tintata,
vatkata, vinittdd, viskata, vitaista ja vitraista. Itamurteissa uudet tulokkaat peittivit
heitiid verbin ’viskata’ merkityksen kokonaan. Verbi sindnsi ei joutunut hukkaan,
vaan omaksui idulla olleen ’jattd4’ merkityksen. Itse asiassa merkityssarjassa ’vis-
kata’, ’panna, sijoittaa’, ’jattd4’ voidaan nidhdi periaatteessa saman toiminnon,
objektista irtautumisen erisuuruisia affektiasteita. Kun tiedetdin merkityksenkehi-
tyksen suunnan olleen ’viskata’ > > ’jatti4’, johdutaan paittelemidn, ettd kysy-
myksessd on vain fkeittdd verbin affektiasteen pieneneminen.

18. Ettd viskaamisen kisitteelld tosiaan on taipumus attrahoida ilmaisimikseen
tuoreita, voimakkaita verbejd, jotka voivat jopa hukuttaa vanhentuneen sanan,
siitd on olemassa varmantuntuisia todisteita.
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Eteld-Pohjanmaalla ei fheittid verbid juuri kdytetd ’viskaamisen’ merkityksessi.
Sen sijasta esiintyy aivan yleisesti paiskata. Tama verbi on alkuperdltdan deskriptii-
vis-onomatopoieettinen, mikd n#dkyy vieldkin yleiskielen merkitysvivahteesta ja
erdistd johdoksista: paiskata 'nopeasti, voimakkaasti heittdd, nakata, sinkauttaa,
viskata’ (NS IV, s.-163); paiske ’lyénnin, potkun tms. aiheuttama &4ni, méis-
ke’: sieltd kuuluu jottaim paesketta (Maaninka, merkitys tunnetaan lisiksi Jam-
sassd, Kurikassa ja Isollajoella); paiskaa *miiskia, 14iski&d’, paiskaus ’laiskdys, méis-
kays’ (Palkjarvi); paiskua ’aiheuttaa lyéden kovaa aantd’ (Isojoki); paiskote, paiskotus
’ly6nnin tms. aiheuttama kova aani’ (Isojoki, Kurikka); paiskis, lyonnin, heitetyn
esineen maahan putoamisen tms. aiheuttamaa ddntid kuvaava interjektio (Pyha-
maa, Mouhijarvi, Tottijarvi, Asikkala, Hein4vesi, Saarijarvi, Isojoki, Perho, Nivala,
Kemi). Eteld- ja osittain Keski-Pohjanmaalla on verbiltid kulunut jo deskriptiivi-
nen vivahde pois, ja silld on jokseenkin sama merkitysarvo kuin yleiskielen heittdd
verbilla: paiskas kivelld klasir rikki (Kurikka) ; kivid tdssd vaim paiskiskelemme (Isojoki).
Samoin on kdynyt osassa lounaismurteita: huam paiskaus se oliki (Halikko); siim
paiska nin kovi et suksiméden hyppyrissd (Pernio); mdd paiskasin kiven jirveen, mut koira
toi sen takasi (Kiikala). Muurlasta on tieto, ettd heittdd sanan asemesta kiytetdin
aina sanaa paiskata (Vilho Saariluoma, vv. 1912 —1915).

Kainuussa ja koko pohjalaismurteiden alueella, mutta varsinkin Keski- ja Pohjois-
Pohjanmaalla on nakata verbi sivuuttanut heittdd verbin: koitethan, kumpi jaksaa naka-
tat tuannet Toiskar rithen katollen (Laihia) ; ettd saas sikidt nakellas sivukulukijoita (Perho);
harvon se tuuli isoja kivid nakkelee (Utajarvi). Yleiskielessa tallakin sanalla on deskrip-
titvinen merkitysvivahde: ’nopealla liikkeelld panna lentdmidn, paiskata’ (NS III,
s. 621). '

Samanlainen #eittdd verbin syrjaytyminen, joka ndhddin tapahtuneen verrattain
myohdin Pohjanmaalla ja lounaismurteiden itdryhmissd, on ilmeisesti sattunut
myohdiskantasuomen itaisissd murteissa. Tilalle on tullut suuri joukko enemmén
tai vihemmin deskriptiivisia verbeja. Karjala-aunuksessa ja lyydissi on mukaan
padssyt jopa venalaisia lainoja: karj.-aun. brosat, brossie, prossie, lyyd. brossida <
ven. brosit (Kujola, mts. 22), lyyd. fufdida < ven. furnut (Kujola, mts. 53), sadida <
ven. sadit (Kujola, mts. 373).

19 Mielenkiintoinen paralleeli-ilmi6é suomen heittid verbille ovat vendjan brosit ja
kinut verbit, joista edellinen merkitsee ‘viskata, nakata; jattaa, hylita; herjetd, lakata’
ja jalkimmainen ’viskata, nakata; hylatd, jattda; olla valittdmattd, jattda ilman
hoitoa’ (Kijanen, mt.). Ei liene kuitenkaan todenn#koistd, ettd nidméa verbit olisi-
vat vaikuttaneet itimerensuomalaisiin kieliin. Ven#jan vaikutus tuskin olisi voinut
olla niin voimakas, etti se olisi ulottunut niin linteen kuin erdét heittid verbin itdiset
merkitykset.
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Des significations du verbe heittdd

par VELI-MIKKO KORHONEN

Les significations du verbe heittid *lancer,
jeter’, qui a ses correspondants dans toutes
les langues finnoises de la Baltique, se divisent
en trois groupes. Dans les dialectes de 'ouest
de la Finlande, on trouve les significations
’lancer, jeter’, ’balancer’, ’changer, modi-
fier’, ’se modifier’, ’transporter par-dessus,
a travers’, ’échanger’, ’pleuvoir’, ’donner le
vertige’, ’causer une maladie, une infirmité’
et ’tirer (avec une arme)’, qui sont tous dé-
rivés de la signification ’lancer, jeter’. On
trouve les mémes significations dans les
langues occidentales apparentées de preés au
finnois, le livonien, ’estonien et le vote. En
finnois, en livonien, en estonien, dans le
carélien d’Olonetz et dans les patois dits
lydiens (a ’E. d’Olonetz) on trouve la signi-
fication ’mettre en place’. Elle se rattache a
celle de ’faire, laisser descendre’ que l'on
trouve dans le carélien d’Olonetz et le lydien
et qui existe aussi en finnois et en livonien
dans les expressions heittid verkko, nuotta ’jeter
le filet, la seine’ et vergidi eilt *jeter les filets’.
On voit donc apparaitre des significations
propres a ce groupe dans toutes les autres
langues apparentées de prés au finnois sauf
le vepse et le vote. Le troisieme groupe est
constitué par les significations ’laisser, aban-
donner’; ’enlever les vétements’, ’faire peau
neuve’ (en parlant de reptiles), ’muer’ (en
parlant des oiseaux), ’laisser aller, lacher
prise’, ’abandonner, laisser seul’, ’cesser de,
s’arréter’, ’remettre a plus tard’ et ’réduire
le prix’. Ces significations existent dans les
patois orientaux de la Finlande et les langues
apparentées de prés au finnois, le carélien
d’Olonetz, les patois lydiens et le vepse.
Certaines des significations se retrouvent
aussi en vote, et celle de ’laisser, abandonner’
méme dans les expressions estoniennes hinge
heitma ’mourir’, liha-heide ’jetine, Caréme’,
ltha-heitmise-pdev ’Caréme prenant’ et peret
heitmd® s’adonner a des réveries’.

On doit considérer que la signification
’jeter, lancer’ est originale pour la raison que
les dérivés a sens réfléchi heittdytd, heittiytyd,
etc., existent dans les patois orientaux de la
Finlande, ainsi que dans le carélien d’Olo-
netz, les patois lydiens et le vepse, dans les
sens ’se jeter, se lancer’, ’se rouler’ et ’se
donner ’apparence de, prétendre- étre, se
présenter comme’, qui peuvent s’expliquer
par le sens ’lancer, jeter’. L’évolution sé-
mantique ’lancer, jeter’ > ‘mettre en place
en lancant, jeter a sa place’ > ’mettre en
place, poser’ a di se faire assez t6t en proto-
finnois, car cette derniére signification se re-
trouve dans presque toutes les langues ap-
parentées de prés au finnois. Comme il y
avait déja une différence bien nette entre les
patois occidentaux et orientaux en proto-
finnois, il se produisit dans ceux de lest
I’évolution sémantique ’mettre en place’ >
’abandonner, laisser seul’. Dans cette série
de processus, on peut découvrir le méme phé-
nomene, c’est-a-dire la réduction du degré
d’affectivité dans I’action du détachement de
Iobjet. Elle a été causée par le besoin de
trouver de nouvelles expressions plus vivantes
et plus immédiates pour 'idée de jeter, qui
a une certaine valeur affective (théorie de
Paffectivité de Sperber). Celles-ci ont sup-
plantéle verbe fkeittdd, qui a pris de nouvelles
significations moins affectives. Un phénomeéne
identique s’est produit plus tard dans certains
patois de la Finlande: dans I’Ostrobotnie du
sud et dans le groupe oriental des patois du
sud-ouest, le verbe paiskata, a 1’origine de-
scriptif et onomatopéique, a pris le sens
général de ’jeter, lancer’. De méme, dans
I’Ostrobotnie et la région de Kainuu, le verbe
nakata, qui, a Dorigine, était descriptif, a
supplanté le verbe heittid.





