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IHMISTIETEIDEN
POIKKITIETEELLINEN
TULEVAISUUS

Turun yliopiston dskettain nimitetyt professorit pitivédt tervetuliaisluennot 28.3.2018. Luento on yleista-

juinen professorin tieteenalan keskeisten kysymysten esittely. Tassa kokonaisuudessa on kolme nai-

hin luentoihin perustuvaa kirjoitusta. Suvi Salmenniemi edustaa sosiologiaa, Visa Immonen arkeologi-

aa ja Terhi Utriainen uskontotiedetta. Professoreiden aloja yhdistavat poikkitieteellisyys ja suuntautu-

minen tulevaisuuteen.

SOSIOLOGINEN
MIELIKUVITUS
JA TOIVON
POLITIIKKA

Turun yliopistoon perustettiin vuonna 1926 Suo-
men ensimmainen sosiologian oppituoli. Tahan
oppituoliin ovat istahtaneet vuosikymmenten
saatossa muun muassa Uno, Esko, Yrj6, Antti ja
Erkki. Nyt, liki sata vuotta my6hemmin, pidan
tadman luentoni ensimmaisena tahan oppituoliin
nimitettyna naisprofessorina.

Tieteenalani historia téssi yliopistossa muistut-
taa meitd sukupuolittuneiden valtarakenteiden
jahmeydestd ja muutoksen hitaudesta. Rakentei-
den muuttaminen on usein vaivalloista. Se vaatii
sinnikédstd kamppailua: jo kertaalleen suljettujen
ovien avaamista aina uudelleen, yhteistoimintaa
ja solidaarisuutta, monia isoja ja pienid tekoja, joi-
den tuloksena lasikattoihin voi syntyd halkeamia,
joista joku voi pujahtaa ldpi. Sukupuolitetut valta-
rakenteet eivit ole kuitenkaan ikuisia, vaan ne voi-
daan myG6s murtaa.

PROFESSORILUENNOT

Polkuni professuuriin voitaisiin kertoa monel-
la tapaa. Se voitaisiin kertoa nykyédédn niin muo-
dikkaana tarinana yksil6llisestd erinomaisuudesta,
jota siivittdvit jufo-luokitukset, h-indeksit, ver-
taisarvioidut artikkelit ja tdydentédvd rahoitus.
Tdma ei ole kuitenkaan se tarina, jonka haluan
kertoa. Sen sijaan polkuni professuuriin on tari-
na peruskoulu-uudistuksesta, ilmaisesta koulu-
tuksesta ja kouluterveydenhoidosta; se on tarina
julkisesta pdivdhoidosta, vanhempainvapaista ja
naisliikkeen taistelukausista; se on tarina hyvin-
vointivaltiosta, jonka ansiosta sukupolveni on su-
vussani ensimmadinen, joka on saanut akateemista
sivistystd. Meistd tuli 1ddkdreitd, insindorejd, kir-
jailijoita, graafikoita, kouluttajia ja professoreita.
Se on my0s tarina monista kannattelevista kasis-
td, sinnikkaistd naisyhteisoistd ja tienraivaajista:
Elina Haavio-Mannilasta, Veronica Stolte-Heiska-
sesta, Tuula Gordonista. Tdimi on se tarina, jonka
haluan kertoa.

Ei ole yhdentekevdd miten tarinat kerrotaan,
vaan tarinat taipuvat niin valtarakenteiden yllépi-
tdmiseen kuin niiden purkamiseenkin. Tarinoilla
voidaan kitked ja unohtaa tai niilld voidaan piirtad
ndkyviin ja kutsua kuuntelemaan. Ne voivat sekd
irrottaa kontekstista ettd avata uusia kontekste-
ja. Ne voivat olla joko rikastuttavia tai koyhdytta-
vid - ne voivat Hanna Meretojan (2018, 2) sanoin
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joko laajentaa tai kutistaa mahdollisen tajuamme.

Tdmd henkil6historiani kutominen osaksi suo-
malaisen yhteiskunnan muutosta havainnollistaa
sosiologian klassikon C. Wright Millsin ajatus-
ta sosiologisesta mielikuvituksesta. Mills (2015)
maddrittelee sosiologisen mielikuvituksen taidok-
si ymmirtid ja jasentdd yksilollisen kokemuksen
seki laajempien yhteiskunnallisten ja historiallis-
ten valtarakenteiden vilistd suhdetta. Sosiologis-
ta mielikuvitusta tarvitaan tuomaan yhteen asi-
oita, joita ei ole totuttu liittimi#n toisiinsa, ja
ristivalottamaan rakenteellisen ja ruumiillisen ra-
japintaa. Millsin (2015, 18) mukaan sosiologisen
mielikuvituksen avulla voimme ymmartdi, mitd
maailmassa ja meissi itsessimme tapahtuu niind
ohikiitdvind hetkini, jolloin historia ja eliméanhis-
toria kohtaavat.

Sosiologinen mielikuvitus auttaa ymmarté-
maéin sosiaalisen maailmamme monimutkaista,
ristedvien valtasuhteiden kudosta, johon me kaik-
ki asetumme eri tavoin, toiset vaivattomasti, toiset
vaivalloisesti. Toisia timéi kudos kannattelee, toi-
set sinnittelevit sen ulkosyrjilld. Ndmi valtasuh-
teet ja niiden muutospyrkimykset ovat sosiologi-
sen tutkimuksen ydinti.

Valtasuhteiden tarkastelu ja sosiologinen mie-
likuvittelu edellyttéavit usein astumista paikkoihin,
joissa olemassa olevat teoreettiset linssimme su-
menevat tai eivit 16ydd kohdettaan. Kutsun niitd
paikkoja sosiologian joutomaiksi. Ndmi sosiolo-
gian topografiaan merkitsemittomait alueet ovat
tirkeitd, silld ne tuovat nikyviin aiemmin piilossa
ollutta ja hiljaisuuteen tuomittua sekd luovat epii-
lystd sinne, missd ennen oli varmuutta.

Olen viettényt suuren osan urastani joutomail-
la tarkastellen ilmidité, joihin sosiologiset teoriat
antavat heikosti tarttumapintaa ja jotka uhkaavat
hivitd nikyméttomiin vallitsevissa tutkimussuun-
tauksissa. Aloitin urani tutkimalla sosialistisia ja
postsosialistisia yhteiskuntia, joilla on ollut am-
bivalentti paikka sosiologisessa topografiassa. Ne
ovat olleet historiallisesti keskeisid yhteiskunnal-
lisia muodostelmia mutta samanaikaisesti poissa-
olevia ja mykkid yhteiskuntateoreettisissa raken-
nelmissa.

Historioitsija Carl Pletsch (1981) on kuvannut,
kuinka kylmi sota muovasi keskeisesti yhteiskun-
tatieteellistd tiedontuotantoa ja tyonjakoa. Kyl-
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mén sodan symbolinen maantiede jakautui kol-
meen maailmaan. Sosialistinen blokki médrittyi
”toiseksi maailmaksi”: se oli moderni, mutta ”vii-
rdlld tapaa”, silld sen ndhtiin olevan ideologises-
ti védristynyt ja siten takapajuinen ensimmiiseen
maailmaan, eli linsimaiden normiin verrattuna.
1950-luvulta ldhtien sosiologiseen itseymmarryk-
seen kirjautui ajatus sosiologiasta modernin tie-
teend ja yhteiskuntatieteiden tyonjaossa sen péi-
asialliseksi kohteeksi muotoutuivat linsimaat.
Toinen maailma tuli aluetutkimuksen ja politii-
kan tutkimuksen kentéksi ja kehitysmaiden kol-
mas maailma antropologien kohteeksi.

Tdmi symbolinen taksonomia ja tieteellinen
tyonjako purkautui osittain kylmén sodan pait-
tymisen jdlkeen, mutta osa sen kulttuurisesta sy-
viarakenteesta my0s sdilyi. Postsosialistiset maat
eivit edelleenkddn mahtuneet modernin normin
piiriin, vaan jdivét sosiologisen teorianmuodos-
tuksen ulkoreunalle, kertomaan tarinaa puuttees-
ta ja poikkeuksista seki tarjoamaan kuriositeetteja
ja véritystd sosiologian yleiseen teoriaan. Kolmen
maailman taksonomia korvautui globaalin pohjoi-
sen ja globaalin eteldn jaottelulla, jossa postsosia-
listiset maat jdivit osittain liminaaliseen tilaan,
ldnnen ja ei-ldnnen viliin, ollen molempia eikd
kumpaakaan.

Téllaisten tieteen metropolien ulkopuolisten
joutomaiden tutkimus kutsuu meitd tarkastele-
maan kriittisesti sosiologista tiedontuotantoa ja
kyseenalaistamaan sen episteemistd universalis-
mia, eli tapaa esittdd niin kutsuttu yleinen teoria
yleispitevini, tilan ja ajan ylittdvani symbolise-
na jarjestelménd. Sosiologista mielikuvitusta tarvi-
taan téllaisten syviin juurtuneiden tiedon ja vallan
kytkosten sekid episteemisen vikivallan purkami-
seen.

Viime vuosina olen kuljeskellut toisenlaisella
sosiologian joutomaalla tutkimalla etnografisesti
suomalaisten kokemuksia koululddketieteelle vaih-
toehtoisista hoitomuodoista ja terapioista. Nimi
hoidot ja terapiat ovat kulttuurisesti keskeisid -
tuoreen tutkimuksemme mukaan yli 30 prosenttia
suomalaisista on kdyttdnyt jotakin vaihtoehtois-
ta hoitoa (Kemppainen ym. 2017) — mutta samal-
la ne ovat tutkimuksellisesti marginaalissa ja he-
rattavit usein voimakkaita reaktioita puolesta ja
vastaan. Olen tarkastellut tutkimuksessani nditd
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hoitoja ja terapioita arjen politiikan ja vastarinnan
tilana, jossa haastatetaan vallitsevia késityksid ei
vain terveydesti ja sairaudesta, vaan myos demo-
kratiasta, taloudesta ja sosiaalisesta oikeudenmu-
kaisuudesta. Tdm4 tutkimusaihe on johdattanut
minut tarkastelemaan sitd, miten ihmiset harjoit-
tavat sosiologista mielikuvitusta arjessaan. Kuten
Mills (2015, 30) huomauttaa, sosiologinen mieliku-
vitus ei rajoitu sosiologiaan tieteenalana, vaan se
ilmentdd yleistd taitoa liikkua yksityisen ja yleisen
vililld sekd pohtia niiden suhdetta. Olen jdljitté-
nyt tutkittavieni yhteiskuntaa ja sen vallankdyttod
koskevia arkiteorioita ja heiddn tapaansa jdsentdd
rakenteellisen ja ruumiillisen suhdetta. Téllainen
arkipdivdn poliittinen ja moraalinen jarkeily jai
usein piiloon vallitsevissa poliittisen toiminnan
malleissa, mutta esitén, ettd sen avulla voidaan jal-
jittdd poliittisten kamppailujen logiikkaa ja yhteis-
kunnallisen konfliktin kielioppia nykyisessd poliit-
tisessa suhdanteessa.

Pitkdkestoinen etnografia, jossa pyritddn ym-
martdmain ihmisten eldm&s ja kokemuksia heidén
omilla ehdoillaan, havainnollistaa hyvin sosiologi-
sen mielikuvituksen kisitydmadistd ja monilla ana-
lyyttisilld tasoilla liikkuvaa tutkimusotetta. Viime
vuosina on julkaistu kolme tirkeéd sosiologisen mie-
likuvituksen etnografista puheenvuoroa: Eeva Luh-
takallion ja Maria Mustrannan Demokratia suomalai-
sessa lihidssi (2017), Brasiliaan sijoittuva Leonardo
Custoédion Favela Media Activism: Counterpublics
for Human Rights in Brazil (2017) ja Lisa McKen-
zien Isoon-Britanniaan sijoittuva Getting by: Esta-
tes, Class and Culture in Austerity Britain (2015). Ndis-
sd teoksissa suunnataan yhteiskunnan katvealueille;
paikkoihin, jotka tutkimus on usein unohtanut ja
jotka julkisessa keskustelussa esitetddn karikatyy-
rinomaisesti epdonnen sattumanvaraisina kasau-
tumina. Teokset kuvaavat ihmisten arkea, tunteita
ja kokemuksia yhteisdissd, joita leimaavat elama-
nehtojen kaventuminen, kdyhyys, etdisyys politii-
kan vaikutusmahdollisuuksista sekd epdluottamus
ja pettymys niihin instituutioihin, joiden tulisi heitd
kannatella. Sosiologisen mielikuvituksen mukaises-
ti ndmi teokset katsovat samanaikaisesti seké 1dhel-
le ettd kauas. Ne avaavat nidhtdviksemme inhimilli-
sen eldmén moninaisuuden kirjon ja kertovat, miten
eldmasti pyritddn tekemdin elettdvii ja arvokasta
hauraissa olosuhteissa.
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Sosiologinen mielikuvitus onkin keskeisesti
vastaldike koyhdyttéville tarinoille: nopein vedoin
luonnostelluille pika-analyyseille, jotka kesyttavit
monimutkaiset ilmiét muutamiin toiston kautta
vakiintuneisiin merkitsijoihin; yksinkertaisiin ja
turvallisilta kuulostaviin totuuksiin. Sosiologinen
mielikuvitus on taistelua episteemistd vikivaltaa
vastaan, joka uhkaa kéyhdyttdd kuvittelukykym-
me ja sementoida viistdméttdmaksi sen, mika voi-
si olla toisin. Jotta emme typisty tutkimusteknii-
koiksi, jotka tyytyvit nikemidn vain sen, minka
vallitseva menetelmad tai teoreettinen linssi tekee
mahdolliseksi (Mills 2015), tarvitsemme kykyd ku-
vitella ja katsoa toisin, ilmeisen ja itsestddn selvin
ulkopuolelle; tarttumaan johonkin, jolle meilld ei
vield ole sanoja, tai johonkin, jonka viestistd emme
vield osaa ottaa selvi.

Tami kytkeytyy olennaisesti my0s sosiologian
eettisen tehtdvin pohdintaan. Joutomaan metafo-
ra kantaa tédssd yhteydessd my06s tutkimuseettisid
ja -poliittisia merkityksid. Sanakirjan mukaan jou-
tomaa on ”arvoton eli taloudelliseen hyotykayt-
toon sopimaton maa-alue”. Sosiologian tehtévi
ei ole kulkea vain taloudellisesti hy6dyllisilld ken-
tilld, vaan hakeutua myds joutomaille, jotka eivit
palvele taloudellista hyotyd, vaan kulttuurista itse-
ymmirrysti ja yhteiskuntakriittistd tehtdvai. Jotta
sosiologia sdilyy elinvoimaisena ja eettisesti kesté-
vind, se ei voi jdddd vain hyStymaille, metropolei-
hin ja keskuksiin, vaan sen tulee hakeutua myos
katveisiin ja varjoihin ja varmistaa, ettd teoriamme
jaymmairryksemme sosiaalisesta maailmasta eivit
jad heijastelemaan vain sitd, mika tarjoutuu meille
ilman ponnisteluja. Joutomaat ovat elinehto sosio-
logian uusiutumiskyvylle. Tutkimusetiikka ei ndin
ollen ole vain standardisoituja lomakkeita tai tut-
kimuseettisten sddnndstdjen rutiininomaisia kir-
jauksia, vaan jokapdiviisid valintoja siitd, mitd tut-
kitaan, kenen nédkokulmasta ja milld ehdoilla.

Osoittamalla miten asiat voisivat olla toisin ja
luomalla uusia késitteellisid horisontteja sosiolo-
gia voi harjoittaa my0s toivon politiikkaa. Filosofi
Kai Alhanen (2016) on todennut, ettd ihmiskoke-
muksen moniaistisuutta kdyhdyttéva ja sen ajal-
lista syvyyttd hilventdvi elimdnmuoto uhkaa aina
my0s kaventaa kuvittelukyvyn avaruutta. Toivon
merkityksestd on kirjoittanut myos saksalainen
kriittisen teorian edustaja Hartmut Rosa (2017).
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Hin perddnkuuluttaa sitd, ettd sosiologisen teori-
an ja tutkimuksen tulee resonoida ihmisten arjen
kanssa ja puhutella kokemuksiamme siitd, mitd ta-
pahtuu tdssd ja nyt. Sen tulee siis millsildisittdin
paitsi kadntdd yksityiset huolet julkisiksi kysy-
myksiksi, my6s yhteiskunnalliset huolet yksil6il-
le merkityksellisiksi kysymyksiksi. Toinen Rosan
esiin nostama haaste kriittiselle sosiologialle on
toimiminen toivoa luovana, ei sitd lannistavana
voimana. Meidén on helppo olla kriittisid, kyynisid
ja epdtoivoisia nykytilanteen edessd, mutta Rosan
mukaan meidédn tulee pystyd parempaan. Meidin
ei tule menettidd uskoa siihen, ettd toisenlainen
tapa olla maaijlmassa on mahdollinen. Pitddksem-
me tdméan uskon muutokseen elossa, meidén tulee
yrittdd kertoa, millainen tdméd maailma voisi olla.

Sosiologian tehtdviksi voi ndin ndhd4 toisin
kuvittelemisen taidon. Jos maailma on toisin ku-
viteltavissa, se on myds toisin tehtdvissd. Sosiolo-
gia kutsuu ajattelemaan todeksi maailmaa jota ei
vield ole, mutta joka voisi olla.
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