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OZET

Calismamiz II. Mehmed D6nemi’nin 6nemli siyasi karakterlerinden Mahmud
Pasa’nin askeri ve siyasi faaliyetleri ile donemin sosyal ve edebi yasantisina olan
katkisin1 kapsamaktadir. Bu ol¢ekte Osmanli ve Bizans kaynaklarmin yani sira
Mahmud Pasa iizerine yapilan arastirmalart ve konu hakkinda bilgi veren tetkik
eserlerler tahlil edilip biyografik bir {irlin ortaya konulmaya ¢aligilmigtir. Calisma
esnasinda 6zellikle birinci ve ikinci el kaynaklar tizerinden yapilan yorumlarda eserin
diger kaynaklar ile olan uyumu titizlikle incelenmistir. Ulasilan tiim veriler dikkatle
terkip edilmis ve Osmanli imparatorlugu’nun en iinlii sadrazamlarmdan Mahmud Pasa

hakkinda giivenilir bir eser hedeflenmistir.

Anahtar Kelimeler: Veli Mahmud Pasa, II. Mehmed, Fatih Donemi, Balkanlar.

Abstract

Our study covers the contribution of Mahmud Pasha to the social and literary
life of the period with his military and political activities, who was one of the most
important political characters of Mehmed Il Period. In this scale, besides Ottoman and
Byzantine sources, studies on Mahmud Pasha and research studies, which give
information about subject, were analyzed and biographical study were tried to be
presented. During this study, compatibility of the study with other sources were
examined meticulously in the interpretations on especially primary and secondary
sources. All the obtained datas were compiled carefully and it was aimed that revealing
reliable study about Mahmud Pasha who was one of the most famous grand veziers
of the Ottoman Empire.

Keywords: Veli Mahmud Pasha, Mehmed 11, Fatih Period, Balkans.



Onsoz

Sevket Siireyya Aydemir’in II. Adam adli kiilt eserini okudugumda askeri
yoniine hayran olmakla beraber siklikla elestirdigim Ismet Pasa’y1 hiiziinle yad
ettigimi hatirliyorum. Kitap bittiginde tarihin en O6nemli sathalarinda beliren bir
dahinin yaninda ikinci adam olmanin ne denli zor bir is oldugunu 6grenmistim. En
azindan artik bir fikrim vardi. Esasinda ge¢mise doniip baktigimizda bu ikinci
adamlarin oldukga fazla oldugunu goriiriiz. Yapmis oldugumuz ¢alismamizin konusu
olan Mahmud Pasa ise bu ikinci adamlardan olmakla beraber bircok ag¢idan
digerlerinden ayrilir. Ikinci adamlarin cogu Ismet Pasa drneginde oldugu gibi zaman
geldiginde ya birinci adamin yerine geger ya da mevcut konumunu Omiir boyu
korurlar. Mahmud Pasa’nin yasadigi cag itibari ile birinci adamin yerine ge¢mesi
miimkiin degildi. O zaman geriye ikinci se¢cenekten baska yol kalmiyor. Peki, Mahmud

Pasa hayatinin sonuna degin giiglii ikinci adam olarak kalmay1 basarabildi mi?

Osmanli tarihinde katledilen devlet adamlarina siklikla rastlanir. Hatta
hanedan {iiyeleri de bu diizenden ziyadesiyle nasibini almistir. Konuya bu gozle
baktigimizda II. Mehmed tarafindan katledilen Mahmud Pasa’nin sonu digerlerinden
farkli degildir. O zaman geriye kalan yapilan seferler, kazanilan zaferlerdir. Fakat
Osmanli yazarlar1 durumu bu sekilde tekdiize degerlendirmemis, Mahmud Pasa’y1 bu
kadar yalin yad etmemistir. Alisilmamus bir sekilde Osmanli halki da Mahmud Pasa’ya
layik goriilen sonu begenmemistir. Onlar Mahmud Paga’ya haksizlik yapildigina
inanmig, onu manevi iklimde yasatarak, devsirme Pasa’ya Evliyalik makamin
vermislerdir. Oliimiinden sonra halk arasinda anlatilan hikdyeler zamanla yaziya
dokiilmiis ve olusan menakipta Mahmud Pasa’ya bizzat sultan tarafindan ...Seni ahiret

padisahi eyledim ... denilerek birinci adamin taht1 layik goriilmiistiir.

Kisacas1t Mahmud Pasa, II. Mehmed gibi bir dahinin uzun siire ikinci
adamligin1 yapmis ve bunun sancilarim1 yasamis Osmanli tarihinin 6nemli devlet
adamlarindan biridir. Ne yazik ki pasa hakkinda iilkemizde yapilan arastirmalarda
sadece menakibi, divani ve vakiflari ile sinirlt kalmistir. Onun hakkinda yapilan en

detayli aragtirma 20 yildan fazla bir siire 6nce Theoharis Stavrides tarafindan



yapilmistir. Pasa hakkinda yapilan aragtirmalar yeni belgelerin ortaya ¢ikisi ile devam
edecektir. Ciinkii hala Mahmud Pasa’nin siyasi ve sosyal hayatina dair karanlik bircok
nokta bulunmaktadir. Bizim de amacimiz bu degil mi zaten? Deryay1 andiran donem

i¢inde bir katre olmak...

Tezimizin eksik yonlerinin olmamasi miimkiin degildir. Bu noktada tez
danismanimin “bir tez asla bitmez” so6zii aklima geliyor. Tezimizin eksik ve varsa
hatali noktalar1 her giin gelisen Tiirk tarihgiliginin basarili arastirmacilar1 tarafindan
yapilan yeni aragtirmalarla diizeltilecek, tamamlanacaktir. Bu uzun siirecte yardim ve
destegini gerek yliz yiize gerekse teknolojik kanallardan hi¢bir zaman esirgemeyen tez
damismanim Dr. Ogretim Uyesi Aysegiil Kilic Hocama tesekkiir ederim. Aysegiil
Hocamin sahsima gosterdigi giiler ylizii, motivasyonu ve sabri bu tezin olusmasinda
en biiyiik etkendir. Savunmamiza jiiri olarak katilan Prof.Dr. Hatice Oru¢ ve Dr.
Ogretim Uyesi Sabri Can Sannav Hocalarima da katkilarindan dolay1 ayrica tesekkiir
ederim. Son olarak tezimi yazarken zamanlarindan ¢aldigim sevgili esim Utku Hanim

ve ¢ocuklarim Dide ile Pamir’e sabirlarindan 6tiirii sonsuz tesekkiir ederim.

Goz nuru esim ve ¢ocuklarima, sonu olmayan sevgim ile ithaf olunur ...

Omer Sahin Sakizcioglu

Agustos 2021 Edirne
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GIRIS

I.Murad doneminde kurulan yenigeri ocagina asker temin etmek amaciyla
pencik adl1 bir uygulamanin hayata ge¢irildigi erken donem Osmanli kroniklerinde yer
alir!. Islam Hukukuna? gore esirlerin beste birinin sultana/devlete ait oldugunu bu
kaynagin dogru bir sekilde kullanilmasi gerektigini yine erken donem kronik
yazarlarinin eserlerinde goriiyoruz. ilk Osmanli Kroniklerinden Asik Pasazade nin
eseri Tevarih-i Al-i Osman’da, Karaman taraflarindan bir danismend olan Kara
Riistem isimli bir kisinin donemin kadiaskeri Candarli Halil’in yanina gelerek “Efendi,
(hana verilmesi lazim olan) bunca mall nigin ziyan edersiniz? ...Gazilerin aldigi bu
esirlerin beste biri Tanrt buyruguna gére hamindir, nicin almiyorsunuz?” demesi
lizerine Candarl’'min durumu Hiinkar’a ilettigini yazar®. Genel kabul, Sultan
[.Murad’in Tanr1 buyrugunu yerine getirilmesini emretmesiyle penc¢ik uygulamasinin
basladig1 yoniindedir*. Kaynaklari degerlendiren Halil inalcik fethedilen topraklarda

askeri simifin Osmanli idari hizmetine alinmasinin devsirme sisteminin ilk 6rnekleri

oldugundan bahseder.

1 Asik Pasazade, Osmanogullart'min Tarihi, Hazirlayanlar Kemal Yavuz — M. A. Yekta Sarag, istanbul
2003, s.114-115.(Asik Pagazade’nin eserini 15. Yiizyilda kaleme aldig1 bilinmektedir.); Mehmed Nesri,
Kitab-1 Cihan — Niima Negri Tarihi, Hazirlayanlar, Faik Resid Unat — Mehmed A. Kéymen, TTK, C.1,
Ankara 1949, 5.197.; Oru¢ Bey, Oru¢ Bey Tarihi, Hazirlayan Nihal Atsiz (Ug¢ Osmanli Tarihi), Otiiken
Negsriyat, Kiiltiir Ve Turizm Bakanlii, Istanbul 2011, s.38.

2 Pengik sisteminin (yani dar’iilharp sayilan yerlerden alman esirlerin) Islam Hukuku’na uygunlugu,
Enfal-41 ile sabittir. “...ganimet olarak ele gecirdiginiz her seyin beste biri Allah’a, peygambere,
yakinlara, yetimlere, yoksullara ve yolda kalmiglara aittir.(Enfal — 41)”. Ayetin mealinden tefsircilerin
ortaya koydugu yorumlar 1siginda ganimetin beste birinin Allah’in yeryiiziindeki halifesi olan
hiitkiimdara ait oldugu sonucuna ulagsmak miimkiindiir. Geriye kalan beste dort savas¢iya (miicahide,
gaziye) kalmaktadir. Fakat {ilke topraklari iizerinde yasayan “kendisine giivence verilen, koruma altina
aliman kisi” manasinda zimmi olarak adlandirilan tebaanin bu usule dahil edilmesinin Islam hukukuna
uygunlugu tartismalidir. Zimmi icin Bkz. Mustafa Fayda, “Zimmi”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 44,
Istanbul 2013, 5.428-434.

3 Asik Pasazade, a.g.e., s.115.

4 Gos. yer.; Konu hakkinda Kapukulu Ocaklar: adli bir eser hazirlayan Ismail Hakk1 Uzun Carsili Acemi
Ocagi’nin 14. yiizyilin son yarisi igerisinde Candarli Kara Halil ve Molla Riistem ¢alismasi ile Hiinkar
1. Murad zamaninda Gelibolu’da tesis edildigini yazar. Bkz. ismail Hakki Uzungarsili, Osmanli Devleti
Teskilatindan Kapikulu Ocaklar: I Acemi Ocagi ve Yeniceri Ocagi, TTK, 3. Basim, Ankara 1988, s.5.
5 Halil Inalcik, “Devlet Teskilatinda Kul Sistemi”, Dogu Bati Makaleler II, 3. Baski, Ankara 2016,
s.146.



Zaman igerisinde Pencik kanunu esasli bir sekilde tespit edilmistir®. Sistemin
0zii; dartilharp sayilan bolgelere yapilan gaza sonucunda elde edilen ve ganimet
kalemleri arasinda sayilan, insanin varligina dayaniyordu. Pengik usulii ile se¢ilen esir
kole statiisiinden ¢ikip kul statiisiine yiikseliyor, se¢ilmeyenler ise kole olarak
kaliyorlardi’. Bu yol ile elde edilen insan kaynagindan yenigeri asker ocagi

kurulmustur. Ocagim kurulus tarihini ismail Hakki Uzuncarsili 1363 olarak verir®,

Uygulamanin ortaya ¢ikisindan sonra acemi ocaginin zamanla genislemesi
asker ihtiyacini artirmis ve 6zellikle Ankara savasi sonucunda fetihlerin bir miiddet
durmas1 pengik uygulamasindan saglanan insan kaynagini yetersiz kilmistir®, Merkezi
iktidarin 6nemli bir geregi olan direkt sultana bagl kullarin varligi, bu kullarin kaynag:
sorununu dogurmus, savaslardan saglanamayan insan kaynagi Osmanlilarda kendi
reayasindan, Hristiyan vatandaslari toplayarak farkli bir devsirme yonteminin ¢ikisina
sebep olmustur®. Osmanlilar devsirmeyi bir kole sistemi olarak gérmenmis, olaganiistii
durumlarda devlet tarafindan konulan bir tedbir olarak degerlendirmislerdir. Nitekim
devsirme kullarin kole statiisiinden ayr1 tutulduklar goriilmektedir!!. Halil Inalcik bu
durumun isbatina Osmanli ordusunda yillarca hizmet veren ve yasadiklarini kaleme

alan Konstantin Mihailovic’t 6rnek vermektedir. Mihailovic:

“Eger onlarin (yabanci topraklardan kéleler) sayilart yetmezse, O (Sultan),
(geri kalani) her bir koyiin verebileceginin en fazlasini saptamis olarak, topraklarinda
bulunan biitiin koylerin erkek ¢ocugu olan Hristiyanlardan alir. Ve kendi
topraklarindan aldigr erkek ¢ocuklara cilik (dogrusu ilik) denir. Onlarin her biri
miilkiinii  oldiikten sonra kime isterse birakabiliv. Ve diismanlarin arasindan

aldiklarina pendik (dogrusu pencik) denir. Bu sonuncular éldiikten sonra hi¢bir gey

®1. H. Uzuncarsil, a.g.e., s.9.

" Resad Ekrem Kocu, Yeniceriler, 3. Baski, Istanbul 2004, s.15.

8 1. H. Uzuncarsili, Osmanl: Tarihi, TTK, C. 1, Ankara 1988, s.448.; Devsirmenin kokeni iizerine
makale bkz. Vasilis Dimitriadis, “Devsirmenin Kokenleri Uzerine Diisiinceler”, Osmanli Beyligi 1300-
1389, Tarih Vakfi Yurt Yaynlar1 49, Editor Elizabeth A. Zachariadou, Cevirenler Giil Cagali Gliven —
Ismail Yerguz — Tiilin Altinova, 2. Baski, Istanbul 2000, s. 23-33.

1. H. Uzungarsili, Kapikulu..., s.13.; Abdiilkadir Ozcan, “Devsirme”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 9,
Istanbul 1994, 5.254.

10 Halil inalcik, “Osmanli imparatorlugu’nda Kéle Emegi”, Dogu Bati Makaleler II, 3. Baski, Ankara
2016, s.117.

1 Gos. yer.



birakamazlar,; daha dogrusu artlarinda biraktiklar: imparatora gider. Bir tek istisna
vardir: Eger birisi iyi davramslar gosterir ve ozgiirliigii hak ederse, malint miilkiinii

istedigi kigiye birakabilir.”*?

Mihailovic, bir nevi bu kullarin yasal haklarindan bahsederken onlarin kdle
olmadigini sdylemektedir. En sade bicimde devsirme; kolelerin veya Osmanli tilkesi
vatandas1 Hristiyan ailelerin saglikli, bedensel olarak orantili, giiclii ve zeki erkek
cocuklariin sekiz ila on sekiz yas araliginda, belli zaman dilimlerinde bir yasa
dahilinde devlet eliyle segilerek yine devlet hizmetinde istihdam edilmesi olarak
aciklanabilir’®. Osmanli klasik doéneminde Miisliiman cocuklardan devsirme
alinmadigint bunun tek istisnasinin Bosnali Miisliman ¢ocuklarin oldugunu da
eklemek gerekir. 1l. Murad dénemi itibari ile Osmanl1 vatandasi gayri miislimlerin
belirlenen sartlara uygun erkek cocuklarinin devsirme usulii ile hizmet etmek tizere
devlet gorevine alindigi anlasilmaktadir®™. Bu yeni usul ile kanun dahilinde
Rumeli’deki Hristiyan tebaanin evlatlar1 tedricen miislimanlastirilacak ve bu suretle
Osmanli devleti ordusu kuvvetlenecekti'®. Devsirme sistemi bir nevi Osmanl askerlik
yapisinin iretken bir uygulamasidir ve Selguklulardaki gulam sisteminin gelismis
halidirt’. Osmanli devleti idari yapismin temelini teskil eden sistemde, kul terimi;
gulam, gulman, cuvan, oglan ve zaman zamanda g¢eleb olarak Osmanlilarca

kullanilmistir®®.

II. Mehmed Déneminde devsirme usulii, kanunlar dahilinde devam etmistir®.

XVI. yiizyilin sonuna kadar sistemin miikemmel isledigini sdylemek miimkiindiir?°.

12 Halil inalcik, Kole Emegi. .., s.118.

13 Abdullah Demir, “Osmanli Devleti’nde Devsirme Sistemi”, Uluslararas: Sosyal Bilimler Dergisi, SD
Yayievi, C.1, Say1 1,2017, s.19.

“Askin Koyuncu, "Devsirme Tarihine Bir Derkenar: Bosna'nin Islamlasmasi ve Osmanli
Terminolojisinde Potur ve Potur Ogullar1 Terimlerinin Anlami," In Téirk Sosyal Tarihgiliginde Bir
"Yalniz" Isim Bahaeddin Yediyildiz'a Armagan , Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii, Ankara 2015,
5.213-259.

151, H. Uzuncarsil, Kapikulu..., 5.13.

16 Gos. yer.

17 Mustafa Giindiiz, “Enderun Mektebi ve Osmanli’da “Ustiin Yeteneklilerin Egitimi” 7, Egitime Bakis
Egitim 6gretim ve Bilim Arastirma Dergisi, Say1 37, Ankara 2016, s.12.

18 Halil Inalcik, Kul Sistemi..., s.145.

19 Mustafa Giindiiz, a.g.m., s.13.

20 Sahin Ceylanli, “Osmanli Ordusunun Bozulusu ve Cokiisii”, Sosyoloji Konferanslari (Journal of
Economy Culture and Society), Istanbul Universitesi, Istanbul 1988, 5.162.



Kul sisteminin, Osmanlilardan dnce benzer sekilde Iran, Memluk ve Selguklularda
uygulandigini da belirtmek gerekir. Fakat Osmanlilar sistemi, tebaasindaki Hristiyan
cocuklar1 almak suretiyle gelistirmis, sadece asker iireten bir yap1 olmaktan kurtarip
ayrica biirokrasiye devlet adami iireten bir sekle biiriimiislerdir?’. Devsirme sistemi
Osmanli imparatorlugu déneminde devletin idari, askeri kadrolarinda ve padisahin
6zel hizmetinde kullanilacak insanlarin ana kaynagini olusturmus, Osmanl tarihine
damga vuracak o6nemli isimlerin ¢ikmasina vesile olmustur??. Osmanli tarihinde
bunlarin en bilinenlerinin Veli Mahmud Pasa, Gedik Ahmed Pasa, Makbul ibrahim
Pasa, Sokullu Mehmed Pasa, Ferhad Pasa, Lala Mechmed Pasa, Kara Murad Pasa,
Kemankes Mustafa Pasa ve Kopriilii ailesinin oldugunu sdyleyebiliriz?3. Devlete uzun
siire hizmet etmis bu kullarin ¢ogunun sarayda egitim ve terbiye aldigi goriiliir. 11.
Murad donemi itibari ile devsirilen ¢ocuklardan yetenek ve kabiliyeti ile 6n plana
¢ikanlar Enderun mektebinde tahsil goriir, terbiye alir Tiirk ve Miisliiman adetlerini
ogrenirlerdi?*. Bu donemde enderunda egitim goren cocuklarin hepsinin Miisliiman
olmus Hristiyan ¢ocuklar yani devsirmeler oldugu bilinmektedir®®. Yé&netsel
kapasiteye sahip bu devsirme gocuklarin Enderun mektebinde yetistirilmeleri ile {ist
diizey biirokratik kadrolarda istihdam edilmesi, Osmanlilarin sisteme en biiyiik katkisi

olarak degerlendirilir®®. Genel kabule gore Fatih déneminde asil teskilat yapisina

21 Osman Bayraktar—Nihat Alayoglu, “Giiniimiiz Orgiitleri I¢in Yetenek Yonetimi Modeli Onerisi:
Devsirme Sistemi ”, Amme Idaresi Dergisi, C.51, Say1 3, 2018, 5.90.

22 Serdar Ozdemir, Osmanli Devleti 'nde Devsirme Sistemi, 1. Baski, Ragbet Yayinlart, Istanbul 2008,
s.150-151.

2 {lber Ortayli, Osmanli’y1 Yeniden Kesfetmek, Timas Yayinlari, Istanbul 2006, s.31.

24 Ozgiir Sadik Karatas, “Klasik Tiirk Miizigi Egitimi’nde Bir Saray Universitesi: Enderun Mektebi”,
Turkish Studies - International Periodical For The Languages, Literature and History of Turkish or
Turkic, Volume 9/2, 2014, s.871; Enderun mektebi Il. Mehmed zamaninda kurulmamasina ragmen asil
hiiviyetine bu Sultan doneminde kavugmustur. Bu okul II. Mehmed doneminde devletin en emin ve en
etkili araglarindan biri haline gelmistir. Cocuklar diisiinsel kapasitelerine gore ya Enderun mektebine
yada yenigeri ocaklarina yonlendirilirdi. Imparatorlugu genisletmek ve merkezilestirmek isteyen,
merkezi imparatorlugun kurucusu Sultan II. Mehmed bu okulu gelistirdi. Adalet makamlar1 haricinde
kamudaki en {ist makamlarin hemen hepsi buradan mezun olan devsirme ¢ocuklara verilirdi. Yenigeriler
hari¢ yetkilerle donatilmis Sadrazam dahi padisahin kélesi idi. 1. Mehmed’in baskenti Istanbul’a
tagimasi ile Enderun mektebi ¢esitli odalara boliinerek yeniden orgiitlendi. Bu odalar; Kapicilar ve
Dogancilar, Kiigiik Oda Biiyiik Oda, Kiler Odasi, Hazine Odasi ve en son Has Oda. Her oda 6grencisinin
giydigi elbisenin rengi ve numaralari farkli idi. Her iki y1lda bir yapilan se¢im ile Padisah’in huzurunda
yapilan tdrenle bir iist odaya gegilirdi. Odalarda iiste ¢ikildik¢a Padisah’a daha ¢ok yaklasilirdi. Bkz.
Andre Clot, Fatih Sultan Mehmed, 2. Baski, Ceviri Necla Isik, Istanbul 1994, s.167-170.

%5 Gos. yer.

% Osman Bayraktar — Nihat Alayoglu, a.g.m. s.91.



kavusan, devlete askeri ve miilki idareci yetistiren Enderun Mektebi’nin?’ 1. Murad

donemi ilk 6grencilerinden biri de tezimizin konusu olan Mahmud Pasa’dir.

II. Mehmed Doénemi’nde kul sistemi zirveye ulasmustir’®, Donemin genel
siyasetine baktigimiz zaman Sultan’in merkezi yonetimi giiglendirmek ve merkezden
bagimsiz bir derebeyi smifinin ortaya ¢ikisini engellemek i¢in baz1 koklii tedbirler
aldigmni goriiriiz?®. II. Mehmed dénemine kadar Anadolu Selguklularinda oldugu gibi
askeri makamlar kul kokenli kisilere verilmesine ragmen vezir-i azamlik ve maliye
gibi en 6nemli idari kadrolarin ilmiye sinifina mensup Miisliiman Tiirklere verildigini
belirtmek gerekir®. II. Mehmed bu gelenegin aksine Istanbul’un fethinden hemen
sonra iktidarint smirlandirdigint diistindiigii Tiirk kokenli Candarli Halil Pasa’y:
ortadan kaldirmigs ve saltanati boyunca Karamani Mehmed Pasa hari¢ vezir-i
azamlarin1 kul kokenlilerden se¢mistir®l, Osmanli Imparatorlugu’nun siyasi ve sosyal
kurumlarmi gelistirerek, devlet yetkilerini tek elde toplayan I1. Mehmed, biiyiik dedesi
Yildirim Bayezid’in deneyip basarisiz oldugu merkeziyetci imparatorlugu kesin olarak

32

kurmustur®*. Kul kokenlilerden segtigi vezir-i azamlarin yetkilerini genisleterek

merkeziyetci yapmin giiclii bir temsilcisi haline getirmistir®®. Bunu II. Mehmed’in
bliyiik dedesi Yildirim Bayezid ile ayn1 duruma diismek istememesine karsi aldigi bir
tedbir olarak degerlendirebiliriz**. Bu kullar kuvvetli uc begleri karsisinda
merkeziyetci yapinin kurulmasinda en biiyiik etken olmustur®®. Belkide durumu en

3

glizel Kemal Pasazade’nin su kaydi 6zetler niteliktedir: “...gi/manin hepsi Padisah
kapisinda egit olduklarindan hi¢ biri digerlerine iistiin ¢tkmayt ve saltanat iddiasinda

bulunmay: aklindan gegirmez.”*®. Kendinden &nceki Padisahlar gibi herhangi bir Tiirk

2" Mehmet Ipsirli, “Enderun”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 11, Istanbul 1995, s.185.

28 Halil Inalcik, Kul Sistemi..., s.147.; Abdulkadir Ozcan, Kul..., s.349.

2 Kaldy Nagy, “XVI. Yiizyilda Osmanli Imparatorlugunda Merkezi Y&netimin Baslica Sorunlar”,
Tarih Arastirmalart Dergisi, Ankara Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi, Sayr 12, Ankara
1969, s.49. ; Ahmet Mumcu, Osmanli Devletinde Siyaseten Katl, AU Hukuk Fakiiltesi Yayinlari,
Ankara 1963, s.39.

30 Halil Inalcik, Kul Sistemi..., s.147.

31 Halil Inalcik, II. Mehmed.. ., 5.405.

%2 Halil inalcik, Devlet-i Aliyye Osmanli Imparatorlugu Uzerine Arastirmalar I, 54. Basim, Istanbul
20009, s.116.

3 Halil Inalcik, II. Mehmed. .., 5.405.

34 Abdullah Demir, a.g.m., s.20.

35 Gos. yer.

36 Halil Inalcik, Kul Sistemi..., s.148.



ailesinin kendi hanedanina alternatif olmasini istemeyen II. Mehmed, vezirlerini
devsirme asilli olanlardan se¢mis ve ayrica Osmanli Ordusunun ana unsuru olan
merkeze bagli yenigeri sayisini artirmistir®’. II. Mehmed’in tahta ¢ikisinda isyan eden
yenigerileri siddetle cezalandirdigi ve bunlarin yerine sarayda avci béliiklerinde
bulunan askerleri sekban adi altinda yenigeri birliklerine dahil ettigi Halil Inalcik
tarafindan ortaya konulmustur®®. Sultanin, sadece merkezden emir alan ve sayilari
gittikce artan, giilbankinda (hep bir agizdan ettikleri duada) “Kullugumuz padisaha
ayan...” diyen bu kuvvetli birlikler sayesinde bagimsiz davranan ug beylerini sancak
beyi haline getirdigi goriiliir*®. Sultan sadece sahsina itaat eden bu kullar yiiksek
mertebelere getirmekle onlara olan giivenini de gostermistir. Ornegin 1456-1468
yillar1 arasinda devletin gii¢lii ordusu Rumeli askerlerini, Beylerbeyligini’de kendisine
baglamak suretiyle vezir-i azam Mahmud Paga’ya teslim etmistir*’. Sonug itibari ile
alt basliklarda detaylandirilacagi iizere Mahmud Pasa sistemin bir iriinii olarak
Osmanli devlet hizmetine alinmig, II. Mehmed Dénemi’nin en 6nemli siyasi karakteri
olmasinin yani sira, devsirme sisteminin en giizel, en belirgin 6rneklerinden biri haline

gelmistir.

37 Abdullah Demir, a.g.m., s.21

%8 Halil inalcik, a.g.e., 5.118

39 Resad Ekrem Kogu, a.g.e., s.8.
40 Halil Inalcik, a.g.e., s.118.

41 Abdulkadir Ozcan, Kul..., s.349.



. BOLUM

MAHMUD PASA KiMDIR?

1.1 Mahmud Pasa’nmin Kokeni

Mahmud Paga’nin kdkeni hakkinda elimizde varolan bilgilerin ¢ogu halen
kesinlik kazanmamasina ragmen, Osmanli kronikleri, Bizans kaynaklar1 ve XVI.
yiizy1l tezkirelerinde birbirini tutmayan fakat genel itibari ile benzer, zengin bir
kaynaga sahibiz. Yapilan ¢alismalar onun Sirp, Hirvat, Leh, Rum yada Bulgar

olabilecegi yoniindedir??,

Mahmud Pasa’nin Bizans asilli miiverrihler tarafindan hazirlanan kaynaklarda
Sirp veya Rum asill1 anildig1 goze carpar®®. Eserinde sik sik rastlanan Tiirk rivayetleri
ve Mora'da cereyan eden olaylari ¢ok iyi bilmesi ile Tiirk hakimiyeti altinda yasadigi
diistintilen 15. yiizyil Bizans tarih¢isi Chalkokondyles, Mahmud Pasa’nin babasinin
Mihail adinda Rum, annesinin ise bir Sirp oldugunu ve Pasa’nin Krusevag’da

(Alacahisar) dogdugunu kaydeder**,

Historia adini verdigi eseri ile 1451-1467 yillart arasi II. Mehmed Dénemi’ni
anlatan ve eseri Fatih Sultan Mehmed'e ithaf eden, yine 6nsoziinii de Sultanin
basarilarin1 anlatmak amaciyla kaleme alan 15. yiizyilin bir diger Bizans asilli tarihgisi

Kritovulos*® Mahmud Pasa’nin anne ve babadan Bizans’in soylu bir ailesinden

42 Kritovululos, Istanbul 'un Fethi, 3. Baski, Ceviren Karolidi Efendi, Istanbul 2011, s.115.; Asik Celebi,
Mesa’irii’s - Su “ Ara, Hazirlayan Filiz Kilig, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1, Ankara 2018, s.458.; Ibn-i
Kemal, Tevarih-i Al-i Osman VII. Defter, Hazirlayan Serafettin Turan, 2. Baski, Ankara 1991, s.
113.(ibn-i Kemal’in eserini 16. Yiizyilin baslarinda tamamladig: bilinmektedir.); Osmanzade Ahmed
Taib, Hadikatii’l Viizera, Atatiirk Universitesi SBE Tarih Anabilim Dali Yiiksek Lisans Tezi, Ahmet
Coban, Erzurum 2005, s.14.; N. Ahmed Banoglu, Camilerimiz ve Banileri Mahmud Pasa —Hayati ve
Sehadeti-, Giir Kitabevi, Istanbul 1970, s.7.; Erhan Afyoncu, Truva’'min Intikami, 8. Baski, Istanbul
2016, 5.129.

3 Sehabeddin Tekindag, “Mahmud Pasa”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.27, Ankara 2003, s. 376.

4 1. H. Uzungarsily, Osmanl: Tarihi..., C.2, 5.485.

45 Semavi Eyice, “Kritovulos, Mikhael”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.26, Ankara 2002, s.109.



geldigini, babasi tarafindan ceddinin Bizanslilarin iinlii kahraman1 Vhilanthropinos’a

dayandigin1 soyler®.

Tirk tarihi {izerine arastirmalar yapan 20. yilizyiln 0©nde gelen
sarkiyatcilarindan Franz Babinger da Mehmed der Eroberer und seine Zeit*’ adh
eserinde Chalkokondyles ve Kritovulos’un goriislerine benzer bir sekilde Mahmud
Pasa’nin soyunu Sirp Despotlugunda Kantakuzenoslar disinda, en saygin aile olan
Bizansli Angeloslar’a dayandiran tarihgilerdendir®. Yine 19. yiizyilda Osmanl tarihi
tizerine yazdigi eserleri ile bilinen Avusturyal sarkiyatc¢1 Joseph Freiherr von Hammer
yaptig1 arastirmalara dayanarak Mahmud Pasa’nin annesinin Sirp babasinin Rum
oldugunu belirtir*®, Osmanlilar iizerine arastirmalar yapan bir diger Romanyali tarihgi
Nicolae lorga’nin II. Mehmed donemi hakkinda yazdigi eseri Biiyiik Tiirk Fatih Sultan
Mehmed’te Mahmud Pasa’nin babasinin Rum ve admin Mihail oldugunu ayrica
annesinin Sirp asilli oldugunu ve bu durumun dénemi yasayan herkesge bilindigini
soyler®. lorga, bu genel bilginin yani1 sira Pasa’nin c¢ocuklugunun Sirbistan’da
gectigini ve Mora Arhontu Manuel Bubali’nin esinin Mahmud Pasa’nin siitannesi
olduguna dair ilging bir detayr Chalkokondyles ve Sprantez’i kaynak gostererek
paylasir®,

19. yiizyihn bir diger Alman Sarkiyatcis1 Johann Wilhelm Zinkeisen’da®
Mahmud Pasa’nin anne tarafindan Sirp, baba tarafindan ise Rum oldugunu kabul
etmektedir®®. Fransiz sair ve yazar® Alhonse de Martine gibi yine 19. Yiizyil batili

tarith¢ilerin yani sira Caroline Finkel gibi glinlimiiz batili tarihgilerinin eserlerinde

4 Kritovulos, a.g.e., s.115.

47 Semavi Eyice, “Babinger, Franz”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.4, Istanbul 1991, s.390-392.

“8 Franz Babinger, Fatih Sultan Mehmed ve Zaman, 7. Baski, Oglak Yaynlari, Istanbul 2010, s.113.
49 Josep Von Hammer, Biiyiik Osmanli Tarihi, C.3,Uc¢dal Nesriyat,2003, s.17.

% Nicolae Jorga, Biiyiik Tiirk Fatih Sultan Mehmed, Terciime Niliifer Epgeli, 1. Baski, Istanbul 2018,
5.225.

51 Gos. yer.

52 Kemal Beydilli, “Zinkeisen, Johann Wilhelm”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 44, Istanbul 2013, 5.446-
448.

5 Johann W. Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi-2, Ceviri Niliifer Epgeli, 1. Bask1, Yeditepe
Yayinevi, istanbul 2011, s.80.

5 Emel Kefeli, Alphonse de Martine, TDV Islam Ansiklopedisi, C.27, Ankara 2003, 5.93.



Mahmud Pasa’y1 Bizans-Sirp asilli andiklar1 goriiliiyor®. Anlasildigi iizere batili
aragtirmacilar genel olarak Chalkokondyles ve Kritovulos’un izinden Mahmud
Pasa’nin kokenini Sirp/Rum ekseninde agiklamaktadirlar. Osmanli tarihi hakkinda
detayl1 arastirmalar1 olan Tiirk tarih¢i Ismail Hakki Uzuncarsili’'nin da Mahmud
Pasa’nin baba tarafindan Rum ana tarafindan Sirp oldugu goriisiinii yakin buldugunu

da sdylemek gerekir®®.

Osmanli tarih yaziciliginda biyografik eserlerin oldukga geg ortaya ¢ikmast®’
Mahmud Pasa’nin milliyetinin aydinlatilmasin1 giiglestirmektedir. Ornegin 15. yiizyil
tarih yazicilarindan Asik Pasazade, eseri Tevarih-i Al-i Osman’da padisahlara ayirdig:
kisimdan sonra vezirlerin ad ve eserleri igin de bir béliim ayirmigtir®, Fakat ne yazik
ki Mahmud Pasa’nin da yer aldig1 bahsi gegen kisimda bu iist diizey devlet adamlarinin
kokeni/soyu hakkinda yeterli bilgi bulunmamaktadir. Yine de erken donem Osmanli
kroniklerinde Pasa’nin milliyeti ile ilgili kiicik ama 6nemli bilgi kirmtilaria
rastlamlir®®, Devlet adamlarinin soylar1 hakkinda bilgi veren Osmanli kronik
yazarlariim genel itibari ile Mahmud Pasa’y1 Sirp yada Hirvat olarak tanimladiklari
goriiliir. Ornegin eserini 16. yiizyilda II. Bayezid’in istegi iizerine kaleme alan Ibn-i
Kemal Sirbistan seferinden bahsederken detayli bilgi vermeden, “...vilayet-i Laz

kanindand.” diyerek Mahmud Pasa’nin Sirp asill olduguna dikkat ceker®.

16. yiizyilda bir diinya tarihi olarak kaleme aldig1 eseri Kiinhiil Ahbar
yazarken bir¢ok farkli kaynaktan yararlandigimi bildigimiz Gelibolulu Mustafa Ali
Efendi®! ise Mahmud Pasa’nin Hirvat asilli oldugunu sdyler®2. Eserlerini 17. yiizyilda

kaleme Osman-Zade Ahmed Ta’ib Efendi’de, Osmanli Imparatorlugunun doksan ii¢

5 Alphonse de Lamartine, Tiirkiye Tarihi, C.2, Hazirlayan M. R. Uzmen, Istanbul 1977, 5.483.; Caroline
Finkel, Riivadan Imparatorluga Osmanli Imparatorlugu nun Oykiisii 1300-1923, 1. Baski, Ceviri Ziilal
Kilig, Istanbul 2007, s.51.

% 1. H. Uzungarsili, Osmanli Tarihi... C.2, 5.485.

57 Feridun M. Emecen, “Osmanli Kronikleri ve Biyografi”, Islam Arastirmalar: Dergisi, Say1 3, Istanbul
1999, 5.93.

%8 Asik Pasazade, a.g.e., 5.287.

% Feridun M. Emecen, a.g.m. s.85.

% ibn- Kemal, a.g.e., s.113.

61 Omer Faruk Akiin, “Ali Mustafa Efendi Maddesi”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.2, Istanbul 1989,
5.416-420.

62 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii’l Ahbar, C.II, TTK, Ankara 2003, s.182.
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vezir-i azaminin hayatini inceledigi biyografik eserinde, Gelibolulu Mustafa Ali
Efendi ile aym1 gorlisii paylasir, o da Mahmud Pasa’nin Hirvat asilli oldugu

kanisindadir®,

16. yiizyil tezkirecilerden Sehi Bey, Mahmud Pasa’nin Abdullah ogludur
diyerek onun devsirme olduguna dikkat ceker lakin milliyeti hususunda bilgi vermez®,
Asik Celebi®® ve (Osmanli sair ve devlet adami Kinali Zade Ali Efendi’nin oglu) Kinali
Zade Hasan®® Celebi (O. 1604) gibi tezkireciler ise Mahmud Pasa’nin Alacahisar
dogumlu oldugunu séyler®’. Bu iki tezkireci Mahmud Pasa’nin dogum yeri bilgisini
vermelerine ragmen kdkeni hakkinda yorum yapmazlar. islam Ansiklopedisi Mahmud
Pasa maddesini kaleme alan Sehabettin Tekindag tezkirecilerin Alacahisar dogumlu

oldugunu sdylemelerini siipheli bulur®®.

19. Yiizy1l Osmanli devlet adamlarindan Tayyarzade Ata Bey Osmanli Saray
Tarihi isimli eserinde Mahmud Pasa’nin Hirvat asilli oldugunu kaydedenlerdendir®®.
Yine 19. Yiizy1l Osmanli devlet adamlarindan Mehmed Siireyya’da biyografik eseri

Sicill-i Osmani’de Mahmud Pasa’nin Alacahisarli bir Hirvat oldugunu kaydeder°.

Kaynaklarda Mahmud Pasa’nin annesine ve Mihail Angelovig adiyla anilan bir
kardesine de rastliyoruz’*. Ayrica arastirmacilar, Trabzon Rum Imparatoru David
Komnen’in bagsmabeyincisi Yorgi Amirugi’nin Mahmud Pasa’nin kuzeni oldugunu

belirtirler’2. Kardes Mihail Angelovig ise kaynaklarda, bolgede sdzii gegen bir Sirp

63 Ahmet Coban, Hadikatii’l Viizera Adli Eserin Tenkitli Transkripsiyonu, Atatiirk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Erzurum 2005, s.14.

64 Sehi Bey, Hest Bihist, Turizm ve Kiiltiir Bakanlig1 Yaymnlar1, Ankara 2017, s.27.

65 Asik Celebi, a.g.e., 5.458.

6 Kinali Zade Hasan Celebi, XVI. Yiizyil tezkirecilerindendir. Bkz. Mustafa Isen, “Kinalizade Hasan
Celebi”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 25, Ankara 2002, s.417.

67 Kinalizade Hasan Celebi, Tezkiretii’s — Su’ Ara, Kiiltiir Bakanlig Kiitiiphaneler ve Yaymmlar Genel
Miidirligt, Hazirlayan Aysun Sungurhan — Eyduran, Ankara 2009, s.43.

88 Sehabettin Tekindag, a.g.m., 5.378.

% Tayyar-Zade Ata, Osmanli Saray Tarihi Tarih-i Enderun, 1. Baski, Hazirlayan Mehmet Arslan,
Istanbul 2010, C. 11, s.13.

© Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, C.3, Istanbul 1996, 5.925.

1 Asik Pasazade ve Nesri, Semendire nin teslim edilmesinde Mahmud Pasa’nin kardesinin roliine vurgu
yaparlar. Bkz. Asik Pasazade, a.g.e., s.231.; Nesri, a.9.e., 5.737.

72 Franz Babinger, a.g.e., s.178.; I. H. Uzungarsili, a.g.e., C.2, s.71.; Vladimir Mirmiroglu, Fatih Sultan
Mehmed Devrine Ait Tarihi Vesikalar, Cituri Biraderler Yaymevi, Istanbul 1945, 5.94.; Caroline Finkel,
a.g.e., s.55;
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Boyari olarak anilir’3. Mihail Angelovi¢’in Sirp devleti icerisinde yiikselip Sirp beyleri
tizerinde etki sahibi bir karakter oldugu Mahmud Pasa’nin Sirbistan seferleri esnasinda
dikkat ¢eker. Halil Inalcik, Mihail Angelovi¢’in dénemin Sirp Naipliginin ii¢

tiyesinden biri oldugunu belirtir’.

Alt bagliklarda detaylandiracagimiz {izere Pasa’nin  Osmanlilar ile
tanigmasindaki genel kabul, annesi ile bir seyahat esnasinda Osmanli akincilar

tarafindan esir almmas1 yoniindedir’

. Annesinin yukaridaki kayitlar1 destekler
nitelikte bir Ortodoks oldugu II. Mehmed tarafindan ilerleyen donemde kendisine
verilecek olan bir fermandan anlagilmaktadir. II. Mehmed tarafindan hiirmet géren
anneye o donem iinlii olan Prodromo Kilisesi’nin 1462 yilinda armagan edildigine
iliskin ferman bugiin Fener Rum Patrikhanesi’nde muhafaza edilmektedir’®. Acik bir

sekilde anlagiliyor ki Paga’nin annesi dininden donmemis bir ortodoks Hristiyandir.

Fermanin latin harflerine ¢evrilmis metni:

“Nisani Humayun ve fermani nafizi meymun enfez-U-llahi taala ila yevmi
yub’esun oldurki, Simdiki halde ekmel-ul —iimera —ul —azam, alkalul —viizera —ul —
faham, nazuret —ul —dinan —ul —vezaret, ayni ayan-ul —emaret, mukarib —ul —huzur —
ul —aliye, miigir —ul —devlet —ul —galibe, elmahsusu bi inayet —ul —melik el mabut,
Mahmut Pasa dame rif atuhunun validesi, mahrusei Konstantiniyede Prodromo Petra
Manastirt dimekle meshur olan Manastiri tevabii ve levahiki ile layik gériip miilklugu
verdum ki badelyevim tehti yedinde olup malikane mutasarrif ola. Hi¢ aferide kainen
men kane mani ve dad’1 olmaya ve miidahele kilmaya ve taaruz degurmeye, ve tepdil

ve tagyir etmeye, beti mutalaa kilanlar mazmunun muhakkak biliip alameti serif iizere

BAsik Pasazade Sirp Voyvodasinin, Semendire’yi teslim etmesi icin Mihail Angelovig’e yetki
vermesinden bahseder. Kaynaklarda yer alan bu ve benzeri bilgiler kardes Mihail’in bir Boyar/Bey
olduguna isaret etmektedir. inalcik’ta Babinger’in Fatih Sultan Mehmed ve Zamami adl1 eserine yazdig
elestire] makalesinde Mihail’in dénemin Sirp Naipliginin i¢ {iyesinden biri oldugunu sdyler. Asik
Pasazade, a.g.e., s.231.; Nesri, a.g.e., s.737.Franz Babinger, a.g.e., s.443. (Kitaba ekli Halil Inalcik
elestirisi)

7 Franz Babinger, a.g.e., s.443. (Kitaba ekli Halil Inalcik elestirisi)

7> Josep Von Hammer, a.g.e., s.17.; Franz Babinger, a.g.e., s.113.; N. Ahmed Banoglu, a.g.e.,, $.55.

76 Vladimir Mirmiroglu, a.g.e., .91.
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itimad kilalar. tahriven fi evaili recep-ul —mucerep sennetun sebaa ve sittine ve
semanemie (867/1462)""seklindedir.

Sonug olarak Bizans asilli kronik yazarlarinda ve onlarin izinden gittigi
anlagilan batili arastirmacilarda Mahmud Pasa’nin baba tarafindan Rum anne
tarafindan ise Sirp oldugu kanis1 daha yiiksektir. Osmanl kaynaklarinin genel goriisii
ise Pasa’nin Alacahisar dogumlu bir Sirp veya Hirvat oldugu yoniindedir diyebiliriz.
Halil inalcik bugiin elde bulunan Mahmud Pasa menakibname suretlerinden babasinin
Manastir papazi Pop Kasap olma ihtimalini zikreder’®. Pasa’nin kokeni kesinlik
kazanmamasina ragmen annesinin Ortodoks oldugu ve kardesinin Sirbistan’da hatirlt

bir kisi oldugu bilinmektedir.

1.2 Osmanh Kaynaklarinda Mahmud Pasa’nin imaji

Nizamii’l-Miilk meshur eseri Siyasetname’de vezirlerin 6nemine ... Padisahin
ve memleketin senlik yahut kargasast onlara baghdir. Vezir iyi tabiatli biriyse o
memleket kalkinir, ordu ve reaya hosnut ve huzurlu, padisah ise kaygulardan azade
olur. Vezir sirret birisi ise memlekete telafi ve tedavisi imkdansiz hasarlar verir ve bu
sebeple padisahin gonlii daralr, zihni bulanir ve memlekette karisikliklar zuhur
eder.”’® sozleri ile dikkat ceker. Osmanli Kronik yazarlarinin da referans: adeta
Nizamii’l-Miilk’iin bu sozleridir. Donemi yasayan veya sonradan yazan bir¢ok kronik
yazart Mahmud Paga’nin iyi tabiati, askeri dehasi, bilime, sanata diskiinliigii ve ileri

gorislii bir devlet adami olmasindan bahseder.

Tarih-i Ebii’l Feth adli eserinde uzunca bir siire Mahmud Pasa’nin yaninda
bulundugunu sdyleyen Tursun Bey’in Pasa icin sOyledikleri ona olan yakinlig

nedeniyle ¢alismamiz agisindan en kiymetli bilgileri icerir. Ayirca Tursun Bey eserini

" Vladimir Mirmiroglu, a.g.e., 5.93.

8 Halil Inalcik- M. Oguz, “Yeni Bulunmus Bir Gazavat-1 Sultan Murad”, AUDTCF Dergisi, CVII,
Say1 1, Ankara 1949, 5.494.

™ Nizamii’l-Miilk, Siyasetname, 5. Baski, Tiirkiye Is Bankas1 Yaymnlari, Ankara 1941, s.29.
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Idris-i Bitlisi®, ibn-i Kemal®! gibi tesvik alarak yazmadig1 gibi Sultana yAda yaninda
on iki yilin1 gegirdigi Mahmud Pasa’ya da ithaf etmemistir®2. Ornegin Enveri, Tursun
Bey gibi Mahmud Pasa tarafindan himaye edilmis ayrica Diisturname-i Enveri’yi ona
ithaf etmistir®®. Tursun Bey kayitlarini Enveri’nin yazdiklarina gére énemli kilan
Enveri’nin methiyelerinin sonunda Mahmud Pasa’dan maddi bir ¢ikar bekledigini

«

acikca soylemesidir. Enveri, Mahmud Pasa’yi O, onemli islerde fikrine
basvurulandir; firaset goklerinin giinesidir. Siileyman Peygamber ile veziri Asaf’n,
meshur hiikiimdarlardan Iskender ve Dara’min sanki biitiin ézellikleri onda
toplanmistir... Mahmud Pasa, izzile Siddik (Hz. Ebubekir), ilmile Haydar (Hz. Ali),
adlile Faruk (Hz. Omer) ve hilmile Hz. Osman’a benzerdi... “®* sozleri ile
tanimladiktan sonra “Herkese iyiligi olan Mahmud Pasa’dan benim de bir istegim var.

Cok zahmetler ve giigliikler ¢ektim. Bana bir c¢iftlik koy verirse ¢ok sevinirim. Bu

dilegimi geri cevirmeyecegini umarim.”® diyerek beklentisini dile getirir.

Mahmud Pasa ile birgok sefere katilan ve on iki y1l onun himayesinde oldugunu

sOyleyen Tursun Bey:

“Ve ciin meshurdur ki, bu miinammik-1 sutiir, merhum Pasa huzurinda, -Ki
Nizamii'l-miilk-i vezir-i Sultan Melik Sah-1 Sel¢uki bunca metanet-i re’y ii tedbir ile ve
zeka vii kiyaset ile meshurdur; bunun ahdine irse, niivvab-1 kamyabinun harita-kesligi
sugliniin miijdesine, asik-var gége destar yirine bas degdiireydi, (Beyt) Ger olmasa
kitab u riisiil farza oladi / Halkun nizam-1 haline ray-i rezini bes- Nesr - <<tabe serahii
ve ce’ale’l-cennete mesvahii(Topragt hos olsun. Allah yerini cennet eylesin)>> , anun

gibi aziziin hizmet-i isti’dad-bahst ile on iki yil mikdart miiserref oldum; ve atyeb-i

8 {dris-i Bitlisi II. Bayezid’in emri ile yazmis oldugu eserini yine ona takdim etmis ve 50.000 nakit
akge ile odiillendirilmistir. Bkz. Abdiilkadir Ozcan, “Idris-i Bitlisi”, 7DV Islam Ansiklopedisi, C.21,
Istanbul 2000, s.485.

81 Sultan II. Bayezid’in Tbn-i Kemal’e bir tarih eseri kaleme almas1 icin 30.000 akgelik bir ihsanda
bulunudgu bilinmektedir. Bkz. Serafettin Turan, “Kemalpasazade”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.25,
Ankara 2002, s.239.

8 Tursun Bey, Tarih-i Ebii’l Feth, Hz. Mertol Tulum, 1. Baski, Istanbul, 1977, s.XX.(Tursun Bey’in
eserini 15. Yiizyilda kaleme aldig1 bilinmektedir.)

8 Abdiilkadir Ozcan, “Diisturname-i Enveri”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.10, Istanbul 1994, s.49.

8 Enveri, Diisturname-i Enveri (19-22. Kitaplar), Hazirlayan Necdet Oztiirk, 2. Baski, Camlica
Yayevi, Istanbul 2012, s. LXVII.

8 Enveri, a.g.e., s.LXXI.
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omriim, anun semerat-1 terbiyeti ile ve mevayid-i fevayid-i sohbeti ile gecti. Ve halla
elezz-i zindegani oldur ki, bir ehl-i fazl mahdumun hizmetinde nakd-i 6mr sarf ola.”®

demektedir.

Tursun Bey, Mahmud Pasa’nin yumusak huylu, hosgorili ve giiclii bir

mizacinin olmasinin yani sira sohbetlerinden ve 6giitlerinden de bahsetmistir.

Osmanli hanedan1 hakkinda ilk kez yazilan Farsca mensur bir eser olan ve
hanedan hakkinda bilgi veren en eski kaynaklardan Behcetii’'t-Tevarih’in miiverrihi
Siikrullah eserini Mahmud Pasa’ya ithaf etmistir®’. Eseri karsihginda Mahmud
Pasa’dan 1000 akg¢e aldig1 soylenmektedir®®. Siikrullah eserinin girisinde Mahmud
Pasa’dan &vgii ile bahseder®®. Sehzade Mustafa ile Bayezid’in siinnet diigiiniinde
Sultan Mehmed’in &niinde oturan alimler arasinda Istanbul Kadis1 Hizir Celebi ile yer
ald1g1®® bilinen Siikrullah’in Padisaha bu kadar yakinlasabilmesine ragmen eserini

Mahmud Paga’ya ithaf etmesi dikkate sayandir.

Asik Pasazade tarihinde Mahmud Pasa acik bir sekilde dviilmemesine ragmen
eserin genel akisi igerisinde Mahmud Pasa’nin katildigi seferlerde Pasa hakkinda
olumlu bir hava vardir. Miiverrih eserinin sonlarinda yer ayirdig: vezirlerin adlar1 ve
eserleri kisminda Mahmud Pasa’nin hayir faaliyetlerinden bahsederek “Asdr-1
Mahmiid Pagsa: Istanbol'da bir 'imdret ve yanmda bir medrese ve Sofya'da bir cum'a
mescidi yapdi. Ve ciimle-i evkdfindan Medine-i Resil'iin fakirlerine ve 'dlimlerine ve
bevvablarma ve sirdclarma yilda bin filori ta'yin itdi. Ve her yilda génderiirler,
yitiigiir. Ve hem Medine-i Resiil'de Resiulullah rihi-¢iin her giin bir hatm okunur.”

kaydina yer verir™.

8 Tursun Bey, a.g.e., s.24.

87 Sara Nur Yildiz, “Siikrullah”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 39, Istanbul 2010, s.257.

8 Sara Nur Yildiz, a.g.m., s.257.

8 Siikrullah, Behcetii’t-Tevarih, Nihal Atsiz Nesri, U¢ Osmanli Tarihi, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig,
Istanbul 2011, 5.200-201.

% Sara Nur Yildiz, a.g.m., s.257.

%1 Asik Pasazade, a.g.e., $.562.
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Mahmud Pasa’nin genel yapisina eserinde yer veren kronik yazarlarindan biri

de Kritovulos’dur. Eserinde Mahmud Pasa’dan:

“...Mahmud, baba ve annesi tarafindan ceddi olan ‘“Philaninos”,
Yunanistan i emiri olup “Kayser®®” makamina yiikselmisti. Mahmud Pasa dirayeti,
secaati ve diger iistiin yonleriyle karsitlarindan iistiin, dogusal zekdsiyla bulup
anladigi veya isitme ile bilgi edindigi seyleri uygulama hususunda cidden mahir ve
olaganiistii giizel bir kisidir. Hiikiimet idaresindeki yetkisini de yaptiklariyla isbat
etmigtir. Devlet hizmetine girdikten sonra, Padisah’a temiz kalple yaptigi hizmetler
sayesinde devletin genel durumu iyilesti. Velhast Mahmud Pasa dogustan iistiinltigii

goriilen hizmeti ile seckin bir kisidir.” kayd ile bahseder®.

Mahmud Pagsa’nin sohbetlerinden bir yenigeri olarak Osmanli ordusunda gorev
yapmis Konstantin Mihailovi¢ de bahseder. Konstantin Mihailovig ister Miisliiman
ister gayrimiislim olsun edebiyat ve Osmanli tarihgilerini himaye eden Mahmud
Pasa’nin Osmanli halki tarafindan ilgi ile karsilanan din tartismalarini da ¢ogu zaman

bizzat idare ettigini nakleder®*.

Tiirk Edebiyatinin 6nde gelen tezkirelerinden miiverrih Sehi Bey tarafindan
kaleme alinmis Hegst-Bihist’de onun gibi bir vezirin Osmanlilara daha gelmedigi
belirtilir ve Tiirkge, Farsca siirler yazan, hiinerli oldugu kadar hiinerli olanlari
korumasiyla iin salmis, fikir anlayis ve ileri gorisliilik ile 6ne ¢ikmig giicli bir
karaktere sahip vezir olarak anilir®®.Yine tezkire yazicilarindan Latifi, Mahmud Pasa
gibi bir vezirin Osmanlilara ¢ok nadir geldigini, hatta onun gibi akilli, zeki, feraset
sahibi vezir gelmemistir diyenleri abartili bulmakla beraber hakli dahi olabileceklerini

belirtir, sanata ve sanatgiya olan diiskiinliigiinden bahseder®. Asik Celebi tezkiresinde

92 Kayser, (ge¢miste) Almanya'nin, Avusturyanin veya Kutsal Roma Imparatorlugu'nun hiikiimdar1

icin kullandiklar1 unvan. Bkz. Oxford Learner’s Dictionaries, kaiser
https://www.oxfordlearnersdictionaries.com/definition/american_english/kaiser 04.07.2021 tarihli
erigim.

% Kritovulos, a.g.e., s.115.

% Konstantin Mihailovig, Bir Yenicerinin Hatiralar:, 1. Basim, Fransizcadan Cev. Nuri Fudayl
Kiciroglu — Behig Anil Ekin, Istanbul 2013, s.15.

% Sehi Bey, a.g.e., s.27.

% Latifi, Tezkiretii’s-Su’Ara ve Tabsiratii'n-Nuzama, Ridvan Canim (Inceleme Metin), AKM
Baskanlig1, Ankara 2000, s.385.


https://www.oxfordlearnersdictionaries.com/definition/american_english/kaiser%2004.07.2021
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Mahmud Pasa’nin hayir hasaned islerine diiskiin, ilim irfan sahibi, yiice goniillii bir
devlet adami oldugunu naklederken, yaptirmis oldugu medresesinde Cuma giinleri
nohut biiylikligiinde altinlar1 pilavin igerisine kattirarak nasibinde olanlara hediye

ettigi gibi ilgi cekici bilgilere yer verir®.

Eserini II. Bayezid’in istegi iizerine kaleme aldigini sdyleyen 16. yiizyil
miiverrihlerinden Idris-i Bitlisi®® ise II. Mehmed tarafindan idam ettirilen Mahmud

I3

Pasa’nin vasiflarmi uzun uzadiya aktarir®. Idris-i Bitlisi: “...asagidaki riithe ve
makamlardan kendisini yiiksek riitbelere miistahak ve o riitbelerle kendini

yiiceltirdi...”*® diyerek Mahmud Pasa’nin kariyer hedefi olan, “... Giiclii tabiatiyle

9 Asik Celebi, a.g.e., s.458.; Enveri’de Mahmud Pasa’nin devlet ileri gelenlerini davet ederek Cuma
giinleri ziyafet verdigini yazar. Bkz. Enveri, a.g.e., s.LXXI.;

9 [dris-i Bitlisi, Hest Behist VII. Ketibe, TTK, 2. Baski, Ceviri Muhammed Ibrahim Yildirim, Ankara
2019, s.LXVI.

9 « .. Bu kaidenin bir timsali Sultan Mehmed ve temiz fitratl veziri Mahmud Pasa arasinda mevcut idi.
Sultan’in devleti gen¢lik zamaninda dogusundan beri, has kullar: arasinda, hangi riitbe ve yagsta olursa
olsun tami tamina itaat etmesi lazim gelirdi. Mahmud Paga, hizmetin her merhalesinde padisah
nezdinde makbul olmak igin, ihtimam-1 tam gosterir, asagidaki riitbe ve makamlardan kendisini yiiksek
riitbelere miistehak ve o riitbelerle kendini yiiceltirdi. Kabiliyeti ile kisa siirede terfi ederek iist
makamlara eristi. Kabiliyet-sever olan Sultanin kulluguna devam etmenin yani sira, bir an olsun ilmi
ve ameli faziletleri kesbetmekten geri kalmiyordu. Nefsani faziletleri tahsil ve tekmilde hiidavendigarina
benzerdi. Neticede, giiclii tabiatiyle istikamet sahibi, akil giicii ve selim yaradilisiyla hizmetin her
smifinda akranmini gegip ihlas ve vefa miicevherini Sultan’ i nazarmmda halisii’[-ayar eyledi. Bu tertiple
makbulliik ve mahremiyet ile isleri o noktaya vardi ki, biitiin hiisrevane inayet ve hiimayun iltifatlar
kesbetti. Sene sekizyiiz... (Tashih- Tahkik- Ceviri yapan Muhammed Ibrahim Yildirim inceledigi iki
niishada da (Nuruosmaniye Nr.3209 ve Esaf Efendi Nr.2197 vr. 363a.) tarihin sekizyiiz yazan kismindan
sonrasint bos oldugunu belirtiyor) aylarinda vezaret mesnedi ve deviet erkdninin en ondeki mansibint
miisartinileyhe vererek ehl-i kiifr ve islam ahkaminin yetkisini ona havale etti. Onun parlak akil ve
zekasint basina (388b) tag eyledi. Giizel bir tesadiiftiir ki, sultan ile veziri arasinda zahiri ve batini
benzerlik vardi. Tipki adlarinin ayni yerden neset ettigi gibi, diisiindiikleri ve ile yaptiklari da benzerlik
arz ederdi. Memleket tedbirleri ile tanzim-i kavanin-i padisahide, cihani siisleyen reyleri hak ve
diirtistliik ile oldugu gibi, yekdigeriyle de mutabik olurdu. Bunlarin, dini takviye ve ayin-i ser’i
giiclendirme yolundaki ictihadlart daima ihlasla olurdu. Kul-sever Sultan’in terbiyesi gélgesinde
mansip ve mertebelerin en a’lasina yiikseldi. Sultan’in itimad ve giiveninin tam olmasi ve vezirin de
nihayetsiz ihtimam ve gayreti neticesinde Sultan, akil, tedbir, rey ve simsir islerini topyekiin cami olan
vezir-i azamlik mesnedini ki, miilk ve mala tamamen hiikiim icra etmek demektir; melikii’l-iimeralik ve
berylerbeyligi mansibt ki bunlar da ordu ve askerlerin isleriyle ilgilidir, birlikte bu emsalsiz vezire
verdi. Kabiliyetli vezir, her biri diinyanin en liyakatli insanina dahi agir bir yiik olan bu iki miihim
vazifeyi muntazam bir sekilde yiiriitiiyordu. Hademe, kullari ve ordusunun cesareti o mertebeye ulasti
ki, eski kayserlerin bir¢ok kalelerini kendi basina ele gecirdi. Altin kemerli gulamlarn kiiffar melikleri
eyaletine kaymakamliga tayin ediyordu. Fiituhat-1 sultani kisminda zikrolunacagi gibi, bir¢ok kdfir
iilkesinde Islam’wn fetih bayragim dikmistir. Comertlik ve keremine gelince, zamaninin dlim, fazil ve
sairlerine yaptigi ihsanlariyla nam-1 Mahmudisini tarih kitaplarinin bas sayfasina yazdwmistir. Ihsan
ve keremine bir misal verilecek olursa, adina yazilmig olan her hangi bir kasideye veya ilmi teliflerden
bir kitap veya risalede kendi faziletinden bahsedilir ise en az bes bin akge caizesi olacagini
kararlastirmisti. “ 1dris-i Bitlisi, a.g.e., $.89-92.

100 fdris-i Bitlisi, a.g.e., 5.90.
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101 saglam karakterli bir kisi oldugunu sdyler. Idris-i Bitlisi’ye gore

istikamet sahibi...
Sultan ile Mahmud Paga arasinda zahiri ve batini benzerlik vardir. Miiverrih bu
durumu Sultan ve Mahmud Pasa’nin isimlerinin ayn1 kokten gelmesi ile
iliskilendirerek aciklar. Mahmud Pasa’nin, Sultan’in kosulsuz giivenini kazandigini
sdyleyen Idris-i Bitlisi, Pasa’ya vezir-i azamlik, melikii’l-iimeralik ve beylerbeyligi
gdrevlerinin verilmesini Pasa’nin gayreti ve basarisinin yani sira bu giivene baglar.19?
Mahmud Pasa’nin beseri ve dini ilimlerde belagat ve hitabette s6z sahibi oldugunu
aktaran Idris-i Bitlisi, Mahmud Pasa’nin sohbetlerine katilmis olmakla {in yapmis
faziletli bir Rum olarak bahsettigi fakat ismini vermedigi bir sahsin; Hz. Siileyman ve
Hz. Davud kissalarindan bir parga olan ve siikiir ile ilgili bir ayetin Sultan Mehmed’e
istinaden tartisilmasinda Mahmud Pasa’nin tartismay: tiim taraflar1 ikna edecek

sekilde nasil sonlandirdigimi bu faziletli Rum’un agzindan verir'®. Idris-i Bitlisi’nin

sOziine gilivenilir faziletli bir Rum dedigi sahisin aktardigina gore (iist satirlarda

101 Gos. yer.

102 Gos. yer.

103 By Asaf-1 saninin nefsani melekelerinin fazileti ve kemalati, insani ilimlerin kendisinde toplanmis
oldugunu; ruhani ilimlerde ve hususan belagat ve hitabette soz sahibi olduguna bir misal olmak iizere
zikre sayandwr. Bu ugurlu vezirin sohbetlerine katilmig olmakla meshur olan Rum faziletlilerinden bir
dogru sozliiniin vezir hakkinda naklettiklerini burada zikretmek yerinde olur: “Bu faziletliler ile pasa-
i magfur ve iilfet ehli arasinda (Sebe’ suresi 13. Ayet; Onlar Siileyman’a kalelerden, heykellerden,
havuzlar kadar (genis) legenlerden, sabit kazanlardan ne dilerse yaparlardi. Ey Davud ailesi! Stikredin.
Kullarimdan siikreden azdwr! ) 'un umum hiikmiinde goviismeler vuku’ bulup, Sultanin “siikrediciligi”
tizerine herkes bir seyler soylemeye basladi. Sozlerin uzamasina ragmen herhangi bir neticeye
varilamadan niza’ ortaya ¢ikti. Bu sirada hikmetli vezir, uzayan bahsi inci gibi su sézleriyle nihayete
erdirip neticelendirdi: “Ilahi ni’metlerin siikvii ve bunun kisimlart gerci hi¢ kimesneye, dilencilik
mertebesinden padisahlik menziletine kadar takdir edilmis degildir. Ama eger derlerse ki bu millet-i
Muhammedi’'nin Sultani siikreden ibadin padisahidir, yersiz olmaz. Zira Sultanin siikredisi ve ihlas,
amel ve sena-i lisan gibi kisimlariyla meskiirlugu ayandiwr. Siikr-i padisahanenin vecibelerinin edast,
sair cihan sultanlarindan daha ekmeldir. Evvela; miilkiin genisligi ve malin ¢oklugu ile makam ve
menzilinin yiiksekligi siikvii, beldelerdeki reaya ve acezelerin emlak ve mallarimin iizerindeki
tamahlarlarin hareketini tazyiki ile biitiin halkin mallarini her tiirlii zuliim ve tecaviizden korumasidir.
Saniyen, hazineleri ver erzakin ¢oklugunun siikrii, umum miistehaklara sadakalar ve hayrat eserlerin
tertibi ve faziletli vazifelerin hal edenlere ihsamidir. Salisen, sithhat-i mizac ve cismani kuvvetinin siikrii,
mazlumlara ve tugyanlarda alil ve gii¢siiz diisenlere adaletiyle sifa-bahs olusu ve merhamet ve
imdadiyla mazlumlarin hastaliklarini teshis edisidir. Rabi’an, ordu ve asker ile maiyetinin ¢oklugu i¢in
stikiir, memleket etrafinmin kétii niyyetili diismanlarin zararlarindan himaye ve din sinirlarini, yolunu
kaybetmis dinsizlerin istila ve taarruzundan korumasidir. (389b) Hamisen, cenneti andwran saraylar
ve goklere yiikselen kaleleri ile saraylarimin siikrii, raiyet ve eli altindakileri her tirlii zarardan
korumak, koyler ile sehirlerin meskenlerini, ortaya ¢ikan zalimlerin muhalefetinden korumasidir.”
Akibeti mahmud vezir, dlimane ve mudakkikane olan bu birkag niikteyi ve adilane ve muhakkikane olan
kelimeleri hiisn-i tabirle takrir eyleyince fudela ve nedimlerin niza ve tartismalar: son buldu.” 1dris-i
Bitlisi, a.g.e., 5.92.
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bahsettigimiz {izere Konstantin Mihailovi¢’de Pasa’nin bu 6zelligine dikkat ¢gekmisti)

Mahmud Pasa dini sohbetlerde so6zii gecen, bilgi sahibi bir insandir.

Es-Seka’iku’'n-nu ‘mdniyye  fi  ‘ulemd’i’d-Devleti’l- Osmdniyye  isimli
Osmanlilarda ulema biyografilerinin ilk derlemesi kabul edilen eserin sahibi
Taskopriiliizade Ahmed Efendi’de eserinde siklikla Mahmud Pasa’dan bahseden
miiverrihlerdendir. Yazarin alimleri himaye etmesi ile tinli Mahmud Pasa’dan ¢okca

bahsetmesini eserin konusu ile a¢iklamak miimkiindiir.

Gelibolulu Mustafa Ali eserinde Mahmud Pasa’nin 6zelliklerini “Ve bi’l-ciimle
sanadid-i ‘ulemadan ve ecavid-i fuzaladan kadr-sinas, mihr-tedbiri carh-1 tasi’a
Miimass, arbab-1 te’life ragip ve ashab 1 tasnifiin ri’ayetlerine talib bir kerimii’l-hisal,
mahmudii’l-fi’al vezir idi” sozleri ile onun kiymet bilir, tedbir sahibi, listiin 6zellikleri

olan bir kisi oldugunu kaydeder4,

Osmanli Kronik yazarlarindan eserlerinde biyografik kisimlara yer verenlerin
hemen hemen hepsi Mahmud Pasa’dan 6vgii ile s6z ederler. Hoca Sadeddin Efendi’de
bu miiverrihlerden biridir. Tacii’t Tevarih adli eserin sahibi olan Hoca Sadeddin
Efendi, eserinde Mahmud Pasa isminin anildig1 ¢cogu yerde Pasa’nin yetenek, karakter,
mizag¢ ve sahsi Ozelliklerine atifta bulunur, methiyeler diizer. Eserinde Mahmud
Pasa’nin, Sultan 6niinde dahi korkmadan goriislerini dile getirebildigini, dogru s6zden
vazgeemedigini gosteren anlamli bir hikdyeyi aktarir. Rivayete gore Kirimli bir
miiderris olan Molla Ahmed ile Sultan arasinda Kirim’da diizenin bozulmasina
yonelik bir konusma geger. Asik Celebi tezkiresinde de gegen'®® hikayeye gore Sultan,
diizenin neden bozuldugunu sorar ve Molla Ahmed’den alimlere diigman koti kalpli
is bilmez bir vezir yliziinden Kirim’da diizenin bozuldugu cevabini alir. Molla
Ahmed’in sozlerinden etkilenen Sultan, Mahmud Pasa’y1r huzuruna ¢agirir ve bir
vezirin bir iilkeyi nasil perisan edebilecegini soyler. Mahmud Pasa ise asil su¢lunun

iilkeyi yoneten padisah oldugunu isaret eden su sozlerle karsilik verir:

104 Gelibolulu Mustafa Ali, a.g.e., 5.182.
105 Asik Celebi, a.g.e., s.458.
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“...Mahmud Pasa buna karsi bir iilkenin yikilayazmasinda vezirlerin
giiclerinin ne denli etkin oldugu bellidir. Gergekte iilkenin ¢okiisii yaratilistan
acimasiz padisahlarin davramgslarindan gelen kiyiciliktir. Su¢ once padisahindir. Oyle
aklr basinda olmayan kendine vezir ediip, secenek dizginlerini onun yaramaz ellerine
birakivermis. Onun gibi ¢irkin yaradilisl birini Islam topraklarina salmakla iilkesini
baykus yuvasina ¢evirmis. Bakiml iilkesini de bu kiyimla yikip yerle bir etmis diye

yanitlamist... %,

Mahmud Pasa ile Sultan Mehmed’in ilime bakisini yansitan ilging bir rivayet
te eserlerini 17. ylizyilda kaleme alan Bosdanzade Yahya Efendi’nin kayitlarinda
karsimiza ¢ikar. Donemin medrese 6grencileri ile ilgili kayitta ana mesaj Mahmud

Pasa’nin is bilen vezir olarak Sultan’1 dogru yonlendirmesi {izerine kuruludur:

"Istanbul'da miiderrisler icin dershane, misafirlere tabhane (yatma Yyeri) ,
imaret, suhtelere (medreselilere) yiyimevi, delilere hastane, okuyanlara yat: odalar
yaptirtip hepsini yerlestirmisti. Veziriazam Mahmud Pasa'yla bir gece gizlice buralart
teftise ¢iktilar. Maalesef, yati odalarinda kalan danismendlerin (asistanlar) durumlan
hi¢ de iyi degildi. Oyuna eglenceye dalmiglar, bilim akillarindan ge¢miyor!
Aralarinda ¢irkin sayilacak sakalasmalar, konusmalar olmakta. Odalar giiriiltiilii.
Sultan Mehmed Han bundan ¢ok iiziiliip Mahmud Pasa'va, 'Biz sevap kazanmak igin
bu odalart yaptirnigtik, meger buralar etrak-i bi-idrakin yuvast olmus . Simdi ne yollu
davranalim?' diye sorunca: 'Padisahim, gelenek odur ki, tatil geceleri, erdemi
arttirmak ve goniilleri agmak i¢in oyun, eglence ve sakalasmalarla vakit gegirilir.
Ogrenim geceleri yine gelelim ve durumlarini gorelim. Bundan sonra bir karara
varmak dogru olacaktir, ' cevabini aldi. Nitekim, bir baska gece yine teftise ¢ciktilar.
Odalardan tekinin kapisini vurqular, igeriden mum isiklari siziyor, fakat tis
ctkmiyordu. Bir daha vurdular, yine karsilik alamadilar. Ugiincii kez kapiy calinca
'Kimdir?' diye soruldu. Yine ¢calip 'A¢iniz: dediler. Bir siire sessizlik oldu. Sonra, 'Bre
kimsiniz, kim degilsiniz. Sultan Mehmed Han bile olsaniz kapi agilmaz; 6gretim gecesi

konusulinaz ! ' sézlerini duydular. Bundan sonra birka¢ defa daha kapiyt vurdularsa

196 Hoca Sadeddin Efendi, Tacii’t Tevarih V, 3. Baski, Yalinlastiran Ismet Parmaksizoglu, Ankara 1992,
C.5, 5.69 (Hoca Sadeddin’in eserini 16. Yiizyilda yazdigi bilinmektedir.).
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da artik hi¢ karsiltk alamadilar. Sultan Mehmed Han agsirt sevindi, yiizii giildii. Olayin

garip konusmasindan hoslandig1 gibi, soyleyenleri de sevindirdi.**™"

Osmanl1 sadrazamlar1 hakkinda yazilan ilk biyografik eser olma oOzelligi
tastyan Hadikatiil Viizera’da'®® miiverrih Osmanzade Ahmed Taib Efendi, Mahmud

Pasa’y1 alim, akill1 ulemay: koruyan, adil bir zat olarak tanimlar®®®,

Tagkopriiliizade ve eserini hazirlaken Tagkopriiliizade’den faydalandigini
bildigimiz Hoca Sadeddin Efendi, Mahmud Pasa’nin olumsuz yoniinden bahseden
miverrihlerdendir. Taskopriilizade eserinde Mahmud Pasa’nin  Hocazade
Muslihuddin Mustafa Efendiyi kiskandigindan bahseder'!°. Hoca Sadeddin Efendi’de
de gecgen rivayete gore Mahmud Paga, Sultan’in ¢ok ilgi gosterdigi Molla’ya haset eder
ve sirf onu Padisah katindan uzaklastirmak icin ona kazaskerlik gorevi verdirerek

Edirne’ye gonderilmesine neden olur!!!

. Yine Padisaha yakinlagan bagka bir mollanin
Molla Abdiilkadir’in Mahmud Pasa’nin bir hilesi sonucu gézden diistirtildiigiinii Hoca
Sadeddin Efendi nakleder. S6yle ki Molla’nin hasta oldugu bir sira Padisah onu huzura
cagirir ve Molla hastaligi nedeniyle affini ister. Mahmud Pasa ile anlagmali Molla’nin
bazi1 arkadaslar1 onu bilingli olarak disar1 ¢ikarirlar. Kumpasin asil sahibi Mahmud
Pasa durumu Padisaha sanki Molla kaytariyormus gibi iletir ve boylece Molla gbzden

2

diiser'*?. Mahmud Pasa’nimn icki icmesi ve bu illetin elinden Molla Abdiilkerim

sayesinde kurtulmasi da Taskopriiliizade ve Hoca Sadeddin kayitlarinda yer alan

rivayetler arasindadir!®?,

Goriildiigi tizere Osmanli kaynaklart genel anlamda Mahmud Pasa’nin adil,

akilli, tedbirli, 6n goriislii, dindar, bilime 6nem veren, sanat1 ve sanatciy1 koruyan,

107 Bostanzade Yahya Efendi, Tarih-i Saf, Tuhfetii'l-Ahbab, Giincellenmis Yeni Bask1, Nejdet Sakaoglu,
Istanbul 2016, s.57-58(Yahya Efedi’nin eserini 17. Yiizyilda kaleme aldig1 bilinmektedir.).

108 Abdiilkadir Ozcan, “Osmanzade Ahmed Taib”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.34, Istanbul 2007, s.4.
109 Osmanzade Taib Efendi, a.g.e., s.16.

110 Tagkopriilizade Ahmed Efendi, Es-Sakd 'iku’'n-Nu ‘Mdniyye Fi Ulemdi’d-Devleti’l-Osmaniyye /
Osmanli Alimleri, Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanligi Yaynlari, Hazirlayan Muhammet
Hekimoglu, 1. Baski, Istanbul 2019, s.220. (Tasképriilizade’nin eserini 16. Yiizyilda yazdig
bilinmektedir.)

111 Hoca Sadettin Efendi, a.g.e., C.5, s.114,;

112 Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.5, 5.151-152.

113 Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.5, 5.133.
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himaye eden bir devlet adami oldugunda birlesir. Cagdasi Sehi Bey’in onun gibi bir
vezir daha diinyaya gelmedi demesi sahsina duyulan saygiya giizel bir ornektir.
Zamanin baslica edebi ve ilmi ¢alismalarina imza atmis bu yazarlar alt basliklarda
goriilecegi lizere Pasa’nin, katledilmesini biiyiik oranda diismanlarinin hilesine
yormuslardir. Paga’ya duyulan bu sevgiyi biraz’da onun ilime, sanata verdigi destekte
aramak gerektir. Idris-i Bitlisi’nin “... zamammin dlim, fazil ve sairlerine yaptigi
ihsanlarvyla nam-1 Mahmudisini tarih kitaplarinin bas sayfasina yazdirnistir. ... adina
vazilmis olan her hangi bir kasideye veya ilmi teliflerden bir kitap veya risalede kendi
faziletinden bahsedilir ise en az bes bin akge caizesi olacagini...***” kaydin1 hatirlarsak
Mahmud Pasa, Osmanli bilim ve sanat g¢evresine olduk¢a comert ve himayeci
davranmistir. Onun feraseti ve bahsettigimiz desteginin bir sonucu olarak sahsina ithaf

edilen eserler bugiin Osmanli tarihine 151k tutmaktadir.

114 {dris-i Bitlisi, a.g.e., 5.89-92.
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II. BOLUM

MAHMUD PASA’NIN TARIH SAHNESINE CIKISI VE VEZIiR-1
A’ZAMLIGA GIDEN YOL

Yasadig1 doneme damga vuran, ¢agdasi olan yazarlar tarafindan 6vgiiyle anilan
Mahmud Pasa’nin tarih sahnesine ¢ikist devsirildigi doneme ait yapilan yorumlarla
baslatilmaktadir. Bilindigi tizere Osmanli Devleti I. Murad doneminden itibaren artan
savas esirlerinden faydalanma yoluna gitmis ve ¢esitli hizmetlerde kullanilmak iizere
baz1 Hristiyan ¢ocuklar1 devsirme usulii ile devlet hizmetine almistir'®®. Darii’l-harb
olarak ilan edilen memleketlere yapilan akinlar esnasinda elde edilen koleler de ayni
muameleye tabidirler. Bugiin elde olan veriler Mahmud Pasa’nin darii’l-harb
bolgesine yapilan bir baskin esnasinda alikonulduguna isaret etmektedir. Alt satirlarda
detaylandiracagimiz iizere genel kabul Mahmud Pasa’nin 1427 yilinda annesi ile
Novoberda’dan Semendire’ye yolculuk ederken Mehmed Aga isimli imeradan bir
akinci tarafindan esir edildigi yoniindedir!!®. I1. Murad, Sirp Voyvodasi Stefan’in 1427
yilinda varis birakmadan 6lmesi ile dedesi Yildirim Bayezid’in Sirp Prensesi ile olan

117 Mahmud Pasa’nin

evliligini dayanak gostererek 1428 yilinda Alacahisar’t almistir
ele gecme hikayesi, tarihi akis icerisinde degerlendirildiginde Stefan’in olimi ile
bolgeye yapilan akinlar esnasinda, bu akinlardan birinde ele gegme ihtimali akla

gelmektedir.

Pasa’y1 esir alan Mehmed (Muhammed) Aga’dan Taskopriilizade Sultan
Murad Han’in emirlerinden, Hoca Sadeddin Efendi ise Murad Han beylerinden
seklinde bahseder!'®, Ayrica Taskopriilii Zade ve yine Hoca Sadeddin, Mahmud

115 Abdiilkadir Ozcan, a.g.m. s.254-257.

116 Josep Von Hammer, a.g.e., C. 3, s.17.; Franz Babinger, a.g.e., s.113.; Nicolae Jorga, a.g.e., 5.225.;
N. Ahmed Banoglu, a.g.e., 5.55.; Caroline Finkel, a.g.e., s.53. Sehabeddin Tekindag, a.g.m., s. 376.
117 Feridun Emecen, “Alacahisar”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.2, Istanbul 1989, s.314.

118 Tagkopriiliizade, a.g.e., 5.262.; Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C. 5, 5.132.



23

Pasa’nin egitimi ile de Mehmed Aga’nin ilgilendigi bilgisini verirler''®.
Taskopriiliizade de yer alan “Mehmed Aga onlara hoca tutup okuttu ve Mahmud
Pagsa’y1 Sultan Murad Han’a génderdi. Sultan da oglu Sultan Mehmed e hediye olarak
onu verdi ve Mahmud Pasa, Sultan’in yaninda yetisti. Saltanat sirast Mehmed’e
gelince de onu vezir yapt:” kaydi Pasa ile Sultan’in genglik yillarinin birlikte gectigine

isaret etmesi acisindan &nemlidirt?°

. Bahsi gecen Mehmed Aga’nin Il. Murad
doneminde one ¢ikan, 1428’de ikinci vezir ve 1430°da vezir-i azam olan Mehmed
Aga'?! olma ihtimali gboze carpmaktadir. Ayrica Osmanli kaynaklarinda baskin
esnasinda Mahmud Pasa, Molla Abdilkerim ve Molla Ayas’in beraber

alikonulduklarma iliskin bir rivayette bulunmaktadir'??,

Taskopriilii Zade’nin
ilminden faydalandigmi*?® bildigimiz Asik Celebi (0. 1572) bu rivayeti su kayit ile

Verir:

“Merhum Alacahisar’dan imis, Monla Ayas ve Meviana’ Abdii’l-kerim ve
Mahmud Pasa iigi seray-1 sahiye ma’an geliip Monla Ayas biiyiik olmagla bir denkde
yalinuz bir mehafede oturur...”*?*. Hoca Sadeddin Efendi’nin eserinde de benzer
hikayeye yer verilir: “Mahmud Pasa ile Molla Ayas ile birlikte (Molla Abdiilkerim)
ticii Sultan Murad Han beylerinden Mehmed Aga’min kolesi idiler. Bunlart
vagmaladiklar: sirada beygirin terkisinin bir yamina ikisini, yas¢a ve yapica iri

oldugundan Molla Ayas’1 da oteki yamina yiiklemiglerdi.” *?°.

Bu kayitlar Pasa’nin esir edilisindeki karanlik noktalari aydinlatmamasina
ragmen, devsirilen ¢ocuklarin taban yasiin ortalama 8 oldugu diisiliniildiigiinde
Mahmud Pasa’nin alikonuldugunda yasinin 7-8 olabilecegini akla gelir. Mahmud

Pasa’nin esir edildigi donemde net olan bir bilgi, bu tarihlerde donemin padisahinin

U9Taskopriiliizade Ahmed Efendi, a.g.e.,, $.262-264.; Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.5, s.132,;
Mehmet Ipsirli,”Molla Abdiilkerim Efendi”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 30, Istanbul 2005, s.239.

120 Tagkopriilizade Ahmed Efendi, a.g.e.,, 5.264.

121 Halil inalcik, “II. Murad”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.31, istanbul 2006, s. 164-172.

122 Mehmet Ipsirli, a.g.m., 5.239.

123 Giinay Kut, “Asik Celebi”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 3, istanbul 1991, 5.549.

124 A1k Celebi, Mesa'irii’s - Su ‘ Ara, Hazirlayan Filiz Kilig, Ankara 2018, s.458.

125 Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.5, s.132.; Babinger’da 1. Mehmed’e sehzadeligi déneminde
dgretmenlik yapacak olan Molla flyas (Ayas) Efendi ile Mahmud Pasa’nin birlikte savas esiri olarak
Anadolu’ya geldigini nakleder. Bkz. Franz Babinger, a.g.e,. 5.40.
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Sultan 1. Murad!®® ve vezir-i azamin ise Candarli ibrahim Pasa'?’ olmasidir.
Oliimiinden sonra ortaya ¢ikacak olan Mahmud Pasa menakipnamesinde II. Murad’in,
Mahmud Pasa’y1 ¢ok takdir ederek Vezir-i Azam Ibrahim Pasa’dan ikinci vezirlige

gecerek yerini geng Mahmud’a birakmasini istemesinden bahsedilir'?.

Mahmud Pasa’nin giiclii karakterinin olugmasinda almig oldugu egitimin rolii
biiyiik olsa gerektir. Pagsa’nin egitim hayati alt satirlarda goriilecegi tlizere devsirme
sisteminin egitim kesitine giizel bir 6rnek teskil etmektedir. Arastirmacilar 15. ylizyil
ortalarindan sonra esir ve devsirmelerin devlette herhangi bir gorev almadan “Tiirk’e
Verme” usulii ile Tiirk ciftci ailelerinin yaninda Islam dinini ve Tiirkgeyi
ogrendiklerini belirtirler'?®, Bu usiil ile 1. Mehmed déneminde devsirmeler artik
acemi ocagma kayit olmadan Tiirkce 6grenmeye gonderilmeye baslandilar'*°. Tarihi
akis ve usuliin ortaya ¢iktig1 zaman dikkate alindiginda Mahmud Pasa’nin bu sekilde
egitim almas1 pek miimkiin degildir. Kronikler ve baslica kaynaklarda yer alan bilgiler

onun sarayda, Enderun mektebinde egitim aldigina isaret etmektedir.

Enderun teskilati 15. ylizy1l ortalarindan itibaren II. Mehmed doneminde
olgunluga erismis Osmanli Devleti’nin en dnemli egitim kurumu idi3!. Mahmud Pasa
gibi Hristiyan ailelerden alinan cocuklar Tiirk’e verme sonrasinda veya segkinler
Edirne sarayinda (sonraki donemlerde Galatasaray, Ibrahim Pasa, Iskender Celebi

saraylarinda) bedeni ve ruhi kabiliyetlerini gelistirecek dersler alir ve acemi oglanlar1

132

denilen bu devsirmeler ¢ikma adiyla askeri birliklere gonderilirdi™“. Bunlarin

arasindaki istiin yetenekliler ise daha yiiksek egitim almak amaciyla Enderun’a

133

verilirdi**°. Mahmud Pasa’nin Enderun mektebinde egitim alan ilk sadrazam oldugunu

126 Halil Tnalcik, “II. Murad”..., s. 164-172.

27 Tbrahim Pasa’nin Sultan II. Murad’in Bayezid Pasa’dan sonra vezir-i azamlik makamma gegen
sadrazam oldugu ve 6lene kadar (832/1429) bu gorevde kaldigr bilinmektedir. Bkz. M. Miinir Aktepe,
“Candarl Ibrahim Pasa”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.8, Istanbul 1993, 5.213-214.

128 N. Ahmed Banoglu, a.g.e., s.16.

1291 H. Uzungarsih, Kapikulu..., s.12.; Serdar Ozdemir, a.g.e., s.125.

130 Orhan Sakin, Yeniceri Ocagt Tarihi ve Yasalari, 1. Baska, Istanbul 2011, 5.164.

131 Mehmet Ipsirli, “Enderun”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 11, istanbul 1995, 5.185.; Serdar Ozdemir,
a.g.e., s.150-151.

132 Gos. yer.

133 Gos. yer.
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Tayyar-Zade Ata Osmanli Saray Tarihi Tarih-i Enderun adl eserinde kaydeder'®*. Ata
“..ve Enderun-i1 hiimayundan tefeyyiiz idenlerin birincisi Mahmud Pasa-yt
‘Adni’dir... ” kaydin diiser'®. Bu egitimin ne kadar siire ile devam ettigi hakkinda
detayl bir bilgi mevcut degildir. Osmanli kroniklerinde yer alan kayitlar ile Ata’nin
kayd ortiisiir niteliktedir. Gelibolulu Mustafa Ali Kitabii’t-Tarih-i Kiinhii’l Ahbar’da
Mahmud Pasa’nin ilim tahsili gorlip Sultan II. Murad Han haremine dahil
edildigini/saraya alindigini, sonrasinda Mahmud Pasa’da goriilen kabiliyet neticesinde
II. Mehmed’e bagislandigini ve Mahmud Pasa’nin agaliklardan biri ile tasraya
ciktigini kaydeder'®. Kuvvetle muhtemel Mahmud Pasa alikonulduktan sonra soylu
bir aileden gelmesi ve/veya iistiin yeteneklerinin anlagilmasi ile Edirne Sarayinda
egitim almig yetenek/becerileri ile 6n plana ¢ikarak ona Enderun yolu agilmis, bir ocak
agaligi ile tasraya cikip riisdiinii ispat etmis olmalidir. Hammer Mahmud Pasa’nin
saray hademesi sinifina kabul edilip hazine dairesinde istihdam edildigi ve zekasi ile
II. Mehmed’in dikkatini ¢ekip Mahrem-i Hass derecesi ile Rumeli valiligine atandigin
belirtir'¥’. Kroniklerde yer alan bir hikiyede amilarindan bahseden Mahmud Pasa,
kendisinden “Kapucubasi iken...” diyerek bu gérevde bulundugunu ima eder®®,
Mehmed Siireyya’da biyografik eseri Sicill-i Osmani’de Mahmud Pasa’nin Sarayda

139

gordiigli egitim sonrasi kapicibasi oldugu bilgisini nakletmektedir Kaynaklarin

hemfikir oldugu konu kendisinin devsirme kokenli oldugu ve II. Mehmed’in ciilusu

ile agalik riitbesine eristigi**’ ardindan da bu riitbe ile tasraya ¢iktig1 hakkindadir!:,

134 Tayyar-Zade Ata, a.g.e., s.13.; Tayyar-Zade Ata’nin eseri, yazildig1 zamana kadar kullamlmanus
kaynaklardan faydalanmasi ve kaynaklarini belirtmesi agisindan énemlidir. Bkz. Mehmet Ipsirli, “Ata
Bey, Tayyarzade”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.4, Istanbul 1991, s.35.

1% Tayyar-Zade Ata, a.g.e., s.13.

1% Gelibolulu Mustafa Ali, a.g.e., s.182.;Mustafa Nuri Pasa Netayiciil — Vukuat isimli eserinde
savaglarda alinan esir ¢ocuklarin seckinlerinin Edirne ve diger saraylarda egitim alip Miisliiman edilip
Padigah sarayma verildigini ve burada hizmette bulunduktan sonra yetenek ve becerilerine gore ocak
agaliklarindan biri ile ¢irak olup kendini ispat ettikten sonra mir-i livalik veya beylerbeylik ile tasraya
gonderildigini yazar. Bkz. Serdar Ozdemir, a.g.e., s.153.

137 Josep Von Hammer, a.g.e., C.3, s.17.

1% Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C. 5, 5.133.

139 Mehmed Siireyya, a.g.€., 5.925.; 19. YY Tiirk aydinlarindan Namik Kemal ise Mahmud Pasa’nin
ilim alaninda fazla bilgili olmadigindan ancak miikemmel bir kavrayis ve becerisinden bahseder. Bkz.
Namuk Kemal, Osmanli Tarihi, C. 2, Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlar1, Istanbul 2005, 5.233.

140 Gelibolulu Mustafa Ali, a.g.e., s.182.; N. Ahmed Banoglu, a.g.e., s.55.; Ismail Hakki Uzungarsili
Istanbul Fethi esnasinda Mahmud Pasa’min Anadolu Beglerbegi oldugunu belirtir. Bkz. 1. H.
Uzungarsili, Osmanli Tarihi, C. 2, TTK Basimevi, 1988, s. 485.

141 Osmanzade Ahmed Taib, a.g.e., s.14.
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Fakat bahsedilen ciilus II. Mehmed’in birinci mi yoksa ikinci ciilusu mu, bu konuda
Osmanli kroniklerinde veya inceledigimiz diger kaynaklarda agik bir bilgiye

rastlamayadik.

Taskopriiliizade ve Hoca Sadeddin Efendi’de yer alan bir kayda gore Il.
Mehmed doneminde yasanan ve kanla bastirilan Hurufilik sorununun ¢oziilmesinde
Mahmud Pasa 6nemli bir rol oynamis goriinmektedir. Bilindigi {izere 15. ylizyilda

fran’da siki bir takibata ugrayan Hurufiler, Anadolu’ya akin etmislerdir4?

. Hurufiligin
Fatih Donemi’nde saraya niifus etmeye basladigt ve bu niifusun Mahmud Pasa
tarafindan kirilldig1 Es-Saka 'iku’n-Nu ‘Mdaniyye Fi Ulemdi’d-Devleti’-Osmaniyye’de
kayithidir'®®, Bu dénemde Sultan ilme diiskiinliigii nedeniyle hurufilere kulak asmaya
baslamis ve Mahmud Pasa durumdan epey rahatsiz olmustur. Kisacas1 Hurufi tehlikesi
Osmanli iilkesinde saraya sigramistir. Mahmud Pasa ulemayi uyarmis ve Molla
Fahreddin (Fahreddin-i Acemi) ile Hurufilere bir tuzak kurmuslardir'*. Mahmud Pasa
hurufileri huzurunda dinlemis ve sapkin goriislerini sdylemelerine miisaade etmistir.
Bu sirada perde arkasinda sakli olan Molla Fahreddin onlar1 saraya kadar kovalamis
ve duydugu sapkin diisiinceleri Mahmud Pasa ile beraber Sultan’a aktararak ceza
verilmesini saglamistir. Hurufiler Mahmud Pasa ve Molla Fahreddin’in ¢aligmasi ile
yakilarak oldiiriilmiislerdir. Hatta Molla Fahreddin’in cezalandirma sirasinda sakali
tutusmus yliziinlin bir kismi yanmistir. Hoca Sadeddin Efendi ceza verme yeri olarak
Edirne Yeni Cami demektedir'®®. Olayin Istanbul’un fethinden 6nce gergeklestigi
aciktir. Nitekim Halil Inalcik Islam Ansiklopedisi II. Mehmed maddesinde vaka tarihi
olarak 22 Eyliil 1444 demektedir’*®. islam Ansiklopedisi Mahmud Pasa maddesi
yazar1 Sehabeddin Tekindag da onun Hurufilere karsi aldigi 6nlemlerle Sultan’in

Hurufilere ilgi duymasini 6nlediginden bahseder'#’. II. Mehmed’in ilk saltanatinda

142 Ahmet Yasar Ocak, “Klasik Dénem Osmanli Diisiince Hayat1”, Genel Tiirk Tarihi, Yeni Tiirkiye
Yayinlari, Cilt 6, Ankara 2002, s.481.

143 Tagkopriilizade, a.g.e., $.114-116.; Ahmet Yasar Ocak, “Osmanli Topraklarinda Hurufiler”,
Osmanli Devleti ve Medeniyeti Tarihi, Cilt 2, Istanbul 1998, s.140.

143 Tagkopriiliizade, a.g.e., 5.114.; Hasan Hiiseyin Balli, Fazlullah-i Hurufi ve Hurufilik, (Dokuz Eyliil
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora), izmir 2010, s.171.

145 Olayn detayli anlatis1 igin bkz. Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.5, 5.54-55.; A. Adnan Advar, a.g.e.,
s.40.

146 Halil Tnalcik, IT. Mehmed Maddesi. .., s.396.

147 Sehabeddin Tekindag, Mahmud Pasa Maddesi.. ., s.377.
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gerceklestigi anlasilan bu olayda Mahmud Pasa’nin aldigi 6nemli rol onun Sultan’in
ilk saltanatinda gozde devlet adamlarindan olduguna isaret etmektedir. Bu durum
Pasa’nin II. Mehmed’in ilk ciilusu itibari ile agalik riitbesine eristigi diisiincesini

giiclendirir.

Elimizde bulunan tarihi kayit ve goriisleri degerlendirdigimizde kaynaklarda
gecen Mahmud Pasa’nin alikonulma hadisesinde karanlik birgok nokta bulunmaktadir.
Ve vyine kaynaklarda gecen Molla Ayas ve Molla Abdulkerim ile 1427°de bir
akin/baskinda annesiyle esir edilmisler ise ana ogulun kalabalik bir kafile ile yolculuk
yaptigi akla gelir. Pasa’nin daha sonralar1 da annesi ile iligkisinin kopmadigini
biliyoruz!*®, Kac yasinda esir edildigi net olmamasina ragmen ¢ocuk yasta oldugu
anlasilmaktadir. Alt satirlarda goriilecegi lizere donemin Sirbistan’inda yiiksek bir
mevkide goriilen kardesi ve Trabzon Imparatoru’lugunda yine yiiksek bir gorevde
bulunan teyzesinin ¢ocugu ile de iligkilerini koparmamistir. Kardesi ve akrabasinin
gayet yiiksek mevkiilerde yer almasi Kritovulos’un, Pasa’nin anne ve babadan yana
soylu bir aileden geldigini soylemesini hatirlatir!®®. Kisacast Mahmud Pasa’nin
hikayesi, tarihi kaynaklarda, ilk kez bir baskin neticesinde Osmanlilarin eline gegmesi
ile baslar. Hurufilik isyanmin bastirilmasindaki onemli rolii ile onun devlet
kademesinde hatirt sayilir bir gérev almasini 1444°e kadar gotiirebilmekteyiz. Fakat
belirtmek gerekir ki II. Mehmed’in tahttan inip Manisa’ya gittiginde yaninda yer alan
devlet adamlar1 arasinda kaynaklarda Mahmud Pasa ismi yer almaz.  Kaynaklarda
acik olan onun II. Mehmed’in ciilusu ile kapucu bas1 olmasi ve alt satirlarda goériilecegi
tizere aldig1 gorevleri {istiin bir basar1 ile ifa etmesi ona vezir-i azamlik yolunu
agcmustir. Idris-i Bitlisi’nin Pasa hakkindaki “Kabiliyeti ile kisa siirede terfi ederek iist

makamlara erigti” tespiti Pasa’nin Kariyerinin 6zeti niteligindedir.

148 Vladimir Mirmiroglu, a.g.e., 5.93.
149 Kritovulos, a.g.e., 5.115.
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2.1 Konstantinopolis’in Fethi Siirecinde Mahmud Pasa’min Rolii

Bir devsirme olan Mahmud Pasa’nin ger¢ek adini, dogum tarihini veya
cocukluk yillarindaki egitim siireci hakkinda detaylara ulasamasak ta Osmanl
kaynaklarinin verdigi askeri basarilar1 hakkinda bugiin net bilgilere sahibiz. Askeri
anlamda kaynaklarda ilk defa Konstantinopolis fethi siirecinde Mahmud Pasa’nin
adimin gegctigini tespit edebiliyoruz. Osmanli kaynaklar1 ve diger kaynaklardan elde
ettigimiz 6nemli bilgilerden fetih siirecinde Mahmud Pasa adinin iist kademede yer
aldig1 anlagiliyor. Konstantinopolis’in fethinde Osmanli kaynaklarinda Anadolu
Beylerbeyi olarak gecen Ishak Pasa ile Mahmud Pasa’y:r Anadolu ordularmin
sevkiyatinda beraber gormekteyiz. Cephedeki bu beraberlikten bahseden Kritovulos,
Ishak ve Mahmud Pasa icin “Bu iki bahadwr, goziinii budaktan esirgemez kisi,
Padisah in pek makbul adamlariydi™®® demekle Mahmud Pasa’nin fetih éncesinde I1.

Mehmed nezdinde itibar sahibi olduguna isaret eder.

Anadolu ordusu savas alanina ishak Pasa ve Mahmud Pasa idaresinde Kesan-

Malkara-Tekirdag hattindan Gelibolu iizerinden bogazi gecerek sevk edilmistir'>.,

2 sehrin teslimi icin II.

Sehrin kusatilmasindan sonra Islam hukuku geregince®™
Mehmed’in imparatora génderdigi elgilerden biri de Mahmud Pasa’dir™®3. Mahmud
Pasa asil muhasara baslamadan 6nce el¢i olarak gonderilmis ve red cevabi alinmais,

bunun iizerine bazi aragtirmacilara goére 6 Nisan bazilarina gore ise 12 Nisan 1453

10K ritovulos, a.g.e., s.68.

BiFeridun Dirimtekin, Istanbul’'un Fethi, Zaman Kitabevi, Istanbul 1949, s.133.; Ismail Hakki
Uzungarsili’da Topkapr’dan Yedikule’ye kadar olan kismin Ishak Pasa ve Mahmud Pasa komutasi
altinda oldugunu belirtir. Bkz. I. H. Uzuncarsili, a.g.e., C. 1, s. 413.

1%20smanli Devleti’nin uyguladig1 fetih yontemleri hakkinda bkz. Halil Inalcik, “Osmanli Fetih
Yoéntemleri”, Cogito: Osmanl Ozel Sayisi, Y K.Y, Istanbul 1999, s. 115-135.

5%fsmail Hami Danismend, [zahli Osmanh Tarihi Kronolojisi, C.1, Tiirkiye Yaynevi, Istanbul 1971,
s.239.; Mustafa Cezar, Mufassal Osmanhi Tarihi I. Cilt, 1. Baski, TTK, Ankara 2010, s.421.; Mahmud
Pasa, Bizans Imparatoruna Sultan adina gidip sehrin teslimini istemis fakat Imparator sehri teslim
etmeyecegine dair yemin ettigini, kabul olunmasi durumunda vergi verebilecegini beyan etmistir. Bkz.
Ismail Hakk1 Uzungarsili, Osmanl Tarihi C.1..., s.415.; listanbul’un fethine dair génderilen mektuplar
icin bkz. Ahmed Ates, “Istanbul'un Fethine Dair Fatih Sultan Mehmed Tarafindan Gonderilen
Mektublar ve Bunlara Gelen Cevablar”, Tarih Dergisi, Yaymeci Istanbul Universitesi,Cilt 4, Say1 7,
Istanbul 1953, s.11-50.
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itibari ile asil muhasaraya baslanilmigtir’™>*

. Genel kabul bu elgiligin 5 veya 6 Nisan
1453 tarihinde yapildigi yoniindedir'®. Elgilik vazifesinin verilmesi, Mahmud
Pasa’nin, II. Mehmed tarafindan devleti temsil edebilecek kabiliyette biri olarak
degerlendirildigine isaret etmektedir. Tabi burada Mahmud Pasa’nin milliyeti de akla
gelmektedir. Mahmud Pasa donemin Rumca konusma diline hakimde olabilir. Yada
ozellikle Kritovulous’un kaydinda goriildiigli gibi Pasa’nin atalar1 Bizans’in soylu bir
ailesi olabilir ki bu dogru ise Sultan’in bu ailevi bagdan faydalanmak isteyecegi

muhtemeldir 18,

Osmanli ordusunun muhasara tertibatina gére Ishak ve Mahmud Pasa’nin
gorevli oldugu sag kanat; Yaldizli kapidan Topkapi’ya kadar olan bolgeyi
kapsamaktadir™’. Bizans tarafinda Yaldizli kapiyr savunanlar Venedikli Kataren
Kontarini, Cenevizli Manuel ve Bizansli Andronik Kantakuzen’dir'®®, Mahmud

Pasa’nin asil sorumluluk alan ise Mevlevihane Kapis1®dir'>®

. Konstantinopolis’in fethi
esnasinda surlarda bir takim 6nemli kapilar bulunmaktaydi. Bunlarin en énemlileri
Tiirkce isimleri ile Yaldizli Kap1 (Yedikule Kapis1), Silivri Kapi, Mevlivehane Kapisi,

Topkap1 ve Edirne Kap1 olmak iizere bes taneydi®®’.

Asil hiicumun gergeklestigi
gediklerden biri olan Mevlevihane kapisinin Mahmud Pasa’ya birakilmast onun
Istanbul’un fethi esnasinda askeri kabiliyetine giivenilen bir kumandan olduguna isaret
eder. II. Mehmed 29 Mayis genel hiicumu i¢in topladigi devlet adamlari ile yaptigi
istisare meclisinde Mahmud Pasa ve ishak Pasa’dan kendi alaylar ile sur etrafindaki
hendegi asarak tiglincii tali kap1 (Sigma) yanindaki surlara ¢ikmaya c¢aligsmalarini

istemistir. Kritovulos Sultan’in topladigi mecliste kumandalarina seslenisini eserinde

kaydeder. Bu kayda gore Sultan, Ishak ve Mahmud Pasalara s6yle seslenmistir: “Ey...

15 1. H. Uzuncarsili, Osmanhi Tarihi C.1..., s.415.; Feridun Emecen, “Istanbul’un Fethi”, Tiirkler
Ansiklopedisi, Cilt 9, Ankara 2002, 5.312-321.

155 1. H. Uzuncarsili, Osmanii Tarihi C.1..., s.415.; Feridun Emecen, Istanbul’un Fethi..., s.312-321.;
Onder Bayir, “Cag Agan Fetih Igin Yapilan Hazirliklar”, Tiirkler Ansiklopedisi, Cilt 9, Ankara 2002,
5.322-337.

1% Kritovulos Mahmud Pasa’nin babasi tarafindan ceddinin Bizanshlarm iinlii kahramam
Vhilanthropinos’a dayandigini sdyler. Bkz. Kritovulos, a.g.e., s.115.

157 Feridun Dirimtekin, a.g.e., s.135.

158 Mustafa Cezar, a.g.e., 5.417.; Feridun Emecen, Istanbul’un Fethi..., s.312-321.

19 Gos. yer.

160 Mustafa Cezar, a.g.e., s.415.
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Ishak ve Mahmud! Her biriniz dahi kendi alayini emrine alarak selametle hendegi
ge¢cmeye ve merdivenlerle surlarin iizerine ¢ikmaya gayret ediniz. Kemankesler,
topgular ve tiifenkgiler ise surlara, yoneldiginiz zaman korunaklarda bulunan diismani
sindirmek i¢in siddetle ates ve tazyik etsin”’*%1. 23 Mayis Isfendiyaroglu Ismail Bey’in
elciliginde sehrin teslim edilmesine verilen red cevabi ile son saldir1 i¢in hazirliklarin
yapildigimi arastirmacilar belirtir. Bu hiicum igin Zaganos Pasa Hali¢ surlarina, ishak
ve Mahmud Pasalar merkezden Marmara sahillerine uzanan kisima merkez kuvvetleri

162 Feridun Dirimtekin,

ise Bayrampasa deresi iizerindeki surlara saldiracaktir
Mahmud Pasa ve Ishak Pasa’nin canla basla Sultan’m emrini yerine getirmek icin

cabaladilarsa da basari elde edemediklerini belirtir'®3,

Mahmud Pasa’nin fetih siirecinde devletin iist kademesinde yer aldig1 agiktir.
Kusatma esnasinda askeri yetenegini gostermis olmali ki alt satirlarda gérecegimiz
tizere kendisi Istanbul’un fethinden sonra hemen her fiitiihatta bulunmus kisa siirede
vezirlik, vezir-i azamlik gibi en st kadrolara yiikselebilmistir. Paganin vefatindan
sonra halk iizerinde biraktigi etki ile yazilan Mahmud Pasa Menakibi’nda fetih
stireciyle ilgili en 6nemli hususlarin halk tarafindan ona atfedilmesi ilgi ¢ekici oldugu
kadar sahsma duyulan sevgi ve saygmin en biiyiik 6rnegini teskil eder. Ornegin kars
yakada bir hisarin (Bogazkesen Hisarinin) yapilmasi ve gemilerin karadan ytiriitiilmesi
Mahmud Pasa’ya maledilir: “Mahmud Pasa bir gece Sultan Mehmed Han'a:
Padisalhim bunda nice otururuz? Padigah: Lala lala nice olmak gerekir deyu sual
buyururlar. Mahmud Pasa: Ruhbanlarin bahsi bunun iizerinedir ki, Miisliiman
karadan gemi yiiriitmeyince Istanbul alinmaz der. Imdi biz dahi padisahin uluvvii
himmetiyle suru (baslayalim) der.”*®*. Menakibda gecen bu bilgileri destekleyen tarihi
bir kayit simdilik yoktur. Anlagilan o ki Mahmud Pasa fetih siirecinde devlete biiyilik

hizmetlerde bulunan 6nemli bir sahsiyettir.

161 Kritovulos, a.g.e., s.91.

162 Feridun Emecen, Istanbul 'un Fethi..., 5.312-321.
163 Feridun Dirimtekin, a.g.e., s.213.

164 N. Ahmed Banoglu, a.g.e., s. 26.
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2.2 Mahmud Pasa’nin Ilk Sadareti

Kaynaklarda Mahmud Pasa’nin birinci sadaretinin baslangig tarihi hakkinda
ayni eksende fakat farkli kayitlar bulunmaktadir. Konstantinopolis’in fethiyle ayn1 yil
igerisinde gerceklestigini bildigimiz Sadrazam Candarli Halil Pasa’nin azlolunmasi
meselesi, Mahmud Pasa’nin sadaretinin baglangic1 i¢in bir referans teskil
etmektedir'®.

Donemin sahit ve yazicilarindan Enveri, H. 859 (1454-1455) Sirbistan
seferinde Pasa’ya vezirlik H. 860 (1455-1456) Belgrad seferinden doniildiikten sonra

166, Mahmud Pasa’nin vezirlik

ise Rumeli Beylerbeyligi gérevinin verildigini kaydeder
makamina getirilmesi Nesri ve Tbn-i Kemal’de Sivricehisar’in fethinden sonra (1454)
gosterilmektedir'®”. Miinceccimbas1 ise Omol ve Sivricehisar fetihlerinden sonra
Sultanin Edirne’ye avdeti ile Mahmut Pasaya Vezir-i Azamlik verildigini agik¢a

yazar®8,

Sarayla i¢li dighi oldugunu bildigimiz Bizans asilli tarih¢i Kritovulos, II.

Mehmed’e sundugu eserinde agik olarak Halil Pasa yerine Ishak Pasa’nin sadrazam

185 Hoca Sadeddin Efendi Tacii’t Tevarih’de Mahmud Pasa’ya Birinci Sirbistan seferinden sonra
Vezirlik verildigini yazar. Bkz. Hoca Sadeddin Efendi, Tacii’t Tevarih 111, 3. Baski, Yalinlastiran Ismet
Parmaksizoglu, Ankara 1992, s.5.; Osman-Zade Ahmed Taib Hadikatiil-Viizera’da Hicri 857’de
azlolunan Halil Pasa’nin idamindan yaklasik bir y1l igerisinde Istanbul’un fethiyle aym y1lda Mahmud
Pasa’nin Vezir-i Azam oldugunu kaydeder. Bkz. Osmanzade Ahmed Taib, a.g.e., s.14.

166 Enveri, a.g.e., S.LXVII-LXVIII.

167 Nesri, Kitab-1 Cihan Niima, TTK Basimevi, C.2, Ankara 1957, s.717. (Nesri’nin eserini 15. Yiizyilda
kaleme aldig1 diisiiniilmektedir.); Ibn-i Kemal, a.g.e., s. 113-121.

168 Miineccimbast Ahmed Dede, Miineccimbas: Tarihi, C. 2, Ceviren Ismail Eriinsal, s.315.; Solakzade
Pasa saddret-i ‘uzmd mansibi ile ser efraz kilimub umir-i cumhur kef-i kifayetine tefviz buyuruldi”
demekte ve II. Mehmed’in Sivricehisar fethi sonrasi doniisii “Sivrice Hisdr bir miiddet mahstir oldukdan
sonra feth olunub Vilkoglunun ebe‘an ceddi iddihdz itdiigi mal-i firavam kabza-1 tasarruf-i sultani
olicak bu mertebe ahz-1 intikam ile tesellilerin bulub sa‘ddet ile Edirneye geldiler. Ol kisi Edirnede
kaslayub bir rivdayetde Mahmud Pasa ol esndda vezir olmugdur derler...” diyerek vezirligin bu dénem
gelme ihtimalini anar. Bkz. Siileyman Lokmaci, “Solak-Zade Tarihi'nin Tahlili Ve Metin Tenkidi”,
Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali (Doktora Tezi), Erzurum 2015,
$.299.;
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oldugunu ve bir siire sonra Zaganos'®® Pasa’nin gozden diiserek tiim yetkilerinin

Mahmud Pasa’ya devredildigini:

“Halil Pasa’nin yerine vezir olarak cesur ve tecriibeli Ishak Pasa tayin oldu...
Bir miiddet sonra Zaganos Pasa’da gozden diiserek memuriyetinden azledildi... Onun
riitbesini ve devlet idaresindeki yerini Zaganos un diger kiziyla evli bulunan, damadi
Mahmud’a verdi... Bundan sonra Padisah hazretleri sonbahar esnasinda Edirne ’den

Istanbul’a donmiistiir ki, bu yil ciiluslarinin ticiincii yilina rastlar.” kaydr ile aktarir!’®,

II. Mehmed’in 1451 ciilusunu dikkate alirsak Kritovulos’a gére 1454 yilinda
Mahmud Pasa vezir olmalidir. Orug Bey tarihinde Belgrad kusatmasini (H. 860/ M.
1456) aktarirken: “Sultan Mehmed, sehit diisen Karaca Bey yerine Mahmud Pasa’yi

11 Mahmud Pasa hem vezir hem beglerbegi oldu. Diger

Rumeli Beglerbegisi yapti
vezirler Zaganos Pasa ile merhum Velliyyiiddinoglu Ahmed Pasa’ydi. Anadolu

Beglerbegisi Ishak Pasa’ydi.” bilgisi kayitlidir'’2,

Diger kaynaklarda gecmemesine ragmen Ibn-i Kemal halef-selef bilgisi
vermeksizin Tevarih-i Al-i Osman’da 860/1456 Belgrad kusatmasi sirasinda Mahmud
Pasa’nin vezir, Ishak Pasa’nin Anadolu Beylerbeyi ve Zaganos Pasa’nin da Vezir-i

173

azam oldugu bilgisini kaydetmistir'”. Ibn-i Kemal’in verdigi bilgiyi, arastirmacilar

tarafindan incelenen Baskanlik Osmanli Arsivi Maliye boliimii 525 numarali kayith

189 Zaganos Pasa hakkinda detayli bilgi. Bkz. Younghee Lee, Osmanli Devleti’nde Devsirme Sistemi
(Fatih Dénemi 'nde Vezir-i Azamlar ve Zaganos Pasa), (Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Tarih ABD, Doktora Tezi), Ankara 2020.

170 Kritovululos, a.g.e., 5.115.

17119, YY. Tiirk aydinlarindan Namik Kemal ise Osmanli Tarihi isimli ansiklopedik eserinde Day1
Karacabey’in sehadetinden sonra Rumeli Beylerbeyi makaminin uzunca bir siire bos birakildigini
sonrasinda Mahmud Paga’nin 1458 Sirbistan seferi i¢in gorevlendirildigi zaman Vezir-i Azam Mahmud
Pasa’ya ek olarak bu gorevin verildigini kaydeder. Bkz. Namik Kemal, a.g.e., 5.229.

172 Orug Bey, Osmanli Tarihi, Sadelestiren Necdet Oztiirk, 2. Baski, Istanbul 2009, s.95.

173 1bn-i Kemal, a.g.e., s. 113-121.; Sehabettin Tekindag’da Mahmud Pasa’dan 6nce Zaganos Pasa’nin
sadrazam oldugu tezini yakin bulan giiniimiiz tarih¢ilerindendir. Bkz. Sehabeddin Tekindag, a.g.m.; s.
376.; Batili arastirmacilarin ortaya koydugu eserlerde zaman zaman Mahmud Pasa’dan dnce Zaganos
Pasa’nin sadrazamhk yaptig1 bilgisini goriiyoruz. Ornegin Cambridge Universitesi gatis1 altinda
hazirlanan Tiirkiye Tarihi 1453-1603 Bir Diinya Giicii Olarak Osmanli Imparatorlugu isimli eserde
Mahmud Pasa’nin 1457 yilinda azl edilen Zaganos Pasa yerine sadrazam olarak atandig1 gegiyor. Bkz.
The Cambridge History Of Turkey —VVolume 2, The Ottoman Empire As A World Power, 1453-1603, 1.
Basim, Editérler: Surarya N. Faroghi - Kate Fleet, Ceviri: Biilent Ugpunar, 2013 Cambridge University
Press, Istanbul 2016, s.53.; Lord Kinross, The Ottoman Centuries, Altin Kitaplar Yaymevi, Istanbul
2012, 5.226.;
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tahrir defterinde gegen: “Melikii’l-Viizera Zaganos Pasa” ifadesi destekler
niteliktedir'™,

Hoca Sadeddin Efendi ise Tacii t-Tevarih’te “Karaca Pasa ’ya gelince bu ugras
arasinda yedigi bir giille sonunda ‘Sehadet serbetini i¢iverdi/Cihan kavgasini
unutuverdi’ Karacapasa’'nin beylerbeyligi bu olay tizerine Mahmud Pasa’ya verildi.
Pasa bu suretle hem vezir-i azamligi, hem de Rumeli beylerbeyligini 6ziinde toplamis
oldu!™ diyerek Rumeli Beylerbeyligi oncesi Mahmud Pasa’nin vezir-i azam
oldugunu séyler. Mahmud Pasa’nin vezir olarak goreve gelmesini II. Mehmed’in ilk
Sirp seferi doniisiinde oldugu bilgisini verir. Oyleyse Hoca Sadeddin’e gore Mahmud
Pasa’nin ilk vezareti, birinci Sirbistan seferi ile basarisiz gecen Belgrad kusatmasi

arasinda yani 1454 ile 1456 yillari arasina tesadiif etmektedir.

Gelibolulu Mustafa Ali Efendi Kitabii’t Tarih-i Kiinhii’l Ahbar isimli eserinde
Istanbul’un fethinden sonra (1454) Mahmud Pasa’ya sadaret verildigini Belgrad
kusatmas1 sehidi Day1 Karacabey’in yerine atanmasi ile vezir-i azamlik ve Rumeli
Beylerbeyligi makamlarinin iizerinde birlestigini soyler'’®. Solakzade de eserinde
Day1 Karacabey sehadeti ile Mahmud Pasa’nin vezaret ve Rumeli Beylerbeyligi

gorevlerini ayn1 anda yiiriittiigiinii kaydeder’’.

Bizansh tarihg¢i Dukas ise 1455 yilinda elgi olarak hediye sunmak {izere
huzuruna ¢ikt1g1 vezirleri Mahmud Pasa ve Seyidi Ahmed Pasa olarak sayar’® vezir-i
azamlik’dan bahsetmez. Franz Babinger de 1454 yazinda Mahmud Pasa’nin

sadrazamlik makamina geldigini kesin bir dil ile sdyler 1"°.

II. Mehmed gergek bir imparatorluk diizeyine ¢ikardigi iilkesinde merkeziyetgi

bir yapiy1 esas almis, tist diizey devlet adamlarini genel olarak devsirme kullardan

174 Mustafa Cezar, a.g.e., s. 468.

175 Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., s.20.

176 Gelibolulu Mustafa Ali, a.g.e., s.182.

177 Solakzade, a.g.e., 5.305.

178 Dukas, Bizans Tarihi, Istanbul Fethi Dernegi istanbul Enstitiisii Yayinlari, Istanbul 1956, s. 204.

7% Franz Babinger, a.g.e., s.113.; Halil Inalcik Babinger’in {inlii eseri “Fatih Sultan Mehmed ve
Zaman1” adl1 eser i¢in kaleme almis oldugu elestirel makalesinde miiellifin verdigi bu bilgiyi reddeder
“...Mahmud Paga’nin atanisindan evvel sadrazam Zaganos Pasa’ydi. Mahmud sadrazamliga ancak
1456 yilinda terfi ettirildi.”. Bkz. Franz Babinger, a.g.e., s.438. (Kitaba ekli Halil inalcik elestirisi)
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secmistir'®. Sultan ¢ok giiclii bir sadrazam oldugunu bildigimiz Halil Pasa’y1 ortadan
kaldirdiktan sonra bir devsirmenin padisahtan sonra devletin en {ist makamina
gelmesine karsi olusabilecek tepkileri hesaplayarak hemen yeni bir sadrazam atamak
istememis olabilir'®’. Ayrica durumun devsirme veya Tiirk asilli sadrazamliktan
ziyade Candarli Halil’in devlet ve asker igerisindeki tehlikeli niifuz boyutu vardir.
Nitekim II. Mehmed bu niifuzlu devlet adaminin hal olunmasindan hemen sonra devrik

182 Sonraki siirecte

sadrazamin muhaliflerini ya azl etmis yada siirgiine yollamistir
Fatih giiclii akinci ailelerinin direnisini kirmak ve merkeziyet¢i yonetim big¢imini
uygulamak amaciyla egitimli kullarindan faydalanarak bir devsirmeyi sadrazamlik
makamina getirmistir. Fakat bu noktada kesin tarih vermek halen miimkiin
goriinmiiyor. Inceledigimiz kaynak ve esetlere gore Mahmud Pasa’nin 1455 yilindan
once Sadrazam olmasi diigiik bir ihtimal olmasina ragmen birinci Sirbistan Seferi
(1454) sonrasinda vezir olarak amldig1 kesindir 183, Bizce Osmanli kaynaklarinda
gecen Day1 Karacabey sehadeti ile Rumeli Beylerbeyligi ve vezir-i azamligin birlikte
yiirlitiildiigline dair kayitlarin sdyledigi 1456 tarihi (basarisiz Belgrad kusatmasi
doniisii®) Pasa’nm ilk vezaret tarihi igin en isabetli tarih olarak gériinmektedir'®®.
Rumeli Beylerbeyligi’nin 6nemi nedeniyle en giivenilir devlet adamlarina verildigini
ve Fatih doneminde ¢ogu kez bu gorevin vezir-i azam ile aym kiside toplandigim
biliyoruz'®, Nitekim Halil inalcik Mahmud Pasa’nin 1456 y1linda sadrazam oldugunu,

oncesinde Candarli’nin katli ile birinci vezirlige ylikselmis olan Zaganos Pasa’nin

180 Abdulla Demir, a.g.m., 5.20.; Abdiillatif Armagan, “Klasik Dénemde Osmanlilarda Devlet Y6netim
Anlayisina Dair Bazi Diisiinceler”, Akademik Bakig, Cilt 5, Say1 9, Ankara 2011, s.153.

181 Mustafa Cezar, a.g.e., s.468.; 19. Yiizyil Tiirk aydinlarindan Namik Kemal’de II. Mehmed’in Halil
Pasa’dan hemen sonra sadrazam atamadig1 bir siire hilkiimet islerini kendi yiriittigiinii soyler. Bkz.
Namik Kemal, a.g.e., s. 211.; Yine 19. Yiizyil Tiirk aydinlarindan Ahmet Rasim’de Sultan’in bir siire
(bir y11) yeni sadrazam atamadigini Candarli’dan sonra ilk sadrazamin Mahmud Pasa oldugunu yazar.
Bkz. Ahmet Rasim, Osmanli Tarihi, C.1, Ugdal Nesriyat, Istanbul 1966, s.79.

182Halil Inalcik, Fatih Devri Uzerinde Tetkikler ve Vesikalar I, 1. Baski, TTK, Ankara 1954, s.134-135,
18 Mustafa Cezar, a.g.e., s. 468, Josep Von Hammer’de Candarli Halil Pasa’dan sonra sadrazamlik
makamimin 1 y1l kadar bos kaldigini savunmaktadir. Bkz. Josep Von Hammer, Biiyiik Osmanli Tarihi,
C.3, s. 17.; Batil1 tarih¢i Franz Babinger donemi anlatan {inlii eserinde Mahmud Pasa’nin herhaliikarda
1454 yazinda sadrazamlik makamina geldigini yazar. Bkz. Babinger, a.g.e., 5.113

184 Halil inalcik, Franz Babinger, a.g.e., 5.438 (Halil inalcik elestirisi)

185 Caroline Finkel, a.g.e, s.70.

186 Halil inalcik, “Rumeli”, TDV Islam Ansiklopedisi, Cilt 9, Istanbul 1979, 5.771.; Orhan Kilig, “Rumili
Eyaleti’ne Bagl Sancaklarin 18. Yiizyildaki Idari Statiileri”, Balkan Tarihi, Cilt 1, Osmanli Miras1 ve
Tirk Kiiltiiriinii Arastirma Dernegi Yaymlar1 1, Burdur 2016, s.113.
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sadaretinden bahseder!®’. Burada énemli bir husus da tarihimizde genel kabul géren
ilk devsirme sadrazamin Mahmud Pasa olmasi meselesidir. Muhtemel goriinen

Zaganos Pasa sadareti Osmanli Imparatorlugu’nun ilk devsirme sadrazaminin

8

Zagonos Pasa oldugunu gosteriyor'®. Zaganos Pasa hakkinda yapilan son

calismalarda bunu teyit etmektedir®®®.

2.3 Sirbistan Seferleri

Istanbul’un fethinde 6nemli gorevlerde bulunan, Enez’i'*®® teslim almasi icin

191

gorevlendirilen®™* Mahmud Pasa’nin askeri basarilari, tarihi kayitlardaki yerini

Sirbistan’a yapilan bir dizi sefer ile almaya baglar. Il. Mehmed zamaninda Sirbistan'a

192

yapilan dort ayr1 sefer bulunmaktadir”2. Mahmud Pasa bu seferlerde 6nemli gorevler

listlenmis ve Sirp Despotu George Brankovi¢’®in 6lmesi ile yapilan son seferde

Sultan Il. Mehmed tarafindan bizzat gérevlendirilmistir.

194

1454 ve 1455 yillarinda gergeklesen ilk iki sefer™* ve sonrasindaki Belgrad

kusatmasinda Osmanli kaynaklarinda Mahmud Pasa ismine pek rastlanmasa da,

187 Halil Inalcik, Fatih Devri Uzerinde Tetkikler..., 5.135.

188 Mustafa Cezar, a.g.e., .468.

189 Younghee Lee, a.g.e., .190.

190 Enveri eserinde Mahmud Pasa’nin asker ve devlet adamhig1 yonlerini vurgularken Enez drnegini
verir “...Osmanli Devleti’ne karst diismanik duyanlarin yiireklerine korku saldi; éyle ki savasa kimse
cesaret edemez hale geldi Padisah, bir¢ok yeri onun isabetli goriisleri sayesinde fethetti. Bunlardan biri
de Enez’in almmasidir ”. Bkz. Enveri, a.g.e., s. LXVIII.

191 Enez’in teslim alinmasmda Mahmud Pasa’min gérevlendirilmesi Kritovulosta “(Enez’de yasayan
iinlii kisilerden kurulan heyetin isteklerini kastederek) Isteklerinden bir kismi kabul olunarak Padisah,
sehri teslim almak i¢cin Mahmud Pasa'yi bu heyetle beraber ginderdi.” Bkz. Kritovulos, a.g.e., 5.133,;
Babinger, a.g.e., s.130.; Nicola Jorga 24 Ocak 1455 tarihinde Osmanlilar’dan sehre ilk Mahmud
Pasa’nin girdigini yazar. Bkz. Nicolae Jorga, Osmanl imparatorlugu Tarihi, 1. Baski, Yeditepe,
Istanbul 2005, C. 11, 5.969.

192 Halil Inalcik, Osmanli Imparatorlugu Klasik Cag (1300-1600), 16. Baski, Istanbul 2003, s.32.;
Yilmaz Oztuna, Biiyiik Osmanli Tarihi, C. 1, Istanbul 1994, s.271.

193 . Hakki Uzungarsili, a.g.e., .2, 5.39

194 11. Mehmed’in Istanbul fethi iizerine Vilkoglu George Brankovig Edirne’ye bir heyet gonderdi. Fethi
tebrik amaciyla gelen heyet, bolgedeki (6nceden Osmanlilara ait olan ) bazi kalelerin anahtarlarini
teslim ettiler. Sirbistan Despotu George Brankovi¢ Osmanlilar ile iyi geginme siyaseti uygular
goriinliyor Macarlar ile is birligi yapiyordu. Bu durum Osmanli devlet adamlarinca 6grenilmisti. Gelen
elgileri sicak karsilamayan sultan yine Osmanlilara ait olan diger kalelerin teslimini de istedi ve ret
cevabr alindi. Bunun {izerine 1454 baharinda ilk Sirbistan seferi gerceklestirildi. Sivricehisar’in
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Pasa’nin aldig riitbelerde kronoloji belirtmek igin bu savaslarin ad1 gegcer. Mahmud
Pasa, bu seferler neticesinde Vezirlik ve Rumeli Beylerbeyligi makamlarina
yiikselecektir. Fatih doneminde yapilan dordiincti Sirbistan seferi ise Mahmud
Pasa’nin askeri hayatinin adeta doniim noktasidir. Bu seferlerden bahsetmeden 6nce
donem hakkinda kisa bir bilgi vermek Mahmud Pasa’nin roliinii anlamlandirabilmek

icin onemlidir.

Uzun siire Osmanli topragi olarak kalmis Sirbistan bugilin Macaristan,
Romanya, Bulgaristan, Makedonya, Kosova, Karadag, Bosna — Hersek ve Hirvatistan
ile komsu ve baskenti Belgrad olan iilkedir!®®. Osmanli kroniklerinde Sirp Despotu
Lazar nedeniyle Las diyari olarak anilan bdlgenin bazi noktalari I1I. Murad tarafindan
fethedilmisti. II. Mehmed ise Istanbul’un fethinden sonra bdlgeye olan akinlari
hizlandirdi1*®®. $6yle ki; II. Mehmed’e Istanbul’un fethini tebrik amaci ile gelen Sirp
heyetten Osmanlilar, vaktiyle kendilerine ait olan atadan kalma miilkii olarak
gordiikleri bazi kalelerin teslimini isterler fakat reddedilirler'®”. Bunun iizerine bizzat
Sultan’in katildig1 bir Sirbistan seferi diizenlenmistir. Fakat bu birinci sefer sonunda
Osmanli Sultanini tatmin eden bir basar1 saglanamadi'®®. 1454 yilinda gergeklesen bu
ilk Sirbistan seferinde Sivricehisar (Ostrovica) fethedilmis, Semendire ise
fethedilemeden Edirne’ye déniilmiistiir!®®. Osmanli kaynaklarmim hemfikir oldugu
lizere Mahmud Pasa, bu doniis sonrasinda vezirlik makamma getirilmistir?®.
Kaynaklarda birinci Sirbistan seferinde Mahmud Pasa’nin vezirlik makamina
gelmesine vesile olan acik bir basar1 olayindan s6z edilmez. Mahmud Pasa’nin bu

yiikselisini belkide 1454 ve 1455 seferleri ile 1456 Belgrad kusatmasi araligini, savas

psikolojisi ve stratejik anlamda bir biitlin halinde diisiiniirek anlamlandirmak gerekir.

fethedildigi bu sefer II. Mehmed’i tatmin etmese dahi eldeki kazanglarla yetinilmistir. Bkz. Ilhan
Tiirkmen, “Osmanli Kroniklerine Gore Fatih Sultan Mehmed Donemi Sirbistan Seferleri”, Asia Minor
Studies Uluslararasi Hakemli Sosyal Bilimler Dergisi, Kilis 7 Aralik Universitesi, C. 3, Say1 5,Kilis
2015, 5.117-121.

195 Halil Kurt, “Sirbistan”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.37, Istanbul 2009, s.120.

1% Mehmet Hacisalihoglu, “Sirbistan”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.37, istanbul 2009, 5.121-126.

197 Selahattin Tansel, Fatih Sultan Mehmed’in Siyasi ve Askeri Faaliyeti, 1. Baski, TTK, Ankara 1953,
s.114.

198 1. H. Uzungarsil, Osmanl Imparatorlugu..., C.2, 5.35.

199 Selahattin Tansel, a.g.e., s.114-115.

20 Enveri, a.g.e., S.LXVII-LXVIIL; Oru¢ Bey, a.g.e., s.95.; Ibn-i Kemal, a.g.e., s. 113-121.; Nesri,
a.g.e., s.717.



37

Ciinkii 6zellikle Osmanli kroniklerine gore Pasa 1454 ilk Sirbistan seferi ile 1456

ticiincii Sirbistan seferlerinde belirgin bir yiikselis gdstermistir.

Birinci Sirbistan seferinden yaklasik iki yil sonra vuku bulacak Belgrad
kusatmasi esnasinda kaynaklarda adin1 géremedigimiz bir vezirin hiinkar tarafindan
azarladigma dair ilging bir kayit bulunmaktadir. Mahmud Pasa ile beraber bir ¢ok
sefere katilan Tursun Bey bu olay1 Tarih-i Ebu’l-Feth 'de: “Kafir ile ehl-i islam, ellesi
dogiisi padigah-1 islam turdugi yire karib gelicek <<Kafiri dah ¢ekeliim, kal’aya
canlu kurtarmayalum, padisah birkag¢ kadem giriiye yérisiin>> didiler. Bu sozi diyen
veziriin sehafet-i reyine ve za f-1 kiyasetine haml idiip, gazaba geldi. <<Diismenden
yiiz dondiirmek singun nisanmidur; beniim hod el-hamdii [i’llah, el-Hakku ya’lii
hiikmince ikbaliim alidiir, idbar nasib-i diismendiir>> didi.” diyerek olay1 anlatir 2%,
Bu olay Sultan’in etrafindaki devlet adamlarinin yetersizligi olarak diisiiniilebilir.
Yine ayrica Asikpasazade, Belgrad kusatmasi esnasinda Rumeli beylerinden iyi
bahsetmemekte hatta Dayir Karaca Bey’in sehadetinden bir nevi onlart mesul

tutmaktadir??

. Fetret donemi Oncesinde Yildirnm Bayezid’in vasal beyliklerden
kurulu devletini merkeziyet¢i bir imparatorluga yiikseltmek istemesi uc gelenegini
korumak isteyen beylerin tepkisini ¢ekmis bu yerel aristokrat aileler Bayezid’e cephe
alarak merkeziyet¢i imparatorluk ideali ve Sultan’in diismesinin baglica sebebi
olmuslardi. Goriilen o ki bu durum II. Mehmed déneminde halen hafizalardan
silinmemistir ve beylere duyulan giivensizlik bir yandan devam etmektedir. Ayrica
Istanbul’un fethi sonras1 II. Mehmed’in etrafindaki devlet adamlar1 ile olan iliskiside
Mahmud Pasa’nin ilk Sirbistan seferinde vezirlige ylikselmesi ile ilintili olabilir.
Nitekim Nicolae Jorga Biiyiik Tiirk isimli eserinde Istanbul’un fethinin sonuglarmi
degerlendirirken Sultan ile iist diizey devlet adamlarinin iliskilerine su s6zlerle dikkat
cekmistir “Yaminda artik Halil Pasa yoktu;, Arnavut kokenli Zaganos Pasa da

goziinden diismiistii; ikisine de Anadolu' da toprak verilmisti. Padisah, Zaganos'un kizi

olan esini bile gondermisti. Sultan Mehmed iizerinde tesiri olan tek kisi artik Zaganos

201 Tyrsun Bey, a.g.e., s.82.; 1. Hakk1 Uzungarsili, Osmanh Tarihi..., €.2, $.38.

202 Agik Pasazade eserinde Rumeli Beylerini isteksiz davranmakla, hile yapmak ile suglar
Rumeli'nin beyleri razi olmadilar. "Eger Belgrad fetholursa bize tarla siirmek diiser. Zira baska yerde
diismamimiz kalmaz. Bu hisari da alp bir avug kalan kdfiri de dagitacak olursak halimiz sonra ne olur?"
dediler ve hile diisiindiiler.” Bkz. Asik Pasazade, a.g.e., S.224.

113
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Pasa'min diger kizi ile evli olan Rum kokenli Mahmud idi.”*®. Kisacas1 padisahin
gozdesi olan Mahmud Paga’nin yiikselisini degerlendirirken, Pasa’nin kaynaklara
yansimayan bir basarisinin olma ihtimalinin yami sira, Sultan’in diger devlet
adamlarina bakisi, seferlerin tam olarak amacina ulasamamasi gibi psikolojik etkenler
de dikkate alinmalidir. Ornegin Kritovulos “...Bir miiddet sonra Zaganos Pasa da
gozden diigerek memuriyetinden azledildi ve riitbesi alindi... ... Onun riitbesini ve
devlet idaresindeki yerini Zaganos un diger kiziyla evli bulunan, damadi Mahmud’a

verdi...2%” diyerek bu bilgiyi desteklemektedir.

Ikinci sefer hazirliklar1 1455 yilinda Ishakzade isa Bey’in kosullarin elverisli
olduguna dair verdigi ariza ile baslamistir’®. Bu seferde giimiis madenleri ile iinlii
Novoberda ve Trebige kalesi ile ¢evredeki bazi kaleler fethedilmistir?®. Sirbistan’a
yapilan ilk sefere gore daha parlak gecen 1455 ikinci Sirbistan seferinde Osmanl

kroniklerinde Mahmud Pasa ile ilgili 6nemli bir kayda rastlanmiyor.

Sirbistan’a yapilan {igiincii sefer, Mahmud Pasa i¢in ayr1 bir 6neme sahiptir.
Ciinkii bu sefer sonunda Pasa Rumeli Beylerbeyligi vazifesini de iistiine alacaktir.
Sefer, stratejik konumu itibari ile miihim bir yer olan Belgrad’1?®’ alma amaci tasr.
Tuna ve Sava nehirlerinin birlestigi noktada yer alan Belgrad jeopolitik konumu
itibariyle hem Osmanli Devleti hem de Avrupa igin stratejik 5neme haizdi?®. Sehir
1441 yilinda II. Murad tarafindan kusatilmis fakat aliamanusti. Ikinci kez 1. Mehmed
tarafindan kusatilan sehrin alinmasi i¢in bizzat Sultan yogun bir caba gostermis,
Mahmud Pasa da aktif gorev almistir®®. Sultan Morava nehri iizerinde yer alan

Alacahisar??’da kusatma esnasinda kullanilmak iizere toplar doktiiriip Tuna kanaliyla

208 Nicolae Jorga, Biiyiik Tiirk..., s.66.

204 Kritovululos, a.g.e., s. 115.

205 Nesri, a.g.e., C.2, s.719.

206 flhan Tiirkmen, a.g.m., s.119.

207 Liitfii Pasa, Tevarih-i Al-i Osman, Birinci Baski, Hazirlayan Kayhan Atik, Ankara 2001, s.105.;
Belgrat’a ikinci kusatma II. Mehmed tarafindan yapildi. Sultanin yaralandigi bu kusatmadan da bir
sonug alinamadi. Bkz. Divna Djuric-Zamolo,”Belgrad”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 5, Istanbul 1992,
s.408.

208 Gos. yer.

299 Thn-i Kemal, a.g.e., 5.120.

210 fbn-i Kemal ve Tursun Bey’de top doktiirme isinin Uskiip’te yapildig1 gegiyor. Bkz. Ibn-i Kemal,
a.g.e., s.120, Tursun Bey, a.g.e., s.79.
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dokiilen bu toplar1 Hirsova’ya, Day1 Karacabey’e gondermistir?t. Ibn-i Kemal bu top
nakil isine Mahmud Pasa’nin memur edildigini “Fahrii’l-viizerayi’l-kKiram Mahmud

Pasa’ya emr oldi top cektirmek maslahatina miibaseret etdi...”?*?

seklinde kaydeder.
Bu toplarm ¢ok biiyiik ¢apta olduklar1 belirtilmektedir?'3. Zinkeisen bu organizasyon
icin “Aralarinda mesela uzunluklar: 27 ayak biiyiikliigiinde 22 devasa top ve daha
once hi¢ goriilmeyen biiyiikliikte taslar firlatan yedi devasa havan topu vardi. Daha
kiiciik kusatma toplarmin farkli ¢aplarda 300%in iizerinde ates topu oldugu
soyleniyordu ve hayret verici miktarda her tiirlii hiicum araglarini, cephaneyi ve erzaki

214 Hazirliklarn

getiren develerle yiik hayvanlarindan olusan kervan muazzamd:.” der
bu denli genis capli olmasmin Sultan’in Belgrad’in fethine verdigi Onemi
yansitmasinin yani sira Mahmud Pasa’nin aldigi 6nemli gorevde ayrica dikkat
cekmektedir. 1456 yilinda basarisizlikla sonuglanacak olan kusatma esnasinda Day1
Karacabey’in sehit diismesi, devletin en ist gorevlerinden biri sayilan Rumeli

215

Beylerbeyi makamina Mahmud Pasa’nin getirilmesine vesile olmustur~>. Baslangigta

Tiirklere verilen bu makam Fatih’in idarede yaptig1 koklii degisiklikler sonrasi genelde

216

devsirmelere verilmistir“*°. Birkag istisna hari¢ vezir-i azamlarin genelde beylerbeyligi

gdrevinden Vezir-i Azamliga yiikseldigi goriiliir?’.

Osmanli kroniklerinde yer almamasina ragmen, Zinkesien II. Mehmed’in
Belgrad doniisiinde Sofya’da bazi kapikullarini ve komutanlarini idam ettirdigini

soyler?®

. Genel olarak bu tii¢ sefere bakildiginda basarisizlikla sonuglandigr goriiliir.
Osmanlilarin kuzeyi, 6zellikle Ulah ve Macar tehlikesine karsi giiven altina almak ve
buralara yapilacak seferler igin bir iiste yani Sirbistan’a ihtiyaglar1 vardir?'®, Fakat tiim
cabalara ragmen Novoberda gibi ticari oneme haiz birkag¢ yer hari¢ bolgenin kilit iki

sehri Semendire ve Belgrad alinamamistir. Bu durumun II. Mehmed’i merkezinde

211 {lhan Tiirkmen, a.g.m., s.123.

212 fbn-i Kemal, a.g.e., s.121.

213 Johann W. Zinkeisen, a.g.e., $.57.

214 Gos. yer.

215 Enveri, a.g.e., S.LXVII-LXVIIL; Orug Bey, a.g.e., 5.95.; Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., s.20;
Gelibolulu Mustafa Ali Efendi, a.g.e., s.182.

216 Mehmet Ipsirli, “Beylerbeyi”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.6, Istanbul 1992, 5.70.

217 Gos. yer.

218 Johann W. Zinkeisen, a.g.e., s.57.

219 Selahattin Tansel, a.g.e., s.114.
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Mahmud Pasa olan yeni bir strateji gelistirmeye ittigine dair elde veri olmamasina
ragmen Pasa’nin basinda bulundugunu gordiiglimiiz seferde, Sirbistan’da kalan
kardesinden ziyadesiyle faydalandigi goriiliir. Sivricehisar’in fethedildigi sefer sonrasi
vezir unvanini alan Mahmud Pasa artik Osmanli Devleti’nin Rumeli Beylerbeyi’dir?%.
Bundan sonra Osmanlilarin en biiyiik eyalet sipahi ordusu Mahmud Pasa’nin kontrolii

altindadir®?®.

2.3.1 Vezir-i A’zam Mahmud Pasanin Sirbistan Seferi

II. Mehmed kendi Mora seferinde iken Sirbistan’in ilhaki ile gorevlendirdigi

222

son sefer i¢in Osmanli kaynaklarinda“““ Mahmud Pasa ile ilgili detayl bilgiler yer

almaktadir. Sirp Despotu George Brankovig’in?? §liimiiyle bolgede siyasi bir bunalim
yasanmig, durumla yakindan ilgilenen II. Mehmed, devrin veraset anlayisina gore Tiirk
hukukunu korumasi igin Mahmud Pasa’yr 1458%%* wyilinda Sirbistan’a
gorevlendirmistir. Arastirmalar Mahmud Pasa’nin bolgede, saygin biri olan kardesi
lizerinden niifus sahibi oldugunu gostermektedir??®. Bu sefer II. Mehmed zamaninda
Sirbistan’a yapilan dordiincti seferdir. Mahmud Pasa kisa siirede Tuna boylarina
dayanmis ve Semendire etrafindaki bircok kaleyi fethedip Macaristan iglerine giiclii

akinlar diizenlemistir??®.

Seferi detaylandirmadan 6nce kisaca bolgeyi degerlendirmek faydali olacaktir;
Brankovi¢g’den sonra tahta gegen Lazar’in da kisa siirede vefati ile Sirp baskenti

Semendire, Macar ve Osmanli yanlilar1 olarak ikiye boliinmiis durumdadir?®’. Sirp

220 Orug Bey, a.g.e., 5.95.

221 Halil nalcik, Devlet-i Aliyye ArastirmalarI... , s.118.

222 fbn-i Kemal, a.g.e., 5.143.; Idris-i Bitlisi, a.g.e., s.142.

223 Sirp Despotu George Brankovig 1457 yilinda 6ldiigiinde ardinda Greguvar, Etyen, Lazar ve kizi
Mara’y1 birakmisti . [I.Mehmed’in “Hristiyan soylu kad inlarinin énde gelenlerinden anam Despina
Hatun” dedigi Mara, Il.Murad’n nikahl esiydi . Bkz. I. H. Uzuncarsili, Osmanli Tarihi..., C.2, s.39.
224 Haldun Eroglu, “Osmanli-Sirp Iliskileri (1347-1521)”, OTAM, Say1 41, 2017, s. 99.

225 Franz Babinger, a.g.e., s.145.; 1. H. Uzuncarsili, a.g.e., c.2, s.40.; F. M. Emecen, a.g.e., $.521-522.
226 {smail Hami Danismend, a.g.e., 5.236.

227 Aleksandar Fotic-Machiel Kiel, “Semendire”, TDV Islam Ansiklopedisi,C.36, Istanbul 2009, s.467-
470.
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asilli yenigeri Konstantin Mihailovi¢ bu durumu hatiratinda “...Swrplar Semendire 'de
Tiirkleri gormeyi Macarlara tercih ediyordu.”?? kayd: ile dile getirir. Osmanlilar gibi
Macarlar da despotluk iizerinde hak iddia ediyorlardi. Sirbistan politikasinin amili
Vezir-i Azam Mahmud Pasa Osmanlilara hizmet eden Hristiyan kardesi Mihail
Angelovi¢ ile Macar aleyhtar1 duygulardan faydalanarak bolgedeki Sirp soylulari
etkilemistir’®.  Ayrica Osmanlilarin istimalet politikast da bunda etkilidir.
Gayrimiislimler zzimmi statiisii altinda, din ve dil serbestisi haklar bakimindan devlet
korumasi altina girmislerdir. Baz1 Sirp soylularit Mahmud Pasanin kardesi Mihail
Angelovi¢’e Semendire kalesinin efendisi olmayi teklif etmisler ve Mihail’in etrafinda
toplanmislardir®’. Fakat Sirbistan’da iktidar1 elinde bulunduran Elen?*! Mahmud
Pasa’nin Osmanli hizmetinde oldugunu bildigimiz kardesi Mihail Angelovi¢’i

232 Caroline Finkel, Mahmud

kandirarak kale igerisine ¢ekmis ve tutuklatmistir
Pasa’nin kardesi Mihail Angelovi¢’in Sirbistan’da ayn1 Elen gibi bir iktidar naibi
oldugunu ve Sirp Despotlugu’nun ikincil bir kolundan gelen bu asil adamin memleketi

Macaristan’a kars1 korumak amaciyla Osmanlilar’1 davet ettigini belirtmektedir?®,

Seferin kumandasini Mahmud Paga’ya birakan II. Mehmed ise bu sirada Mora
seferindedir. Idris-i Bitlisi Il. Mehmed’in sefere bizzat katilmamasin1 Mora Seferinin
Sultan olmadan yapilamayacagi ve Sirbistan seferine nazaran Mora’nin 6ncelikli

goriilmesine baglar?®*

. Mahmud Pasa’nin gorevlendirildigi bolgeden hisarlarin Sultana
teslim edilecegine dair dnceden haberler geldigi kayitlarda mevcuttur. ibn-i Kemal

direkt bolge halkinin Osmanli Sultani’ndan himaye talep ettigini soyler?®®. Tursun Bey

228 K onstantin Mihailovig, a.g.e., s.114.

229 Feridun M. Emecen, Osmanli Imparatorlugu nun Kurulus ve Yiikselis Tarihi (1300-1600), 2. Baski,
Istanbul 2016, s.147.; Kenan Inan, “Fatih Sultan Mehmed — Istanbul’un Fethi ve Etkileri”, Tiirkler, Yeni
Tiirkiye Yayinlari, C.9, Ankara 2002, 5.521-522.; 19. Yiizyil aydinlarindan Ahmet Rasim bu dénemde
Mihail Angelovig’in Sirplarin gegici lideri oldugundan bahseder. Bkz. Ahmet Rasim, a.g.e., s.80

230 Franz Babinger, a.g.e., .145.

231 Tiirklerle iyi gecinme siyaseti uygulayan Lazar’m 6liimii ile Sirp Despotlugu esi Elen ve kizina
kalmis ve yine bu donemde II. Mehmed’in analigi Mara Hatun Osmanlilara iltica etmisti. Bkz. 1. H.
Uzungarsily, a.g.e., C. 1, s.39.

232 Franz Babinger, a.g.e., s.145.; Zinkeisen’da Sirp Boyarlarinin Mahmud Pasa’nin kardesi etrafinda
toplanip Semendire yonetimini ona biraktiklarini fakat Elen’in tuzagina diisen Mihail’in tutsak edilerek
Macaristan’a gonderildigini kaydeder. Bkz. Johann W. Zinkeisen, a.g.e., s.83.

233 Caroline Finkel, a.g.e., s.53.

234 [dris-i Bitlisi, a.g.e., 5.142.

235 [bn-i Kemal, a.g.e., 5.143.
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bolgeden gelen haberleri “... Atebe-i ulyaya, miite ’akiben ddemleri ve mektublar: geldi
ki, <<memleket padisahundur, gelsiin zabt itsiin.>> Ciin anlarun (78a) bu kadar
iz’ anlart ve ita’atleri goviildi, padisah bi-nefsihi varmak lazim goriilmedi.”*® kaydi
ile agiklar ve goriildiigili iizere o da Sultan’in bu nedenle sefere bizzat katilmadiginm

sOyler.

Hammer ise Osmanli kaynaklarinin aksine Mahmud Pasa’nin Sirp diyar1 igin
gorevlendirilmesini Pasa’nin milliyeti ile ilgili bir giivensizlige dayandirir. Hammer
Pasa’nin Rum asilli oldugunu ve bu nedenle Rum memleketlerine degil Sirbistan’a
gorevlendirildigini belirtir®®’. Ancak unutmamak gerekir ki hakkinda yapilan
calismalar annesinin Sirp kokenli oldugu yoniindedir. Ayrica kardesi de bolgede giiclii
biridir. Kisacas1 Sultanin boyle bir giivensizlik iizerine gorev se¢imi yapacak olsa

Mahmud Pasa’y1 Sirbistan seferi dahil bir¢ok gorevden mahrum birakmasi gerekirdi.

Sultan, Sirbistan’a yapilacak dordiincii sefer igin Mahmud Pasa’ya 1.000
kisilik bir yenigeri birligi ile Anadolu sancaklarina ait kuvvetleri vermis,?® “Yanko-
oglu kim ki, senin karsina ¢ika. Ben senin zaferle donecegine inantyorum”® diyerek
Pasa’ya olan inancim dile getirmistir. Mahmud Pasa Istanbul yakinlarinda gorkemli

bir gegit toreni yaptiktan sonra hizla Tuna’ya dogru yola ¢ikmistir?4°,

2.3.2 Resava, Omol Fetihleri 1458

H.862 (1458 M.) tarihinde?** Mahmud Pasa, kumandasindaki Osmanl1 ordusu
ile beraber Edirne’den Sofya’ya bir ay igerisinde varabilmisti*?. Harekat baslamadan

once bolgeden hisarlarin savasilmadan verilecegine dair haberlerin alindig

2% Tursun Bey, a.g.e., s.91.

237 Josep von Hammer, a.g.e., C.3, s.33.

2% ibn-i Kemal, a.g.e., s.145. Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, s.30.
23 Enveri, a.g.e., s.LXVIII.

240 Josep von Hammer, a.g.e., C.3, s.33.

211, H. Uzungarsily, Osmanl: Tarihi..., C.2, s.40;

242 [bn-i Kemal, a.g.e., 5.145.
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kaynaklarda gecer?®. Tursun Bey, Mahmud Pasa’nin bdlgeye gecisini Tarih-i Ebu -|
Feth’de “...Mahmud Pasa’yva memleket-i hutdan menzil-i hamele go¢ buyurdir ve
asker-i mansurdan bin yenigeri ve Rum-ili ¢erisin ve ba 'zt akincisin ana nam-zed itti.
Ciin Mahmud Pasa Filipe 'ye vardi, Padisah-1 Islam dahi kapu halk: ile ve ba’zi akinci
ile Mora gazasina miiteveccih oldu. Ve kissa béylediir ki, Laz-ili kafirleriniin istizhart
ciin Ungiiriis kirali Yanko mel’iin idi ve zikr olundug: gibi padisahun hismi helak idiip

95244

ani aradan gotiirdi, kdfir ¢esm piir-ab olup zebiin diisti... seklinde kaydeder.

Fakat beklenildigi gibi Sirp soylular sozlerinde durmamuiglar ve hisarlar
Mahmud Pasa’ya kolaylikla teslim edilmemistir. Osmanli kroniklerinde ordunun
Sofya ovasinda iken Sirbistan’dan el¢i geldigi ve bu elginin getirdigi habere gore
Sirplarm hisarlar1 vermekten vazgectigi anlasilmaktadir?®®. Sirp soylularin Padisahin
gelmemesini gerekge gostererek kararlarindan vazgegctikleri, kaleleri ve memleketi
Macarlara teslim edecekleri, bunun karsiliginda ise Macarlardan altin alacaklar1 ve
Tuna iizerinde kendilerine kaleler bagiglanacagi gibi bir takim vaatlerin verildigi yine
kroniklerde yer alan bilgiler arasindadir?*®. Sirp Beyler’inin séziinde durmamasi
beklenmedik bir sekilde Mahmud Pasa ile maiyeti arasinda bir anlasmazsizliga neden
olur®*’. Osmanli ordusundaki beyler Mahmud Pasa’ya, i¢inde bulunduklar1 durumu
kendilerince su sekilde izah ederler: “Ciin padisahumuz uzak sefere miiteveccih oldt
ve Laz kal’alari bize asanlig ile virilmelii olmad: ve esbab-1 kal’a-kiisavi miiheyya
degiil, vech budur ki Sofya’dan anaru gé¢cmeyeviiz. Ve memleket-i mahsureyi dahi
saklamak ulu hizmettiir ki, diismen —ki miinazi’-i memlekettiir, kavi diismendiir-
ontimiizdediir, sayed miimana’a igiin tizeriimiize egle, mukavemetinden aciz olavuz.
Padisahun éte muradatina dahi bu emr mani’ ola”**® . Anadolu beyleri olduklarin
seferin hazirlik siirecinden bildigimiz beyler, basarisizlik sonucunda arkalarinda

biraktiklar1 topraklarin tehlikeye girecegi ve Padisahin sanina leke siiriilecegi

243 Tursun Bey, a.g.e., s.91.

24 Tursun Bey, a.g.e.,s.91.; 15. Yiizyihn ana kroniklerinden Tursun Bey’in “Tarih-i Ebul Feth”i
miiellifin Mahmud Pasa’nin katibi olmasi ve olaylarin birgogunu bizzat yasamasi nedeniyle II. Mehmed
donemini anlatan en énemli kaynaklardandir. Bkz. Colin Imber, a.g.m. s.44.

245 Tursun Bey, a.g.e., .94, ibn-i Kemal, a.g.e., s. 144.

28Gos. yer.

247 Selahattin Tansel, a.g.e., s.129

24 Tursun Bey, a.g.e., 5.94
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konusunda Mahmud Pasa’yr ikaz etmislerdir. Goriildigii iizere beyler diismanin
kendilerinden gii¢lii oldugunu sdyleyerek ordunun kurulu oldugu Sofya ovasinda
beklemek niyetindedirler. Burada bahsi gecen giiglii diisman Sirplar degil, Sirplarin,
adryla, Osmanlilara gdzdag1 vermek istedikleri Macarlardir. Halbuki italyan sairlerin
Hag’in gelecekteki intikamcisi olarak gordiikleri®*® gii¢lii Macar komutan1 Hiinyadi
Yanos 1456 Belgrad kusatmasi esnasinda aldig1 bir yara nedeniyle birkag ay yasayip
sonra vefat etmistir’®®, Batili arastirmacilar dénem i¢in Hiinyadi Yanos sonrasi
Macaristan’da onun mirasin1 devralabilecek dilizeyde bir komutan veya kralin

251

olmadigini belirtirler™". Kisacasi artitk Osmanli ordusunu sarsacak biiyiik bir komutan

yoktur. Fakat beyler yine de kavi bir diismandan bahsetmektedirler.

Idris-i Bitlisi, duyduklarina karsi Mahmud Pasa’nin hayretler igerisinde
kaldigimi ve bir siire diisiindiigiinii soyler?. Hatta beylerin ekserisi savasmak yerine
mevcut durumu koruyarak Sultan’in Mora seferi doniigiinii beklemek istemektedirler.
Idris-i Bitlisi beylerin “Uygun olan Sultan’in yoklugunda bu hududun muhafazasiyla
mesgul olup diisman memalikine girmeyelim. Memleketi esrarin serrinden korumakta

Sultan’a yapilan iyi hizmetlerden olacaktir.”’seklinde goriislerini bildirdiklerini

249 Nicolae Jorga, Biiyiik Tiirk..., s.76.

20 1. H. Uzungarsili, Osmanli Tarihi..., C.2, $.39.

251 Nicolae Jorga, Biiyiik Tiirk..., .99.

252 {dris-i Bitlisi durumu betimleyerek anlatir: “Mahmud Pasa duydugu bu dehset verici haberler ve
kelimelerin karsisinda hayretler icerisinde kalan basini, tefekkiiren dizlerinin arasina aldi. Yol
arkadaglart olan iimera ve kumandanlarla miisavere etti. Ekseri kumandanlarin goriisii, béyle bir
durumda diismana dogru daha fazla ilerlemenin miinasip olmayacag, gayet miistahkem olan kalelerle
savasa kalkismanin hichbir ilerleme saglamayacagi; ¢iinkii kaleyi teslimde inat edip direnecekleri, mal
ve miilk tamahi ile Ungurus padisahinin yardimlarina gelebilecegi, Sultan Mora gazasiyla mesgul
oldugundan, o taraftan yardim istemenin dogru olmayacagi ve bu haberin ulasmasiyla Sultan’in
naibleri arasinda tefrikaya sebep olabileceginden, bu hadise her iki ordu askerleri iizerinde menfi tesir
olusturabilir dogrultusunda oldu. Umeranin gériisii su sekilde devam etti <<Uygun olan Sultan’mn
yoklugunda bu hududun muhafazasiyla meggul olup diisman memalikine girmeyelim. Memleketi egrarin
serrinden korumakta Sultan’a yapilan iyi hizmetlerden olacaktir.>> Tartisma ve miisaverenin sonunda
Mahmud Pagsa: <<Durmak ve geri ¢ekilmek hezimettir. Kemiyet ve keyfiyet bakimindan diismana
mukavemet edemeyecek kadar degiliz. Ordunun moralinin yiiksek oldugu su zamanlarda mertligi
sunmadaki duraksamanin sebebi nedir? Miicahitler sultani su siralarda gazayla mesgul ve dini takviye
icin gece-giindiiz dinlenmeksizin cihada devam etmektedir. Kilicimin parlakhigiyla giines gibi olup,
diismanlarimin ¢coklugunun verdigi karanliktan gonliine bir siiphe getirmemektedir. Béyle bir padisahin
emrine, ki hiikmiiniin tali’idir ve kabulii lazim olan fermani ki (Nur Suresi 54. Ayet) emrinin sanisidir,
uyup hicbir surette dogru yol olan cihaddan yiiz ¢evirmeyip o dogrultuda ilerleyip ilahi yardima
giivenecegiz>> Ali-cah olan vezir, biitiin iimera ve ordunun arasinda bu sekilde karar aldi.” Bkz. Idris-
i Bitlisi, a.g.e., 5.142-143.



45

kaydeder?®3, Beylerin bu tutumu Asikpasazade’nin Belgrad kusatmasinin basarisizlig
ile ilgili olarak beyleri suglamasini akla getirir®®*. Ancak Mahmud Pasa’nin cesurca
savasmak istedigi anlagilmaktadir. Bu durumda Mahmud Pasa’nin beyleri ikna etmesi
gerekmektedir. Bunun iizerine yine Tursun Bey’in ifadesiyle:“akli basinda zeki ve
yigit bir kumandan olan Mahmud Pasa, onlarin bu fikirlerini yersiz ve zayif buldu %>
Mahmud Pasa “Kafir kal’ayr tav’an virmedi ise, bi avni’llah, kerhen feth olunmak

256 »

recasit vastktur diyerek kalelerin giizellikle verilmemesi durumunda fetih ile

257 Buradan anlasiliyor

alinmasi i¢in elde vesika oldugunu soyler ve savas karar1 verir
ki Sirplarin sézlerinde durmama olasiligi sefer dncesinde diizenlenen savas meclisinde
degerlendirilmis ve boyle bir durumla karsilagilmasi halinde yapilmasi gereken savas

meclisinde karara baglanmistir.

Idris-i Bitlisi Mahmud Pasa’nin askerlerine ihsanda bulunarak onlarin gonliinii
kazandigindan bahseder?*®. Mahmud Pasa savas karar1 alinmasi ile kalelerin fethi icin
gerekli malzemenin hazirlanmasi1 emrini verir®®. Resava ve Omol Kkalelerinin
alinisinda askeri dehasi ile 6n plana ¢ikan Vezir-i Azam Mahmud Pasa’nin, hile ile
diismana Sultan1 bekledigini bildirerek gaflette oldugu intibasi yarattigini
goriiyoruz?®®. Pasa’nin askeri oyununa inanan kale sakinleri giiclii kale duvarlarina
giivenip gaflete diiserler, oysa Mahmud Pasa harekat plani icerisindedir 2%, Idris-i
Bitlisi Pasa’nin kararghi ile kale arasmin 10 merhale oldugunu kaydeder?®. Bir gece
263

baskin verilip dnce Resava ve sonra Omol gibi iki miistahkem kale ele ge¢irilmistir

Ibn-i Kemal “ Rasa ve Omol nam iki gayet muhkem kal’ay: ki siihuletle alinmalar:

28 Gos yer.

254 Asik Pasazade, a.g.e., S.224.

2% Tursun Bey, Fatih’in Tarihi (Tarih-i Ebul Feth), 1. Baski, Ilgi Kiiltiir Sanat, istanbul 2014, s.64. ;
Ibn-i Kemal, Mahmud Pasa’nin tutumunu su kayzt ile belirtir: “Pasay-1 Rusen-rey sozlerini eslemedi,
karal-1 bedfi’aliin ikbali ihtimalinden gam yemedi. Rey-i sayib ve ‘azm-i sayible lesker-i rezmaray
yasayib vardy, kisver-i Laz’a girdi cidd-i sa’id hemrah ve cedd-i miisa’id tali’a-i sipah olub damen-i
miilk-i diismene eli irdi.” Bkz. Tbn-i Kemal, a.g.e., 5.146.

2% Tursun Bey, a.g.e., 5.94.

257 {dris-i Bitlisi, a.g.e., 5.142-143.

258 {dris-i Bitlisi, a.g.e., 5.143.

29 Gos. yer.

20 Gos. yer.

21 Gos. yer.

22 Gos. yer.

263 [dris-i Bitlisi, a.g.e., 5.143; Selahattin Tansel, a.g.e., 5.130.
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Omolmazdr” der?®. Bu iki muhkem kalenin aliis1 Mahmud Pasa’ya diger kalelerin
kolaylikla alinabilecegini diisiindiirmiis?®® olacak ki Mahmud Pasa Semendire
etrafindaki Resava ve Omol kalelerinden bagka Sava, Goriince, Branga hisarlarini da
almistir’®®. Esasinda bu kalelerin alinmasiyla Semendire bir nevi kusatma altina

aliniyordu.

Tursun Bey, yapilan muhasaralar ve Mahmud Pasa’nin aldig1 6nemli riskler
neticesinde onun azmine, cesaretine ve devlet adamligina dair kiymetli ipuglar1 veren
sozlerini kaydeder: ““’et-tavakkufu inde’l-azimet hezimetiin’ Emarat-1 za -1 kuvvet
gostermezem. Iy begleriim! Beniim diismen mukavemetinden acziim yok. Geliirse dahi
bi-inayeti’llah cevab viriirin. Padisahum, -Var Sofya’da tur, memleketiim zabt eyle-
diyii buyurmadi.. Kafir kal’ayr tav’an virmedi ise, bi avni’llah, kerhen feth olunmak
recasi vasiktur. Vech budur ki memleket-i Laz 'un iizerine azimet idem; ve me n-nasru
illa min indi’llah”’ *®". Konusma metninden anlasildig1 iizere Mahmud Pasa, diismana
mukavemette acz gdstermekten kaginmis, bolgeye neden geldiginin bilincinde devlet
adamlig1 vakarma yakisir bir sekilde risk almistir. Pasa aksi bir davranis sergileyip
bekleme karar1 almis olsaydi diisman vakit kazanacak, belki Il. Mehmed, Mora doniisii
geldigi bolgede fethedilmis kaleler yerine giic kazanmis bir diisman ile karsilasacak,
uzun yillar Osmanlilar i¢in balkanlarda bir iis vazifesi gormiis Semendire’nin fethi

dahi gecikecekti.

2.3.3 Semendire Kusatmasi 1458

Mahmud Pasa fethettigi ¢evre hisarlardan bazilarin1 Osmanl fetih gelenegine
uygun olarak yiktirarak?®® bazilarma da asker koyduktan sonra Semendire’ye dogru

yola ¢ikmistir?®®. Teslim alindig1 1459°dan itibaren 6nemli bir Osmanl1 sancag1 olan

264 bn-i Kemal, a.g.e., s.146.

265 {dris-i Bitlisi, a.g.e., 5.143.

266 Tursun Bey, a.g.e., 5.97.; Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, s.31.; Selahattin Tansel, a.g.e., s.130.;
[lhan Tiirkmen, a.g.m. s.131.

267 Tursun Bey, a.g.e., 5.94.

268 Halil Inalcik, “Osmanli Fetih Yontemleri”, Dogu Bat: Makaleler II, 3. Baski, Ankara 2016, .61

269 [bn-i Kemal, a.g.e., 5.146.
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Semendire, Belgrad’in 45 km. dogusunda Tuna nehri ile kiigiik bir nehir olan

270

Jezava’nin bulustugu stratejik bir noktadir*””. Mahmud Pasa, Semendire Kale’sine

vardiktan sonra Ishak Bey ile Ahmed Beyoglu Ali Beyi Islam hukuku geregince

271 Semendire kalesi fethi,

kalenin teslim edilmesi teklifini iletmek tizere gondermistir
Osmanli fetih yontemlerinin kaynaklardan takip edilebildigi aman dileme siirecinin
kaydedildigi bir fetihtir. Fakat kale aman ile teslim edilmez. Tursun Bey kaleyi bizzat
Pasa ve bazi iimerasinin istedigini ve karsihginda “iste Ungiiriis geliyorur, ii¢ giinden
haliiniiz ne olur, goresiz, andan siziin ile soyleseviiz *’*’ cevabmn bizzat Mahmud
Pasa tarafindan alimasi ile Ishak ve Ali Bey?”lerin ikinci bir teslim teklifi igin kaleye
gonderildiklerini yazar. Tursun Bey kalenin yardima gelen martolos’lar tarafindan

savunuldugunu soylerken Ibn-i Kemal bizzat kale halki tarafindan savunuldugunu

kaydetmistir®’,

Teslim olmayan kale kusatilmis vaziyette iken umera Mahmud Pasa’ya
beklemek yerine ani bir baskin ile saldirtya ge¢gme fikrini sunar ve Pasa tarafindan
kabul edilip uygulanan bu riskli karar neticesinde de herhangi bir sonug alinamaz?™.
Idris-i Bitlisi ise bu karar1 bizzat Mahmud Pasa’nin {imeraya danisarak aldigini onun
agzidan su kayit ile “Savasin bu sekilde uzamas, gazilerin diismanla savasta 6lmeleri
ve yaralanmalari, bunlarin isyanlarina sebeb olacaktir. Giinleri savasla gecirmek bu
hisara zafer bulmamiza engel olacaktir. Maslahat odur ki, bir giin biiyiik gayretle
kaleye savas acalim. Goriiniirdeki sebeplere yapisalim, ilahi imdat da gelir elbette. Bu
sekilde feth-i miibin bayragim kulelere dikelim. Bu dogrultuda miicahidleri ¢esitli
ihsanlarla taltif edelim. * aktarir?’®. Netice itibari ile Semendire'nin i¢ kalesi harig
tiim yer zapt olunmasina ragmen ic kale bir tiirlii alinamamistir?’” . Zinkeisen kalenin

diismemesini Mahmud Pasa’nin kumanda ettigi Osmanli ordusunda agir toplarin

270 Aleksandar Fotic-Machiel Kiel, a.g.m., s.467.

2"l Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., s.31.

272 Tursun Bey, a.g.e., s. 96-97.; Josep von Hammer teslim teklifi igin gidenleri Ishak Bey ile Karaman
Pasa olarak vermektedir.

273 [bn-i Kemal bu kisileri “...Ishak Beg ogl ‘Isabeg’le ‘Ali beg-ogli Ahmed Beg...” olarak vermektedir.
Bkz. ibn-i Kemal, a.g.e., .148.

274 Tursun Bey, a.g.e., 5.96.; Ibn-i Kemal, a.g.e., s.147.

275 Tursun Bey, a.g.e., 5.97.

276 [dris-i Bitlisi, a.g.e., 5.144.

217 Gelibolulu Mustafa Efendi, a.g.e., s.114.
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bulunmamast ile agiklar?’®

. Kayitlar i¢ kalenin diismemesi iizerine burada ii¢ veya bes
giin daha beklenildigini soyler?’®. Ancak netice itibari ile Semendire Hisarin
diisiremeyecegini goren Mahmud Pasa beklemek yerine burasimi terk edip gaza

faaliyetine ¢evre hisarlardan, Tuna’nin asagisina dogru devam etmistir®®,

Semendire’den hareket eden Mahmud Paga, II. Mehmet tarafindan yaptirilan
Belgrad yakinlarindaki Havale kalesine gitmis ve kaleyi muhkem hale getirmistir?®,
Ve yine II. Mehmed’in ilk Sirbistan seferi sirasinda fetholunup tekrar diisman eline
gecmis olan Sivricehisar kalesi Mahmud Pasa tarafindan geri alinmistir®®?. Buradan
hareket edilerek madenleri ile {inlii Rudnik Kalesi?®® ve énceden Osmanlilar tarafindan
feth edilip sonra tekrar elden ¢ikan Sabag¢ (Bogiirdelen) kalesi de Mahmud Pasa
tarafindan ele gegirilen yerler arasindadir®®*, Hoca Sadeddin Efendi, madenleri ile iinlii

285

bu bolgede yeni ocaklar acildigini sdyler Mahmud Pasa civar bolgeyi Osmanli

hakimiyetine soksa dahi Semendire Kalesi alinamamustir.

2.3.4 Giivercinlik Kalesi’nin Mahmud Pasa’ya Teslim Edilmesi 1458

Osmanli kaynaklar1 Pasa bolgedeyken Ramazan ayimnin geldigini ve Mahmud
Pasa’nin bu ay1 Nis sehrinde gecirdigini kaydederler?®®. Halil inalcik, inceledigi

kaynaklar tiizerine Mahmud Pasa’nin bizzat Macar Krali Matthias Corvin

218 Johann W. Zinkeisen, a.g.e., s.80.

219 Tursun Bey, a.g.e., 5.97.; ibn-i Kemal, a.g.e., 5.148.; Hoca Sadeddin, a.g.e., C.3, s. 31.; Solakzade,
a.g.e., s.307.

20 1 H. Uzungarsili, Osmanli Tarihi... C.2, s.41.

281 Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., .3, 5.32.; Solakzade, a.g.e., s.307.

28 Tyrsun Bey, a.g.e., s.97.; Ibn-i Kemal, a.g.e., s.150.; Solakzade, a.g.e., s.307.

283 Tursun Bey, a.g.e., s.97.; ibn-i Kemal, a.g.e., s.150.; Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., 5.32.; Rudnik’in
icin Hoca Sadeddin Efendi “cevredeki en degerli ve zengin alan” diye bahseder ve buranin alinmasi ile
devletin gelir kaynaklarinda bir artis oldugunu séyler. Bkz. Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., .3, 5.32.
2841 H. Uzuncarsil, a.g.e., C.2, s.41.

285 Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., ¢.3, 5.32.

28 [dris-i Bitlisi, a.g.e., 5.146.; Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, s.32.; Tursun Bey ve Ibn-i Kemal
Pasa’nin ramazan ayim Nis’e bagh Yellii-yurd’da gecirdigini sdyler. Bkz. Tursun Bey, a.g.e., s.97.; Ibn-
i Kemal, a.g.e., s.150.;
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kumandasinda bir ordunun tehdidi iizerine Nis’e ¢ekildigini belirtir’®’. Mahmud Pasa
Semendire’den Tuna’nin asagisina dogru inerek iist baslikta agiklamaya calistigimiz
tizere bir dizi kale fethi ile Nis’e kadar ulagmistir. Mahmud Pasa’nin bolgede oldugu
1458-1459 yillarinda bolgedeki irili ufakli baz1 6nemli kalelerin Sirbistan’in elinde
bulundugu goriiliir. Bolgedeki stratejik kalelerden biride Semendire yakinlarindaki
Giivercinlik (Golubac) Kalesi’dir. Ve Mahmud Pasa, Nis’de biraz konakladiktan sonra
onemli bir kale olan Giivercinlik Kalesine dogru yol almistir®®. Pasa’nin gelmesi ile
kalenin bulundugu bolge aman ile teslim alinmig fakat hisar teslim olmamistir. Bunun
tizerine Mahmud Paga Osmanli kroniklerinden 6grendigimize gore kalenin suyollarini
kestirmistir?®®. Bugiin hala ayakta duran kale Tuna nehri kiyisinda, stratejik bir
noktadir. Ibn-i Kemal, Mahmud Pasa’nin suyollarmi kesmek i¢in Vidin tarafindan
gemiler getirttigini kaydeder?®®. Hoca Sadeddin Efendi, Mahmud Pasa’nin askeri
kabiliyetine dikkat ¢ekerek “aydin goriislii Pasa cenk meydanindan bazi yigitleri,
onlarin Tuna’dan su cekmek icin sarkittiklart zincirleri kesmekle goreviendirdi”®*
der. Bir siire sonra i¢ kalede aclik ve susuzluk bag gosterince kale igerisindekiler teslim
olmak zorunda kalmislardi. Osmanl kaynaklari, Pasa’nin bu ayda kendini ibadete
verdigini fakat ayni zamanda basarili bir komutan olarak el altindan diismanla
savasmay1 ihmal etmedigini yazarlar®®. Esasinda burada yine Mahmud Pasa’nin
askeri ve siyasi kabiliyetinin kaynaklarda dviildiigiine taniklik ediyoruz. Tursun Bey,

6«

Pasa’nin ramazan ayinda dahi ¢alismasinm “... Bu ayda eger¢i Hazret-i Pasa sureta
miicahede-i nefse miibagir idi, amma zimnen miicahede-i kiiffar ile ¢alismakta idi;
yva'ni tedbir bahadurligi ile, Giigercinlik kal’asinun dizdarindan gayr: keferesine

timarlar adamag ile ve el altindan kaftanlar géndermek ile ve enva’-1 istimalet ve dil-

287 Halil Inalcik, II. Mehmed..., s.398. Nis ovasi; antik dsnemden beri Balkanlar boyunca uzanan
giineydogudan Sofya, Filipe ve Istanbul’a giineyden ise Uskiip, Selanik, Yunanistan’a giden yollarin
ikiye ayrildig1 kavsaktir. Nig’in 1386°’dan 1878’e kadar zaman zaman elden ¢iktig1 goriilsede 1456°da
kesin olarak Osmanl1 hakimiyetine girmistir. Bkz. Machiel Kiel, “Nis”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.33,
Istanbul 2007, s.147.

28 Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, 5.33.

2% ibn-i Kemal,a.g.e., s.151.;Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, 5.33.;Solakzade, a.g.e.,s.307.

2% fbn-i Kemal,a.g.e., s.151.

291 Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, 5.33.

292 Tursun Bey, a.g.e., s.98.; Ibn-i Kemal, a.g.e., s.150.; Idris-i Bitlisi, a.g.e., 5.146.; Hoca Sadeddin
Efendi, a.g.e., C.3,5.32.
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hosi sozler ile kalblerini celb itti. Kulleden gayri ii¢ kat kal ayi virecek oldilar...”?®

seklinde kaydetmistir. Resava ve Omol fetihlerinde Mahmud Pasa’nin diismana,
sultan1 bekledigi ve herhangi bir askeri faaliyette bulunmadig1 intibasini yaratarak ani
bir baskin verdigini biliyoruz?®*. Mahmud Pasa burada da benzer bir yontemi
uygulamig goriiniiyor. Tursun Bey’in kaydindan anlasildig1 iizere, Pasa kendini
ibadete vermis, hatta kaynaklara yansiyan kayda deger askeri bir harekatta
bulunmamis fakat alttan alta istimalet politikasin1 uygulayarak kaledekileri teslim
olmaya razi etmistir. Osmanlilarin 6zellikle Balkan cografyasinin fethinde
uyguladiklar1 bu politika; dini serbestiligin taninmasi, haklarin korunmasi hatta iade
edilmesi, vergi muafiyeti ve askeri smif i¢in Osmanli ordusunda yer alma gibi kars1
tarafin maddi ve manevi olarak ruhuna hitap ederek meylettirme, 6zendirme, goniil

295 Mahmud Pasa da kendini ibadete vererek savasla

kazanma olarak agiklanmaktadir
iligigini kesmis gosterirken Giivercinlik kalesinin Dizdar1 hari¢ digerlerine kaftanlar,
cesitli hediyeler verip, timarlar vadederek meyletmeleri i¢in ¢aba gosteriyordu.
Nitekim kalenin adamlar1 6nceden elde edildikleri igin Ramazan Bayrami giinlerine
tesadiif eden ana harekitta Mahmud Pasa’ya civardaki ii¢ kalenin anahtarini teslim

296

etmislerdir Ibn-i Kemal harekdtin Ramazan Bayramindan sonra oldugunu

kaydeder?®’.

Mahmud Pasa teslim alinan Giivercinlik®®® kalesini muhkem hale getirmis ve
ileride Osmanlilarin Semendire Sancak Beyi olacak Minnet Beyoglu Mehmet Beyi
Macaristan iglerine akin yapmak icin gorevlendirmistir®®. Pasa’nim kaleyi yiktirmak
yerine giiglendirmesini, kalenin stratejik 6nemi ve hala teslim olmamis Semendire’nin

Osmanlilarca g¢evrelenmesi ile agiklanmaktadir. Giivercinlik kalesi ile Semendire

293 Tursun Bey, a.g.e., s.98.

294 [dris-i Bitlisi, a.g.e., 5.143.

295 Miicteba Ilgiirel, “Istimalet”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.23, Istanbul 2001, 5.362.

2% Tursun Bey, a.g.e., 5.98.

27 fbn-i Kemal, a.g.e., s.150.; Hicri 862 yilinda yapildigimi bildigimiz seferin Ramazan ayi
Temmuz/Agustos ay1 1458 ine denk gerceklesmistir. Bkz. Idris-i Bitlisi, a.g.e., s.141.; Miineccimbas1
Ahmed Dede Efendi, a.g.e., C.2, 5.320.

29 Kalenin fetih tarihini Tevki’i Mehmed Paga H.862 olarak vermektedir. Bkz. Zafer Karakus, Tevki’i
Mehmed Pasa’ya Gére Osmanli Tarihi, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yiikseklisans
Tezi), Konya 1992, s.59.

2% Orug Bey, a.g.e., 5.96. Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., c.3, 5.33.; Miineccim Bast, a.g.e., 5.320.
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kalesi arasinda ortalama 80 km bir uzaklik bulunmaktadir. Mahmud Pasa tarafindan

gorevlendirilen Mehmet Bey, Trava iizerine gidip burasini yagmalar, Tuna ve Sava

arasindaki Resava’ya saldirip ¢ok fazla esir ve ganimet ele gegirmistir®®

301

. Ele gecirilen

[1XX3

esirleri Mehmed Bey, Mahmud Pasaya gondermistir®”. Tursun Bey ““... kal’a tamam

zabt olunduktan sonra, Tuna’dan geciip, Giigercinlik karsusinda Tirnav nam Ungiirus
kal’asina yériyis idiip ¢ok kafirin kirdilar, ve cevanibin urdilar, yiktilar.”3%
demektedir. Yine bu sirada akincilarin bdlgede yer alan Dimitrofca kalesine
geldiklerini, iglerinden bazi acemilerin kaleye saldir1 fikrini ortaya attiklarini fakat
deneyimli akincilarin bu fikre karsi ¢ikip Mahmud Pasay1 beklediklerini Tursun Bey

yazar3®, Mahmud Pasa bahsi gecen kaleyi kendi teslim almistir®®

. Dipnotta tamamin1
verdigimiz Tursun Bey’in kayitlarina gére Mahmud Pasa komutasindaki Osmanl
ordusu Giivercinlik Kalesi’nin zaptindan sonra bdlgede bulunan diisman saflarina
siklikla akinlar diizenlemis bir nevi Semendire’nin fethinin tiim sartlarini
olgunlastirmistir. Bu sirada Sultan Il. Mehmed ise Mora seferini tamamlayarak

Uskiip’e gelmis, Mahmud Paga nin seferi miikemmel ydnettigini goriip Semendire’ye

300 fbn-i Kemal, a.g.e., s.152.; Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, s.33.; Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e.,
C.3,5.34.

301 Giivercinlik Kalesi’nin teslim alinmasmdan sonraki siireci Tursun Bey Tarih-i Ebiil-Feth’de su
sekilde kaydeder “... kal’a tamam zabt olunduktan sonra, Tuna dan ge¢iip, Giigercinlik karsusinda
Tuirnav nam Ungiirus kal’asina yorivis idiip cok kafirin kirdilar, ve cevanibin urdilar, yiktilar. Girii
gogtip orduya geldi. Ciin baht u nusrat miisa’ ade gésterdi yine Duna’ya asti, memleket igine giriip
Magva vilayetine degin yoridi ve Ungurus iline gegmege kasd itti. Bu kasd iizre gemiler yondurdi. Yag
agactan oldug iciin is virmedi. Ahir; eski kurnaz martalos kafirler buldurdi. Timarlar adadi ki adaya
gece idi; imkani oldug yire kilavuziik ideler. Bir yere cektiler ki Sava suyu iki boliik olmustir. Andan
gah yiizdiirmek ile, gah sektiirmek ile, kendii nefsi ile bile geciip tayife-i akinciyi yidi muhkem (85a) alay
eyledi, ve Minnet-ogli Mehemmed Beg’i bas idiip ve kendii tarafindan bu kemin bendesin emin génderdi.
Ve pencikgiler ve armagancilar kosup, Tuna ile Sava araliginda adaya —ki vasi’, ma 'miir memlekettiir-
akin estiirdi. Kendii yine orduya geciip oturdi. Akinci ¢iin alaylar baglayup yoridi, evvel Sava kenarinda
bir kal’aya yitisti. Yoriyis idiip tarfetii’l-ayn icinde feth ittiler. Iki yiiz miisellah, atlari ve kendiileri puald
geyimlii kafirlerin Pasa’ya gonderdiler; kendiiler Dimitrof¢a nam kal a iizerine varup kondilar. Haber
geldi ki, on alay hazir miictemi’ diismen vardur, diyii. Miisavere olundi; ba’zi tavigalar: <<Evvel arusin
soytindiireltim, andan balin alalum>> didiler. Ba’zilar: <<Biz akina geldiik, diismen aramak hacet
degiildiir;, ugurumuz goreliim, diismen geliirse Tiirk kazanct iizerinde, avi iizerinde ceng ider gibi
calisavuz, haklasavuz>>, didiler. Bu re’y muhtar oldi, Dimitrofca kal asi kafirden dilenildi.(85b) Pasa
ote yakaya geliip karsusina konmaga ta’lik ittiler. Pasa’ya bu haber génderildi; ve yorttilar, akin
saldilar. Hos toyumliklar oldi. Yine doniip Dimitrofca’ya geldiler. Pasa dahi ote yakasina geliip, kafir
kal ‘ay1 teslim itmig. Bundan gemilere girtip Laz iline gegtiler. Andan sonra diismen dahi geliip karsuda
ordu bagladi. Soyle oldu ki, ii¢ giin tavakkuf olunup, kafir karsusinda mahbub ve mahbubeleri bu u
kinara ¢ekerler idi, kafir it gibi ulur idi. ’Bkz. Tursun Bey, a.g.e., 5.98-99.

302 Tursun Bey, a.g.e., 5.98

303 Tursun Bey, a.g.e., 5.99.

304 Gos. yer.
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305

gelme ihtiyac1 hissetmemistir®®. Mahmud Pasa {imera ile beraber Uskiip’te Sultanin

huzuruna ¢ikar. Sultana olan biteni anlatir, 1l. Mehmed’den ikram ve ihsan goriir*®.
Sultan buradan askeri terhis edip kis1 gecirmek iizere Edirne’ye dénme karari alir®®’.
Asik Pasazade ve Nesri, Mahmud Pasa’nin bu Sirbistan seferini detayli bir sekilde

aktarmamuslar alinan hisarlarin adlarini1 vermekle yetinmislerdir3®,

“Cii Uskiip’de bulusdu saha diistur

Diledi lesgere seh vire destur

Didi Pasa sehe devletlii hiinkar

Isitdiim kafiriin cem’iyyeti var

Goreliim Ungiisiis 'un ciinbiigini

Goresiz sonra desturun igini”"%°

Kayitlardan gaflette olmadig1 anlasilan Mahmud Pasa kalabalik bir diisman
ordusunun yaklasmakta olduguna iliskin haberi Sultana verir®®, Seferin detaylarin
vermeyen Asik Pasazade, Mahmud Pasa ile Hiinkar’in bulusmasini ve bahsi gegen
haberi: “...orada hiinkarla bulustu. Orada orduya izin vermek, terhis etmek istediler.
Mahmud Pasa "Devletli sultamim! Macar kdfirinin yiginagi var. Bu tarafa
gelmektedir." dedi. Bu sirada Belgrad'dan Macarlarin biiyiik bir orduyla ilerlemekte
oldugu bildirildi. Bu haber gelince Anadolu askerine sancak sancak har¢liklar verildi.

Islam ordusunun Polava'ya gitmesi ve bir miktar askerin de kdfirlerin hangi tarafa

35 H. Uzungarsil, a.g.e., C.2, s.41.; Yilmaz Oztuna, a.g.e., C.1, s.276.

306 Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, s. 34-35.

307 Miineccim Bas, a.g.e., s. 321.

308 Asik Pagazade, a.g.e., s.228.; Nesri, a.g.e., C.2,s.731.

39 Hadidi, Tevarih-i Al-i Osman (1299-1523), Hazirlayan Nejdet Oztiirk, Marmara Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, Istanbul 1991, 5.247.

310 Miineccimbas1 Ahmed Dede, a.g.e., C. 2, 5.321.
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dogru hareket ettigini 6grenmesi emrolundu.

seklinde kaydeder. Durumdan
anlasildigi lizere vezir-i azam Mahmud Pasa rehavete kapilmamis, dort koldan gevreyi
gbzetim altinda tutmustur. Bu noktada Mahmud Pasa’nin istihbarata verdigi 6neme
iliskin Hezarfen Hiiseyin Efendi’nin yazdiklar1 kiymetlidir:> Mahmud Pasa'nin
casuslart kigveri gezib kiise-1 inzivada muhtefi olan erbab-1 hasmeti tetebbii'e dikkat
ederlerdi. Mahmud Pasa casuslarindan gayri padisahin miistakil ve mahfi casuslar
olub soyle ki casus-1 sultan bir ma'rifet ehli bulub vezir ani bilmis olmayib iptida

padisah lisanindan isitse bu te'hir kendiye ciiriim-i kebir olurdu.”32,

Osmanlt kronikleri Mahmud Pasa’nin uyarisi iizerine II. Mehmed’in askeri

terhis etmekten vazgectigini yazar’!®

. Kroniklere gore Polva taraflarina casusluk
yapmak iizere asker ¢ikarilir’’*, Fakat geldigi haber alinan Macar birliginin Tahtali’da
gaziler tarafindan gafil avlanip dagitildig: anlasilinca Sultan ve Mahmud Pasa devlet
erkin1 ile beraber Edirne’ye donerler’’®. Mahmud Pasa tamamen kendi
kumandasindaki ilk seferinde askeri basarisi, siirati ve becerisi ile Sultan’a ve
makamina layik bir devlet adami oldugunu ispat etmis ve II. Mehmed tarafindan biiyiik

bir itibar gormiistiir3:e.

2.3.5 Semendire Kalesinin Teslim Alinmasi1 1459

Semendire’nin Mahmud Pasa m1 yoksa bizzat Sultan tarafindan mi fethedildigi
bir tartisma konusudur. Osmanli kronik yazarlar1 kalenin II. Mehmed tarafindan
alinmasi ile fethin gergeklestigini nakleder. Ornegin Tursun Bey “Sabika Mahmud
Pasa’yi gondermekle memleket-i Laz hod zabt olunmus idi; amma kal’a-i Semendire

(90 a) heniiz temerriid ii inad da sabit turmus idi. Padisah Ebii’l-feth kal’a-i Semendire

311 Asik Pagazade, a.g.e., 5.228-229.

312 Robert Anhegger, “Hezarfen Hiiseyin Efendi’nin Osmanli Devlet Teskilatina Dair Miilahazalar”,
Istanbul Universitesi Tiirkiyat Mecmuast, Say1 10, $.379.

313 Asik Pasazade, a.g.e., 5.228-229.; Nesri, a.g.e., s.731.; ibn-i Kemal, a.g.e., 5.157-158.

314 Gos. yerler.

315 Nesri, a.g.e., 5.731.

316 Hoca Sadeddin Efendi,a.g.e., C.3, s.35.; Namik Kemal, a.g.e., 5.233.



54

fethine kasd idiip, sene erba’in ve sittine ve semani mi’e (H.864 = M.1459)tarihinde —
ki san’at-1 fasl-1 rebi’ vasitasi ile cihan sekl-i bedi’ gdstermiy idi.” kaydi ile esasinda
genel olarak Sirp diyarmin Mahmud Pasa tarafindan zapt edilmesine ragmen
Semendire Kalesinin alinamadigmi, II. Mehmed’in kaleyi fethettigini kaydeder®'’.
Yazari netlik kazanmamig bir Bizans kroniginde ise Semendire’nin Mahmud Pasa

tarafindan 1458 yilinda alindig gecmektedir®'8,

Uzun yillar Osmanlilar i¢in askeri bir iis gorevi yapacak Semendire, esasinda
Mahmud Pasa tarafindan c¢epecevre kusatiliyor yavas yavas fethediliyordu. O
tarihlerde Macar korumasi altinda olan Belgrad ve Semendire haricinde hemen tiim
Sirbistan Osmanli topragi durumundaydi. Bu dénemde Semendire kalesinin Bosna

319 Asik Pasazade ve Nesri tarihleri

Krali tarafindan satin alindig1 kaynaklarda geger
asagl yukar1 benzer ciimlelerle Semendire’nin teslim edilmesini anlatmaktadirlar.

Semendire’nin alinmasint Asik Pasazade:

“Padisah biitiin heybetiyle Izvornik'a (Swornik) yoneldiginde Bosna krali,
Semendire've hdkim olmus idi. Bosna krali padisah kendi iizerine ansizin gelir
diigiincesiyle ve kendisinden de c¢ok c¢ekindiginden ona bir adam génderdi ve
Semendire'yi vermeyi teklif etti. O sirada Mahmud Pasa'nin kardesi Semendire'de idi.
Semendire'yi biitiiniiyle ona emanet etmislerdi, kral i¢inde bulunmuyordu. Kral,
Mahmud Pasa'min kardesine de Semendire'yi Tiirk padisahina verdim, diyerek haber
gonderdi. Mahmud Pagsa kardegsiyle haberlesiyordu. Semendire'yi vermesine razi
olmustu. Bosna kralina o kadar soz séylemiglerdi ki sonunda kral da razi olmustu.
Soziin kisas1 Semendire'yi vermeye razi oldular. Mahmud Pagsa'min kardesi krala
Semendire'yi Tiirk'e verdim, demigsin. Veririm ama biitiin icindekilerle veriyorum,

tamam mi?" diye haber gonderdi. Kral da, "Ver!", dedi. Bu tarafta Mahmud Pasa'nin

317 Tursun Bey, a.g.e., 5.104.

318 Sahin Kilig, Bizans Kisa Kronikleri Osmanli Tarihinin Bizansh Taniklar: (Kronik 54), 1. Baski,
Istanbul 2013, 5.163.

319 Solakzade eserinde “O! eyydmda Semendire Hisdri bir tarikle Bosna kirdlimin tasarrufuna girmis
idi.” yazar. Bkz. Solakzade, a.g.e., 5.308.; Necdet Oztiirk’{in hazirladigi Anonim Osmanli kroniginde
“Bosna kirali Semendire’yi kendii ihtiyariyle verdi, hicretiin sene-i 863 yilinda.” kaydin1 gérmekteyiz.
Bkz. Hz. Necdet Oztiirk, Osmanli Kronigi (1299-1512), TDAV, Istanbul 2000, s.125
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kardesi, Mahmud Pasa'va "Adaminizi gonderin, Semendire'yi teslim alsin, hisarina

adam koyun, tahkim edin." dedi... ” seklinde anlatir®?°,

Asik Pasazade ve Nesri o donem Mahmud Pasa’nin kardesinin Semendire’nin
sorumlusu oldugunu ve baska ¢aresi kalmayan Bosna Krali’nin Pasa’nin kardesine
kaleyi teslim etmesini soyledigini ve bu suretle Semendire Kalesi’'nin Mahmud

Pasa’nin gonderdigi kisiye teslim edildigini kaydetmislerdir®L.

Mahmud Paga tarafindan g¢epecevre sarilmis bolgenin son ama en Onemli
noktas1 olan Semendire — Elen’in hazineleri ile birlikte ayrilma sartinin Sultan
tarafindan kabul edilmesiyle- Sultan II. Mehmed’in emri Veya istiraki ile Mahmud
Pasa’ya teslim edilmis olabilir. Semendire’nin fetih tarihi bugiin aragtirmacilar
tarafindan 20 Haziran 1459 olarak kabul edilir®?2. Semendire’nin diismesi Hristiyan

diinyasini yasa bogmus, Tiirklere Macaristan yolu acilmistir®?3,

320 Asik Pasazade, a.g.e., 5.231-232.

321 Asik Pasazade, a.g.e., $.231-232.; Nesri, a.g.e., C.2, s.737.; Temel olarak Semendire fethinin
Mahmud Paga’m1 yoksa Sultan tarafindan nmu gergeklestigi konusunda kaynaklar ve arastirmacilar fikir
birligi icerisinde degildir. Oru¢ Bey tarihinde Semendire’nin aman ile Sultana teslim edildigini
yazmaktadir. Hoca Sadeddin agik olarak Pasanin Semendire kalesini alamadigini bu nedenle bu isin
Sultana kaldigim bildirir. Idris-i Bitlisi ve Hoca Sadeddin, Sultanin ve diger devlet erkaninin bu aralikta
Edirne’ye dondiiklerini ve sonra Sultanin biiyiik bir ordu ile Sofya ovasina dernek kurdugu zaman
Bosna kralindan Semendire’yi Srebrenika kalesi karsiliginda teslim istegi ile alindigin1 yazmaktadirlar.
Mahmud Pasa’nin Semendire etrafindaki kaleleri ele gegirmesiyle sehrin yalmz kaldigini biliyoruz. Ibn-
i Kemal bu durumu “I1’de boy 'da, sehrde kéyde kimse kalmad: ki ‘tkd-1 ‘akd-1 zimmeti boynina almad,
mezkur diyar-i ma 'murede Semendire kal’asundan gayri feth olunmaduk hisar kalmady” kayd ile
aciklar. Paga’nin flituhatindan sonra Sirplarin elinde Tuna’nin giineyinde gayet dar bir yer ve Semendire
kaliyordu. Tursun Bey kalenin, Sultan tarafindan “sene erba’in ve sittine ve semani mi’e” (H.864)
tarihinde teslim alindigim yazar. Idris-i Bitlisi’de herhangi bir askeri harekit yapilmadan kalenin
Sultan’a teslim edildigini kaydeder. Hoca Sadeddin Efendi’de Idris-i Bitlisi’yi kaynak gostererek
Semendire’nin sultan tarafindan alindigini soyler. Fakat Hammer “Mahmiid bu sirada Prizrin'i itaat
altina aliyyordu; hi¢ beklenilmedigi bir zamanda Semendire oniinde goriinerek -Elen, hazineleriyle
beraber serbestce ¢ikabilmek sartiyla- mevkii ilk teklifte teslim aldi. ” demektedir. Bkz. Tursun Bey,
a.g.e., s.104.; ibn-i Kemal, a.g.e., s.152.; Idris-i Bitlisi, a.g.e., 149.; Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., 5.36-
38.; Hammer, a.g.e., ¢.3, s.35.

322 Aleksandar Fotic — Machiel Kiel, “Semendire”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.36, Istanbul 2009, 5.468.
323 Andre Clot, a.g.e., s.121.
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2.4 Mora Seferleri

2.4.1 1460 Mora Seferi

Mora yiizél¢iimii 21.480 km olan bir yarimadadir®®*. Yarimada 1460 Mora
seferi ile tamamen Osmanli idaresi altina girmistir. Osmanlilar 1458 ve 1460
tarihlerinde iki sefer ile Mora’y1 ilhak ettiler®®. II. Mehmed’in 1458 Mora seferi3?
sirastnda Mahmud Pasa Hiinkar tarafindan Sirbistan’in ilhaki ile gérevlendirilmistir?’,
Sultan’1n bizzat ¢iktig1 1458 Mora seferi sonunda Patras®?®, Korent®?°, Kalavrita®* ve
kuzey Mora Osmanli egemenligi altina girmis ve bolgede hiikiim stiren iki Despot
Demetrios ve Thomas’in yillik belli bir vergi vermek sartiyla geri kalan topraklari

331 Ibn-i Kemal Sultan’in Semendire fethini erteleyerek ...

ellerinde birakilmistir
‘inan-1 cihan-sitamt Mora diyarina donderdi; bir mikdar lesker-i kisver-kiisayle
Mahmud Pagsa’yi ilerii gonderdi...”**? demektedir. Ibn-i Kemal’e gére Mahmud Pasa
bir ara 1458 seferine katilmistir. Bu donemde Osmanlilar Mora’da {istiinliiklerini tam
olarak kabul ettirmisler Mora vassal konumuna diismiistiir®®3. Fakat Despotlarin

zamanla hem halkin fakirligi hem de Papanin bir siire sonra Tiirk baskisindan

324 Mora 1893 yilinda Corinth Kanali’nm tamamlanmasiyla bir ada haline gelmistir. Machiel Kiel-John
Alexander, “Mora”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.30, Istanbul 2005, s.280.

325 Halil inalcik, Klasik Cag..., $.32.

326 1458 yilinda Mora’da memleket karignus idareyi elinde bulunduran iki Despot Demetrios ve Thomas
arasinda ¢atisma yasantyordu. II. Mehmed bu tarihte Mahmud Paga’y1 Las diyarina gondermis kendisi
ordu ile beraber Mora’nin fethi i¢in yola koyulmustu. Mahmud Pasa gorevini basari ile yerine getirirken
II. Mehmed gegmiste Despot Konstantin’e ait yerleri fethederek buradan Uskiip’e Mahmud Pasa’nin
yanima hareket etmisti. Halil Inalcik, “Il.Mehmed” TDV Islam Ansiklopedisi, C. 28, Ankara 2003,
5.398.; 1. H. Danismend, a.g.e., 5.282.

%27 Hadidi, a.g.e., 5.248.

328 Patras = Balyabadra Bkz. Tahir Sezen, Osmanli Yer Adlari, Bagsbakanlik Devlet Arsivleri Genel
Midiirliigili, Yaym No 26, Ankara 2017, 5.608.

329 K orent = Gordiis Bkz. Tahir Sezen, a.g.e., 5.304.

330 Kalavrita = Vostince Bkz. Tahir Sezen, a.g.e., 5.403.

331 Andre Clot, a.g.e., S.112.; Asik Pasazade ve Nesri, Sultan’m bizzat ¢iktigi seferde tiim Mora’y
fethettigini nakleder. Bkz. Asik Pasazade, a.g.e., s.228.; Nesri, a.9.€., 5.729.

332 {bn-i Kemal, a.g.e., 5.162.

3% Halil Inalcik aragtirmalarina dayanarak Osmanlilarmn, fetihlerinde sistemli olarak iki safha
uyguladiklarini, ilk sathada komsu devletler iizerinde bir nevi {ist hiikiimdarlik kurulmaya ¢abalandigini
ifade eder. Bkz. Halil Inalcik, Osmanli Fetih Yontemleri..., s.58.
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kurtulacaklarina dair sdylemlerine inanarak, Osmanlilara hara¢ vermeyi kesmiglerdir.

Bu ve benzeri isyan hareketleri sonucu Mora lizerine sefer diizenlenmistir.

Tursun Bey, 1460 seferinin baslangicinda Mahmud Pasa’nin bélgeye istirak

334

ettigini nakleder>>*. Asagida da goriilecegi lizere yarimaday1 neredeyse tamamen itaat

altina alan seferin baslangicinda Mahmud Pasa, Sultan’in ana ordusuna onciiliikk eden
birligin basinda yer almistir®®®. Pasa onden giderek Arnavut cetelerinin de eklendigi

zorlu cografyada ana orduya yol agma gorevini iistelenip gorevini basari ile yerine

getirir®, Mahmud Pasa’nin 6nemli bir rol iistlendigi 1460 Mora seferinde Thomas’a

gore Osmanlilara daha yakin olan Demetrios kendini affettirmek i¢in enistesi Matheos

Asanes’i Sultan’in geldigi Gordiis’e ricact olarak gonderir. Fakat Sultan bu adami

zincire vurdurur ve bunun iizerine Demetrios Mezistre dag kalesine kacar®’.

Kritovulos Asanes’in Padisah ve Mahmud Pasa ile goriislip miizakere ettigini

kaydeder®®, Mahmud Pasa Sultan’mn emri ile kagan Despot’un iizerine yiirimiistiir>>°.

Osmanli kaynaklarinda Mahmud Paga’nin Rumeli ordusu basinda oldugu halde hizla

yol alip iki giinliik yolu bir gecede Katettigi ve Mezistre kalesini kusattig1 yer alir*,

Kisa siirede Mezistre onlerine gelen Mahmud Pasa, Despot Demetrios’a teslim

olmasi igin Sultan’in kitibi Thomas Kitavulinos’u génderir®*

. Mahmud Pasa elgi
araciligi ile “...teslim olmasinin kendisi ve yamindakiler icin haywrli olacagini ve bu

konudaki Padisah emirlerine tereddiit gostermemesini...”** iletmistir. Rumeli ordusu

334 Tursun Bey, a.g.e., 5.103;

3% Yilmaz Oztuna, a.g.e., €.1, $.276-277.; Stravdides, a.g.e., 5.129.

3% Nicolae Jorga, a.g.e., s.111.

337 Johann W. Zimkeisen, a.g.e., s.145.

338 Kritovulos, yukarida sayilan kalelerden Korent’in kale yapisindaki cografi zorluklar nedeniyle
savagarak alinamadigini bu nedenle Sultan’in emri ile Mahmud Pasa tarafindan dort ay muhasara altina
alindiktan sonra Sultan’in Mora’nin iglerine devam ettigini, doniisiinde ise Mahmud Pasa ve diger
devlet biiytikleri ile miizakere ederek uzayan muhasaranin kaldirildigin1 kaydeder. Yine Kritovulos
kaledekilerin teslim olmayi kabul etmemesiyle, iki kardes despottan biri olan Demetrios’un Korentlilere
araci olarak Matheos Asanes’i gondermesi ve bu adamin onlari razi etmesiyle antlagsma saglandigini ve
Korent’in Sultan’a tabi oldugunu belirtir. Kritovulos seferi Semendire’nin fethinden sonra Sultan’in
tahta ¢ikisinin sekizinci yilina tarihlendirir. Kritovulos, a.g.e., s.146-168.

33 Tursun Bey, a.g.e., S.103.; Stravdides, a.g.e., s. 130.

340 Tursun Bey, a.g.e., s.103.; Enveri, a.g.e., s. LXVIIL; Ibn Kemal, a.g.e., s.164. Ibn-i Kemal, Mahmud
Pasa’nin Kaleyi seher vakti muhasara altina aldig1 detayini vermistir. Bkz. fbn-i Kemal, a.g.e., s.164.
341 Kritovulos, a.g.e., s.169.; Stravdides, a.g.e., s.130.

342 Kritovulos, a.g.e., 5.169.
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ile Mahmud Pasa’yr karsisinda goren Despot savasmaya cesaret edemez>®. fbn-i
Kemal’in kayitlarinda Demetrios’un kaleyi aman ile teslim ettigi ve Mahmud Pasa’nin

344 Mahmud Pasa’nin istegini kabul eden

sayesinde Sultan’dan himaye aldig1 yer alir
Despot, ayn1 zamanda enistesi de olan tutuklu Asanes’in serbest birakilmasini istemis,
Mahmud Pasa bu dilegi yerine getirerek Asanes’i serbest birakmustir®*®. Tursun Bey
Mahmud Pasa’nin Despota iyi davrandigin “Tekiir bildi ki mahall-i halas degiil,
tahlis-1 bas u can iciin kar’-1 bab-1 istiman idiip kal’adan (89a) ¢ikti, Mahmud
Pagsa’dan hil’at ve at ilediip, bindiiriip getiirdiler; kal’a kaydin gériip, tekiirt dergdah-1

346

mu’al-laya getiirdi... > kaydi ile nakleder®*. Mahmud Pasa’nin bélgede bir siire kalip

asayisi sagladigini Ibn-i Kemal “Mezkur Takvur’1 pasay-1 kamkar, sehr-i yar-1 diismen
— sikara gonderdi. Kendii ol yerde oturub ili vilayeti sebil-i ita’ata donderdi.”*'

seklinde aktarir.

Sultan’in Mahmud Pasa ile beraber yliriittiigii bu seferde Selmenik, Holumic,
Gardik, Yilduz-hisar, Mihlu, Livandar, Toprak-hisar, Helidon, Kkaleleri
fethedilmistir®®. Bu kaleler igerisinde Salmenik oldukca direngli ¢ikmus igerisindeki
az sayida asker sehri kahramanca savunmuslardi. Bu kalenin Paleolog Komutani i¢in
Mahmud Pasa Mora Yarimadasi’nda gordiigli koleler arasinda tek adam oldugunu

soylemistir®®®.

343 Enveri, a.g.e., S.LXVIII.

344 bn-i Kemal, a.g.e., 5.164.

345 Kritovulos, a.g.e., 5.169.; Stravdides, a.g.e., s. 130.

346 Tursun Bey, a.g.e., s.103.; Kritovulos hil’at ve at mevzusunu daha farkli anlatir “Mahmud Pasa
Asanes’i hapistan ¢ikartarak Dimitrios 'un sevdiklerinden, giiven duydugu Hamza Pasa ile ona
gonderdi. Bu iki kisi sehre girerek Dimitrios ile konustuktan sonra, kendisini sehir disinda bulunan
Mahmud Pasa’min ordugdhina getirdiler. Mahmud Paga Dimitrios’u layik, oldugu ihtiram ile kabul
edip kale ve sehri teslim aldi. Ertesi giin dahi Padisah hazretleri gelip Dimitrios 'u huzurana kabul etti..
Dimitrios, Otag-1 Humayu 'na girdigi zaman Padisah, ayaga kalkip elini vererek onu yanina oturtmus,
telas ve korkusunu gecirmek icin kendisine pek ziyade iltifat ederek hakkinda iyi muamele
bulunulacagini ve geleceginden iimitli olmasini séyleyip ona hil’at, elbise, at, ak¢e, vesair bir¢ok esya
hediye eylemigti.” Bkz. Kritovulos, a.g.e., 5.169.

47 ibn-i Kemal, a.g.e., s.164.

8 Tursun Bey, a.g.e., s.103.; ibn-i Kemal’de, Tursun Bey’de oldugu gibi Salmenik, Hulmec, Gardek,
Heliron ve Lundar, Toprak - Hisar1 ve Yildiz - Hisar1 olarak alt1 kale ad1 vermektedir. Bkz. ibn-i Kemal,
a.g.e., s.165.; Asik Pasazade ve Nesri bu kalelerden iigiiniin adim verir; Mesevri, Londura ve Yilduz.
Bkz. Asik Pasazade, a.g.e., 5.230-231.; Nesri, a.g.e., 5.735.

349 Johann W. Zinkeisen, a.g.e., s.150.
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Sprantez’de yukarida ki kalelerden Gardek’in aliniginda muhafizlarin
katledildigi, kale komutan1 Manuel Bochalis’in ailesininin katledilmedigi ¢ilinkii

Manuel Bochalis’in esinin Mahmud Pasa’nin kuzeni olduguna dair bilgi kayitlidir®>®.

Asik Pasazade sefer tarihini H.864 yili sonu (1459-1460) olarak kaydeder;
Nesri ise Mora seferini neredeyse ayni kelimeler ile anlatir fakat sefer tarihini H.863
(1458-1459) olarak verir®®, Mora sancak beyini Kritovulos bu donemde Turahanoglu

352

Omer Bey olarak verir®®?, Asik Pasazade ve Nesri ise Mora Sancak Beyinin Elvanoglu

Sinan Bey oldugunu kaydederler3>3

. Goriildiigi tizere erken donem kronik yazarlarinin
Mora seferleri iizerine verdigi tarihler ¢eliskilidir. Serafettin Turan; Asik Pasazade’nin

bu seferi, II. Mora seferi ile karistirdigini ifade eder®4,

2.4.2 1463 Mora Seferi

Detaylarin1 iist baslikta gordiiglimiiz lizere Mora’nin iki despotundan
Demetrios Osmanli Sultani’ndan himaye gorerek Enez’e yerlestirilmis ve kendisine
yillik altmis bin akce gelir bagislanmistir®>®. Diger despot Thomas ise Roma’ya kagmus
ve Bizans Imparatorlugu tacin1 Fransa Krali VIII. Sarl’a satmistir®®. 1460 yili Mora
seferindeki kayiplar Avrupa’da iiziintii ve endiseye neden olmustur. Idris-i Bitlisi,
1463’e kadar Bosna ve Mora’da Osmanlilarin kazandiklari yerlerin Hristiyan
camiasinda neden oldugu biiytik iizlintliniin onlar1 kara ve denizden harekete gegmek
suretiyle birlestirdigini sdyler®®’. Hoca Sadeddin Efendi’de 1463 yilinda Bosna’nin
ilhak edilip Krali’nin idam edilmesinin Frenkler arasinda bir intikam yeminine neden

358

oldugunu yazar Bu doénemde Venedikliler de yaklasan Tiirk tehlikesinin

350 George Sphrantzes, The Fall Of The Byzantine Empire 1401-1477, Translated by Marios Philippides,
Amherst 1980, s.81.

351 Asik Pasazade, a.g.e., s.231.; Nesri, a.g.e., 5.735. Nesri’nin eserini viicuda getirirken
Asikpasazade’den faydalandig: bilinmektedir.

32 Kritovulos, a.g.e., 5.173.

353 Asik Pagazade, a.g.e., s.230.; Nesri, a.g.e., 5.735.

34 ibn-i Kemal, a.g.e., s.246

35 [, H. Uzungarsily, Osmanl: Tarihi..., C.2, $.46.

36 Gos. yer.

357 [dris-i Bitlisi, a.g.e., s.174

3% Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, s.81
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farkindadirlar ve ona gore tedbir almaktadirlar®®. Buna bagl olarak Avrupa’da 1463
yilinda Papa II. Pius’un organizesi ile viicuda gelen hagli ruhuna Venedikliler destek

vereceklerini bildirdiler3®°

. Venedikliler ya Osmanlilarla savasacak yada Yunanistan
ve Balkanlardaki tiim mevzilerinden geri ¢ekileceklerdi®®'. Bu nedenle Venedikliler;
Fransa, Burgonya, Milano, Papalik, Macaristan ve Uzun Hasan ile Karamanogullari
dahil tim Osmanli diismanlari ile goriismektedirler®®?. Amaclan iki cephe agarak
Osmanlilar1 sikistirmaktir. Osmanlilar tarafinda ise 1462 yilinda Mora Sancak Beyi
Turahanoglu Omer Bey’in, Venediklilere ait Inebaht1 (Lepanto) kalesine saldirip,
Modon civarina sipahiler yerlestirdigi goriiliir®®. Turahanoglu Omer Bey’in bu
saldiris1 savagin fiilen ilk adimi olarak nitelendirilebilir. Osmanlilar aleyhlerinde
yapilan ittifakin farkinda olmalarina ragmen savasin nerde ve ne zaman ¢ikacagindan
habersizdirler®®. Ve nihayetinde Venedikliler 1463 yili Agustos ayimda Mora’da

365

Osmanlilara kars1 taarruza gegerler Saldirmin  Osmanlilar tarafindan haber

alinmasin1 Hammer, Halkondil’i kaynak gdstererek Mora Sancak Beyinin bir Arnavud
ile Mahmud Pasa’ya muhasara altinda olduklarmi haber etmesi seklinde verir3®®,
Hammer, Pasanin durumu Sultan’a bildirdigini ve Sultan’dan gelen emir iizerine
Bosna’nin fethinde kullanilan ordunun biiyiik bir kismi ile Mora Yarimadasina hareket

ettiginden bahseder®’.

Osmanli kronikleri bu seferde; Sultan II. Murad tarafindan yiktirilan Germe
Hisarinin diisman askerleri tarafindan tekrar yapilmasiyla Miisliimanlarin hisarlarin
icinde kaldigini ve durumun Sultan’a bildirilmesi ile Mahmud Pasa’nin Germe iizerine

Rumeli ordusu ile acil gonderildigini naklederler®®, Germe Hisari’nin hizla tekrar

359 Selahattin Tansel, a.g.e., 5.195.

360 Nicolae Jorga, a.g.e., s.145.; Selahattin Tansel, a.g.e., .196.

%1Gos. yer.

362Gos. yer.

33 Nicolae Jorga, a.g.e., s.143.; Ismail Hakki Uzungarsili, Omer Beyin bu saldirisinin Venedikliler ile
Osmanlilarin arasini agtigini sdyler. Bkz. 1. H. Uzungarsili, Osmanli Tarihi..., C.2, 5.46.

364 Selahattin Tansel, a.g.e., s.197.

%5 Nicolae Jorga, a.g.e., s.149.; 1. H. Uzungarsili, Osmanli Tarihi..., C.2,s.46.; 1463 yilinda gerceklesen
saldirinin tarihini Idris-i Bitlisi ve Hoca Sadeddin Efendi H.869 (M.1465) olarak verir. idris-i Bitlisi,
a.g.e., s.174; Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, s.83.

366 Joseph V. Hammer, a.g.e., C.3, s.79.

37 Gos. yer.

38 Asik Pasazade, a.g.e., s.230. Tursun Bey, a.g.e., s.130-131.; Ibn-i Kemal, a.g.e., s.244.; Hoca
Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, S.82.; Fakat Liitfii Pasa 6nce Sultan’in sefere ¢iktigim “...kafir Sultan
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yapilmas1 Venediklilerin savas stratejisinin ilk adimidir. Buna gore; Venedikliler
tarafindan Germe Hisar1 hizla yapilmasiyla Osmanlilarin Mora yarimadasina girisi

engellenecekti®®.

Tursun Bey Mora’ya yapilan saldir1 icin Mahmud Pasa’nin Bosna ve Arnavud
beyleri ile ilgili tedbirleri aldiktan sonra Mahmud Pasa’nin Rumeli askeri ile
gorevlendirildigini ve Sultan’in onu takip ettigini “... Mahmud Pasa’y1 Rum-ili askeri
ile ... Mora tarafina diisman kam ina saldi. Ve gayet-i ihtimamdan ve hamiyyet-i
gayretten Sultan Ebii’l Feth dahi kapu halk: ile ve yenigeri ile ardlarinca miite akib
olds, telatum-1 mevc-i hayil gibi menzil be menzil yoridi. > kaydr ile nakleder®™®. Tursun
Bey, Mahmud Pasa’nin Mora’ya saldir1 haberini Bosna civarinda iken aldigini isaret
eder. Ibn-i Kemal “Sipah-i kisver-penahla Mahmud Pasa’yt ol hizmete ta’yin ve ol
maslahata tevcih idiip timeray-1 rezmaraya ve lesker-i zafer-esere ol diyara sefer

varidigint tenbih idiip i’lam kildi™3"

kaydi ile Mahmud Paga’nin sefer igin
gorevlendirildigini nakleder ve “Ciin Sultan-1 ferman-reva Mahmud Pasa’ya Mora
diyarina gitmek, ol vilayeti himayet etmek buyurdi, emr-i ali-san-1 kadr 'unvan ii kaza-
nisana imtisal idiip fi'l-hal sefer esbabin izhar etdi, go¢ yaragin gordi, Rum-ili
cerisiyle ve on onbes bin akinciyle yola giriib yel gibi ta’cille yiiriidi... Padisah-1
cihan-penah Mahmud Pasa’yt gonderdikden sonra ardinca kendii dahi tali’-i
mes udla ‘azm etdi, dergah-1 asuman-istibahinda her gah hazirolan sipah-1 Sitare-
siimarla mah gibi menzil-be-menzil getdi.”®"? diyerek Sultan’in daha sonra Mahmud
Pasa’y1 takip ettigini belirtir. Hammer, hareket eden Osmanli kuvvetlerinin 80.000

civarinda oldugundan bahseder®”.

Idris-i Bitlisi Bosna ile Mora arasindaki mesafeyi yirmi giin Istanbul ile Mora

374

arasinin bir aylik mesafe olarak verir°™*. Buna gére Venediklilere destek veren Arnavut

Mehmed geldiigin isidicek karar idemeyiib kagdi. Kafir kagicak Sultan Mehmed girii dondi. Veziri
Mahmud Pasa'yr gondiiriib ol vilayetleri feth itdi.” kaydeder. Bkz. Liitfii Pasa, a.g.e., s.186.

%9 fdris-i Bitlisi, a.g.e., s.174.

370 Tursun Bey, a.g.e., 5.130-131.

371 ibn-i Kemal, a.g.e., s.244.

372 Tbn-i Kemal, a.g.e., 5.245-246.

373 Joseph V. Hammer, a.g.e., C.3, s.79.

374 [dris-i Bitlisi, a.g.e., 5.174.



62

ve Bosnalilarin bolgeye ulasmasi daha kolay idi. Korinth (Gordiis) geg¢idinin kapatilip
Osmanli Devleti’nin Mora ile baglantisinin kesilmesi ihtimaline karsilik hemen
hareket eden Mahmud Pasa yetisememis olmali ki diismanin Germe Hisarini tamir
ettikleri ve Mora’ya giris yolunun kapandig1 bilgisi Osmanli Kroniklerinde yer alir®’.
Germe Hisarmi tamir eden diisman hizla Mora’nin anahtari sayilan Korinth’e hareket
etmistir®’®. Korinth kalesinin, Osmanli Kaynaklarinda Mora Sancak Beyi olarak
verilen Elvanoglu Sinan Bey tarafindan savunuldugu bilinmektedir®”’. Sinan Bey
diismanin ¢oklugundan olsa gerek bir 61iim kalim miicadelesi ile gece baskini1 yapmaya
karar verir’’®, Kaynaklar Mora Seferi konusunda iki ayr1 goriis ileri siirmiislerdir.
Birinde Mahmud Paga’nin geldigi sanilip yasanilan kargasa ile diismanin
dagilmasindan soz edilirken diger anlatida Mahmud Pasa’nin gelmesiyle diisman
kuvvetleri hezimete ugramustir®’®. Her iki anlatiya gore de Kaledekilerin igeriden
verdikleri gece baskini basariya ulasmistir. Mahmud Pasa’nin disaridan yaptigi
harekat ile Venediklileri bozguna ugrattigi anlasilmaktadir. Venediklilerin birgogu

bogularak can vermistir®®

. Mahmud Pasa kacan Venediklileri dahi birakmamus,
hemen segkin bir yenigeri birligini pesleri sira takip ettirmistir®. Venediklilerin
bolgeyi terk ettigi giin Mahmud Pasa yapilan hisar1 II. Murad’tan sonra tekrar
yiktirmus, kaybedilen her biri noktay: geri almistir®2, Ayrica Venediklilere ait Argos

sehri de ele gecirilmis®®® Venedikli ve Giritli esirler Mahmud Pasa tarafindan Sultan’a

3757 dris-i Bitlisi, a.g.e., s.174.; Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, 5.83.; Yasar Yiicel — Ali Sevim, a.g.e.,
s.35.

876 Idris-i Bitlisi, a.g.e., 5.174.

877 1. H. Uzungarsih, Kritovulos’dan naklen bu dénemde Mora sancak beyini Turahanoglu Omer Bey
olarak verir. Bkz. Ismail Hakki Uzungarsili, a.g.e., c.Il. s.46.; Fakat Asik Pasazade, Tursun Bey, Ibn-i
Kemal ve Hoca Sadeddin Efendi Mora Sancak Beyini Elvanoglu Sinan Bey olarak kaydeder. Bkz. Asik
Pasazade, a.g.e., s.231.; Tursun Bey, a.g.e., Hazirlayan Mertol Tulum, s.131.; Ibn-i Kemal, a.g.e.,
5.246.; Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, s.83.; Hammer ise sancak beyinin Evrenosoglu Isa Bey
gosterir. Bkz. Joseph V. Hammer, a.g.e., C.3, s.79.

37 Tursun Bey, a.g.e., 5.131.

379 {dris-i Bitlisi, a.g.e., s.176.

380As1k Pasazade, a.g.e., 5.230-231.; 1. H. Uzuncarsili, a.g.e., C.2, 5.46.

381 Johann W. Zinkeisen, a.g.e., 5.218.

382 Gos. yer.

383 [, H. Uzungarsil, a.g.e., C 2. 5.46.
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gonderilmistir®®. Vezir-i Azam Mahmud Pasa’nin Mora’da kazandig1 kesin zafer

yarimadada tekrar Osmanli hakimiyetini kurmustur3®®.

2.5 Anadolu Seferleri

2.5.1 Amasra Seferi 1461

Amasra’nin fethi genel olarak Osmanli kaynaklarinda H.864-865 (M.1460-
1461) gegmekte olup batili kaynaklarda H.865=M.1461 olarak kabul edilir*®. Bu
donemde Osmanlilar Anadolunun biiyiik bir kismin1 hakimiyetleri altina almalarina
ragmen Karadeniz’deki bircok noktaya sahip degillerdir®®’. Amasra Seferini,
Osmanlinin Balkanlar1 gliven altina alarak yiiziinii Karadeniz’e ¢evirmesinin ilk duragi
olarak nitelendirebiliriz. Sirbistan ve Mora’nin ilhaki ile devletin kuzey ve giiney
siirlarinin - temizlendigi bu doénemde Karadeniz fiituhatina baslanilabilirdi.
Osmanlilarin Fatih donemi, Karadeniz siyaseti bolgeyi giiney sahillerinden baglayarak
tiim Karadeniz’i Osmanli kara sinir1 ile birlestirmek olarak &zetlenebilir®®, Boylece
Dogu Anadolu’dan gelecek tehlikelere karsi denizi kapatacak olan Osmanlilar basta
Akkoyunlular olmak f{izere bu iilkelerin denizle baglantilarini kesip onlar1 karaya

389

mahkOm edecekti Osmanli kroniklerinin bir kismi bu seferde Sultan’in karadan,

Mahmud Pasa’nin ise denizden bdlgeyi kusattigimi naklederler®®. Tursun Bey, idris-i

384 Johann W. Zinkeisen, a.g.e., 5.218.

385 Feridun Emecen, a.g.e., 5.149.; Orug Bey, 867 (1462/63) yilinda Mahmud Pasa’nin Sultan tarafindan
gorevlendirilip Pasa’nin Mora’da bir nice kaleyi fethedip geldigini kaydeder. Bkz. Orug Bey, a.g.e.,
5.98.

386 A1k Pasazade H.864-865, Nesri H.864, Ibn-i Kemal H.864 yillarini verir. Bkz. Asik Pasazade, a.g.e.,
s.234.; Nesri, a.g.e., s.741.; [bn-i Kemal, a.g.e,s.179; [smail Hami Danismend, a.g.e., s.291.

387 Selahattin Tansel, a.g.e., 5.249.

388 Yilmaz Oztuna, a.g.e., 5.279.

389 Gos. yer.

3% Asik Pasazade, Nesri ve Ibn-i Kemal’de Sultan’in karadan Pasa’nin ise denizden kusatmaya katildig
kayithidir. Bkz. Asik Pagazade, a.g.e., s.233.; Nesri, a.g.e., s.739.; [bn-i Kemal, a.g.e., s.178.; Konu
hakkindaki tetkik eserlerde de bu bilgiye rastliyoruz. Bkz. Ismail Hikmet Ertaylan, Fatih Fiituhat I
Bizans ve Karadeniz, 1. Bask, Istanbul 1953, 5.250.; Caroline Finkel, a.g.e., 5.54.
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Bitlisi ve Hoca Sadeddin Efendi ise sefer hakkinda bilgi verdikleri sayfalarda Mahmud

Pasadan veya donanmadan bahsetmemektedirler?.

Ticari ve siyasi olarak donemin 6nemli bir sehri olan Amasra Cenevizlilere
bagliydi®®2. Osmanli kronikleri Karadeniz fiituhatinin baslangict Amasra seferinin
sebebini korsan saldirilar1 ve kafirlerin zulmii ile agiklar*®3, Hoca Sadeddin Istanbul’un
burnunun dibinde yer alan bu bdlgeyi bir tuzak yeri olarak adlandirir®®*. Genel olarak

395

bakildiginda Cenevizlilerin entrika ve tecaviizlerinden bikilmist Osmanl

kroniklerinde gordiigiimiiz kayitlar®®

sefer i¢in Mahmud Pasa’nin gérevlendirildigi
bilgisini vermesi kadar Pasa ile Hiinkar arasindaki bagi yansitmasi agisindan da
onemlidir. Ornegin Nesri’den alintiladigimiz seferin nedenini anlatan kayit Mahmud
Paga’nin Sultan’a verdigi miilahaza Pasa ile Sultan’in devlet yonetiminde geldigi yeri

resmetmesi agisindan dikkate degerdir:

“Amasri kdfirleri gah gah deniz yiiziine ¢ikip, haramilik ederlerdi. Sorucak,
“gayri vildayetin gemileridir. Bizim degildir, derlerdi. Bunlarin ahvallerine Sultan
Mehmed vakif olup eyitti: “Mahmud Lald, ol kale nice kaledir kim, atam ve
dedelerim®’ almadi, hususa- kim, sunun gibi fesatlan dahi ola,,. Mahmud pasa eyitti’
“Sayet Hak Te’alanmn takdirinde, Sultanim elinde alinmak mukadder ola,, dedi. “Zira
El-Umiir merhunetiin bi-evkatihal duwr. Saatine kiiyer ola,, dedi. Andan Hiinkar eyitti:
“Mahmud, anin tedarikini gorelim,, dedi. Hemen Mahmud paga dahi gemiler donatip,

ve yarar yoldaslar cem' edip, gemilere koyup Amasra’ya génderdi.>*®”.

%1 12 y1l Mahmud Pasa’nin yaninda bulundugunu sdyleyen Tursun Bey, Amasra fethini eserinde
Semendire’nin teslim edilmesi i¢in ayirdig1 kismin altina kisaca yazmis sefer hakkinda detayl bilgiler
vermemistir. Bkz. Tursun Bey, a.g.e., $.104-105.; Idris-i Bitlisi’de sefer hakkinda kisaca
bahsetmektedir. Bkz. Idris-i Bitlisi, a.g.e., s.150.

392 fsmail Hakk1 Uzungarsili, a.g.e., C.2, 5.64.

393 Asik Pasazade, a.g.e., 5.233; Tursun Bey, a.g.e., s.105.; Nesri, a.g.e., 5.739.; bn-i Kemal, a.g.e.,
s.176.; Idris-i Bitlisi, a.g.e., 150.; Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, 5.39-40.

3% Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, 5.39-40.

3% {smail Hikmet Ertaylan, a.g.e., 5.243.

3% Agik Pagazade, a.g.€., 5.233.; Nesri, a.g.e., 5.739.; Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, 5.39-40.

397 {dris-i Bitlisi Amasra’min II. Mehmed 6ncesi alinmamasini “Sultan i atalari, o memleketin hakir ve
fakir olmasi, yollarimin asilmast ¢ok zor olmasi sebebiyle yillik hara¢ almakla yetinmiglerdir” kaydi ile
aciklar. Bkz. Idris-i Bitlisi, a.g.e., 150.

3% Nesri, a.g.e., 5.739.
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Konugmadan anlagilan; II. Mehmed’in sordugu sual, ferasetli Vezir-i Azam

tarafindan zekice cevaplanmis burasinin alinma vaktinin geldigi Sultan’a ima

399 Enveri de Amasra’nin Mahmud Pasa’nin tavsiyesi iizerine alindigini

edilmistir
yazar*®, Fakat Osmanli kroniklerinin tersine Ismail Hami Danismend; yapacagi
seferleri gizli tutmasi ile tinlii II. Mehmed’in donanmanin hazirlanma emrini verdigini
lakin donanmanin hangi yone gidecegini Mahmud Pasa’ya gemiye bindikten sonra
acilmak sartiyla kagit igerisinde bildirdigini soyler*®’. Fakat II. Mehmed’in, zorlu bir
cografyada ve genel olarak ii¢ noktaya yapilacak boyle 6nemli bir seferin detaylarini

bas veziri ile goriismeden, miitalaa etmeden yapmasi bizce olasi gériinmiiyor.

Amasra Seferi diger seferlerden farkli olarak alt satirlarda gortilecegi lizere bir

tas ile ii¢ kus vurmak istenilen bir seferler dizisinin ilk duragidir®®?, 1461 yil1 baginda®®®

150 parcalik donanma Mahmud Pasa komutasinda Karadeniz’e ag¢ilmistir. Katip

04

Celebi donanmadaki kadirga sayisini 100 olarak verir*®*, Bazi arastirmacilar

Amasra’nin Sinop ve Trabzon’dan iki yil evvel 1459°da fethedildigini belirtirler*®.

Sultan’n bu sefere hi¢ katilmamis olabilecegini diisiinen tarihgilerde mevcuttur®,

Mahmud Pasa ve Sultan II. Mehmed’in karadan ve denizden kusattiklar1 sehrin
mukavemet gdstermesi zaten miimkiin degildi®®’. Amasra Beyi yapilan ilk teslim
cagrisina olumlu cevap vermis, sehir savasilmadan teslim alinarak Bolu sancagina
baglanmistir®®.  Kentin alinmasmin ardindan halkin  bir kismu Istanbul’a

gonderilmistir*®®, Nesri; Iflagan’dan (Eflani) halkin siiriiliip Amasra’ya getirildiginden

399 Selahattin Tansel, a.g.e., $.249.

400 Enveri, a.g.e., S.LXIX.

401 fsmail Hami Danigmend, a.g.e., s.290.

402 J. H. Uzungarsili, a.g.e., C.2, s.64.; I. H. Danismend, a.g.e., 5.290.; Idris Bostan, “Beylik’ten
Imparatorluga Osmanl Denizciligi”, Genel Tiirk Tarihi, Yeni Tiirkiye Yaymlari, Cilt 6, Ankara 2002,
S.276.

408 Y1lmaz Oztuna, a.g.e., s.279.; Ismail Hakki Uzuncarsili fetih tarihini 1460 olarak verir. Bkz. 1. H.
Uzungarsili, a.g.e., C.2, s.65.

404 Katip Celebi, Tuhfetii'I-Kibar Fi Esfari’l Bihar, Terciiman 1000 Temel Eser, istanbul 1980, s.20.;
405 II. Mehmed dénemi Karadeniz fiituhat1 iizerine arastirmalari olan modern tarihgi Ismail Hikmet
Ertaylan, T. Lavallee’yi kaynak gostererek Amasra fethini 1459 verir. Bkz. Ismail Hikmet Ertaylan,
a.g.e., s.250.

406 Franz Babinger, a.g.e., 5.168.

407 Johann W. Zinkeisen, a.g.e., 5.242.

408 fsmail Hakki Uzungarsili, a.g.e., C.2, s.65.

409 Miineccimbas1 Ahmet Dede, a.g.e., s. 323.



66

ve buradaki biiyiik kilisenin camiye cevrildiginden bahseder®'®. Aman ile teslim
alinmis sehirden halkin bir kismimin gog ettirilmesini Hammer, Istanbul’un imar1 ve

hassa hademesi meslegine insan kaynagi olarak agiklar*!*,

2.5.2 Sinop Seferi 1461

Sinop fetih tarihi genel olarak Osmanli kaynaklarinda H.865 (1461) olarak yer
alir**2, Sinop, Anadolu’nun kuzeyinde, tarih boyunca dogu yoniinde gelisim gostermis

413 Kritovulos II. Mehmed’in Karadeniz’in

limanlar firtinalara agik bir kale-sehirdir
onemli bir noktas1 ve Anadolu’nun en kuzeyi olan bu bolgeyi ve Trabzon’u karadan
ve denizden kusatmak icin II. Mehmed’in giiclii bir ordu hazirladigin1 yazar*'4. Sinop
giicii yoniinden Amasra’dan farkli idi. Isfendiyaroglu Ismail Bey siranin kendinde
oldugunu bilerek kalesine ¢ekilmistir*®®. II. Mehmed Amasra ile Sinop arasindaki gii¢
farkin1 g6z Oniinde bulundurmus ve bu nedenle biraz daha hazirlik yapmak igin
Sinop’a hemen saldirmak yerine Bursa’ya donmiis olmalidir*’®. Gelibolu’daki
Osmanli donanmasi 1461°den itibaren giiclendirilip onarilmistir*'’. Bu hazirliklar
sadece Sinop igin degil Kritovulos’un belirttigi gibi Sinop ve Trabzon igin olmalidir**8,
Dukas sefer hazirlig1 yapilirken ¢evredeki irili ufakli devletlerin, seferin kendilerine

419

yapilma ihtimaline karsin tedirgin olduklarini belirtir™. Ayrica II. Mehmed’e hocasi

tarafindan seferin nereye yapilacaginin soruldugunu ve karsiliginda Sultan’in tarihe

410 Nesri, a.g.e., C.2, s.741.

411 Joseph Von Hammer, a.g.e., s.53.

412 As1k Pasazade, a.g.e., s.512.; Nesri, a.g.€., 5.747.; Tevki’i Mehmed Pasa, a.g.e., s.60.

43 Mehmet Oz, “Sinop”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.37, Istanbul 2009, 5.252.

414 Kritovulos; a.g.e., s.177.

415 Tursun Bey, a.g.e., Hazirlayan Mertol Tulum, s.106.; Isfendiyar Beyligi Hiikiimdar1 Ismail Bey zaten
Osmanli Ordusu Amasra seferine ¢iktiginda seferin kendisine oldugunu sanarak Kastamonu’dan
kagarak Sinop’a ¢ekilmisti. Tarihi kayitlardan anlasilan onun kendini savunacak giice sahip oldugu
yoniindedir. Miistahkem Sinop Kalesi’nde 400 topu ve 12.000 askeri vardi. Ayrica Ismail Beyin
donanmasinin hatirt sayilir bir kuvveti oldugunu hatta o dénem i¢in Osmanlilarin elinde olmayan
biiytikliikte kadirgalarinin oldugunu biliyoruz. Bkz. Mustafa Cezar, a.g.e., s. 508.

416 Mustafa Cezar, a.g.e., 5.508.

417 Franz Babinger, a.g.e., s.176.

418 Kritovulos; a.g.e., s.177.

419 Dukas, a.g.e.,s.303.
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gecen “Ey nafile kisi! Bil ki sakalimdan bir kil benim sirrimi ogrenecek olsa onu

koparip atese atardim. **°”

sOzlerini sOyledigini aktarir. Fakat Osmanli kronikleri
Sultan’in yapilacak seferi Mahmud Pasa ile miitaala ettigini kaydederler. Asik
Pasazade Sinop’un muhasarasi i¢in II. Mehmed ile Mahmud Pasa arasinda gegen bir

konusma metni verir:

"Uzun Hasan'dan ol isitdiigiin  hadesleri pddisah-1 Rum ki Sultdn
Muhammed'diir, onlarun define mesgiil oldi. Bu niyyet igtin bir giin Mahmiid'a eydiir:
"Bu beniim hatirumda birkag niyyetleriim vardur. An1 umaram kim Hak te'dla bu ben
za'ife ani dahi nasib ide." didi. "Biri bu kim sol Isfendiyar vildyetini kim Kastamon
[204b] ve Sinab'dur ve biri dahi Koyli Hisdr'dur ve biri dahi Tarabuzon; bunlar
beniim be-gdyet huzirum gideriir ve dayimd bunlarun hayali goziimde ve génliimde
miintekis olup turur.” didi. Mahmiid Pasa eydiir: "Devletlii sultanum! Allah'un
'inayetinde ve Resul'iin mu'cizdatmda ve evliydnun himmetinde hemin sultanum ol
tarafa tevecciih itsiin. Bunlarun cemi'isi hdsil olur."didi. [136] Hiinkdr eydiir:

"Mahmiid! Demidiir, géreyiim kim ne'ylersin bu babda.""**

Benzer bir konusma Nesri’de yer almaktadir*??. Metne gore 1. Mehmed Kuzey
Anadolu’nun fetih ¢izgisini Mahmud Pasa ile miitalaa etmis vaktin geldigine beraber
karar vermis goriiniiyorlar. Metinden acik¢a Sultan’in Sinop, Trabzon’u alarak

dogudaki Uzun Hasan tehlikesini artik sona erdirme isteginde oldugu anlasilmaktadir.

Seferin nereye yapilacagini II. Mehmed sadece Mahmud Pasa ile paylasmistir®?3,

Amasra fethi sonrasi Mahmud Pasa Istanbul’a donerek hazirliklarla mesgul

424

olmaya baglamistir**. Ayrica Aslk Pasazade, Nesri ve Ibn-i Kemal gibi erken donem

kronik yazarlart Mahmud Pasa’nin Rumeli askerlerini toplamak igin Edirne’ye

425

gittigini sonrasinda Gelibolu’dan gecerek Bursa’ya vardigini kaydeder®~°. Bu kayitlara

gbre Pasa once Istanbul’a, ardindan askerleri toplamak icin Edirne’ye ve topladig

420 Gos. yer.

421 Asik Pasazade, a.g.e., 5.504

422 Nesri, a.g.e., 5.743

423 Mustafa Cezar, a.g.e., 5.508.

424 Asik Pasazade, a.g.e., s.505.; Nesri a.g.e., 5.741.; Mustafa Cezar, a.g.e., s.508.
425 Asik Pasazade, a.g.e., s.505.; Nesri a.g.€., s.741.; Tbn-i Kemal, a.g.e., 5.181-186.;
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askerler ile Gelibolu iizerinden Bursa’ya ge¢cmistir. Mahmud Pasa daha istanbul’da
iken Sinop’a 100 pare gemi ve Ismail Bey’e yazilan bir mektup géndermistir.
Mektupta gemilerin Trabzon’a dogru yola ¢iktig1 ve Padisah adma bu gemilerin
maslahatlarmin goriilmesi bildirilmektedir*?®, Franz Babinger, Sinop’un donanmasi ve
insan giiciine dikkat ¢ekerek, “isteseler uzun siire direnebilirlerdi.*?”” demektedir.
Mahmud Pasa tarafindan ismail Bey’e gonderilen mektubu Asik Pasazade eserinde

kaydeder:

“Tarabuzon'a gemiler gonderiiriiz. Kerem lutf idesiz ani, pddigah hatiri-¢iin ve
dostluk ve mahabbet izhar itmekigiin anlarun maslahatlarini goriviresiz. Ve hem
kapudana hare ak¢asin viriip tururuz. Eger kifdyet itmeyicek olursa, kerem lutf idesiz,
padisah Bakir Kiiresi'nden ta'yin ohnan ak¢aya andan har¢ ne-y-ise idesiz. Ve dahi
‘azablar edebsiizliik idecek olursa anlarun hakkindan gelesiz kim kalani am gériip
edebsiizlik itmeyeler. Her ne vech-ile olursa siyaset idesiz. Beniim hatirum sizlere

hosdur.”*8,

Mektup seferin  Sinop iizerine yapilmadigi izlenimini vermektedir.
Muhtemelen mektup Ismail Bey’in seferin kendi {izerine yapilacagindan
siiphelenmemesi i¢in yazilmisti. Mektubu alan Ismail Bey, seferin Trabzon iizerine
yapilacagina inanmistir*?®, Donanmay1 bogazdan Karadeniz’e ¢ikartan Mahmud Pasa
kara ordusu ile beraber hareket etmistir. Donanma Kaptan Pasa Kasim Bey ve ikinci

komutan tecriibeli denizci Yakup Bey komutasindadir®°.

Rumeli askerlerini toparlayan Mahmud Pasa’nin Gelibolu {izerinden Bursa’ya

¢ikarak burada Sultan ile bulustugu anlasilmaktadir®!

. Ordunun toplanmasi ile ordu
Bursa’dan dogu yoniinde Ankara’ya dogru ilerlemeye baslamistir®®?. Sultan Ismail

Bey’e bir haber gondererek oglunu Ankara’ya gondermesini iletir ve ogul Hasan Bey

426 Asik Pasazade, a.g.e., s.505.; Nesri a.g.e., 5.741.
427 Franz Babinger, a.g.e., s.176.

428 Asik Pasazade, a.g.e., s.505.

429 Mustafa Cezar, a.g.e., 5.509.

430 Nicola Jorga, a.g.e., C.1l s.1018.

431 Asik Pasazade, a.g.e., s.505.; Nesri, a.g.e., 5.743.
4%2 Franz Babinger, a.g.e., s.176.
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ile Sinop’un Filipe karsiliginda teslimini ister*3. Sonra Sinop’a dogru yol almir®3*,
Kritovulos Sultan’in Sinop Onlerine geldiginde Osmanli donanmasiin limanda

435

oldugunu kaydeder™”. Dukas donanmanin Sinop yakinlarina demirlemesi ile Sultan’in

yola ¢iktigini nakleder®,

Sultan’1n teslim talebi hemen karsilik bulmamis olmali ki Mahmud Pasa Ismail

437

Bey’e direnmesinin bosuna oldugunu bildirir ***. Muhasara esnasinda -Mahmud Pasa

tarafindan himaye edildigini bildigimiz**®- Ismail Bey’in taht kavgali kardesi Kizil

Ahmed Bey de II. Mehmed’in istegi iizerine hazir bulundu*®

. Miineccimbasi eserinde
Kizil Ahmed Bey’in Mahmud Pasa ile 6zel bir dostluk kurdugunu ve bu dostlugu
kullanarak Mahmud Pasa’y1 Ismail Bey’e kars1 kiskirttigini Pasa’nin da Sultan’t
kiskirtip Sinop seferini diizenlettirdigini sdyler**’. Asik Pasazade ve Nesri’de Mahmud
Pasa’nin Kizil Ahmed’i kolladigina drnek teskil edecek kayitlar**! mevcuttur fakat 11.
Mehmed’in Karadeniz politikasi ve Mahmud Pasa’nin basarili devlet adamlig
g6zoniine alindiginda Miineccimbasi’nin Sinop Seferi goriisii uzak bir ihtimal olarak

degerlendirilebilir.

Sinop’da muhasaraya baslayan Mahmud Pasa’nin**? himayesinde onunla

birlikte seferlere katilan ve katipligini de yapan Tursun Bey bu seferde bizzat

433 Gos. yer.

434 Gos. yer.

435 Kritovulos, a.g.e., 5.181.

436 Dukas, a.g.e., 5.304.

47 Asik Pasazade, a.g.e., s.506.; Nesri, a.g.€., 5.745.

4% Kizil Ahmed Bey Vezir-i Azam Mahmud Pasa’nin destegi ile Ismail Beyin yerine Hiikiimdar
olmustur. Bkz. Ismail Hakki Uzuncarsili, Anadolu Beyliklieri ve Akkoyunlu Karakoyunlu Devletleri,
TTK, Ankara, 1937, s.26.

4Rfsfendiyar Beyi Ismail Bey taht kavgasi nedeniyle kardesi Kizil Ahmet Bey ile aras1 acikt1. Kizil
Ahmet Candarogullari’na (veya Isfendiyarogullari’na) hiikiimdar olmak i¢in Osmanlilara siginmus fakat
bu istegi kabul gormemisdi. Ahmed Bey Mahmud Pasa tarafindan himaye edildi. II. Mehmed bu esnada
Bursa’dan Ankara’ya hareket etti ve Kizil Ahmet’i Kastamonu Beyi tayin edip Mahmud Pasa ile beraber
gonderdi. Kizil Ahmed Mahmud Pasa ile Kastamonu’ya gelince kendisi halk tarafindan Isfendiyar Beyi
olarak kabul edildi. Ardindan II. Mehmed’de Kastamonu’ya geldi. Mahmud Pasa’y1 6nden Sinop’a
gonderdi. Bu sira Ismail Bey igeri gekilmis olacaklari bekliyordu. Mahmud Pasa ismail Beye bir mektup
gonderdi. Seferde Divan Katibi olan Dursun Bey mektubu kendinin kaleme aldigini kaydeder. Dursun
Bey seferin tarihi icin H 865 tarihini verir (1461) . Dukas’da ayni tarihi verir. Bkz. I. H. Uzuncarsili,
a.g.e., C.1l, s.66.

440 Miineccimbasi, a.g.e., C.II S.323; Miineccim Basi’nin goriisiinii destekler nitelikte bir makale igin
Bkz. Salim Koca, Anadolu Tiirk Beylikleri, Tuirkler Ansiklopedisi, C.6, s.703-756.;

41 Asik Pasazade, a.g.e., s.506.; Nesri, a.g.e., 5.745.

442 Johann W. Zinkeisen, a.g.e., 5.243.



70

bulunmustur. Denizden ve karadan muhasaraya alinan sehrin teslimi i¢in Mahmud
Pasa Tursun Bey’e bir mektup kaleme almasimi emreder. Tursun Bey dipnotta
tamamini verdigimiz mektubu bizzat kendisinin kaleme aldigmi belirtmektedir**. Bu
mektuba Asik Pasazade ve Nesri’nin eserlerinde rastlamiyoruz. Asik Pasazade ve
Nesri mektup yerine Mahmud Pasa ile Ismail Bey’in konusmalarindan bahseder.

Ismail Bey’in raz1 olmasini soyle nakleder:

“Mahmid Pasa bindi, hisar dibine yakin vardi. Ismad'il Beg'i kigirtdi, baru
iizerine geldi. Mahmid Pasa asagadan eydiir Ismd'il Beg'e: "Hey begiim! Nigiin
kagarsm kim bu vilayetiin halki cemi'i isitdiler kim gelen Kizil Ahmed'diir, bu vildyet
ani beglediler ve her sipahi kim geldi girii milkinde ve timarinda mukarrer oldi. Imdi
sen bu bir hisdr-ila ne kadar turasin kim padisah-ila miindza'a [207b] idesin.” dir.
"Ve bu sehriin limonmi dahi eliinden aldilar.” Ismad'il Beg dahi Mahmid Pasa'va
eydiir: "Ben pddigahdan korkarin kim beni ve beniim oglancuklarumi heldk ide,
dirin."didi. Mahmiid Paga eydiir: "Hdsa kim pddisahumuzun bunun gibi fikri ola.”
didi.” **.

Sinop’un Denizden ve karadan muhasara altinda kalmas1 neticesinde Ismail
Bey’in metinden de anlasildigi gibi teslimden baska caresi kalmamistir. Fakat II.

Mehmed’in kendisini cezalandiracagindan korkmaktadir. Diger kronik yazarlarindan

443%92b) Ersedeke’llahii’l — hayra fi'd-dareyn bi-hurmeti seyyidi’l kevneyn ve imami’s-sekaleyn. Ba’de
du’a’in miistecabin li-salahi’l beyn ve sena’in miisteclibin li-huzuri’l-canibeyn, zamir-i miinire —Ki
rumuz-: kaza vii kaderden habirdiir- mahfi degiildiir ki , bu muhibbiiniiziin cenab-1 seriifiiniize nisbet-i
mahabbeti ve iilfeti buni muktazi degiildiir ki bu suret ile miilakat melhuz ya maznun ola idi; amma
hadis-i kudsi ki buyurulmus : <<ene melikii’l — miiliik ve kuliibii’l — miiluk bi-yedeyy iikallibiiha keyfe
esa>> -vefkinca bu emr bir nadirediir, vaki’ oldi. Beyt Ez zamane ne mikiinem gile’i / Ta be-daniste-
em ki mecburest. Pes, <<el-islamii nasiha>> kaziyyesince, kadim dostligumuzun semere vii neticesi
bizden size nasihattiir. <<Fe-inne z-zikra tenfa u’l-miiminin>> hod mahsusunuzdur. Bahr-ii berden
sizi asker-i zafer-rehber muhitdiir. Ferce-i halas mutasavver degiildiir. Vech budur ki, irzunuz ve ehl ii
iyaliiniiz wzint saklayasiz. (93a) Ve ehali-i memleket —ki hakikatte iyalu’llahtur- heniiz leked-kub-1
huyiil-1 hayl-i seyl-kirdar olmadin hallerine terahhum idesiz. Izzet ii ihtiramunuz ile ¢ikasiz, kal’ayt ve
ili teslim idesiz. Mukabilinde, avatif-1 padisahiden memleketiiniiz bedeli memleket tayin olunup, saye-
i devlette asude-i hos-hal olasiz. Ve illa, Beyt Bin kuh olursa déymeye bir top darbina / Ol kal’a katlana
mi bu asker hiicumina. Bu asker-i cerrara kal’a mani’ olmaz <<ne'uzii bi’llahi mi min su’i’l hal>>
Beyt Hel li’l-hara’iri savniin iza vesalet / Eydi’'r-ra’a’i ile’I-halhali ve ’l-hadem. Bu nushi eda’i hakk-1
meveddetten add idesiz, <<bellig ma aleyke fe-in lem yakbelii fe-ma aleyk>> kelim-i hikem-amiz-i
hiikemadandur. Lutf idesiz, << Kable en yenkegife’l-gita ve yahille aleykiim minne’l-hata>>, cevab-
savab buyurasiz, ve’s-selam>> Bkz. Tursun Bey, a.g.e., 5.107-108.

444 Asik Pasazade, a.g.e., .506.
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fazla olarak Hoca Sadeddin Efendi Mahmud Pasa’nin, Ismail Bey’i ikna ederek, onun
Sultan nezdinde bagislanacagi garantisi verdigini nakleder*®. Enveri Mahmud
Pasa’nin Sinop fethinde 6nemli bir rol oynadigima deginir**®. Hammer eserinde Ismail
Bey’in kaleden ¢ikip Mahmud Pasa’nin eline sarilip 6pmek istediginden Mahmud
Pasa’nin ise “Biiyiik kardesim” diyerek engel oldugundan bahseder**’. Asik Pasazade
ve Nesri el 6pme isinin II. Mehmed’e yonelik bir hareket oldugunu ve Sultan’in “Hey
Ismail Bey sen benim ulu kardesimsin. Reva mudir ki, elim dpesin” dedigini

kaydetmistir.*4

Sinop fethinin ardindan Ismail Bey’e Bursa vilayetindeki Yenisehir, Inegol ve

Yarhisar Sancaklar1 verilmistir*®°.

2.5.3 Mahmud Pasa’ya Suikast Girisimi

1461 yili igerisinde ¢ikilan Anadolu seferinin bir asamasinda Mahmud Pasa’ya
basarisiz bir suikast girisiminde bulunulmustur. Suikast girisiminin kim tarafindan
neden yapildigi tam olarak belli degildir. Olayin detaylarina Kritovulos, Konstantin
Mihailovi¢ ve Ruhi gibi sayili birka¢ kaynakta rastlamaktayiz. Bunlarin verdigi
bilgiler benzer olmasina ragmen temelde bazi farkliliklar gostermektedir. Fakat bahsi
gecen kaynaklar 1461 yili igerisinde yapilan bu seferler silsilesinde Vezir-i Azam
Mahmud Pasa’ya bir suikast girisiminde bulunuldugu iizerinde birlesir*®. Suikast
girisiminin Sinop’un fethinden sonra m1 yoksa dnce mi oldugu hakkinda kaynaklar

farklilik gosterir.

Kritovulos olaymm Osmanlt ordusunun Uzun Hasan’in baskentine yoneldigi

zorlu bir cografyadan gectigi sirada meydana geldigini ve sonrasinda suikastcinin

45 Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3 s.45.

46 Enveri, a.g.e., s.LXIX.

47 Joseph Von Hammer, a.g.e., C.3 s.54.

448 As1k Pasazade, a.g.e., s.507; Nesri, a.g.e., S.747.

449 The Cambridge History Of Turkey —Volume 2, s.115.

40 Ruhi, a.g.e., 5.455.; Kritovulos, a.g.e., s.186.; Konstantin Mihailovig, a.g.e., 5.128-129.;
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Osmanli askerleri tarafindan &ldiiriildiigiinii yazar*?. Kritovulos suikastginin sorgusuz
sualsiz askerler tarafindan parcalanarak oldiiriilmesini askerlerin Mahmud Pasa’ya

452

olan sevgilerine baglar Sefer sirasinda orduda bir yenigeri olan Konstantin

Mihailovi¢ hatiratinda “Bursa’dan ayrildiktan sonra Petricalone denilen bir

453 olayin meydana geldigini naklediyor. Konstantin’in anlatisina gore

cayirlikta
Mahmud Pasa’yr oldiirmek isteyen kisi Uzun Hasan’in Tatar bir casusudur ve
Mahmud Pasa’nin hizmetine girmistir. Buna gore Pasa’nin gece yarisi ¢adirindan ¢ikip
gezinti yaptig1 bir sira oku ve yayi ile pusuda olan Tatar suikastci Mahmud Pasa’y1
kaslarinin ortasindan vurmustur. Olaydan bir giin sonra gelen Sultan, o kadar tiziiliip
kederlenmigstir ki Mahmud Pasa’nin hizmetkarlar1 tarafindan yakalanan suikastgiyi
huzuruna getirtip kendi elleri ile gozlerine yanan balmumu damlatarak kor edip,
cellada belinden omzuna kadar derisini yiizmesi igin emretmistir**. Olay sonrasi
Mahmud Pasa’nin iyilesmesi ile Uzun Hasan iistiine yiriidiiklerini sdyleyen
Mihailovig’e gore bu girisim Sinop fethi sonrasi gergeklesmistir. Miiverrih Ruhi ise
olayin Bursa’dan ¢ikildiktan sonra “Bitinos” alaninda cereyan ettigini kaydeder®>®.
Ruhi Mahmud Pasa’nin bu girisimden sag kurtulmasina ragmen alnindan aldigi yara
neticesinde ii¢ giin yolculuga devam edemedigini ve bu ii¢ giin siiresince Sultan’in onu
bekledigini yazar*®. Muhtemelen ordunun bu durumda daha fazla beklemesinin
tehlikeli olacagini diisiinen Sultan, Mahmud Paga’y1 tahtirevanla tasiyarak yola devam

457

karar1 almistir™’. Durum ordu igerisinde biiyiik bir {iziintiiye neden olur. Mahmud Pasa

hakkinda bir doktora tezi hazirlayan Theoharis Stavrides arastirmalarinda suikast
girisimi sonrasinda yakalanan suikast¢inin oldiiriilerek kanmnin Osmanli askerleri

tarafindan tadildigin1 yazar*°8,

41 Kritovulos, a.g.e., 5.186.; Sehabettin Tekindag olaym Bursa’da yasanip sonrasinda Sinop iizerine
gidildigini soyliiyor. Bkz. Sehabettin Tekindag, a.g.e., s.376.; Osmanli Tarihi iizerine arastirmalar
yapan Nicolae Jorga suikast¢inin yabanci degil Tiirk oldugunu iddia eder. Bkz. Nicolae Jorga, Osman/i
Imparatorlugu... C.2,5.1021.

42 Kritovulos, a.g.e., 5.186.

453 Kritovulos, a.g.e., s.186.; Konstantin Mihailovig, a.g.e., 5.128.

454 K onstantin Mihailovig, a.g.e., 5.128-129.

455 Ruhi, Ruhi Tarihi, TTK Belgeler, Halil Erdogan Cengiz — Yasar Yiicel, Ankara 1992, s.455.

4% Sehabeddin Tekindag, a.g.e., 5.376.

457 Ruhi Mahmud Paga’min iyilesmesi ile tahtirevanla Ankara’ya gittigini ve ardindan Sinop seferine
katildigindan bahseder. Bkz. Ruhi, a.g.e., s.455.; Sehabeddin Tekindag, a.g.e., 5.376.

458 Stavrides, a.g.e., s.135.
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Mihailovi¢ ile Kritovulos’un suikast¢inin sonu hakkinda ters diistiigii
anlasiliyor. Mihailovi¢ eserini 1463 yilinda Macarlara esir diisiip iki yil sonra
ozgiirliigiinii kazandiktan sonra kaleme almistir®®. Ayrica eserin orijinal Sirpca
versiyonunun bulunmamasi sadece Leh ve Cek dillerinde yazilmis niishalarinin olmasi
da ozellikle Sultan’i bir vahsi olarak gosteren kisimlarin dogruluguna siiphe

distirmektedir.

Saldirinin Sultan’a degil de Mahmud Pasa’ya yapilmasi tizerinde durulmasi
gereken ayr1 bir konudur. Alt satirlarda gorecegimiz tlizere Uzun Hasan tarafindan
gelen barig heyetinin Mahmud Pasa’ya ilettigi mesajda “Diizene girmez diinya isleri

7480 yazmaktadir. Iki durumu

bir tiirlii / Bu iste eger senin parmagin olmazsa
degerlendirdigimizde Uzun Hasan, Mahmud Pasa’nin giicline inanmis onun ortadan
kalkmasiyla Osmanli Ordusunda yonetimsel bir zafiyet olusacagini diistinmiis olabilir.
Pasa’ya yapilan suikast girisimi onun devlet igerisindeki onemine de bir 6rnek teskil

eder diye diisiiniiyoruz.

Suikast girisimi II. Mehmed’i {lizdigii gibi kendi giivenlik tedbirlerini
artirmasina da yol agmistir. Mahmud Pasa’nin tedavisinin II. Mehmed’in kendi
doktoru Yakup Efendi tarafindan yapildigi yine Kritovulos’’un verdigi bilgiler
arasindadir*®®. Franz Babinger doktorun adim1 Maestro Gaetali Iacopo olarak verir?®?,
Mahmud Paga’nin nefes aldigini 6grendiginde onu tedavi eden doktora hediyeler
vermesi bu donemde Sultan’m Mahmud Pasa’ya verdigi biiyik deger ile

aciklanabilir?®3,

459 Konstantin Mihaliovig’in eserini Tiirkgeye hazirlayan kitap evinin yazdig1 énsdzde eserin yazim
donemi ve dilleri hakkinda ayrintili bilgi ve metin icerisinde bahsettigimiz elestiri mevcuttur. Bkz.
Konstantin Mihailovig, a.g.e., Onsoz.

460 Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, s.51.

461 Kritovulos, a.g.e., s.186.; Kritovulos, 1. Mehmed’in Pasa’nin saghg hakkinda Doktor Yakup
Efendi’den bilgi alip, duydugu giizel haberler neticesinde Yakup Efendi’ye hediyeler verdiginden
bahseder.

462 Franz Babinger, a.g.e., 5.178.

463 Stavrides, a.g.e., s.136.
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2.5.4 Trabzon’un Fethi 1461

Mahmud Pasa’nin 6nemli bir rol iistlendigi seferlerden biri de Trabzon Rum
Imparatorlugu iizerine yapilan seferdir. Istanbul’un fethinden sonra yillik 2000 duka
harag veren 1204 Latin istilas1 sonras1 basindaki aileye istinaden Imparatorluk olarak
adlandirilan Trabzon Rum Imparatorlugu, bu dénem Osmanlilarin haracgiizari
konumundadir*®*. Bununla birlikte Trabzon Imparatorunun kizint Uzun Hasan’a es
vermek sureti ile Akkoyunlular ile kuvvetli bir ittifak i¢ine girdigi anlasilir*®®. Hatta
Uzun Hasan kayin pederinden hara¢ alinmamasi ve Timur zamanindan kalma bir harag
borcu olarak Osmanlilarin eger, seccade, sarik gibi esyadan miitevellit 60 yillik
bor¢larini sahsina gondermelerini ister*®®. Bu istege sinirlenen Sultan’mn kars1 tarafa
korku verme amaciyla gelen elgilere “Yakinda bizzat gelip vergi isini yoluna

46755

koyacagim seklinde imal1 bir cevap vermistir. Asik Pasazade ve Nesri fetih tarihini

H.865 (M.1461) verir4e®,

Amasra ile baslayan Karadeniz seferlerinin asil hedefi Trabzondur*®®, Trabzon

Rum Imparatorlugu ile Akkoyunlularm Osmanlilara kars ittifaki bolgeye yapilacak

44 Feridun Emecen, “Fatih Sultan Mehmed ve Etrafindaki Diinya”, Osmanli Arastirmalari XXXIII,
Istanbul 2009, s.71.; Istanbul’un fethinden sonra 1454 baharinda tebrik igin gelen elgiler arasinda
bulunan Trabzon Rum Imparatorlugu elgisi 2.000 duka altin olan vergilerini takdim etti. Bkz. Yasar
Yicel — Ali Sevim, a.g.e., s.26-48.; Trabzon, Karadeniz’in 6nemli bir liman sehri olmakla
Degirmendere vadisinin Karadeniz’in batisina ulastigi Boztepe eteklerine kurulmustur. Istanbul’un
fethinden sonra yillik 2000 duka harag veren 1204 Latin istilas1 sonrasi basindaki aileye istinaden
Imparatorluk olarak adlandirilan Trabzon Rum Imparatorlugu, bu dénem Osmanlilarin haraggiizart
konumundadir. Kritovulos eserinde bu donem Trabzon Imparatorlugu’nun Osmanli haraggiizart
oldugunu agik¢a yazar. Bkz. Kritovulos, a.g.e., 5.179.; Heat W. Lowry-Feridun Emecen, “Trabzon”,
TDV Islam Ansiklopedisi, C.41, Istanbul 2012, 5.296.; Johann W. Zinkeisen, a.g.e., 5.236.; The
Cambridge History Of Turkey —Volume 2, s.116.

465 Feridun Emecen, a.g.e., s.160.; Uzun Hasan’m bu devlet ile ittifak etmesinde siiphesiz menfaatleri
vardi. Yasar Yiicel, “Fatih’in Trabzon’u Fethi Oncesi Osmanli-Trabzon-Akkoyunlu Iliskileri”, Belleten,
C: XLIX, Say1:194, 1985 Ankara, s.293.

468 Walther Hinz, Uzun Hasan ve Seyh Ciineyd XV. Yiizyilda Iran i Milli Bir Devlet Haline Yiikselisi,
1. Baski, TTK, Ankara 1992, s.33.

47 Walther Hinz, a.g.e., s.33.

468 Agik Pasazade, a.g.e., s.512.; Nesri, a.g.e., s.755.; Orug Bey, a.g.e., 5.96.; Bizans Kroniklerinde de
1461 yilim1 gérmekteyiz. Bkz. Sahin Kilig, a.g.e., s.124, 164, 169, 171, 181, 185, 196, 226, 229, 235,
238,249, 252, 254; Liitfii Pasa eserinde Trabzonun fetih yilin1 1460 olarak kaydeder. Bkz. Liitfii Pasa,
a.g.e., S.186

49 Heat W. Lowry-Feridun Emecen, a.g.m., 5.297.; Yilmaz Oztuna, a.g.e., C.1, s.281.; Bizans
topraklarinda hak iddia etmeye baglayan II. Mehmed’in, Amasra’nin fethi ile baglayan Karadeniz fetih
politikasina iliskin fetihlerinin en 6nemli noktas1 Trabzon Imparatorlugu olsa gerektir.
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470

seferi hizlandirmis olmalidir Bu nedenle savas bir nevi kiigiik Trabzon

Imparatorlugu iizerinden Fatih ile Uzun Hasan’1n ilk gercekgi karsilagsmasi olacaktir.

Mahmud Pasa’nin 6ncii kuvvetlerin basinda yer aldig1 seferde Osmanli ordusu
Uzun Hasan kuvvetlerinin pusu kurma riskine karsilik degisik bir gilizergah takip

etmistir®’!

. Ciinkii Osmanli ordusunun doguya dogru hareket halinde oldugunu goéren
Uzun Hasan, gegis yollarma gozciiler koymustur*’2, Karadeniz seferlerinin
baslangicinda, Sultan’in Mahmud Pasa’ya hitaben fethetmeyi arzuladigimi soyledigi

Koyli Hisdr kaleside bu sefer sirasinda almmistir*”

. Kritovulos Mahmud Pasa’nin
Mardin’e giden yolda oncii olarak gittigini dnemli gegit ve tepeleri zapt ettigini
kaydeder*”*, Mahmud Pasa’nin zorlu cografyada agaclar keserek askerin yiiriimesine
elverigli bir yol meydana getirdigini yine Kritovulos yazar*’®, Onceden Osmanlilar
tarafindan almmak istenilip almamayan*’® Koyulhisar’in fethedilmesi ve Gedik
Ahmed Pasa’nin Hursid Beyi bozguna ugratmasi ile iyice telaslanan Uzun Hasan
seferin kendi lizerine olduguna kani olunca hemen baris i¢in annesi Sara Hatun’u,
Cemisgezek hakimi Seyh Kiird Hasan’1 ve bazi saygin beyleri el¢i olarak Osmanli

477

karargahina gonderir®’’. Heyet Mahmud Pasa ile goriisiir.

470 Franz Babinger, a.g.e., s.175.

471 Osmanl kaynaklar1 I1. Mehmed’in Sinop’tan sonra Erzincan taraflaria dogru ilerledigini yazarlar.
Idris-i Bitlisi ise Koyulhisar taraflarinda Uzun Hasan askerlerinin Gedik Ahmed Pasa kumandasindaki
Osmanli birligine taarruz etmeleri sonucu Sultan’in gazaplanarak yoniini Akkoyunlular iizerine
cevirdigini nakleder. Franz Babinger, Sultan’in sahilden Trabzon’a dogru degilde Amasya, Sivas
iizerinden Erzurum’a dogru yol alarak Uzun Hasan’in {izerine yiirlidiigii izlenimini bilerek yarattigin
belirtir. Asik Pasazade, a.g.e., s.510.; Nesri, a.g.e., C.2, s.751.; Ibn-i Kemal, a.g.e., s.193.; Miiverrih
Rubhi yiiriiyiisiin Trabzon’a dogru yapildigini sdyler. Bkz. Ruhi, a.g.e., s.455-456.; Idris-i Bitlisi, a.g.e.,
472 [smail Hikmet Ertaylan, a.g.e., 5.41.

473 Tursun Bey, a.g.e., s.108.; Asik Pasazade, a.g.e.,s.509.; Nesri, a.g.e., s.751.; fbn-i Kemal, a.g.e.,
5.191-192. Bekir Sitki Baykal,”Fatih Sultan Mehmet-Uzun Hasan Rekabetinde Trabzon Meselesi”,
Tarih Aragtirmalart Dergisi, Cilt 2, Say1 2, Ankara 1964, s.67-81.;Kenan Inan, a.gm., s.528;
Akkoyunlulara bagli Koyulhisar kalesi kisa bir siirede ele gegirilmistir. Kale Osmanlt Ordusunun 6ncii
kuvvetlerinin baginda bulunan Anadolu Beylerbeyi Gedik Ahmed Pasa tarafindan ii¢ giinliik bir
kusatma sonucunda Uzun Hasan’in adami Yar Ali Beyden teslim alinmis ve Gedik Ahmed Pasa, Uzun
Hasan’in amcast Hursid Beyi bozguna ugratmistir. Bkz. Ismail Hakki Uzungarsili, Anadolu
Beylikleri..., s.65.; Halil Inalcik, II. Mehmed. . ., 5.400.; Yasar Yiicel — Ali Sevim, a.g.e., 5.49.

474 Kritovulos, a.g.e., s.185.; Enver Konukgu, Otlukbeli Meydan Savasi, Erzican Valiligi Koylere
Hizmet Géotiirme Yayinlari, Ankara 1998, s.26.

475 Gos. yer.

476 The Cambridge History Of Turkey —Volume 2, s.115.

417 Asik Pasazade a.g.e., s.510.; Nesri, a.g.e., s.751. ; Tursun Bey, a.g.e., s.109.; Ibn-i Kemal, a.g.e.,
s.193; Idris-i Bitlisi, a.g.e., s.155; Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C3, s.51.; Yasar Yiicel, “Fatih’in
Trabzon’u Fethi Oncesinde Osmanli Trabzon Akkoyunlu Tliskileri”, Belleten, Cilt XLIX, Say1 194,
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Baris icin gelen heyet Uzun Hasan’in annesi dahil Mahmud Paga’dan
arabuluculuk yapmasimi isterler. Tursun Bey arabuluculuk i¢in gece vakti gelen
heyetin halini anlatmak i¢in “... bir nice mu temedleri ile gice icinde merhum Mahmud
Pasa’ya bulusup, istisfa idiip, eline ayagina diistiler” kaydini diiser*’8. Idris-i Bitlisi
de gelen heyetin Mahmud Pasa’ya ulastigini Paganin da Sara Hatun’un yasina
hiirmeten Sultan ile goriisiip onu yatistirdigmi soyler®”®. Hoca Sadeddin Efendi
yukarida bahsi gectigi lizere Mahmud Pasa’ya arabuluculuk yapmasi i¢in yazilan
ayrica bir mektuptan bahseder. Mektupta “Diizene girmez diinya isleri bir tiirlii / Bu
iste eger senin parmagin olmazsa” diyerek Mahmud Pasa’dan giiciinii kullanarak
arabuluculuk yapmasi istenir®®. Gelibolulu Mustafa Ali’nin “Vakta ki mu’asker-i
hiimayuna vasil oldilar, Vezir-i A’zam Mahmud Pasa sefa atiyle harem-i muhterem-i

Padsahiye yol buldular” Kayd ile de Mahmud Pasa’nin aracilik yaptig1 anlasiliyor®®?,

Aracilik i¢in Sara Hatun’un Mahmud Pasa’y1 segmesi Paga’nin donem itibari
ile giiciinlin eristigi noktayr ve Sultan iizerindeki etkisini gostermesi agisindan
onemlidir. Sultan Mahmud Pasa sayesinde yatismis ve bu sayede baris yapilmistir*?,
Zinkeisen; II.Mehmed’in barist kabul etmesini Osmanli ordusunun Akkoyunlu
diyarinin iglerine girecek hazirlikta olmadigina baglasa da Osmanlilar batinin
kiskirtmasina agik bu kiiciik Rum Imparatorlugunu da tamamen hakimiyetleri altina

alip ileride Karadeniz’i bir Tiirk golii haline getirme gayesindeydiler?s3,

Uzun Hasan ile yapilan baris sonrast Osmanli Ordusu asil hedefi olan Trabzon
Rum Imparatorlugu’na yonelmek icin rotasmi kuzeye g¢evirmistir*®*. Yine tahmin
edilen giizergahlar tercih edilmemistir. 1l. Mehmed ve Mahmud Pasa ayr1 yollardan

gitmistir*®. Trabzon’a batidan ulagsmak isteyen Mahmud Pasa’nin yolu Sultan’a gore

Ankara, Agustos 1985, s.287-311. Feridun Emecen, Fatih Sultan Mehmed ve Etrafindaki Diinya...,
s.73.; Enver Konukgu, a.g.e., s.30.

478 Tursun Bey, a.g.e., Mertol Tulum, s.109.

479 {dris-i Bitlisi, a.g.e., .155.

480 Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, s.51.

481 Gelibolulu Mustafa Ali, a.g.e., s.119.

482 {dris-i Bitlisi, a.g.e., .155.

483 Johann W. Zinkeisen, a.g.e., $.243.; ismail Hikmet Ertaylan, a.g.e., s.41.

484 1smail Hakki Uzuncarsili, a.g.e., C.2, s.70. Feridun Emecen, Fatih Sultan Mehmed ve Etrafindaki
Diinya..., s.71.

“85 fbn-i Kemal, a.g.e., s.196.
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daha zorludur®®. Tursun Bey ve Ibn-i Kemal, Mahmud Pasa’nin Trabzon’a Rumeli
askeri ile beraber Bayburt yolu {izerinden gittigini kaydederler®®’. Yiiriiyiisiin sahidi
Tursun Bey bu zorlu yolculukta Mahmud Pasa’nin beraberindeki orduda kazmaci ve
baltacilarin yol aga aca ilerlediklerinden bahseder®®. Hammer Mahmud Pasa’nin
donanma ile denizden Trabzon’a saldirdigin1 soyler fakat basta Tursun Bey olmak
tizere Osmanli kaynaklarit Mahmud Pasa’nin karadan yiiriidiigi konusunda

hemfikirlerdir®e®,

Trabzon karadan ve denizden kusatilmistir. Kusatma siiresi bazi kaynaklarda
dort, baz1 kaynaklarda alt1 hafta olarak yer alir*°, Sehir donanma atesine dirensede
kara ordusunun gelmesi ile iimitleri kalmamistir. Donanmanin otuz iki giin boyunca
sehiri agir top atisina tutmus fakat giiglii surlar karsisinda basarili olunamamistir. Buna
ragmen Mahmud Pasa’nin kara ordusuyla goriinmesi sehir halkinin umutlarinin

491

tilkenmesine yol agmistir™-. Kritovulos Mahmud Pasa’nin Sultan’dan bir giin dnce

492

sehre vardigini kaydeder*®2. On sekiz giinliik zorlu bir yiiriiyiisiin ardindan*®® sehrin

oniine karargah®%* kuran Mahmud Pasa Mora fethinde elgi olarak génderilen Thomas

49 Kritovulos Islam Hukuku geregi

Kitavulinos’u (Yunus Bey’i) teslim i¢in gonderir
yapilan teslim ¢agrisini eserinde kaydeder “... Zira hiikiimdarin ailesiyle birlikte huzur
ve istirahatleri temin edilecek, kendilerine arazi vesaire ihsan edilecektir. Ahali ise
itaatleri halinde, kadin ve cocuklariyla beraber her tiirlii tehlikeden uzak kalacaklar,
mallarina  sahip olacaklar ve eskiden oldugu gibi hayatlarimi  devam

ettireceklerdir.*® ., Kritovulos’un kaydinda yer alan aman ¢agris1t Mahmud Pasa’nin

el¢i aracilig ile ilettigi sozleridir. Tursun Bey, Asik Pasazade, Nesri, ibn-i Kemal,

488 Kenan Inan, a.g.m., 5.529.

487 Tursun Bey, a.g.e., s.109.; ibn-i Kemal, a.g.e., 5.196.

488 Tursun Bey, a.g.e., s.109.

48 Tursun Bey, a.g.e., s.109.; ibn-i Kemal, a.g.e., 5.196.; Idris-i Bitlisi, a.g.e., 5.155. Josep Von
Hammer, a.g.e., C.3, s.59.

490 Heath W. Lowry - Feridun Emecen, a.g.m., .297.

491 Johann W. Zinkeisen, a.g.e., 5.244.; Mustafa Cezar, a.g.e., C.1, s.514.

492 Gos. yer.

4% Lord Kinross, a.g.e., s.250.

4% Amasra, Sinop ve Trabzon’un aslinda tek bir sefer sayilacagini sdyleyen tarihgi Y1lmaz Oztuna bu
seferde de Mahmud Pasa’nin denizden sehri kusattigini1 II.Mehmed’in karadan yol aldigini s6yler. Bkz.
Yilmaz Oztuna, a.g.e., s.281.

4%5Kritovulos. a.g.e., 5.188.

4% Gos. yer.
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Idris-i Bitlisi gibi Osmanli kronik yazarlar1 Trabzon Imparatoru’nun kara ve denizden

kusatilmas ile korkarak aman ¢agrisina karsilik verdigini soylerler®®’.

Mahmud Pasa sadece bu aman ile beklememis, sehrin hemen teslimini
saglamak icin askeri faaliyetlerin yami sira soy giiciinii kullanarak diplomatik
faaliyetlere girismistir*®®. Sirbistan’in fethi ile Trabzon’un fethinde isleyen
diplomasiyi géz oniine aldigimizda II. Mehmed’in Mahmud Pasa diplomasisinden
oldukca faydalandig1 goriiliir. Sirbistan fethinde Pasa’nin kardesinin Osmanlilar lehine
rol aldig1 gibi Trabzon Rum Imparatoru David Komnen’in bagsmabeyincisi Yorgi
Amiru¢i’de Mahmud Pasa’nin teyzesinin oglu olmasiyla Osmanlilara hizmet

etmistir?®,

Vladimir Mirmiroglu Tiirk Yunan siyasi tarihininde (Tiirkogregia)
“Mahmud Pasa ana cihetinden Bizansin biiyiik ailelerinden Yagarimin Sirbistanda
bulunan torunu idi. Kezalik Trabzon Rum Imperatoru Davit Komninos un saray
erkdnindan (Protovestiarios) Yorgi Amirugi dahi Yagarmmin kezalik diger kizi
tarafindan torunu idi... > kaydmmn bulundugunu belirtir"®. Kritovulos kiliselerin
ittihad1 aleyhine 6nemli bir kitap yazan Yorgi Amirugi’nin meziyetlerinden uzun
uzadiya bahseder®®?, imparator David Komnen Pasa’nin yakin akrabas1 Yorgi Amirugi
aracilig1 ile Mahmud Pasa’yla goriismeye baslar®®. David Komnen bu gériismelerde

kizinin Padisah ile evlenmesi ve kendisine de Trabzon varidati kadar yer verilmesini

Mahmud Pasa’ya bildirir fakat Sultan 1. Mehmed bu istekleri kabul etmez®%,

1461 yilinda karadan ve denizden cevrilen Trabzon sehri; Mahmud Pasa’nin
teyzesinin oglu Yorgi Amirugi®™ ile gériismesi ve zaten zaferden umudu olmayan

Imparator David Komnen’in bu zat tarafindan sulha razi edilmesi ile hiikiimdar ve

497 Tursun Bey, a.g.e., s.110.; Asik Pasazade, a.g.e., s.511.; Nesri, a.g.€., s.753.; ibn-i Kemal, a.g.e.,
s.197.; Idris-i Bitlisi, a.g.e., 5.155-156.

4% Franz Babinger, a.g.e., s.180.; I. H. Uzungarsil, a.g.e., C.2, s.71.; Vladimir Mirmiroglu, a.g.e., 5.94.;
Caroline Finkel, a.g.e., 5.55.;

4% {smail Hakki Uzungarsil, a.g.e., C.2, s.71.; Vladimir Mirmiroglu, a.g.e., s.94.; Carolina Finkel
istekleri kabul gérmeyen Imparatorun, Pasanin akrabasi Yorgi Amirugi’nin etkisi ile teslimiyete razi
oldugunu belirtir. Bkz. Caroline Finkel, a.g.e., s.55.

500 vjadimir Mirmiroglu, a.g.e., s.94.

%01 Kritovulos, a.g.e., 5.190.

502 {smail Hakki1 Uzuncarsili, a.g.e., C.2, s.71.

503 Mustafa Cezar, a.g.e., s.515.

504 Trabzon fethini degerlendiren bazi kimseler Imparatorun ¢aba gdstermeden teslim olmasini Mahmud
Pasa’nin kuzeni olan bu adama baglarlar. Bkz. Caroline Finkel, a.g.e., s.55.
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sehir halki teslim olduklarini bildirdiler®. Babinger sehrin kara ordusu tarafindan
savagilmadan teslim edilmesinde, imparatorun korkakhign kadar kuzen Georgios
Amirutzes’in (Yorgi Amirug¢i’nin) onun soziiyle “ihanetinin” biiyiikk payr oldugunu
soyler’®. Trabzon’un kolaylikla fethedilmesinde en biiyiik rolii Mahmud Pasa’nin
oynadigimi diisiinen Babinger’e gore Imparatorlugun hatirli, énde gelen kimselerinden
biri olan Georgios Amirutzes niifusu sayesinde savunma giiclerini zayiflatmis ve halki
korkuya salmisti®®’. Elbette imparator’un bu karar1 almasinda Uzun Hasan’dan destek
gormeden sehrin kara ve denizden kusatilmis olmasi da etkendir. Bu teslimiyet
Imparator David’den, Dogu Roma’nin son Imparatoru Konstantin’in gosterdigi
kahramanligi bekleyen Bizansli kronik yazarlarinin bazilarinda hayal kirikligi

508 geklinde

yaratmis olmali ki”...Trabzonlu korkaklar hemen ona itaat ettiler.
eserlerine kayit diismiislerdir. Trabzon’un fethedilmesi ile I.LMehmed yore halkindan
epey sayirda Rum genci yenigeri ocagma ve saray hizmetine almistir®®. Kalenin
yenigeriler, sehrin ise azaplar tarafindan isgal edildigini s6yleyen Babinger, Sultan
tarafindan yenigeriler arasina katilan Trabzonlu erkeklerin sayisin1 sekiz yiiz olarak

verir®10,

Trabzon Mahmud Pasa tarafindan teslim alinmistir®!!, Imparator hazinesi ve
ailesi ile beraber ¢ikarak II. Mehmed’in &niinde saygi ve itaatini gdstermistir-'?. Arazi
timar olarak taksim edildikten sonra II. Mehmed Istanbul’a dénmeye karar verir,
Trabzon idaresi Gelibolu Valisi Kazim Bey’e birakilmis ve buraya asker, miihimmat

birakilip yola ¢ikilmistir. Miineccimbast Ahmed Dede Efendi yolda Mahmud Pasa

505 Mirmiroglu, a.g.e., s.95.

506 Franz Babinger, a.g.e., s.180.

507 Gos. yer.

508 Sahin Kilig, a.g.e., s.281.

59 Serdar Ozdemir, a.g.e., s.89.

510 Franz Babinger, a.g.e., 5.179.

11 Kritovulos, a.g.e., s.189.; Heath W.Lowry,Trabzon Sehrinin Islamlasma ve Tiirklesmesi 1461—
1583,3.Basim,Istanbul 2005, s.14.

512 Dukas, a.g.e., s.304.; Franz Babinger, a.g.e., s.179.;Heath W. Lowry, Trabzon Sehrinin
Islamlasmast.., s.8.
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tarafindan himaye edilen, Uzun Hasan’in yanina kagacak olan Kizil Ahmed Bey’e

Mora Yarimadasi sancakbeyligi verildigini sdyler®®,

Osmanli fetih yontemleri geregince Imparator David Komnen ailesi ve hazinesi
ile beraber once Istanbul’a sonra Edirne’ye gonderilir ve kendisine (Makedonya
icerisindeki) Serez taraflarinda 300.000 akgelik has verilir®'4. Bir siire sonra tahtin
kaybetmis Imparatorun, yegeni Uzun Hasan’in esiyle mektuplastigi, maiyetinde
bulunan Protovestiyar Georgios tarafindan Vezir-i Azam Mahmud Pasa’ya iletilir>®®.
Bu istihbarati bilginin David ve ailesinin hazin sonunu hazirladig1 anlasiliyor®'®. Orug
Bey muhtemelen bu mektuplasmadan habersiz, Sultan’in padisahlar adeti geregi

imparatoru Sldiirttiigiinii soyler®*’.

2.6 Devam Eden Balkan Seferleri

2.6.1 Kazikh Voyvoda Uzerine Sefer 1462

Vezir-i Azam Mahmud Pasa’nin katildig1 seferlerden biri de Kazikli Voyvoda
olarak iin salmus III. Vlad Tepes iizerine yapilan seferdir®*®. Seferi detaylandirmadan
once konu hakkinda 6n bilgi vermek faydali olacaktir. Il. Mehmed Trabzon seferine

ciktiginda III. Vlad, Macarlar ile igbirligi yaparak Tuna iizerindeki Osmanli kalelerine

513 Miineccimbas1 Ahmed Efendi, a.g.e. C.2, S.326; Kiz1l Ahmed Bey Vezir-i Azam Mahmud Pasa’nin
yardimlari ile agabeysinin yerine hiikiimdarlig ele gegirmesine ragmen ayn1 yil Kastamonu, Sinop ve
Candarbeyligi’ne ait gsehirlerin Osmanli Devleti’ne ilhaki ile Mora’ya Sancakbeyi olarak tayin edilmis
fakat buraya hi¢ gitmeden Uzun Hasan’a siginmistir. I.Bayezid devrinde tekrar Osmanli iilkesine gelen
Kizil Ahmed Bey’in ¢ocuklar1 devlete hizmete devam etmislerdir. Bkz. 1. H. Uzungarsili, Anadolu
Beylikleri..., 5.26.

S14F GIESE Nesri, Anonim Tevarih-i Al-i Osman, Istanbul 1992, s.115.;1. H. Uzuncarsili, a.g.e., C.2,
s.71.

515 Johann W. Zikeisen, a.g.e., 5.245.

516 Johann W. Zinkeisen, a.g.€., 5.245.; The Cambridge History Of Turkey —~Volume 2, s.116.

517 Orug Bey, a.g.e., 5.96.

S18111. Vlad i¢in Tepes (Kazikl1) unvanina ilk olarak 1550 tarihli bir belgede rastlanilmaktadir. Vlad 45
yilik Omriinde Osmanlilarla iyi veya kotii daima iliski i¢inde bulunmustur. Onun Osmanli
kaynaklarindaki tasviri saygin bir kisiden bir caniye kadar zaman igerisinde degismistir. Bkz. Mustafa
Gencer, “Osmanli Tarih Yazicilarmm Kazikli Voyvoda (Vlad III. Tepes) Tasvirleri ”, Balkan Tarihi
Cilt 2, Burdur 2016 , s.44.; Tursun Bey, a.g.e., s.110.; Ismail Hakki Uzungarsili, a.g.e., C.2, s.87.;
Yilmaz Oztuna, a.g.e., C.1, 5.285.
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1% Durum karsisinda dfkelenen Sultan’m, I11. Vlad’1 sag olarak Istanbul’a

saldirmigtir
getirmek icin bir plan yapip, Hamza Bey ile Katip Has Yunus Bey’i Eflak’a
gonderdigini Osmanli kaynaklar1 kaydederler®®. Fakat Voyvoda her iki el¢iyi de

oldiirerek karsilik vermistir®??.

Eflak iilkesinden gelen haberler iizerine Osmanli Sultan’1 6tkelenmis ve 1462
yil1 ilkbaharinda bir sefer diizenlemistir®??. Asik Pasazade ve Gelibolulu Ali Efendi
sefer tarihi H.865 (M.1460/61) verirken Ibn-i Kemal H.866 (M.1462) vermektedir®?3,
Seferde Vezir-i Azam Mahmud Pasa’nin yani sira ishak Pasa ve Evrenosoglu Ahmed

Bey gibi komutanlar da hazir bulunmustur®?*

. Bolgeden gelen haberler Sultani oldukca
ofkelendirmigtir. Hammer Halkondil’i kaynak gostererek bolgeden gelen koti
haberlerin II. Mehmed’i sinirlendirdigini ve Vezir-i Azam Mahmud Pasa’ya, ofke ile

vurdugu gibi ilging bir bilgi paylasir®?®

. Bu iki yazarin ge¢miste hiikiimdar1 kétiilemek
icin yazilan dedikodu niteligindeki yazigsmalar1 dahi arastirmaya deger gérmeksizin
eserlerine almalari bu olayin da gergekligine golge diisiirmektedir®?®. Zinkeisen olaym

haberi getiren Tatar ulagim basia geldigini sdyler®?’.

Seferin baglamasiyla Mahmud Pasa komutasindaki 6ncii birliklerin Nigbolu
onlerine geldigi bilgisi kaynak ve tetkik eserlerde yer alir°?®, Idris-i Bitlisi Mahmud

Pasa’nin “her zaman oldugu gibi” oncii birligin komutasinda en 6nde ilerledigini

S19Tursun Bey, a.g.e., s.111.; Ibn-i Kemal, a.g.e., s.203.; Feridun Emecen, a.g.e., 5.148.

520 Ag1k Pasazade Sultan’in II1. Vlad’a giivenerek bolgeye el¢i gdnderdigini yazar. Bkz. Asik Pasazade,
a.g.e., s. 512.; Miineccimbasit Ahmed Efendi, a.g.e., C.2, s.326.; Ismail Hakki Uzuncarsil, a.g.e., C.2,
s.88.

521 Bu iki devlet adamimn dldiiriilme seklini acimasizca bulan Dukas, islerin bu noktaya gelmesini ise
Sultan II. Mehmed’in Kazikli Voyvoda tarafindan gergeklestirilmesi miimkiin olmayan isteklerine
baglar. Dukas Sultan II. Mehmed’in bagliligin bildirilmesine yonelik istegini “secde etmek konusuna
gelince, bu da olmayacak islerin en olmazi idi.” diyerek Kazikli Voyvoda’nin hakliligini ima eder. Bkz.
Dukas, a.g.e., 5.305-306.

522 Tursun Bey, a.g.e., s.112.; Miineccimbas1 Ahmed Efendi, a.g.e., C.2, 5.326.;

523 Asik Pasazade, a.g.e., s.514.; Tbn-i Kemal, a.g.e., 5.204.

524 Mustafa Gencer, a.g.m., s.47.

52 Josep Von Hammer, a.g.e., C.3, 5.63.

526 Semavi Eyice, “Babinger Franz Alman Tarih ve Sarkiyatc1”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.4, istanbul
1991, s.391.

527 Johann W. Zinkeisen, a.g.e., 5.121.

528 Tyrsun Bey “...a’zamiil viizera Mahmud Pasa kulavuzlar ihzar ittiiriip menzil emrinde tafahhus u
istiksa ile ta’yin-i menzil ittiginden sonra, visak-1 devlet-ittifak onince kulavuzlar ve kosan asker
buyurdi.” kayd: ile Mahmud Pasa’nin bolgeyi taniyan kilavuzlar esliginde 6nden gitttigini sdyler. Bkz.
Tursun Bey, a.g.e., s.113.; Nicola Jorga, a.g.e., C.2, 5.1044.;
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nakleder, Gelibolulu Mustafa Ali ise bu durumu ... Vezir Mahmud Pasa ki ‘adet-i
ma hiide iizre tali’a-i zafer-rehber olup énce giderdi”®® seklinde kaydeder. Ordunun
asker sayisi tartismalidir. Donanmanin da gorev aldig seferde asker sayisini Dukas
150.000 olarak verirken Halkondil (biraz abartarak) 250.000 asker oldugunu
kaydeder®®. Halkondil 250.000 rakamini desteklemek igin, Tunali gemi sahiplerinin
Mahmud Pasa komutasindaki bu orduyu tasima ayricaligina sahip olmak i¢in 300.000

531 Ordu mevcudunu Tursun

altin 6demelerine ragmen yine de karli ¢iktiklarini soyler
Bey takriben 30 tiimen, Ibn-i Kemal 15 tiimen, Idris-i Bitlisi ise iki yiiz bin asker,
olarak nakleder®?. Mahmud Pasa’nin 200.000 kisilik biiyiik bir kuvvet ile Tuna
boylarint gectigini yazan Hammer III. Vlad’in 10.000 kisilik bir kuvveti oldugunu,
Vlad’in kiyafet degistirip Osmanli askeri igerisinde kesif yaptig1 bilgisini paylagir33,
Seferde Osmanli donanmasi da gérev almistir. Donanmanin 25 kadirga ve 150 tekne
olarak diistintildiigii seferde Babinger, Sultan’in 26 Nisan 1462°de bu teknelerden biri
ile Istanbul’dan ayrildigin1 belirtir®4, Kaynaklar ve arastirmacilar ordunun genel
olarak kayda deger bir karsi koyma ile karsilasmadigmi belirtirler®, Hatta Asik
Pasazade bolge halkinin itaat ettigini fakat ormana saklanan III. Vlad’in yerinin
bulunamadigini sdyler>®. Nicolae Jorga, Haziran ay1 icerisinde bataklik ve ormanlarla

kapl sahaya ilk nce 120 top ile Mahmud Pasa’nin geldiginden bahseder®’.

II. Vlad zaman zaman Osmanli Ordusuna baskin verdiyse de muvaffak

olamamustir>%, Hatta bu baskinlardan birinde diisman Sultan’in ¢adirin1 bulamayarak

539

Ishak ve Mahmud Pasalarin cadirmna saldirdirmuslardir®®®. Tursun Bey bu baskinlarin

ilkinde kap1 halkinin ve Anadolu askerlerinin yerlerinden kipirdamadiklarini

529 {dris-i Bitlisi, a.g.e., S.159.; Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, 5.63.;Gelibolulu Mustafa Ali, a.g.e.,
s.121.

530 Johann W. Zimkeisen, a.g.e., s.121.

531 Franz Babinger, a.g.e., 5.187.

5% Tursun Bey, a.g.e., s.113.; ibn-i Kemal, a.g.e., s.207.; idris-i Bitlisi, a.g.e., s.158.

533 Josep Von Hammer, a.g.e., C.3, s.63.

534 Franz Babinger, a.g.e., 5.187.

5% Agik Pasazade, a.g.e., s.513.; Franz Babinger, a.g.e., s.188.; Nicola Jorga, Biiyiik Tiirk... s.135.;
Johann W. Zinkeisen, a.g.e., s.121.

5% Asik Pagazade, a.g.e., $.513.

%37 Nicola Jorga, Biiyiik Tiirk... s.134.

5% Tursun Bey, a.g.e., 5.113.; Mustafa Gencer, a.g.m., s.47.

539 Johann W. Zinkeisen, a.g.e., s.124.; Franz Babinger, a.g.e., 5.188.
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sogukkanli davrandiklarim1i ve Sultan’in Mahmud Pasa’ya diismana karsilik

verilmesini emrettigini kaydeder>*

. Yine Tursun Bey, Mahmud Pasa’nin miikemmel
alaylar ve saflar diizenledigini sag tarafa, Turahan Beyoglu Omer Bey, Ali Beyoglu
Ahmed Bey, Mihailoglu Ali Bey ve Malko¢oglu Bali Bey ile daha nice beylerin
oldugunu ve sol tarafta ise Arnavud ili beyi Nasuh Bey ve Yanya Beyi Develiioglu
Umur Bey ve Mihailoglu Iskender Bey’i yerlestirerek diismanin iizerine hiicum

%41 Baskinin Ibn-i Kemal anlatiminda sag tarafta Ali Beyoglu Ahmed

edildigini yazar
Bey yerine Evrenosoglu Ahmed Bey vardir®®. Baskin sonrasi diismanin onda dokuzu
imha edilmistir™*®. Asik Pasazade daha farkli bir bilgi sunarak ordunun baskin
yemedigini bilahare diismani igine cekmek icin gormezden geldigini nakleder>**. Idris-
i Bitlisi ve Hoca Sadeddin, Mahmud Pasa’nin 6nciiliigiinde su arandigi sira (ki
miiverrihler alti fersah uzunlukta su aransa da bir damla su bulunamadi bilgisini
veriyorlar) Vlad kuvvetleri tarafindan asil ordu goriilmeksizin saldirdiklarini ve asil
ordunun ¢ikmasi ile kagmaya firsat bulamadan biiylik bir yenilgiye ugradiklarini

aktarirlar®®.

Osmanli kaynaklarinda ordunun otuz giin Eflak icerisinde harekéatta bulunup
konakladig1 bir sirada Vlad’in bir baskin daha yaptig1 kayithdir®*®. Tursun Bey bu
baskinda galip gelen Osmanli ordusunun diismani takip edip ii¢ bin yedi yiiz esir
aldigi1 kaydederken Ibn-i Kemal esir sayismi iki bin yedi yiiz olarak verir®*’. Gece
diger bir taktikle yapildigi anlasilan bu baskin i¢in Cizyedar-zade Ahmed iki casusun
Osmanlilara haber verdigini yazarken Idris-i Bitlisi “giinesin son 1siklari, gece baskin

olacagim gazilerin kulagina ilham tarikiyla fisildadi.” diyerek casuslara isaret eder>®.

540 Tursun Bey, a.g.e., Hazirlayan Mertol Tulum, s.114.

541 Tursun Bey, a.g.e., s.114.; Baskinin ibn-i Kemal kayitlari i¢in bkz. Ibn-i Kemal, a.g.e., 5.209-2010
542 [bn-i Kemal, a.g.e., .210.

543 Tursun Bey, a.g.e., s.115.; Ibn-i Kemal, a.g.e., 5.212.

54 Asik Pasazade, a.g.e., 5.243-244.;Eflak seferinin Nesri’de ki anlatimi icin bkz. Nesri, a.g.e., 5.755-
757.

55 {dris-i Bitlisi, a.g.e., 5.159-160.; Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, 5.63-64.

56 Tursun Bey, a.g.e., Mertol Tulum, s.115-117.; Idris-i Bitlisi, a.g.e., s.159.; Hoca Sadeddin Efendi,
a.g.e., s.63.

7 Tursun Bey, a.g.e., s.115-117.; ibn-i Kemal, a.g.e., 5.213.;

548 [dris-i Bitlisi, a.g.e., s.161.; Orug Bey baskinin bir Ramazan gecesinde oldugunu sdyliiyor. Bkz. Orug
Bey, a.g.e., 5s.97; Dukas ve Halkondil Osmanli Ordusunun yenilip kagtig1 yazar fakat bunu destekler bir
kaynak yoktur. Dukas olayin sabaha karsi gerceklestigini, Tiirklerin olaymn saskinligi ve havanin
aydinlanmamasi nedeniyle birbirini kestigi ve sabah kalkan II. Mehmed’in yenilmis bir ordu ile uyanip
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Ust satirlarda bahsettigimiz bir gece Mahmud Pasa’nin ¢adirina diismanin saldirmasi

da bu baskin esnasinda gergeklesmis olabilir.

Sefer sirasinda Hammer, Halkondil’i kaynak gostererek ilging bir olay paylasir.
Esir distip Mahmud Pasa’nin ¢adirina gotiriilen bir Eflak esirin, Pasa’nin ilk
sorularina cevap verip Vlad’in nereye gittigi nerede saklandigi gibi sorulara cevap
vermedigini sdyler. Sorgunun Ssonunda Mahmud Pasa’nin bu esir i¢in idam emri
verdigini ve hayretini saklayamayarak “Eger bu adam bir ordunun basinda

bulunsaydi, mutlaka bir biiyiik san kazamrd:.” dedigini yazar®®.

Sonug olarak askeri taciz ve baskin sonrasi takipler neticesinde yapilan
karsilagsmalarda Osmanli Ordusu III. Vlad’in ordusuna biiyiik zarar verse de Ill. Vlad

yakalanamamistir>°.

II. Mehmed Eflak Voyvodaligina Evrenos-oglu Ali Bey
muhafazasinda Vlad’in kardesi Giizel lakabli Radul’u getirdikten sonra iki yiiz bine
yakin at ve yiik hayvani ile geri doniiliistiir®™L. 11l. Vlad ise 6nce Moldovya’ya sonra
da Macaristan’a siginir ama Osmanlilarla yeni bir anlagsmazligi géze alamayan
Macarlar onu hapsetmistir>®?. Zinkeisen III. Vlad’m Macarlar tarafindan hapse
atilmasini onun af dilemek igin Sultana ve arabuluculuk yapmasi i¢in Vezir-i Azam
Mahmud Pasa’ya yazdig1 mektuplarin yakalanarak Macar Kral1 Matyas’in durumdan

haberdar olmasina baglar®3. Dénem kaynaklar1 ve tetkik eserler birkac yil sonrada

111.Vlad’m &ldiiriildiigiinii gdsteriyor>*,

Edirne’ye geri dondiigiinii kaydeder. Hammer ise sabaha kadar ¢atismanin devam ettigini sabah III.
Vlad’m ric’at ettigini diigman takip eden Osmanlilarin 1000 kadar esir ile geri dondiigiinii belirtir.
Eserini Dukas ile ayni ruh halinde yazdig1 anlagilan ve Eflak seferine katildigini bildiren Konstantin
Mihailovic de Tirk ordusunun baskinlar esnasinda kayip vermesine ragmen III. Vlad’in kagarak
Macarlara sigindigim1 yazar Dukas ve Halkondil’in sdyledigi yenilgiden bahsetmez. Konstantin’in,
Osmanli ordusunun yenilmedigini bilakis III. Vlad’in ka¢tigimi sdylemesi Dukas ve Halkondil’in
yazdiklarina kargin dikkate degerdir. Bkz. Dukas, a.g.e.; $.306.; Konstantin Mihailovic, a.g.e., Josep
Von Hammer, a.g.e., C.3, 5.64.; Zinkeisen de 1000 esir sayisini vermektedir. Bkz. Johann W. Zinkeisen,
a.g.e., s.124. s.133,; Franz Babinger, a.g.e., 5.189.

%49 Josep Von Hammer, a.g.e., C.3, s.64.

%0 Agik Pasazade III. Vlad’m kardesinin Fatih tarafindan voyvodalifa getirilip geri Edirne’ye
dontildiigiinii yazar. Bkz. Asik Pasazade, a.g.e., s.514.

11, H. Uzuncarsil, a.g.e., C.I1, 5.90.

%52 Selahattin Tansel, a.g.e., 5.94.

553 Johann W. Zinkeisen, a.g.e., 5.126.

5% Tursun Bey, a.g.e., s.118.; Idris-i Bitlisi, a.g.e., .162.; Gelibolulu Mustafa Ali, a.g.e., s.123.; I. H.
Uzungarsili, a.g.e. C.11, s.90.



85

2.6.2 Midilli Seferi 1462

Eflak seferi ile ayn1 y11°>®

yapilan Midilli seferinde Mahmud Pasa donanmanin
basinda yer almis Sultan ise karadan ilerlemistir>>®. Ege Denizi’nin kuzeydogusunda
Anadolu sahillerine yakin bir mevkide yer alan Midilli’nin fethi Anadolu ve Rumeli
sahillerinin muhafazasi i¢in énem arz etmekteydi®’. Tursun Bey Sultan’mn karadan
gittigini “Ol sultan-1 berr ii bahr tonanmay: denizden gonderiip, kendii sa’adet ile
(105b) Anatoli kurusindan taraf-1 Ayazmend’e — ki stimm-i semend-i saha niyaz-mend
olmis idi- hiyam-1 saltanat kurdurdi” kaydi ile nakleder®™®. Mahmud Pasa
komutasindaki donanmanin birgok top, havanlar ve iki bin tag giille yiiklenmis oldugu

halde altmis kadirga ve yedi gemiden olustugu genel kabul goriir®®. Kritovulos

Mahmud Pasa’nin Gelibolu’dan donanma ile Midilli’ye gegisini ti¢ giin olarak
kaydeder®®°,

Donanma ile adaya gelen Mahmud Pasa biiyiik toplar1 kurup, kaleyi dovmeye
baslamistir>®?. Dukas kusatmay1 naklederken Midilli Beyi Niccolo Gattilusio’n da ¢ok
sayida silah hazirlayip hendekler kazdirdigi anlatir®2. Sultan adaya gecip Niccolo
Gattilusio’dan teslim olmasmi istemistir®®®. Dukas red cevabi alan Sultan’in karsi
kiyrya gecip Mahmud Pasa’ya kusatma emri verdigini kaydeder®®*. Anlasilan II

Mehmed adanin diisiiriilmesini Mahmud Pasa’nin tecriibesine birakmist1r®®,

5 F. GIESE, a.g.e., s.115.

56 Nesri, a.g.e., 5.759.; Orug¢ Bey, a.g.e., s.98.; Ibn-i Kemal, a.g.e., 219-220.; Dukas, a.g.e., s.370.;
Kritovulos, a.g.e., 5.194.

S"Mirmiroglu, a.g.e., s.99.; Midilli Beyi Niccolo Gattilusio’nun, Aragon korsanlar ile faaliyette
bulunmasi, ada tizerine bir sefer diizenlenmesine neden teskil etmistir. Bkz. Yasemin Demircan, “Ege
Adalarinda Osmanh Hakimiyeti”, Tiirkler, Cilt 9, Ankara 2002, s.367.; Machiel Kiel, “Midilli
Maddesi”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 30, Istanbul 2005, s.11.;

58 Tursun Bey, a.g.e., s.119.

559 Mirmiroglu, a.g.e., 5.99-100.; Dukas donanma kuvvetlerini “60 tane iki dizi kiirekli ve ii¢ dizi kiirekli
gemiyle 9 kalyondan olugan bir donanma” olarak verir. Bkz. Dukas, a.g.e., 5.307.; Kritovulos donanma
kuvvetlerini 200 parga olarak kabaca verir. Bkz. Kritovulos, a.g.e., $.196.

%60 Kritovulos, a.g.e., 5.196.

%1 Dukas, a.g.e., s.307.; Kritovulos, a.g.€., s.196.; Miineccimbasi Ahmed Efendi, a.g.e., C.2, 5.329.

%62 Dukas, a.g.e., s.307.

563 Stavrides, a.g.e., s.144.

564 Dukas, a.g.e., s.307.

55 [smail Hikmet Ertaylan, a.g.e., 5.124.
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Kaynaklardan anlasildig1 iizere sehir top atesine tutulmadan evvel Islam

566

hukukuna gore teslim ¢agrist yapilmistir™®. Bu ¢agriya red cevabi verildigini Mahmud

Pasa’nin sehri ates altina almasindan anliyoruz. Kritovulos top atisindan miitevellit

kale surunun yikildigin1 fakat savunmacilarin uzun direklerle yikilan yerleri tamir

ettigini nakleder®®’. Kale halki kusatmaya 27 giin dayanabilmistir>®®,

Tekfurun teslim i¢cin Mahmud Pasa ile goriistiigi Osmanli kaynaklarinda yer

569

almaktadir Tekfur Mahmud Pasa’ya, padisahin affindan bagka bir muradi

570

olmadigin1 bildirmis, Pasa’da bunun iizerine Sultan ile goriismiistiir Nesri,

Sultan’in Tekfura iyi davrandigini, Mahmud Pasa’nin ¢adir1 yanina onun igin bir ¢adir
kurdurttugunu yazar®’t. Fakat ayni1 yil icerisinde Niccolo Gattilusio idam edilmistir’’.
H. 866 (1462)°"® yilinda Sultan’in karadan Mahmud Pasa’nin denizden hareket etmesi

ile Midilli adasinda Osmanli hakimiyeti kurulustur>’,

Sultan’in sehrin teslim alinmasindan sonra halkin tahrir defterine kaydi i¢in

575

Mahmud Pasa’ya verdigi emri Osmanli kaynaklari nakleder®’>. Asik Pasazade’de yer

alan kayit:

“Padisah Mahmid Pasa'va eydiir: "Var, bu hisdrun malini zabt it ve halkin
defter eyle. Sipahisini ve sehirliisini ve kéyliisini ve her kisiniin nakdini ve gayri cins
kim [219a] kumast vardur, anlari dahi zabt it." Mahmud Pasa ¢adirina geldi, yazicilar
gondiirdi. Padisahun emrini yirine getiirdi; geldi, padisdha 'arz itdi. Padisah dahi

566 Kritovulos, a.g.e., 5.196.; Dukas, a.g.e., .307.

567 Kritovulos, a.g.e., 5.196.

58 Johann W. Zimkeisen, a.g.e.171; Josep Von Hammer, a.g.e. C.3, S.64

569 Asik Pasazade, a.g.e., s.514.

570 Asik Pasazade’de yer alan konusma metni: ” Hisarun tekiiri tasra ¢ikdi. PAdisahun veziri Mahm{d
Pasa'ya vard1. Tekiir eyitdi: "Isde bir basumi alup devletlii hanun ayag: topragna [218b] geldiim. Ve
baki malum oglum ve kizum ve 'avratum cem{'isi her ne kim vardur, bu hisarda kodum kim padisahun
muradmdan gayr1 murddum kalmadi." didi. Mahmtid Pasa dahi bu gelen tekiiriin s6ziini geliip hiinkara
‘arz itdi. Padisah eyitdi: "Var ol tekiiri bana getiir." didi. Mahmid tekiiri hazir itdi. Tekiir geldi,
padisahun tahtimin kademinde bas kodi. Padigah dahi bu tekiire hil'at buyurdi, geydiirdiler. Mahmud
Pasa'nun ¢adir1 katinda bir ¢adir kurdurdi. Bkz. Asik Pagazade, a.g.e., s.515.

571 Nesri, a.g.e., 5.759.

572 Feridun Emecen, a.g.e., 5.148.

53 Orug Bey, a.g.e., 5.98.

574 Machiel Kiel, a.g.m., s.11.

575 Asik Pasazade, a.g.e., s.515.; Nesri, a.g.e., 5.759-761.
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kendiiye ldyik ne-y-ise mdldan ve esirden ve gayri nesnelerden kabiil idiip aldi. Bakisin
dahi gazilere, "ilemdya ve fukardya 'atalar itdi. Ve bu sehriin sipdhilerini tagitdi, sehir
halkimin ¢ikarmalusin ¢ikards. I'timad itdiiklerini girii yirlii yirinde kodi. Ve kdadi nasb
itdi. Sehriin hali kalan evlerini ihtiyar-ila gelen Miistilmanlara milk virdi. Ve nice
keliseleri mescid itdi. Ve bir kulma sancagi begligini virdi. Girii sehri ma'mur itdi

vilayetile. [219b]”seklindedir.

Metinden anlasildigi tizere Midilli adasinin artik Osmanli topragi sayilmasi ile
Sultan, Patrimonyal®’® devlet yapisina gore artik sahibi oldugu tiim tebanin ve tebaaya
ait unsurlarin deftere kaydedilmesini bas vezirinden istemistir. Burada tahrir defterinin
olusumuna iyi bir 6rnek goriiyoruz. Osmanlilar bir bolgenin fethinden sonra halk dahil
bir¢ok unsuru devletin sosyal, demografik ve ekonomisine iligkin bilgilerin tutuldugu
tahrir defterleri ile kayit altina almislardir®”’. Osmanli kaynaklar1 fethin H.866°da

(M.1462) gerceklestigini yazarlar®’®.

2.6.3 Bosna Seferi 1463

1463 tarihli Bosna seferi Mahmud Pasa’nin basarili askeri seferlerinden bir
digeridir. Osmanl devleti fetih yontemleri geregi vassal konumda olan Bosna Kralligi,
Semendire’nin fethinde Kralin, Sirbistan topraklarinda hak iddia etmesi nedeniyle
tamamen ilhak edilmeye karar verilmistir’”®. Ayrica Osmanli Ordusu, Eflak
topraklarinda iken Bosna Krali isyana benzer hareketler gostermis, vergisini

odemedigi gibi vergi memurlarin1 hapse attirip sonra geri serbest birakmustir°. Nesri

576 Patrimonyal devlet yapisinda iilke ve reaya sultanin atadan kalma miilkii gibi algilanir. Bu nedenle
beylik adlari kurularinin adlar1 ile aymidir. Bkz. Halil Inalcik, Devlet-i Aliyye C.II..., s.10.

577 Halil Inalcik, Fetih Yéntemleri..., s.61-64.; Galip Cag, “16.YY Ortalarinda Makedonya
Topraklarinin Durumu (1542 Tarihli Icmal Tahrir Kaydina Gére)”, Giineydogu Avrupa Arastirmalari
Dergisi, Say1 20, 2011, S.1-2.

578 Asik Pasazade, a.g.e., s.516., Ibn-i Kemal, a.g.e., 5.223.

579 Tursun Bey, a.g.e., s.122.; ibn-i Kemal, a.g.e., s.224. Bosna Sancagi’nin kurulusu ve idari dagilimi
detayl bilgi i¢in Bkz. Hatice Orug, “15. Yiizyilda Bosna Sancagi ve Idari Dagilimi”, Ankara
Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, Ankara 2005, 5.249-271.

80 Nesri, a.g.e., s.761.; Hadidi, a.g.e., s.267.; Ruhi, eserinde Bosna Krali’nin Osmanli Akinci
birliklerine kars1 taarruz etmesinin Sultan’a bildirildiginden bahseder. Bkz. Ruhi, a.g.e., s.457.; Kenan
Inan, a.g.m., 5.533.
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Bosna Krali’nin vergi vermemesi, Tiirk akincilarina saldirmasi gibi nedenler tizerine

Sultan kumandasindaki ordunun Uskiip’ten Vilictirin’e gectigini kaydeder®®L,

Osmanli ordusunda Sirp asilli bir yenigeri olarak goérev yapan Konstantin
Mihailovic’in hatiratinda, Mahmud Pasa ile alakali ilging bir detay bulunmaktadr.
Konstantin Mihailovic, Osmanli ordusundaki son seferi olan Bosna Seferi dncesinde
hazine dairesinde Mahmud Pasa ile ishak Pasa’nin konusmalarini gizlice dinledigini
sOyler. Mihailovic’in yazdiklarina gére Bosna Krali’nin gonderdigi ve amaglari on bes
yillik bir baris antlagmast olan el¢ilere nasil cevap verilmesi konusunda Mahmud Pasa,
Ishak Pasa’ya danisir. ishak Pasa ise baris yapma sdzii verip iistlerine yiiriiyelim der.
Sonra planlarin1 Padigsaha arz etmek {izere ikisi birlikte hazine dairesinden ¢ikarlar.
Konusmaya sahit oldugunu sdyleyen Konstantin Mihailovic, durumu dindaslarina
gizlice agiklar ve kandirildiklar1 konusunda onlar1 uyarir. Mihailovic’in anlatisina gére
dindaslar1 ona inanmaz ve sonucuna tiim Bosna katlanir°®2 Kaynaklarla értiismeyen bu
hikdyenin neden Mihailovic tarafindan kaydedildigini bilemiyoruz. Ancak sadece
tahmin edebiliyoruz. Konstantin’in, anlattig1 bu hikdye Osmanlilardan kagtiktan sonra
birlikte yasamaya basladigi, ayni inanci paylastigi insanlar tarafindan suglanmama

kaygisi ile yazilmis olabilir.

Bosna Krali Stefan Tomasevi¢’in Yayce Kalesi lizerinden savunma yapacagi
haberi alinir®®, Sultan Vilgtirin’de iken Mihailoglu Ali Bey’den gelen ulak Kral’in
Agag Hisar’n1 yaktig1 bildirir®®*. II. Mehmed’in gelen haber {izerine Yayge Kalesi’ni
kusatmas1 i¢in Mahmud Pasa’ya gorev verdigini Osmanli kroniklerinden anliyoruz>®°.

Asik Pasazade Sultan’in, Mahmud Pasa’ya "Tiz yori, kiralun iizerine var. Ol hisdrt

%81 Bosna fethinin nedenlerinden bir digeri de bdlgenin yer aldigx stratejik konumdur. Macar tehlikesini
bertaraf etmenin en giivenilir yolu Tuna-Sava nehir hattinin Osmanli kontroliinde olmasindan
geciyordu. Ayrica Venedik ile yapilacak herhangi savas igin Bosna biiyiik bir 6neme haizdi. Bu
sebeplerle ¢ok sayida kale ile Yayge nin fethedilecegi H.867 (1463) tarihli Bosna seferi diizenlenmistir.
Idris-i Bitlisi, Rumeli ve Anadolu askerlerinden miitesekkil Osmanli ordusunun, yolun uzak olmas1 ve
cografyanin zorlugu nedeniyle iki ayda Bosna’ya varabildigini yazar. Asik Pasazade, a.g.e., 5.248.;
Nesri, a.g.e., 5.761-763.; Idris-i Bitlisi, a.g.e., s.166.; Caroline Finkel, a.g.e., s.53.; Bagbakanlik Devlet
Arsivleri Genel Miidiirliigii, Bosna-Hersek Ile ligili Arsiv Belgeleri (1516-1919), Yaym No:7, Ankara
1992, s.7.; Necdet Sakaoglu, Bu Miilkiin Sultanlari, 1. Baski, Istanbul 2015, 5.90.

%82 Konstantin Mihailovic, a.g.e., s.137.

%83 Yasar Yiicel — Ali Sevim, a.g.e., s.63.

%84 Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., s.71.

585 Asik Pasazade, a.g.e., 5.516.; Nesri, a.g.e., 5.763.
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586

ortaya al." dedigini kaydeder>*®. Mahmud Pasa kale {izerine yol almis, kaleyi kusatmis

fakat bir siire sonra kralin kactigi anlagilmistir. Bunun {izerine Paga vakit kaybetmeden

Sokol Kalesi’ne hareket etmistir®®’

. Aldig1 haberler tizerine 6tkelenen II. Mehmed’in
Mahmud Pasa’y1 Krali takibe gonderdigi ve Pasa’nin yolu tizerinde bulunan Nesri’nin
Boboca, Hoca Sadeddin’in Lofca adi ile verdigi Bobovac kalesini i¢ giinliik

kusatmanin ardindan teslim aldig1 goriiliiyor®®,

Sokol {izerine yiirliyen Mahmud Pasa, Kral’in buradan da kagarak gegilmesi

zor dar yollardan Klug (Kljuc) Kalesine kactigin1 6grenmistir°®, II. Mehmed Yayce’yi

590

kusatirken Mahmud Pasa’da Klug’u kusatmistir Bu noktada yine Sirbistan

seferinde oldugu gibi Mahmud Pasa ile iimera arasinda fikir ayriligi oldugu

591

anlasiliyor®®!, Umera Kralin dar gegitlerde bir baskin hazirhginda olma ihtimalinin

yiiksek oldugu goriisiinii savunurken Mahmud Pasa gegitten gecip Kral’1 teslimiyete

zorlama istegindedir®®?

. Kars1 tarafin psikolojik durumunu tahlil edip, planini ona gore
kuran Mahmud Pasa 6ncii olarak gonderdigi Turahanoglu Omer Bey’in yakaladig
esirlerden aldig: bilgiler neticesinde®®® Kral’m gaflette olduguna kanaat getirir ve
harekata devam eder®®*. Yine Turahanoglu Omer Bey’in 6nden gidip kaleye gegmek

i¢cin kopriisli onceden diisman tarafindan kaldirilmis giiglii bir irmak ile karsilastig

586 Asik Pasazade, a.g.e., s.516.

587 {dris-i Bitlisi, a.g.e., s.168.; Hoca Sadeddin Yayca kalesine Sultan’in bizzat gittigini Kral’n buradan
Sokol Kalesine kagtigi anlasilinca Mahmud Paga’nin Sokol {izerine vardigini kaydeder. Bkz. Hoca
Sadeddin Efendi, a.g.e., s.71.

%%8Nesri, a.g.e., s.763.; Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., s.71.;Selahattin Tansel, a.g.e., s.171.;Ayse
Seyhan, “Osmanli Kroniklerinin Isiginda Bosna’nin Fethi”, Osmanli Medeniyeti Arastirmalart Dergisi,
C.4, Say1 7, Temmuz 2018, s.152-160.

589 Tursun Bey, a.g.e., 5.126.; Selahattin Tansel, a.g.e., s.171.;

590 Yasar Yiicel — Ali Sevim, a.g.e., s.63.

%91 Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., s.71

592 Gos. yer.

%93 Hoca Sadeddin Kral’in askerlerinin tutsak edilmesini Mahmud Pasa’nin yola koyulduktan sonra
fakat dar gegitlere girilmeden 6nce aldigini kaydeder. Bkz. Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e. C.3, S.71-72;
Tursun Bey’de yola ¢ikildigini Turahanoglu Omer Bey’den gelen haber ile dar gegitlere girildigini
soyler.Bkz. Tursun Bey, a.g.e., 5.126.

59 {dris-i Bitlisi iimeranin goriisiinii begenmeyen Mahmud Pasa’nin “Bu gaza seferiyle Sultan’n
maksady lanetli krala zafer bulmakti. Sadece tayin edilmis bir kale ve memleketi teshir etmek muradi
degildi. Tuzaktan kagan bir av misali olan kral su siralar tereddiitte, korkusundan muzdarip ve yorgun
olmalidir. Eminim bu memleketin halki miicahidlerin korkusundan kendi mal, can ve ehl ii ‘iyalinin
derdindedirler. Hi¢ kimse bu dar ge¢idi bekleme ve koruma fikrinde olmaz ve alem-i gaybtan fetih ve
zafer elverecektir. Tevkif-i Subhani ve devlet-i kahire-i Sultaninin bereketinden azmimizin sonu zaferle
noktalanacaktir.” seklinde kaydeder. Idris-i Bitlisi, a.g.e., s.168.; Mahmud Pasa’nin {imeraya hitaben
yaptig1 konusma metninin Tursun Bey kayd: i¢in bkz. Tursun Bey, a.g.e., 5.126.
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Osmanl Kaynaklarinda gecer®®. Turahanoglu Omer Bey iistiin Bosna kuvvetleri
karsisinda burada zor bir duruma diismiistiir. Tursun Bey Kaleye saklanmis olan
Kral’in karsiya yiizerek gecen Turahanoglu Omer Bey ve birligini kiigiik bir akinci
grubu sanarak imha etmek istedigini fakat Turahanoglu Omer Bey’in Mahmud Pasa
gelmeden Kral’in askerlerini bertaraf ettigini, Mahmud Paga’nin gelince hemen kaleyi

kusattigini yazar>%®,

Lojistik destegi kesilen uzun siire su ve yiyecek stogu bulunmayan Yaycge
teslim olurken Bosna Krali Stefan Tomasevi¢ de Mahmud Pagsa’nin verdigi glivence
neticesinde, ona inanip teslim olmustur (1463) %*’. Mahmud Pasa’nin verdigi ve
sonradan II. Mehmed’in hosuna gitmeyecek giivenceyi Asik Pasazade uzun uzun
kaydetmistir. Asik Pasazade kronigine gore olaylar Yayce Kalesinde gegmis
goriintiyor. Mahmud Pasa ile Kral arasinda ulaklarla yapilan teslim sdylesisini detayli

bir sekilde veren Asik Pasazade’de Kralin teslimi:

“Bosna kirali kagdi. Bir sarp hisart var-idi, ana girdi. Padisah dahi vardi;
Yayicsa [Yayca] dirlerdi bir hisdr varidi, anun iizerine diisdi, hisar itdi, oturdi.
Kiralun habarm bildi kim hisara [221 a] girmigdiir, Mahmiid Pasa'yva buyurd: kim:
"Tiz yori, kiralun tizerine var. Ol hisart ortaya al." Mahmud Paga dahi vard, kiralun
bulundugt hisarun iizerine diigdi. Kirala habar gondiirdi: "Bize bir adam gondiir.
Seniin-ile séziim var." didi. Ve bu kiral dahi bir adam gondiirdi. Geliip Mahmiid
Pasa'ya eyitdi: "Ne buyurursiz?" Mahmiid Pasa bu kiraldan gelen kdfire eyitdi: "Sen
kiralun yaninda ne igde olursin?" didi. Bu kafir eydiir: "Ben anun atasindan kalmug
nokeriyin." dir ve "Evinde mahremiyin." dir. Mahmiid Pasa eydiir: "Imdi sen bu
kiralun mahremisin, seniin ana sanun hayr olsa gerekdiir." didi. Bu kafire Mahmiid
Pasa eydiir: "Hig bildiiniiz mi kim bu gelen [221 b] padisah kimdiir?" Bu kdfir eydiir:
" Bu gelen Tiirk beglerindendiir.” dir. Pasa eydiir: "Hey onat anlamadun. Bu gelen
padisah Istanbolt ve Tarabuzon' ve Midilli'yi ve Ldz' ve Mora'yvi ve bunca

padisahlarun vildyetlerini alup kendii kullarina viren pddisahdur.” didi. "Imdi,

%% Tursun Bey, a.g.e., 5.127.; Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, s.71.

5% Tursun Bey, a.g.e., Hz. Mertol Tulum, s.127.

57 Yasar Yiicel — Ali Sevim, a.g.e., s.63.; Murat Akgiindiiz, “Osmanli Idaresi Déneminde Bosna
Hersek”, D.E.U. llahiyat Fakiiltesi Dergisi, Sayt XVIII, Izmir 2003, s.112.
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‘aklunuz basunuza divsiiriin. Siz beniim nasthatiim kabil idiin kim diinydda rahat
olasiz." didi. Bu kdfir eydiir: "Ya sen ne dirsin kim ben dahi ani ideyiim." didi. [145]
Mahmiid Pasa eydiir: "Ben bum dirin kim kiral gelsiin, padisahun elin 6psiin ve hardca
muti' olsun/'didi. "Ve hisarlarun ba'zismi padisaha virsiin. Pddisah dahi ol hisarlara
kendii kullarin kosun, kendii devlet- ilen varsun vildyetine [222a] gitsiin. Eger beniim
nasihatiim kabil iderse hem kendii ve hem vildyet hakkinda gayet eyiidiir. Illa dhir
olicak is malimdur kim n'olsa gerek." El-hdsil-1 kelam bu kdfiri Mahmid Pasa
inandurdi. Kdfir geldi, kirala pasanun sozlerini nakl itdi ve Mahmid Pasa'nun 'ahd ii
peyman itdiigin 'arz eyledi. Kiral dahi bu sozleri isidicek kabiil itdi. Kiral hod evvelden
pddisahun evsdfin sorup biliirdi. Kiral héd hisdrda kafasa girmis kuzguna donmis-idi.
El-hdsil-1 keldam bu kiral Mahmiid Pasa'nun 'ahd ii peymdnma inandilar. Kiral
[kafirler] dahi rdzi oldilar. Hisdr kdfirlerde bile kiral hisardan ¢ikdi. Geliip Mahmiid
Pasa-y-iia bulugdi. Mahmiid Pasa dahi bu kirali [222b] ziydde ifrdt-ila teselli itdi. <%

seklinde anlatilir.

Asik Pasazede kronigi’nin sozlii tarihe®® 6rnek teskil edebilecek bir pasaji olan

bu sdyleside Sultan’in yiiceligini kavrayamayan ve Kral’in mahreminde bulunan araci
kisiye Mahmud Paga, Sultan’in kim oldugunu anlatmak sureti ile teslim olmalarim

saglamistir.

Burada erken donem Osmanli Kroniklerini nasil okumaliyiz sorusu akla
geliyor? Esasinda, genel olarak popiiler epik tiiriine, menkibe edebiyatina, sozlii
gelenege ait olan, giivenilir kronoloji konusunda eksikleri bulunan Osmanli tarih

yazicih@min ilk &rneklerini teskil eden bu eserlerde®®

sik¢a rastladigimiz hikayeci
anlatiya bu pasajda bir 6rnek goriiyoruz. Fakat yine de bu pasaj Kral’in nasil teslim
oldugu ve onunla irtibata gecenin Mahmud Pasa oldugunu aktarmasi nedeniyle

konumuz agisindan gayet dnemlidir. Tursun Bey ve Idris-i Bitlisi Kral ile birlikte

5% Asik Pagazade, a.g.e., 5.168.

59 Sozlii tarih, “belli bir déneme ait kisisel tamiklik ve/veya yasantilarin bellegin derinliklerinden
ctkarilip degerlendirilmesi yoluyla toplumlarin tarihlerinin insasina katkida bulunan bir arastirma
yontemi” Bkz. Meral Salman Yikmis, “So6zlii Tarihin Radikal Potansiyeli”, ViraVerita E-Dergi, Say1 3,
2016, s. 28-40(ISSN: 2149-3081)

600 Colin Imber, a.g.m, s.40.
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kardesinin de teslim oldugunu yazar®®!. Béylece Mahmud Pasa marifetiyle 1463’te

Bosna’da Osmanl1 hakimiyeti kurulmustur®®?,

2.6.4 Mahmud Pasa ile Sultan Arasinda ilk Fikir Ayrihig

1463 yili Bosna seferine kadar Sultan ile Mahmud Pasa’nin iliskileri hep
olumlu seyretmesine ragmen bu tarihte Bosna Krali’nin Pasa tarafindan can gilivenligi
verilerek teslim alinmasi ile Sultan ve Pasa arasinda ilk fikir ayriligmin olustugu
kaynaklara yansimigtir. Mahmud Pasa’nin krali 6ldiirmeyip teslim almasi, Osmanli
Kroniklerinde Sultan II. Mehmed ile Mahmud Pasa’nin anlasamadigi ilk olay olarak
karsimiza ¢ikar®®®. Asik Pasazade “Padisah’in Mahmud Pasa’ya ilk kirginligi bu
oldu®® dedigi olayda Sultan’in “Mahmud! Bu vilayet madem bu kadar kolaylikla
alimir imis, o zaman nicin akincilart bu vilayete akina gonderdin.®®®” dedigini
kaydeder. Nesri Mahmud Pasa’nin Kral’1 teslim alip Padisahin huzuruna ¢ikardigini
lakin II. Mehmed’in bundan hosnut olmayip “Simdi ‘ahd edip bu kafiri yine bunda
koyup gidecek, fesad yine bakidir” dedigini soyler®®. Zorla ele gegirilen diismanin
oldiiriilmeden teslim alinmasi II. Mehmed’in hosuna gitmemis, Mahmud Pasa,

Sultan’dan Svgii bekler iken sert bir azar isitmistir®"’.

Konstantin Mihailovi¢’in eserinde Mahmud Pasa’nin Bosna Kral’in1 Venedik

sabunundan yapilmig bir kitaba elini koyarak kandirmak suretiyle teslim aldigini

801 Tursun Bey, a.g.e., s.128.; Idris-i Bitlisi a.g.e., 5.170.

692 . H. Uzungarsili, a.g.e., C.2, s.95.; Mark Pinson, The Muslims Of Bosnia-Herzegovina, Harvard
Middle Eeastern Monographs, XXVIII, 1994, s.23.

603 Asik Pasazade, a.g.e., s.247.; Nesri “Ve derler ki, Padisahin Mahmud Pasa’va evvel-i melamet1 ve
gazabi hep bu sebepten oldu.” Kaydim diiser. Bkz. Nesri, a.g.€., C.2, s.765.; Johann Wilhelm Zinkeisen,
a.g.e., s.113.; Selahattin Tansel, a.g.e., 5.173-174.; Sehabettin Tekindag,Mahmud Pasa...,s.376.

604 Asik Pagazade, a.g.e., 5.247.

605 Asik Pagazade, a.g.e., 5.247.

806 Nesri, a.g.e., C.2, s.765.

807 Hoca Sadeddin, Sultan’m Pasa’ya “”...andindan dénen diismam zorla ele gegirmisken yararsiz
sozlerine aldanarak onun &liim ipini ¢ekmemek iilkesini elinden g¢ekip almamak akil sahiplerinin
yapacaklar1 yada diisiinecekleri bir is midir?...” seklinde azarladigim kaydeder. Bkz. Hoca Sadeddin
Efendi, a.g.e., s.73-74.

130
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yazar®®, Fakat Kral’m durumu ve sonrasinda gelisen olaylari bir biitiin halinde

inceledigimizde Konstantin’in bu hikayesi de gayet siipheli goriiniiyor.

Mahmud Pasa’nin Kral’1 (s6z vererek) 6ldiirmek yerine teslim almasi yeni bir
sorunu dogurmustur. Nesri’nin yukarida verdigimiz kaydindan anlasilan II. Mehmed,
Kral’in yasadigr siirece Bosna’da yeniden fesadin tiireyecegi ve Osmanl
hakimiyetinin zarar gorecegi yoniinde derin endiselere sahiptir. Ayrica Sultan, Kral’in
zamaninda Sirbistan {izerinde hak iddia etmesi, Aga¢ Hisari’n1 yakmasi ve Osmanli
diisman1 Macaristan, Venedik gibi devletlerle miinasebete girmesi nedeniyle Kin
beslemekteydi®®. Bosna’da Osmanli hakimiyetini tamamen tesis edilmesini isteyen
Sultan’in din adamlarindan fetva istedigi goriiliir. Asik Pasazade fetva olayini eserinde
nakleder: “Padisah durumu dlimlere arz etti; bunlarin kanlari ve mallari helal midir
degil midir? O seferde Mevidnd Seyh Bestami adinda aziz ve dlim bir kisi de
bulunuyordu. "Ben sultan Bayezid-i Bestami neslindenim."” diyen o kisiye Musannifek

7610 {stenilen

denirdi. O "Bunun gibi kdfirleri oldiirmek gazadir." Diye fetva verdi.
fetva verilen sozden donmek i¢indir ve Tuhfe-i Mahmidiyye isimli eserini yazip
Mahmud Pasa’ya ithaf etmis olan Ali Bistami®!! bu fetvay1 verip Kral’in cellatligim
da elleri ile yapmistir®2. Ruhi, Kral’in idamu ile ilgili olarak “...Mevlana ‘Ala’eddin

musannifiin fetvasi miicebince Bosna kralin kendii eliyle helak itdi.” kaydin diiser®3,

Esasinda Mahmud Pasa’nin Krali 6ldiirmeksizin yeminli bir belge vererek
teslim almasi, bir¢ok iyi tahkim edilmis yeri ve muazzam hazinelerin Osmanlilarin
eline gecmesini savasmaksizin sagliyordu. Fakat Bosna’da mutlak bir hakimiyet arzu
eden Il. Mehmed ileride bagkaldiriya sebep olabilecek bu hiikiimdarin yasamasini hos

karsilamadi. Zinkeisen yenik Kral’in Mahmud Pasa’nin yaninda oldugu halde ayaklari

608 K onstantin Mihailovig, a.g.e., .138.

609 Mustafa Cezar, a.g.e., 5.498.

610 Asik Pagazade, a.g.e., 5.248.

611 Ali Bistami, Bursa Sultani Medresesi’nde hocalik yaparken Mahmud Pasa tarafindan Istanbul’a
gotliriilmiis ve sonradan Sultan’in takdirini kazanmistir. Bkz. M. Kamil Yasaroglu, Musannifek
Maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, C.31, Istanbul 2006, s.239. ; Ali Bistami hakkinda bilgi i¢in bkz.
Sinan Tasdelen, Musannifek Alaaddin Ali Bin Muhammed’in Mevlana’nin Mesnevi’si Ile Tlgili
Risalesi, Selguk Universitesi Fars Dili ve Edebiyat1 Bilim Dali, Doktora Tezi, Konya 2007.

612 |, H. Uzungarsil, a.g.e., C.2, 5.96.

613 Ruhi, a.g.e., s.458.
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zincirli bir sekilde II. Mehmed’in huzuruna ¢ikarildigini, sonunu bilen Kral’in
Mahmud Pasa ile imzalanan yeminli antlasmay1 gostermesine ragmen II. Mehmed’in

bu antlasmay1 dikkate almaksizin fetva ile idam emrini verdigini soyler®:4.

2.6.5 Hersek’in Alinisi

Bosna’nin hakimiyet altina alinmasinin ardindan Sultan 1. Mehmed,
Hersek’in zapti icin Mahmud Pasa’yr gorevlendirmistir. Mahmud Pasa Hersek’e
hareket ederek bolgedeki birgok kalenin fethini gerceklestirmistir®®®. Solakzade
“Pddisah Hazretleri Mahmud Pasay: birdz asker ile Hersek Vildyetini teshire me 'miir
idiib kendiileri devlet ve icldlle Istanbula irtihdl iylediler. Pasa-i memalik giisG dahi
Hersek diyarinda olan mu ‘teber kal ‘alari teshire getiiriib gandim-i bi hisab ile hazane-
i amire-i sultaniyi piir iyledi.” Kaydi ile Sultan’in Istanbul’a déndiigiinii Mahmud
Pasa’nin ise kalelerin ele gecirilmesinin yani sira biiylik hazineler elde ettigini

nakleder®1®,

Miiverrih ibn-i Kemal ve Nesri Mahmud Pasa’nin Hersek’i hiikiim altina
aldigindan bahsetmezler®'’. Nesri, II. Mehmed’in bir adam gonderdigini Hersek
Beyini ¢agirdigini fakat beyin itaat etmemesi ile Sultan’in, Hersek iizerine yiiridiigiini

kaydetmekle yetinmistir®8,

Hersek Beyinin, Osmanl tarihinde Hersek-zade Ahmed Pasa olarak nam
salacak kiiciik oglunu rehin vererek®'® topraklarinin bir kismini kurtarmay1 basardigin
ve 1470°de sancak olan Hersek’in diger bir kisim topraklarinin hiikiim altina

alinmasinin ise 1483 yilina kaldigin1 goriiyoruz®%. Bosna ve Hersek’ten farkli olarak

614 Gos. yer.

815 Tursun Bey, a.g.e., s.128.; Idirs-i Bitlisi, a.g.e., s.170.; Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, s.75.;
Selahattin Tansel, a.g.e., s.175.

616 Solakzade, a.g.e., 5.316.

617 ibn-i Kemal, a.g.e., s.234.

618 Nesri, a.g.e., C.2, s.767.

619 Solakzade, a.g.e., 5.316.

620 Selahattin Tansel, a.g.e., 5.175.
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Bosna yakinlarinda bulunan Kovag ve Pavli’nin (beylerinin Bosna Krali ile ayn1 giin
idam edilmesi ile) Osmanli yonetimine baglandigt Osmanli Kronik yazarlari

tarafindan nakledilir®?Z.

2.6.6 I1. Bosna Seferi 1464

1464 tarihli Bosna seferinde Mahmud Pasa izvornik’in Macarlarin eline
gegmemesi i¢in gorevlendirilmistir. Soyle ki; Bosna Kralinin idam edilmesi sonrasi 11.
Mehmed’in Macar hududunda &nemli bir yer olan Izvornik kalesine Mihailoglu
Iskender Bey’i birakip 1463 Eyliiliinde Istanbul’a dondiigii bilinmektedir®??, Fakat
bundan sonra Macar Krali Matyas Bosna’ya girerek ii¢ aylik bir kusatmanin ardindan
Yayce kalesini teslim almistir. Hristiyan aleminde bu gelismeler Macaristan
himayesinde Bosna Kralligi’'nin kurulusu olarak nitelenmistir. Yayce Hisarinin
Macarlar tarafindan saldiriya ugrayip bizzat Macar Krali Matyas tarafindan alinmasi

623 Onemli bir

Sultan Il. Mehmed’in tekrar bolgeye sefere ¢gikmasina neden olmustur
nokta olan Yayce, bizzat Sultan’in basinda yer aldig1 ordu tarafindan siddetli top
atesine tutulmasina ragmen diisiiriilememistir®*. Bunun {izerine Sultan, Mahmud

Pasa’y1 yine Macarlar tarafindan kusatilmis olan izvornik kalesine gondermistir.

621 Thn-i Kemal, a.g.e., 5.235.; Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., 5.75.; Solakzade, a.g.e., s.316.; Anonim
Osmanli Kronigi F. Giese nesrinde Pavli’nin alindigindan bahsedilmiyor alinan yerler Kovac ve Hersek
olarak geciyor. Bkz. F. Giese Nesri, a.g.e., s.115.; Hammer ise Kovac ve Pavli Prenslerinin yani1 sira
Konstantin diye tigiincii bir prensten bahseder. Bkz. Josep V. Hammer, a.g.e., C.3, s.73.

622 {smail Hakki Uzuncarsili, a.g.e., C.2, s.96.; 1463 yilinda yapilan Bosna’nin fethi basta Macarlar
olmak iizere Hristiyan diinyasinda biiyiik bir endiseyle karsilanmistir. En biiyiik tehdit Macaristan’a
karsidir ve Macar Krali Matyas, 1463’de kavgali oldugu Kayser Frederik ile bir antlagma imzalayip
vasallarini toplamigtir. 1463 Eyliil sonu ordusunun baginda oldugu halde Bosna’ya giren Matyas hizli
bir sekilde Yayca’ya ge¢mis ii¢ aylik kusatmanin ardindan 16 Aralikta kaleyi teslim almigtir. Bkz.
Johann W. Zinkeisen, a.g.e., s.114.;

623 Hoca Sadeddin Efendi 1465 yilinda gerceklestigini soyledigi sefere Sultan’in bizzat ¢ikmasimin
“Yay¢a hisarmni yere batasica diismanin elinden almak padisahligin gayret gosterecegi bir ig
oldugundan” demekle seferin zorluguna dikkat ¢eker. Bkz. Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, s.87,;
Bu donemde Venediklilerinde Mora’ya saldirdig1 bilinmektedir. Hatta Matyas’in Bosna’ya girip, Yayce
ve Srebrenitka gibi bazi1 nemli kaleleri alip izvornik’i kusatmas1 Venediklilerin Mora’ya saldirmast ile
yakindan alakalidir. Bkz. ismail Hakk1 Uzungarsili, a.g.e., C.2, s.96.; Franz Babinger Matyas’in 1464
Eyliil’iinde Bosna’ya girdigini ve Srebrenitka’y1 aldigini yazar. Yine Babinger Izvornik kalesindeki
Tiirklerin azimli bir direnis sergiledigini sdyler. Bkz. Franz Babinger, a.g.e., 5.208.

624 Selahattin Tansel, a.g.e., s.180.
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Amag kale diismeden Mahmud Pasa’nin yetisip kalenin diisman eline gecisinin
engellenmesidir. Osmanli kronik yazarlar1 Sultan’in Mahmud Pasa’y1 izvornik {izerine

625

gonderdiginde hemfikirdirler Ruhi, Mahmud Pasa’ya Rumeli ve Anadolu

askerlerinin verildigini yazar®?®,

Izvornik iizerine Rumeli askeri ile yola ¢ikan Mahmud Pasa kaleye ii¢ giinliik
yol kala dar bir gecide ulasmis ve beylerle mesverette bulunup baskin yeme riski
nedeniyle orduyu buradan sokmamistir®’. Hoca Sadeddin Sultan’m bizzat izvornik
onlerine geldigini, bu dar gegitleri goriip Mahmud Pasa’y1 Izvornik igin
gdrevlendirerek kendisinin Sofya’ya cekildigini kaydeder®?, Cografya’nin ve hava
sartlarmin bozuklugu nedeniyle gegitten gegilememesi kusatma altinda olan Izvornik
Kalesi’ne ordunun varis siiresini uzatmistir. Mahmud Pasa kumandasindaki ordunun
zvornik’e yetisememesi ve kalenin diisman eline ge¢me ihtimali anlasilmaktadir®?°,
Mahmud Pasa’nin; giiclii bir direnis gostermelerine ragmen dirayetlerinin sonuna
geldigi anlasilan kale savunucularina, bolgeyi bilen biri ile haber ilettigi Osmanl

630

Kroniklerinde yazar®®, Macarlar, izvornik Kalesini iki ay kusatmislar fakat herhangi

bir ilerleme kaydedememislerdir®3!.

Nesri eserinde Mahmud Pasa’nin savunmaya devam etmeleri, biraz daha
dayanmalari i¢in kaleye gonderdigi adami ve olaylarin gelisimini detayli bir sekilde

anlatir:

625 Tursun Bey, a.g.e., 5.136. ; Gelibolulu Mustafa Ali, a.g.e., s. 138.;Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e.s.88.;
Liitfi Pasa, a.g.e., 5.187.;F. Giese, a.g.e., s. 115.

626 Ruhi, a.g.e., 5.459.

827 Tursun Bey, a.g.e., s.136.; Ibn-i Kemal, a.g.e., s.257-258.; Hoca Sadeddin bahsi gecen Beylerin
adlarim1 Umur Bey, Ishak Bey oglu Isa Bey, Mihal oglu Ali Bey olarak verir. Bkz. Hoca Sadeddin
Efendi, a.g.e., 5.88.

628 Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., s.88.

629 Selahattin Tansel, a.g.e., s.181.

63 Tursun Bey, a.g.e., s.137.; Nesri, a.g.e., s.771.; Ibn-i Kemal, a.g.e., s.258.; Hoca Sadeddin Efendi
kaledekilerin kusatmanin basindan beri giiclii bir direnis verdiklerini, diisman tarafindan
gergeklestirilen yikimin kale muhafizlar tarafindan hemen yapildigini fakat diismanin sayisal iistlinliigi
nedeniyle artik kaledekilerin iyiden iyiye zayifladigini yazar. Bkz. Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., s.88.
Tursun Bey ve Ibn-i Kemal haberin bir martolos tarafindan gétiiriildiigiinii sdyler. Bkz. Tursun Bey,
a.g.e., s.137.; ibn-i Kemal, a.g.e., 5.258.

631 Johann W. Zimkeisen, a.g.e., s.117.
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“Mahmud Pasa kaleye yakin gelicek bir adam gonderdi. Gece ile kale dniine
gelip, cagirip “Kale kimindir? ,, dedi. Kaleden bir aviz geldi-kim “Kale
Hiinkdrindwr,,. Ol-kisi eyitti: “Tahammiil edin. Bir ka¢- giinden sonra Rumeli ve
Anadolu askeriyle Mahmud Paga erisip ve akabince ilgar ile Hiinkar dahi geliyiiriir,,
dedi. Kale halki bu haberi isidicek, besaret tabii ¢alinip, toplar atildi. Kdfir bu
haziyyeden haberdar olup, kirala ilam ettiler. Kiral dahi havf edip ve askerine Karavul
kodu. Bir iki giinden sonra Ali Bey akincilarla kdfir leskerine goriindii. Kiral Mahmud
Pagsa’y1 samip, sinip cemi' esbabini ve tecemmu- latint dokii-ben kagti. Ali Bey gelip ve
kale halki ¢ikip kafirlerin esbabint yagma kildilar. Az zamanda Mahmud Pasa dahi
vetisti. Kafirin ardina diistip, tizerine basip, bi-kiyas esir aldilar. El-hasil atlarini ve

donlarmi ve esbaplarini yagma edip, yine doniip, Hiinkdra kavustu. 868 senesinde

vaki' oldu.”®32,

Kayittan anlasildigi lizere Macarlar kaleye giden ulagin getirdigi mesajdan
haberleri olmustur. Franz Babinger bu durumu kusatma esnasinda Mahmud Pasa
40.000 asker ile geliyor seklinde haber geldi diye kaydeder®®®. Zinkeisen, Kral
Matyas’n 10.000 kisilik bir kuvvet ile Izvornik’i kusattigin1 séyler®*. Bu bilgi dogru
ise Macar askerlerinin kendilerinden dort kat biiyiik bir ordunun yaklastigin1 haber
almalar1 ordu igerisinde biiyiik bir korkuya neden olmustur®®®. Nitekim haberi duyan

Macarlar toparlanip kagmaya baglamislardir®®®

. Mahmud Paga’dan 6nce bdlgeye akin
yapan Mihal oglu Ali Bey’dir®’. Kral Matyas, Ali Bey’in akinc1 birligini Mahmud
Pasa sanarak kagcmistir®®. Oyle ki kagan Macar ordusu birgok askeri techizat: kale

oniinde brrakmigstir®®,

Sonug olarak Sultan’in bizzat katilmig oldugu II. Bosna seferinde Yayce kalesi

alnamasa da Izvornik Mahmud Pasa’nin yetismesi ile diisman eline verilmemistir.

832 Nesri, a.g.e., s.771. Olaymn Tursun Bey anlatist igin bkz. Tursun Bey, a.g.e., 5.136-137.
633 Franz Babinger, a.g.e., 5.208.

634 Johann W. Zinkeisen, a.g.e., S.117.

635 Selahattin Tansel, a.g.e., 5.182.

63 Ruhi, a.g.e., s.459.

837 Selahattin Tansel, a.g.e., s.182.

638 Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., .88.

839 Tursun Bey, a.g.e., 5.138.; Selahattin Tansel, a.g.e., s.183.
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Dehsete kapilarak Sava nehrini gegmeye calisan Macar askerlerinin bir¢ogunun
oldiiriiliip bir cogununda esir alindi§1 Osmanli Kroniklerinde yazilidir®®, Oru¢ Bey
sefer tarihini H.869 (M.1464-1465) Nesri sefer tarihini H.868 (M.1463-1464) olarak

Verir.

2.6.7 Arnavutluk Seferleri

II. Mehmed déneminde 1453’den iskender Bey’in &liimiine kadar Osmanli-
Arnavutluk miicadelesinin karsilikli zafer ve yenilgilerle devam ettigi arastirmacilarin
ortaya koydugu eserlerde yer alir®!. Bu biiyiiklii/kiiciiklii seferlerin ¢ogunda Mahmud

Pasa ismini gormiiyoruz. Bunun ana nedeni Arnavutluk {izerine yapilan askeri

640 Tyrsun Bey, a.g.e., s.139.; Nesri, a.g.e., s.771.; Ibn-i Kemal, a.g.e., .260.; Hoca Sadeddin Efendi,
a.g.e., s.90.

641 Osmanl tarihinde II. Murad dénemi itibari ile baslayan Arnavutluk-Osmanli miicadelesini doguran
ana sebep, bugiin dahi Tiirklere kars1 verdigi miicadele ile anilan, donemin Hristiyan aleminin prestiji
yiiksek kumandam Iskender Bey’dir. II. Mehmed déneminde de devam eden Arnavutluk-Osmanli
miicadelesi II. Murad dénemi baslayan miicadelenin devamu niteligindedir. II. Mehmed Istanbul
kusatmasinda dahi Arnavutlart baski altinda tutmaya ¢alismistir. Bu nedenle Sultan 1453 Nisaninda
Ibrahim Bey kumandasinda bir kuvveti Iskender Bey iizerine goénderir fakat basarili olunamaz. Iskender
Bey’in 1I. Mehmed donemindeki ilk ciddi hareket 1455 yilinda Osmanlilara ait Berat’1 kusatmasidir.
Osmanlilar bu saldirtyr Evrenos Oglu Isa Bey komutasindaki bir siivari birligi ile Arnavut ve Napoli
kuvvetlerine agir zaiyat vererek piiskiirttiller. Bu basar1 iizerine birgok Arnavut Beyi Osmanlilara
itaatlerini bildirir. Bu beyler arasinda iskender Bey’in yegeni Hamza Bey de vardir. iskender Bey’in
Berat’ta aldig1 yenilgi lizerine Napoli Krali Alfons yeni kuvvetler ile ona destek gonderir. Papa’nin da
yardim ¢aligmasi igerisinde oldugunu 6grenen II. Mehmed, Kuzey’de ki Macar Tehlikesi ile beraber
beliren Arnavutluk’taki bu hagli canlanmasina kars1 hareket olarak Isa Bey’e akin yapmasim emretti.
Hamza Bey de isa Bey’in yaninda bulunuyordu. 7 Eyliil 1457°de Albulena civarinda gergeklesen
carpismada Iskender Bey Osmanli kuvvetlerine iistiinliik sagladi. Bunun iizerine Papalik iskender Bey’e
“Mukaddes makamin umumi Kumandani” unvamn verdi. Iskender Bey’in bu basaris1 bir siire icin
Osmanlilarin saldirlarina ara vermelerine neden olmasima ragmen Iskender Bey 1461°de Tiirklerle
anlasma yoluna gitti. Anlasma geregince Iskender Bey her yil Osmanli Sarayma belirli miktarda
devsirme oglani gonderecek ve Sultan’in seferlerine katilacakti. Fakat iskender Bey 1462 yilinda
antlagsmayr bozar ve Tiirk-Arnavut miicadelesi yeniden baslar. Sinan Bey ve Hiiseyin Beyler
komutasindaki iki akinci kuvveti ve Yusuf Bey idaresindeki 18.000 kisilik kuvvet iskender Bey’e
saldirir fakat basarili olamazlar. II. Mehmed’in baris istemesi tizerine 27 Nisan 1463 tarihinde baris
yapilir. Fakat 1463 yilinda yapilan Bosna seferi Venedikleri endiselendirmis ve II. Mehmed ile sulh
olan Iskender Bey’i bu devlet Macar-Venedik ittifakina katmak ister. 1464 Nisaninda Osmanlilara
tecaviize baslayan Iskender Bey’in iizerine II. Mehmed, Balaban Pasa’y1 géndermis, Pasa yer yer
Arnavutlari maglup etmesine ragmen 1465 yilindaki taarruzunda Iskender Bey’e yenilmisti. Bkz.
Mustafa Cezar, a.g.e., C.1, 5.484-486.
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harekatlarin ¢ogunda Mahmud Pasa’nin devletin dncelik verdigi baska noktalarda

seferde olmasidir®*2.

Sultan’in bizzat katildigi 1467 yili ilkbaharinda diizenlenen Arnavutluk
seferinde Mahmud Pasa da hazir bulunmustur.®*® Bu seferde Mahmud Pasa, Sultan
tarafindan Iskodra’ya giiclii akinlar yapmak iizere gorevlendirilir ve Pasa akin yaptig
yerlerde miithis bir tahribat yapar®¥. Mahmud Pasa’nin bir hayli esir ile geldigi ve
Arnavutlara kizgin olan Sultan’in yaklasik 10.000 Arnavut esirin ldiiriillme emrini

645 Bu sefer sonunda Iskender Bey’in halen yasamasina ragmen artik

verdigi sOylenir
Arnavutluk’ta Osmanlilara baskaldiracak bir kuvvet kalmamistir®®. Kritovulos I1.
Mehmed’in Mahmud Pasa’ya ordunun gayet onemli bir kismminin kumandasini
verdigini ve Pasa’nin sarp cografyada hizla hareket ederek Arnavutlar

cezalandirdigini kaydeder®’,

642 1453 seferinde Ibrahim Bey kumandasindaki bir ordunun Iskender Bey iizerine gonderildigi fakat
basarisiz oldugu; Iskender Bey’in Tiirklere ait Berat ilini kusatmasi iizerine Evrenos Oglu isa Bey’in
1455°de bolgeye gonderildigi ve iskender Bey’e agir zaiyat verdigi; 1457 yilinda ise Iskender Bey’in
Albulena’da Osmanli kuvvetlerine karsi basari sagladigt; 1462 yilinda iki taraf arasinda bir anlagma
yapilip anlasmanin Iskender Bey tarafindan bozulmas: ile Sinan, Hiiseyin ve Yusuf Beylerin
kumandasindaki birliklerin iskender Bey tarafindan bozguna ugratildig1 ve tekrar bir antlasma yapildigi;
1463°de yapilan yeni antlasmanin da bozulmasi ile 1464 yilinda Balaban Pasa’nin bdlgeye
gonderildigini ve basarisiz oldugunu goriiyoruz. Tarihlere bakildiginda, bu seferlerde Mahmud Pasa’nin
olmamasimin dogal oldugu anlasiliyor. 1453 yilinda Pasa’nin Istanbul kusatmasinda gorev aldigin,
1455 — 1457 yillart sirasinda II. Mehmed’in Sirbistan Politikasinin bag amili olan Mahmud Pasa’nin
(tst kisimlarda belirtildigi lizere) Sirbistan’in ilhaki ile ilgilendigini biliyoruz. Bkz. Bilgehan Pamuk,
“Giiney Arnavutluk’ta Osmanli Hakimiyeti”, Tiirkler Ansiklopedisi, C.9, Ankara 2002, s.196; Mustafa
Cezar, a.g.e., C.1, 5.484-486.

643 Mustafa Cezar, a.g.e., 5.489.

644 Mustafa Cezar, a.g.e., 5.489.

845 Gos. yer.

646 Gos. yer.

847 Kritovulos, a.g.e., 5.225-226.
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2.7 Mahmud Pasa’nin Son Donemleri ve Vezaretten Azli

2.7.1 Karaman Seferi

Osmanli Devleti’nin kurulusundan itibaren, (kendilerini Selguklularin mutlak
varisi sayan) Karamanogullar1 Beyligi doguda ve batida Osmanlilarin diismanlart ile
ittifaktan c¢ekinmemis bunun neticesinde Osmanlilar ile aralarinda her daim bir

miicadele s6z konusu olmustur®®

. Bu miicadelenin son bulacagi seferde ve sonrasinda
Mahmud Paga’nin kariyerinde vezaretten azledilmeye kadar varan bir dizi gelismeler

ortaya ¢ikacaktir.

Genel olarak bakildiginda Osmanlilar ve Karaman Beyligi arasinda her daim

649 Osmanlilar Orta Anadolu’nun,

var olan giivensizlik ve diigmanlik goriliir
geleneksel diismanlar1 Karamanogullar1 elinde olmasinin ne kadar tehlikeli oldugunu
defalarca deneyimlemislerdi®®. Ayrica bu geleneksel diismanin varislerinden bir kisn
anadan Osmanli kan1 tasiyordu. Lakin Karaman Beyi Ibrahim Bey yasarken annesi bir
cariye olan Ishak Bey adli oglundan yana taraf tutmustur. Nesri, ibrahim Bey’in 1L
Mehmed’in halas1 olan esinden ¢ocuklarina isaret ederek “Ishak Bey’den gayrisinde
“Osmanlilik alacast vardir” diye sevmezdi” kaydina yer verir®!. Fakat isler Karaman
Beyinin arzu ettigi sekilde gitmemis Ibrahim Bey’in 6liimii ile beylik, Ishak ve II.
Mehmed’in halasinin oglu olan Pir Ahmed Beyler arasinda boliinmiistiir®®2. Bundan
sonra ise aralarinda miicadeleye giren kardeslerden Ishak Bey’in dogudaki Uzun

653

Hasan’a, Pir Ahmed Bey’in ise Osmanlilar himayesine sigindig1 goriiliir™°. Kardesler

arast miicadele bolgenin geleceginde séz sahibi olmak isteyen Osmanlilar,

648 En son II. Murad déneminde yapilan seferlerle Karamanogullar1 kabuklarina ¢ekilmelerine ragmen
genc Sultan II. Mehmed’in tahta ¢ikisi ile eski emelleri tekrar canlanmistir. Bkz. Zerrin Giinal Oden,
“Karamanogullar1 Beyligi”, Tiirkler Ansiklopedisi, Yeni Tiirkiye Yayinlari, C.6, Boliim 36, Ankara
2002, 5.770.

649 Karaman Beyligi’nin diismanca tutumu karsisinda II. Mehmed’in istanbul kusatmasi dncesi bizzat
Karaman Beyligi iizerine sefere ¢iktigini, Karaman Beyi Ibrahim Bey’in anlasma yoluna gitmek
istemesi ile iki taraf arasinda bugiin Konya sinirlar igerisinde yer alan Ilgin’in sinir kabul edildigi
bilinmektedir

850 Dogan Avcioglu, Osmanli 'min Diizeni Tiirkler Tarihi 6. Kitap, 1.Basim, Istanbul 2013, s.121.

651 Nesri, a.g.e., C.2, s.773.

852 Faruk Siimer, “Karamanogullar1”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.24, Istanbul 2001, s.458.

853 Gos. yer.
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Akkoyunlular ve Dulkadiroglular1 icin de olduk¢a 6nemlidir®*. Solakzade, Uzun
Hasan Beyin Ishak Beye (bir zamanlar Mahmud Pasa ile yakinlasan fakat sonrasinda
Osmanlilardan kacip Uzun Hasan’a sigian) Isfendiyaroglu Kizil Ahmed ile bir kuvvet

655 Miineccimbasi Ahmed Dede Efendi’nin Sinop’a

vererek yardimer oldugunu yazar
yapilan seferi Kizil Ahmed ile Mahmud Pasa’nin yakinligma yordugundan
bahsetmistik. Bu himaye edilen kisinin Uzun Hasan safinda tekrar sahneye ¢ikmasi
da muhtemelen azledilme siirecinde Mahmud Pasa’nin diismanlari tarafindan aleyhine

kullanilmis olmalidir.

Kardesler aras1 miicadelede I1I. Mehmed’in destekledigi Pir Ahmed’in Ishak
Bey’e kars1 zafer kazandig1 ve Ishak Bey’in Karaman Beyligini terkettigi Osmanl
Kroniklerinde yer alir®®, Yine Mahmud Pasa’nin himayesinde olgunluk, yetkinlik
kazanan gelecegin vezir-i azami Karamani Nisanct Mehmed Pasa, Osmanlilara siginan
Pir Ahmed’in, kardesi ishak Beye karsi zafer kazamp Karaman Beyligine sahip
olmasin1 II. Mehmed’in sayesinde oldugunu kaydeder®®’. Fakat Solakzade’nin sdylemi
ile hiydnet meslegine salik®® Pir Ahmed, Osmanli niifuzuna karst Akkoyunlulara
meyleder ve II. Mehmed’in Memliiklere kars1 yapacagi sefer ¢agrisina agikga karsi
koyar®®®. Bunun iizerine bizzat Sultan’in katildigi 1466 yili seferinde Pir Ahmed
Larende’ye saklamir®C. Batida daha 6nemli isleri olan Sultan seferin bundan sonrasin
Mahmud Pasa’ya havale ederek donmiis Mahmud Pasa ise kararlilikla dag gecitlerinde
Karamanli kuvvetlerini yakalamis ve imha etmistir ancak Pir Ahmed’i ele

gecirememistir®L,

854 Feridun Emecen, a.g.e., 5.157.

8% Solakzade, a.g.e., 5.318.

6% Asik Pasazade, a.g.e., s.520.; Nesri, a.g.e., s.775.; Ibn-i Kemal, a.g.e., 5.240-241.

657 Nisanc1 Mehmed Pasa, Osmanli Sultanlar: Tarihi, Nihal Atsiz Nesri, Tiirkiye Yaymnlari, Istanbul
1949, 5.342.; Nihal Atsiz, Osmanli Tarihleri 1, Tiirkiye Yaynlari, Istanbul 1949, s.320.

6% Solakzade, a.g.e., s.321.

659 Zerrin Giinal Oden, a.g.m., s.770.

660 fsmail Hami Danismend, a.g.e., C.1, s.306.; Nicolae Jorga seferin yilin1 1465 olarak verir. Bkz.
Nicolae Jorga, a.g.e., s.185.

661 Salim Koca,” Anadolu Tiirk Beylikleri”, Tiirkler Ansiklopedisi, C.6, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara
2002, s.714.
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Mahmud Pasa, Pir Ahmed’i teslim alamasa da onu bu son sigmag: olan
Larende’den kacirtmistir®?, Bu konuda Hoca Sadeddin, Mahmud Pasa le Pir Ahmed
arasinda miithis bir savasin meydana geldigini fakat hezimete ugrayan Pir Ahmed’in
kagmay1 basar1 sayarak kactigini nakleder®®®. Pir Ahmed’in kagisini bazi kronik
yazarlart Mahmud Pasa’nin ge¢ davranmasina baglar. Hatta Nesri, Mahmud Pasa’nin
ilk vezaretinden azledilmesine sebeb olarak Pir Ahmed’in kagisini gdsterir®®,
Mahmud Pasa’nin elinden kagan Pir Ahmed, Memliiklere siginir ve Konya merkezli
Karaman Beyligi Osmanlilar tarafindan tamamen kontrol altina alimir, Sehzade

Mustafa bolgenin basina atanir®®,

2.7.2 Vezaretten ilk Azil

II. Mehmed’in insaa ettigi merkezi imparatorlugun yeni baskentini diinyanin
en bilylik bagkentleri arasina sokacak somut adimlar attigini, fethedilen yerlerden
Istanbul’a yeni aileler getirttigini ve bunlarin bir kismininda zanaat sahibi, tiiccar,
zengin kimseler arasindan olmasinin istendigini biliyoruz®%. Boélgenin kontroliiyle

bahsi gegen politikaya uygun olarak II. Mehmed’in Mahmud Pasa’ya bdlgeden

667

Istanbul’a aile getirmesini emrettigi Osmanli Kroniklerinde yer alir®®’. Miineccimbas1

Ahmed Dede bu durumu “Sultan Mehmed Han Mahmud Pasa’ya Konya ve Larende

ahalisinden usta ve sanatkarlar: Istanbul’a nakl ve iskan etmesini emir buyurdular.”

668

seklinde kaydeder Bu emir iizerine harekete gecen Pasa, asagida detayh

669>

inceleyegimiz lizere Rum Mehmed Pasa®*’nin, riigvet aliyor ithamu ile kars1 karsiya

662 Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, 5.95.; Nicolae Jorga, a.g.e., s.185.

663 Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, 5.95.

664 Nesri, Pir Ahmed’in kagmasint Mahmud Pasa’nin ge¢ davranmasina baglar. Ayrica Nesri Mahmud
Pasa’nin azledilmesine sebeb olarak ge¢ davranip Pir Ahmed’i yakalayamamasini gosterir. Hoca
Sadeddin Efendi’de Nesri’dekine benzer bir kayit goriiyoruz “(Pir Ahmed Bey’i kasdederek) Derlerki
bu zor durumdan Mahmud Pasa 'nin gevsek tutumu ile kurtulmugstur.” Nesri, a.g.e., C.2, s.783.; Hoca
Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, s.95.

65 Feridun M. Emecen, a.g.e., s.158.

666 Halil Inalcik,Klasik Cag... s.147.

667 Asik Pasazade, a.g.e., s.523.; Nesri,a.g.e., s.783.; Ibn-i Kemal, a.g.e., 5.276.

668 Miineccimbasi Ahmed Dede, a.g.e., .337.

89 Hedda Reindl-Kiel, “Rum Mehmed Pasa”, TDV Islam Ansiklopedisi, Cilt 35, Istanbul 2008, 5.226-
227.
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kalir. Asik Pasazade, Rum Mehmed Pasa’nin Sultan’a Mahmud Pasa’y1 sikayet
ettigini “Rim vezir padisdaha eydiir: "Hey devletlii sultanum! Mahmiid siirdiigi evleri
teftis idiip gordiim, ekseri fakirlerdiir ve hem az stirdi." didi. "Ve ganilerin stirmedi."
didi. Pddisdh eydiir "Riim Muhammedi! Var imdi sen dahi goreyiim, ne kadar evler
yazasmn." didi.®’® kaydi ile nakleder. Pir Ahmed’in yakalanamamasi hadisesinden kisa
bir siire sonra Sultan’a, Rum Mehmed Pasa tarafindan verilen malumatin zamanlamasi
kuskusuz manidardir. Pir Ahmed’in kag¢isinin iizerine eklenen bu itham, Pasa’nin
cadirinin basina gegirilmek suretiyle azledilmesine neden olmustur. Nesri cadirin, Pasa
icerisinde iken yikilmasini su kayit ile verir: “Andan Hiinkar Karaman’i Sultan
Mustafa’ya verip, seferden, Karahisar’a gelicek buyurdu, Mahmud Pasanin ¢adirini
ve otagini basina yikip, 'azl edip, cebehanesini kendi davarina yiikletip, Padisah cebe-
hanesine kattilar.5"”. Alt satirlarda gérecegimiz iizere bir kisim miiverrihler, azl
edilme sebebini Rum Mehmed Pasa’nin garazina baglarken, diger bir kisim ise
Mahmud Paga’nin Pir Ahmed’in s6ziine glivenip Sultan’1 yanlis yonlendirmesine onu

yakalayamamasina baglar.

Mahmud Pasa’nin azledilmesi hakkinda Tursun Bey, Nesri, Asik Pasazade,
Ibn-i Kemal ve 1dris®’? gibi Osmanli kronik yazarlarmin eserlerinde detayli bilgilerin
yer aldig goriiliir. Tursun Bey II. Mehmed’in Karaman seferinin nedenini Sultan’in
daha 6ncesinde Pir Ahmed ile yapmis oldugu antlagsma geregince yapacagi sefere asker
isteyip Pir Ahmed’in buna olumlu cevap vermemesine baglar®’®. Tursun Bey’e gore
Mahmud Pasa’nin azledilmesinin sebebi de Sultan’in “Pir Ahmed ahde vefa idiip gele

674

mi?” sorusuna “Elbette geliir” demesidir°’®. Kisacas1 Tursun Bey ana gerek¢e olarak

Sultan’in, Mahmud Pasa’nin Pir Ahmed’in zaman kazanmasina neden olduguna
inandi81 i¢in onu azlettigini diisliniir, cadir olayina girmeksizin Sultan’in “Az/ ittiim,

675

kapuma gelmesiin” seklinde kara haber gonderdigini soyler’’>. Rum Mehmed Pasa’ya

kinini eserinde acik¢a dile getiren Asik Pasazade, “...Rum vezir Istanbul 'un intikamint

670 Asik Pagazade, a.g.€., s.523.; Nesri anlatis1 i¢in bkz. Nesri, a.g.e.,s.783.

671 Nesri, a.g.e.,5.785.; Asik Pasazade anlatisi icin bkz. Asik Pasazade, a.g.e.,s.524.

672 Tursun Bey, a.g.e., 5.146 ; Asik Pasazade, a.g.e., s.524.; Nesri, a.g.e., s.785.; Idris-i Bitlisi, a.g.e.,
s.189.

67 Tursun Bey, a.g.e., 5.145.

674 Tursun Bey, a.g.e., 5.146.

675 Gos. yer.
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almak arzusuyla yaniyordu, Miisliimanlara eziyet etmek hevesindeydi. Bu kez firsat
bulmustu... Bu vezir Rum Mehmed’in ilk seytanligi, Mahmud Pasa gibi tedbir ehli bir
veziri padisah kapisindan uzaklastirds...”®"® kaydi ile Rum Mehmed Pasa’nin iftira
attigmi ve bu iftiranin tedbirli vezir-i azamin uzaklagtirilmasina neden oldugunu

sOyler.

Idris-i Bitlisi Pir Ahmed’in ugursuzlugu nedeniyle devlet erkani arasinda fitne
¢ikt181, Sultan’1n kafasinin karistigia isaretle, azil karar1 aldigin1 soyler®”’. Salih vezir

678 9 da Tursun

diye nitelendirdigi Mahmud Pasa’nin ¢adirinin basina gecirilmesinden
Bey gibi bahsetmez. Yine Idris-i Bitlisi’ye gore de olaym Mahmud Pasa’nin, Pir
Ahmed’e kefil olmak gibi bir yonii de vardir ki bu kefaret Pir Ahmed’in sdzlerini
yerine getirmemesi ile Mahmud Pasa’nin aleyhine sonlanmis, Mahmud Pasa’nin

gbzden diismesine neden olmustur.

Mahmud Pasa’nin azledilmesi hakkinda tafsilathi bilgi veren Ibn-i Kemal,
Pasa’nin bir siire Pir Ahmed’i takip ettigini sonrasinda Turgut-ili’ne (Turgudlu
Tiirkmen Asireti) gidip burasini itaat altina almas1 emredildigi icin bu gorevi yerine
getirdigini anlatir®”®, Hoca Sadeddin de Pasa’nin Turgud-ili’ne ceza vermek igin
gonderildigini fakat Turgudogullarinin Bulgar dag1 denilen yere kactigini, Pasa’nin bu
tarafa geldigini yakalabildiklerini Padisaha getirdigini, kacanlarin ise Memliiklere
sigindiklarmi soyler®°. Bélgenin kontrol altina alinmasi ile Sultan Mehmed’in,

Mahmud Pasa’ya “ol maslahatun iizerinde tura, mezkiir sehrleriin her birinden

676 Asik Pasazade, a.g.e., 5.253.

677 Idris’i Bitlisi olay1 Rum Mehmed Pasa’ya deginmeden aktarir: “Pir Ahmed Bey’in biitiin vaadlerini
yerine getirmeyisi ve anlagmalarini bozmasi ile ortaya ¢ikan fesadin tozu Sultan’in hatirini tamamiyla
bulamisti. Pir Ahmed’in somlugundan dolay1 Devlet-i Sultani’nin devlet erkam arasinda biiyiik fitneler
ortaya ¢iktl. Bunlardan biri Mahmud Pasa’nin bagma gelmistir; Pir Ahmed’in muhalefeti zamaninda
Mahmud Pasa bazen Sultan’in mizacini 1slaha ¢alisiyor, Pir Ahmed’in vaadlerine inanarak, tevbe ederek
Oziir dilemek iizere Sultan’in nezdine gelecegine Sultan’in inandirmaya c¢aba sarf ediyordu. Lakin Pir
Ahmed zaman o6ldiirme siyaseti ile salih veziri Sultan’in nezdinde mahcup etti. Sultan ise, Al-i
Karaman’in eskiden beri uygulayageldikleri nifak sivesinden dolay1 intikam almak istiyordu. Biitiin
vaatlerin yerine getirilmemis olmasindan dolayr Mahmud Pasa’y1, Karaman seferi doniisiinde umum
vezaretten kiilliyen azletti. Bu hadise sene 873/1468-69’da zuhur ve sudur bulmustur.”. Bkz. Idris-i
Bitlisi, a.g.e., s.189.

678 Andre Clot, a.g.e., 5.187.

679 Ibn-i Kemal, a.g.e., 5.276.; Hadidi, a.g.e., 5.276.

880 Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, 5.95.; Hadidi, a.g.e., s.276.
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Istanbul’a bir nice yiiz ev siire.” emrini verdigini yine Ibn-i Kemal aktarir®®®. Agik
Pasazade’de gordiigiimiiz Rum Mehmed Pasa’nin, Mahmud Pasa’nin riigvet aldig
iddiasina bir cevap niteliginde olsa gerek ibn-i Kemal ise “O! dahi nacar, ferman-i
‘ali-sana imtisal idiip “El-me 'muru ma’zurun” didi, terk-i diyarla mecbur olanlara,
“Ihtiyar beniim elimde degil, ma’zurum” didi”®®?. Kayittan anlasildigina gore yer
degistirmek zorunda kalan insanlarin gayet dogal olarak bu durumdan hosnut
olmamalar1 nedeniyle, Pasa onlara yumusak kalpli bir sekilde yapacagi birseyin
olmadigini sdyleyip gorevine devam etmistir. Hoca Sadeddin Efendi ise “Pasa’ya
Konya ve Larende’de bulunan zanaatkar ve ustalarin gociiriilmeleri yararl olanlarin
Istanbul’a siiriilmesi ferman buyruldu. Pasa da bu giizel buyruga uyarak sézii edilen
iki beldenin ise yararlarini se¢ip hepsinin gonliinii alarak yurtlarindan ¢ikard:.” kaydi
ille Mahmud Pasa’nin bilahare ahali icerisinden ise yararlar1 sectigini

vurgulamaktadir®,

Ortaya ¢ikan bu durumun Rum Mehmed Pasa tarafindan nasil kotiiye kullanilip

Sultan’a sunuldugunu yine Ibn-i Kemal aktarir:

“Rum Mehmed Paga nun Mahmud Pagsa’ya ki ser-amed-i akran ve mahsud-:
suduru erkdndt, hadden ziyade bugzi ve hasedi vardi, hazret-i <292> hiidavendigarun
her halde ana kemal-: i timadin goriib, hiisn-i i 'tikadin izale, muraduydi, ol maksuda
vesile arardi; mezkiir hizmet esnasinda fursat eline giriib nifak eyledi, “Stiriilecek
agniyaydi, anlart kodu, fukaray: siirdi” dedi.%®* Ol bed-girdarun bazar-: nifak: revag
buldi; zikr olan maslahata miibaseret kendiiye buyruldi, vardi, Larende’ye bir ig etdi
ki iizerine diismen-i bed-kis dahi gelse oyle etmezdi; ol diyar ehliniin kar u bar-i

kararin soyle tagitdi ki Tatar ilgar: da 6yle tagitmazdi ”

Ibn-i Kemal’de yer alan kayda gore Pasa ahaliyi hep fukaradan segip yukarida
bahsettigimiz yer degistirilecek kimselerin zanaat ehli ve biraz da hali vakti yerinde

olan kimselerden secilmesi politikasini ¢ignedigine dair iftira ile suglanmisti.

681 {bn-i Kemal, a.g.e., s.276.
682 Tbn-i Kemal, a.g.e., 5.276.
683 Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, 5.96.
884 [bn-i Kemal, a.g.e., 5.276.
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Miineccimbast Ahmed Dede de Ibn-i Kemal ile ayn1 diisiinceleri kaleme almis
goriinliyor. Miineccimbast Mahmud Pasa’nin ahalinin nakledilmesi gorevini aldiktan

sonra gelisen olaylari:

“... Istanbul’a nakl ve iskan etmesini emir buyurdular. Bu meselede Mahmud
Pasa ile Rum Mehmed Pasa arasinda ihtilaf ve miinazaa meydana geldi. Mehmed
Pasa, Sultan’in Pasa’ya karst olan itimadinin sarsildigini hissetmisti. Onu Sultan’in
goziinden daha da diisiirmek icin firsat kolluyordu. Pasa nin aleyhine bir¢ok sozler
soyleyip, iftiralarda bulundu. Mesela: Mahmud Pasa’nin zenginlerden riisvet alip
onlart yerlerinde biraktigimi, Istanbul’a bir alay miskin ve fukaray: nakledip bunlara
zulm ve eziyet ettigini séyledi. Sultan Rum Mehmed Pasa 'min bu sozlerine inand. Iki

vezirin arasindaki ihtilafi dikkate almadi.%®®” seklinde detaylandirarak anlatir.

Esasinda Osmanli kroniklerinde yer alan bir¢ok kayitta, Rum Mehmed Pasa ile
Mahmud Pasa arasinda vuku bulan siirtiisme ayyuka ¢ikmus goriiniiyor®®. Ve yine
Osmanli kaynaklart Rum Mehmed Paga’nin, Mahmud Pasa’y1 kiskandig1 ve ona iftira

attiginda hemfikirdirler.

Kroniklerdeki bilgileri degerlendiren Sehabettin Tekindag, Pir Ahmed’in
yakalanamamasinin zaten Sultan’i kizdirdigini, bu durumun Rum Mehmed Pasa
tarafindan kullanildigin1 ve son olarak ahalinin taginmasindaki iddianin Sultan’in
sabrim1 tagirdigini sdyler®®’. Pir Ahmed’in yakalanamamasinda Miineccimbas1 Ahmed
Dede Mahmud Pasa’nin diismanlarinin “Eger Mahmud Pasa murad etseydi Pir
Ahmed’i tutardi. Lakin tutmak istemedi” seklinde propaganda yaptiklarini kaydeder®®,
Tirkiye’de uzun yillar arastirmalar yapmis modern tarih¢i Andre Clot ise farkli bir

bakis agis1 ile vezir-i azam ile II. Mehmed’in Suriye ve Misir fetihlerini tasarlamasi

885 Miineccimbasi Ahmed Dede, a.g.e., C.2, 5.337.

68 Yahya Bagkan, “Fatih Sultan Mehmed Déneminde Karaman Bolgesinden Istanbul’a Nakledilen
Niifus”, Tarih Dergisi, Say1 55 (2012/1), Istanbul 2013, s.112.

687 Sehabettin Tekindag, a.g.m., $.376-377.

6% Miineccimbasi Ahmed Dede, a.g.e., C.2, 5.336.
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tizerinde anlasamadiklari, Mahmud Pasa’nin bu fetihlere karsi ¢ikmis olabilecegini ve

bundan dolay: da Sultan’1 kizdirmis olabilecegini sdyler®®.

Rum Mehmed Pasa’nin iddias1 veya iftirasi ile yarim kalan ahalinin bir
kisminin Istanbul’a tasinma gorevi Sultan tarafindan Rum Mehmed Pasa’ya

verilmistir®®°

. Rum Mehmed Pasa ise yore halkina zulmeder ve pek ¢ok insan1 6ldiiriir,
bolgedeki birgok cami, medrese, tiirbe vs. soyar kendine verilen gorevin tersini yapar
ve halki devlete karsi kin ve nefret ile doldurur®?. II. Mehmed tarafindan katledilen
Pasa’nin idaminda bu hassas gorevdeki tutumu Sultan tarafindan g6z Oniinde

bulundurulmus olmali. Asik Pasazade, Rum Mehmed’in katli i¢in nefretle “...onu

daha sonra Padisah it gibi bogdurdu...%%*” demektedir.

Ibn- Kemal’de Mahmud Pasa’nin devlet icerisinde tekrar gorev almasiyla
basina gelen isi sorusturduguna yonelik ilging bir kayit goriiyoruz. Kayda gore Sultan,

Mahmud Paga’ya bir 6ziir, 6giit kabilinden konusur. Buna gore:

“Ruvat-1 sikatdan menkuldiir ki, ¢iin Mahmud Pasa merdud olduktan sonra
tekrar geliib makbul-1 hazret oldi; Egriboz seferinde sa’y-i mebruri meskur olub
hizmetle gene hudavendigar yaminda takarrub buldi, esnay-1 musahebetde bir giin
ziyade ragbet ii i 'tibar goriib kendii hususinda sabika olan gazabun sebebin teftis etdi.
Sehriyar-1 Rusen-fikr, “Zikr-i vahset mucib-i vahsetdiir, ol babdan feth-i kelam
etmiyeliim” dedi; gordi ki ibram u ilhah ider eyitdi: “Ol kaziye-i mukziyeyi icab eden
esbab-1 na merziye ger¢i cok, amma ciimlesinden birisi-ki cevab virmege kabil degil,
‘Ozr itmege mecal yok, bu ki: Ol sagdicun olan bed-nijad-: fasid-nihada zahir oldun,
bunca miiddet memleketiimi yikdr kara-yer etdi, taht-1 eyaletinde olan vilayetlerde
ra’iyyetiin ‘avretin, oglamin, kizin gelinin komadi esir etdi. Burada sentin halin iKi
mahziir-1 mehzurun birinden hali degil. Ya ol <296> miifsidiin mefasidin bilmiyesin,
memleket ahvalinden gaflet ve feragat lazim geliir.. Yahud, bilesin amma muhaba idiib

tedarik kilmiyasin, ol sena’ate miibaseret iden hayinle habaset-i cinayet-i hiyanetde

689 Andre Clot, a.g.e., s.187.

69 {smail Hakki Uzungarsily, a.g.e., C.2, 5.102.

891 Asik Pasazade, a.g.e., $.526-527; Ismail Hakki Uzuncarsil, a.g.e., C.2, 5.102.
692 Asik Pasazade, a.g.e., 5.220.
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sirket lazim geliir.. Ahval-i memleketden gafletle vezaret bagarilmaz; vezaret
mu’aveneti olmayicak kemaliyle emaret olmaz, vezir-i Rusen-zamir, tedbir-i dilpezirle
padisah-1 saltanat-penaha zahir olmayinca ra’iyyet refahiyet bulub vilayet ‘imaret

olmaz %93,

Kayda gore Mahmud Pasa sonradan Sultan’a sugunu sorabilecek kadar
yakindir ve sugsuzluguna inanmaktadir. Sultan ise ona Pir Ahmed’in koétiiliikklerinden
bahsedip, bu kétiiliikleri bilmiyorsan sen memleket islerinden gaflete diismiissiin yok
biliyor isen tedbir alman gerekirdi, bunlar1 yapmamigsan onunla ortak duruma diisersin
der ve ekler memleket islerinden gaflete diismek ile vezir-i azamlik yapilmaz. Kayda
gore Sultan, Mahmud Pasa’y1r Pir Ahmed’in kagmasi ile veya riisved iddiasi ile

suclamaz.

Sonu¢ olarak Mahmud Pasa’nin muhtemelen on iki yillik ilk vezareti
H.872°de®* (M.1467-1468) Osmanli sadrazamlarinda ilk defa kullanilan bir yontem
ile Afyon Karahisar civarinda Mahmud Pasa i¢indeyken eski bir Tiirk gelenegi ile
cadirt basina yikilarak sonlanmistir®®. ibn-i Kemal : “Ol somun seameti Mahmud
Pagsa’ya dahi irdi, hiima gibi hiimayun-tali’ iken bum gibi nikbet virdi, kevgeb-i baht-
1sa’idi sa’id ve tali’-i mes udi Ziihal-bargah olmugken, on iki y1l muttasil hem Vezaret-
destgah ve hem emaret-penah olub mukteday-i ciimle timera ve metbu -1 mecmu 't hayl
ii sipah olmusken, hizmet asitanesinden ki devlet asiyanesidiir, merdiid ve mahzul old;

magzub ve menkup olup hem vezaretden ve hem Rumili Beglerbegiliginden ma’zul

0ld1.%%®” kaydi ile Pasa’nin ilk vezaret siiresini (1456-1468) 12 yil olarak verir.

Sadrazamlarin ¢adirlarinin baslarina yikilarak gorevden alinmalarinin bu olay
lizerine basladigi bu sekilde azledilmenin Osmanlilarda ilk oldugu kabul
edilmektedir®®’. Mahmud Pasa arttk hem bas vezirlikten hemde Rumeli

Beylerbeyliginden azledilmistir. Olaylar1 kronolojik olarak gbzden gegirdigimizde

6% fbn-i Kemal, a.g.e., s.279-280.

69 Agik Pasazade, a.g.e., 5.526.; Osmanli kaynaklari genel olarak bu tarihte mutabik degildirler.
Ornegin Tursun Bey ve Idris-i Bitlisi H.873 tarihi vermektedirler.

6% Franz Babinger, a.g.e., s.240.; Ismail Hakk1 Uzuncarsili, a.g.e., C.2, s.102.

6% [bn-i Kemal, a.g.e., 5.277.

897 fsmail Hami Danismend, a.g.e., C.1, s.306.
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Bosna Krali'na Mahmud Pasa tarafindan affedilecegi soziiniin verilmesi, Pir
Ahmed’in yenilmesine ragmen yakalanamamasi ve Istanbul’a yapilmak istenen nakil
ve iskan isinde ¢ikan sorunlar basta Rum Mehmed Pasa olmak {izere Pasa’nin rakibi
devlet adamlarinca iyi kullanilmistir. Osmanli Kronik yazarlar1 azledilmenin
sebeblerinde birlesmeseler dahi bilgili vezirin bu sekilde azledilmesinin haksizlik
oldugunu agik veya tstii kapali olarak dile getirmisler ve su¢clunun Rum Mehmed Pasa
oldugu noktasinda hem fikirdirler. Bundan sonra Mahmud Pasa kisa bir siireligine
Edirne’nin yirmi bes kilometre dogusunda yer alan Haskdy’de inzivaya cekilir®®.
Babinger bu kotii sonu “Bu devilet adami ve komutanin parlak kariyeri simdilik son
bulmustu. Oysa onun sadakati ve yaratici dehast olmasa, efendisi en biiyiik zaferlerini
asla kazanamazdi.”®*° kayd ile donemin zaferlerini Mahmud Pasa’ya maleder. Ne var
ki bu gozden diisiis gecicidir, alt satirlarda gorecegimiz lizere Mahmud Pasa once
Gelibolu Sancak Beyligi’ne, donanma komutanlhigina sonra ise tekrar vezarete

gelecektir®,

2.7.3 Egriboz Seferi 1470

Vezaretten Azledilen Mahmud Pasa kisa bir siire Haskdy’deki ciftliginde
inzivaya cekilmistir. Cok gegmeden Pasa’ya Gelibolu Sancak Beyligi ve donanma
komutanhg gorevleri (H.873-874/M.1469-1470) tevdi edilmistir™®. Asagida
gorecegimiz lizere bu dnemli goreve gelmesi Osmanlilarin denizlerdeki giiglii rakibi
Venediklilerin Egriboz adasi i¢in olusturdugu tehlike ile yakindan alakalidir.
Yunanistan’in dogusunda yer alan ve 172 km uzunlugu 8 — 40 km genisligi ile Ege
denizinin en biiyiik adas1’? olan Egriboz Adas1 jeopolitik konumu itibari ile balkan

cografyasinda s6z sahibi olan devletler icin onemli bir yerdir’®. Ozellikle ticarete

6% Hadidi, a.g.e., s.278.; Franz Babinger, a.g.e,. s.240.

89 Franz Babinger, a.g.e., s.240.

790 Andre Clot, a.g.e., s.187.

01 Sehabettin Tekindag, Mahmud Pasa. .., s.377.

792 {smail Hami Danismend, a.g.e., C.1, s.314.

703 Yeni fethedilmis Mora, Yunan sahilleri ve Anadolu ana karasi arasinda git gel yapan Tiirk gemileri
yolu iizerinde bulunan Egriboz Adas1 (Negro Ponte) Venediklilerin Ege Denizinde en 6nemli iislerinden
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verdikleri 6nemle bilinen Venedikliler i¢in ada stratejik bir noktadadir. Oyle ki II.
Murad doneminde Selanik’in fethedilmesi sonrasi Venediklilerin barig istemesini
Dukas; bu denizci iilkenin Egriboz’un Osmanlilarca fethedilmesi korkusuna baglar %4,
Egriboz Adasi H.607 (1210) yilindan, II. Mehmed tarafindan fethedilinceye kadar

Venedik hakimiyetindeydi’®

. Mora’nin tamamen Osmanl1 hakimiyetine gegmesinden
sonra sularin iyice 1sindig1 Ege Denizi’nde, basinda (adin1 Osmanli kaynaklarinda
Cendral’® olarak gordiigiimiiz) General Kanalis,’®” Venedik filosu ile Osmanli toprag:
olan Enez’e saldirmistir’®. Osmanli kroniklerinde bir siiredir Osmanlilar ile savas
icerisinde olan Venediklilerin baris i¢in ¢abaladiklar1 bilgisi yer alir’®. Baris istekleri
karsilik bulmayan Venediklilerin Enez’e saldirdigi zaman Sultan Karaman
seferindeydi. lorga, Venediklilerin Enez’i acimasizca bes saat boyunca
yagmaladiklarin1 ve yaklasik 200.000 altin ganimet elde ettiklerini belirtir. Ayrica

lorga Venediklilerin Tiirklerle takas edebilecekleri 2.000 esirden de bahseder’'®. Bu

biriydi. Ayrica ada Tiirk sahillerine saldiran korsan gemileri ile Venedik Donanmasi igin giivenilir bir
liman, bir siginakti. Sultan II. Mehmed adanin Venedikliler elinde kaldig: siirece Tiirk gemilerinin ve
civardaki Tiirk topraklarmin giivende olmayacagini bilmesinin yam sira adanin elden ¢ikmasi ile
Venediklilerin neler kaybedecegini ve Tiirklerin neler kazanacagini iyi biliyordu. Bkz. Selahattin
Tansel, a.g.e., 5.202-203.

%4 Dukas, a.g.e., s.179.

795 [smail Hami Danismend, a.g.e., C.1, s.314.

706 Nesri, a.g.e., .785.; Gelibolulu Mustafa Ali, a.g.e., s.145.; Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3,5.97.;
Solakzade, a.g.e., 5.323.

797 Hammer Venedik kumandaninin adini Nicola Kanale olarak vermektedir. Bkz. Josep von Hammer,
a.g.e., C.3,s.94.

8 fbn-i Kemal, a.g.e., s.284.; Kanalis kumandasinda Enez’e saldirip daha sonra da Egriboz
miidafilerine yardima gidecek olan Venedik donanmasinin gemi sayisi hakkinda kaynaklarda farkli
bilgiler goriiyoruz. Nesri Venedik donanmasinda bulunan gemi sayismi 50-60, Kritovulos ve Idris-i
Bitlisi 80 olarak verirken, Ibn-i Kemal 60 pargalik bir donanmadan bahseder. Bkz.Nesri, a.g.e., 5.785.;
Idris-i Bitlisi, a.g.e., s.190.; ibn-i Kemal, a.g.e., 5.284.

799 fdris-i Bitlisi ve Gelibolulu Mustafa Ali, Osmanli Ege Denizi fetihleri ile hem ticari hinterlanti hemde
toprak giivenligi tehlikeye giren Venediklilerin onceleri Mora ve Midilli’nin intikamini almak
istediklerini bunu bagaramayinca barisa yoneldiklerini fakat bu istek kabul gérmedigi i¢in saldiriya
basladigint kaydeder. Adi gecen miiverrihlerin bahsettigi intikam muhtemelen Venediklilerin yine
Mahmud Pasa’nin baginda oldugu ordu tarafindan piskiirtilen 1463 Mora saldirist1 olmalidir.
Gelibolulu Mustafa Ali, a.g.e., s.145; Hammer’de Venediklilerin baris i¢in ¢abaladigini bu miimkiin
olmayinca saldirdiklarini kaydeder. Bkz. Josep von Hammer, a.g.e., C.3, s..94.; Ismail Hami Danigsmend
Venediklilerin David isminde bir Yahudi ile baris teklifi yaptiklarini fakat teklifin reddedildigini bunun
iizerine Venediklilerin saldirtya gegtigini sdyler. [smail Hami Danismend, a.g.e., C.1, s.313.

"0 Nicolae lorga, a.g.e., s.168.; Franz Babinger Venediklilerin 14 Temmuz 1469’da Enez’de yaptiklar
katliamin Hristiyan alemini utandiracak sekilde bir is oldugunu, katliam esnasinda rahibelerin dahi
kendi dinlerinden olan Venedikliler tarafindan acimasizca katledildigini yazar ve Venediklilerin
bolgeden 2000 esir ve 200 Rum kadin alarak ayrildiklarini sdyler. Bkz. Franz Babinger, a.g.e., 5.242;
Nicolae lorga, a.g.e., 5.168.
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gecici zafer 6zellikle Venedikte biiyiik bir heyecan yaratir ve iilkede canlar {i¢ giin
boyunca calar’'!. Fakat Venediklilerin bu yagma/zaferi Sultan’n biiyiik bir 6fkeye’!?
kapilmasina neden olmustur. Sultan, Venediklilere Egriboz’u ellerinden almak
suretiyle biiyiik bir darbe vurmaya karar verir’*®. Osmanli kaynaklarinda Egriboz
seferinin H.873 — H.874 / M. 1468-1469 tarihleri tarihleri arasinda gerceklestigi
kayithidir’*4,

Osmanlilarin batidaki gii¢lii diismani1 Venediklilerin tehlikeli bir arayisa girdigi
dénemde Mahmud Pasa, vezir-i azamliktan azledilmis, gézden diismiistii. Mahmud
Pasa’nin yerine Ishak Pasa vezir-i azamlik gorevine getirilmis Pasa’ya ise Gelibolu
Sancak Beyligi verilmisti’®. Asik Pasazade, H.874 (1469-1470) Egriboz seferinde
Mahmud Pasa’ya Gelibolu Sancag verildigini kaydeder’'®. Hoca Sadeddin Efendi
Mahmud Pasa’nin Gelibolu Sancak Beyligine getirilmesinin Venedik’in saldirisi
sonucu oldugunu sdéylemekte ve 1468-1469 yillarin1 vermektedir’'’. Diger Osmanl
kroniklerinde de gordiigiimiiz iizere Mahmud Pasa ya saldir1 sirasinda yada saldiridan
az once Gelibolu Sancak Beyligine getirilmistir’'®. Bu durumda Mahmud Pasa’nin
Gelibolu Sancak Beyligi ve Donanma Komutanligina atanma tarihi i¢in en isabetli

tarih 1469 yili olmalidir. Anlasilan Sultan bu kiigiimsenmeyecek diisman ve batida

11 Franz Babinger, a.g.e., 5.242.; Nicolae lorga, a.g.e., 5.169.

12 Franz Babinger, a.g.e., 5.242.

"3Nicolae lorga, a.g.e., s.169.; Zinkeisen, batili giiclerin, Papaligin organizesi ile Tiirk ilerleyisini
durdurmaya caligtig1 bu dénemde Sultan Mehmed’in genel durumdan haberdar oldugunu ve Napoli
Krali, Milano Diikii gibi Avrupalt hiikkiimdarlari kendi tarafina gekmeye ¢alistigini sdyler. Yani esasinda
Sultan batidan bir saldir1 beklemektedir. Yine bu zamanda; Floransa, Ceneviz gibi Venediklilerin ticari
rakibi batili iilkelerde Venedik’in Dogu Akdeniz ticaretine balta vurmak igin Istanbul’da devamli savast
kizistirmaya ¢alismaktadirlar. Bkz. Johann Wilhelm Zinkeisen, a.g.e., $.223-224.

14 Tursun Bey Egriboz seferi igin Sultan’in emri ile H.874 (1469) yilinda hazirliklara baslandigimi
kaydeder. Bkz. Tursun Bey, a.g.e., s.146.; Nesri H. 873 tarihi baharinda sefere ¢ikildigim yazar. Bkz.
Nesri, a.g.€., 5.785.; Ibn-i Kemal sefer tarihini H.874 (1469) verir. Bkz. Ibn-i Kemal, a.g.e., 5.284.;
Idris-i Bitlisi’ye gore seferin y1li H.873 (1468) dir. Bkz. Idris-i Bitlisi, a.g.e., 5.190.; Gelibolulu Mustafa
Ali’de sefer tarihini H.873 olarak verir. Bkz. Gelibolulu Mustafa Ali, a.g.e., s.145.; Hoca Sadeddin
H.873 baslarinda ordunun Padisah ile beraber hareket ettigini kaydeder. Bkz. Hoca Sadeddin Efendi,
a.g.e., C.3,s.97; Solakzade’de sefer tarihini 873 veren miiverrihlerdendir. Bkz. Solakzade a.g.e., 5.323.
5 Agik Pasazade a.g.e., s.524.; Nesri, a.g.e., s.785.; Idris-i Bitlisi, a.g.e., s.190.; Gelibolulu Mustafa
Ali, a.g.e., s.145; Ruhi, a.g.e., 5.462.

16 Asik Pagazade, a.g.e,. $.524.

17 Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, 5.97.

18 As1k Pasazade a.g.e., s.524.; Nesri, a.g.e., s.785.; Idris-i Bitlisi, a.g.e., s.190.; Gelibolulu Mustafa
Ali, a.g.e., s.145.; Ruhi, a.g.e., s.462.
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olusan birliktelige karsi1 verilecek savasta basrolii Mahmud Pasa’dan bagkasina vermek

istememistir.

Mahmud Pasa’nin kariyeri boyunca bir¢ok deniz savasina katildigini biliyoruz.
Bunlarin baslicas1t Mora, Midilli ve Kuzey Anadolu seridi fetihleri olarak sayilabilir.
Adi gecen savaslarda Mahmud Pasa’nin gosterdigi basarilar bu Onemli goreve
getirilmesinde etkili olmalidir. Onun iyi bir denizci olduguna isaret eden Tursun Bey,
Mahmud Pasa’nin (donanmanin hazirlanmasin1 kastederek) “Gazi Umur Beg
ruhindan, avaze-i aferin™®” hakettigini soyler. Tursun Bey’e gére Mahmud Pasa'nin,
Egriboz'a gonderilen donanmanin insa ve teskilatlanmasinda gosterdigi beceri
efsanevi deniz kahramani Gazi Umur Bey'in ruhundan tebrik sesi gelmesine neden

olacak diizeydeydi’?.

II. Mehmed’in Mahmud Pasa’y1 Donanma Komutan1 ve Gelibolu Sancak Beyi
edindigini ibn-i Kemal ... ol devlet esiginden siiriilen, Kapudan olub mevki’in buldi;

yapu tast yapudan kalmaz didikleri vaki’ idiigi zahir old1.” kayd ile aktarir’?

. Ayrica
Ibn-i Kemal’in Mahmud Pasa’nin tekrar yiiksek bir mevkie gelmesinin olagan
oldugunu agiklayan su dizesi goze carpar Kayurmaz kuru ¢ay kalursa cuy / Su bir
akdugi yerden akar gene / Cihan tekyesiniin bu ferrasg-1 dehr / Ceragin soyiindiirse

22 ibn-i Kemal’in kaydinda Mahmud Pasa’nin vezir-i azamliktan

yakar gene
alinmasimin bir haksizlik olduguna gonderme vardir. Gézden diismesinin hemen
ardindan tekrar hatir1 sayilir bir géreve gelmesini ise miiverrih yapu tasi yapudan
kalmaz diyerek gayet dogal ve hakli bulmaktadir. Hoca Sadeddin Efendi’de seferde en
bliylik gorevi tistelenen Mahmud Pasa i¢in “Kaleler acan Pasa ki, iilkeleri yoneten
giiciiyle denizde olsun karada olsun essiz bir vezirdi > diyerek dvgii ile bahseder’?.
Osmanl1 kronik yazarlarinin Mahmud Paga hakkinda duygularini katarak yazdiklari bu

satirlar Paga’nin ilmi ¢evrelerce ne denli sevildigine de 6rnek tegkil eder.

18 Tursun Bey, a.g.e., 5.147.

20 Cambridge, a.g.e., s.195.

2! bn-i Kemal, a.g.e., 5.285.

22 Gos. yer.

2 Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, 5.98.
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Enez’e yapilan saldirtyr duyan Sultan II. Mehmed hemen Mahmud Pasa’ya

724 Asik Pasazade Sultan’in Mahmud Pasa’ya

hazirlik yapmasi i¢in haber gondermistir
Egriboz’un fethi i¢in hazirhk yapmasi emrini verdigini su kayit ile aktarir:
“...Mahmud'a "Tiz tut, gemileri tonat. Irakda yakinda hi¢ bir gemi kalmasun bir
limonda. Igriboz gazdsina giderin. Cemi'isi hazir olsun. Hemin ki seni géndiirem,
ciimlesi sentin-ile bile yorisiin." didi. Ve hem buyurdi kim: "Eyii tefahhus it kim Igriboz
fethine ne gerekdiir, ant hdzir ve miiheyya it kim Igriboz fethine ne gerekdiir’>". Asik
Pasazade’nin kaydindan goriildiigii lizere Sultan Egriboz igin biiyiik bir hazirlik

yapilmasini ister. Hazirliklara bu denli 6nem verilmesindeki ana neden karsida

Venedik gibi denizde iistiin bir giiciin olmasidir.

Sefere katilan askerlerin sayist hakkinda Oru¢ Bey Rumeli’den 10.000 azap ile
Anadolu ve Rumeli askeri, yenigeri ve kap1 halki kaydina’?® yer verirken Hammer,
batili kaynaklara dayanrak, Mahmud Pasa’nin 70.000 asker ile Gelibolu limanindan

727

ciktigim belirtir?’. Ibn-i Kemal say1 vermeksizin “Mahmud Pasa bas olub, ol i¢i savas

ademiyle tolu gemileri alub deryadan getdi’?®” der. Sultan’in ise karadan en az 70.000

kisilik bir ordu ile yola ¢ikt1g1 sanilmaktadir’?®,

Kariyerinin kotii bir doneminden gectigini bildigimiz devrik sadrazam
Mahmud Pasa’nin Sultan’in emrini alir almaz yaptigr hazirliklar Osmanli kronik
yazarlarin hemen hepsinde &vgii ile karsilanmuis goriiniiyor. Ust satirlarda
bahsettigimiz Tursun Bey’in iinlii Tiirk Denizci Gazi Umur Bey’i anarak yaptigi
ovgiiniin yam sira Asik Pasazade, emri alan Mahmud Pasa’nin gerekli tim hazirligt
yaptigin1 “Mahmud Paga dahi emri kabiil idiip ne kim gereklii-y-ise ani temam kayd
itdi. Hi¢ bir eksiik nesne komadi.”™ kaydi ile aktarir. Miiverrih Ruhi Mahmud

24 Tursun Bey, a.g.e., s.147.;Asik Pasazade a.g.e., 5.525.; Nesri, a.g.€., 5.785.;

25 Asik Pasazade a.g.e., 5.525.; Nesri Hiinkar’m Mahmud Pasa’ya “Agriboz seferine giderim. Cemi’
gemileri ihzar edip durasin. Haber gonderdigim gibi, ol gemileri ciimlesini alip, Agriboz iizerine
iledesin. Bu babta gaayet eyi fikir edip, basiret iizerine olasin,,” seklinde emir verdigini yazar. Bkz.
Nesri, a.g.e., .785.

26 Orug Bey, a.g.e., 5.100.

27 Hammer 70.000 sayisin1 Daru’nun Venedik Tarihi adli eserinden almistir. Bkz. Joseph Von Hammer,
a.g.e, C.3,s.94.

728 bn-i Kemal, a.g.e., 5.287.

29 Y1lmaz Oztuna, a.g.e., 5.306.; Selahattin Tansel, a.g.e., s.203.

730 Asik Pasazade a.g.e., 5.525.
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Pasa’nin Sultan’dan once giderek hazirliklarin hepsini tamam ettigini Padisah

geldiginde herseyin hazir oldugunu sdyler’?,

Egriboz kusatmasinin basariya ulasmasinda en belirleyici etkenin deniz
kuvveti olacagindan, Sultan, Mahmud Pasa’ya uzakta yakinda biitiin gemilerin
hazirlanmas1 emrini vermistir. Emre uyan Mahmud Pasa’nin kisa bir siirede
donanmay1 hazir hale getirdigi kaynaklarda gecer’®?, Fakat kaynaklarda donanmada
yer alan gemilerin sayilar1 farklilik gsterir. Ibn-i Kemal, Pasa’nin kisa bir siirede 100
parcalik bir donanmay1 hazir hale getirdigini kaydeder’3. Idris ve ondan nakleden Ali
bu sayisi 200, Hoca Sadeddin 100’den fazla, Angiolello ise 450 yelkenli olarak
verir’®, Kaynaklar1 degerlendiren Halil Inalcik, 1470°de Osmanli Donanmasindaki

kadirga sayisin1 92 olarak gosterir’®.

Osmanli kuvvetlerinin Egriboz’a karadan Sultan ve denizden Mahmud Pasa
kumandasinda gectigi Osmanli Kroniklerinde yer alir”®. Idris-i Bitlisi Sultan’in kara
ordusu ile Istefe sehri yolu iizerinden gegtigini, Mahmud Pasa’nin donanma ile beraber
gelip daha dnce kararlastirilan bir yerde Sultan’in emrine girdigini kaydeder”’. lorga

Osmanli kaynaklarinin tersine Sultan’m Donanma ile adaya geldigini belirtir"®,

Kusatmanin can alict noktalarindan biri Osmanli ordusunda yer alan askerlerin
adaya cikarilmasidir. Adaya giris ¢ikisin engellenmesi iizerine Osmanli kronikleri
Mahmud Pagsa’nin Egriboz adasina seyyar bir koprii kurarak gectigi konusunda
hemfikirdirler’®. Ruhi Mahmud Pasa’nin askeri ongoriisii ile gelirken gemilerde

740

agaclar getirdigini ve bir koprii kurup askeri karaya ¢ikardigini kaydeder™. Ruhi’nin

81 Ruhi, a.g.e., 5.462.

32 Asik Pasazade a.g.e., $.525.; Tursun Bey, a.g.e., s.147.; Orug Bey, a.g.e., 5.100.; Nesri, a.g.e., 5.785.;
Ibn-i Kemal, a.g.e., s.285.; Idris-i Bitlisi, a.g.e., s.191.; Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e.; C.3, 5.98.

733 bn-i Kemal, a.g.e., 5.285.; Idris-i Bitlisi, a.g.e.; s.191.;

734 {dris-i Bitlisi, a.g.e., s.191.; Gelibolulu Mustafa Ali, a.g.e., s.146.; Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e.,
C.3, 5.98; Hammer donanmanin sayisint 100 Kadirga ve 200 diger sefine olarak verir. Bkz. Josep von
Hammer, a.g.e., C.3, s.94.

7% Halil Inalcik, Klasik Cag... s.31.

736 Orug Bey, a.g.e., s.100.; Nesri, a.g.e., s.787.; Idris-i Bitlisi, a.g.e., s.191.

737 {dris-i Bitlisi, a.g.e., 5.191.

% Nicolae lorga, a.g.e., s.170.

™ Tursun Bey, a.g.e., s.147.; Idris-i Bitlisi, a.g.e., s.191.; Bkz. Ibn-i Kemal, a.g.e., 5.287.; Solakzade,
a.g.e., s.323.; Miineccimbas1 Ahmed Dede Efendi, a.g.e., C.2, 5.338.

40 Ruhi, a.g.e., 5.462.
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verdigi bilgi dogru ise Pasa sefere ¢ikmadan Once karsilasabilecegi tiim zorluklari
diisiinmiis ve ona gore tedbir almis olmali. Hatta Ruhi, Mahmud Pasa’nin Sultan
gelmeden Once adada toplar1 kurdugunu, mevzilendigini Sultan geldiginde her seyi

tamam buldugunu yazar’*. Idris ise Mahmud Pasa’nin bu koprityii Sultan’m emri ile

742 743

kurdugunu soyler’*?. Asik Pasazade’de koprityii Sultan’in kurdurdugunu nakleder
lorga kurulan bu kopriiniin San Markos Kilisesi’nin yakinlarinda oldugunu

belirtmektedir’*4.

Tursun Bey’de kusatma esnasinda gemilerin karadan yiiriitiildiigline dair bir
kayda rastliyoruz. Tursun Bey “Ve gemiler geldiigi taraf hod diismen gelmeginden
masun olmus idi; amma bir taraftan gelmesi ihtimali olmagin, san’at-i cerr-i eskal ile
kurudan gemiler yéridiip, deniz iistinde gemiler ¢atup, ol tarafi daht mesdud ittiler, ve
rical-i ebtal ile gemileri mii ekked ittiler.”*” kaydina yer verir. Eserini kaleme alirken
Tursun Bey’den genis dlciide faydalandigimi’™®® bildigimiz Ibn-i Kemal’de (eseri
giintimiiz Tiirk¢esiyle yayinlayan Serafettin Turan’in tahmini ile) Tursun Bey’den bu
bilgiyi alarak “Istanbul iizerinde ve Belgrad iizerinde etdikleri gibi kurudan gemiler
yiirtitdiler, deniziin ol tarafin dahi muhkem baglayub miisa’ade-i tevfikle ol canibden

gelen yoli da tutdilar.”*" kaydina yer verir’8,

Kayitlarin hemen hepsi bu kopriiniin gemilerin yan yana dizilmesi yada
Mahmud Pasa’nin sefer 6ncesi hazirliklarda yiikledigi agaclarla yapildig: yoniindedir.

Seferin bu evresinde Egriboz miidafilerine Cendral (General Kanalis) yardima

"1 Gés. yer.

2 [dris-i Bitlisi, a.g.e., s.191.

3 Asik Pasazade a.g.e., 5.525.

4 Nicolae lorga, a.g.e., s.170.

5 Tursun Bey, a.g.e., s.147.

™6 fbn-i Kemal’in Tevarih-i Al-i Osman (Fatih devrinin anlatildigi) VII. Defter’in Tenkidli
Transkripsiyonunu hazirlayan Serafettin Turan, Ibn-i Kemal’in adim1 anmamasina ragmen Tursun
Bey’den epeyce faydalandigini soyler. Bahsettigimiz gemilerin karadan yiiritiilmesi kaydinida
Serafettin Turan, Tursun Bey’den alindigini diisiiniir. Bkz. Serafettin Turan, /bn-i Kemal Tevarih-i Al-
i Osman VII. Defter, TTK, 2. Baski, Ankara 1991, s.246.

7 ibn-i Kemal, a.g.e., . XXXVI.

48 Kopriiniin kurulmasi ile beraber adaya Padisah II. Mehmed’de ge¢misti. Sultan kalenin kuzey
tarafina cadirint kurdurmustu. Adaya askerin ¢ikmasi ile beraber Kale hem karadan hem denizden
kusatilmis oluyordu. Fakat deniz tarafindan bir yol agikta kalryor buraninda gemilerle sarilmasi i¢in
kalenin 6niinden gegmek gerekiyordu. Fakat kalenin oniinden ge¢mek ¢ok tehlikeli idi. Bu nedenle
Istanbul ve Belgrad kusatmalarinda oldugu gibi gemilerin karadan yiiriitiilmesi yoluna gidilmistir.
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gelmigtir’®

. Cendral gerek koprii kurulurken gerekse ada kusatildigi sirada 6nemli bir
hareket yapamamis ada medhalinde beklemistir™®. Kusatma sirasinda Hiinkar’in
askeri bir hile yaptigina dair kaydi Idris-i Bitlisi verir. Venediklilerin Osmanli
ordusunu kolayca yenilgiye ugratacagini diisiindiiklerini denizcilik maharetlerine ¢ok
giivendiklerini hatta top atislari ile birkag islam gemisini batirdiklarmi yazar™?!. Idris-
1 Bitlisi bu kayitlar1 paylastiktan hemen sonra yapilan suni kopriiniin diigmanin top
atis1 ile yikilma riski ve buna bagh olarak adaya ¢ikan askerlerin can giivenliginin

tehlikeye diisebilecegine dikkat ¢eker’®?. Buna gore bahsi gecen yardim zamaninda

yetisememis ancak Osmanli askeri karaya ¢iktiktan sonra gelmistir.

Idris-i Bitlisi’nin bahsettigi askeri hile ise, Sultan’m askerlere yiiksek ses ile 3
giin sonra biiyiik saldirinin gergeklesecegini ilan ettirip, buna miiteakip diismana esir
diisen bir askerin bu sahte bilgiyi diigmana ulagtirmasinin ardindan ordunun ilan edilen

giin dncesi seher vaktinde hiicuma ge¢mesidir’?

. Boylece diisman Osmanlilarin genel
taarruzunu yanlis zamanda beklediklerinden hazirliksiz yakalanmiglardir. Hoca
Sadeddin ise bu durumu daha farkli anlatmaktadir. Sadeddin’e gére dinden donen bir
sipahi tarafindan Cendral (General Kanalis) ii¢ giin sonra biiylik hiicumun yapilacagini
Ogrenir. Fakat bu durum Osmanlilar tarafindan anlagilinca Sultan {i¢ giinii beklemeden

askere yagma izni verip hizl1 ve erken bir saldir1 gerceklestirir">.

Askerin ada karasia ¢ikmasi sonrasi kusatma esnasinda viizera ile Mahmud
Pasa arasinda bir fikir ayrili§i meydana geldigine dair Tursun Bey’de ilging bir kayda
rastlamaktayiz. Tursun Bey’de yer alan kayda gore diismanin yardim gorme riski, kale
etrafindaki hendekler ve miidafilerin teslimiyete yanagsmamalar1 nedeni ile adina
rastlamadi§imiz viizeradan bir grup Sultan’in Istanbul’a génderilerek giivenlik altina

alinmasi fikrini ortaya atarlar. Muhtemelen viizera hendekler ve gelecegine inandiklari

9 Asik Pasazade a.g.e., 5.525.; Nesri, a.g.€., s.787.; Idris-i Bitlisi, a.g.e., s.191.; Hoca Sadeddin Efendi
Cendral’in 80 gemilik bir kuvvet ile yardima geldigini sdyler. Bkz. Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3,
5.98.

750 {smail Hami Danismend, a.g.e., C.1, s.314.

75! {dris-i Bitlisi, a.g.e., 5.191.

82 Gos. yer.

8 Gos. yer.

54 Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, 5.99.
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yardim nedeniyle kusatmanin daha da uzayacagmi diislinmiis olmali. Sultan’in
teveccilh etmedigi bu fikre Mahmud Pasa’da “Kal’anun fethi, bi-inayeti’llah
miimkinii’I- husuldiir’™” diyerek katilmaz ve viizeranin teklifine mani olur. Bu goriis
ayrilig1 Tursun Bey’de yer alan kayda gore Mahmud Pasa’ya kars1 bir fesada neden
olur. Tursun Bey viizerada meydana gelen fesadi su kayit ile aktarir: “Viizera ki feth
miimteni 'u’l-husiil dimisler idi, haseden Mahmud Pasa’ya tesni’lere basladilar™®”.

Goriinen o ki Mahmud Pasa’nin tekrar yliksek bir mevkie gelmesi iist kademenin

tiimiinde mutlulukla karsilanmamaisti.

1456 Belgrad kusatmasinda hatirlanacagi tizere; Sultan’in ¢adirina diisman
askerinin iyice yaklagsmasi ile kaynaklarda adin1 gérmedigimiz bir vezir Sultan’a ...

57 seklindeki tavsiyesine Sultan bu veziri

padisah birka¢ kadem giriiye yorisiin
azarlayarak “Diismenden yiiz dondiirmek singun nisanidur...” "™demisti. Sultan ile
uzun yillar fetihlerde bulunmasi nedeniyle Mahmud Pasa onu ¢ok iyi tanimis olmali.
Fakat viizera Sultan’1 hakkiyla tanimamis olmali ki ona kabul etmeyecegi bir teklif ile
gitmigstirler. Tabi burada Mahmud Pasa’nin askeri dehasinin kalenin disiiriilecegini
ongormesi de ayrica onemlidir. Sonug itibari ile Mahmud Pasa’nin goriisii isabetli
¢ikar. Tursun Bey bu durumu su kayit ile nakleder. “Mahmud Pasa hod kendii topt
(135a) karsusindagi kal’anun bur¢ u barusini bir vech ile yikmis idi ki, hasudlari
hanesine dondiirmis idi. Bu sebepden, fethine cezm mertebesine yitismig idi. Hak
Te’ala lutfindan istihare idiip, padisahtan isticaze itti.". Alt satirlarda Uzun Hasan
seferi doniislinde Mahmud Pasa’nin tekrar gozden diislip katledilmesine uzanan
siirecte gorecegimiz iizere Pasa’nin devletin iist kademelerinde yer alanlarin bir kismi
tarafindan kiskanildigi, sevilmedigi anlasilacaktir. Pasa’nin bu st kademe devlet

adamlar tarafindan tepki gérmesinde bu tip hakli ¢ikmalart ve onu Sultan’in géziinde

yiicelten basarilarinin rolii oldugu muhakkaktir.

5 Tursun Bey, a.g.e., 5.148.

6 Gos. yer.

71, H. Uzuncarsil, a.g.e., s.38.
8 Gos. yer.

9 Tursun Bey, a.g.e., 5.148.
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Sultan’in Istanbul’a dénme fikrine karsi ¢ikmasi sonrasi yukarida
bahsettigimiz iizere ana hiicum ya bir hile yada Sadeddin’in sdyledigi gibi
beklenilenden 6nce. Kalenin etrafina yerlestirilen havan toplari, toplar, tiifekler ve

zemberekler ile kale miithis bir bombardimana tutulmustur’®

. Kaleyi miidafaa edenler
teslim olmay1 reddetmekle beraber insaniistii bir gayretle agilan gedikleri kapatirlar
fakat bir noktadan sonra bu miimkiin olmaz’®!. Nihayetinde Sultan’in emri ile Mahmud

62 Hiinkar’mn son

Pasa ve emri altindaki asker hisara girmis ve kale fethedilmistir
hiicim emrinde Mahmud Pasa hizla davranmistir. Adanin gilineyinde diisman
hazinesinin bulundugu miistahkem bir kale olan Kizil Hisar almmistir’®®, Burasi
Mahmud Pasa tarafindan almmis ve hazineye el konulmustur’®*. idris-i Bitlisi
Mahmud Pasa’nin giiglii top atislari ile hisar1 déviip biiyiik gedikler actigini’®® ve bu
gediklerden igeri giren Mahmud Pasa ile ordusunun sabahtan baslayan savasi 6glen

766

sonu Ezan-1 Muhammedi ile sonlandirdigini sdyler°. Hammer bu son hiicum 6ncesi

17 giin igerisinde Osmanlilar tarafindan 5 hiicum yapildigini belirtir’®’.

Egriboz seferi incelendiginde, kaynaklarda Mahmud Pasa hari¢ diger devlet
adamlarinin isimlerinin pek amlmamasi goze garpar. Ornegin Orug Bey savasta yer
alan bir kisim askerin sayisina da yer verdigi kaydinda sefere katilan, Azaplar Agasi
Mahmud Aga, Rumeli Beylerbeyi Has Murad, Anadolu Beylerbeyi Gedik Ahmed
Pasa gibi iist diizey devlet adamlarinin isimlerini anar’®®. Fakat savas hazirliklari veya
kusatma esnasinda ve kazanilan zaferde donemin iist diizey devlet adamlar1 olan bu
zatlarin isimlerinden ziyade Mahmud Pasa adim1 gérmekteyiz. Sadece Ibn-i Kemal’de

yer alan Sultan’in Egriboz miidafilerine yardima gelenlere mukavemet i¢in bir miktar

760 Selahattin Tansel, a.g.e., 5.204.

61 Gos. yer.

762 Asik Pasazade a.g.e., 5.525.

763 Nesri, a.g.€., s.787.; Ibn-i Kemal’de Mahmud Pasa’nin askeri ile beraber agtiklar1 gedikten hisara
girdigini soyler: “Alem-i ‘alem-kiisay-i mihr-i rusen-gehr, kulle-i kal’ay-i sipihrde dikilince muhkem
dar-ii-gir oldi, ol dem-i hamzde nusret yeli esiip Mahmud Pasa yikdugi gediikden hayl-i cerrar, seylvar
hisara koyuldr” . Bkz. ibn-i Kemal, a.g.e., s.290.

4 Nesri, a.g.€., 5.787.; Evliya Celebi’de bu kalenin Mahmud Pasa tarafindan fethedildigini yazar. Bkz.
Evliya Celebi, Seyahatname, 8. Kitap 1. Cilt, YK, Istanbul 2011, s.241.

765 {dris-i Bitlisi, a.g.e., 5.192.

766 {dris-i Bitlisi, a.g.e., 5.193.

767 Joseph Von Hammer, a.g.e., C.3, s.95.

% Orug Bey, a.g.e., .100.
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asker ile Rum Mehmed Pasa’y1 gorevlendirmesi kaydindan Rum Mehmed Paga’nin da
seferde bulunup bir gorev aldign goriiliiyor’®. Kisacast Mahmud Pasa bu sefer
oncesinde azledilmesine ragmen askeri yetenegi ile Sultan nezdinde giivenini koruyor

olmali.

Sonu¢ olarak Mahmud Pasa gézden diismesinden ¢ok kisa bir siire sonra
onemli bir goreve atanmak suretiyle Egriboz fethinde kilit isim olmustur. Konumu
itibari ile kara ordusundan ziyade donanmanin 6n plana ¢iktig1 bir sefer olan Egriboz
kusatmasinda en onemli gorevin Kaptan-1 Derya’nin olmasi gayet dogaldir. Ve iyi
hazirlanmamig bir donanma ile Sultan’in en az 70.000 kisi oldugu sanilan kara ordusu

0 Mahmud Pasa’nin yukarida anilan kalenin

Egriboz’da bir felakete ugrayabilirdi
hizla zabt edilebilecegi 6n goriisiinii dogru cikartarak Egriboz kalesi 17 giinliik bir
kusatma sonrasi (Selahattin Tansel’in Egriboz Fetihnamesine dayanan kaydina gore)
12 Temmuz 1470 tarihinde fethedilmistir’’t. Hristiyan diinyasinda Istanbul ve
Trabzon’un fethi kadar derin bir iizlintiye neden olan fethin tarihi Osmanl

Kroniklerinde farklilik gosterir’’2.

2.7.4 Mahmud Pasa, Sehzade Mustafa’yr Zehirletti Mi?

Osmanl tarithinin karanlik sayfalarinda yerini alan Oliimlerden biri II.
Mehmed’in heniiz yirmili yaglarinda hayata veda eden sehzadesi Mustafa’nin
Oliimiidiir. Bu zamansiz 6liimii Mahmud Pasa’nin tertipledigi bir zehirletme girigimi
ile agiklayan iddialarin mevcut oldugu goriiliir’”®. Geng yasta vefat eden Sehzade

Mustafa (d.1450 — 6.1474), Fatih Sultan Mehmed’in ikinci ogludur. Bu iddiaya esas

69 fbn-i Kemal, a.g.e., s.290.; Modern tarihgi Selahattin Tansel, Rum Mehmed Pasa’nin Venediklilere
karst gerekli giivenlik tedbirlerini aldigini, yani gérevini layikiyla yerine getirdigini yazar. Selahattin
Tansel, a.g.e., s.205.

% Yilmaz Oztuna, a.g.e., 5.306.

7% Selahattin Tansel, a.g.e., s.203.; Yilmaz Oztuna, a.g.e., 5.306.

12 Fetih tarihini H.874 veren Pagazade bolgedeki kiliselerin camiye gevrildigini ve bdlge halkimin
miilklerinin Miisliimanlara verildigini kaydeder. Bkz. Asik Pasazade a.g.e.,s.525.; Nesri’de Asik
Paszade’de oldugu gibi fetih tarihini H.874 verir. Bkz. Nesri, a.g.e., s.787.; Orug Bey fetih tarihini 3
Muharrem H.875 Cuma (02.07.1470 Pazartesi) olarak verir. Bkz. Orug Bey, a.g.e., s.101.;

31, H. Danismend, a.g.e., C.1, s.330.
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teskil eden olay Pasa’nin giizel karisi ile geng ve yakisikli Sehzade arasindaki goniil

iliskisidir.

Konuyu detaylandirmadan Once kisaca Sehzade Mustafa’nin 6liimiinden
bahsetmek faydali olacaktir. Sehzade Mustafa, hiikiimranlik alan1 (Karaman)
yakinlarindaki Karahisar-1 Develii Kalesini Osmanli topraklarma katmak ister’’.
Sehzade tarafindan Kog¢i Bey komutasindaki bir kuvvet kaleye gonderilir. Fakat
kaledekilerden sehzadenin kendisi gelir ise kalenin teslim olunacagi yoniinde cevap
alinir ve bu nedenle Sehzade Konya’dan bolgeye hareket eder ve kaleyi teslim alir’ ™.
Fakat doniis yolunda rahatsizligi artan sehzade Nigde Buz Pazarcigi’nda bir hamama

girip ¢ikista vefat eder’’®.

Konuyla yakindan alakali ve ilging bilgiler iceren 6nemli bir ariza bugiin
elimizdedir’”’. Arizanin Mahmud Pasa’nin liimiinden sonra II. Bayezid zamaninda
Pasa’nin ikinci esi ve birinci esten olan kizlari arasinda meydana gelen vakif ve mal
icin acgilan davaya, Pasa’nin varislerinin itiraz etmesi {izerine verildigi
anlasilmaktadir’’®, Osmanli Kronik yazarlarmin bircogunun iistii kapali sekilde
olaydan bahsetmelerine ragmen Meali’nin Hiinkarname’sinde ayrica ilging bilgiler
bulunmaktadir. Meali’nin ve diger Osmanli Kronik yazarlarinin kayitlarina bakmadan
once meselenin 6ziiniin anlagilmasi i¢cin Mahmud Pasa’nin ¢ocuklar1 olmasi nedeniyle
Pasa’nin aile hayatinin i¢inde bulunan bu kimselerin verdigi arizay: ele almanin daha
iyi olacagi kamsmdayiz. Ismail Hakki Uzungarsili'nmin Topkap: Sarayi’ndaki

arastirmalar1 esnasinda buldugu arizanin sureti su sekildedir:

“Maruz-1 bicaregan-1 Padisah-1 alem penah Hazretlerinin hak-pay-i seriflerine
budur ki, babamiz merhum Mahmud Pasa kulunuzun hatuni asitane-i saadete gelip
astl merhum vakf-1 amdan hari¢ olan emlakini ki kable hal-i hayatinda vakf-1 evlad

edip dururdi; simdi miilktiir vakif degildir deyu arz eylemis. Imdi devletlu Padisah-1

774 {dris-i Bitlisi, a.g.e., 5.229.

5 Gos. yer.

76 Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, 5.145.

7 1. H. Uzungarsili, “Fatih Sultan Mehmed’in Veziri Azamlarindan Mahmud Pasa ile Sehzade
Mustafa’nin Aralar1 Neden A¢ilmigt1?”, Belleten, C.XXVIII, Say1:112, Ankara 1964, s.724.

8 1. H. Uzungarsili, Mahmud Pasa Ile Sehzade Mustafa’nin Aralar1 Neden A¢ilmusti?, s.724.
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alem-penah hazretlerine mahfi olmaya kim anun asli budur kim, merhum babamiz
Gelibolu beyi iken Agriboz seferine gitmezden on (evvel) mezkur vakf-1 amdan harig
olan emlakini sabika Gelibolu kadisi Meviana Sihcuguz ve Mevlana Sarac ve Davud
hoca huzurunda vakf-i eviad edip miiseccel vakfiye dahi yazdirmisti. Inkirazdan sonra
yine imaretin ola demis. Mezkur kadi ve suhud vefat edip mezbur vakfiye dahi vasi
elinde zayi oldugu ecilden hatun dahi vakfiyetine inkar ittiigi cihetten Mevlana Ali
Celebi huzurunda sabit olup saniyen bir vakfiye dahi yazildy elhaletii (hazihi) Ayaz
kulunuz ki Istanimeka subasidir ve Siileyman kulunuz ki Novaberi eminidir. Bu
manaya sahitlerdir ve Meviana Miiderris Manisavi ki Kable Pasa yedi vakfiye
vazildigi esnada hazir bulunup merhum demis ki yigit adamsin bu manaya sen dahi
sahit ol deyu sahit tutmus ve sulehadan Hizir Ilyas nam bir aziz ki merhum babamiz
kulunuzun her esrarina vakif idigii meshurdur, ol dahi biaynihi sehadet edip ve dahi o
yerlere adamlarimiz gitmistir; insallah anlar dahi gelseler gerektir. Padisah sag
olsun. Babamiz merhum sadiklarindan ve muhiblerinden idi, biz fakirler dahi
padisahin yetimleriyiz, ama bu kadar tetkikat ki bizim vakfimiza olur,; eger anin nisfi
vaki olsa ekser evkaf sabit olmayaydi, bunun biri ile ki mezkure hatun merhumun
hatunu olup bize hisim dahi degildir, sol sebepten ki zaman-1 mazide merhum babamiz
kulunuz seferde iken mezkure hatun merhum Sultan Mustafa hazretlerinin tabe serahu
validesine varup bir gece anda yattugu ecilden gazap edip eger ben sana bir dahi
yakinlik edersem ii¢ talak bos olasin deyip miiddet-i medide musahabet edip kurban
etmedikten sonra muttali olmug kim buna ila-i mabed (ila-i miiebbed) derler eger
kurban ederse ii¢ talak bos olur ve ger etmezse dort ayda bayin-1 talak (ile) bos
olurmus. Bu sebepten aralarinda burudet olup tefrika olundu. Bu hususu Ishak Pasa
hazretleri kulunuz bilirler. Badehu babamiz kulunuz Uzun Hasan seferinden magzub
ve mazul gelicek mezkur hatun hezar-: tazarrii ettigi sebepten karindasi dahi defterdar
idi; Padisah tarafindan cebir vaki olup alsin didiigi ecilden hevf edip beray-1 maslahat
aldi ve etti kim buna kurban etmek hod miimtenidir ve kurban etmez soziin dort ayda
yine bos olur deyip Istanbul’da nikah ettirip Has kéye yamna getirtmeyip rast

Edirne’ye gonderip yedi sekiz aydan sonra kendii dahi ahirete intikal etti; bu takdirce
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bizim hismimiz degildir, baki kerem ve lutf ve merhamet ol cenab-1 aliyenindir Saye-i

ali miistedam bad.”™®”

Ariza; bahsi gecen vakfin Mahmud Pasa yasarken geliri evlada ve evladin

/80 vakf-1 evlad olarak yazdirildigi ama sonrasinda buna

evladia aktarilabilen
uyulmadigi i¢in verilmis. Davalilar vakf-1 amdan hari¢ emlaki vakf-1 evlad ettigini,
fakat Pasa’nin davaci bulunan ikinci esi bu vakfin vakf-1 evlad degil miilk oldugu
iddiasi1 ile dava agmis ve Mahmud Pasa’nin kizlar1 ise buna karsilik yukaridaki arizayi

vermislerdir’®!

. Maddi kaygiya dayali verilen arizada agik bir sekilde Mahmud
Pasa’nin adin1 bilmedigimiz fakat kardesinin defterdar oldugu anlasilan esinin
Sehzade Mustafa ile bir goniil iligkisi igerisinde oldugu ifade ediliyor. Pasa
seferdeyken bahsi gegen es bir gece Sehzade Mustafa’nin annesinin evine gitmistir.
Bunu duyan Pasa ise esini iic talak ile bosamustir. Idris-i Bitlisi’nin isret meclislerine

ve icki igmeye diiskiinliigiinii belirttigi gen¢ sehzade’®?

ile Mahmud Pasa’nin esinin
arasinda goniil iligkisi oldugu halk arasinda dahi konusulur olmus, hatta Mahmud
Pasa’nin Sliimiinden sonra manzum eserlerde yerini almistir’®, Arizada Mahmud
Pasa’nin ¢ocuklar1 bahsi gecen kadini degil livey anne akrabadan dahi gérmemekle
beraber babalarinin da bu kadini tekrar I1I. Mehmed’in cebri ile (istemeden) es olarak
aldigint  soyliiyorlar.  Arizaya gore olaylarin baslangict  Egriboz  seferine
dayandirilmakta. Sehzade Mustafa’nin Egriboz sefer tarihi olan 1470’den dort yil
sonra O0ldiigiinii dikkate alirsak Pasa ile Sehzade arasinda bu kadar siirelik bir husumet

784

oldugu anlasilir’®®. Yasananlara arizanin verildigi zamanda sag oldugunu bildigimiz

Ishak Pasa ve ulemadan Muhyiddin-i Manisavi’yi sahit olarak gostermeleri de ayrica

9 1. H. Uzungarsili, Mahmud Pasa Ile Sehzade Mustafa’nin Aralar1 Neden Agilmist1?, s.726-728.
"80Abdulkadir Sener, “Eski Hukukumuza Goére Evladiye Vakiflarda Gelirin Taksimi”, Vakif Haftas:
Dergisi, istanbul 1995, s.41.

81, H. Uzungarsili, Mahmud Pasa ile Sehzade Mustafa’nin Aralar1 Neden A¢ilmusti?, s.725.

782 dris-i Bitlisi, a.g.e., 5.230.

78 Camiiil Meknunat isimli eserde su dizelere rastliyoruz: “Var idi Sultanun oglu bir dilir/ Adi Sultan
Mustafa manend-i sir/ Hiisn ii Yusufdan yukari bir ¢irag/ Fevt olup andan diiser Han'a firak/ Zanneder
Mahmud Pasa’dan bu isi/ Kim var idi avretiyle bir isi/ Zehr i¢irmisdir dediler ana ol/ Han'in etti ani
hem akli kabul/ Davet ediip onu ettirdi helak/ Boyledir ¢arhin isi ey zat-1 pak”. Bkz. Cevat Celebioglu,
“Konya Valisi Iken Olen Fatih’in Oglu Mustafa’nin Suret’i Vefat: Hakkinda Miihim Bir Kayit”, Konya
Mecmuast, Say1 20-21, 5.1190-1191.

8 . H. Uzuncarsili, “Osmanl1 Tarihinde Gizli Kalmis Veya Siiphe Ile Ortiilii Baz1 Olaylar Ve Bu
Hususa Dair Vesikalar”, Belleten, Cilt XLI, Say1 163, Ankara, Temmuz 1977, s.512.
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dikkate deger goriiniiyor. Mahmud Pasa’nin ahirete intikalinden 7-8 ay evvel
yasandigi anlasilan zorunlu evlilik sonrasinda da Mahmud Pasa’nin bahsi gegen esi
yaninda Haskdy’e gotiirmeyip Edirne’de birakmis olmasi da Pasa’nin zoraki evliligine

isaret ediyor.

Anlagilan odur ki Mahmud Pasa karisini, aldatildigina inandig1 i¢in bosamis
fakat muhtemelen artik konunun kapanmasini isteyen Il.Mehmed’in zoru ile tekrar
evlenmek zorunda kalmistir’®®. Ismail Hakki Uzuncarsili konu hakkinda yazdig
makalesinde kadinin Sultan’a defterdar olan kardesi araciligi ile ulasip Pasa ile tekrar
evlenme talep ettigini belirtir’®®. Uzuncarsili ayrica Pasa’nin korkudan bu zoraki

evliligi kabul ettiginden bahseder’®’

. M. Cagatay Ulusoy, Mahmud Pasa’nin esi ile
Mustafa arasinda bir birliktelik oldugunu bu nedenle Pasa’nin karisin1 bosadigini ve

Uzun Hasan seferinde Mustafa ile Pasa arasinda sert tartismalarin yasandigini

belirtir’e8,

Bu duruma sebebiyet veren kadinin kimligine gelirsek. Mahmud Pasa’nin bir
esinin, Zaganos Pasa’nin kiz1 oldugunu ve yine Zaganos Pasa’nin bir diger kiz1 ile de
II. Mehmed’in evlenip bosandigin1 biliyoruz’®®. Modern tarihgiler Sehzade
Mustafa’nin goniil iliskisi icerisinde oldugu kadinin Mahmud Pasa’nin esinin Zaganos
Pasa’nmn kizi olan kadin olmadig1 noktasinda birlesirler’®®. Metinde 1473 yilinda
defterdar oldugu sdylenen kardesten yola ¢ikarak bu donemde basdefterdar gérevinde
bulunan Fenarizade Ahmed Celebi’nin bahsi gecen kardes olma ihtimali vardir’?.
Muhtemelen arizay1 veren evlatlar da Mahmud Pasa’nin Zaganos Pasa’nin kizindan

olan evlatlar olmalidir’®.

85 1. H. Uzungarsili, Siiphe Ile Ortiilii Baz1 Olaylar..., s.510.

786 [, H. Uzungarsili, Mahmud Pasa ile Sehzade Mustafa’nin Aralar1 Neden A¢ilnusti?, s.726.

87 Gos. yer.

78 M. Cagatay Ulusoy, “Fatih Mahmud Pasa’y1 Neden Oldiirttii?”, Sancaktan Saraya Segme Yazilar,
Istanbul 2012, 5.34.

8 Kritovulos, a.g.e., 5.115.

790 fsmail Hakk1 Uuzungarsili, Mahmud Pasa {le Sehzade Mustafa’nin Aralar1 Neden Acilmist1?, 5.724.;
M. Cagatay Ulusoy, a.g.m., s.35.

%1 M. Cagatay Ulusoy, a.g.m., s.35.

92 [smail Hakk1 Uzungarsili, Mahmud Pasa Ile Sehzade Mustafa’nin Aralari Neden Ag¢ilmust1?, s.724.
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Bu O6nemli ariza Mahmud Pasa ile Sehzade arasinda biiyiik bir sorunun
oldugunu agik¢a gostermektedir. Peki, aldatildigini diisiinen veya gercekten aldatilan
Pasa, Sehzade Mustafa’y1 zehirletmek suretiyle 6ldiirtmiis miidiir? Yoksa Sehzade
eceli ile 6lmiis ve Mahmud Pasa’nin rakip ve diigmanlar1 tarafindan kullanilarak bir
iftiraya m1 doniistiiriilmiistiir? Bu konu hakkinda elbette hanedani ilgilendirdigi i¢in
Osmanli Kronik yazarlariin biiyiik bir kismi sessizligi tercih etmisler ve sadece birkag
kelime ile goriis beyan ederek gegistirmislerdir. Olaya iliskin detayli bilgiyi Fatih
dénemi miiverrihi Mu’ali’nin eserinde goriiyoruz. Mu’ali’nin asagida aktaracagimiz
kaydinin yani sira 16.yy miiverrihlerinden Gelibolulu Mustafa Ali’de sessizligi bozan

miiverrihlerdendir’®.

Mu’ali eseri Hiinkarname’de Sehzade Mustafa’nin Uzun Hasan seferinde
gosterdigi kahramanliklar1 anlattiktan sonra, Sehzadenin babasindan Istanbul’a
gelmek igin miisaade istedigini fakat alamadigmi kaydeder’®*. Bunu takiben

hastalanan sehzadenin babasina mektup’®®

ile gonderildigi soylenilen su s6zleri Mu’ali
eserinde nakleder: “ben éldiikten sonra bana o kadar biiyiik diismanlik gostermis olan
Mahmud Pasa Padigah’in hizmetinde kalacak, fakat babam benim intikamimi ondan
almakta gecikmeyecek. Yalniz zavalli annem benim oliimiimden dolayr kan
aglayacak”’®®. Mu’ali bu kaydm o6liim haberi ile beraber el¢i tarafindan adlarm

vermeksizin dort vezire iletildigini belirtir’®’

. Konu hakkinda yazdigi detayh
makalesinde Mu’ali’nin eserinden alinti yapan Ismail Hakki Uzungarsili Sehzade
Mustafa’nin hastaliktan kurtulamayacagini anladiginda lalast Ahmed Beyi cagirip

vasiyet biraktigin1 Mu’ali’den nakleder:

“Sehzade Sultan Mustafa hasta diistii, havas ve avam herkes kederlendi,
tabibler tedavisine kostular, icap eden ilaglar: verdiler, derdine derman bulunamadi,
sehzadenin 1zdirabi dinmedi; yaninda ne anasi ve ne de babast yoktu. Anasinin firaki

derdinden daima beyninin kemikleri sizliyordu, baba hasreti ona ¢ok agir geldiginden

93 1. H. Uzuncarsil, Siiphe ile Ortiilii Baz1 Olaylar..., s.511.

9 Robert Anhegger, “Fatih Devrinde Yazilmig Farsga Manzum Bir Eser Mu’ali’nin Hiinkarnamesi”,
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, /1, 1stanbul 1949, s.157.

" M. Cagatay Ulugay, a.g.m., s.35.

7% Mu’ali, a.g.e., s.158.

97 Gos. yer.
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helak olacakti. Gamindan elbiselerini parc¢alamak istiyordu; kah lalam, kah mevlam
diye feryat ediyordu, artik takatim tiikendi, derd-i firaki séyliyecek kadar bile takatim
kalmadi. Camimin teli bir kildan daha incedir, sevdiklerimin yiiziinii asikar olarak
gormek en biiyiik emelim olup ruhumun kusu bu emele erigsmek icin u¢maktadir.
Bundan baska hasretim yoktur; oliimiim pek yakindir; mademki anami riiyamda
goremiyorum vay bana vay bu iftiraka. Benim lalam, beni dinle. Benim bu sozlerim
kulaginda kalsin; ben élecegim, Mahmud yasayacak ve Hiinkarin hizmetinde kalacak;
benim gibi diinya nimetinden ve ana baba yiizlerini gérmek saadetinden mahrum
kalsin; babam Padisah oldugu miiddetce ondan biitiin diinya nimetlerini selb etsin;
babamdan en son istirhamim sudur; benim ugradigim bu felaketi Mahmud dan
sorsun; o bana diismanhgi yiiziinden bu fenaligi yapti. Bu hakikat size malum

olsun.”"8,

Kayitta sehzadenin siklikla anne ve baba hasreti ¢ektigine isaret eden sozler
gbze carpiyor. Mu’ali’nin kaydina gore sehzadenin derin acilar ¢ektigi bir anda halen
Mahmud Pasa ismini zikretmesi de ona olan biiyiik nefretine isarettir. Mu’ali’nin
kaydinda goze c¢arpan en Onemli nokta Sehzade Mustafa’nin hastalifin1 dogal
gormemesi, bunun kendisine Mahmud Pasa tarafindan yapildigim1 sdylemesidir.
Metne gore sehzade zehirlendigine inanmaktadir. Mu’ali’nin kaydinin dogrulugunu ve
ulasip ulasmadigin1 bilemesek dahi Sehzadenin suglamasinin benzerini hanedan

liyeleri tarafindan da yapildig1 anlagiimaktadir’®®.

Bu siire zarfinda gorevlerinden azledilen ve inzivaya ¢ekilmis olan Mahmud
Pasa, yine Mu’ali’nin kayitlarina gére haberi ilk duydugunda aradaki diismanligi goz
Ontine alarak biraz tereddiit etmesine ve Hocas1 Kiird Hafiz’in gitmemesi hususundaki
uyarisina ragmen matem elbisesi giyerek saraya gider®®. Saray kapisinda eski
kolelerinden Teftin Aga’ya tesadif eder, o da Sultan’in huzuruna g¢ikmamasi

gerektigini sdyler. Fakat Mahmud Pasa Hiinkar’in karsisina ¢ikar ve tiziintiislinii dile

8 1. H. Uzuncarsili, Mahmud Pasa ile Sehzade Mustafa’min Aralar1 Neden A¢ilmist1?, s.722-723.

79 Konu hakkinda bir makale kaleme almis olan M. Cagatay Ulusoy hanedan halkinin da Mahmud
Pasa’ya kars1 Sultan’1 etkilemeye caligtiklarini sdyliiyor. M. Cagatay Ulusoy, a.g.m., s.35.

79 Konu hakkinda bir makale kaleme almis olan M. Cagatay Ulusoy hanedan halkinin da Mahmud
Pasa’ya kars1 Sultan’1 etkilemeye ¢alistiklarini soylityor. M. Cagatay Ulusoy, a.g.m., s.35.

800 Mu’ali, a.g.e., s.158.
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getirdikten sonra yine Mu’ali’nin kaydina gore “Mustafa oldii ise ben varim” diye

801

teselli kabilinden bir ciimle kurar®". Hiinkar’in ise “Mustafa 'nin diismaninin hayatta

kalmast miimkiin degildir” dedigi ve Pasa’y1 hapse attirdigi Mu’ali’nin kaydinda yer

alir®02,

Gelibolulu Mustafa Ali’de konu hakkinda suskunlugu bozan bir diger
miiverrihtir. Gelibolulu Mustafa Ali olayla ilgili olarak su kaydi diiser:

"Fe emma hikmet Huda nundur, Seh-zade Sultan Mustafa Hanla
mabeynlerinde bir vahsed hadis oldi. Ol halete, miisir miisar-ileyhiin haremine
miite allik bir gayr-i vaki tohmet ba is oldi. Pes ol muhalefet ii udvan ma-beynlerinde
izdiyadile niimayan iken, seh-zade-i mesfiir bagtet vefat eyledi. Ba’zi miifsidin
“Mahmud Pasa zarafetle zehr iciirdi” diyii vahset-i kadimeye bina miidde’ asini
zu’minca isbat eyledi. Bu fitne-i kiibra vezir-i mezburun dahi katline kar-saz-1 hafi
olup Mir Hasan-i Tavil cenginde Hass Murad’'un gsehadeti ke-enneh anlarun
muradlart olmak ve esna-i cengde mu’avenet olunmamak...”® kaydi ile Gelibolulu
Mustafa Ali, Sehzade Mustafa ile Pasa’nin karis1 arasindaki miinasebeti

aciklamaktadir.

Yukarida bahsettigimiz tizere Mu’ali Mahmud Pasa’nin Sehzadeyi
zehirlettigine isaret etmektedir. Gelibolulu Mustafa Ali diger kronik yazarlarina gore
biraz daha detayl bilgi vermektedir. Diger kronik yazarlarmin ise iistii kapali olarak
konuya degindiklerini gériiyoruz. Ornegin Ibn-i Kemal “Sabika-i sikak ki merhum
Sehzadeyle Pasa mabeyninde ma’lumdi...8 Solakzade “Sehzdde-i Sultin Mustafi
Mahmud Pasa ile da’imd biirudet iizre olub cdnibinde kiidiret-i kiillive var idi.8%”
kaydin1 diismekte, Hoca Sadeddin Efendi ise “Sehzade Sultan Mustafa, Mahmud
Pasa’dan daima cekinirdi. Aralarinda tam bir anlasmazlik vard:.8%®” diyerek sebebine

deginmez. Osman Taib Efendi ise “Sehzade Sultan Mustafa revrah-1 dergahi rafiet

801 Muali, a.g.e., 5.158.

802 Gos. yer.

803 Gelibolulu Mustafa Ali, a.g.e., s.182-183.
84 Ibn-i Kemal, a.g.e., 5.376.

805 Splakzade, a.g.e., 5.342.

806 Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, 5.146.
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penah girya olmagla bi-hasbiyel ada eda-y: hidmet ta’ziye derya nevale ser-niha
oldukda sehzade-yi miisarun-ileyh ile meyanlarinda cereyan iden cedd-i evvel giyl-u

kali erbab-1 ba z ve sikak...8” kaydini diiser.

Osmanli kaynaklarinda belkide kronik yazarlarinin cesaret edemedigi
detaylardan 19. Yiizyilda Osmanli iilkesinde bulunmus Fransiz devlet adani®%®
Alphonse de Lamartine’ni bahseder. Alphonse, Sehzade Mustafa’nin ad1 gegen kadini
goriir géormez asik oldugunu, arada hizmetgiler ile haberlesildigini ve Mahmud
Pasa’nin seferde oldugu bir aralik bu kadin1 hamama giderken adamlarina kagirttigini

809 Mahmud Pasa durumu anladiginda II. Mehmed’in ayaklarma kapanir ve

sOyler
halini arz eder, rezalete son vermek isteyen Sultan adamlarina Mustafa’nin dairesini
bastirtir ve Mahmud Pasa’nin karisin1 Mustafa’nin kollarindan alip ait oldugu yere
Mahmud Pasa’nin yanina gonderir ve sehzadesini bogdurtur®®, Ancak verdigi
bilgilerden 6zellikle Sehzade Mustafa’nin II. Mehmed emri ile bogdurulmasi gayet
siipheli goriiniiyor. Ayrica Alphonse de Lamartine’nin verdigi bilgiler Osmanli

kronikleri ile de ortiismemektedir.

Ismail Hakki Uzuncarsihi Mahmud Pasa’nin zehirletme isini yapmis
olabilecegi kamisindadir®!. Bizce Sehzadenin zehirletilmesi ihtimali ile o dénem
bilinmeyen bir hastalik nedeniyle 6lmesi ihtimali ayn1 orandadir®'?, idris-i Bitlis-i

‘

sehzadenin hastalig1 i¢cin “...Sehzadeye veca’-i kiilliyye hastaligi musallat olmus ve
hastalik zamanla kulunc-i miitemadiyeye doniismiistii...”®*® demektedir. Sehzadenin
hastaligini veya zehirlenme durumunu tam olarak bilemesekte, kaynaklardan anlasilan

Mahmud Pasa ile Sehzade arasinda bir sorunun yasandigi kesindir.

807 Osman Taib Efendi, a.g.e., s.15.

808 Emel Kefeli, “Lamartine Alophonse de”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.27, Ankara 2003, s.93.

809 Alphonse de Lamartine, Cihan Hékimiyeti (Tiirkiye Tarihi), Hazirlayan M. R. Uzmen, Istanbul 1974,
C.3, s.553.

810 Alphonse de Lamartine, a.g.e., 5.554.

811 1. H. Uzuncarsili, Mahmud Pasa ile Sehzade Mustafa’nin Aralar1 Neden Acgilmist1?, 5.726.; 1. H.
Uzungarsili, Siiphe Ile Ortiilii Baz1 Olaylar..., s.512.

812 Nitekim modern tarih¢i Y1ilmaz Oztuna Sehzade Mustafa’nin bobrek hastasi oldugundan bahseder.
Bkz. Yilmaz Oztuna, a.g.e., s.339.

813Ayrica Idris, Sehzade Mustafa’nin devamli eglence meclislerinde olup sagliksiz yasadigina dikkat
ceker. Bkz. Idris-i Bitlisi, a.g.e., s.230.
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Burada ayrica belirtmek gerekir ki Pasa’nin 6limiinden sonra halk arasinda
ortaya ¢ikan menakibinda Pasa’nin 6liim nedeni kadin, devlet adami ve zehir motifleri
ile stislii bir hikaye ile anlatilmaktadir. Soyle ki; II. Murad doneminde bas vezirlikten
ikinci vezirlige diisiiriilen Ibrahim Pasa icten ice bu duruma igerlemekte ve geng
Mahmud’a kinlenmektedir. Bu diismanlig1 II. Mehmed donemine degin devam eder.
Koca Ibrahim Pasa vaktiyle Mahmud Pasa’ya hediye ettigi kolesinden gizlice bos bir
kagida Mahmud Pasa’nin miihriinii basip géndermesini soyler. Kolenin bu ahlaksiz
emiri yerine getirmesi ile Ibrahim Pasa kendi cariyesine Mahmud Pasa’nin agzindan
bir mektup kaleme alir. Mektup kadina ilan-1 agk etmekle beraber, kadindan Koca
Ibrahim Pasa’y1 zehirlemesini istemektedir. Sonrasinda Koca Ibrahim Pasa esasinda
kendi yazdigi mektubu alarak Sultan Mehmed’in yanina gider ve aglayarak durumu
anlatir. Olaya gazaplanan II. Mehmed sorgusuz sualsiz Mahmud Pasa’nin yakalanarak
Yedikule Zindanlari’na hapsedilmesini emreder®!*, Kisacas1 Osmanli halki Mahmud

Pasa’nin birini zehirleyecegine, kotiiliik edecegine ihtimal vermemektedir.

2.7.5 Mahmud Pasa’nn Il. Vezareti ve Otlukbeli Savasi

Osmanlilarin yilikselme devrinde kendilerini ortadan kaldirma istegi giiden ii¢
biiyiik tehlikeden biri Uzun Hasan’in dogudan belirmesidir®®®. Osmanli Devleti bu
biiylik tehlikeyi ortadan kaldirmak ve Anadolu hakimiyetinin tesisi igin, Tercan

yakinlarinda Otlukbeli ad1 verilen mevkiide cereyan eden muharebeyi yapmislardir®2°,

814 N. Ahmed Banoglu, a.g.e., 5.32-33.

815 Osmanhilarm bir imparatorluk olarak belirmesinde batidan ve dogudan birgok tehdide, hiicuma
maruz kaldiklar1 goriliir. Batinin hac¢h ruhu ile yapmis oldugu hiicumlar en son 1448’de Kosova’da
yerle yeksan edilmis bundan sonrasinda Bati’da Osmanlilara kafa tutacak bir kuvvet kalmamigtir. Diger
yandan baska yonlerdende Osmanlilar1 ortadan kaldirmak yada bir beylik diizeyine indirmek isteyen
giicli hiikiimdarlar ¢ika gelmistir. Bunlarin en 6nemlilerinden ilki Timur, ikincisi Uzun Hasan ve
liciinciisii Sah Ismail’dir. Bkz. Bekir Sitki Baykal, “Uzun Hasan’in Osmanlilara Kars1 Kati Miicadeleye
Hazirliklar1 ve Osmanli — Akkoyunlu Harbinin Baglamasi1”, Belleten, C.XXI, Say1 82, Ankara 1957,
S.261.

816 1463 Osmanl1 Venedik savas1 esnasinda dahi Venediklilerin Uzun Hasan ile irtibat halinde oldugunu
gosteren kayitlar mevcuttur. Uzun Hasan Osmanlilara karst Venedikliler disinda Rodos Sovalyeleri,
Macarlar ve Kibris Kralligr ile de flort etmektedir. Osmanlilara karsi, bir nevi savasin kaderinide
belirlemis olan top ve tiifek gibi atesli silahlarin eksikligini bilen Uzun Hasan, Venedik’ten bu muharebe
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Bu dénemde Uzun Hasan’in Anadolu’nun dogusu ile iran’1n biiyiik bir kismina
hiikkmeden kiiciiksenmeyecek bir giic oldugu goze carpar. Adeta Timur ekoliiniin
temsilcisi gibi hareket eden Uzun Hasan, Osmanlilarin, Batili diismanlar ile ittifak
halindedir!’. Venedikliler ile Uzun Hasan arasinda elgilik gorevi yapan Caterino Zeno
“kiiciik bir kalenin beyi olarak kalmak istemediginden yavas yavas kendisinden giiclii
olmayan diger kardeslerinin yetkilerini ve topraklarini ele gecirmeye basladi®*®” kaydi
ile Uzun Hasan’1n hedefini 6zetler. Zeno, Uzun Hasan’in Osmanlilara kars1 her firsati
degerlendirmesini ise “Sanli ve gelismis Tiirk askerleri Biiyiik Tiirk II. Mehmet’in
yonetiminde toplantyordu. Bu Asya’da ve Avrupa’da biiyiik bir etki yaratmisti. Uzun
Hasan da biiyiik padisahlarin yaptigi seyi yapti. Biiyiik padisahlar baska bir padisahin
savas girisiminde bagarili oldugunu gérdiiklerinde onlari kiskanghikla izlerler.”

kaydiyla aciklar®!®,

Ote yandan 1472 Kisinda Pir Ahmed, Uzun Hasan’dan almis oldugu destek ile
Karaman topraklarimi elde etmistir. Bunun iizerine 1. Mehmed otagin1 Uskiidar’ a

8200 Donemin

kurdurarak hemen sefer hazirliklarina baslanmasini  emretmistir
sadrazami olan Ishak Pasa gorevden almip®?! yerine Mahmud Pasa vezir-i azam olarak
tayin olmustur®??, ilk vezir-i azamlig1 sahih olmamasina ragmen Mahmud Pasa’nin
ikinci kez vezir-i azamliga getirilisi Uzun Hasan Seferi gibi 6nemli bir olaya tesadiif

etmesi ile nettir. Mahmud Pasa H.876 (M.1472) yilinda tekrar vezir-i azam olarak

gereclerini temin etmek istemistir. Savasin vuku bulmasindan yaklasik bir y1l nce Hicri 877°de (M.O.
1472) Uzun Hasan 20 — 30 bin kisilik bir kuvveti Emir Omer Bey komutasinda Osmanli topraklarina
gdndermis ve ad1 gecen kumandan Tokat iizerine yiiriiyerek sehri yagmalamustir. Baskinin Iran’a biiyiik
gelir getiren ipek ticareti tizerindeki, Osmanlilar tarafindan kurulan yeni giimriik ihdasina sahip Tokat’a
yapilmasi dikkat ¢ekicidir. Uzun Hasan’in bu saldiriy1 diizenlemesinde kendisine siginan Karamanoglu
Pir Ahmed ve Kasim Beyler ile Isfendiyaroglu Kizil Ahmed Beyin kiskirtmasinin pay1 olsa gerektir.
Emir Omer Bey, Sehzade Bayezid’in {izerine yiiriidiigii haberini almis ve bunun iizerine Diyarbekir’e
geri ¢ekilmistir. 1472 Kiginda Yusufca Mirza kumandasinda bir kuvvet Pir Ahmed ile beraber Karaman
iizerine yiiriimiis ve Pir Ahmed Akkoyunlularin bu destegi lizerine Karaman topraklarini elde etmistir.
Bkz. Erhan Afyoncu, “Otlukbeli Savas1”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.34, Istanbul 2007, s.4-6.

817 Erhan Afyoncu, a.g.m., s.4-6.

818 Caterino Zeno, “Seyahatname, 15. Yiizyil italyan Seyyahlarin Goziiyle Iran”, Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dal1 Yiiksek Lisans Tezi, Sema Sertkaya, Ankara 2019, s..178
819 Caterino Zeno, a.g.e.,s.7.

820 Erhan Afyoncu, a.g.m., s.5

811 H. Uzun Carsili, a.g.e., C.2, 5.105.

822 Asikpasazade; a.g.e., s.260.; Ibn-i Kemal, a.g.e., 5.325.
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823 Pasanin tekrar eski gorevine getirilisinde I1I. Mehmed’in uzun yillar

atanmistir
boyu ordusunun kumandasini emanet ettigi Pasa’ya duydugu giivenin yani sira
Egriboz seferinde Mahmud Pasa’nin gosterdigi azminde katkisi biiyiik olmalidir.
Nitekim Mu’ali Mahmud Pasa’nin Egriboz seferinde Sultan’in harekat planinin disina
cikarak kendi planini uyguladigim1 ve basarty1 goren Padigah’in, Mahmud Pasa’y1
takdir ve taltif ettigini soyler®?*. Nesri, Mahmud Pasa’ya tekrar vezaret verilmesini “Ol
hinde Mahmud Pasa Gelibolu Sancagini yerdi. Akil ve dand oldugundan otiirii
padisah yine vezaret verdi. Devlet esigine getirtti. Zira bu Mahmud Pasa alim ve ehl-
i tedbir ve ali-himmet kisiydi. Sultan Mehmed hiisn-i tedbirine gayet mu’tekid idi.”

kaydi ile dile getirir8?,

Tekrar vezir-i azamlik makamina getirilen Mahmud Pasa, II. Mehmed’i
mevsim sartlarini 6ne siirerek seferi ertelemesi icin razi eder®®. Asik Pasazade
Mahmud Pasa’nin seferi erteleme fikrini Sultan’in diizenlemis oldugu bir istisare
kurulunda agikladigini, Sultanin pasalardan fikir beyan etmelerini istedigini pasalarda
ise bir sessizlik hasil oldugunu soylerek olayr aktarir: (Hiinkar neden sustuklarini
sorar; Mahmud Pasa Hiinkar’a) “Devletlii sultanum! Pddisdhumuzun ‘akli
cemi'iimiizden a'lemdiir. Biziim ne biliimiiz ola pddisah huzirunda?” der®”. Asik
Pasazade bundan sonrasmni “Mahmiid Pasa eydiir: "Devletlii sultanum! Bu Uzun
Hasan'un héd bir nice ef'dlini bildiik kim, ne diirlii siiret-ile fitneler ider. Imdi
sultanum, anun itdiigi ef'ale gore ef'al itmek gerekdiir." Ve hem Mahmiid Pasa eydiir:

"Devletlii sultanum! Bu Uzun Hasan, padisahumuzun bir oglma mukabil olacak kisi

823 Sehabeddin Tekindag, Mahmud Pasa.. ., s.377.

824 Mu’ali, a.g.e., s.150.

825 Nesri, a.g.e., C.2, 5.799-801.; Osmanli kaynaklarinda sik¢a rastlanilan Mahmud Pasa’nin vezir-i
azamliga tekrar getirilisine yapilan dvgiilerin bir 6rnegini Hoca Sadeddin Efendi’de gérmekteyiz. Hoca
Sadeddin Pasa’nin ikinci kez vezarete getirilmesini “Mahmud Pasa’yi Gelibolu Sancagi ile yanindan
uzaklastirmis iken, geri yeniden vezir-i azamhiga getirerek, halkin islerini ol aydin goriislii vezire ve
dogru kararlar alan Pagsa 'nin becerikli ellerine, saglam omuzlarina yiikledi... ” kaydi ile agiklar. Bkz.
Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, s.111.

826 Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., s.112.

827 Asik Pasazade, a.g.e., $.532.
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degiildiir ve illa diismendiir. Buna eyii yarak gérmek lazimindendiir."®?® diyerek

hazirliklar i¢in vakit gerektigini beyan eder®?®.

Otlukbeli savas1 hakkinda 6nemli bilgiler veren Hasan Rum Bey Ahsenii’t-
Tevarih isimli eserinde Osmanl1 ordusunun 20.000 azap, 10.000 yenigeri, 10.000 kap1
halk1 ve 60.000 diger kuvvetler olmak iizere 100.000 kisiden olustugunu kaydeder8®,
Osmanli ordusu 1473 Mart ayinda (H. 877 Sevval) Uskiidar’da hareket eder®3!. Orduya
yolda, sehadeti ile Mahmud Pasa’y1 katle bir adim daha yaklastiracak olan Rumeli
Beylerbeyi Has Murad Pasa ve kuvvetleri de katihr®2. Yine Sehzade Mustafa
Beypazar'nda®®, Sehzade Bayezid ise Kazova’da®®* eyalet ve kendi kuvvetleri ile

beraber orduya katilirlar®®,

828 Asik Pasazade, a.g.e., $.532-533.; Ayrica Hadidi icin Bkz. Hadidi, a.g.e., 5.288.

829 Asik Pasazade bahsi gegen istisare toplantisinda Mahmud Pasa disinda (Gedik) Ahmed ve Mustafa
Pasalarin oldugunu sdyler. Ahmed Pasa’nin diisman iizerine 6nce akincilarin gonderilmesini tavsiye
ettigini bunun iizerine Sultan’in Mihailoglu Ali Bey’i Uzun Hasan iilkesine gonderdigini ve Ali Bey’in
Kemah ilini vurup buradaki Ermenileri esir ettigini kaydeder. Bkz. Asik Pasazade, a.g.e., 5.532-533,;
Hoca Sadeddin, Mahmud Pasa’nin Sultan’in elini &piip iltifatlarina mazhar oldugunu fakat Uzun Hasan
seferi icin Sultan’in acele ettigini sdyler. Hoca Sadeddin Mahmud Pasa’nin kis seferinin zorluklar1
nedeniyle isi bahara birakmak istedigini ve bu zaman zarfinda hazirlik yapmak istedigini belirtir. Bkz.
Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, s.112.; Ismail Hakk1 Uzuncarsili, Sultan’in seferi erteleme fikrine
tevecciih etmemesine ragmen duruma miidahale etmedigini sdyliiyor. Bkz. ismail Hakki Uzun Carsili,
a.g.e., C.2,s.108.

830 Hasan Rum Bey, Ahseniit Tevarih, Farsgadan Terciime Oktay Efendiyev-Namik Musali, Eser Dili
Azerbaycan Tirkgesi, Uzanlar Kopyalama Merkezi — ISBN: 978-605-030-641-5, Kastamonu 2017,
5.284.; Mu’ali eseri Hiinkarname’de Osmanli ordusunun 300.000 kisi ile bogaz1 gectigini sdyler. Fakat
bu say1 eseri inceleyen tarihgiler tarafindan oldukga abartili bulunmaktadir. Bkz. Mu’ali, a.g.e.,, $.150.;
Remzi Kilig, “Fatih Devri (1451-1481) Osmanli — Akkoyunlu iliskileri”, Erciyes Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 1, Sayr 14, Kayseri 2003, s.95-118. ilhan Erdem, “Akkoyunlu
Kaynaklaria Gore Otlukbeli (Baskent) Savas1”, Ankara Universitesi OTAM, Cilt 4, Say1 4, Ankara
1993, 5.152-159.

831 {smail Hakk1 Uzun Carsil, a.g.e., C.2, 5.109.; Uzuncarsili’nin verdigi tarihe diismiis oldugu dipnot:
Osmanli tarihleri ordunun hareketini 878 senesinde gosteriyorlar ki yanlistir; cunku bu 878 sene bast
1473 Mayisinin sonuna tesaduf ediyor; muharebe 1473 Agustosunda yapildigina gore ordunun daha
evvel yola cikmasi lazim gelmektedir. Prof. Minorsky de Onbesinci asirda Turkiye ile Venedik arasinda
Iran isimli eserinde 877 Sevvali kabul ediyor. Butun bunlarin ustunde olarak sefere ¢ikmadan evvel
padisah tarafindan 877 Ramazani ortalarinda Anadolu'da yol uzerindeki kadilara ordunun gececegi yola
zahire indirmeleri icin yazilan hukumde "isbu mubarek iyd-i said Ramazanindan sonra" Uzun Hasan
uzerine gidilecegi bildirildigine gore {Feridun Bey mungeati, e. 1., s. 275) padisahin istanbul'dan 1473
Martmin ilk onbes gunu icinde ciktig1 anlasiliyor, Hammer de aymi tarihi yazmaktadir. Fatih'in 877
Zilkadesinde hareket ettigine dair Farsca vesika Topkap1 Saray: arsivi 9045 numarada olup bas ve sonu
noksandir.

832 [smail Hakki Uzun Carsil, a.g.e., C.2, .109.

833 Hasan Rum Bey, a.g.e., 5.284.

834 Gos. yer.

835 [smail Hakk1 Uzun Carsil, a.g.e., C.2, 5.109.
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Uzun Hasan kuvvetlerinin ¢oklugu hakkinda fikir vermesi agisindan
amcazadesi Hursid Bey tarafindan yazilan mektup onemlidir. Bekir Sitki Baykal
tarafindan incelenen mektupta (Topkap1 Saray1r Arsivi No:5445 Vesika No. III.)
Hursid Bey “...Azerbaycanun ve Diyar-1 Bekriin Kiirdii ve Irak Halaclart... 30) Cem
olmusdu ve Irak’dan mikdar otuz yedi bin piyade... geldi, mecmu’is gérmiis kisiler ile
ihtiyat itdiik, ol kadar yarak ve ¢eri cem’olmugdur ki kabil-i vasf u beyan degiildiir ...

836 demektedir.

837 Osmanli ordusu

Ortalama 100.000 civar1 askerden olustugu diisiiniilen
Akkoyunlu topraklarina ulasir ve bir siire diigmani arar fakat Uzun Hasan’1
bulamazlar®®, Bu arayis esnasinda Mahmud Pasa, Sultan II. Mehmed’e sefer yolu
yakinlarinda bulunan Akkoyunlar’a ait Sarkikarahisar’in (Sebinkarahisar) alinmasini
tavsiye eder. Fakat bu fikre Sultan’in sicak bakmadig1 kayitlarda yer alir: (Mahmud
Pasa Sultan’a hitaben) “Devletlii sultanum! Evvel bu Karahisar't alalum. Umizdiir kim
diisman dahi gele, diismanila haklagsavuz.” der®®, Sultan bu teklifi begenmeyip “Hey
Mahmid! Ben hisari ne'vlerem! Ben diisman isteyii geldiim. Bana diismdanumi
bulwiriin/®*° seklinde ters bir cevap vermistir. Hoca Sadeddin Efendi, Solakzade gibi
miiverrihler Mahmud Pasa’nin bu fikri diismani arayarak orduyu yormak yerine,
diisgmani kendi tistlerine cekmek i¢in verdigini sdyler ve goriisiiniin Sultan tarafindan
kabul goérmemesi nedeniyle devlet erkdni igerisinde kiigiik diistiigiinden
bahsederler8*!, Tevfik Biyikoglu, Mahmud Pasa’nin sundugu bu teklifin Istanbul’a
doniis sonrasinda azledilmesi siirecinde Sultan tarafindan, orduyu mesgul ederek daha
ileri gitmeyi engelleme girisimi olarak algilandigim belirtir®¥?.  Sonrasinda

Sebinkarahisar, Otlukbeli zaferi déniis yolunda Sultan tarafindan almmustir343,

836 Bekir Sitk1 Baykal, a.g.m., 5.283.

87 Asik Pagazade, a.g.e., 5.533.; Hasan Rum Bey, a.g.e., s.284.; Miineccim Basi, a.g.e., C.2, 5.343.

88 Erhan Afyoncu, a.g.m., s.5.

839 Asik Pagazade, a.g.e., $.533.

840 Asik Pagazade, a.g.e., s.533.; Nesri, a.g.e., C.2, 5.809.;Walther Hinz, a.g.e., s.51.

81 Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, 5.137., Solakzade, a.g.e., 5.336.

842 Tevfik Bryikoglu, Walther Hinz — Uzun Hasan ve Seyh Ciineyd, Ceviri Notlar1 s.52.

83 Goknur Gogebakan, Dogu Anadolu’nun Osmanl Hakimiyetine Girisi, Tiirkler Ansiklopedisi, C.9,
Ankara 2002, s.464.
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Zaferle sonuglanacak seferin Mahmud Pasa i¢in talihsizlige doniismesi Has
Murad Pasa’nin sehid edilmesi nedeniyledir. Asil muharebeden 6nce Osmanlilar ve
Akkoyunlularin birbirine epey yaklastigi Tercan taraflarinda Osmanlilarin 6ncii
kuvvetlerinin Vezir-i Azam Mahmud Pasa ve Rumeli Beylerbeyi Has Murad Pasa
kumandasinda ileri gonderildigi Osmanli Kroniklerinde kayitlidir®**. Asik Pasazade
Sultan Mehmed’in Has Murad’a Mahmud Pasa ile beraber Onden gitmesini
buyurdugunu "Murdd! Sen var, ilerii varun Mahmiid-ila bile. Gériin kim hal nediir. 8"
sozleri ile kaydeder. Ordugah Firat’in genisledigi bir alanda kumsalliga kurulmus,
Mahmud Pasa ve Has Murad nehrin kars1 kiyisina gecmistirt®. Uzun Hasan’mn oglu
Ugurlu Mehmed komutasinda bir Akkoyunlu kuvveti’nin Osmanlilar ile yasanan kisa
catismanin ardindan sahte geri cekilme heraketi sergilegi yine kaynaklarda yazar®’.
Tecriibeli asker Mahmud Pasa kaynaklarda gecen bu geri ¢ekilmenin bir hile oldugunu
anlamis ve Has Murad Pasa’ya Akkoyunlu kuvvetlerinin takip edilmemesini tavsiye

848 Mahmud Pasa’nin diisman pesinden gidilmemesi goriisiinii Tursun Bey,

etmistir
bir asker icin diisman topraklarinda diismanin pesinden ¢ok iclere gitmenin, gayet
tedbirsiz bir hareket olacagi yorumu ile aciklar®¥. Fakat inceledigimiz kaynaklara gore
Mahmud Pasa’ya kiyasla geng ve tecriibesiz olan Has Murad Pasa yanindakilerin
tahrikiyle Akkoyunlu kuvvetlerini takip eder. Hasan Rum Bey’in gayet ihtiyatsiz,
tedbirsiz olarak bahsettigi bu kisilerin,®® Has Murad’a “Hay, diigmen sindi; ad
Mahmud Pasa’min oldi % diyerek; fitne telkinlerinde bulundugunu, Mahmud
Pasa’nin basariy1 kendine mal etme kaygisi i¢erisinde oldugunu sdylediklerini Tursun

Bey kaydeder®®2. Nesri Firat nehrinin kenarina gelindikten sonra Mahmud Pasa’nin

Has Murad’1 “Murad Bey, gel bu suyu ge¢cmiyelim. Gaafil olup, diisman eline yakamizi

844 Asik Pasazade, a.g.e., s.533.; Nesri, a.g.e., C.2, 5.809.; Tursun Bey, a.g.e., s.160; I. H. Uzun Carsils,
a.g.e, C.2,s.110.

845 Asik Pasazade, a.g.e., 5.533.; Nesri, a.g.e., C.2, 5.809.

86 Erhan Afyoncu, a.g.m. s.5.

847 Asik Pagazade, a.g.e., s.534.; Nesri, a.g.e., C.2, s.809.; Tursun Bey, a.g.e., Hazirlayan Mertol Tulum,
s.161.; Giovanni Maria Angiolello, a.g.e., s.184.; Hasan Rum Bey, a.g.e., s.284.; Erhan Afyoncu,
a.g.m., s.5.

848 Hasan Rum Bey, a.g.e., 5.284.

89 Tursun Bey, a.g.e., 5.161.

80 Hasan Rum Bey, a.g.e., 5.284.

81 Tursun Bey, a.g.e., s.161.

82 Gos. yer.
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vermiyelim®®” diyerek uyardigin1 soyler. Tursun Bey’in ise Has Murad Pasa’nin
askeri nizami bozdugunu askerlerin dagimnik, bigimsiz bir vaziyette diigman iizerine
yiiriidiigiinii soylemesi, hezimete baska bir boyut katar®®*. idris-i Bitlisi’de Has Murad
ve yanindakilerin Mahmud Pasa’ya kalmamasi gereken bir zaferin pesinden
kostuklarini anlatirken durumun Uzun Hasan tarafindan 6grenildigini su kaydi ile
sOyler “Diismanin tedbiri elden biraktigini ve ihtiyatsizca davrandigini ogrenen Hasan
Bey, evvela diismanin karsisindan ¢ekildi. Bunu geri ¢ekilme ve kagis olarak gosterdi.
Bolgenin biitiin vaziyetini, nerede emniyette ve nerede, sikintida olacaklarini
bildiginden, bir pusu yeri belirleyip hiicuma hazir halde ordusundan bir miktarini
oraya birakti 8. 1dris’in kaydina gére Uzun Hasan’1n pusu kurmasinin baslica sebebi
birlikteligi bozulmus goriinen Osmanli kuvvetinin tedbirsiz ve ihtiyatsiz bir tutum

sergilemesidir.

Ayrica sodylemek gerekir ki Osmanli kaynaklarinda olaym anlatildig
paragraflarda Mahmud Pasa ve Has Murad arasinda bir anlasmazlik oldugu
sezilmektedir. Ornegin Nesri’deki, Mahmud Pasa’nin “Murad Bey, muhalefet edecek
yer degildir. Sen-dahi bunun-gibi muhatara yerlerde vaki' olmamigsin. Kerem eyle,
nihayet kabul eyle” seklindeki s6zleri her iki Pasa arasinda sogukluk olduguna isaret

eder niteliktedir®®®. Olay Asik Pasa versiyonuna gore su sekilde gergeklesmistir:

“...Furat suymun kendrina vardilar. Mahmiid Pasa eydiir: "Hey Murad Beg!
Gel suy1 ote gegmeyeliim, gafil diismeyeliim! Diismana goz gore yaka virmeyeliim!"

Murad bu sozi eslemedi. Eydiir kim: "Mihalogh' Ali Beg ilerii gitdi, ya biz ne-y-¢iin

853 Nesri, a.g.e., C.2, 5.809.

84 Tursun Bey, a.g.e., s.160.

85 [dris-i Bitlisi, a.g.e., 5.208-209.

8% Nesri, a.g.e., C.2, s.809.; Gelibolulu Mustafa Ali olayin i¢ yiiziinii su sekilde kaydeder:”Eger¢i ki
Mahmud Pasa, giirg-i baran-dide’i parsa ve sir-nahgir-i giizin idiigi sahra-intima olup ol nev cevanlari
men’ sadedinde olds; ve illa ba’z1 cahilan-1 bi-perva:”Muradi seni nusretden men’ kilub muhassenat-1
feth-u zafer, kendii tedbiri ile zuhur bulmaktadir diyli Hass Murad’a ihtisas u ihlas ‘arz iderlerdi: “Fursat
elde iken diismene aman, kangi mezhebde tecviz olinmusdur” diyii Murad’1, ahir bu yiizden tahrikleri
mir-i miran Hags Murad Pasa’nun sebiik-serlikle hareketine ba’is oldi. Mahmud Pasa’nun sevk-1
pendine ‘amel eylemeyiip zahir siiret-i firar igiin leskeriin ardina diismesi ve Mahmud Pasa-y1 dilir
yaninda olan ‘asker-i mansurdan ayrildig gibi baglarina siham-1 sast-kaza ligmesi tahakkuk buldi. Her
cerd ki sirane ¢aligdilar, miyan-1 a’dada bulinmagila halaslari muhal oldi. Ne kadar ki tir i semsir ile
kusisler itdiler, varta-i helakden bir kenara ¢ikmalarina mecal olmadi”. Bkz. Gelibolulu Mustafa Ali,
a.g.e., s.154.; Hasan Rum Bey Has Murad ile beraber 4.000 Osmanli askerinin sehit diistiigiini yazar.
Bkz. Hasan Rum Bey, a.g.e., 5.285.
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turalum?" Mahmid Pasa eydiir: "Isit beniim soziimi karindas! Yagida 'akl u rdy
gerekdiir. Diismdni hod heniiz sen gormemissindiir.” didi. Bunun sézin hi¢ asld
kulagina koymadi. Géz yumdi, Furat suymi éte ge¢di. Mahmiid Pasa sabr idiip turdi.
Bir lahzadan gérdi kim 'Ali Beg yortum-ila geliir. Mahmiid Pasa eydiir: "Hey don!"
dir. Murad hod suy1 ge¢misidi. Ve ardinca Mahmid niyyet idiip yoriimedi. Diismdnun
hod ol tarafda [244b] busuda eri varmis. Leskeri Mahmiid Pasa'va ka¢di. Mahmid
dahi suy1 gecmemis-idi, ordiya kacdi. Mihalogh 'Ali Beg dahi orduya kagdi. Diisman
Murdd Pasa'vi ortaya aldilar. Heman beliirsiiz oldi. Amma Turahan Beg ogli 'Omer
Beg tutuldi ve Haci Beg tutuldi, Fendriogli Ahmed Pasa tutuldi ve dahi hayli siibasilar
bile tutuldi. Stibasilar: tutsak idiip Payburd'a gondiirdiler. Ve bu ii¢ begleri yaninda

alikodi, kendiiniin yaninda saklatdi 857

Metin igerisinde dikkat edilecek bir husus Mahmud Pasa’nin askeri tecriibesini
gosteren, dliisman1 gormedik uyarisidir. Buna gére Mahmud Pasa bir askeri hile ile
kars1 karsiya olunabilecegini hesaba katmis, gérmedigi, degerlendirmesini yapmadigi
diismana kars1 komutasi altindaki kuvvetleri riske etmeyi uygun bulmamis goriiniiyor.
Mahmud Pasa’nin tedbirli bir kumandan oldugunu Ibn Kemal su sézlerle dile getirir:
“Emir-i dilir Murad Pasa, yigitlik gururiyle, hasme galebe etdiim deyii yeginlik

stiruriyle ati basini saldi, savag sevkine taldi; amma Mahmud Pagsa ki ehli-i tedbirdi,
...... 858>

Tursun Bey, Has Murad’in diigman pesinden gittigi sira Akkoyunlu
kuvvetlerinin saldirtya gegtigini, ¢ikan catismada oluk oluk kan aktigini, bu Akoyunlu

kuvvetinin Mahmud Pasa tarafindan piiskiirtiildiigiinii kaydeder®®®

. Egriboz kusatmasi
esnasinda Osmanlilara esir diislip daha sonra devlet hizmetine girerek II. Mehmed’in
bir¢ok seferine katilmis, seyyah Angiolello, Mahmud Pasa’nin Has Murad’in adamlari
ile savastig1 sirada geri cekildigini ve bu sirada karargaha yarim mil uzaklikta

bulundugunu®? sgylerken kendisininde 1rmak kenarinda gozciiliik yaptigimi ilave eder

857 Asik Pagazade, a.g.e., $.534.

88 {bn-i Kemal, a.g.e., 5.342.

89 Tursun Bey, a.g.e., 5.161.

80 Giovanni Maria Angiolello, a.g.e., s.184.; Mahmut H. Sakiroglu, “Angiolello Giovanni Maria”, TDV
Islam Ansiklopedisi, C.3, Istanbul 1991, s. 196-197.
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ve Uzun Hasan birliklerinin takip icin Tiirkler yoniinde kiytya gectiklerini fakat

Mahmud Pasa tarafindan geri piiskiirtiildiiklerini kaydeder®,

Mu’ali ise Mahmud Pasa’nin taarruzundaki asker sayisini vermekte ve ayrica
diger erken donem Osmanli kronik yazarlarinin aksine Mahmud Pasa’nin elde ettigi
ganimet sayesinde Sultan’in liitfuna mazhar oldugundan bahsetmektedir. Mu’ali Has
Murad’in sehadeti sonrasinda Mahmud Pasa’nin 30.000 kisilik bir kuvvet ile karsi
taarruza gectigini Ugurlu Mehmed komutasindaki 60.000 kisilik kuvveti perisan
ederek epey bir ganimet elde ettigini sdylerken ayrica Sultan’in iltifatina mazhar
oldugunu da ekler®®?, Toplamda Osmanli ordusu genel sayisini 600.00082 gibi yiiksek
bir say1 ile ifade eden Mu’ali’nin Mahmud Pasa’nin 30.000 kisilik bir kuvvet ile kars1
saldirtya gectigi bilgisine kaynaklarda rastlanmamaktadir. 1948 yilinda Topkap1
Sarayr Hazine Kiitliphanesi’nde yaptig1 arastirmalar esnasinda Hiinkarname’ye
rastlayarak eseri inceleyen arastirmaci Robert Anhegger eserin tarihi kiymetini azaltan

hususlar arasinda, Mu’ali’nin verdigi sayilarin abartili olmasinida sayar®4,

Doénemin tarih yazicilarina bakildiginda ortaya c¢ikan goriis; tecriibesiz Has
Murad Pasa; Mahmud Pasa’nin muhaliflerinin, sirf Mahmud Pasa’yr haksiz®%®
c¢ikarmak lizerine oynadiklart kumara alet olmus kibrine, gururuna ve hirslarina yenik

866 Mahmud Pasa’nin emir ve nasihatleri karsisinda tam tersi

diismiistiir seklindedir
hareket eden Has Murad’m diistiigii durumu Hoca Sadeddin Efendi: “Bir Insan ki
Dostun Nasihatine Kulak Tutmaz / Bu kafayla Pek Cok Defa Pismanliktan
Kurtulmaz®’ dizeleriyle agiklar. Ayrica Hoca Sadeddin Efendi; 6ncii kuvvetlerin

basina getirilen Has Murad Pasa’nin tecriibesizliginin ve gengligi nedeniyle hataya

81 Gos. yer.

82 Mu’ali, a.g.e., s.153

83 Mu’ali, a.g.e., S.151

84 Mu’ali, a.g.e., S.149

865 dris-i Bitlisi bu kimselerin Has Murad’1 nasil tahrik ettiklerini onlarin agzindan su sekilde verir:
"Mahmud Pasa diismanin maglubiyete ugrayacagini onceden arastirip égrenmis ve kendisi bizzat
diismana dogru gitmek iizere gelmis. Onun bu sekilde maslahat icabi diye seni durdurmasi, diismana

fetih ve galebede en onde olmak ve diismant kirma nam ve saninin kendisine ait olmasini istemesine
dayanmaktadir. Lazim olan odur ki, diismani def etmede yigitlik meydanini ona birakmayalim ve ondan
once davranip diigmanin iizerine saldiralim ~ Bkz. [dris-i Bitlisi, a.g.e., s.208.

86 Nesri, a.g.e., C.2, 5.809.; Hadidi, a.g.e., 5.290-291.; Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., 5.122.

87 Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, s.121.
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diisme riskinin Padisah tarafindan bilindigini bu nedenle Mahmud Paga’nin Has

Murad’la birlikte gorevlendirildigini sdyler®®®,

Hasan Rum eserinde Has Murad’in aldig1 hezimetin Osmanli ordusunda kisa
bir kargasaya, olumsuz bir havaya neden oldugunu ve degerli bir kumandani kaybeden

869 Rumeli kuvvetlerine kumanda eden Has

Sultan’in kederlendiginden bahseder
Murad’1n sehit olmasi ve diismanla ilk ciddi karsilasmada Osmanlilarin yenilmesi ordu
ve Sultan’in iizerinde olumsuz etki yarattig1 muhakkaktir. Ibn-i Kemal ordu iizerindeki
olumsuz havanin tez zamanda dagilip askerin moralinin diizeldigini kaydeder®’°.
Angiolello’nun; Sultan’in kederden ziyade Mahmud Pasa’ya 6fkelendigini sdylemesi
ilerde katledilme sebeblerinden biri sayilacak vakanin anlamlandirilmasi agisindan
onemlidir: “Biiyiik Tiirk, Mahmut Pasa’nin Has Murat’a yardim etmeden ¢ekilip karsi
kiyiya gitmesinden hi¢ hosnut olmamisti. Onun bunu bilerek yaptigindan ve Murat’a
arkadagca yaklasmadigindan siiphelenmisti. Ancak Tiirk, bunun ne yeri ne de zamanti

oldugunu diisiinerek Mahmut Pasa’ya bunu belli etmedi 8.

Angiolello’nun
satirlarinda gegen Mahmud Pasa’nin Has Murad’a yardim etmeyip karsi kiyida
kalmasini Asik Pasazade, Nesri gibi kronik yazarlarindaki kayitlar da destekler®”2, Tbn-
1 Kemal’de; “Mahmud Pasa ol esnada ati basin ¢ekerek gideyiiriirken, ¢eriniin dort
yanin ¢alub ardin onin tedarik idetururken, ¢iin Hasan Han, nagihan ol lesker-i
‘azimin busudan ¢ikardi®™” kayd1 yer alir. Anlasilan o ki Mahmud Pasa kars1 kiyida
kalmig, bu esnada bir kisim diisman kuvveti ile garpismaya girmis ve Ali Bey Mahmud
Pasa’nin yaninda carpismistir.  Angiolello’ya bakilirsa Sultan, Has Murad’in

6limiinden Mahmud Pasa’y1 sorumlu tutmaktadir. Yine Angiolello Sultan’in durumu

Mahmud Pasa’ya belli etmemesini “Daha onemlisi Mahmut Pasa herkes tarafindan

88 Gos. yer.

89 Hasan Rum Bey, a.g.e., s.285.; Tiirkmenlerin Has Murad baskimi ile 4000 kisiyi katlettigini sdyleyen
Hasan Rum Bey Turahanoglu Omer Bey ve baz1 yiiksek mevkili kisilerin Ugurlu Mehmed tarafindan
esir alinarak Hasan Padisah’a gonderildigini ve Ugurlu Mehmed’in daha ileri gidip Sultan Mehmed’e
saldir1 i¢in icazet istedigini soyler. Bkz. Hasan Rum Bey, a.g.e., s.285.; Babinger ise Osmanlilarin
kaybini 12.000 adam olarak verir. Bkz. Franz Babinger, a.g.e., s.272.

870 bn-i Kemal, a.g.e., s.345.

871 Giovanni Maria Angiolello, a.g.e., 5.184.

872 Asik Pasazade, a.g.e., 5.534.; Nesri, a.g.e., 5.809.

873 Ibn-i Kemal, a.g.e., 5.345.
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sevilen biriydi” kaydu ile agiklar ki bu da Mahmud Pasa’nin muhaliflerinin olmasina

ragmen halen sevilen, saygi duyulan biri olduguna isaret eder.

Vakaya bagka bir agidan bakarak; Has Murad olay1 ile saldiriya gegen
Akkoyunlu birliklerinin Mahmud Pasa tarafindan piiskiirtiilmesi ile Pasa’nin Osmanl
Ordusunu daha biiyiik bir hezimet yada daha fazla kayiptan kurtardigini séylemek,
herhalde yanlis olmaz. Osmanli kroniklerinde bu konuda Mahmud Pasa’nin agik bir
basarisindan s6z edilmemesine ragmen siklikla Pasa’nin dogru bir karar aldigina atifta
bulunuldugunu goriiyoruz. Mu’ali’nin Hiinkarnamesi’nde ise diger Osmanl
kroniklerinde goriilmeyen Mahmud Pasa’yr acikca taltif eden ilging bir kayda
rastliyoruz. Muhtemelen zaferden sonra bir giin Padisah, vezirlerinin iran ve Turan’1
fethetmek istedigini sdyleyince biitiin ekabir “artik islam kuvvet buldu ve biz
Mahmud un tedbiri ile Uzun Hasan in zulmiinden kurtulduk®’*” derler. Burada bahsi
gecen tedbirin Mahmud Pasa’nin sefer igin kis ay1 yerine bahar aylarinda sefer
yapilmasi i¢in Sultan’t razi etmesi veya muharebe esnasinda gosterdigi basar1 veya
yukarida bahsettigimiz gibi bir tedbir sonucunda orduyu hezimetten kurtarmasindan
m1 bahsedilmistir yeteri kadar bilgiye sahip degiliz. Fakat eserini (H.879) 1474°de®™
bitiren ve eseri yazma sebebini padisahin liitiif ve ihsanina nail olmak oldugunu
sOyleyen Mu’ali’nin yukaridaki hikaye de Sultan’t degilde Mahmud Pasa’y1

zikretmesi dikkate sayandir®’®.

Has Murad bozgunu sonrasinda gegici bir basari saglayan Uzun Hasan’in bir
stire Osmanlilarin karsisina ¢ikmayarak kendi taktigini uygulamaya koyuldugu ve
Gavur Ishak Pasa’y1 Osmanli ordusunu rahatsiz etmek iizere gorevlendirdigi Osmanl
kroniklerinde goriiliir®”’. Mahmud Pasa’nin sefer ierisinde aldig1 belirgin gorevlerden

biride Gavur Ishak Pasa’nin askeri harekdtina karsi Davud Pasa ile beraber

874 Muw’ali, a.g.e., s.154.

875 Muw’ali, a.g.e., 5.148.

876 Mu’ali, a.g.e., s.154.

87"Nesri, a.g.e., 5.813.; Tursun Bey; a.g.e., s.163.; Osmanli kaynaklarmin bir gogunda Has Murad
olayindan sonra alt1, yedi giin sonra iki ordunun karsilastig1 bilgisi yer alir. Bkz. Asik Pasazade, a.g.e.,
s.535.; Nesri, a.g.e., 5.813.; Solakzade, a.g.e., 5.333.
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gorevlendirilmesidir®’®. Topkapi sarayindaki tarihi eserlerin tasnifi esnasinda Prof. Dr.
R. Rahmeti Arat tarafindan giin yiliziine ¢ikarilan ana vesikasi uygur alfabesi ile
Anadolu diyarma hitap eden Fatih Sultan Mehmed tarafindan yazilan yarligda
Mahmud Pasa’nin Davud Pasa ile birlikte oldugu yazilidir®”®. Savasin detaylarim
aydinlatan yarligda bu iki pasanin kumandasindaki kuvvetler ile Uzun Hasan
kuvvetlerinin siki ¢atismalara girdigi anlasilmaktadir®°, Hatta Tursun Bey, “Ve
Mahmud Pasa Rum-ili askeri ve azebi ile, ve Davud Pasa Anatoli leskeri ile ve azebi
ile Uzun Hasan kalbiniin tizerine hamle kildirlar” diyerek her iki pasanin 6nemli bir

basari elde ettigini soyler®!

. Yapilan aragtirmalar Mahmud ve Davud Pasalarin gayreti
neticesinde Osmanli Ordusunun stratejik tepeleri tuttugunu gostermektedir®?2. Anonim
Tevarih-i Al-i Osman F. Giese nesrinde Mahmud ve Davud Pasalarin Uzun Hasan’in

oglu Zeynel’in bagini kesip Sultan’a sunduklar1 yazmaktadir®?3,

Iki ordunun karsilastig1 biiyilk muharebede Hasan Rum Bey savas diizenine

gore Vezir-i Azam Mahmud Pasa’nin sag kolda Sehzade Bayezid ile beraber saf

878 Ismail Hakki Uzun Carsili, a.g.e., C.2, s.111.; Nesri diisman ile karsilasildiginda Sultan ve
Sehzadelerin dere igerisinde oldugunu, bu durumdan Davud Pasa’nin miidahalesi ile kurtulduklarini su
kayit ile soyler: “Davud Pasa-y1 kamran ve Asaf-iiz zaman, ol vakit Anadolu Beylerbeyisiydi.Bazi
Anadolu askeriyle ana miitebadir olup fil-hal ani miinhezim kilip, ileri yiiriiyiip, Uzun Hasan siikiin
dururken iizerine hiicum edip, Hasan Dwraz kibelinden dahi ¢arhact gelip, Davud Pasa’ya hamle kilip
ve Anadolu dilaverleriyle Davud Pasa dahi def'atla ¢arhacisint dondiirdii. Ol hinde Sultan Mehmed
sehzadeleriyle dereye inip, sokunusup dururlardi. Davud Pasa adiiv elinde Hamza-i Pehlivan ve Sam ii
Neriman, Riistem-i dasitan manendi ceng ederdi. Eger hakkin inayetiyle Davud Pasa dnde olmasa,
Hasan’n askeri Osmanli’ya dest-dirazlik etmek miimkiindii. Amma Davud Pasa sedd-i Iskender gibi
durup, aditya temkin vermezdi.” Bkz. Nesri, a.g.e., s.813-815.

879« himmetile, biiyiik kolda, pistar: Davut Bey (84) anadolu halki ile ve Mahmut Pasa Bey
kumandalarinda bulunanlari (86) gonderdik, kendimiz de deviet ve seadetle yenigeri efradini (88)
oniimiize gegirerek, yiirtidiik.” Bkz. R. Rahmi Arat, “Fatih Sultan Mehmed'in Yarligi1”, Uygur Alfabesi
M. Cevdet Hayati Eserleri ve Kiitiiphanesi, Tiirkivat Mecmuasi VI., Istanbul 1937,5.304.

80 “By arada (104) Hasan Bey yakin gelince, bizim ileri karakol beyleri, Davut Bey (106) anadolu halk:
ile ve Mahmut Pasa Bey kumandalarinda bulunanlar yiiriiyiip, onun ileri karakol (108) beylerine
vetistiler. Iki ii¢ defa Hasan Beyin ileri karakol (110) beyleri bunlar: beri siirdii ve bunlar da onun ileri
karakol beylerini (112) geri stirerek, sancaklarinin bulundugu yere kadar piiskiirttiiler.”’R. Rahmi Arat,
a.g.e., s.304.

81 Tursun Bey, a.g.e., 5.163.

82 Remzi Kilig, a.g.m., s.112.

83 Anonim Tevarih-i Al-i Osman, F. GIESE Nesri, S.117; Asik Pasazade ve Nesri, Zeynel’in bagini
Sehzade Mustafa’nin emrindeki kuvvetlerle kesildigini sdyliiyorlar. Bkz. Asik Pasazade, a.g.e., $.535;
Nesri, a.g.e., s.815; Solakzade Zeynel’in basini Azaplar Agast Mahmud Aga’nin getirip Sehzade
Mustafa’ya sundugunu soyler. Bkz. Solakzade, a.g.e., 5.334.
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tuttugu kayithdir®®, 11 Agustos 1473 (H. Rebiulevvel 878) tarihinde kayitlara
Otlukbeli savasi olarak gecmis meshur muharebede atesli silah iistiinliigiinii®®°® elinde
bulunduran Osmanli ordusu Uzun Hasan’1 teslim alamasa da kesin bir galibiyet elde

etmistiree.

Savasin bitmesinden sonra Sultan’in huzurunda bir divanin kuruldugu ve bu
divanda Uzun Hasan’in takip edilip edilmeyeceginin tartisildigina Osmanh
kaynaklarinda rastliyoruz®®’. Devlet erkaninin geneli takipten yana taraf tutarken
Mahmud Paga’nin Sultan’a Uzun Hasan’1 takip etmenin dogru olmadigini sdyledigini,
Mahmud Pasa’y1 her daim dogru sdyleyen, Miisliimanlarin menfaatlerini koruyan bir
devlet adam olarak tanmimladiktan sonra Idris-i Bitlisi, Pasa’nin divanda agikladig1

diisiincesini su kayit ile aktarir:

“Sultan’in esas maksadinin dini pekistirmek oldugundan, buraya sadece diinya
miilkiinii tahsil i¢in gelinmedigini, Allahin izniyle zalimlerin dersinin verildigini,
mesru kanun iktizasinca diismanin def edildigi ve Sultanin halis niyetiyle yillar boyu
zalimlere ibret olacak biiyiik bir fetih ve zafer kazanildigini” séyledi. Ayrica “sayet
muzaffer orduyla Acem memalikine tevecciih buyurulup himmetli bakislart Hasan Bey
ve diger evladimin ortadan kaldirilmasina yonelik olacaksa, muzaffer adiml ordunun
adim atmasiyla, tevhid ehli ve irfan sahiplerinin makam ve meskeni olan Iran i biitiin
topraklart muhtelif belalarin ayaklar: altinda ¢ignenecektir. Zayiflar ve Fakirler
serzenigte bulunacakve melamet edeceklerdir. Her zaman gazalarda ve Islamiyetin
fiituhati ve keferelerden intikam almak tizere dalgalanan imtisamli bayraklari, bu sefer
ehl-i Islami ortadan kaldirmak icin (467b) uzun zaman dalgalandwmak gerekir.

Bununla birlikte Miisliiman halk, ki ehi-i ilim ve kemaldirler, Acem diyarinda sayilart

834 Hasan Rum Bey, a.g.e., 5.286; Idris-i Bitlisi’de harp meydaninda Mahmud Pasa’nin Rumeli askeri
ile beraber sag kolda savastigini kaydeder. B kz. idris-i Bitlisi, a.g.e., .211

85Nesri, eseri Kitab-1 Cihanniima’da Osmanlilarn atesli silah iistiinliigiine gdnderme yapar
“Osmanlidan bu hali gordii, hemen Osmanli’dan bi-zar oldu. Zira top tiifek ¢engini gdrmemisti.”. Bkz.
Nesri, a.g.e., $.819

86R. Rahmi Arat, a.g.m., 5.288.; Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, s.127; Tevfik Biyikoglu biiyiik
muharebenin Has Murad Pasa’nin sehid olmasindan 7 giin sonra 12 Agustos 1473 yilinda vuku
buldugunu Walter Hinz’1n ¢evirisini yaptig1 eserde yazar. Bkz.Walther Hinz, a.g.e., s.51.

87 Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, s.137.; Solakzade, a.g.e., s.336.; Miineccim Basi, a.g.e., C.2,
$.349.
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coktur. Seref, mertebe ve bunlarin sani hadis-i sahihi ile zikredilmistir. O taifenin
ekseriyeti yillar boyu Ggazi Sultan’a ve devletine dua etmislerdir. Hal boyleyken nasil
reva olur da Sultan’in iizerlerine varmasiyla miilk ve mallarinin zevale ugramast
mihnetine diisstinler? Hatta, akilli devlet erkaniyla birlikte bir Sultan in zafer buldugu
ve kagmig olan diismanin pesinden aceleyle kosmak, temkin sahibi Sultan in yapacagi

bir hareket degildir. %%,

Idris-i Bitlisi’nin kaydindan hareketle, Mahmud Pasa dncelikle Sultan’mn Uzun
Hasan topraklaria gelis hedefine ulagtigini, Uzun Hasan’in dersini aldigini, bundan
sonrasiin ¢evredeki Miisliimanlarin can ve mal gilivenligini tehlikeye atmak ile
beraber Osmanli ordusununda tehlikeye diisebileceginden Sultan’in temkinli olmaya
davet etmektedir. Dipnotta verdigimiz Hoca Sadeddin Efendi kayitlarinda da asagi
yukar1 benzer kaygilardan bahsedilmekle beraber yenilen diigmani kovalamanin
diismanda bir dirence yol acabilecegi, ayrica diisman kovalanip tim Akkoyunlu tilkesi
zapt edilse dahi buranin elde tutulmasinin yore halkindan dolayr miimkiin
olmayacagindan sdz edilmistir. Nitekim savasmn ardindan Akkoyunlu Imparatorlugu

parlak giinlerini geride birakmus ¢okiis donemine girmistir®®,

Idris-i Bitlisi ve Hoca Sadeddin Efendi, Mahmud Pasa’nin goriisiiniin gayet

dogru oldugunu ve bu goriisiin Sultan tarafindan benimsendigini kaydederler®®.

Solakzade ve Miineccimbagi gibi miiverrihler’de Sultan’t Uzun Hasan takibinden

891

Mahmud Pasa’nin vazgecirdigini sdylerler Hammer ise Sultan’in oyuna karsin

888 {dris-i Bitlisi, a.g.e., s.216.; Hoca Sadeddin Efendi ise Mahmud Pasa’nin divan konusmasini su kayit
ile aktarir: “...Divan erkanimin ¢ogu kovalama énerilerini onaylamakta Padisah ile oybirliginde
bulunuyorken, Mahmud Pasa bu gériisiin tersi bir tutum almisti... Mutlu taht kentine dénmenin yerinde
olacagim bildirerek soyle aytmisti:”Diisman oyle bir yenilgiye ugramistirki ardindan kovalandig
zaman tekrar direnmeye kalkisarak savas¢i askerleriyle yeniden ¢arpismaya girmesi ne miimkiin? Her
halde onun, artik sarp daglara ¢ikub, gizlenmekten gayri dermani yoktur. Ulkeleri ¢ignendigi zaman
miistahkem kaleleri yokturki, ele gecirmekle isi kolaylasmis ve diisman almaya kalkistigr sira da
korunmasindan kovkulmamis olsun. Mutlulukla yiice tahtiniza doniildiigii zaman, memleketteki
yaramazlarin yine onun buyruguna girecekleri bir gergektir. O takdirde ettigimiz ¢aba bosa gider ve
tasarilarimizin basarisiz kaldigi yayihr. Ote yandan Islam topraklarin yagmalamaya cihana gélge
salan Padisahin izni de yoktur ki, toyumluk almakla yetinip doneviiz. Bu durumda devlete uygun diiseni
mutlu tahtkentine dogru dontip gitmek olur.” Bkz. Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., $.138.

89 [lhan Erdem, Otlukbeli Sonras1 Akkoyunlular (1473-1478), Ankara Universitesi OTAM Dergisi, Cilt
17, Say1 17, Ankara 2005, s.1-9.

80 jdris-i Bitlisi, a.g.e., 5.217.; Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, 5.138.

891 Solakzade, a.g.e., s.337.; Miineccimbast, a.g.e., C.2, 5.349.
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Mahmud Pasa’nin goriisiiniin kabul gordiigiinii bu nedenle Sultan’in Mahmud Pasa’ya

hirslandigin1 yazar®®?,

flerde Mahmud Pasa’nin katledilme nedenleri arasinda sayilacak olan Uzun
Hasan takibinin yapilmamasi kararinin yukarida da bahsettigimiz iizere birgok
miivverih tarafindan Mahmud Pasa’ya atfedilmesine ragmen ibn-i Kemal, Uzun
Hasan’mn takibine bizzat Sultan’mn mani oldugunu yazar. ibn-i Kemal eserinde
Sultan’in su s6zlerine yer verir “: Nar-1 kar-zarla ol caniniin canini yakmak muktezay-
i gayret-i saltanatdi, yerine geldi; hanedanim yikmak miiriivvet degil..” 8%, Ibn-i
Kemal’e gore Sultan, oglunu kaybetmis harp meydaninda yenilmis Uzun Hasan i¢in
bu kadarmin yeterli olduguna karar kilmustir. Ibn-i Kemal’in kaydettigi metnin
dogrulugu yada metindeki sozlerin Sultan’in Mahmud Paga tarafindan razi edildikten
sonra sOyledigine dair elimizde bilgi bulunmamaktadir. Nihayetinde Uzun Hasan
takibinin yapilmamasi Sultan’in kendi karari olsun yada olmasin bu durum Mahmud

Pasa’nin diismanlar1 tarafindan aleyhine kullanilmigtir®®,

892 Josep Von Hammer, a.g.e., C.3, s.120.

893 {bn-i Kemal, a.g.e., s.365.; ibn-i Kemal Sultan’in Uzun Hasan takibinin yapilmamasinin nedenlerini
Sultan’in su sozler ile agikladigini kaydeder: “Sultan-: siiriis- hug bu hitaba giil gibi gus urinca gonce
gibi tebessiim etdi; ol biilbiil-i sirin-giiftar-1 giilzar-1 hikmet hog vechle cevap viriip eyitdi: Nar-1 kar-
zarla ol caniniin camni yakmak muktezay-i gayret-i saltanatdi, yerine geldi; hanedamini ytkmak
miirtivvet degil.. Ogl serkesiin basin kesiib ol atesle cigerin goyiindiirmek yeter, seylab-1 simgir-i
abdarla ocagin soyiindiirmek hacet degil.. ‘Adetvar ¢omre kesmek yokdur, eyii oldi bu kadar dahi
¢cokdur; Selatin-i ‘izam-1 ehl-i islamun hanedan-i kadimin ytkmaga ikdam, eyii ‘adet degil. Gayret-i
saltanat muktezasi olmasa kendii iktizamla bu denlii dahi etmezdim, sinan-1 hun-bar eliyle kar u bar-:
saltanatin tar-U-mar idiib hasem-i hasmetin tagitmazdim. Ol bed-kise bu isi ben etmedim, kendii istedi
buldi, edebsiizliik eylemisdi, garaz te’dib etmekdi, oldi. Soyle ki, nefs-i hodgama uyub intikam emrin
itmam igiin ol bed-fercamun ardinca varmaga ikdam <402> olunsa nice haniimanlar: hasaret seyli
alurdi; ol ilde olan hanedanlar: garet yeli tagidub mesakin-i mesakini harab u yabab idiib virane-i bum-
1 som eylerdi, ol bi-mecaller paymal olub ayag altinda kalurdi. Fakir ii gani bunca mazlumun bed-du
‘asin almak, tir-i ah’a ki siper-i asumanda eglenmez, nisane olmak ‘akibet-endis olanlarun igi degildir;
hareket-i bi-bereketle ol yana bunca vebal tahsil etmek, bu yana gaza emrin ta'til etmek ahiret
tesvisinde olan kisiniin ctinbisi degildir.”

89 [smail Hakki Uzun Carsili, a.g.e., C.2, s.111.
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2.7.6 II. Vezaretten Azl Edilme ve Mahmud Pasa’nin Katli

Bahsi gecen suglamalar {izerine azledilen Mahmud Pasa tiim yetkileri elinden
alimnmig vaziyette Edirne yakinlarinda medrese ve imaret yaptirdigt Haskoy’de
inzivaya cekilmistir®®. Asik Pasazade ve Nesri’nin kayitlarma gére Sultan, Uzun
Hasan seferi doniisii Istanbul’a girdikten hemen sonra Mahmud Pasa’y1 azletmistir®%.
Iki miiverrihin kayitlar1 Sultan’m Istanbul’a varir varmaz alel acele Mahmud Pasa
defterini kapattig1 yoniindedir. Sultan’in tavrindan Mahmud Pasa’ya 6fkeli oldugu
aciktir. Idris-i Bitlisi “...Sultan i biitiin gayreti ve himmeti Pasa nin sorgulanmasi ve
cezalandiriimasina yonelmisti...” demekte fakat Pasa’nin azledilme agamasinda nasil

897 Bilindigi gibi Mahmud Pasa vezaretten

sorgulandigina dair bir bilgi vermemektedir
ilk azledilisinde Sultan tarafindan muhatap alinmaksizin ¢adir1 basina gegcirilmek

suretiyle sorgusuz sualsiz azledilmisti.

Mahmud Pasa’nin muhatap oldugu suglamalar Uzun Hasan takibine mani
olmasi ve Has Murad Pasa’nin sehit olmasinda ihmali oldugudur. Halbuki Osmanli
kaynaklarinda gecen kayitlara gére Mahmud Paga, Otlukbeli zaferinin ertesi giinii
kurulan divanda verdigi tavsiyeler, Sultan tarafindan kabul gérmiis®® ve Sultan’mn
karar1 ile takibat yapilmamigtir. Yine Osmanli kaynaklari Has Murad’in 6limiinde
Murad Pasa’nin gururunun, hirslariin, tecriibesizliginin ve yanindaki art niyetli
kimselerin kurbani oldugunda hem fikirdirler. Istanbul’a gider gitmez Pasa’nin
azledilmesini Hoca Sadeddin Efendi, Pasa’nin diismanlarinin Padisah’in aklim

karistirmasina baglarken haset kisiler oldugunu belirttigi bu diismanlarin Has

895 Hoca Sadeddin Efendi ve Miineccimbasi Mahmud Pasa’nin inzivaya ¢ekildigi yer adm Edirne
yakinlarindaki Haskoy olarak verir. Bkz. Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., s.138.; Miineccimbasi, a.g.e.,
5.350.; Ismail Hakk1 Uzungarsili yer adim Havsa olarak vermektedir. Bkz. I. H. Uzungarsili, a.g.e., C.2,
s.114;

8% Asik Pagazade, a.g.e., s.537.; Nesri, a.g.e., 5.821.

897 {dris-i Bitlisi; a.g.e., s.233.; Franz Babinger, Mahmud Pasa’nin askerleri ile beraber [stanbul’a
Sultan’dan alt1 gilin sonra girdigini ve geldikten ii¢ giin sonra Sultan tarafindan yenigeriler ile ilgili bir
konu oldugu soylenerek divana ¢agrildigini, bu divan sonrasinda alikonularak tutuklandigini belirtir.
Bkz. Franz Babinger, a.g.e., s.274.

88 Bu noktada Hoca Sadeddin Efendi, Mahmud Pasa’nin etkili konusma, hitabet yeteneginden
bahsederek adeta Sultan’in karar degistirme nedenini agiklar. Bkz. Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3,
s.138.
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Murad’in sehadeti mevzusunu da Mahmud Pasa’ya yiktiklarini soyler®®®. Hoca
Sadeddin Efendi’nin soylediklerinden hareketle Mahmud Pasa’nin ikinci vezaretinde
Sultan’1 etkileyecek kudrette giiclii diigmanlarinin oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Biiyiik olasilikla bu diigmanlarin arasinda, Mahmud Pasa’nin esi ile yasamis oldugu
yasak ask nedeniyle Sehzade Mustafa yada ona yakin devlet adamlar1 da olmalidir.
Otlukbeli zaferinin ertesi gilinii toplanan divanda Mahmud Pasa’nin goriislerine,
cogunlugun goriisiiniin tersi olmasina ragmen katilan Sultan’in kisa bir siire sonra
verdigi karardan onu azledecek derecede pismanlik duymasimi Hoca Sadeddin

Efendi’nin kayitlari ile agiklamak miimkiindiir.

11 Agustos 1473 tarihinde kazanmilan Otlukbeli zaferi doniisii azledilen
Mahmud Pasa’nin azledilme tarihi Osmanl kaynaklarinda H.878 (M.1473 - 1474)
olarak gecer®®. Franz Babinger Otlukbeli déniisiinde Sultan’in yilsonuna kadar
baskentine donmedigini, maiyetiyle beraber dort hafta Amasya’da kaldigini ve kist
Bursa’da m1 yoksa Istanbul’da mi1 gecirmekte kararsiz kalip sonradan Istanbul’a
dondiigiinii belirtir®®, Babinger’in yazdiklarindan hareketle Sultan’in zaferden 4 ay
sonra yilsonuna dogru baskente girdigini kabul edersek Mahmud Pasa’nin azledilme

tarthi M. 1473 sonlart olmalidir.

Devlet-i Aliyye’de herhangi bir gérevi kalmayan Mahmud Pasa’nin azledilme
nedenleri ile katledilme nedenlerinin ortak olmasina ragmen ayni olmadiklarini
goriiyoruz. Genel olarak kaynaklar yukarida bahsettigimiz iki olay iizerine
azledildigini sdylemelerine ragmen katledilme nedenlerinin daha fazla oldugu
anlasiliyor. Konuyu diger Osmanli kaynaklarina gore daha detayli veren Mu’ali’nin
eseri Hiinkarname’de katledilme nedeni dort kalemde sayilir. Mu’ali’nin kayitlarina
gore Sehzade Mustafa’nin vefati lizerine taziyeye gelen Mahmud Pasa, aglayarak,
Hiinkar’a “Mustafa 61dii ise ben varim”®® der. Fakat yine Hiinkarname’ye gére Sultan,

55904

“Mustafa 'min diismaninin hayatta kalmast miimkiin degildir cevabini verir ve

89 Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, 5.138.
%0 R, Rahmeti Arat, a.g.m. s.288.;

%1 Nesri, a.g.e., s.821.; Orug Bey, a.g.e., 5.104.
%92 Franz Babinger, a.g.e., 5.274.

%3 Robert Anhegger, a.g.m., s.158.

94 Gos. yer.
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Pasa’y1 Yedikule Zindanlarina attirir. Fakat Mahmud Pasa’nin zindana atilmasindan
evvel Osmanli Kaynaklarinda gordiigiimiiz bir casusluk olay1 vardir. Soyle ki Sehzade
Mustafa’nin vefat1 ile kederlenen Il. Mehmed’e Mahmud Pasa’nin diismanlar
“...herkesin bu sebeble tiziintiilii oldugu bir zamanda, sehzadeye karsi nefret besleyen
Mahmud Pasa ¢ok sevingli olup siirekli ozel meclisler tertip etmekte®®” dedikodusunu

duyururlar. Bundan sonrasini Idris-i Bitlisi su kayit ile agiklar:

”Daha onceden var olan inayetsizliginin de tesiriyle, Sultan Mehmed bu
haberin dogruluguna inanmis ve hademelerinden birisini casusluk yapmast icin
Mahmud Pasa’nin halvet giinlerine ve ozel meclislerine gondermis. Tesadiifen o
sahsin Mahmud Pasa’min halvetine girmesinden sonra, Mahmud Pasa aligilmisin
disinda ve veasir iimeradan énce yas kiyafetlerini ¢ikarmis ve normal kiyafetleri ile
biiyiiklerin ddeti iizere bir kisiyle satrang oynamak ile mesgul idi. Takdir dleminin
esbabt hazir olunca, akillilarin gozii kor olur. Tedbir sahibi zekilerin akil gozii,
hasimlarinin hileleriyle goremez olur. Akillilarin her fiil ve ameli, her gafil ve cahilin
elestirilerine maruz kalir... Sultan’in adami, Mahmud Pasa’nin halvet sohbetinde
gordiiklerini oldugu gibi Sultan’a arz ederek pasamin hasimlarimin soylediklerini
dogru ¢ikardi. Sultan Mehmed, séylenenlerin icerigini, dogru olup olmadiklarin
arastirmadan Mahmud Pasa’min Istanbul’'un Yedikule kalesinde hapsedilmesini

emretti”’?%,

Kayitlara baktigimizda Mahmud Pasa’nin yas tutup tutmamasinin ayni
zamanda onun hanedana olan baghliginin da tespiti olacagi anlasilmaktadir. Matem
genel olarak kisiler i¢in 6liim gibi felaketlerden kars1 taraftaki kisiye duyulan sevgi ile

pararel bir siddet gdsteren yas tutulmasi olarak ifade edilir®”’

. Yas tutmadig1 Osmanh
kaynaklarindan anlasilan Mahmud Pasa’nin evinden Sultan’a gelen istihbarat, idris’in

kayitlarina gore onun sorgusuz sualsiz suglu duruma diismesine neden olmustur.

%5 jdris-i Bitlisi, a.g.e., 5.234.; Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, s.147.

%6 fdris-i Bitlisi, a.g.e., 5.234.; Bkz. Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, s.147.; Bkz. Miinceccimbasi
Ahmed Dede Efendi, a.g.e., C.2, 5.353.

97 Omer Faruk Harman, “Matem”, Islam Ansiklopedisi, C.28, Ankara 2003, s.127.
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Hoca Sadeddin Efendi, Pasa’nin hasimlarinin genel kaygisinin Mahmud
Pasa’nin eski konumunu tekrar elde etmesine dayali oldugunu soyler®®. Hasimlar
boyle bir olayin vuku bulmamasi i¢in Sultan nezdinde dedikodu seviyesinde

caligmalarina baslamig goriintiyorlar.

Mahmud Pasa’nin zindanda kalma siiresi kaynaklara gore farklilik gosterir.
Idris-i Bitlisi ve Hoca Sadeddin Efendi’nin 18 giin®® olarak verdigi zindan siiresini
Hiinkarname 50 giin olarak belirtilirken bu siire igerisinde her an Mahmud Pasa’nin,
Hiinkar’dan bir haber, serbest birakildigina dair bir mesaj bekledigini eserin miiverrihi
Mu’ali kaydeder®l®. Burada dikkatimizi celbeden bir husus ta Mahmud Pasa’nin
taziyeye gelmeden evvel Hocasi Kiird Hafiz tarafindan cagrilmadan gitmemesi
yoniindeki tavsiyesi ve sarayin kapisinda rastladigi eski kolelerinden Teftin Aga’nin
Mahmud Pasa’ya Hiinkar’m huzuruna ¢ikmamasi yoniindeki uyarisidir®?. Anlasilan o

ki, donemde Sultan’in Mahmud Pasa’ya olan 6fkesi herkesce bilinir haldedir.

Mu’ali’nin kayitlarina gére zindanda haber beklemesine ragmen, Sultan’dan
haber alamayan Pasa, en sonunda Sultan’a “ya beni affet ya 6ldiir” ana temali bir
mektup gonderir®?. Bu mektubun metnine veya suretine inceledigimiz kaynaklarda
rastlayamadik. Mu’ali bundan sonrasinda Hiinkar’in Paga’y1 huzuruna ¢agirdigini ve
Pasa’nin Sultan’a “Ben sana kirk sene hizmet ettim, herkes senin adinin yaninda benim
de ismimi zikretmektedir. Eger giinahim biiyiikse merdge oldiir, degilse beni serbest
birak™®® dedigini sdyler. Mu’ali’nin kaydinda goriilen iislup gayet dikkat ¢ekicidir,
dénem gozoniine alindiginda I1.Mehmed’e ‘mertge 6ldiir’ diyebilmek igin cesur bir
devlet adami olmak gerektir. Ayrica kayitta goriilen kirk yil hizmetinden bahsetmesi,

Sultan’in adi ile kendi adinin birlikte anildigin1 sdylemesi veya bir miiverrihin bu

%8 Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., S.146.

99 Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, s.148.; Miineccimbasi, Zindanda kalma siiresini 17 giin olarak
belirtir. Bkz. Miineccimbast Ahmed Dede Efendi, a.g.e., C.2, 5.353.

%0 Mu’ali, a.g.e., 5.158.

%1 Muw’ali, a.g.e., s.158.; Hoca Sadeddin Efendi ise Sehzade Mustafa’nin vefat: ile Mahmud Pasa
diismanlarinin, Pasa’nin Sultan huzuruna ¢ikacagini duymalari ile o gelmeden onun aleyhinde Sultanin
aklma fitne tohumlar1 ektiklerini bunun tek sebebinin Mahmud Pasa’nin tekrar géze girme olasilig
oldugunu, onun tekrar vezir-i azam olmasindan korktuklar: i¢in Sultan’1 kiskirttiklarini yazar. Hoca
Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, s.146.

%12 Mu’ali, a.g.e., s.158.

%13 Mu’ali, a.g.e., s.158.
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sekilde kayit diismesi Mahmud Pasa’nin devlet igerisinde ulagtigi mertebenin en giizel

agiklamasidir.

Mahmud Pasa’nin bu sozlerine karsilik Sultan onu dort seyden suglu
buldugunu soylerek idama mahkiim ettigini yine Mu’ali kaydeder. Bu dort sug
Mu’ali’nin kayitlarina gére sunlardir: Eflaki serbest birakmasi, Sehsuvar Beyi®* geri
gondermesi, Uzun Hasan takibine mani olmasi ve Sehzade Mustafa ile aralarinda

bozukluk olmasi®1.

Yukarida bahsettigimiz kayitlara baktigimizda erken donem Osmanli
yazarlarinin Mahmud Pasa’nin katledilmesi vakasinda fikir birligi i¢inde olmadiklari
goriiliir. Idris-i Bitlisi, Hoca Sadeddin Efendi ve Miineccimbas1, Sultan’in casusundan
aldig1 bilgi neticesinde sorgusuz sualsiz Mahmud Pasa’nin hapse atilmasi i¢in emir
verdigini yazarlarken, Mu’ali, Mahmud Pasa’nin taziye i¢in saraya gittigi sira
Sultan’mn higmina ugradigini sdyler. Mu’ali’nin kaydinda yer alan Mahmud Pasa’nin
Hocas1 ve saray kapisindaki gorevli gibi sahis isimlerini vermesi kaydi daha ilgili

cekici hale getirir.

Oru¢ Bey, Mahmud Pasa’nin katledilmesini 3 Rebiulevvel 879 Pazar (18
Temmuz 1474) olarak kaydeder®!®. Fakat bu tarih pazartesi giiniine denk gelmektedir.
fbn-i Kemal’de Orug Bey ile ayn tarihi belirtir®’. Idris-i Bitlisi ise Mahmud Pasa’nin
oliim tarihini sehven 3 Rebiiissani 882 (15 Temmuz 1477) olarak vermektedir®é,
Sehven kanisina miiverrihin Sehzade Mustafa’nin 6liimiinii 879 olarak verip ayni yil

Mahmud Pasa’nin 6liimiiniinde gerceklestigini soylemesinden dolay eseri tahkik eden

%14 Sehsuvar Bey; beylerinden memnun olmayan Dulkadirlilar’in ileri gelenlerinin II. Mehmed’e
miiracaat etmesiyle II. Mehmed tarafindan beyligin basima gecirilmis Dulkadiroglu Beyidir.
Osmanlilarin Karamanlar ile miicadelelerinde Memliikler, Karamanogullarini, Dulkadiroglu Memliik
miicadelesinde ise Osmanlilar Dulkadiroglu Sehsuvar’i desteklemislerdir. Fakat Osmanlilar ile
iligkilerini diizeltmek isteyen Kayitbay Karamanogullarini desteklemeyi birakip II. Mehmed’ten,
Sehsuvar Beye olan destegini kesmesini rica etti. Karaman seferine istirak etmeyen Sehsuvar’a kizgin
olan Sultan Kayitbay’in bu teklifini kabul eder. Yalniz kalan Sehsuvar Bey 6nce Antep’te Memliiklere
yenilmis sonrasinda Zamanti Kalesi’'nde kusatilip, Kahire’de idam edilmistir. Bkz. Ismail Yigit,
“Kayitbay”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.25, Ankara 2002, 5.80-81.

5 Mu’ali, a.g.e., 5.158.

%16 Orug Bey, a.g.e., 5.106.

97 [bn-i Kemal, a.g.e., s.377.

918 [dris-i Bitlisi, a.g.e., 5.234.
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Muhammed Ibrahim Yildirim varmustir®®. Hoca Sadeddin Efendi ve Miineccimbast
tarihi 3 Rebiulahir 879 (17 Agustos 1474) olarak verirler®?, Ancak Mahmud Pasa’nin
olim tarihi, kitabesinde H. 878 (M. 1474) olarak kayithdir®!.Osmanl
Imparatorlugu’na miihim hizmetlerde bulunan bu biiyiik devlet adami yaptirmis
oldugu caminin tiirbesine defnedilmistir®2. Selguklu iisliibu ¢ini siislemeleri ile bugiin
hala Istanbul’un yegéne tarihi eserleri arasinda yer alan, i¢i gayet sade olan tiirbede

kendisinden kisa siire sonra vefat eden oglu Ali Bey ile beraber yatmaktadir®2,

%19 [dris-i Bitlisi, a.g.e., s.234. (Dipnot 485); Miineccimbas1 ise &liim tarihini 3 Rebiiilahir 879 olarak
vermektedir. Bkz. Miineccimbasi Ahmed Dedefendi, a.g.e., C.2, 5.353.

920 Hoca Sadeddin Efendi, a.g.e., C.3, s.148.; Miineccimbas1 Ahmet Dede, a.g.e., C.2, 5.353.

921 Sehabettin Tekindag, Mahmud Pasa. .., s.377.

922 Mehmed Siireyya, a.g.e., C.3, 5.925.

923 Filiz Giindiiz, “Mahmud Pasa Kiilliyesi”, TDV Islam Ansiklopedisi, Ankara 2003, C.27, 5.380-381.
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III. BOLUM

BIiLIM VE KULTUR ALANINA KATKILARI ILE
VAKIFLARI

3.1. Adni Divani, Adina ithaf Edilen Eserler, Bilim ve Kiiltiire
Katkilan

Divan edebiyati1 6zetle; temel esaslarmi Islami kiiltiirden alan, yogunlukla Fars
edebiyat1 etkisi altinda kalmis, Arapga ve Farsg¢a kelimelerin siklikla kullanildig:
biiyiik edebiyat koludur®*. Tiirk edebiyatinin bu gelismeyi gosterdigi dénemde sair ve
sanat¢ilarin, biiyiikk devlet adamlarinin ya da bizzat sultanin yaninda kiimelendigi

925

gorilir [ran Edebiyati’nin etkisiyle bu edebi ziimrenin, sair sultan ve devlet

adamlart da dahil mahlas ad1 verilen ikinci bir ad, bir edebi lakap kullandiklarini
biliyoruz®?®. Mahlaslar genel olarak sairin karakteristik zelliklerini, bir vasfin1 ya da

927

idealini yansitirlardi®™’. Mahlas kullaniminda sanatcilar ¢ogu kez gelenege uyarak

Arapca veya Farsca kelimeye nispet i’si ekleyerek tiiretilen kelimeler tercih

etmislerdir®?®

. Mahlaslar iistiinliik bildiren bir ad olabilecegi gibi, sairin meziyetini,
meslegini bildiren bir ad veya tabiata gonderme yapan veyahut manevi yonii yiiksek
bir isim olabilirdi®?®. II. Mehmed déneminin {inlii bir sair olan Sadrazam Mahmud

Pasa’nin siirlerinde “Adni” mahlasin1 kullandigini elimizde bulunan “Adni Divam”

9240mer Faruk Akiin, “Divan Edebiyat1”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.9, Istanbul 1994, s..389.;
Tezkirecilere gore asil divan sairi, ilm-i ma’ani, belagat, bedi’ ve beyan, ‘aruz, fenn-i si’r gibi “flintinu”
kendine mal etmis, siirlerinde edebi san’atlar1 hayal giicii ile bagdastirmus, yaratici kisidir. Halil Inalcik,
Sair ve Patron, Dogu Bat1 Yaylari, Ankara 2011, s.35.

925 Thrahim Akyol, “Fatih Sultan Mehmed Doénemindeki Edebi Cevreler”, Karatekin Edebiyat Fakiiltesi
Dergisi, Cankir1 2013, s.95.

98 M. Halil Erzen, “Divan Siirinde Mahlas Kullanma Gelenegi Ve Bu Gelenegin Modern Siire
Yansimalar1”, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Enstitiisii Dergisi, Say1 59, Erzurum 2017,
S.42-43.

927 Omer Faruk Akiin, a.g.m., $.395.

928 Orhan Kurtoglu, “Divan Siirinde Mahlas Degistiren ve Birden Fazla Mahlas Kullanan Sairler”, Bilig
Dergisi, Say1 38, 2006, s.72.

929 Omer Faruk Akiin, a.g.m., 5.395.
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niishalarindan ve Sehi Bey, Latifi, Kinalizade gibi tezkirecilerden biliyoruz®°. Arapca
kokenli bir ad olan Adni “Cennete gitmeye hak kazanmis, cennetlik kisi” manasina
gelmektedir. Mahmud Pasa’nin segtigi mahlas tesadiifi bir sekilde Osmanli halkinin

kendine vermis oldugu “Veli” makamina adeta ge¢misten bir gonderme niteligindedir.

Osmanlilarda {ist sinifin sanata bakis acisini yansitan en esasli kaynaklar su’ara
tezkireleridir. Bu agidan tezkirelerde Mahmud Pasa’nin ¢izdigi imaj konuyu
detaylandirmak i¢in Onemlidir. Anadolu topraklarinda yazilan ilk su’ara tezkiresi
olarak bilinen ve giliniimiizde halen Tiirk Edebiyat tarihinin en 6nemli kaynaklari

arasinda yer alan Hest-Behist’in yazar1 Sehi Bey®! Mahmud Pasa igin:

“Ulumu tertib iizre (L14a) gormis fazil i kamil si’r ii insada ¢ok mahareti ve
ziyade miimareseti var. Coklik hassa ma ‘aniye malikdiir. Hos-tab ‘ zevi’l-iktidar Farisi
vii Tiirki dilde es‘ar diyiipdiir. Zahir-i Faryabi kasdyidine ve H'ace Hafiz-1 Sirazi
gazeliyyatina (Ul 21a) nice cevab dimisdiir. Es ‘art matbu ‘ ve gazeliyyati masnu * bikr
sozleri cok (U10b) ve hassa ma ‘nilerine nihayet yok. Bu buldug i ‘tibar1 vii istihari ve
bufia olan ragbet ii ‘izzet ve bunda olan (W23b) fikr ii feraset ve re’y ii tedbir ii fetanet

nesl-i ‘Osmanda bir vezire dahi miiyesser olmamigdur.”%? kaydim diiser.

Sehi Bey’e gore Mahmud Pasa ilimleri sirasiyla gormiis, fazil, kamil bir
sahsiyettir. Sehi Bey kayitta goriildiigii tizere Adni mahlasli Pasa’nin insa’daki
becerisini ¢ok maharetli olarak agiklar. Onun Zahir-i Faryabi’nin kasidelerine ve
Sirazli Hoca Hafiz’in gazellerine nazireler yazdigina yer veren Sehi Bey onun genel
karakterine duydugu hayranlign Osmanli Imparatorlugu’na onun gibi bir vezirin
gelmedigini sdylemekle belirtir. Sehi, Mahmud Pasa ile ilgili kayitlarinin altinda
Pasa’ya ait su beyitleri paylasir:

“Ol serv-i mah-gehre ki giilden yanagi var

Can u goniilde laleleyin mihr dagi var

930 Sehi Bey, a.g.e., 5.27.; Latifi, a.g.e., S.361, Kinalizade, a.g.e., 5.42.
931 Ridvan Canim, “Sehi Bey”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.36, Istanbul 2009, s.317.
932 Sehi Bey, a.g.e., .27.
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Dil murgt hali danesi kasdindadur veli

Bilmez an ki ziilf-i siyahinda agi var

Benzetme mihr ii mahi felekde cemalin

Na-geh kimesne iside yiriin kulagi var

Ve bu ebyat dahi anun es ‘arindandur.

Gordiigiimce ‘anber-i ziilfin ruh-1 dildarda

Mar-i miisk-efsan yatupdur sanuram giilzarda

Ziilfiin ey meh-ru yiiziinde oldugi piir-tab bu

Giinde yatdukga olur kuvvet ziyade marda

Lale haddiinden meger giil reng i bu ugurladi

Kim dirahta saruban gezdiirdiler bazarda

Ve bu beyt-i tahallus daht anun es ‘arindandur.

Ger suya bakmak ile bilineydi sirr-1 gayb

‘Adni bakup yiiziine biliirdi dehanuni %%

Latifi’nin en 6nemli eseri olan ve Sehi Bey tezkiresinden sonra Anadolu
diyarinda kaleme alman ikinci tezkire oldugu kabul edilen “Tezkiretii’s-suara”’da®*
Mahmud Pasa’nin ilmi yonii, devlet adamligi, sanat¢ilari korumasi, insafi, comertligi

ovillmekle beraber Farsca ve Tiirkce eserler verdigi, miiellifi tarafindan

933 Sehi Bey, a.g.e., 5.28.
934 Ahmet Sevgi, “Latifi”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.27, Ankara 2003, s.111.
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soylenmektedir®®. Latifi Mahmud Pasa hakkindaki kaydmin sonunda Mahmud
Pasa’ya ait su beyitleri paylasir:

“Goziim yasina rahm it siirme derden

Ki merdiim-zadediir diismis nazardan

Sdd olmak isteyen gam ile miibteld gerek

'Alemde saltanat taleb iden gedad gerek

Ah itdiigiimce ciisa geliir gozleriim yast

Derya temevviic itmege labiid hevd gerek

Kanlu ¢ikardr yasumi yolum basar diyii

Evvel bu isi islemege dest ii pd gerek

985 «“Merhtim Mahmid Pasadur ki Sultin Mehmed Han Gaziniifi viizerasindan (7) ve viizeranufi
fiisehasindan ve su‘arasindandur. Vilayet-i ‘Osména anufi gibi bir Asaf-1 munsif ve ‘adl ii insafla (8)
mevsaf u muttasif bir vezir-i Asaf-nazir ve diistir-1 risenzamir nedret iizre gelmisdiir. (9) Belki ahlak
u sehésin ve ihn {i zekasin miibalaga idenler rivayetince ‘adil i naziri sadr-1 (10) vezarete gelmemisdiir.
Meger ki viizerada Piri Pasa ki umiir-1 cumhiir1 bi-garaz ve bi-ecr i ‘ivaz (11) padisaha ‘arz iderdi ve
hak olan hustisda padisah ile mu‘araza itmekde bi-bak (12) i bi-perva idi. Simdikiler gibi bir husisi
ahz-1 zer ile bim-i ser ile sdylemezler ve ba‘zin soyleyiip (13) ba‘zin ketm eylemezler idi ve viifir-1 ‘ilm
i ‘irfan ile m iitla‘a-i mu‘teberita kadir ve fiininufi ekserinde mahir idi. (w«iad) A eisdl dues Cins cinse
meyleder)fehvasinca kande bir ‘arif-i piir-ma‘arif (15) olsa mu‘amele ve miinasebeti anufila idi. A ni ol
kismufi Ehrimen-tab“ u erazil-peresti ve ol (16) cinsiifi diin- pesti degiil idi. Kendii hiiner-ver oldugt
ba’iaden mu‘in-i ehl-i hiiner ve miirebbi-i (17) merd-i hiiner-perver idi ve zat-1 serifi musavver-i re’y-i
enver idi. Icra-y1 umfir-1 ‘Ammede ma‘delet-kis (18) ve mesalih-i re‘dyada hayr-endis oldugi ecilden
Sultin Mehmed umir-1 cumhir afia tefviz (19) i teslim itmigdi. Zulm i te‘addiden miimkiin oldukca
ictinab idiip bid‘at u i hdasdan (20) hager tizre olurdi ve mecari-i umir ser'-i serife muvafik kilurdi.
Ciinki padigahi zulm @ (21) (123a) balden sakinurdi ve umir-1 diinyada ahiretin sanurdi. Bu vechle
makbil-i hazret olup (1) padisahufi bu hiisn-i iltifitina mazhar diisdiikde ol iltifita magrir u mayil ve
televviin-i tab‘-1 sahiden gafil iken (2) kaza-i 11ahi mukteza-y1 beseriyyet katlini muktezi bir nadire sadir
oldukda padisah-1 ‘adalet-penah (3) ri‘dyeten an1 kisasufi enva® u aksaminda muhayyer kilup didi ki
beherhal katliii mukarrerdiir (4) amma seni ne 6liimle 6ldiireyin ve dar-1 diinyddan dari uhrdaya ne
yoldan gondereyin didiikde (5) irddet Allahufi emr padisahufi diyii cevab virdi. Ahirii’l-emr ‘afva mecal
olmayup halés (6) muhal olicak kendii ihtiyariyle bir fassdd-1 cellad-nihad geliip iki kollarindan fasd
idiip (7) ol fasd ile helakine kasd itdiler. ‘Akibet kesreti seylan-1 dem miicib-i mevt olup ol bela ile (8)
fevt oldi. Bir nefesde bu cihandan ol cihani buldi. Mezar1 sehr-i Istanbulda kendii bina itdiirdiigi (9)
cami-i serififi o6ftlindediir. Farisi ve Tiirki miiretteb i miidevven ebyati ve sa‘irAne kelimati1 vardur.”
Latifi, a.g.e., 5.361-362.
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Gordiigiimce ‘anberin ziilfi rub-1 dildarda
Mar-1 miisk-efsan yatubdur sanurum giilzarda

Ben ol Zéhre-cebine Miisteriyem

K ’eliime sunma hursid ii kamerden

Asik Celebi (6. 979/1572) ve Kinalizade Hasan Celebi (6. 1012/1604)
tezkirelerinde, Mahmud Pasa’ya sunulan kaliplasmis ovgiiler sonrasinda Mahmud
Pasa’nin kendi yaptirdigi medresesinde egitim goren o6grencilere yiiklii miktarda
harglik verdigi, kiymetli kumaslar hediye ettigi gibi Mahmud Pasa’nin bilime bakisini

yansitan kiymetli bilgiler paylasirlar®®’

. Ayrica Kinalizade Hasan Celebi onun
insa’daki giiciinii su kayzt ile aktarir. “Eger¢i Hdace-i Cihdanun ingdsi rasin i metindiir.
Lakin vezir-i mezbiirun kelami dahi ¢dsnidar u rengindiir ve merhumun es’ar-1 diirer-
barindan insdsi hezdr-bar rdcih i gadlib idiigi ashab-1 mesdrik u megdrib yaninda
envar-1 hursid-i tabddar ve meldhat-1 mehvesdan-1 kamer-didar gibi riisen i

askardur.%®.

Tiirkce ve Farsca insa ve siirleri olan®*® Adni, tezkirecilerce birinci sinif bir sair
olarak tanimlanmasa dahi eserlerinde donemin edebi sanatlarin1 barindirmasi yine
donemin kaliplasmis sz tslubunu yansitmasi ve cesitli soz oyunlar1 aktarmasi
acisindan gayet 6nemlidir®®. XVI. Yiizyilin biiyiik sairi Baki Mahmud Pasa’ya
nazireler sdylemistir®!. Idris-i Bitlisi, Mahmud Pasa’nin sair yan1 i¢in “Yine bu vezirin

faydali siirleri ve zihninin neticelerinden ki Farsi ve Turki divanlarda toplanmislardir,

936 |_atifi, a.g.e., 5.362.

937 Asik Celebi, a.g.e., 5.457-458.; Kinalizade Hasan Celebi, a.g.e., 5.42-43.

938 Kinalizade Hasan Celebi, a.g.e., 5.43.

939 Sehi Bey, a.g.e., s.27.; Latifi, a.g.e., 5.362.

%0 Osman Kufaci, Adni Divani Ve Adni Divaminda Benzetmeler, Istanbul Universitesi SBE,
Yiikseklisans Tezi, Istanbul 2006, s.V.

%41 Sabahattin Kiiciik, “Baki ", Tiirkler Ansiklopedisi, C.11, Ankara 2002, s.735.
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hakikaten her kaside ve gazeliyati gonlii aydinlarin meclisini aydinlatmaktadir...”%*

kaydini diiser.

Adni Mahmud Pasa’nin Tiirk¢e ve Farsg¢a iki divan ve insalarinin, bugiin ilk
kopyalar1 veya miiellif hatlar1 elde bulunmakla beraber harekeli bir niishadan
kopyalandig1 anlasilan ve giliniimiize ulasan niishalar tam bir divan veya kiilliyat
ozelligi gostermemektedir®®. Adni divam iizerine calismalar yapan Bilal Yiicel,
inceledigi niishalarin dzelliklerini vermektedir. Yiicel; Adni’nin Istanbul Universitesi
Kiitiiphanesi’nde kayith niishada Tiirkce 1 kaside, 93 gazel, Fars¢a 45 gazel, 21
miifret, 6 insa, Millet Kiitiiphanesi “Ali Emiri, Manzum, 278”de kayitli niishada Farsca
3 kaside, 1 ligaz, 18 muamma, Tiirk¢e 70 gazel, Millet Kiitiiphanesi “Ali Emiri,
Manzum, 279”da kayith niishada Tiirk¢e 72 gazel ve Atatiirk Universitesi Kiitiiphane
ve Dokiimantasyon Merkezi Yazma Eserler’de kayith niishada Farsga 2 kaside, 10

gazel ve Tiirkge 55 gazel oldugunu sdylemektedir®**,

Adni Divani iizerine yiiksek lisans tezi hazirlayan Osman Kufaci bugiin elde
bulunan niishalar hakkinda bilgi vermektedir. Kufaci; bir niishanin Ahmet Akosman
Beyefendinin 6zel kiitiiphanesinde bulundugunu ve bu niishanin igerisinde 1 kaside,
94 gazel olmakla niishanin icerisinde diger niishalarda bulunmayan gazellerin
bulundugunu belirtmektedir®®. Kufac1 Istanbul Universitesi’nde (T.Y. 1962) bulunan
niishada 1 kaside, tertipsiz 98 gazel, tertipsiz Farsca 45 gazel ve Mahmud Pasa’ya ait

mensur makalelerin bulundugunu séylemektedir®®.

Ayrica Kufaci, inceledigi
niishalar arasinda Misir Niishasi, Haci1 Kemal Niishasi, Ali Emiri Manzum Eserler’de
(Millet Kiitiiphanesi, 278-279) kayithi niishalar1 gdstermektedir®’. Bilal Yiicel’in
calismasinda belirtmedigi Misir Niishast’nin giris kisminda 2 Farsca kaside ve yine
Farsca 13 gazel bulundugunu sdyleyen Kufaci bu niishada Tiirkge 1 kaside ve 58 gazel

yer aldigimi sdylerken, Hac1 Kemal niishasinda 1 kaside ve 47 gazel bulundugunu

%2 {dris-i Bitlisi, a.g.e., 5.92.

%43 Bilal Yiicel, Mahmud Pasa Adni Divam, Ak¢ag Yaynlari, Ankara 2002, s.24.
%4 Bilal Yiicel, a.g.e., 5.25-28.

%5 Osman Kufaci, a.g.e., s.9.

946 Osman Kufaci, a.g.e., 5.9-10.

%7 Osman Kufaci, a.g.e., s.10.
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ayrica bu niishanin igerisinde diger niishalarda bulunmayan bir gazelin (96. Gazel) yer

aldigini belirtir®®,

[stanbul’un fethi ile imparatorluk haline gelen Osmanli Devleti’nde kendinden
onceki biiyiik devletlerde var olan sanat1 ve sanat¢iylr koruma gelenegi oturmus ve
Mahmud Pasa’nin Sultan’dan sonra en 6nemli siyasi aktor oldugu bu donemde bilim

ve sanata verilen destek tepe noktasina ulagmigtir®°

. Donemde hanedan mensuplarinin
yani sira devlet adamlarinin da siirler okuyup sanati ve sanat¢iyr korudugu goriiliir.
Ozellikle edebi ziimre, kendilerini himaye eden, ihsan ve cdmertligiyle onlar1 koruyan,

eserlerini miikafatlandiran devlet adamlarinin etrafindadirlar®®

. Hanedan {iyeleri ve
devlet adamlarinin etrafinda toplanan bu sanatgilar, kurulan edebi meclislerde siirlerini
okurlar, elestirilerini dile getirirlerdi®!. Siiphesiz bahsi gegen bu destek¢i devlet

%2 Mahmud Pasa’nin

adamlarinin basinda Sadrazam Mahmud Pasa gelmektedir
etrafinda hukukgu, tarih¢i, edebiyatci gibi ¢ok genis bir yelpazede cereyan eden bilim
ve sanat ziimresinin toplandigi goriiliir. Bu kisilerin Pasa tarafindan himaye ve eser
vermelerinin tesvik edildigi anlagilmaktadir. Asagida detaylandiracagimiz bu kitlenin
varligi Mahmud Pasa’nin Osmanli toplumunda bilim ve sanatin gelismesine sundugu

katkinin ispat1 niteligindedir.

Mahmud Paga’ya eser sunan, eserini ona ithaf eden, Pasa’dan tesvik, himaye
goren veya Pasa tarafindan kesfedilen bilim ve sanat insanlarindan bilgileri giiniimiize
ulasanlar oldukg¢a fazladir. Bugiin Osmanli ve diinya tarihinin aydinlatilmasinda biiyiik
oneme haiz baglica kaynaklarin yazarlari; Siikrullah, Tursun Bey, Enveri, Karamani
Mehmed Pasa, Sarica Kemal gibi tarih¢iler Mahmud Pasa’dan himaye gérmiislerdir.
Yine Fatih doneminin 6nemli simalarindan hukuk¢u Musannifek de Pasa’dan himaye
gérmiistiir. Halimi, Hayati ve Kasim Paga da (Cezeri) Mahmud Pasa’nin destekledigi

donemin 6nde gelen isimlerindendir. Bunlardan bazilart Mahmud Pasa’ya eserlerini

%48 Gos. yer.

%9 Mustafa Isen, “Baslangigtan XVIII. Yiizyila Kadar Tiirk Edebiyat1”, Tiirkler Ansiklopedisi, C.11,
Ankara 2002, s.550.

%0 fbrahim Akyol, a.g.m., s.93.

%1 brahim Akyol, a.g.m., s.93.

92 Mustafa Isen, a.g.m., s.551.
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sunmuslardir. Stikrullah, Enveri, Musannifek ve Hayali’nin eserlerini Mahmud

Pasa’ya sunduklarini biliyoruz.

Osmanli tarih yaziminda Ahmedi’den sonra gelen Siikrullah, Farsca yazdigi
tarih kitabir Behgetii’t Tevarih’i Mahmud Pasa’ya sunmustur®:. Tarih¢i bu eseri ile

Mahmud Pasa tarafindan 1.000 akge ile ddiillendirilmistir®*.

Yine donemin taniklarindan Enveri hamisi Mahmud Pasa i¢in Diisturname adli
eserini kaleme almistir®®. Eserinin son iki babini Mahmud Pasa’nin seferleri ve
methiyesine ayiran Enveri, eserinde “Herkese iyiligi olan Mahmud Pasa’dan benim
de bir istegim var. Cok zahmetler ve giicliikler ¢ektim. Bana bir ¢iftlik koy verirse ¢ok
sevinirim. Bu dilegimi geri cevirmeyecegini umarim.”®® kaydi ile Pasa’dan istekte

bulunur.

Sultan Ile Mahmud Pasa’nin aralarmni acan Bosna Krali’nin Mahmud Pasa
tarafindan bagislanmasi olayinda Sultan’a kralin katledilmesine dair fetva veren
Musannifek de Mahmud Pasa’ya eserini ithaf etmistir. Asil ad1 Seyh Ali b. Muhyiddin
b. Mes’ud olan Musannifek, Mahmud Pasa’nin istegi ile Istanbul’a gelmis kendisine
Pasa tarafindan 80 ak¢e maas baglanmis ve yine Pasa tarafindan Sultan’a sunularak
liitfa mazhar olmustur®®’. Musannifek, (bir vezire ithaf edilmesi sebebiyle Siyasetname
olarak nitelendirilen) Tuhfe-i Mahmudiyye isimli Fars¢a eserini Mahmud Pasa’ya

ithaf etmistir®®,

93Franz Babinger, Osmanl Tarih Yazarlar: ve Eserleri, Kiiltiir Bakanlig1 Yaymlar, Ceviren Coskun
Ucok, Ankara 1992, s.21.; Fahameddin Basar, “Ilk Osmanli Tarihgileri”, Tiirkler Ansiklopedisi, C.11,
Ankara 2002, 5.380-381.

%4 Saba Nur Yildiz, a.g.m., s.257.

95 Abdiilkadir Ozcan, “Enveri”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.10, Istanbul 1994, 5.49.

96 Enveri, a.g.e., s.LXXI.

%7 M. Kamil Yagaroglu, a.g.m., s.239.

%8 Bursali Mehmed Tahir, Osmanh Miiellifleri, Hazirlayanlar A. Fikri Yavuz — Ismail Ozen, Meral
Yaymevi, C.2, Istanbul 1972, 5.398.; Sinan Tasdelen, a.g.e., s.21-22; Recep Cici, “Klasik Dénemde
Osmanli Hukuk Diisiincesi: Belli Basli Hukukgular ve Calismalar1”, Tiirkler Ansiklopedisi, C.11,
Ankara 2002, 5.380-381.
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Dénemin biiyiik alimlerinden Hayali Ahmed Efendi’nin de®®® (Molla - Izniki)
ilk eseri Hasiye ‘ald Serhi’l- ‘Aka idi'n-Nesefiyye’yi, Mahmud Pasa’ya takdim ettigi®®°

Kinalizade Hasan Celebi kayitlarinda yer almaktadir.

Osmanli tarih yazarlarindan ve ayrica sair®®! olan Sarica Kemal’de Mahmud
Pasa’nin himaye ettigi tarih¢i ve divan sairidir. Sarica Kemal, Mahmud Pasa’nin istegi
ile Fazlullah’in {inlii eseri Tarih-i Mu’'cem Fi Asar Muluk EI-Acem’i Belagatname adi
ile Tiirkce’ye ¢evirmistir®?. Sehi Bey, Sarica Kemal’in Mahmud Pasa’nin musahibi
ve gilman sarayinin egitmeni oldugunu soyler®®, Latifi ve Kinalizade Hasan Celebi
ise onun Omriiniin sonuna kadar Mahmud Pasa’nin Haskoy’de ki medresesinde
miiderrislik yaptigim sdyler®®*. Sarica Kemal’in Mahmud Pasa icin yazdig: kisa bir

beyit:
“Kemal ingd vii es ‘arm komad: fikr # zikrini

Meger sanur zamanzdur dasi Mazmid Paganusi’%®

II. Mehmed déneminin taniklarindan tarih¢i Tursun Bey de Mahmud Pasa’nin
himaye ettigi kisiler arasinda yer alir. Giiniimiize ulagsmis tek eseri olan Tarih-i Ebu
Feth’in zeyil kismimi 6mriiniin en verimli on iki yilin1 gecirdigi Mahmud Pasa’nin
goriislerine ayirmistir®, Tursun Bey’in bu 6nemli eseri Mahmud Pasa’ya ithaf
olunmamasina ragmen (ki zaten eser bittiginde Mahmud Pasa hayatta degildi) eserin

biiyiik bir kisminda kahraman Sadrazam Mahmud Pasa’dir®’.

Mahmud Paga’nin himaye ettigi tarih¢ilerden biri de Karamani Mehmed

Pasa’dir. Sadrazamlik mevkiine kadar ylikselmis Mehmed Pasa, Mahmud Pasa’nin

99 Bursal: Mehmed Tahir, a.g.e., C.1, s.338.

%0 Kinalizade Hasan Celebi, a.g.e., 5.288.

%1 Bursali Mehmed Tahir, a.g.e., C.2, s.375.

%2 Franz Babinger, a.g.e., s.37., Bursali Mehmed Tahir, a.g.e., C.2, 5.375.

%3 Sehi Bey, a.g.e., s.99.

94 |atifi, a.g.e., s.449.; Kinalizade Hasan Celebi, a.g.e., 5.219.

95 | atifi, a.g.e., 5.450.

96 Mertol Tulum, “Dursun Bey”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.10, Istanbul 1994, s.7.

%7 K enan Inan, “Klasik Devir Osmanli Tarihgilerinde Kaynak Kullanma Usiilleri”, Tarih Arastirmalart
Dergisi, C.18, Say1 29, 1996, s.93.



158

Istanbul’da yaptirdig1 medresenin miiderrisligini yapmis sonra sirastyla divan katipligi
ve nisanc1 gorevlerine getirilmistir®®. Babinger onun egitimini de Mahmud Pasa’nin

medresesinde gordiigiinii ifade eder®®.

Donemin nisancilarindan Cezerizade Semseddin Mehmed Bey’in oglu oldugu
sanilan Kasim Pasa da (Cezeri) Mahmud Pasa’nin hayatina dokundugu sair devlet
adamlar1 arasinda yer alir. Kasim Pasa, Divan’da gorev yaptiktan sonra Mahmud
Pasa’nin sevgisini kazanmistir®®. Sehi Bey, Kasim Pasa icin “Talib-i ‘ilm olup
okurken Mahmud Pasaya rabt olup anufi terbiyeti ile negv ii nema bulup merhum
Sultan Bayezid Amasiyye’de Celebi Sultan iken defterdart olup sonradan sa ‘adetle

tahta ciilus itdiiklerinde vezir idindi.” kaydin diiser.

Arapga ve Fars¢a’ya gayet hakim olan ve liigat, edebiyat, tip ve miras hukuku
konularinda bilgi sahibi oldugu bilinen zamanin sair ve bilim insanlarindan Halimi’nin
de Mahmud Pasa’nin himaye ettigi kisiler arasinda oldugu goriiliir"”?. Kinalizade
Hasan Celebi Halimi’den i¢in “Sultin Mehemmed Han zemaninda olan kuzatdan ve
Mahmid Pasanun lutf-1 nd-mahstriyla zuhlr iden ashab-kemalatdandur.” kaydini

diiser®”?.

Fatih doneminde yasamis ve bazi seferlere katildigi bilinen Kivami de

Fetihname adli eserinde Madmud Pasa’nin gozden diislip nasil magdur edildigini

{izgiin bir ifade ile anlatir®’3:

Var-1di padisahun bir veziri

Vizaretde yog-1d1 hi¢ naziri

Vezir-i has-1di, diistur-1 a’zam

Adi Mahmud Pasa’di mu’azzam

%8 Yusuf Kiiciikdag, “Karamani Mehmed Pasa”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.24, Istanbul 2001, 5.449.
%9 Franz Babinger, a.g.e., 5.27

970 {smail E. Eriinsal, “Kasim Pasa Cezeri”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.24, Istanbul 2001, s.545.

91 Mustafa Erkan, “Halimi(Liitfullah)”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.15, Istanbul 1997, 5.341.

972 Kinalizade Hasan Celebi, a.g.e., 5.251.

978 Kivami, Fetihname, Hazirlayan Ceyhun Vedat Uygur, YK, 2.Baski, Istanbul 2018, s.25.
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Ozin seh ana teslim eylemisdi
Nice istersen Oyle kil demisdi
Ne dir ‘akil igit bunda iy yar

Bu isde ana gore sende yol var

Yaraki1 bulsa devlet seh katinda

Mukarreb olman anun sohbetinde

Ggey artur ihtiyatun eyle idrak

Ki oldur sehleriin kurb1 hatar-nak
Severken boyle ahir gor an1 sah
Abes yirde yog itdi gitdi na-gah”%’*

Ortaya ¢ikan eserlerden anlasildig1 tizere Mahmud Pasa’nin bilim ve sanati
desteklemesinin yani sira Osmanli tarihgiligine de biiyiik katki saglamigtir. Zamanin
sair ve alimlerinden bir kism1 Mahmud Pasa’nin etrafinda toplanmistir. Kendisi de sair
olan Mahmud Pasa bu iiretken giiruhu desteklemis eser vermeleri igin tegvik etmistir.
Genel olarak, devlet adamlarinin imar ve sanatsal gelisim acisindan devletin en
tepesinden tegvik edildigi Fatih doneminin atmosferi i¢erisinde; Mahmud Pasa Sultan
ve sehzadelerden sonra bu kiiltiirel gelisimin Onciisii olmustur. Vakiflar ile ilgili
asagidaki baslikta incelendigi iizere Pasa’nin yaptirdigi yapilar ile bilime sundugu
maddi ve manevi katkilar, sanat¢i, tarihg¢i, bilim insani gibi genis bir yelpazede

sayilabilecek bu zengin mozaige katkisiyla taglanmig demek yanlis olmayacaktir.

974 Kivami, a.g.e., 5.26.
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3.2. Mahmud Pasa Vakiflan

Bir malin sahibi tarafindan, maddi bir karsilik beklemeksizin hayir amaciyla
ebediyen toplumun hizmetine sunulmasi, hukuki bir islem olarak Vakif kelimesinin

975

terim anlaminmi aciklar Mezhep farkliliklarindan kaynaklanan bakis acisi

degisiklikleri vakif taniminda farkli kanaatlerin ortaya ¢ikmasima sebep olmustur®’®,
Kur-an’da vakiflar hakkinda agik bir ayet olmamasina ragmen, Islam hukukcular:
Hazreti Peygamber’in (SAV) vakif kurulmasini tesvik ettiginde hem fikirdirler®’’.
Kur-an’da hayir yapilmas1 ve sadaka verilmesi siklikla istenmistir. Islami literatiirde
vakfin dzel dayanag: siinnet ve icma’dir®’®, Ebu Hanife’nin vakif tarifi “miilk bir mali
(ayni), vakfedenin miilkiinde ali-koymak (habsetmek) ve gelirini sadaka olarak
vermekten ibarettir.” seklindedir®”®. Imam Muhammed ve Ebu Yusuf ise “vakif,
menfaati Allah ‘i kullarina ait olmak iizere, miilk bir aym, Allah‘in miilkii olarak
temlik ve temelliikten devamli bir sekilde men ‘ ve habsetmektir” demektedirler. Benzer

bu iki tanimdan Osmanlilar daha ¢ok ikinci tanimi benimsemislerdir®°.

Bugiin devlet veya devletin idari bir birimi olan belediyeler tarafindan gériilen
amme hizmeti niteligindeki; yollar, kopriiler, sulama isleri, nafia isleri, hastaneler,
kiitiiphaneler, okullar ve fakirlere yardim gibi bircok goérev Osmanh

981

Imparatorlugu’nda vakif miiessesi tarafindan gergeklestirilmekteydi®®!. Vakiflar genel

itibari ile hiikiimdar, saltanat mensuplari, devlet adamlar1 ve zengin tacirler tarafindan

975 Hac1 Mehmed Giinay, “Vakif”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 42, Istanbul 2012, 5.475.

976 Hac1 Mehmed Giinay, a.g.m., s.475.

97 Ahmed Akgiindiiz, “Osmanli Hukukunda Vakiflar, Hiikiimleri ve Cesitleri”, Tiirkler Ansiklopedisi,
C.10, Ankara 2002, s.447.

978 Ahmed Akgiindiiz, a.g.m., 5.448.

99 Ahmed Akgiindiiz, a.g.m., 5.449.

980 Vakfin Tarifi igin bk. Bahaeddin Yediyildiz, XVIII. Yiizyilda Tiirkiye'de Vakif Miiessesesi, TTK,
Ankara 2003, s.8.Ahmed Akgiindiiz, a.g.m., 5.449.

%1 M. Fuad Kopriilii, Islam ve Tiirk Hukuk Tarihi Arastrmalart ve Vakif Miiessesesi, Yaym No, 176,
Otiiken Yayinlari, Istanbul 1983, s.313.; Halil Inalcik, “Fatih Sultan Mehmed Tarafindan Istanbul’un
Yeniden Insaas1”, Ondokuz Mayis Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, C. 3,Samsun 1988, s.220.



161

tesis edilmistir®®2. Bu sistem sayesinde Istanbul XV. Yiizyilda Avrupa’nin en biiyiik

ikinci sehri konumuna yiikselmistir®?,

Osmanlilar vakif miiessesesini Miisliiman devletlerarasinda en ileri noktaya
tasimis, bu miiesseseyi siki bir kontrol ile halkin ihtiyaglarina cevap vermesi ve

devletin temel amaglara hizmet etmesini saglamistir®4,

1459 yilinda 1I. Mehmed devlet adamlarindan istanbul’un belli yerlerinde

kiilliyeler viicuda getirmelerini istemistir®®

. Sehrin ¢esitli noktalarinda yapilan, camii,
yatilt okul, imaret ve halk hamamlarinin yapiminda Mahmud Pasa’nin bas1 ¢ektigi
goriilmektedir®®, Idris-i Bitlisi, Mahmud Pasa’nin hayir eserleri icin “Génlii aydin
Vezirin yiiksek himmetine sahid olarak bir¢ok mahalde insa ettirdigi haywr eserleri ve
imaretleri vardir. Bunlarin giderleri icin de bircok vakfiveler tayin etmistir.”%'
kaydini diiser. Mahmud Pasa’y1 diger vezirlerin takip ettigi bu devirde viicuda getirilen
bu yapilarin masraflarinin karsilanmasi igin fiziksel olarak yakin noktalara irili ufakli

ticaret merkezleri kurulmus ve gelirleri kamuya hizmet eden bu binalara

92 M. Fuad Képriilii, Osmanli Devleti 'nin Kurulusu, TTK, 4. Baski, Ankara 1991, S.61

%3 Halil Inalcik, “Istanbul Bir Islam Sehri”, Ceviren Ibrahim Kalin, Islam Tetkikleri Dergisi, Cild 1X,
Istanbul 1995, s..254.

984 Halil Tnalcik, Istanbul’un Yeniden Insaasi... 5.220.

95 Gos Yer.

96Halil Inalcik, Istanbul’un Yeniden Insaasi... $.220.; Asik Pasazade Mahmud Pasa’nin eserleri
hakkinda su bilgiyi kaydetmektedir “Mahmud Pasa'nin eserleri: Istanbul'da bir imaret ve yaminda bir
medrese ile Sofya'da bir Cuma mescidi yapti. Vakiflarinin ciimlesinden Medine-i Resul'iin fakirlerine,
alimlerine, peygamber mescidinin kapicilarina ve kandil yakanlarina yilda bin filori belirledi. Her yil
gonderirler ve bu meblag ulasir. Ayrica Medine-i Resul'de, Resulullah'm ruhu igin her giin bir hatim
okunur.” Bkz. Asik Pasazade, a.g.e., s.289.; Mahmud Pasa vakfinda gorev aldigimi ““... muhasebe-i
evkafini gordiim...” diyerek belirten 16. Yiizyil tezkirecilerinden Asik Celebi “...viicuh-1 berden bir
nesne yokdur ki anufi vakfindan afia sarf olinmaya. Haremeyn-i serefeyn’de mezahib-i erba'a iizre
medarisi vardur ve hayrat u hasenati (B171b) vafirdiir. '[lm ii dirayetde siir'at-i iz'am (F229b) bir
mertebede imis ki umur-1 garibe 'alem-i zihnde siiret-pezir olmadan bunufi ayine-i kalbinde miirtesem
ve le’al-i hayal heniiz dest-i hakkak-1 lisanla siifte olmadan bunufi riste-i kabiilinde muntazam olur imis.
Billur-1 tab'1 eyle saf imis ki mihr-i feyzine mukabil itdiigi gibi iltima'-1 su'a' ile penbe-i name suzan olur
imis ve noktalardan serer fesan olur imis. Ve ziiccac-1 hatir1 eyle seffaf imis ki mihr-i asman ‘alem-i
efkara heniiz pertev salmadan bunufi serage-i deruninda dirahgan olur imis. Cah u riitbetde hem vezir-i
azam hem beglerbegi imis; haslar1 seksen kerre yiiz bifi ak¢a imis. Semahat u sahaveti dyle imis ki
medresesin (A231a) bina itdiikden sonra her gelen danismende iki diil-bend ve bir suf ve bir tonlik
skarlat ¢uka ve bis yiiz nakd akga virlirmis ve her cum'a gicesi (P238b) ta'am-1 'am tertib idiip nohud
daneleri kadar zer {i sim habbeler idiip pilavuil i¢ine katar imis. Nasibiifide var ise kasigufida ¢ikar dir
imis, tali'li’'n-nagib hazirlar behremend olur imis. ”Bkz. Asik Celebi, a.g.e., 5.457-458.

97 [dris-i Bitlisi, a.g.e.,s.91.
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baglanmistir®®, Istanbul’un yeni gelisimi bu niivelerin etrafinda gerceklesmis ve
bugiin hala kurucularmin isimleri ile anilan yerlesim yerleri olusmustur®®®, Bunun en
giizel 6rneklerinden biri muhtemelen giiniimiiz Istanbul’unun Mahmutpasa semtidir.
Mahmud Pasa vakfini burada kurmus ve zaman igerisinde burasi istanbul’un en énemli
noktalaridan biri olmustur. Devlet adamlarmin Istanbul’un gesitli bolgelerine kendi

990

isimleri ile vakiflar kurdugu bu donemde®™” Mahmud Pasa Vakfi ve gelirleri i¢in

91 Fetih sonrasinda

kurulan ticari binalar oldukca biiyiikk bir yek{in olusturur
Istanbul’un bir Tiirk sehrine déniismesinde en biiyiik rolii oynayan bu yapilar, yukarida
belirtildigi gibi bir noktada devlet adamlar1 tarafindan Sultan’in istegi iizerine

kuruluyordu. Sultan da temeli yardimlasmaya dayali bu olusumun igerisindeydi®®.

Glinlimiize ulasan eserlerden Mahmud Pasa vakfinin imparatorlugun bir¢ok
yerine dagildig1 anlasiliyor. Istanbul’da bugiin kendi adiyla anilan semtte kurulan
(yapilasan) vakif, Istanbul, Edirne, Ankara, Haskdy ve Bursa’da yaptirilan
miisakkafatla desteklenmistir®®, Pasa’nin vakfiyesi halen bulunmamasma ragmen
vakif, tahrir defterlindeki 6zetler Mahmud Pasa vakifini ayd1nlatmaktad1r994. Mahmud

Pasa vakiflari hakkinda 1546 yilinda istanbul mahallelerinde bulunan cami ve

988 Halil Inalcik, a.g.m., S.220

99 Gos. yer.

990 Nazif Oztiirk, “Osmanli Déneminde Vakiflar”, Tiirkler Ansiklopedisi, C.10,Ankara 2002, 5.437.

991 {dris-i Bitlisi Hest Behist VII. Ketibe’de, Mahmud Pasa Vakiflar1 icin “Bu ciimleden olarak,
Konstantiniyye sehrinin ortasindaki camiyi ve hankahi miistemil olan bir kiilliye zikredilebilir. Bu hayw
binalar giizellik ve ¢ekiciligiyle yiiksek himmet semasina yiikselmigtir. (389a) Caminin oniinde kevseri
andwran bir havuz ve etrafinda muhtelif agaglar olup, herkese huzur veren bir mahal olmustur.
Medresesi ile hankah ve ribat ile misafirlere tahsis edilen mekdn, makbul ve faydali olup, ilmi
vazifelilere erzak ve ta’amlar burada siirekli ¢ikmistir. Oyle ki, o buk’amin giderleri mufassalan
asagidaki gibi olup, bu hayir imaretlerinin giinliik masraflar: yaklasik 1.000 akge-i Rumidir. Buna gore;
Konstantiniyye'de Vaki Cami Hatip: 25 Akce, Imam: 15 Akge, Hafizlar ve Kari’ler: 30 Akge, Sofya
Camii Hatip: 12 dkce, Imam: 6 Akce, Hafizlar ve Kari'ler: 10 Akce, Konstantiniyye deki Medrese
Miiderris: 50 Akge, Talebe: 36 Akge, Edirne Yakinlarindaki Medrese Miiderris: 20 Akge, Talebe: 18
Akge. Rum iilkeleri etrafinda, Sofya sehri Cami-i Kebir’i ve Edirne kurbunda vaki medreseyi samil her
cesit hayrati suf Allah rizasi igin yapmustir ...”. Bkz. Idris-i Bitlisi, a.g.e., 5.91.

992 Fatih Sultan Mehmed’in vakfiyeleri hakkinda bk. Kayoko Hayashi, “Fatih Vakfiyelerinin Tanzim
Siireci Uzerine”, Belleten, C. LXXII, Say1 263, 5.74-79.

93 Ahmet Kég, “Osmanli Imparatorlugu’nda Umerd Vakiflart Ve Kentsel Gelisim: Mahmud Pasa
Vakiflart Ve Ankara Ornegi”, Doktora Tezi, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara
2009, s.86.

94 Ekrem Hakk1 Ayverdi, Osmanli Mimarisinde Fatih Devri 111 (1451-1481),Baha Matbaas1, istanbul
1973, s.33.; Mahmud Pasa vakfinin ¢esitli yillara ait muhasebe defterleri giiniimiizde zaman zaman
ortaya ¢ikmaktadir. Arsiv kayitlarindan ulastigimiz Istanbul'da Mahmud Paga-y1 Veli Evkafi'nin
muhasebe defteri iizerinde “Muhasebe-i Evkaf- serif merhum ve magfiirun Leh Mahmud Paga-y1 Veli,
er-rahmatiil miibarek...” ibaresi yer almaktadir. Bkz. BOA, EV.HMH.d 08969.
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mescitlerin ilk ve ek vakfiye 6zetlerine yer veren bir tahrir defteri Baskanlik Osmanli
Arsivi No:25/32°de bulunmaktadir®®. Bu vesikadan Pasa’nin vakfiyeleri iizerine
arastirma yapan Siiheyl Unver defterin ortaya ¢ikmasi ile bilinenden ¢ok daha fazla
Mahmud Pasa hayratinin oldugunu ortaya koymustur®®. Tahrir defterine gegirilen bu
Ozette, vakfiye tarihi H.878 (1473) ve vakfiyeyi onaylayan devlet yetkilisi Kad1 Asker

Ali b. Yusuf il-Fenari goriilmektedir®®’.

Bu onemli vesika Mahmud Pasa’nin
glinlimiize ulagsmasa dahi imaret ve mektebinin oldugunu, Rumeli ve Anadolu’da
medrese, mektep ve mescitlerin varligini; Istanbul ve Haskoy’deki Medresesine
gonderdigi ve verdigi kitaplarin cinsi ve adedini, Istanbul ve Haskdy’deki
medresesinin kadrosunu, Istanbul’daki imaretinin kadrosunu Haskoy’deki cami ve
kadrosunu, Bursa ve Sofya’daki cami kadrosunu, Bursa’daki han ve mescidin

kadrosunu ve yine Ankara’daki bedesten, cami ve kadrosunu bize bildirmektedir®®.

Bahsi gecen vesikada, yer alan vakfiye®® 6zeti niteligindeki metinde vakiftan
kimlerin faydalanabilecegi belirtilmistir. Dipnotta metnini verdigimiz vakif sartina
gore salih kimselere, Medine halkina (fukarasina), ilim yapanlara, ihtiya¢ sahiplerinin
faydalanmasinin yani sira vakif gelirlerinin misait oldugu takdirde Edirne’de bir cami
yaptirilmast  ve masraflarinin  karsilanmasi1  istenmektedir. Metnin  sonunda

1000

miitevelli olarak “Haliya miitevelli Ali Bey' dir.” yazmakta ve 953 tarihi

verilmektedir.'%, Miitevelli Mahmud Pasa’nin kendisinden kisa bir siire sonra dlen

95 Giiheyl Unver, “Mahmud Pasa Vakiflar1 ve Ekleri”, Vakiflar Umum Miidiirligii Nesriyati, Vakiflar
Dergisi Say1 4, Ankara 1958, s.65.

96 Gos. yer.

97 Siitheyl Unver, a.g.m., 5.76.

98 Gos. yer.; Istanbul Mahmud Pasa-i Veli Medresesi tadilat masraflarma iliskin H.1197 tarihli
muhasebe kayitlari igin bkz. BOA, EV.HMH.d 6404.; Mahmud Pasa-y1 Veli Medresesi talebelerinin
tesekkiirlerine dair bir arsiv kaydi i¢in bkz. BOA, Y.PRK.AZJ, No: 29-93.

99 Vakif hiikiimleri vakfiye denilen bugiinkii tarzda tiiziik diyebilecegimiz yazili bir belgede yer alirds.
Vakfiyelerde vakfedilen mallardan kimlerin faydalanacagi, gelirin nasil paylastirilacagi vakfedenin
iradesi ile yer alir ve mahkemece onaylanirdi. Bkz. Ahmed Akgiindiiz, a.g.m., s.453.

1000 vakfin vakfiyedeki sartlara ve ser’i hiikiimlere gore isleyisini idare etmek icin gorevlendirilen
kisilere miitevelli denirdi. Bkz. Ahmed Akgilindiiz, a.g.m., 5.454.

1001 «“Sart-1 vakif-1 merh(im tevliyet-i ebniya ve ebné-i ebniya ve ba'del inkirdz ezhed-i ebna-i iitekdya
ve ba'del inkiraz ezhed-i iitekdya ve ba'del inkiraz evra-i ebndi ebna-i iitekdya batnen ba'dehii batn ve
ba'del inkirdz Padisah-1 dlem pendha mufevvaz olup tevliyete 1ayik bir salih kimesne nasboluna ve
mahsul-i evkaf evvela rakabate ve meremmat-i usul-i evkafa sarf olunup baki kalan sart-1 vakif
muktazdsinca mesarif-i mu'ayyene ve vezaif-i mukarrerelerine sarf oluna ve Medine-i Miinevvere
fukarasina yilda bin sikke flori irsal oluna ve tevliyet-i mezbure {iteka ve yahut ecnebi elinde oldugu
takdirce cihet-i tevliyet yevmi 50 akg¢eden ziyade olmiya. Ve vakif-1 mezbur sart eylemis ki zevaid-i
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1002 5lmalidir'®®, Miitevellinin evlat ya da akraba arasindan segilmesinin

oglu Ali Bey
uygun olacag goriisiil® dikkate alinarak genelde bu kisilerin yakin akrabadan

secildiklerini biliyoruz.

Yine bahsi gegen vesikada Mahmud Pasa ile ilgili olan kismin sonunda vakif
sartlar1 arasinda yilda iki kisinin hacca gitmeleri i¢in dort bin akge, iki kisiye Hz.
Peygamber’e (SAV) salat getirmeleri i¢in glinde dort akce ve bir kisiye giinde bir akce
verilerek yilda otuz giin orug tutmast yer almistir'®®. Dipnotta verdigimiz metinde
goriilecegi lizere sartlarin miimkiin olmas1 durumunda miitevelliden emlak alip vakfa
dahil etmesi de istenilmektedir. Bununla Tiirk Islam vakif ruhuna uygun bir sekilde
vakfin devamliliginin saglanmas1 ve gelir ve giiciiniin artmasinin hedeflendigi
anlagilmaktadir. Donemin ikinci adami Mahmud Pasa yukarida belirttigimiz gibi
Istanbul’da sehirlesmenin carki devlet adamlariin basinda gelmektedir. Nitekim
Mahmud Pasa carsis1 260 diikkani ile biitiin sehrin en canli ticaret merkezi olarak

goriiliirt2%,

Vakiflar tarafindan viicuda getirilen yapilarin en gelismis hali kiilliyelerdir®®’,

Fatih donemi kiilliyelerine en giizel drneklerden birini teskil eden Mahmud Pasa

evkaf cem' olup bir cami-i serif bina etmege kifayet ettiigi takdirce mahrusa-i Edirne'de bir cami-i serif
bina olunup eger dahi ziyade zevayid-i evkaf kalursa her zamanda zevayid-i evkafdan rakabat i¢iin yiiz
bin ak¢e mazbut ve mahfuz durup eger mezkirattan ziyade zevayid-i evkaf baki kalursa miitevelli-i
evkaf igbu mertebe-yi ahirede baki kalan zevayitten vakifun iitekAsmdan ve ebna-i iitekasindan
miistahak olanlara ve sulaha-i chl-i ilimden olan kimesnelere birer mikdar nesne tayin etmek tecviz
etmisdir. Ve vakif-1 mezbur sart eylemisdir ki vakfiyyesinde tayin olunan hizmetiin her hangisi olursa
iitekasindan miistehak kimesne mevcud oldugu takdirce ahar kimesneye verilmeye. Vaka'a fi evasit-1
sehr-i saferi'l-muzaffer min suhur-i sene semane ve seb'ine ve semane mi'e. Haliya evkaf-1 mezburenin
miisaadesi olup sart-1 vakif muktezasinca mahrusa-i Edirne'de cami-i serif olunup ve her zamanda yiiz
bin ak¢e mahfuz olunduktan sonra her senede sart-1 vakif miiktezasi iizre {ilemaya ve fukaraya kismet-
i adile iizere vazife tayin olunmaga miisaade eder. Zevayid-i evkafdan her senede yiiz bin ak¢e mikdari
mahsul baki kaliyor. Haliya miitevelli Ali Bey' dir.” Bkz. Sitheyl Unver, a.g.m., 5.74.

1002 Mehmed Siireyya, a.g.e., C.3, 5.925.

1003 Theoharis Stavrides, a.g.e., 5.265.

1004 Nazif Oztiirk, “Miitevelli ”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.32, Istanbul 2006, s.217.

1005¢gart-1 vakif-1 mezbur budur ki her yilda iki nefer kimesneye hac i¢iin dérder bin akge verile. Ve her
iki nefer kimesneye salat igiin giinde dorder akge verile. Ve bir kimesneye giinde bir akge veriliip, yilda
otuz giin orug tutar ve mesarif-i mezbureden kalanin miitevelli iki boliip nisfin1 fukaraya ve mesakine
vere. Ve nisf-1 aharin vakf-1 mezbiirun rakabesine bi-ka-der-il hace sarfede. Ve rakabeden zayid kalursa
miitevelli bazi emlak alup vakfa ilhak eyleyup gallesini fukaraya ve mesakine sarf eyliye ve merhum-u
mezbiirun imaretine kim miitevelli olursa vakf-1 mezbiira miitevelli ola. Haliya miitevelli Ali Bey. (Sene
953) ” Bkz.Siiheyl Unver, a.g.m., S.75.

1006 Halil fnalcik, Istanbul’un Yeniden Insaasi... 5.223.

1007 Nazif Oztiirk, Osmanli Déneminde Vakiflar..., 5.436.
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1008 Kiilliyelerin merkezlerinde camiler

kiilliyesi 1462 yilinda tamamlanmistir
bulunurdu?®®, Mahmud Pasa kiilliyesi; cami, tiirbe, ¢ifte hamam, han, medrese,
imaret, sibyan mektebi ve bir mahkemeden olusmaktaydi'1. Bilindigi iizere kiilliyeler
yeni fethedilen yerlerde Islam mimarisinin sergilenmesi, insanlarmn bir sehir
medeniyetine ulagsmasi, medresede ortaya ¢ikan bilginin halka aktarilmasi, toplumda
kiiltiir birligi igin énemli bir yere sahiptiler'®*!. Mahmud Pasa kiilliyesi bu agidan
bakildiginda biinyesinde yer alan yapilar ile yeni fethedilen sehrin Tiirk mimarisi ile

bezenmesine sundugu katkinin yani sira ticaretin gelismesine sagladigi olanak ve

halka sundugu sosyal imkan ile de géze carpmaktadir.

1012 5]dugu bu dénemde Mahmud

Biiyiik camilerin kiilliyelerin ana yapilari
Pasa vakfi kiilliyesi icerisinde esas binanin da Mahmud Pasa Camisi oldugu
goriiliir'®3, Arapea kitabesine gore 1463 yilinda tamamlanmus,*®** Istanbul’un en eski
manevi mekanlarindan Mahmud Pasa cami bugiin halen kullanimdadir. Osmanlilarda
cami gibi yapilarin yapilmasinda hiyerarsik bir diizen takip edildigi bilinmektedir. Bu
diizene goére Sultan’in yaptirdigi camiden daha biiyiigiinii, ihtisamlisin1 yaptirmak
yasakti. Sultandan sonra en biiylik camii bas vezir yada vezirler tarafindan
yaptirilabilirdi ve bunun iginde Sultanin yazili miisaadesi gerekliydi'®®®. Caminin
yapim yil1 olan 1463°de giicliniin doruklarinda olan Mahmud Pasa’nin, Sultan’dan
sonra en kudretli eseri viicuda getirmesi muhtemel gériiniiyor. Ekrem Hakki Ayverdi
Mahmud Pasa’nin camisine 600.000 akgelik vakif bagladigini sdylerken vezirler
dlgeginde bu meblagin hayli yiiksek olduguna dikkat ¢eker'®®. Giiniimiizde caminin
haziresinde, Mahmud Pasa’nin kesmetastan sekiz koseli tiirbesi, lacivert ve firuze ¢ini
kakmalarla gayet gosterisli bir halde bulunmaktadir'®’. Ayrica mahkemelerin camiler

icerisinde oldugu bu dénemde Vezir-i Azam Mahmud Pasa Camii avlusunda Pasa

1008 Halil Tnalcik, Istanbul’un Yeniden Insaasi..., s.223.

1009 Nazif Oztiirk, Osmanli Déoneminde Vakiflar..., S.437

1010 Filiz Giindiiz, “Mahmud Pasa Kiilliyesi”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.27, Ankara 2003, s.380.
1011 Nazif Oztiirk, Osmanli Déneminde Vakiflar..., 5.436.

1012 Halil inalcik, Istanbul 'un Yeniden Insaasu...,s.255.

1013 Ekrem Hakki Ayverdi, a.g.e., 5.446.;

1014 Filiz Giindiiz, a.g.m., s.380.

1015 Halil Inalcik, Istanbul 'un Yeniden Insaasi..., $.254-255.

1016 Ekrem Hakki Ayverdi, a.g.e., 5.450.

1017 Oktay Aslanapa, Osmanli Devri Mimarisi, 2. Baski,Inkilap Yaymlar, Istanbul 2004, s.577.
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tarafindan yaptirilan bir mahkemenin bulundugu bilinmektedir ve Halil Inalcik bu
mahkemenin doneminde en gdze carpani oldugunu sdylemektedir'®®, Fakat divan
kayitlarinda Mahmud Pagsa Mahkemesi ad1 ile yer almasina ragmen mahkemenin cami
igerisinde bir kurum mu yoksa bagimsiz bir yap1 olarak mi insa edildigi tam olarak

bilinmemektedirt?®,

Kiilliye icerisinde yer alan Mahmud Pasa imareti ve sibyan mektebi glinlimiize

1020 1021

ulagsmamustir Fakat varliklar1 tahrir defterlerinden anlasilmaktadir Bazi
aragtirmacilar imaretinden icin Sultan kiilliyesi boyutlarinda demekle biiytikliigiine
dikkat ¢ekerler'®?. Yine kiilliyeye dahil ¢ifte hamam Istanbul’un en eski
hamamlarindan olmakla beraber erkekler kismi giiniimiize ulasmasina ragmen
kadinlar kismi Sultan II. Abdiilhamit zamaninda Abud Efendi adl1 Suriyeli bir tiiccar
tarafindan satin alinip yiktirilmistir’®?3, Ekrem Hakki Ayverdi eserinde bu hamam igin
“Istanbul'un, belki biitiin devirlerinde gordiigii en biiyiik ve musanna' hamamlardan
biridirl®?*” demektedir. Hamam, kitabesine gore 1476 yilina konumlanmaktadir'?,
Bu hamamdan bagska Mahmud Paga’nin saray hamami iken sonradan her y1l iki kisinin
hacca gonderilmesi, iki kisiye namaz kilmasi orug¢ tutmasi sartlari ile vakfettigi Sengiil
Hamamz1’da Pasa’nin Istanbul emlaki arasinda yer almaktadir'%%. Kiilliyeye dahil olan
ve glinlimiize ulagmasina ragmen mimarisi biiylik anlamda bozulan, bugiin ilgisiz
ilaveler arasinda kalan Istanbul Kiirk¢ii Han1’da Mahmud Pasa vakfi ile viicuda gelen
eserler arasindadir’®?’, Ekrem Hakki Ayverdi, Istanbul’un ilk ticari hanlarma &rnek

teskil eden bu hani mimari agidan yine Mahmud Pasa Vakfi eseri olan Bursa’daki

1018 Halil inalcik, Istanbul 'un Yeniden Insaast..., 5.249.

1019 Filiz Giindiiz, a.g.m., S.381

1020 Gps. yer.

1021 Ekrem Hakki Ayverdi, a.g.e., S.282

1022 Coskun Y1lmaz, Diisten Fethe Istanbul, Uskiidar Belediyesi Kiiltiir Yayimlar1 No:28, Istanbul 2015,
s.161.

1023 Aziz Ogan, Mahmud Pasa Kiilliyesi, Bogazigi Universitesi Arsiv ve Dokiimantasyon Merkezi, Aziz
Ogan Koleksiyonu, Istanbul 1951, s.2.

1024 Ekrem Hakki Ayverdi, a.g.m., C.4, 5.602.

1025 Jhon Freely, Ottoman Architecture, Southampton, 2011, s.125.

1026 Ekrem Hakk1 Ayverdi, a.g.m. C.4, 5.608.;

1927 Semavi Eyice, “Kiirkg¢ii Han1”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.26, Ankara 2002, 5.570.
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Fidan Han’a benzetmektedir'®®. Mahmud Pasa tarafindan yaptirilan Fidan Han

Bursa’daki ikinci biiyiik handir!%%°,

Mahmud Pasa vakifin1 aydinlatan 6nemli belgelerden biri olan yukarida bahsi
gecen vakfiye Ozeti 1s1ginda Ekrem Hakki Ayverdi Mahmud Pasa’nin Istanbul
Evkafint:

“1- Medrese civarinda 11 diikkan 3384 akce, 2- Bekar odalart mevki'inde 4
diikkan 720, 3- Balik Pazari'nda 14 boyaci diikkani 7068, 4 - Bunlarin karsisinda 14
diikkan 2688, 5- Mahmud Pasa Mektebi karsisinda 2 diikkan 324, 6 - 'Imaret yakininda
1 diikkan ve mahzen 300, 7- Medrese yakininda 35 ev ve hicre 8784, 8 - 'Imaret
yakiminda 9 ev 2556, 9 - Cami' bagcesinde 16 tahtani hécre 3840, 10- 'Imaret
vakiminda alth iistlii 13 hocre 4740, 11- Hayriiddin Paga evi yakininda 13 hécre 2880,
12- Miisafirlere mahsus ahir yakininda 5 hocre 840, 13 - Cami' baggesi 2000, 14 -
Diikkanlariyle beraber hamama yakin kervansaray 10700, 15 - 'Abdiisselam Bey
evkaafi i¢indeki zemin kirasi, 16- Ayasofya vakiflarinda zemin kirasi, 17- Muhtelif
iradlar 2160 olup yekunu 62312 akgedir, cem'an 33 diikkan, 44 ev, 47 hécre ve bir

1030>

kervansarayla, zemin mukaata'alarindan miirekkebdir. seklinde ¢ikarmaktadir.

Osmanli mimarisini aydinlatan degerli isim Ekrem Hakki Ayverdi glinimiizde
halen degerini koruyan eseri Osmanli Mimarisinde Fatih Devri’nde Mahmud Pasa
tarafindan yaptirilan eserlere genis yer verir. Mahmud Pasa evkafini istanbul Evkafi,
Evlada Birakilan Evkaf, Bursa Evkafi ve Ankara Evkafi seklinde inceleyen Ayverdi

dipnotta gosterildigi iizere evkafi 6zetler'%3,

1028 Ekrem Hakki Ayverdi, a.g.m., C.4, 5.580.

1029 Theoharis Stavrides, a.g.e., 5.260; Jhon Freely, a.g.e., s.43.

1030 Ekrem Hakk1 Ayverdi, a.g.m., s.443.

1031 Eylada birakilan evkaf; 18 - Tmaret nezdinde cifte hamam 63000, 19 - Vakifin Cezeri Kasim Pasa
Mahallesi‘'nde olan evi 5040, 20 - Bashane hissesi 660, 21 - Hamam yaninda {i¢ ev 1860, 22 - Hocreler
144, 23 - Hamam yakininda 50 diikkan 16700, 24 - Bunlarin karsisinda 36 diikkan 10044, 25 - Hamam
karsisinda 12 hdcre 2424, 26 - 'Imaret kilar1 yakininda 11 hdcre 2040, 27 - Sengiil Hamami yaninda
zemin mukaata'asi-812, 28 - Miiteferrik mukaata'alar 598, 29 - Vakifin evi yakininda bostan 5555 den
'ibaretdir. Hamamin kirasi calib-i dikkatdir. Bunlarin yekGnu 108877 ak¢edir. Bundan sonra, Rumeli
vilayetinde Edirne'de ve kariyelerde olanlar gelmekdedir. 30 - Edirne'de Debbaglar Mahallesi'nde ¢ifte
hamam 20000, 31 - 'Isa Bey Mahallesi'nde Cebehane denilen altl iistlii evler 2500, 32 - Saruca Pasa
Mahallesi'nde ev 360, 33 - Taslik kurbiinde miiteferrik mukaata'alar 1670 ki cem'an 24530 akgedir. 34
- Silivri'ye tabi' Catalca, Bosna , Martenek (3) kariyeleri 120000, 35 - Kirk Kilise'ye tabi' Has, Osmanlu,
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Ayverdi’nin 6zetinden de goriildiigli tizere Mahmud Pasa vakiflar1 tek bir
noktada toplanmamugtir. Imparatorlugun cesitli noktalarina dagilarak halkin
kullanimina sunulan bu yapilardan Ankara’daki bedesten giiniimiizde Anadolu
Medeniyetler Miizesi olarak halen hizmet vermektedir!®®?, Bu vakfin Ankara’da iimera
tarafindan kurulan en biiyiik vakif oldugunu sdylemek miimkiindiir!®?. Enveri’nin
Ankara’daki bedesteni icin soyledikleri ilgi ¢ekicidir “Pagsa, Engiiri’de (Ankara) bir
bezzazhane yapti. Bu tezgahlarda dokunan ve sirma (istebrak) ile islenen en iyi sof
kumaglar Dogu ve Bati’ya buradan giderdi. ****. Bu dénemde Ankara sof iiretimi ve
ticaretinin yapildig1 dnemli bir sehirdir®®. Enveri’nin kayd1 bedestenin bu ticari akis
icerisinde Onemine dikkat ceker niteliktedir. Halil Inalcik inceledigi arsiv
kayitlarindan bedestenin 93 hiicreli biiyiikk bir bina oldugunu ve koruma altinda
bulunmasi ile igerisinde kiymetli esyalarin saklandigi ticaretin kalbi bir mekéan

oldugunu sdyler'®%,

Ankara’da bulunan bir diger ticari mekan Penbe Han’dir. Ekrem Hakki
Ayverdi Penbe’nin pamuk manasma geldigini ve hanin isleyisinde dolay1 bu ismi

almis olabilecegi tahmininde bulunur!®’. Halil inalcik bugiin mevkii olarak Ankara

Kulaguzlu, Musuca Kkariyeleri 42600, 36 — Siileoglu 5774, 37 - Hask0y'de hamam ve diikkkanlar 13169,
38 - Hayrebolu'da Cene kariyesi 26000, 39 — Akg¢e Kizanlik (simdiki Bulgaristan) da Mehler,
Ulubeyoglu ve Sofiler kariyeleri 61587. 40 - Drama'da Vidagosta kariyesi 35797, 41 - Giigercinlik
(Tuna kenarinda) de hamam ve diikkan 800, bunlarin yekinu 305727 ak¢edir. Bursa emlaki; 42 - Han
(Fidan Han1) 49000, 43 - Han bitisiginde diikkanlar 1000. Ankara emlaki; 44 - 102 g6z bedestan 35000,
45 - Miite'addid diikkan 14596, 46 - Kervansaray 4667, 47 - Bashane 2640, 48 - Bostan 555, bunlar da
56903 akge tutar. Bkz. Ekrem Hakki Ayverdi, a.g.m., s.443-444.

1032 Fatma Sezgin Dogruer, “Anadolu Medeniyetleri Miizesi’nin Mekansal ve Yapisal Ozelliklerinin
Onleyici Koruma Baglaminda Irdelenmesi”, AMISOS, Say1 6, Cilt 4, 2019, 5.48.

1033 Ahmet Kog, “Osmanli Klasik Dénem Ankara’sinda Kurulan Umerd Vakiflarmin Ekonomik
Potansiyeli: Mahmud Pasa Vakiflart Ornegi 7, X V1. Tiirk Tarih Kongresi Bildirileri ,Ankara 2010, s.48.
1034 Enveri, a.g.e., s.LXX.; Ayrica Enveri Pagsa’mn diger eserlerine de deginmektedir “ Mahmud Pasa,
Edirne’de biiyiik bir hamam yapti. Suyu cana can katan, havasi goniiller agan Haskdy’ii (Bulgaristan
Filipe civar1) bayindir hale getirerek, buray1 adeta cennet bahgelerinden bir yer haline getirdi. Haskoy’de
cami, hamam, saray, bahge ve bostan yapti. Istanbul’da ¢ok giizel bir imaret yapt1. Asker ve halk herkes
burada yer icerdi. ” Bkz. Enveri, a.g.e., s.LXXI.

1035 Halil Inalcik — Nejat Goyiing — Heath W. Lowry, Osmanli Arastirmalari-1, Istanbul 1980, s.86.
1036 Halil Inalcik — Nejat Goyiing — Heath W. Lowry, a.g.e., s.89.

1037 Ekrem Hakki Ayverdi, a.g.e., s.35.; Ozer Ergeng, Sehir, Toplum, Deviet, Osmanli Tarihi Yazilart,
Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Birinci Basim, Istanbul 2013, s.122.
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At Pazari’nda bulunan hanin 28 odali ve yanindaki diikkanlarla beraber kiraya
1038

verildigini sdyler

Ekrem Hakki Ayverdi 1973’de yayinlanan eserinde Ankara’da bulunan
Kursunlu Han’m Mahmud Pasa tarafindan yaptirildig1 bilgisini verir'®®. Fakat Halil
Inalcik bu hanin Fatih’in diger bir veziri Rum Mehmed Pasa tarafindan yaptirildigimni,
ortaya koymustur. Inalcik Mahmud Pasa vakifinda 1546 tarihli tahrir defterini 6nemli
bir kaynak olarak kullanan Ekrem Hakki Ayverdi’nin bu defterde gegen kervansaray

kaydin1 Kursunlu Han olarak yanlis algiladigim soyler'%4.

Mahmud Paga vakifinin dagildigr bir diger sehir Edirne’dir. Bunlardan
giiniimiize ulasan BOA No:25/32°deki vesikada yer alan 1473 tarihli vakfiye 6zetinde
gecen Edirne’de yaptirilmak istenilen caminin insa edildigi goriilmektedir.'%** Edirne
Taslik semtinde yaptirildig: bilinen bu caminin arsiv kayitlarindan'%*? zaman zaman
tamirat gordiigli anlasilmaktadir. Tayyip Gokbilgin bahsi gegen Taslik Cami’nin
Mahmud Pasa’nin oglu Ali Bey tarafindan yapilan mescitten, Mimar Sinan tarafindan
cevrilmesi ile yapildigini s6yler'%*, Fakat Ekrem Hakki Ayverdi caminin 1473 yilinda
yapildigim1 Mimar Sinan’in yeniden yapim sayilamayacak tadilatlar yapmus
olabileceginden bahsetmektedir. Yine burada Mahmud Pasa’nin oglu Ali Bey’in
Taslik Medresesi veya Ali Bey Medresesi adiyla anilan bir medrese kurdugu

bilinmektedir'®*. Bu medrese giiniimiize ulasmamistir'®4,

Osmanli tarih yazicihgmin nadir Srneklerinden Enisii 'I-Miisamirin®***in

yazar1 Abdurrahman Hibri Efendi Edirne Tarihini anlattig1 bu eserde Edirne Debbaglar

1038 Halil inalcik — Nejat Goyiing — Heath W. Lowry, a.g.e., s.89.;

1039 Ekrem Hakki Ayverdi, a.g.e., s.33

1040 Halil inalcik — Nejat Goyiing — Heath W. Lowry, a.g.e., s.90.; Ozer Ergeng, a.g.e., .123.

1041 Ekrem Hakki Ayverdi, a.g.e., C.3, 5.222.

1042 Arastirmalarimiz esnasinda Osmanli Arsivlerinde rastladigimiz bir belgede Mahmud Pasa-y1 Veli
vakfindan Edirne'de Taglik isimli mahaldeki caminin tamiri i¢in “Edirne 'de Taghk nam mahalde ka’in
cami-i serifin muhtag-1 tamir olan mahalinden lede 1- Osmani 120 gurus hasleyle ile 3.250 gurusa
masraflar icra ve ta’mir olundu.” yazmaktadir. Belge detayli bilgi igin bkz. BOA, 1.SD. 67-3959.

1043 Tayyip Gokbilgin, XV-XVI. Asirlarda Edirne Ve Pasa Livasi Vakiflar Miilkler Mukataalar, istanbul
1952. 5.322.

1044 Gos. yer.

1045 Ekrem Hakki Ayverdi, a.g.e., 5.231.

104 Miicteba Ilgiirel, “Enisii’l-MiisAmirin”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.11, Istanbul 1995, 5.243.
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semtinde Mahmud Pasa tarafindan yaptirilan bir ¢ifte hamamdan bahsetmektedir.
Miiellif eserinde hamamlar1 anlattifi baslikta ayakta olan eserlere iliskin bilgi
verdikten sonra harap ya da ortada olmayan eserleri anlatirken bu hamamdan
bahsetmektedirl®’. 1600 civarma kadar islek bir hamamken sonrasinda tadilat
gormeyen ve harap olmaya terk edilen hamam i¢in Hibri 60 tellagin ¢alistigini

1048

sOylemektedir Ekrem Hakki Ayverdi bu hamami evlada birakilan evkafta

saymaktadir'®,

Mahmud Pasa’nin ¢iftliginin de bulundugu bugiin Edirne sinirlari igerisinde
yer alan Haskdoy’de de Pasa’nin halka g¢esitli yapilar bagisladigi eserler

bulunmaktadirt®®,

Ekrem Hakki Ayverdi buranin Mahmud Pasa’nin hassi olmasi
nedeniyle adinin Haskdy oldugunu sdylemektedir'®!. Ayverdi burada Mahmud Pasa
evkafi olarak cami, medrese, mektep ve hamamdan bahsetmektedir. Bugiin Mahmud
Pasa’nin yaptirdigi bu eserlerden sadece cami giiniimiize ulagsmakla beraber, onunda
biiyiik bir kism1 tamamen yeniden yapilmistir'®2. Yukarida bahsi gecen dzet vakfiye
niteligindeki vesikada Siiheyl Unver, Pasa’min burada yaptirdigi medresesine

bagisladig1 kitaplarm cinsi ve adetine, medrese ve caminin kadrosuna ulasmistir'%®,

Osmanlilarda insa edilen ulu camilere gilizel bir 6rnek, bugilin halen yapi
biitlinliigii agisindan biiyiik bir kismi1 ayakta kalan ve Bulgar hiikiimeti tarafindan miize
olarak kullanilan Sofya Mahmud Paga Cami’dir. Rumeli’de yapilan camilerin 6l¢ii
bakimindan en biiyiikleri arasinda yer alan bu cami Mahmud Pasa tarafindan

1054

yaptirilmistir Sofya’daki Mahmud Pasa Cami’nin yapim yili kesin belli

1047 Tayyip Gokbilgin, Edirne Hakkinda Yazilmis Tarihler ve Enis-iil Miisamirin, TTK Edirne’nin 600.
Fetih Y1ldoniimii Armagan Kitabi, Ankara 1965, s.108.

1048 Tayyip Gokbilgin, Enis-iil Miisamirin $.109

1048 Bkz. Ekrem Hakki Ayverdi, a.g.€., 5.443-444.

1050 Theoharis Stavrides, a.g.e., s.278.; Arastirmalarimiz esnasinda Osmanli arsivlerinde H.1063 - 1074
tarihli bir muhasebe defterinde Pasa tarafindan Haskdy'de bina edilen cami ve medresenin muhasebesi
ile vakif arazisinin ihtilafi hakkinda bir kayda denk geldik. Bkz. BOA, EV.HMH.d 000127.

1051 Ekrem Hakki Ayverdi, a.g.e., 5.281.

1052 Ekrem Hakki Ayverdi, a.g.e., s.281-282.

1058 Siiheyl Unver, a.g.m., 5.76.

1054 Semavi Eyice, “Mahmud Pasa Camii”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. EK-2, Ankara 2019, s.179.
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olmamakla beraber arastirmacilar bitis tarihini 1490’a kadar gétiirebilmektedir!%°,
Cami, Mahmud Pasa tarafindan yaptirilan; 40 odali bir medrese, kiitiiphane,
kervansaray ve sebilden olusan kiilliyenin pargasidir!®®®. Evliya Celebi camiyi Koca
Mahmud Pasa Eski Camii adiyla zikretmistir'®’. Bu biiyiik eserin Bulgaristan
tarafindan yikilarak yerine opera binasi yapilmak istenmesini arsiv kayitlarindan
anliyoruz. Arastirmalarimiz esnasinda BOA’da (HR.IM 71-37) rastladigimiz belgeye
gore 11 Nisan 1923 tarihinde Tiirkiye, bu yikimdan vazge¢mesi i¢in Bulgaristan

1058

Sobranyasi nezdinde tesebbiiste bulunmustur Edirne Eski Cami’ne benzer bu

dokuz kubbeli yapmin i¢i miizeye ¢evrilitken mimari 6zelligini biiyiik Olgiide
yitirmistir!%®®,

Sonug olarak Mahmud Paga vakfi irettigi yapilar ile donemin gozde sehri
Istanbul’u ve diger birgok Osmanl sehirlerini Tiirk mimarisi ile bezerken ticarete ve
sosyal hayata sagladig1 katki ile donem iimeras1 vakiflar1 arasinda en {ist sirada yer
alir. Mahmud Pasa vakfi iizerine (Ankara ile kisitli olmak {izere) bir doktora tezi
hazirlayan Ahmet Kog, Mahmud Pasa vakfinin 15. yiizyil iimera vakiflar1 arasinda

gelir bakimindan en iist seviyede getirisi olan vakif olabilecegini sdylemektedir'®®,

105 Maximilian Hartmuth, “Architecture, Change, and Discontent in The Empire of Mehmed Il: The
Great Mosque of Sofia, Its Date and Importance Reconsidered”, Ekrem Hakki Ayverdi’nin Hatirasina
Osmanli Mimarlik Kiiltiirii, Kubbealt: Yayievi, Istanbul, 2016, S.337

105 Mehmet Tugrul, Balkanlarda Sehir Ve Vakif Iliskisine Dair Mukayeseli Bir Ornek: Selanik Ve
Sofya, Doktora Tezi, Istanbul Sebahattin Zaim Universitesi SBE, Istanbul 2020, s.79.

1057 Evliya Celebi, Evliya Celebi Seyahatnamesi, 3. Cilt 2. Kitap, YKY, Istanbul, 2006, S.517

1058 BOA, HR.IM. 71-37.

1059 Oktay Aslanapa, a.g.e., 5.103-104.

1060 Ahmet Kég, a.g.e., S.86.
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SONUC

II. Mehmed doéneminde Kul Sistemi zirvesine ulagmis, vezir-i azamlik basta
olmak tizere 6nemli icra makamlarinda devsirme kokenli kullar gorev almaya
baslamistir. Devsirmeler kuvvetli u¢ beylerine karst merkeziyet¢i devletin
kurulmasinda 6nemli bir rol oynamislardir. Bu kullar viicut 6zellikleri, zekd ve
yeteneklerine gore sarayada alinmaktaydilar. Burada bir siire egitim goriip askeri ve
idari bir¢ok onemli kadroya gelebiliyorlardi. Mahmud Pasa’da devsirme sisteminin

irettigi II. Mehmed doneminin en 6nemli siyasi karakteridir.

Kokeni hakkinda tartigmalar devam etmekle beraber kaynaklar Mahmud
Pasa’nin Sirp, Hirvat, Leh, Rum yada Bulgar olabilecegini séyler. Mahmud Pasa-i
Veli menakipnamesinde babas1 Mihail adinda bir kasap olarak gecer. Kaynaklarda
Pasa’nin bir annesinin ve kardesinin oldugu goriiliir. 1. Mehmed’in Promodro
Kilisesi’ni bagigladig1 annesinin Hristiyan kadinlar arasinda saygin bir yerinin oldugu
anlagilmaktadir. Kardesi Mihail Angelovic ise Sirbistan’da s6z sahibi bir boyar olarak
karsimiza c¢ikar. Donemin Sirbistan politikasinin bas amillerinden Mahmud Pasa
kardesinin giiclinden ziyadesiyle faydalanmistir. II. Mehmed doneminde Sirbistan’a
yapilan dort seferden, sonuncusu bizzat Mahmud Pasa tarafindan idare edilmistir.
Genel kabule gore Mahmud Pasa annesi ile beraber Novoberda’dan Semendire’ye
seyahat ettigi sira bir baskin esnasinda Osmanlilara esir diigmiistiir. Dolayisiyla
Mahmud Pasa’nin annesi Sirp asillidir. Babasi ise kaynaklarda daha ¢ok Rum kokenli

olarak anilir.

Kaynaklar Mahmud Pasa’nin sarayda egitim aldigindan bahseder. Osmanl
kronikleri onun egitiminden, kendisini esir alan Mehmed Aga’nin sorumlu oldugunu
sOyler. Enderun’da gérev yapan Ata, Mahmud Pasa’nin enderunda egitim alan ilk
sadrazam oldugunu kaydeder. Tiirk¢e ve Fars¢a divaniin olmasi, bilime ve sanata

olan diiskiinliigii Ata’nin kaydin1 teyit eder niteliktedir.

Istanbul’un fethi esnasinda Mahmud Pasa, ishak Pasa ile beraber hareket
etmistir. II. Mehmed’in fetihten &nce devlet adamlarina cektigi nutukta Ishak ve

Mahmud demekle Mahmud Pasa’nin adin1 anmasi fetih esnasinda Sultan’in gozdeleri
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arasinda olduguna isaret eder. Yine Mahmud Pasa’nin fetih esnasinda Bizans

Imparatoru’na elgi olarak génderildigini bilmekteyiz.

Osmanl1 kronik yazarlar1 genel itibari ile Mahmud Pasa’nin vezirlik makamina
1454 Sirbistan seferi sonrasinda getirildigini sOyler. Enveri’de Mahmud Pasa’ya
sundugu eserinde bu tarihi verir. Fakat Paga’nin vezir-i azamlik makamina getirildigi
tarih konusunda kaynaklar fikir birligi icerisinde degildir. 1453 Candarli Halil
Pasa’nin idamindan sonra Mahmud Pasa’nin vezir-i azamlik makamina getirildigini
kaydedenler bulunmakla beraber yaptigimiz arastirmalar sonucunda bizce en
muhtemel tarih 1456 tarihidir. Bugiin elde bulunan bilgiler 1s18inda 1456 yilinda bir
Zaganos Pasa sadareti ve Belgrad kusatmasinin basarisizligt sonucunda Zaganos
Pasa’nin gorevden alinarak akabinde aynmi yil Mahmud Pasa vezaretinin baglamasi
muhtemel goriinmektedir. Buradan ¢ikan bir diger sonu¢ Osmanli Tarihinde ilk

devsirme Sadrazamin Mahmud Pasa degil Zaganos Pasa oldugudur.

Mahmud Pasa Osmanli Devleti’nde gorev aldigi siire boyunca biiylik hizmetler
vermistir. Kaynaklara yansiyan ilk énemli gorevi 1444 yilinda Edirne’de yasanan
Hurufi isyaninin bastirilmasinda aldigi roldiir. Istanbul’un fethinde de rol alan
Mahmud Pasa’nin II. Mehmed’in Balkan politikasinin basariya ulasmasinda biiyiik
katkis1 vardir. Ayrica Kuzey Anadolu Karadeniz seridinin tamamen Osmanl
hakimiyetine girmesi, Egriboz basta olmak t{izere Ege Denizi’ndeki irili ufakli bir¢ok
adanin fethedilmesi, Uzun Hasan seferi gibi nice savasta Mahmud Pasa’nin Sultan’dan

sonra bagrolii oynadigi kaynaklarda yer alir.

Mahmud Pasa’nin birinci vezareti Osmanli sadrazamlarinda ilk defa uygulanan
bir Tiirk Mogol gelenegi ile ¢adir1 bagina gecirilmek suretiyle H.872’de (1467-1468)
sonlanmistir. Pasa’nin ilk vezaret siiresi en az on iki yildir. Nitekim Ibn-i Kemal’de
bu siireyi on iki yil olarak verir. Ilk vezaretin sonlanmasini hemen hemen tiim Osmanli

kronik yazarlari Rum Mehmed Pasa’nin hilesine baglar.

Mahmud Pasa vezaretten azledildikten sonra yerine ishak Pasa gecmis Pasa ise
Gelibolu Sancak Beyligi gorevine getirilmistir. 1470 Egriboz seferinde bu makamda

olan Pasa’nin adanin fethedilmesinde iistiin basaris1 goze carpar. Kariyeri boyunca
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cesitli deniz savaslarinda yer alan Mahmud Pasa’nin denizciligi hakkinda Tursun Bey

onu biiyiik denizci Umur Bey’den aferin alacak sekilde diye tanimlar.

Mahmud Pasa’nin son katildigi savas olan Otlukbeli Savasi onun tekrar
vezarete gelmesine vesile oldugu gibi ayn1 zamanda Pasa i¢in sonun baslangicini teskil
eder. H.876’de (1472) tekrar vezir-i azamliga gelen Pasa mevsim sartlarini 6ne siirerek
seferi kisa bir siire i¢in erteletmis ve gerekli hazirliklarin yapilmasini saglamigtir. Sefer
esnasinda II. Mehmed’in gozde devlet adamlarindan Has Murad’in bahtsiz bir sekilde
sehit olmas1 savas sonras1 Uzun Hasan takibinin yapilmamasinda rolii olmas1 gibi
nedenler iizerine 1474’de ikinci kez vezaretten indirilmistir. ikinci vezaret siiresini
ortalama iki y1l hesaplamak miimkiindiir. Bdylece Mahmud Pasa’nin toplam vezaret

stiresini en az 14 yil oldugunu sdyleyebiliriz.

Vezaretten ikinci kez azledilmesinden sonra devlette bilinen bir gorev almayan
Mahmud Paga’nin katline giden yolculugunda ilging bir vaka bulunmaktadir. Sehzade
Mustafa ile Mahmud Pasa’nin ikinci esi arasinda yasanan agk, Pasa’nin sonunu
hazirlayan 6nemli bir etkendir. Osmanli kroniklerinde st kapali gegistirilen olay
Ismail Hakki Uzuncarsili’'nin Topkapr Sarayr Arsivi’'nde buldugu Mahmud Pasa’nin
kizlar tarafindan verilmis bir arizadan agik¢a anlasilmaktadir. Pasa’nin kizlar1 bahsi
gecen esin Mahmud Pasa Egriboz seferindeyken bir gece Sehzade Mustafa’nin
annesinin evine gitmesi nedeniyle Pasa tarafindan {i¢ talak ile bosandigin1 sdylemekle

olay1 ag18a kavusturmaktadirlar.

Batili yazarlarin yani sira Idris-i Bitlisi’nin de icki ve eglenceye diiskiinliigii ile
tanittig1 Sehzade Mustafa ile Osmanli halki tarafindan veli olarak anilan Mahmud Pasa
arasinda bu olaydan miitevellit Osmanli kroniklerinede yansidigi iizere bir diismanlik
bulunmaktadir. Fakat Pasa’nin katledilmesindeki ana etken bu iliskiden ziyade
Otlukbeli Savasi sonrasinda Sehzade’nin hastalanarak aniden dlmesidir. Inceledigimiz
kaynaklar Mahmud Pasa’nin Sehzadeyi zehirlettigine dair bilgiler vermemektedir.
Kaynaklarin ittifak ettigi nokta Mahmud Pasa’nin, Sultan tarafindan Sehzade
Mustafa’nin yasimi tutmadigina dayanilarak Yedikule Zindanlarina hapsedilmesi ve
Bosna Kralin1 serbest birakmasi, Uzun Hasan takibinin yapilmamasinda etken olmasi

gibi gerekgeler iizerine katline ferman verilmesidir. Oliim tarihi bazi Osmanl
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kaynaklarinda 17 Temmuz 1474 bazilarinda ise 17 Agustos 1474 olarak ge¢mektedir.
Kitabesinde 6liim tarihi H.879 (M. 1474) yazmaktadir.

Adni mahlasi ile siirler yazdigimi bildigimiz Mahmud Pasa’nin Tiirkge ve
Farsca iki divan1 bulunmaktadir. Arastirmacilar Adni Mahmud Pasa’nin tezKireciler
tarafindan birinci sinif bir sair olarak tanimlanmamasina ragmen yazdiklarinin

donemin sz sanatin1 gostermesi acisindan oldukg¢a 6nemli oldugunu séylemektedirler.

Osmanli kroniklerinde sik sik hayir igleri ile anilan Mahmud Pagsa’nin vakiflari,
II. Mehmed Dénemi Osmanli Imparatorlugu’nun cesitli noktalarma yayildig goriiliir.
Kuskusuz bunlarin en onemlileri Istanbul’da yer almaktadir. Yaptirmis oldugu
eserlerin bugiin bir kismi Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlart igerisinde ve disinda hizmet
vermeye devam etmektedir. Bunlarin en dnemlileri Istanbul’da Mahmud Pasa Cami,
Ankara’da bedesten olarak insa edilip giiniimiizde Anadolu Medeniyetler Miizesi
olarak hizmet veren yapi, Edirne’de Taslik semtinde halen halkin kullanimina agik
olan Taglik Cami, Bulgaristan Sofya’da cami olarak yapilmasina ragmen bugiin Miize

olarak kullanilan yapi olarak sayilabilir.

Osmanli kroniklerinde yer alan kayitlar Sultan’in Mahmud Pasa’y1 uzunca bir
stire en giivenilir kulu olarak gordiigii yoniindedir. Franz Babinger gibi batili yazarlarin
durumu fazla abartip devrin neredeyse tiim basarilarinin mimarimi Mahmud Pasa
olarak gostermeleri ne denli yanlis olursa Fatih donemini onsuz anlamlandirmaya
calismakta o denli beyhude olacaktir. Mahmud Pasa’nin hayat1 ve faaliyetleri devsirme
sisteminin anlasilmasi agisindanda oldukc¢a Onemlidir. Kendisinin esir edilmesi,
sarayda egitim gormesi, annesi ile kopmamasi, hatta annesinin Sultan tarafindan
onurlandirilmast ve almis oldugu bir¢cok Onemli gorevin yani sira vezir-i azamlik
makamina kadar yilikselmesi devsirme sisteminin bir 6zeti niteligindedir. Ayrica ana
dini Hristiyanlik olan devsirme Mahmud Pasa, esine az rastlanir bir bicimde halk
tarafindan Allah dostu olarak benimsenmis ve 6liimiinden sonra halk arasinda bir
menakipname ortaya ¢ikmistir. Menakibin ortaya koydugu carpict gergek, halkin
Mahmud Pasa’nin Katlini gayet haksiz gordiigiidiir. Mahmud Pasa’nin tiirbesi bugiin

halen Istanbul’da ziyaret edilen dini mekanlar arasindadir.
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EKLER

Ek Fotograf 1

Aciklama: Mahmud Pasa Camii bugiin Istanbul’'un Mahmutpasa semtinde halka
hizmet vermektedir.

Fotograf baglantisi: https://tr.wikipedia.org/wiki/Mahmutpa%C5%9Fa_Camii
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Ek Fotograf 2

Agiklama: Tiirbe bugiin Istanbul’un Mahmutpasa semtinde ziyaretcileri agik halde

bulunmaktadir.
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Ek Fotograf 3

Aciklama: Edirne’nin Taglik semtinde Mahmud Paga vakfi ile yaptirilan Taglik
(Mahmud Pasa) Cami halka hizmet vermektedir.

Fotograf baglantisi: ttps://www.kulturportali.gov.tr/turkiye/edirne/kulturenvanteri/taslik--mahmut-pasa—cami
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Ek Fotograf 4

Agciklama: Mahmud Pasa tarafindan Ankara’daki bedesten giiniimiizde Anadolu
Medeniyetler Miizesi olarak halen hizmet vermektedir.

Fotograf Baglantisi: https://www.kulturportali.gov.tr/turkiye/ankara/gezilecekyer/anadolu-medenyetler-muzes
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Ek Fotograf 5

Aciklama: Bulgaristan Sofya’da Mahmud Pasa tarafindan yaptirilan biiyiik cami
bugiin miize olarak kullanilmaktadir.

NOTHYECKY 4,
R ey

Fotograf Baglantisi: https://tr.wikipedia.org/wiki/Sofya_B%C3%BCy%C3%BCk_Camii



