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Vamos a hacer un estudio de la situacién juridica y legal de la mujer ate-
niense tal y como la reflejan los discursos de los oradores del ultimo tercio del s. V
y de los dos primeros tercios del s. IV. Evidentemente en todas las sociedades reali-
dad social y juridica no son equivalentes. En este sentido se ha sefialado que existe
un desfase entre la situacién reflejada en los discursos oratorios y la que nos hace
suponer la comedia nueva, donde vemos a mujeres que se casan por amor, que
mantienen relaciones frente a los deseos de su padre, etc.?. Por otra parte, estas
fuentes no permiten acercarnos a la mentalidad de la mujer, siempre nos movemos
en un universo masculino conservador que juega con los prejuicios mds rancios del
auditorio masculino al que va dirigido®. Gagarin* ha estudiado las siete intervenciones

! Trabajo realizado en el marco del Proyecto de Investigacién del Ministerio de Ciencia y Tec-
nologfa BFF2003-05370. Agradezco de forma muy especial a Javier Marttn Antolin que me haya per-
mitido utilizar sus trabajos inéditos sobre el tema, fruto de una investigacién en curso.

2 Véanse los trabajos de PG. Brown, “Love and Marriage in Greek New Comedy”, CQ 43
(1993) 189-205.

3 Se ha contrapuesto la imagen que reflejan los discursos frente a la que podemos ver en la tra-
gedia donde las mujeres deciden e intervienen con libertad. La visién que proyecta la oratoria serfa
falsa y producto del ideal social masculino de mujer. Asi en K.R. Walters, “Women and Power in
Classical Athens” en M. Deforrest, Woman's Power, Man’s Game. Essays in honor of ].K. King, Chi-
cago 1993, 194-214.

* M. Gagarin “Women’s Voices in Attic Oratory” en A. Lardinois y L. McClure (edd.),
Making Silence Speak. Women’s Voices in Greek Literature and Society, Princeton (Princeton Univ.
Press) 2001, 161-176.
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en las que hablan mujeres en discursos 4ticos. Excepto dos breves® que son colo-
quiales y pueden ser, de hecho, discurso femenino referido, las demds son interven-
ciones ficticias compuestas por el orador con una finalidad dramdtica y retérica
muy determinadas®; son, por tanto, falsos discursos de mujeres. Finalmente es dificil
valorar hasta qué punto es pretendida, como han querido algunos, la imagen de la
mujer recluida en su casa que proyectan en buena medida los textos oratorios.

1. LA IMPORTANCIA DE LA LEGITIMIDAD DE LOS HIJOS’

[Demdstenes] 46.18: “Que sean legftimos los hijos de aquella a la que su padre o su
hermano del mismo padre o su abuelo paterno entrega en matrimonio legitimo como
esposa. Si no hubiera ninguno de ellos y fuera epiclera que la tenga [como esposa] su
kgrios, en otro caso, que la tenga quien sea su tutor.”

La amphidromia (asi llamada porque el padre llevaba al recién nacido en
torno al hogar) se celebraba al quinto, séptimo o décimo dfa (dekdté) y suponia el
reconocimiento del nuevo nacido por parte del padre y su presentacién ante sus
parientes mds préximos. Era el momento en que se le ponia nombre. El kyrios, nor-
malmente el padre, se encargaba de celebrar la fiesta.

La introduccién posterior del nifio en la fratria (agrupacién de ciudadanos
organizada) y demo suponia reconocimiento de la ciudadanfa. Desde el afio 451/0
con Pericles® se exigfa para ser ciudadano ateniense descendencia de ciudadano
por parte de padre y madre casados en un matrimonio legitimo (celebrado con
engye?). La fratria se reunfa para admitir a los nuevos miembros y proclamar la legi-
timidad de los nuevos nacidos, nifios o nifias, y también la legitimidad de naci-
miento de los hijos que se pudieran adoptar y llevaba un registro!®. Al no existir
uno ptiblico era fundamental esta inscripcién que en caso de necesidad se justifi-
caba mediante testimonios. Los miembros de la fratria en la que estaban represen-
tados los parientes més cercanos podian rechazar la inscripcién cuando habia

3 D. 55.24 ¢ Hyp. Athen.1-4.

6 Lys. 1.16, 32.12-17, Anripho 1.15-16, D. 55.24, {47].57, {59]. 110-111.

7 El estudio m4ds completo sobre el problema de la legitimidad es el D. Ogden, Greek Bastardy
in the Classical and Hellenistic Periods, Oxford (Clarendon P.) 1996. Examina con detalle todo el pro-
ceso de legitimacion y cuestiona alguna de las conclusiones de C.B. Patterson, “Those Athenian bas-
tards”, ClAnt 9 (1990) 40-73.

8 450/1, R. Sealey, Women and Law in Classical Greece, Chapel Hill, Londres, (U. of N. Caro-
lina P) 1990, 12 y ss.

° ‘Garantfa’, el término alude a un objeto que se dep051ta en el hueco de la mano (significado
primitivo de *g9¢) como prenda.

10 Ogden, op. cit. 112.
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sospechas, sobre todo, si peligraba una herencia por una adopcién extempordnea o
por la introduccién de un hijo ilegitimo de tGltima hora. Como se ve el mecanismo
de reconocimiento de ciudadania era complejo y tenfa multiples filtros para asegu-
rar al méximo la legitimidad de los hijos.

LA HERENCIA DE APOLODORO, ISEO 7!

§8 15-16 “Una vez que fueron las Targelias’? me condujo al altar ante los
miembros de su génos y de su fratria. La ley es la misma tanto si uno introduce
a un hijo nacido naturalmente como a uno adoptivo, uno debe jurar sobre las
victimas del sacrificio que introduce un hijo nacido de ciudadana, engen-
drado segin las reglas [en el seno de un matrimonio legitimol, tanto si es
natural como si es adoptado. Una vez que el que propone la introduccién ha
completado este rito se somete a la votacién del resto de miembros y si se
aprueba se inscribe en el registro comun, antes, no.”

LA HERENCIA DE PIRRO. ISEO 3

Pirro sélo tiene una hija, File, a la muerte de Pirro la herencia queda en
manos de su sobrino, el hijo de su hermana, Endio, al que adoptd; éste administré
la herencia durante 20 afios. Endio no podia hacer testamento por ser hijo adop-
tivo de Pirro. A su muerte reclaman la herencia dos partes, por una, el hermano de
Endio y su madre, hermana de Pirro, y, por otra, la hija de Pirro, File, de cuya legi-
timidad se duda, representada por su marido, Jenocles. El hermano de Endio consi-
gue que se condene por falso testimonio a Jenocles (por testificar que File era hija
legitima de Pirro) e intenta que se condene también a Nicodemo que habfa testifi-
cado que habia existido matrimonio entre su hermana, la madre de File, y Pirro.

Se ataca la legitimidad de File con los siguientes argumentos:

a) Nicodemo, hermano de la madre de File, no entregé dote a Pirro en el
supuesto matrimonio, cosa necesaria en un matrimonio legitimo.

§ 28 “Me resulta extrafio que no se pusieran de acuerdo sobre ninguna dote ni quien
la entregaba en matrimonio ni quien la recibia; de haberla dado habrian testificado
de ello los presentes y si nuestro tio se hubiera casado legitimamente con semejante
mujer movido por un capricho amoroso'?, estd claro que quien la entregaba en matri-

1 Para los textos de Iseo dependemos en lo fundamental de la traduccién de M2 D. Jiménez
Lépez, Iseo. Discursos, Madrid (Gredos) 1996, también nos han sido muy dtiles sus introducciones a
los distintos discursos. :

2 Se introducia ante la fratrfa a los hijos biolégicos en la fiesta de las Apaturias en octubre y a
los adoptivos en las Targelias en mayo, M2 D, Jiménez Lépez, op. cit.

B epithymia dice el texto.
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monio se hubiera puesto de acuerdo para que hubiera dinero junto con la mujer de
forma que no pudiera separarse de ella cuando le viniera en gana.”

b) Lamadre de File no tenfa el comportamiento propio de una mujer casa-
dera sino el de una cortesana.

§ 13 “Han testificado los parientes y vecinos de Pirro que era una cortesana disponi-
ble para el que la deseara y no la esposa de mi tio [Pirro] en contra de lo que testifica
[Nicodemo] de que la entregé en matrimonio legitimo. También han testificado que
habfa muchas peleas, grescas y gran desenfreno, cuando 1a hermana de ése estaba en
casa de Pirro”.

¢) Endio cas6' a File como hija natural de Pirro y no como hija legitima.
Si hubiera sido legitima habrfa sido introducida en la fratria y hubiera
sido epiclera y como tal Endio habria tenido que casarse con ella, cosa
que no sucedié’’.

§ 73 “si [Pirro] hubiera estado casado legitimamente con la hermana de Nicodemo
habria introducido ante los miembros de la fratrfa a Ia hija de ésa como legitima, la
habria dejado sujeta a reivindicacién con la herencia...”.

Por tanto, no se niega que File sea hija de Pirro, sino que sea legitima y la
prueba de su ilegitimidad estd en que no fue introducida en la fratria ni fue consi-
derada epiclera.

LAS HERENCIAS DE FILOCTEMON Y EUCTEMON. ISEO 6

Euctemén ha llegado a una edad muy avanzada (96 afios) por lo que ha
tenido tiempo de tener dos matrimonios. Del primero tuvo tres hijos y dos hijas.
Todos los hijos varones han muerto sin descendencia y uno de ellos, Filoctemén,
habrfa dejado a su padre una herencia que es uno de los motivos del litigio. En
efecto, uno de los hijos de una hija de Euctemén, Queréstrato, alegé a la muerte
de Buctemoén, que su tio Filoctemén habia hecho un testamento en el que lo nom-
braba hijo adoptivo y reivindic6 judicialmente!® su herencia y la de su abuelo Euc-
temén. Este tuvo dos hijos en su segundo matrimonio con Calipe que reivindican
también la herencia de Euctemén tal y como testifica Androcles que pone en duda
que exista ni herencia ni testamento de Filoctemén. Queréstrato acusa a Andro-
cles de falso testimonio, cuestiona la legitimidad de los hijos de Calipe e incluso,

4 Pero, con todo, si pudo casarla con un ciudadano como Jenocles.

15 Precisamente a través de la adopcién de Endio, Pirro encontré una férmula para evitar el
epiclerato de su hija, no sabemos con qué intencién ni motivacién.

16 Era necesaria la retvindicacién judicial, epidikasia, por ser una adopcién testamental, Jimé-
nez, op. cit., 163.
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la identidad de la madre y que Euctemén sea su padre. Segin é1, Euctemén, se ha
dejado seducir en su vejez por una liberta llamada Alce a la que anteriormente
prostitufa y que tenfa dos hijos que no eran de éL.

El interés del pleito, uno de los mejores de Iseo, es que aparentemente en la
préctica era posible la posibilidad de legitimar ante la fratria hijos ilegitimos:

§8§ 21-22 “Euctemén acudia a la casa [a cuyo cargo habia puesto a Alce]'7 con fre-
cuencia, pasaba mucho tiempo con ella, a veces comfa con esa mala mujer y abando-
naba a su esposa e hijos y su vivienda ... finalmente vivia todo el tiempo alli y Hegé a
un estado de dnimo tal que se dejé persuadir por ella, bien fuera por drogas, por
enfermedad o por alguna otra cosa, para que introdujera ante los miembros de la fra-
tria al mayor de sus hijos [de Alce] con su propio nombre [como hijos de Buctemén].
Dado que ni Filoctemén estaba de acuerdo ni los miembros de la fratrfa lo aceptaban
y devolvieron la victima del sacrificio de la introduccién'®, Euctemén se encolerizé
con su hijo y para hacer chantaje se compromete a casarse legitimamente con otra
mujer, la hermana de Demdcrates de Afidna, con la amenaza de que va a reconocer
los hijos que nacieran de esa mujer y los va a introducir en la familia si su hijo no le
permitfa introducir a ese lel hijo de Alce]. Aunque los parientes sabian que no iban a
nacetle hijos con tanta edad pero que iban a aparecer por cualquier otro procedi-
miento y que eso acarrearfa mayores dificultades convencieron a Filoctemén para
que permitiese introducir a ese [el hijo de Alce] en las condiciones impuestas por
Euctemén vy le diera una tnica tierra [como derecho de herencial. ... Una vez que se
lleg6 a estos acuerdos y que el nifio fue introducido, Filoctemén rompié su compro-
miso con esa mujer [la hermana de Demécrates de Afidnal.”

2. LA SUMISION AL KYRIOS Y LA PERTENENCIA A UN OIKOS

Toda mujer estaba sometida al tutelaje de un kyrios (‘el que tiene autoridad o
poder’) a lo largo de su vida. En condiciones normales primero lo era su padre y
luego su marido!'’. No podia hacer contratos, no podfa casarse (ni divorciarse), no
podfa acudir a juicio, ni ser testigo, etc. si no lo hacfa a través del krios. Fste, a su
vez, era responsable de su manutencién, educacién, bienestar. Los cambios de
ksrios por boda o divorcio (en caso de viudedad las circunstancias eran mds com-
plejas y dependfa en buena medida de la existencia de hijos menores) llevaban

'7 En esa casa Euctemén mantenfa con anterioridad un negocio de prostitucién en el que tra-
bajaba Alce y fue el lugar en la que la conocié.

& koureion.

19 D.M. Schaps, “What was free about a free Athenian woman?’, TAPhA 128 (1998) 161-
188. Argumenta que k9rios no es sinénimo de despétes y que la mujer libre, a diferencia de una
esclava, no podfa ser vendida, ni detenida, ni maltratada, ni sufrfa abusos sexuales. No era propieta-
ria directamente pero s transmisora y podia iniciar el divorcio.
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aparejados cambios de oikos. Hay que tener en cuenta que no se concebia que una
mujer ciudadana fértil estuviera sin casar.

Distintas situaciones problematicas:

a)

b)

e)

Mujer soltera a la muerte del padre, la nifia pasaba a la tutela o de su
abuelo paterno o de su hermano (o hermanastro de mismo padre) o la
de su tio paterno. ’

Mujer casada, si enviudaba o divorciaba, volvia a la tutela de su k§rios
anterior a la boda o el pariente mas cercano.

Si enviudaba estando embarazada quedaba bajo la tutela del heredero
del marido hasta el nacimiento del hijo.

Si enviudaba con hijos menores escogia o quedarse en la casa de su
marido bajo la tutela de los tutores de sus hijos (ejercida por un pariente
proximo del padre) o regresar a la casa de su padre (hermanos, etc.).

Si enviudaba con hijos mayores quedaba normalmente bajo la tutela de
éstos que eran los herederos de su marido.

El marido preveia la situacién de la viuda en su testamento y daba normas
sobre su futuro matrimonio, probablemente sélo en casos en los que la mujer no
tenia parientes paternos, porque en condiciones normales era el kjrios primitivo el
responsable de la situacién a la muerte del marido.

Iseo 7.9: “A punto de acudir a servir como soldado a Corinto, por si le pasaba algo,
[Apolodoro] tests en favor de la hija de ese [mi abuelo, Arquedamo] que era su her-
mana’® y mi propia madre, y se la entregé en matrimonio a Lacrétides, que ahora es
heirofante.”

Demdstenes 28.15: “Mi padre, jueces, cuando se dio cuenta que no iba a librarse de la
enfermedad... comprometié en matrimonio a mi madre con ese sujeto [Afobo] con
una dote de 80 minas.”

El otkos primitvo de la mujer a través del padre o los familiares paternos mas
proximos retenia una tutela de por vida sobre la mujer, que se aplicaba en casos de
divorcio, viudedad, frente a la del marido que duraba lo que el matrimonio. Con-
cretamente, el marido no podia disponer en vida de un nuevo matrimonio de su
mujer, era su padre (o el otkos de su padre) quien decidia.

Una consecuencia tipica de esta situacién es que en los pleitos muchas veces
no aparece el nombre propio de las mujeres ciudadanas porque siempre se nombra-

* Era en realidad medio hermana por parte de madre. Apolodoro decidfa sobre la hija de su
hermanastra porque la adoptaba en el testamento v, por tanto, se transformaba en su kfrios. No Hegd
a consumarse porque no murié y el testamento no se ejecutd.
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ban en relacién a su kyrios, mientras que es mucho mas frecuente que conservemos
los nombres de las heteras y concubinas que eran esclavas, libertas, metecas?!.

Las dos categorfas de mujeres més indefensas para las que existia una protec-
cién legal especial? eran las viudas embarazadas y las herederas solteras. El motivo
de ello era claro, eran mujeres de las que dependia la continuidad de un oikos.

3.  DERECHOS DE LA MUJER

Desde un punto de vista juridico no tenfan derechos ciudadanos aunque los
transmitian. Con todo una mujer libre ciudadana tenfa muchos més derechos que
una mujer que no lo fuera?, esclava o meteca: no podia ser detenida, ni maltra-
tada; podfa iniciar el divorcio (aunque probablemente con el consentimiento de
su kgrios primitivo si estaba vivo), no debia sufrir abusos sexuales. Si era sorpren-
dida cometiendo adulterio no pagaba con su vida (frente al addltero), aunque su
marido debfa repudiarla y quedaba excluida de los cultos y fiestas ciudadanos.

Se ha discutido su participacién en los juicios. Parece que podian estar pre-
sentes pero no podian testificar directamente. Si podfan, sin embargo, emitir jura-
mentos solemnes’ que tenfan gran valor, asf ocurre, por ejemplo, en el caso de
Plang6n para declarar la legitimidad de sus hijos. La situacién se reconstruye asf.
Mantias y Plangén estuvieron casados y tuvieron dos hijos, Beoto y Panfilo. Des-
pués se separaron y Mantias se casé con la hija de Poliarato y tuvo otro hijo, Man-
titeo. Este inicia un proceso contra sus hermanastros (concretamente contra
Beoto por hacerse llamar Mantiteo, igual que él), que fueron reconocidos con pos-
terioridad, cuando Mantias, probablemente sin separarse de la hija de Poliarato en
una situacién aparentemente de bigamia, reanudé relaciones con Plangén. En
cualquier caso, Mantiteo perdi6 el juicio y Beoto se hizo llamar igual que su her-
manastro, Mantiteo.

CONTRA BEOTO. DEMOSTENES 39

§8 3-4: “Mi padre [Mantias| tenia miedo de acudir a juicio y se dejé engafiar por
[Plang6n] la madre de ese que habia jurado que no harfa juramento solemne si la
invitaba a jurar sobre [la legitimidad] de esos. Con posterioridad no habrfa ya proble-

2 D.M. Schapps “The woman least mentioned: etiquette and women’s names”, CQ 27 (1977)
323-31.

2 Cualquiera podia interponer una eisangelia en su favor, es decir una accién judicial, parte
interesada o no.

2 D.M. Schapps, “What was free about a free Athenian woman?”, TAPhA 128 (1998) 161-188.

% Iseo 12.9 y en {Deméstenes] 40.10.
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mas entre ellos porque habian llegado a un acuerdo econémico. La invita a jurar en
esas condiciones [pensando que ella rechazarfa el juramento]. Ella acepté el jura-
mento solemne de que ese y su hermano eran hijos de mi padre?®. Con esa actuacién
ya no cabfa sino introducirlos ante los miembros de la fratria. ... Los inscribe con el
nombre de Beoto y al otro de Panfilo.”

En este caso sigue sin estar resuelta la explicacién de por qué los hijos de
Plangén no fueron registrados en un primer momento o si lo fueron, por qué
mecanismo, perdieron ese registro?S.

Aunque las mujeres transmitian la herencia siempre eran tratadas como
menores de edad, eran propietarias pasivas. No podfan hacer transacciones comer-
ciales por més del valor de un medimno. (Is. 10).

Sobre sus capacidades en pequefias transacciones comerciales, véase mds adelante.

4. EL MATRIMONIO?

[Deméstenes] 59.122 “El matrimonio (synoikein) consiste en que si uno engendra
hijos los introduce ante los miembros de la fratria y del demo, vy si son hijas las
entrega en matrimonio a otros hombres como hijas propias. En efecto, mantenemos
a las heteras por el placer, a las concubinas por el cuidado diario del cuerpo, a las
esposas para tener hijos legitimos y una administradora de confianza para la casa.”?®

La impresién que producen los discursos es que la mayor parte de las mujeres
en edad de casarse se casaban y lo hacian muy jévenes (a partir de los catorce
afios) y normalmente con personas mucho mayores que ellas?®. El matrimonio era
una cuestién contractual privada que se decidia entre los kyrioi de dos otkoi. La
mujer no era parte contratante. No existia un registro ptblico de los matrimonios;

% El juramento, de acuerdo con [D.] 40.11 tuvo lugar en el Delfinion, un templo de Apolo y
forzé una decisién arbitral. '

%6 1. Gemet, Démosthéne. Plaidoyers civils, 11, Parfs (Belles Lettres) 1957, 10, a partir de D.
39.39 alega la posibilidad de que el padre renegara de hijos ya reconocidos, apokéryxis.

27 El trabajo fundamental sobre toda esta cuestién es el de H.J. Wolff, “Marriage Law and
Family Organization in Ancient Athens”, Traditio, 2 (1944) 43-95. AM. Vérilhac, C. Vial, Le
mariage grec du VI e sidcle av. J.-C. a I époque &’ Auguste, Paris: (de Boccard) 1998. Véase también
Sealey, op. cit. 25 y ss.

2 En general hoy no se da una credibilidad excesiva al texto, en el sentido de que realmente
fueran categorfas separadas las de concubina y hetera, asi Ogden, op. cit., J. Miner, “Courtesan con-
cubine, whore: Apollodorus’ deliberate use of terms for prostitutes”, AJPh 124 (2003) 19-37, A.M.J.
Glazebrook, The use and abuse of “hetairai”: female characterigation in Greek Oratory, tesis de 1a U. de
N. York en Buffalo 2001.

¥ 8. Isager, “The marriage pattern in classical Athens. Men and Women in Isaios”, C&M 33
(1981-82) 81-96.
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de ahfi la necesidad de presentar testigos para ratificar la existencia de un acuerdo
matrimonial en los discursos.

El acuerdo o contrato de matrimonio que establecian los kyrioi se denomi-
naba engjé y el acto por el que un kgrios entregaba una mujer a otro, por el que la
mujer pasaba de un oikos a otro, era la ékdosis. No era una donacién sin més, era un
donacién temporal en el sentido de que el kyrios primitivo segufa teniendo derechos
sobre la mujer. De hecho, como ya hemos comentado, en caso de viudedad o
divorcio, la mujer retornaba a la potestad del kyrios primitivo.

Las familias con medios entregaban en estos acuerdos matrimoniales una
dote, proix, que administraba el marido, pero no era propietario de ella ni podia
transmitirla. La existencia o no de dote no mermaba ni afiadia legitimidad al
matrimonio. De hecho, funcionaba como una garantia para la mujer, para asegurar
su manutencién. Si esta responsabilidad recafa de nuevo en su kyrios primitivo éste
podia reclamar al marido intereses sobre la dote. Cuando la mujer abandonaba el
oikos por divorcio o viudedad su kyrios primitivo recuperaba la dote. En condicio-
nes normales, la dote pasaba a ser propiedad de los hijos de la mujer. La dote era
bésicamente dinero y no propiedades. La dote siempre era propiedad del ofkos de
procedencia de la mujer y sélo podia trasmitirse a sus hijos, constituyendo de
hecho su parte de herencia de la familia de la madre.

La parte econémica del matrimonio podia concertarse mucho antes de que
empezase la vida en comiin, synotkésis, que era cuando se celebraban los ritos festivos
propios de la ceremonia, gamélia®®. Asf ocurrié con la hermana de Demdstenes. Su
padre ordend en su testamento, cuando ella tenfa cinco afios, que se casara con Demo-
fonte, hijo de la hermana del padre de Deméstenes con una dote de dos talentos®!.

CONTRA AFOBO POR SU EJERCICIO DE LA TUTORiA DEMOSTENES 27

§ 4: “Mi padre, jueces, dej6 una fortuna de unos 14 talentos, a mf que tenia siete afios
y a mi hermana cinco, ademds a mi madre que habfa aportado una dote al oikos de 50
minas. ... A mi hermana se la entregd a Demofonte con una dote de dos talentos con
efectos inmediatos y a nuestra madre a ese sujeto [Afobo*?] con una dote de 80
minas®?, con uso y disfrute de la vivienda y los muebles de los que yo era propietario.”

30 Bafio ritual de la novia con agua de la fuente Kallirrée, vestido especial de la novia, ban-
quete en casa del padre en el que la novia se quitaba el velo y se descubrfa ante el novio, regalos del
novio a la novia, procesién a la casa del matrimonio, rito de recepcién o katakhkgsmata, llegada a la
cémara nupcial y canto de epitalamios.

3t La dote era considerable respecto al conjunto de la propiedad, se calcula que se acercaba al
20%, en este caso la propiedad total era de 14 talentos, un 15% del total.

32 Hijo del hermano del padre de Deméstenes.

3 El padre de Deméstenes decide sobre el destino de su mujer en cuanto que ella no tiene ya
patientes, no tiene, por tanto, kyrios de origen, Gernet op. cit. ad loc.
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Ninguno de estos matrimonios concertados llegé a celebrarse. El caso de la
hermana de Demdstenes no es excesivamente sorprendente, en cuanto que entre
la decisién testamental y el matrimonio en si tenfan que transcurrir unos diez
afios, pero s lo es el de la madre que no tenfa ningtin impedimento para iniciar la
synoikgsis inmediata y sin embargo no lo hizo. Hoy dfa se interpreta®® que fue ella
quien decidié no hacerlo porque sencillamente no le atrafa nada su marido desig-
nado. Para ello tuvo que buscar la proteccién de un kyrios, el marido de su her-
mana, al carecer de familiares paternos. La consecuencia de que no se celebrara el
matrimonio fue que se establecié una mala relacién con los tutores designados por
el padre de Deméstenes, Afobo, Demofonte (primos) y Teripides (amigo de infan-
cia) que eran quienes administraban las propiedades de Deméstenes hijo, y que
Afobo se negé a devolver la dote. Por ello Deméstenes en cuanto alcanzé la mayo-
ria de edad emprendié acciones judiciales para recuperar su patrimonio y la dote
de su madre y su hermana. Afobo por su parte evité casarse con otra mujer y
esperé a la mayoria de edad de Deméstenes a fin de seguir beneficidndose del
dinero de la dote. De hecho Afobo tenfa un acuerdo para casarse con la hermana
de Onétor, que se casé de hecho entre tanto con Timdécrates del que se divorcié
cuando Afobo se lo pidi6, al acercarse Deméstenes a su mayoria de edad; es mas
cuando Deméstenes gané el proceso contra Afobo e intent6 hacerse con una tie-
rra de Afobo como compensacion, Timocrates, Afobo y Onétor le tendieron una
trampa para evitarlo y tuvo que acudir de nuevo a los tribunales, alegaron que se
habfa producido un nuevo divorcio entre la hermana de Onétor y Afobo y que esa
tierra estaba hipotecada en beneficio de Onétor como depésito por la dote no
devuelta®.

Un caso especial que llama mucho la atencién es el del matrimonio de las
epicleras (epikléroi). Si no habia hijos varones y la tnica descendiente de un otkos
era una mujer, ésta necesariamente debia casarse con quien se hiciera cargo de la
herencia y éste pasaba a ser su k§rios. Podfa ser o un hijo adoptivo designado por el
padre antes de morir o en su defecto el pariente més préximo por via paterna
segdn las normas de la proximidad de parentesco, ankhisteia®®. Si la epiclera estaba
ya casada sin hijos varones y su marido no habia sido adoptado previamente por el

34 V. Hunter, “Women’s Authority in Classical Athens”, Echos du monde classique, 8 (1989)
39-48 vy L. Foxhall, “The Law and the Lady” en L. Foxhall y A.D.E. Lewis, Greek Law in its Political
Setting, Oxford (Clarendon P.) 1996, 133-154. Sobre la capacidad de decisién de la mujer en D. 41.,
A.L. Amaral Curado, “Viglilancia feminina na atribuigfo de um dote. Deméstenes XL1”, Humanitas,
47 (1995) 397-408.

3 Son los casos Contra Onétor I y 11

% El orden era hermano del padre, hijo del hermano del padre, v asf sucesivamente siempre
con preferencia en el mismo nivel de la linea masculina frente a la femenina que transmite derechos
aunque no pueda ejercerlos, cf. [D]. 43.51.
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zdre de la epiclera, ésta tenfa que divorciarse’? para casarse con su pariente
arerno mis proximo. A su vez, si este pariente estaba casado, también debia
orciarse para hacerse cargo de la herencia y de la epiclera, si no lo hacfa perdfa
us derechos que pasaban al siguiente pariente en linea de parentesco. Téngase en
wenta que transformarse en epiclera podfa ser una situacién inesperada, en
zanto que dependia de que muriese de forma imprevista el tnico hermano varén
fe la epiclera. En todos estos casos intervenia necesariamente una decisién judi-
1al, epidikasia, que asignaba la herencia y la mujer unida a ella a quién mds dere-
chos tenfa. El varén designado no era propietario de la herencia, sélo su
_ administrador, a la espera de que nacieran hijos varones que eran los verdaderos

erederos del otkos primitivo®s.

e g

Iseo 3.64: “Las mujeres dadas en matrimonio por sus padres y que conviven con sus
maridos —;quién mejor que su padre habria podido decidir sobre ellas’-, en suma, las
entregadas de esta manera, en caso de que su padre muera sin haberles dejado herma-
nos legitimos, la ley prescribe que sean adjudicadas a los parientes mds préximos y
muchos ya casados han sido separados de sus propias mujeres”.

Es llamativo en este sentido el texto del pseudo demosténico 43 Contra
Macdrtato en que esta obligacién desaparece si la epiclera es de la clase censitaria
mas baja:

§ 54: “En lo que concierne a las epicleras de la clase de los tetes, si no quiere casarse
con ella el pariente mds préximo, que la entregue en matrimonio con una dote de
500 dracmas quien sea de la clase de los pentacosiomedimnos, de 300 si es caballero,
de 150 si es zeugita. Si hay varios parientes en el mismo grado que cada uno contri-
buya en partes iguales en favor de la epiclera. Si hay mds de una mujer, no es obliga-
torio que un tnico pariente dote a mds de una, que la dote o se case con ella el mds
cercano sucesivamente. Si no se casa con ella o no la dota, que el arconte le obligue
aello.”

31 Como comenta Jiménez, op. cit. 112, tal y como se ve en Iseo 10.19, la mujer podfa renun-
ciar a sus derechos sobre la herencia si no querfa divorciarse.

% Segtin Plutarco, Sol6n, 20.2-3, este varén debfa mantener relaciones sexuales con la epiclera
al menos tres veces al mes, si no podia o no querfa perdia sus derechos.
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5. EL DIVORCIO®

Lo podia iniciar tanto el hombre como la mujer (apoyada por su kyrios de ori-
gen). Los tipos eran los siguientes:

a)  apdpempsis (repudio) es el divorcio iniciado por el marido.

b)  apdleipsis es el divorcio iniciado por la mujer.

c) por la epidikasia de la herencia de una epiclera que obligaba a divorciarse

tanto al familiar varén por via paterna mds préximo, si estaba casado,
como a la epiclera casada en el momento de transformarse en epiclera.

CONTRA ALCIBIADES. LiSiAS 14: EJEMPLO DE APOPEMPSIS

§ 28 “Hip6nico, tras convocar a muchos testigos, repudié*® a su mujer alegando que
ése [Alcibfades, hijo] se le metfa en casa no como hermano de ella sino coma

marido.”

La causa alegada, por tanto es la existencia de incesto entre hermanos.

CONTRA ALCIBIADES. [ANDOCIDES]®! 4: EJEMPLO DE APOLEIPSIS

§§ 13-14 : “[Alcibiades] se casé con la hermana de Calias con una dote de 1
talentos ... Tras hacerse cargo de una dote mayor que la de cualquier otro man
tenfa un comportamiento ultrajante, se dedicaba a meter en casa a cortesanas,
esclavas y libres, de forma que su mujer que era muy honesta no tuvo més reme
dio que divorciarse de é1* y acudir al arconte® segtin la ley. En ese punto d
muestras de su poderfo: convocé a sus amigos v se llevé a la fuerza a su muje
del dgora; asf dejé patente su mofa de arcontes, leyes, y demés ciudadanos.”

3 El trabajo de L. Conh-Haft, “Divorce in Classical Athens”, JHS 115 (1995) 1-14, tiene
interés de indicar los pasajes oratorios en los que se habla de divorcios y establece una clasificaci
de los tipos de divorcio muy discutible en o que concierne a la aphairesis, el divorcio provocado
el padre de la mujer {D. 41.4), véase también V.J. Rosivach, “Aphaitesis and apoleipsis. A Study
the sources”, RIDA, 31 (1984) 193-230.

40 exépempse.

# El hecho de que el discurso sea probablemente escolar no le da mucha fuerza a este testiz
nio, sin embargo la fecha probable de composicién del discurso seria el s. IV a.C. lo que le da valid

42 apolipein.

¥ Acude ella porque no tiene kgrios.
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“ENCIA DE MENECLES. ISEO 2: EJEMPLO DE CONSENTIMIENTO MUTUO

§ 7 “Encontramos a nuestra hermana pequefa, la casada con Menecles, sin hijos.
Este, uno o dos meses después, sin escatimar elogios a mi hermana, estuvo hablando
con nosotros y nos dijo que le preocupaba su edad y su falta de hijos; dijo que ella no
tenfa por qué obtener en pago a su bondad el quedarse sin hijos por haber envejecido
a su lado, pues bastaba, decfa, con que fuera desgraciado él. Entonces nos pidié que le
concediéramos este favor: que la entregdramos, con su consentimiento, a otro. [...]
Ella al principio no consentia siquiera oftle hablar, pero con el tiempo se dejé con-
vencer de mala gana. De esta forma la entregamos en matrimonio a Eleo de Ffesto,
Menecles le remiti6 a €l la dote.”

CONTRA EUBULIDES, DEMOSTENES 57: EJEMPLO DE ACUERDO ENTRE KYRIO!

§ 41: “Protémaco era pobre y le correspondié la herencia de una epiclera rica, por
ello querfa entregar a mi madre [con la que estaba casado] en matrimonio y convence
a Tucrito, mi padre, conocido suyo, para que se case con ella. Mi padre se compro-
mete en matrimonio con mi madre ante su hermano, Timécrates de Mélite, en pre-
sencia de sus dos tios y otros testigos.”

SOBRE LA HERENCIA DE ARISTARCO. ISEO 10: EJEMPLO DE RENUNCIA A UN DIVORCIO
POR EPICLERATO

§ 19 “Mi padre habfa desposado a mi madre con una dote y estaba casado con ella,
pero, como mis adversarios disfrutaban de la herencia, no tenia forma de hacérsela
restituir: cuando, a instancias de mi madre, hablé sobre ello, éstos le amenazaron con
reclamar la adjudicacién de mi madre y tomarla ellos por esposa si él no se confor-
maba con tenerla sélo con la dote. Pero mi padre, con tal de no ser privado de mi
madre, habria permitido que ellos disfrutaran de una fortuna incluso dos veces
mayor.”

6.  ADULTERIO

El concepto de adulterio moikheia era, segin algunos autores, mas amplio que
el nuestro, se usaba este término para relaciones ilicitas que afectaran no sélo a la
esposa, también a la hija*. Cometer adulterio con una ciudadana estaba muy per-

# Ch. Carey, “Rape and Adultery in Athenian Law”, CQ 45 (1995) 407-17, a partir de [D]

59.617, pero no es un punto de vista undnimemente aceptado como se ve en las notas siguientes.
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seguido por las leyes® y existfan fuertes sanciones no s6lo para el que tuviera rela-
ciones con una ciudadana casada, sino también para el que sedujera a una joven
ciudadana no casada o a una viuda o separada, incluso protegia a las concubinas
(pallakat)*. Concretamente el kyrios de la mujer ciudadana podia matar al sor-
prendido manteniendo relaciones, lo que no quiere decir que tuviera que hacerlo.
El marido de una adltera declarada estaba obligado a divorciarse de ella (y devol-
ver la dote), en caso contrario incurrfa en una pena de atimia*’. La mujer ciuda-
dana addltera sufria como castigo una pena equivalente a la atimia, no podia
participar en ninguno de los cultos o fiestas pablicos de la ciudad.

DEFENSA POR EL ASESINATO DE ERATOSTENES. LISIAS 1

Es uno de los discursos judiciales mds conocidos y comentados. Se trata de la
defensa que hace Eufileto por haber ajusticiado a Eratdstenes, sorprendido en
pleno adulterio con su mujer, en aplicacién de la ley de adulterio o de la ley draco-
niana del homicidio legitimo®. Lo m4s interesante de este discurso es la narracién
de los hechos que hace Eufileto. Debemos ser muy cautos y no creernos ni mucho
menos todo lo que nos dice.

4 ]. Roy, “An Alternative Sexual Morality for Classical Athenians”, G&R 44 (1997) 11-22 es
de la opinién de que el adulterio estaba mucho més extendido de lo que normalmente se piensa.
Aduce ejemplos de ello pero no acaba de ser convincente. Como sefiala R. Scodel, “Meditations on
Lysias 1 and Athenian Adultery”, Electronic Antiquity 1 (1993), es bien conocido el tépico de la mujer
con deseos sexuales insaciables de 1a comedia, pero probablemente la realidad era muy distinta.

4 Sobre esta cuestién son fundamentales los trabajos de D. Cohen, Law, Sexudlity and Society,
the enforcement of Mordls in classical Athens, Cambridge (U.P.) 1991, 98-132 y Ch. Carey, op. cit.
Cohen, frente a la opinién m4s asentada defiende que la ley de adulterio protegia especificamente a
la mujer casada y que no eran moikhof los que seducfan a una joven ciudadana o una viuda, ello a
pesar del uso que de la palabra se hace en D. 59. Contra esta opinién se pronuncia Carey, con quien
coincidimos. La ley sobre el homicidio legitimo, transmitida por D. 23.53 permitfa la muerte del
hombre sorprendido con una mujer casada, una joven, una viuda o una concubina si éstas eran ciu-
dadanas. En realidad como ha demostrado H.M. Hansen, Apogoge, Endeixis and Ephegesis against
kakourgoi, atimoi and pheugontes: A Study in the Athenian Administration of Justice in the 4th. cent.
b.C., Odense 1976, los adtilteros eran considerados kakoflrgoi y si se les sorprendfa en flagrante delito
podian ser ajusticiados por el kgrios de la mujer en el acto, o ser entregado a los Once, si confesaba
ante ellos, podfa ser ajusticiado en ese momento, si no, era sometido a juicio y si se demostraba su
culpabilidad, podia ser condenado a muerte. A pesar de ello, parece claro que muchas veces las cosas
se arreglaban econémicamente.

47 Se ha especulado mucho con que muchos maridos consentian la situacién para evitar
devolver la dote puesto que la atimia no era automdtica y dependfa de que alguien denunciara la
situacién. El marido consentirfa para cobrar asf una compensacién econdémica, que era el procedi-
miento habitual para resolver un adulterio. También hay autores que consideran que el adulterio era
mads frecuente de lo que dejan ver nuestras fuentes, asf J. Roy, op. cit., pero es muy dificil de valorar
cual era la realidad.

# Cf. las notas anteriores.
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8% 6-7 “Cuando decidf matrimoniar, y llevé mujer a casa, fue mi disposicién durante
casi todo el tiempo no atosigarla ni que tuviera excesiva libertad de hacer lo que qui-
siera. La vigilaba cuanto me era posible y no dejaba de prestarle atencién como es
natural. Pero cuando me nacié un hijo ya confiaba en ella y puse en sus manos todas
mis cosas, pensando que ésta era la mayor prueba de familiaridad. Pues bien, en los
primeros tiempos, atenienses, era la mejor de todas: habil y fiel despensera, todo lo
administraba escrupulosamente. Pero cuando se me murié mi madre {...] fue vista en
la comitiva por este hombre, y se dejé corromper con el tiempo.”™#

Vemos cudl era el comportamiento que se esperaba de una mujer casada y las
wocas ocasiones de salir a la calle. De todas formas debemos ser precavidos sobre el
sarticular porque Eufileto tiene mucho interés en demostrar que su mujer era la
u3s honesta y mejor vigilada. Es probable, aunque especulativo, que la parte con-
aria sostuviera que consentia las relaciones adilteras de su esposa y que aprove-
thé esta circunstancia para tenderle una trampa mortal, al amparo de las leyes

mtra el adulterio®, a Eratdstenes.

2

§§ 11-15 “Pasado un tiempo, sefiores, me presento un dia inesperadamente del
campo; después de la cena chillaba el nifio y alborotaba importunado a propdsito por
la esclava para que lo hiciera. (Y es que el hombre estaba dentro, que luego me
enteré de todo.) Conque ordené a mi mujer que saliera a dar el pecho al nifio para
que dejara de llorar. Al principio ella se negaba, como si estuviera complacida de
verme llegar después de un tiempo. Y cuando, ya encolerizado, le ordené que se mar-
chara, dijo: «Si, sf, para que tientes a la mozuela, que ya antes la has arrastrado
ebrio.» Echéme a refr, y ella se levantd y, alejéndose, cerrd la puerta simulando jugue-
tear, y eché la llave. [...] Y cuando ya se acercaba el dia, se present6 ella y abrié la
puerta. Como yo le preguntara por qué hacfan ruido de noche las puertas, contestd
que se habia apagado el candil de junto al nifio y lo habia vuelto a encender en casa
de los vecinos. Callé yo, pensando que era tal. Pareciéme con todo, sefiores, que
tenfa pintada la cara, [...]. Yo me encontraba muy ignorante de mis propios males,
cuando me vino una vieja esclava, enviada por una mujer con la que aquel cometia
adulterio, segiin of después. Encontrabase irritada ésta y se consideraba ultrajada,
porque ya no visitaba su casa con la misma frecuencia, y se puso al acecho hasta que
descubri6 cudl era el motivo.”

Asistimos a comportamientos domésticos curiosos, el cuidado de la mujer

para evitar que su marido se aproveche de la esclava, la salida nocturna de su

mujer como la cosa més natural del mundo en contraste con el recato anterior’!,

# En la traduccién de Calvo Martinez.

%0 En D. 59 Contra Neera vamos a comprobar c6mo se hacfa chantaje con adulterios consenti-
dos por el marido, como comentaremos mas adelante.

51 R, Just, Women in Athenian Law and Life, Londres, N. York (Routledge) 1989, 105-125, dis-

cute las distintas opiniones sobre el enclaustramiento de la mujer y considera que C.D. Richter, “The
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los celos de una mujer despechada como causa de la denuncia que pone en guardia
a Eufileto.

Eufileto una vez enterado, aprovecha la siguiente visita addltera de Eratdste-
nes para sorprenderle junto a unos amigos que actiian como testigos.

8§ 24-26 “Cuando empujamos la puerta del dormitorio, los primeros en entrar logra-
mos verlo todavia acostado junto a mi mujer; los tltimos, en pie desnudo sobre la
cama. Yo, sefiores, lo derribo de un pufietazo y, mientras llevaba sus brazos hacia atrds
y lo ataba, le pregunté por qué me ultrajaba®? entrando en mi propia casa. Admitié
aquél que me agraviaba y me pedia entre sdplicas que no lo matara, que le cobrara
dinero. Yo le dije: «No soy yo quien te mata, sino la ley de Atenas que ti infringes.
La has puesto por debajo de tus placeres, y has preferido cometer tamafio crimen
contra mi mujer y mis hijos, en vez de someterte a las leyes y vivir decorosamente.»

La ley a la que esta aludiendo es la de homicidio legitimo que cita D. 23.53.
La ley no obligaba a matar sino que disculpaba el homicidio en determinadas cir-
cunstancias como el adulterio. Muchas veces los adulterios se solucionaban
mediante indemnizaciones.

88 32-33 “[La ley] considera merecedores de menor castigo a los violadores” que a
los seductores™: a éstos les impone la muerte, a los otros les sefiala una pena doble
[econémicamente a la ofensa], por estimar [...] que los seductores de tal forma
corrompen el alma, que hacen mds suyas que de sus maridos a las mujeres ajenas:
toda la casa viene a sus manos v resulta incierto de quién son los hijos, si de los mari-
dos o de los adulteros.”

Este texto muy discutido en su interpretacién legal, nos da dos claves impor-
tantes sobre la mentalidad ateniense. Aunque se discute, parece que el razona-
miento de Eufileto coincide con el sentido general de la legislacién &tica que
consideraba, en efecto, peor la seduccién que la violacién. Y esto era asi por el
motivo que se aduce: la legitimidad de los hijos, que en caso de adulterio quedaba

mucho mds comprometida en cuanto que permanecfa oculta la relacién, podia ser

duradera y dar lugar a falsos hijos legitimos™.

position of women in classical Athens”, CJ 67 (1971) 1-8, va demasiado lejos en considerar que no
era tan grande como se suele afirmar y concluye que la libertad debia ser inversamente proporcional
al atractivo sexual: nifias y viejas eran mucho mds libres, como también lo eran las mujeres pobres
que tenfan que trabajar.

52 Usa el verbo hybrizs.

33 Usa el verbo bidzo.

5% Usa el verbo peiths.

55 Estamos de acuerdo con la tltima interpretacién de Ch. Carey, Apollodoros. Against Neaira
{Demosthenes) 59, Warminster (Aris & Phillips) 1992. Antes que él EM. Harris, “Did the Athe-
nians regard seduction as a worse crime than rape?’, CQ 40 (1990) 370-77. habia dado sus motivos
para considerar que este razonamiento es un truco més de la defensa de Eufileto. Aunque es verdad



55

£254 DE LICOFRON HIPERIDES 1

Los acusadores intentan conseguir mediante una eisangelia, proceso por trai-
contra el orden democriético, una pena de muerte contra Licofrén®®, brillante
andante de caballerfa, mediante una acusacién que hacia referencia a su vida
»ada, concretamente a que habfa cometido adulterio varios afios antes con una
izdana aprovechando que su marido estaba impedido (de hecho murié poco
1és). Fruto de este primer matrimonio habfa nacido un hijo, sobre cuya legiti-
d duda la acusacién (en realidad por intentar hacerse con la herencia). Como
ba de su desverglienza aducen que durante la propia ceremonia del segundo
marrimonio de la mujer la intenté convencer para que no lo consumara.

Se trata a todas luces de un uso abusivo de la eisangelia por intereses econémi-
particulares, quiza politicos®’, y usando como pretexto el adulterio. Es intere-
nize comprobar la importancia social que se daba al adulterio que se equipara a
: delito para subvertir el orden democritico.

PROSTITUCION Y CONCUBINATO

Eran muy frecuentes los acuerdos para compartir sexualmente a un mucha-

mcudid a casa del acusador una noche de vino en busca de “muchachos y flautistas”
7) con la intencién, parece, de llevarse a la esclava®® que compartian, quien
“dice una veces que me estima mucho y otras que a él, porque quiere ser amada por

ambos” (§ 8).

{CONTRA NEERA. [DEMOSTENES] 59

Se trata de un discurso pronunciado por Apolodoro. Es un pleito por usurpa-
cién de la ciudadania pero constituye todo un relato de aventuras del mundo de la

gue los adulterios se solucionaban muchas veces con una transaccién econdmica y no con la muerte
como lo plantea aqui Eufileto. Carey sefiala que la mujer violada sufria una pérdida en su honra
izme), pero no llevaba aparejada nada més; por el contrario, el marido de la addltera estaba obligado
a repudiarla. La adiltera, ademds, segin Aeschin. 1.183, no podia participar en fiestas religiosas por-
que cualquiera podia deshonrarla piblicamente arrancandole los vestidos y adornos.

36 Hansen op. cit., 106-107.

7 Aunque Licofrén sostenga que es un simple ciudadano, ididtés. Ar. 16.

% Se la designa como he dnthropos. Parece ser una esclava porque el acusado propuso someterla
a tortura.
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prostitucién y los conflictos que se generaban. Hacemos un resumen. Nicarete,
mujer sagaz para detectar futuras bellezas, habfa comprado siete muchachas a las
que prostitufa y hacfa pasar por hijas para cobrar mas por ellas; una de ellas era
Neera, que ejercia de hetera en banquetes cambiando de amante con frecuencia.
En Corinto fue comprada por 30 minas por dos amantes que la compartian y que
se deshicieron de ella antes de casarse, con la exigencia de que abandonara
Corinto, por respeto a sus futuras esposas, a cambio de restituirle la libertad por
s6lo 20 minas. Completé la suma y se la quedd un ateniense, Frinién. Este la lle-
vaba a todas las fiestas y banquetes donde Neera se acostaba con unos y con otros.
Sintiéndose maltratada huyé, con dos esclavas y las joyas que le habia regalado
Frinién, a Mégara. Alli el negocio le fue mal por causa de la guerra, pero final-
mente se encaprich6 de ella otro ateniense, Estéfano, que la llevé de nuevo a Ate-
nas con sus tres hijos, entre ellos una nifia llamada Fano, con la intencién de
prostituirla. Cuando Frinién pretendié llevérsela y exigié la restitucién de las
joyas, Estéfano se casé con ella tras reivindicar su libertad. Una vez casada aumen-
taron las ganancias porque engafiaban a extranjeros y les exigfan fuertes indemni-
zaciones al ser sorprendidos en adulterio con ella. Pero Frinién de nuevo la
reclamé. Se sometieron a arbitraje, él y Estéfano, y como resultado de la decisién
arbitral, Neera acudfa a dormir cada dia alternativamente a casa de Estéfano o a
casa de Frinién. Después Estéfano doté con 30 minas a Fano, la hija de Neera, y la
casé, como si fuera hija legitima suya, con un ciudadano ateniense. Cuando éste se
enteré de su verdadero origen la repudi6, embarazada, al cabo de un afio y no reco-
nocié después al nifio, a pesar de los cuidados que le dispensé Neera durante su
enfermedad. Estéfano tendi6 a otro ciudadano una trampa con el pretexto del
adulterio, usando a Fano como cebo, pero el ciudadano acudié a juicio por consi-
derar que no era aplicable la ley de adulterio por tratarse de una prostituta. Esté-
fano, por miedo de ser acusado de proxeneta® llegé a un acuerdo con él de tipo
econémico. Después la consigui6 casar de nuevo con otro ciudadano y Fano parti-
cipé como mujer del arconte rey en ceremonias absolutamente secretas. Al ente-
rarse el Aredpago del escindalo de que una adiltera hubiera tomado parte en estas
ceremonias le obligé a repudiarla y a deshacerse de la compafifa como ayudante de
Estéfano.

De estos discursos se pueden sacar vatias conclusiones sobre el funciona-
miento del adulterio y la prostitucién femenina:

a) El adulterio no tenfa una sancién moral, sino que se vefa como un pro-
blema fundamentalmente jurfdico en cuanto que ponia en peligro la
legitimidad de los hijos, factor clave en la concesién de la ciudadania.

% pornoboskdn § 68.
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Por ello el hombre podia tener sin ninguna cortapisa relaciones fuera
del matrimonio.

B} Por cuestiones de legitimidad de los hijos, las ciudadanas no podian en
principio prostituirse.

o} A pesar de las fuertes penas en que podian incurrir los adilteros (el
hombre, aunque muy excepcionalmente, podfa pagar con la muerte, y
para la mujer conllevaba el divorcio automético y probablemente graves
dificultades para volver a contraer matrimonio®), el adulterio no era
inusual. En la practica, cuando se descubria, parece que se arreglaban las
cosas con indemnizaciones econémicas, lo que podia desembocar en
que algunos maridos prostituyeran a sus mujeres.

d) La prostitucién era una actividad extendida. Habfa una fuerte demanda
de heteras o flautistas para los banquetes, que eran reuniones literarias y
filosoficas en ciertos circulos muy educados, pero ocasiones de vino y
sexo en su forma mds extendida. Para tener éxito tenfan que ser preferi-
blemente jévenes.

e) Aunque existian heteras de alto nivel que mantenfan relaciones muy
estables y duraderas (el ejemplo tipico es el de Aspasia con Pericles),
que tenfan un alto grado de libertad, en el uso habitual, la hetera no era
mds que una prostituta de lujo muy cara de mantener. Probablemente
dependian casi siempre de un hombre que las explotaba.

f)  Habia ademas prostibulos (porneia) reconocidos que pagaban impuestos
en los que probablemente las mujeres eran mayoritariamente esclavas o
extranjeras.

g)  En cierta manera existia una institucién a caballo entre la prostitucién y
el matrimonio, se trata del concubinato. No era sélo una institucién til
para relaciones en las que no era posible el matrimonio (por ejemplo,
estaban prohibidos los matrimonios entre ciudadanos y extranjeros),
sino que un hombre ya casado podia mantener ademds una relacién
estable con una concubina pallaké®!. En origen debfan de ser esclavas
preferidas®?, pero después podian ser incluso ciudadanas pobres sin dote®.

% También llevaba aparejada una especie de atimfa en cuanto que no podfa participar en festi-
vales religiosos, segtin Aeschin.1.183 bajo riesgo de oprobio piblico.

6 Se ha pensado que esta situacién en una sociedad fundamentalmente mondgama se originé
por crisis demograficas y que se harfa uso de esta posibilidad en casos de esterilidad de la mujer legitima.

6 C. Mossé, “La place de la pallake dans la famille athénienne” en M. Gagarin (ed.), Symposion -
1990. Vortréige zur griechischen und hellenistischen Rechtsgechichte, Colonia (Bshlau V.) 1991, 273-279.

8 Para algunos, incluso, el concubinato sustitufa al matrimonio entre las clases sociales bajas,
R. Sealey, “On Lawful Concubinage in Athens”, CA 3 (1984) 111-133. Mossé, op. cit. nota anterior,
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El problema principal que ha interesado a los estudiosos es el de la legiti-
midad de los hijos que nacfan de estas uniones®. En los discursos conser-
vados no hay casos por rivalidad entre la esposa legitima y la concubina.

ACUSACION DE ENVENENAMIENTO CONTRA UNA MADRASTRA. ANTIFONTE 1.

El caso trata de dos amigos uno de ellos, X, padre del acusador por un primer
matrimonio, y el otro Filoneo. Ambos han muerto envenenados al tomar un bebe-
dizo que les administré engafiada la concubina de Filoneo por indicacién de la
segunda mujer de X y madrastra del acusador.

§ 14 “Nuestra casa tenfa una planta superior que ocupaba cuando residfa en la ciudad
Filoneo, hombre bueno y recto, amigo de nuestro padre. Tenfa una concubina a la
que Filoneo iba a establecer en un prostibulo. [Mi madrastral, la madre de mi her-
mano se hizo su amiga. Al darse cuenta de que iba a ser maltratada por Filoneo la
hace venir [a mi madrastra] ... Esta le dijo que si le hacfa caso era capaz de hacer que
Filoneo la amara y que mi padre la amara a ella misma.”

§ 19 “Creyendo hacer bien le da m4s cantidad a Filoneo, quizds porque [crefa] que si
Y q porqg q

le daba mds, mds la querria Filoneo. No supo que mi madrastra la estaba engafiando

hasta que se cumpli6 el dafio.”

Lo que crefa que era un filtro resulté ser un veneno que mat6 en el acto a
Filoneo y veinte dias después a X. La concubina fue acusada del envenenamiento
y ajusticiada, mientras que la madrastra siguié tan tranquila hasta que su hijastro
interpuso el pleito cuando tuvo capacidad para ello siguiendo las dltimas volunta-
des de su padre, que supo quién lo habia envenenado porque ya antes lo habia
intentado su mujer.

8.  MUJER POBRE Y MUJER RICA

Parece que existe bastante acuerdo® en que la mujer ateniense estaba mds
enclaustrada cuanto més rica fuera, a diferencia de las mujeres pobres, aunque fue-
ran ciudadanas, que tenfan que trabajar y salfan a la calle con toda naturalidad.

no cree en esta posibilidad y considera que era algo excepcional propio de familias con muchos
medios.

6 Mossé, op. cit. 1991 llega a la conclusién de que si el padre lo deseaba era posible su recono-
cimiento como hijos legitimos con todos los derechos.

65 K.J Dover, “Classical Greek Attitudes to Sexual Behaviour” en J. Peradotto & J.P. Sullivan,
Women in the Ancient World. The Arethusa Papers, Albany 1984, 143-157. Just, op. cit. 111, 125.
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T4 EUBULIDES. DEMOSTENES 57

Euxiteo tiene que pleitear para mantener su estatus de ciudadano puesto que
Jemo, en una revisién, le ha anulado su ciudadanfa. Eubulides es un represen-

34-36 “Dice que ella [mi madre] vendia cintas y todos la vefan. ... También que fue
nodriza. Nosotros no negamos que eso ocurriera cuando le iban mal las cosas a la ciu-
dad y todos tenfan dificultades. .. Incluso ahora podréis encontrar que muchas muje-
res ciudadanas son nodrizas cuyos nombres podemos citar si queréis. Si fuéramos ricos
no harfamos comercio con cintas y tampoco pasariamos dificultades. Pero (qué tiene
que ver eso con la filiacién? Jueces, no deshonréis a los pobres, bastante dafio tienen
con serlo, ni quienes han escogido trabajar y vivir con medios honrados.”

CONCLUSIONES

a) La organizacién social era patriarcal pero existian mecanismos de pro-
teccién de la mujer.

b) Todo el sistema juridico estaba construido sobre la importancia funda-
mental que se daba a la legitimidad de los hijos que determinaba el esta-
tus de ciudadano y el mantenimiento de los otkoi. en este sentido,
cuanto mas rico fuera el patrimonio de un otkos mas salvaguardas habia
para mantenerlo y mas control sobre las mujeres que pertenecfan a él,
por tanto menos independencia para ellas.

c) La finalidad esencial del matrimonio era la procreacién de hijos legiti-
mos, que no era sélo una cuestién biolégica, sino que otorgaba a la
mujer ciudadana una gran importancia y consideracién social.

d) El grado de independencia de la mujer guardaba una relacién inversa-
mente proporcional a su estatus social (condicién de ciudadana) y eco-
némica (mds opresiva para una mujer rica). Se pone de manifiesto
especialmente en el caso del epiclerato.

e) Ladote que entregaba el kjrios de la mujer al marido en la boda era una

garantia de su independencia en cuanto que el marido sélo la podia
administrar pero no enajenar ya que quedaba unida a la familia de la
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mujer. Existfa obligacién de devolver la dote a la familia de la mujer

incluso en casos de adulterio y desde luego en casos de divorcio®.

f)  Eldivorcio podia partir tanto a iniciativa del hombre como de la muyjer,
en este dltimo caso, se entiende que necesitaba el apoyo de su familia®’.
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