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POZEGNANIE Z JEROZOLIMA.
O ,BALLADACH I ROMANSACH”
WLADYSLAWA BRONIEWSKIEGO

Zacznijmy od plakatu. 12 pazdziernika 1945 roku Komitet Pomocy War-
szawie w Palestynie czarno bialym afiszem zapraszat wszystkich zaintereso-
wanych na Wieczor poezji Wiladystawa Broniewskiego. W nawiasie pomiedzy
tematem spotkania a nazwiskiem jego bohatera zamieszczona zostala jeszcze
informacja, ze bedzie to wieczoér ,,pozegnalny przed wyjazdem do Polski”.
W spotkaniu mieli wzig¢ udzial Anda Pinkerfald, Abraham Lewinson, Pin-
chas Lander, Anzelm Reiss, Benjamin Tenenbaum i Helena Zatorska. Miej-
scem spotkania bylo kino ,Ester”, a calkowity dochdd z biletéw przekazany
mial by¢ ,,na rzecz Pomocy Warszawie”.

Sam plakat jest surowy i bez zadnych graficznych ozdobnikéw. Za jedy-
ne mozna co najwyzej uznac potrdjne poziome kreski oddzielajace nagléwek
u gory i informacje¢ o cenie biletéw oraz celu zbiérki zamieszczone u dofu
arkusza. Skromny, ale nie ubogi. Cala tres¢ podana zostala bowiem w po-
dwdjnym zapisie. Pod habrajskim nagléwkiem znalazl si¢ powtorzony zapis
polski. Nastepnie pod potréjng kreska znalazla sie informacja o dacie, godzi-
nie i miejscu wydarzenia - z lewej alfabetem tacinski, po prawej hebrajskim.
Ponizej znowu w poziomie przeczyta¢ mozna najpierw informacje¢ po hebraj-
sku, a ponizej po polsku. Potem uklad znowu przechodzi w dwie réwnolegle
kolumny, gdzie w tym samym porzadku, jak w przypadku informacji o czasie
i miejscu spotkania, zostali wymienieni uczestnicy Wieczoru poezji. I tak samo
uczyniono pod ostatnig potrdjng kreska, gdzie znalazly si¢ wiadomosci o bi-
letach. Wszystko na plakacie zrobiono w sposob pozwalajacy zachowaé¢ moz-
liwie najwigkszg czytelno$¢ — bez zadnej przesadnej perswazji, a jednoczesnie
przy starannym zachowaniu retorycznej symetrii.
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Z plakatu nie dowiemy sie, jaki repertuar zostal woéwczas przedstawiony
przez Broniewskiego. Mozna si¢ domyslaé, ze czytano wtedy na glos wiersze
z wydanego w Jerozolimie w polowie 1943 roku Bagnetu na bro#i; mozna si¢
réwniez domysla¢, ze byly to wiersze z juz wydrukowanego w Jerozlimie, ale
jeszcze nie wprowadzonego do londynskiego obiegu czytelniczego drugiego
jerozolimskiego tomiku (w zasadzie: tomu) Drzewo rozpaczajgce. Dystrybu-
cja tego drugiego zbioru zostala wstrzymana przez emigracyjnego wydawce
w chwili, kiedy Broniewski zadeklarowal zamiar powrotu do Polski. Mozna
jednak przypuszcza¢ - bardzo to przeciez prawdopodobne - ze w repertuarze
znalazly si¢ wowczas przedwojenne wiersze Broniewskiego opowiadajace o zy-
dowskiej Warszawie. Dwie dosy¢ ponure wizje, jednakze w tworczodci autora
Krzyku ostatecznego bardzo wazne. Zreszta powiedzmy szczerze, ze czas, w kto-
rych odbylo si¢ spotkanie, wcale nie dyskwalifikowal z repertuaru nieoptymi-
stycznych tekstow. Tymi dwoma przedwojennymi wierszami byly balladowy
Ksigzyc ulicy Pawiej, opowiadajacy o losach Izaaka Gudkinda oraz Ulica Mitfa.

Jak wazne byly to wiersze - nie tylko dla samego Broniewskiego — $wiad-
czy powojenna korespondencja poety z przyjaciotmi pozostalymi w Jerozoli-
mie, w ktorej znalez¢ mozna sprawozdanie ze zrujnowanej Warszawy, w tym
ze zrownanej z ziemig dzielnicy zydowskiej, gdzie slady po dawnych ulicach
wyznaczajg juz tylko przedwojenne wiersze.

W liscie do Pauliny Apenszlak poeta zawarl takg relacje:

[...] Dawnego getta dostownie nie ma, jest tylko rumowisko zmiazdzonej cegly
i trudno nawet ulice rozpoznaé. A propos ulic i mojego wiersza: na ulicy Milej byt sztab
Powstania w getcie i ten dom najdtuzej sie utrzymal. Chyba zostane przesadnym...!

Jest jednak jeden wiersz, ktéry na tym wieczorze czytany byl na pewno.
Zostal bowiem specjalnie na to spotkanie napisany. W pdzniejszym krajowym
wydaniu Broniewski dofaczyl go do jerozolimskiego zbioru Drzewo rozpa-
czajgce, i tutaj, no i przede wszystkim w bardzo licznych podrecznikowych
przedrukach, zupelnie zniknal jego szczegdlny rodowodd. Chodzi bowiem
o ,Ballady i romanse” - niewatpliwie jeden z najpopularniejszych wierszy
Wiadystawa Broniewskiego. Na skreslonym niebieskim oléwkiem brudno-
pisie wiersza zamieszczona zostala data zaledwie o cztery kalendarzowe dni
starsza od tej, ktora oglaszal plakat: ,,8 pazdziernika 1945 roku”

Czytelnos¢ dwujezycznego plakatu nie zawiera w sobie zadnej pulapki,
ale zawiera w sobie co$ z tajemnicy. Mowigc w dwdch jezykach, afisz nie

! Listy Wtadystawa Broniewskiego do Pauliny (Poli) Apenszlak i innych. Muzeum Literatury
im. A. Mickiewicza w Warszawie. Sygn. 678, k. 8.
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mowi jezykiem Broniewskiego, ktéry pomimo jednoznacznie deklarowanej
sympatii, nie znal hebrajskiego. Zna¢ go mogt tylko ze slyszenia. Mozna tez
z najwigkszym prawdopodobienstwem przypuszczaé, ze na pazdziernikowym
pozegnalnym wieczorze wszystkie wiersze recytowane byly w jezyku polskim.
Bibliografie nie zachowaly zadnej informacji o przekladzie wierszy Broniew-
skiego na jezyk hebrajski. Z przewidywalnego repertuaru jedynie Ksiezyc ulicy
Pawiej zostal przetozony ponad dziesi¢¢ lat wezesniej, jednak nie na iwrit, lecz
na jezyk jidysz?. Jezeli zatem plakat zwracal si¢ do tych, ktérzy rozumieli jezyk
wierszy, mozna by zapyta¢ — chociaz to wysoce niestosowne pytanie — po co
réwnolegle thtumaczenie tresci ogloszenia?

Nie pomniejszy niestosownosci tak postawionego pytania nawet sytuacja
odwrotna, ze wiersze by¢ moze czytane byly na wieczorze poetyckim w ja-
kim$ niezachowanym symultanicznym przekladzie. Zapewne recytacji stucha-
li mieszkancy Jerozolimy, ktorzy znali i postugiwali sie jezykiem polskim. Te
znajomos¢ jezyka niedawno przywiezli ze sobg razem ze znajomoscia spisanej
w nim literatury. Z czgscia z tych stuchaczy Broniewski korespondowat przeciez
po powrocie do domu. Jednak nawet gdyby stalo si¢ tak, Ze na wieczorze pojawit
sie stuchacz nieznajacy w ogole jezyka polskiego, nie tylko moglby, ale nawet
musialtby ustysze¢ wszystko, co bylo wéwczas do ustyszenia. Uslyszalby doklad-
nie to samo, co w Jerozolimie styszal, o czym méwil i o czym napisal poeta.

Swoistym aneksem do pozegnalnych ,Ballad i romanséw” - swoistym,
gdyz ponad dwa lata wyprzedzajacym wiersz — wydaje sig¢ list Broniewskiego
do przebywajacej na terenie Zwigzku Radzieckiego corki:

Jerozolimy religijnej nie lubig¢. Jakie$ natretne kramarstwo wszystkich wyznan,
tepy i bezcelowy fanatyzm. Gréb Chrystusa catkiem nieciekawy, jedynie Via Doloro-
sa ma troche charakteru dzieki temu, ze wlasnie pozostala zautkiem, gdzie jak przed
tysigcami lat panuje brud, zgielk, handel, co$ tak jak u nas na ulicy Milej. I to jest
wlasnie niezafalszowane tlo tej tragedii sprzed dwoch tysiecy lat, ktora wspotczesnosé
przescigneta wielokrotnie. |...]

Ale najpiekniejsze jest polozenie Jerozolimy. Trzeba Ci wiedzie¢, Ze Jerozolima
jest na wysokosci Zakopanego, dokota pagérki bardzo malownicze, masa biatych ka-
mieni, zielen [...].

Tel Aviv - to co$ w rodzaju kilku Zoliborzy razem wzietych, ale tandetniejszy i bez
charakteru. W kazdym razie jest to dzieto przybytych tu Zydéw, przewaznie z Polski.
Spotkatem tu wielu Zydéw z Polski. Przywiezli moje tomiki wierszy i dzigki temu ra-
dze sobie na wieczorach autorskich®.

2 Zob. W. Broniewski, Lider Ibergezect I. Lewensztajn. Forw. A. Stawar. Warsze 1934.
* Korespondencja Broniewskiego z cérkg 1941-1945, oprac. E Lichodziejewska, ,,Pamigtnik Li-
teracki” 1994, z. 3, s. 161 (list datowany 30 maja 1943 r.).
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Pozostalo w tym liscie niewypowiedziane to, czego w nim nie sposob usty-
sze¢, bez wzgledu na to, w jakim zostaloby niewypowiedziane jezyku. List po-
wstal 30 maja 1943 roku. Cztery dni pdzniej Broniewski napisal wiersz, ktory
zamknal pierwszy z przygotowanych i wydrukowanych w Jerozolimie tomikow
Bagnet na bro#. Byt to dedykowany pamieci Szmula Zygielbojma hold zlozony
powstancom w Getcie Warszawskim. Krotki, pieciostrofowy wiersz legitymuje
najglebsza pewnos¢ i swiadomos¢ tego, ze mowi o historii strasznej i niewy-
obrazalnej. Wyraznie stycha¢ w nim niemal dostowny cytat z Mass extermi-
nation of Jews in German occupied Poland, utrwalonego w pamieci jako tzw.
»Raport Karskiego”. Dlatego tez krotki wiersz mowi homeryckim heksametrem.
Znakomicie slyszalna klasyczna miara nadaje wypowiedzi epicki i heroiczny
wymiar. To mégl czytelnik ustysze¢ od razu, jednak wiersz sprawe stuchu ste-
matyzowal zupelnie inaczej. Pierwsze wersy brzmialy dobitnie i jednoznacznie:

Z polskich miast i miasteczek nie stycha¢ krzykow rozpaczy,
padli, jak hufiec bojowy, warszawscy obroncy getta...

Stowa me we krwi nurzam, a serce w ogromnym placzu,

dla was, o Zydzi polscy, polski tutaczy poeta.*

Ostatni wers tej strofy zdaje si¢ stanowi¢ szczegolny, niejako akustyczny
klucz do catego wiersza — ale nie tylko do niego. Oto bowiem w tym wersie, na
przekor nazistowskiej segregaciji, dochodzi do polaczenia tych, ktérzy zosta-
li rozdzieleni. W jezyku wiersza (a c6z wiersz ma poza jezykiem) polaczenie
dokonuje si¢ w sposob bezwarunkowy, przy wykorzystaniu tego samego (tych
samych) powtdrzonego przymiotnika: Zydzi sg ,,polscy” tak samo jak ,,polski”
jest gloszacy epickim heksametrem swoj lament poeta. Co wiecej, dzieki owej
szczegolnej retorycznej symetrii, jaka uzyskal Broniewski w tym wersie przez
zastosowanie odwroconej skladni, obydwa epitety spotykaja si¢ po dwdch
stronach jednego przecinka. ,Polscy” spotykaja si¢ z ,,polskim’, ale zarazem
poeta znajduje i powtarza w odwréconym porzadku niczym echo albo lustrza-
ne odbicie Zydéw, dla ktérych wyglasza lament. Przymiotnik nie zostal po-
wtdrzony przypadkiem. Tutaj jest niemal tym samym nazwiskiem. W wierszu,
w ktorym caly $wiat dzieje si¢ w stowach, zwlaszcza w wierszu tak wyrazistym
retorycznie, nie sposob znalez¢ znaku blizszego pokrewienstwa.

I zdaje sie, ze w tym momencie mozna juz usltysze¢ réwniez to, co bylo nie
do uslyszenia w liscie Broniewskiego do corki. Oto bowiem na cztery dni przed
powstaniem epickiego lamentu poeta opowiada w intymnym liscie o tym, jak

4+ 'W. Broniewski, Zydom polskim, w: tegoz, Poezje zebrane. Wydanie krytyczne, oprac. E. Licho-
dziejewska, T. II, Plock - Torun 1997, s. 182.
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w jerozolimskiej Via Dolorosa dostrzega ulice Mila, gléwny trakt zydowskiej
dzielnicy w Warszawie. To nie turystyczna ciekawos¢ dyktuje ten list, ale tesk-
nota i przedglos lamentu. W niewypreparowanym ,,brudzie, zgietku, handlu”
»Drogi Cierpienia” stycha¢ wspodlczesng i przeszty Jerozolime, ale przede wszyst-
kim stycha¢ przeszly glos z nieistniejacej warszawskiej ulicy. Dzwiek i wyglad
Zydéw z Via Dolorosa to tylko echo i odbicie Zydéw polskich ,,co tak jak u nas
na ulicy Milej”, a Tel Awiw to ,,co$ w rodzaju kilku Zoliborzy”

Zacznijmy wigc raz jeszcze od plakatu i od wiersza napisanego specjal-
nie na Wieczor poezji (pozegnalny przed wyjazdem do Polski), ktory ten pla-
kat ogtaszal. W ktérymkolwiek z dwdch jezykéw wiersz zostalby wystuchany,
mozna bylo wowczas utowi¢ uchem zasadnicza puente. W najprostszej wy-
ktadni jest to wiersz o niestychanej historii; w wyktadni jeszcze mniej skom-
plikowanej ,,Ballady i romanse” Broniewskiego sa wierszem o tym, co nie do
ustyszenia; w wykladni najprostszej, sa opowiescig o tym, czego nie ma.

Rozpoczal Broniewski swdj wiersz od jednego z najlepiej rozpoznawal-
nych przez polskiego czytelnika cytatow:

Stuchaj dzieweczko! Ona nie stucha...
To dzien bialy, to miasteczko...

Tylko niestyszalny cudzystéw rézni wiersz Broniewskiego od inicjalnych
wersow Romantycznosci Adama Mickiewicza, to znaczy ballady, ktéra w po-
wszechnej, wkuwanej w szkole wiedzy byla traktowana jak programowy utwor
polskiego romantyzmu.

Utwor wysuniety na czoto cyklu [...] mial rzuca¢ $wiatlo na catoé¢ zbioru. Miat
prowadzi¢ do romantycznego odczuwania rzeczywisto$ci, w ktorej dzialajg tajemne
sily porzadku pozanaturalnego®.

Oto wigc poetycka brama do nowego literackiego $wiata. Jest to zatem
wigcej niz przecigtny wiersz, poniewaz ,wysuniety na czolo” stanowi prog,
przez ktory wkracza sie¢ w zupelnie nowy $wiat. Razem z jego pierwszym wer-
sem co$ sie konczy, a jednoczesnie razem z tym samym wersem co$ si¢ za-
czyna. Od poczatku do konca - i zupelnie na odwrét. Z racjonalnego $wiata
przeprowadza w $wiat wyobrazni i metafizycznych ,,prawd zywych”

O tym wiedzial Broniewski dobrze, a na pewno kapitalnie to wszystko
uslyszal. Retorycznie dobitna deklaracja Romantycznosci wynika z doskona-
tej symetrii jej pierwszego wersu. Przywoluje wiec Broniewski rozpoznawal-

> Cz. Zgorzelski, Wstep, w: A. Mickiewicz, Wybér poezyj, oprac. Cz. Zgorzelski, T. I, Wroctaw
1986, wyd. 7 uzupel i popr., s. XLIL.
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ng fraze z ballady Mickiewicza po to, aby przyciagna¢ do niej ucho literackiej
publicznodci. Wszelako przyciaga je tylko na chwile. Zaraz potem porzuca
swojska fraze o ,,dniu bialym” i ,,miasteczku” Narrator wiersza Broniewskiego
kategorycznym tonem przerywa wkroczenie czytelnika w brame¢ do nowego
tajemniczego $wiata. Tym razem przejscie w $wiat ,,czucia i wiary” nie odbe-
dzie si¢. Trzeci wers gwaltownie przywraca wciaganego w metafizyczny $wiat
czytelnika do $wiata racjonalnego:

Nie ma miasteczka, nie ma zywego ducha.
Po gruzach biega naga, ruda Ryfka,
trzynastoletnie dziecko.

Ta czes¢ strofy ktoci sie z pamiecig kazdego, kto rozpoznal mickiewi-
czowski cytat. Zamiast romantycznej ,,prostoty” i ,gawiedzi” w miasteczku nie
bedzie nikogo — nawet zabtagkanego ducha kochanka. Zresztg samo miastecz-
ko réwniez nie istnieje, a doktadniej: nie istnieje to, ktore bylo sceng zdarzen
w Romantycznosci. Gruzy, po ktdrych biega catkowicie osamotnione i porzu-
cone zydowskie dziecko, duzo bardziej niz Mickiewicza przypominaja zbu-
rzone ,,polskie miasta i miasteczka” z lamentacyjnego wiersza Zydom polskim.
Przemieszczajgca si¢ gawiedz nie zaludnia zrujnowanego miasteczka. Jalmuz-
na w postaci ,,bulki” czy ,,grosika” podkresla samotno$¢ i wyobcowanie Ryfki.
Tym razem zupelnie inaczej niz u Mickiewicza ,prostota” bedzie si¢ ,,dziwi-
ta”, jednak nikt z przejezdzajacego ,,luda” nie uwierzy i nie postucha rozmowy
Ryfki z niezyjacymi rodzicami. Samotne i oblgkane ,trzynastoletnie dziecko”
nie spelni sie tym razem w roli romantycznego bohatera — Ryfka pozostanie
tylko samotna i tylko oblagkana. W $wiecie, gdzie ,,nie ma zZywego ducha’, dla
»prawd zywych” tez nie ma miejsca.

Nic dziwnego, ze w takim miasteczku zdarzy¢ si¢ mogla réwniez $mier¢
Jezusa. Dziwne moze by¢ jedynie to, ze w tej balladzie nikogo to nie dziwi.
USmierci¢ boga (tak to poeta zapisywal: malg literg) chcial Broniewski od sa-
mego poczatku swojej tworczosci. Wezesniej byt to jednak bunt politycznego
radykala. Przed wojna usmiercal Broniewski boga bluznierczo. Tym razem
buntownikiem bytby poniekad sam Jezus. Tak przynajmniej zostal zaprezen-
towany w Via Dolorosa, a zatem wierszu zatytulowanym nazwg ulicy podob-
nej do ,.tak jak u nas ulicy Milej™:

Ciernie na glowie.

Sam wérdd gawiedzi ulicznej.
Dobry czlowiek.

Wiezien polityczny®.

¢ 'W. Broniewski, Via Dolorosa, w: tegoz, Poezja zebrane..., T. 11, s. 170.
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Chcialoby sie powiedzie¢, ze zadeklarowany ateista dopial swego i oglo-
sit ,,$mier¢ boga™. Wszystko odbylo si¢ jednak bez manifestacji i bez bluz-
nierstwa. Bég umart niemal niezauwazalnie. Paradoksalnie zadeklarowany
ateizm Broniewskiego stal sie swoistym probierzem niewiary. Catkowita apro-
bata rozstrzelania Jezusa i Ryfki przez esesman6w za bycie Zydami nikogo nie
zdziwilo. Zarazem 6w brak zdziwienia i aprobata obnazyty zwatpienie czytel-
nikéw, ktérzy podobnie jak ,,duzo, duzo luda” z ,Ballad i romaséw” potrafili
sie zdziwi¢, ale zaden z nich - ani odbiorca, ani bohater — nie upomniat si¢
o zydowskiego Jezusa i Ryfke. Glucha salwa w rzeczy samej pozostanie glucha.
Ostatnig, ktora ,,stuchata’, byla obtgkana naga ruda ,dzieweczka” biegajaca po
gruzach nieistniejgcego miasteczka. Inicjalny wers z Romantycznosci Mickie-
wicza, ktérym Broniewski otworzyl swoja ballade, zostal powtérzony na sa-
mym koncu wiersza. Tym razem jednak ,ona nie stucha” zabrzmialo jeszcze
bardziej racjonalnie niz w pierwszej strofie. Niestuchanie i niestyszenie jest
bowiem nastuchiwaniem ciszy, jest rejestrowaniem uchem tego, czego nie ma.
Jezeli pamie¢ czytelnika przechowala puente ballady Mickiewicza — a ktdz jej
nie pamieta — wowczas uslyszal czytelnik brak wielkiej konkluzji poety z Ro-
mantycznosci:

Nie znasz prawd zywych, nie obaczysz cudu!
Miej serce i patrzaj w serce.

Ale uslysze¢ brak, to ustysze¢ cisze, a dokladniej nic nie ustysze¢. Tym ra-
zem nie bedzie zatem moratu rozwigzujacego opowies¢. Zamiast tego pojawi
sie pozbawione wszelkiej nadziei gtuche powtoérzenie pierwszego wersu. Bra-
ma do $wiata ,,prawd Zywych” tym razem zostanie zamknieta. W napisanych
na pozegnanie Jerozolimy ,,Balladach i romansach” przez t¢ brame Broniewski
bedzie wracal do $wiata, ktérego juz nie ma.

A jednak cytujac wiersz Mickiewicza, siegnal Broniewski po fraze tak gle-
boko zakorzeniong w pamigci, ze stala si¢ zupelnie pozbawiong dystynkcji;
fraze do tego stopnia oswojong, ze niemal niezauwazalng. Tak jak na poczatku
wieku dziewietnastego, kiedy co$ si¢ konczylo i co$ si¢ zaczynalo, tak teraz
stalo si¢ calkowicie na odwrét - to co si¢ zaczelo, teraz bedzie si¢ konczy¢.
Zmieniajac marszrute zachowal poeta owg wyrazistg retorycznie symetrie. Cy-
tujac pierwszy znakomicie rozpoznawalny wers Romantycznosci, siegnat Bro-
niewski po jeden z najlepiej utrwalonych i zakorzenionych w polskim jezyku
chiazméw. W inicjalnym wersie Romantycznosci tkwia bowiem dwa zdania,

7 Na temat ateizmu W. Broniewskiego zob. M. Tramer, Brudnopis in blanco. Rzecz o poezji
Wiladystawa Broniewskiego, Katowice 2010, s. 161-176.
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catkowicie do siebie podobne i catkowicie od siebie odwrdcone. W pierwszym
zdaniu ,,Stuchaj dzieweczko” orzeczenie poprzedza podmiot. W drugim ,,ona
nie stucha” dzieje si¢ zupelnie inaczej, tutaj orzeczenie nastepuje po podmio-
cie. Drugie zdanie zaczyna si¢ w sposdb, w jaki skonczylo si¢ zdanie pierw-
sze. Niby inaczej, a jednak w podobny sposéb, identyczny niemal, zupelnie
jak w zwierciadlanym odbiciu, gdzie prawa strona staje si¢ lewa, a lewa prawa.

Broniewski z tego chwytu skladniowego korzystat czesciej niz inni po-
eci. Chiazmem jest jezykowe spokrewnienie ,,Zydéw polskich” z ,,polskim
poeta” w zapisanym epickim heksametrem lamencie. Chiazm znalez¢ i usly-
sze¢ mozna niemal w kazdym wierszu: w gniewnym Zagtebiu Dgbrowskim
(»wegiel dobywa Zaglebie, / Zaglebie dobywa $mier¢”), w melancholijnym
Przyptywie (LW morze spienione, w szumigce morze”), w kontrowersyjnym
Stowie o Stalinie, gdzie chiazm wyznacza granice stulecia (,Wiek dziewiet-
nasty gasl, jak gasnie gazowa latarnia”), z chiazmu bedzie korzystal réwniez
w publicystyce: (,Bujnym swym zyciem przyplacil zycie tej piesni genialny
Ludwik Warynski®). Przyktady takie mozna by mnozy¢ — wystarczy jednak
powiedzie¢, ze w najstaranniej przepracowanym przez Broniewskiego wier-
szu, ktérym jest Ballada o placu Teatralnym, chiazméw doliczy¢ si¢ mozna az
dziewieciu.

Retoryczna symetria chiazmu ma do odegrania role niezwykla. Tym ra-
zem jest czyms$ wiecej niz tylko odwréconym porzadkiem skltadniowym zda-
nia. Nie ma w nim pulapki, ale nadal tkwi tu jaka$ tajemnica. W inicjalnym
chiazmie Mickiewicza symetria styka ze sobg dwa §wiaty istniejace zupelnie
inaczej, wszelako sg to $wiaty ulokowane w jednym i tym samym miasteczku.
Przekroczenie punktu, w ktérym doszto do spotkania obu kierunkéw zdania,
jest zatem zaréwno miejscem spotkania, jak tez poczatkiem rozejscia. Mickie-
wiczowska Karusia ,,nie stucha’”, poniewaz jest w $wiecie zupelnie innym. Na-
lezaloby nawet powiedzie¢, ze diametralnie innym - r6znym do tego stopnia,
ze stanowigcym dokladne metafizyczne odbicie §wiata racjonalnego. Roman-
tycznos¢ nie pozostawia zadnych watpliwosci, ze ten prog nalezy przekroczyt,
aby moc wejs¢ do rzeczywistosci bardziej autentycznej niz racjonalizm, do
$wiata ,,prawd zywych”

U Broniewskiego jest inaczej — zupelnie inaczej. Inicjalny chiazm wyzna-
cza prog, ktorego nie tyle nie trzeba, ile nie sposob nie przekroczy¢. Przed tym
samym progiem, przez ktdry polska literatura weszta w romantyzm, Broniew-
ski pisze pozegnalny jerozolimski wiersz na ostatnie spotkanie poetyckie.

8 'W. Broniewski, Wczoraj i jutro poezji w Polsce, ,Wiadomosci Literackie” 1928, nr 4; przedruk
w: Polska krytyka literacka (1918-1939). Materialy, red. J. Z. Jakubowski, Warszawa 1966,
s. 150.
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Plakat byl juz wydrukowany i zapewne zostal zawieszony. Nie ma tu zad-
nej pulapki, ale caly czas jest jaka$ tajemnica - retoryczna i gramatologiczna
zarazem. Dwujezyczny plakat mowi bowiem tak samo jak inicjalny i koncowy
wers napisanej specjalnie na ten wieczér ballady — a moze zupelnie inaczej.
By¢ moze wiersz zostal dopisany do szczegdlnego plakatu; by¢ moze stylistycz-
ny chiazm z ,,Ballad i romanséw” Broniewskiego jest echem gramatologiczne-
go chiazmu z plakatu. Wiladystaw Panas — przy zupetnie innej okazji - méwit
w taki sposob:

Tekst polski — drukowany pod hebrajskim - toczy si¢ od prawej do lewej. Od
konca ksiazki, ktory jest tu poczatkiem, do poczatku, ktéry objawia sie jako koniec.
Porzadek lektury: od konca-poczatku do poczatku-konca. Najpierw prawa kolumna,
pdzniej lewa, prawa — lewa... Inny ruch glowy, odmienna praca oczu. Lecz przeciez
w obrebie kazdej kolumny - inaczej niz w hebrajskim tekst polski ztozony jest nor-
malnie: od lewej do prawej. [...] Dwa typy ruchéw, w dwu réznych kierunkach, z nie-
widocznym punktem, ktdry sie przekracza, z punktem oporu, ktéry trzeba w sobie
przezwyciezy¢ Niby ciekawostka edytorska, techniczna, lecz nie tylko’.

Nie trzeba znac jezyka, zeby mozna bylo ustysze¢ to, co byto nie do usty-
szenia, i zobaczy¢ to, czego juz nie ma. W jezyku polskim, w inicjalnym i po-
wtérzonym na koncu chiazmie, zupelnie inaczej, niczym w lustrze odbit sie
jezyk polskich Zydéw - inny (Inny) tylko dlatego, ze niemal identyczny. Gwar
Jerozolimskiej Via Dolorosa byl przeciez echem warszawskiej ulicy Milej;
w glosie palestyriskich Zydéw styszal Broniewski echo gtosu Zydéw polskich.
Tylko echo, bo samego glosu ani balladowa dzieweczka, ani nikt inny z ,,pol-
skich miast i miasteczek” ustysze¢ nie byt w stanie.

Inaczej niz w balladzie Mickiewicza ten wiersz nie skonczy sie optymi-
stycznym moralem. Zamknie go echo pierwszego wersu, chiazm odbije si¢ od
chiazmu, gluchy jak salwa - tylko echo...

® 'W. Panas, Zamach piéra, w: tegoz, Pismo i rana. Szkice o problematyce zZydowskiej w literatu-
rze polskiej, Lublin 1996, s. 77-76.



