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GLOSA APROBUJACA DO WYROKU SADU
NAJWYZSZEGO Z DNIA 16 LISTOPADA 2017 R.,
V CSK 81/17"

A COMMENTARY OF THE SUPREME COURT’S JUDGMENT
OF NOVEMBER 16, 2017, REF. NO. V CSK 81/17

Abstract

In the judgment of November 16, 2017, Ref. V. CSK 81/17, the Supreme Court ruled
that starting a business in the form of running a go-go club in the commune does not
violate its good name, even if some activities in its activity are contrary to the law. In
addition, there are no grounds to distinguish the personal interest of a legal person in the
form of a credible image.

The purpose of this opinion is to evaluate the above resolution of the Supreme Court.
The author intends to compare the judgment of the Supreme Court with the views of
representatives of the doctrine of Polish judicial law and previous case-law.

! Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 listopada 2017 r., V CSK 81/17, Legalis.
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1. WSTEP

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 16 listopada 2017 r., V CSK 81/172, orzek}, iz
podjecie dziatalnosci gospodarczej w formie prowadzenia klubu go-go na terenie
gminy nie narusza jej dobrego imienia, nawet jezeli niektore czynnosci w prowa-
dzonej dziatalno$ci sg sprzeczne z przepisami prawa. Ponadto wedtug Sadu Naj-
wyzszego brak jest podstaw do wyroznienia, odrgbnego w stosunku do dobrego
imienia, dobra osobistego osoby prawnej w postaci wiarygodnego wizerunku.

2. STAN FAKTYCZNY

Stan faktyczny w niniejszej sprawie byt nastgpujacy. Agencja Reklamowo-
-Marketingowa ,,E.” sp. z 0.0. w K., M. M. i K. sp. z 0.0. w H. (dalej: pozwani)
prowadzili dziatalno$¢ gospodarcza polegajaca na zarzadzaniu siecia klubéw G.
Funkcjonowaty one najpierw pod nazwa C., a pdzniej pod innymi nazwami.
Dwa z nich znajdowaly si¢ na terenie gminy W. W klubach tych sprzedawano
alkohol bez wymaganych zezwolen. Okazane bowiem w toku kontroli zezwole-
nia okazaty si¢ nieaktualne, dotyczyty innych lokali lub imprez cateringowych
albo przyje¢ zamknigtych. Ponadto ceny sprzedawanych alkoholi byty razaco
wygorowane. Dzialalno$¢ klubow reklamowaty tzw. promotorki, ktorymi byly
mtode kobiety postugujace si¢ charakterystycznymi parasolkami. Zaczepialty one
w sposoOb nachalny i nieust¢pliwy znajdujacych si¢ na obszarze rynku i przyle-
gtych do niego ulic mgzczyzn, takze w obecnosci towarzyszacych im osoéb (dzieci,
zon, partnerek), mimo negatywnych reakcji zaczepianych i ostrzezen ze strony
funkcjonariuszy strazy miejskiej. Urzad Miasta otrzymywatl w zwiazku z ww.
incydentami skargi wnoszone przez osoby prowadzace inne lokale (restauracje,

2 LEX nr 2440468.
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puby). Kluby G. cieszyty si¢ zlg stawa, co potwierdzito majace miejsce w nocy
z 21 na 22 wrzes$nia 2014 r. w klubie przy ul. R. pobicie ze skutkiem $miertelnym
klienta przez ochroniarza.

3. DROGA SADOWA

Dziatania klubow G. kolidowaty z dziatalnoscia gminy W. Rada Miejska W.
w dniu 10 kwietnia 2014 r. podjeta uchwate o utworzeniu parku kulturowego ,,S.”,
na ktorego obszarze zakazano organizowania dziatan stuzacych reklamie, w tym
stosowania oswietlonych lub podswietlonych szyldéw, kasetonow, neondw,
odnoszacych si¢ do sklepow z artykutami o charakterze erotycznym i lokali
o podobnym profilu dziatalnosci. W zwiazku z wyborem W. na Europejska Sto-
lice Kultury nastapita intensyfikacja dziatalno$ci gminy W. w zakresie orga-
nizacji i prowadzenia festiwali, koncertow, konferencji i innych przedsiewzie¢
artystyczno-kulturalnych, skupiajacych uwage mieszkancow i turystow z calego
Swiata.

W celu rozwiazania probleméw zwigzanych z dziataniami Klubow G.,
gmina W. postanowita skierowa¢ sprawe na droge sadowa. Sad okregowy wyro-
kiem z dnia 30 listopada 2015 r. nakazal pozwanym zaniechania dziatalno$ci
gospodarczej, polegajacej na prowadzeniu klubéw nocnych ,,G.” w W. nastgpuja-
cych praktyk, naruszajacych dobra osobiste Gminy W. w postaci dobrego imienia
(renomy) i1 wiarygodnosci wizerunku:

1) namawiania przechodniow do korzystania z ustug klubow przy ul. R.
iR. 29;

2) statej sprzedazy alkoholu bez wymaganych prawem decyzji zezwalaja-
cych na sprzedaz oraz postugiwania si¢ cofnietymi decyzjami zezwalajacymi na
sprzedaz;

3) zmiany nazw klubow ,,G.” na ,,P.” przy ul. R. i ,,P.” przy ul. R. 29 bez
wyraznej informacji o tym przy jednoczesnej informacji o zakonczeniu dziatal-
nosci klubow ,,G.”;

4) sprzedazy napojow, alkoholi i napojoéw alkoholowych za cen¢ razaco zawy-
Zong.

Wedtug sadu okregowego dokonane ustalenia faktyczne uzasadniaty udzie-
lenie gminie W. na podstawie art. 23 i 24 w zwigzku z art. 43 ustawy z dnia
23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny® zadanej przez nig ochrony w zakresie
odnoszacym si¢ do naruszenia przez pozwanych jej dobr osobistych w postaci
dobrego imienia (renomy) i wiarygodno$ci wizerunku. Zdaniem sadu okregowego

3 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (tekst jedn. Dz.U. z 2020 r., poz. 1740,
z pozn. zm.); dalej: k.c.
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bezprawne dziatania pozwanego dotyczace m.in. nielegalnej sprzedazy alkoholu
potaczone z prowadzeniem dziatalnosci godzacej w dobre obyczaje zmierzato do
negatywnego postrzegania gminy W. przez spoteczenstwo oraz utrudniato to sta-
rania o utrzymanie i kreowanie wizerunku gminy W. jako metropolii kulturalne;j,
turystycznej, bezpiecznej i przyjaznej dla ogoétu swoich mieszkancow i turystow
z calego $wiata oraz podwazato jej wiarygodnos¢ i zaufanie do niej jako jednostki
samorzadu, ktéora ma obowigzek zapewni¢ na swym obszarze bezpieczenstwo
i mozliwo$¢ realizacji potrzeb kulturalnych oraz rozrywkowych w granicach
wyznaczonych przez prawo i ogdlnie akceptowane w spoteczenstwie obyczaje
i zasady postepowania.

Sad apelacyjny w wyroku z dnia 31 sierpnia 2016 r. podzielit ustalenia fak-
tyczne sadu okregowego, ale nie zaakceptowat dokonanej przez sad I instancji
oceny prawnej. Wedhug sadu apelacyjnego z dwdch dobr osobistych wskazanych
przez sad okregowy, czyli dobrego imienia i wiarygodnego wizerunku, osobie
prawnej przystuguje jedynie pierwsze z nich. Zdaniem sadu apelacyjnego dzia-
fania skarzacej objete stanem faktycznym sprawy — tj. prowadzenie klubow
z tancem erotycznym i drogimi alkoholami, stata sprzedaz alkoholu po bardzo
wysokich cenach i z naruszeniem reglamentujacych ja przepiséw, zmiana nazw
kluboéw, zachecanie przechodniéw do korzystania z ushug klubéw przez ,,promo-
torki” uzywajace rekwizytow w postaci parasolek — nie naruszaja dobra osobi-
stego w postaci dobrego imienia i nie majg z nim zadnego zwiazku.

4. ROZSTRZYGNIECIE SADU NAJWYZSZEGO

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 16 listopada 2017 r., V CSK 81/17, podzie-
lit stanowisko sadu apelacyjnego. Nie ma bowiem podstaw ku temu, aby obok
dobrego imienia osoby prawnej zostalo wyodrgbnione kolejne dobro osobiste
w postaci wizerunku lub wiarygodnego wizerunku osoby prawnej. Dobro oso-
biste w postaci wizerunku, o jakim mowa w art. 23 k.c. i art. 81 ustawy z dnia
4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych*, to podobizna czto-
wieka na obrazie, fotografii lub utrwalona w inny sposob. Takie dobro osobiste
przystuguje tylko cztowiekowi i nie ma swojego odpowiednika w postaci dobra
przystugujagcego osobie prawnej’. Tym samym pojecie ,wizerunek” (,,wiary-
godny wizerunek) mozna uzna¢ za synonim ,,dobrego imienia” (,,reputacji”’,
»renomy’’) osoby prawnej. Zatem gminie jako osobie prawnej przystuguje dobro
osobiste w postaci dobrego imienia, reputacji, renomy, nie przystuguje natomiast,

*# Tekst jedn. Dz.U. z 2021 r., poz. 1062.
> Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2009 r., III CSK 39/09, Legalis.



GLOSA APROBUJACA DO WYROKU SADU NAJWYZSZEGO... 417

odrebne w stosunku do niego, dobro osobiste w postaci wizerunku lub wiarygod-
nego wizerunku.

Wedtug Sadu Najwyzszego w powyzszym stanie faktycznym nie doszto do
naruszenia przez dziatania pozwanej spotki dobra osobistego gminy W. w postaci
dobrego imienia. Przez dobra osobiste osoby prawnej rozumie si¢ warto$ci niema-
jatkowe zwigzane z wyodr¢bnieniem osoby prawnej i jej dziataniem w zakresie
swych zadan, dodajac przy tym niekiedy, ze chodzi tu o warto$ci umozliwiajace
prawidlowe funkcjonowanie osoby prawnej w zakresie jej zadan®. W przypadku
gminy bedzie to cata obszerna sfera zadan wyznaczonych przez ustawe z dnia
8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnyn’, czyli zaspokajanie potrzeb mieszka-
niowych, urbanistyka, komunikacja, opieka zdrowotna, handel, o§wiata, kultura,
rozrywka, turystyka; zaspokajanie szerokich potrzeb wspolnoty mieszkancow
gminy.

Dobre imig¢ osoby prawnej, to opinia, jaka dana osoba prawna ma w spo-
teczenstwie ze wzgledu na prowadzong dziatalno$¢ w zakresie swych zadan®.
Do jego naruszenia dochodzi przez przypisanie danej osobie prawnej niewtasci-
wego dziatania, mogacego spowodowac utrate do niej zaufania potrzebnego do
prawidtowego jej funkcjonowania w zakresie swych zadan®, a naruszenie przyj-
muje co do zasady posta¢ wypowiedzi pisemnych lub ustnych albo obrazow
rozpowszechnianych w jakikolwiek sposéb. Zadne z dziatan klubéw nie miaty
takiego charakteru. Nie byty one réwniez intencjonalnie skierowane na wyraze-
nie jakichkolwiek twierdzen lub opinii odnoszacych si¢ do gminy W. Pozwana
spotka podejmowata te dziatania tylko dlatego, ze uwazata je za mieszczace si¢
w ramach dozwolonej dziatalnosci gospodarczej. Natomiast problem dotyczacy
zgodnosci z prawem tychze dziatan podlega ocenie wtasciwych w tym zakresie
organow, a droga do przeciwdzialania prowadzeniu dzialalno$ci z naruszeniem
przepisow nie jest powddztwo o ochrone dobr osobistych, lecz efektywne egze-
kwowanie wskazanych przepisow za pomocg srodkow publicznoprawnych przez
powotane do tego organy.

Nie zasluguje na aprobatg tendencja rozszerzajgca zastosowanie przepisow
o ochronie dobr osobistych do realizacji celéw, do ktérych osiggniecia one si¢ nie
nadaja'.

¢ Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 listopada 1986 r., IT CR 295/86, OSNC 1988, nr 2-3,
poz. 40; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 maja 2009 r., [ CSK 440/08, LEX nr 511034; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2015 r., I CSK 16/14, LEX nr 1621771.

7 Tekst jedn. Dz.U z 2021 r., poz. 1372; dalej: u.s.g. Zob tez. art. 6—9 ustawy z dnia 8 marca
1990 r. 0 samorzadzie gminnym (tekst jedn. Dz.U. z 2021 r., poz. 1372).

8 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2005 r., IIT CK 622/04, Legalis.

® Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 pazdziernika 2006 r., I CSK 169/06, Legalis; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 11 sierpnia 2016 r., [ CSK 419/15, Legalis.

10 Odniesienie si¢ do spraw bedacych wyrazem tej tendencji: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
5 kwietnia 2013 r., [II CSK 198/12, OSNC 2013, nr 12, poz. 141; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
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5. STANOWISKO GLOSATORA

Rozstrzygnigcie Sadu Najwyzszego w niniejszej sprawie nalezy uzna¢ za
stuszne. W orzecznictwie dobra osobiste 0sob prawnych definiowane sg jako
,wartosci niemajatkowe, dzigki ktorym osoba prawna moze funkcjonowaé zgod-
nie ze swym zakresem dziatan™!. , Zakres dziatan” niekiedy zastepowany jest
terminem ,,profil dziatalnos$ci™?.

Artykut 43 k.c. nie zawiera przyktadowego katalogu dobr osobistych osob
prawnych. Wskazuje on jedynie, iz przepisy o ochronie dobr osobistych osob
fizycznych stosuje si¢ odpowiednio do oséb prawnych. Brak wskazania przez
ustawodawce przyktadowego katalogu dobr osobistych 0sob prawnych sprawia,
iz konieczne jest stworzenie takiego katalogu na podstawie badan przeprowa-
dzonych przez przedstawicieli doktryny, a takze bogatej praktyki orzeczniczej
ostatnich dziesigcioleci®. Niemniej jednak nie jest mozliwe wskazanie wszyst-
kich doébr osobistych przystugujacych osobom prawnym!.

W judykaturze i pisSmiennictwie panuje zgodnos$¢, co do tego, iz osobom praw-
nym przystuguja takie dobra osobiste jak: dobre imig, nazwa, czy tajemnica kore-
spondencji'®. Katalog ten jest do$¢ czesto poszerzany o nietykalno$¢ pomieszczen's
oraz prawo do prywatnosci’. Wraz z rozwojem spotecznej gospodarki rynkowej
coraz bardziej zwraca si¢ uwagg na ochrone dobr osobistych oséb prawnych, co
skutkuje wyszczegolnieniem w ostatnich latach takze innych niz powyzsze dobr

24 wrzesnia 2015 r., V CSK 741/14, OSNC 2016, nr 7-8, poz. 95, s. 143; wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 29 pazdziernika 2015 r., I CSK 896/14, OSNC ZD 2017, nr B, poz. 29, s. 72.

' Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 listopada 1986 r., IT CR 295/86, OSNC 1988, nr 2-3,
poz. 40; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 lipca 2008 r., II CSK 111/08, Legalis; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 20 grudnia 2012 r., VI ACa 1199/11, Legalis; wyrok Sadu Ape-
lacyjnego w Biatymstoku z dnia 20 listopada 2015 r., I ACa 636/15, LEX nr 1938374; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 30 stycznia 2017 r., I ACa 2121/15, Legalis; wyrok Sadu Apela-
cyjnego w Warszawie z dnia 8 listopada 2018 r., VI ACa 956/17, Legalis.

12 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 22 czerwca 2017 r., 1 ACa 192/17, Legalis.

13 K. Swiatczak, Dobra osobiste 0séb prawnych w polskim prawie cywilnym, £.6dz 2020,
s. 41.

1. Lewandowska-Malec (red.), Dobra osobiste, Warszawa 2017, s. 101.

5 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 kwietnia 2013 r., III CSK 198/12, OSNC 2013, nr 12,
poz. 141; F. Btahuta [ef al.], Kodeks cywilny. Komentarz, t. I, Warszawa 1972, s. 121.

16 M. Zatucki (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, Legalis/el. 2020, komentarz do art. 43 k.c.;
M. Fras, M. Habdas (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom I. Czegs¢é ogolna (art. 1-125), LEX/el.
2018, komentarz do art. 43 k.c.

7K. Osajda (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, Legalis/el. 2020, komentarz do art. 43 k.c.
W orzecznictwie pojawiaja si¢ natomiast orzeczenia, w ktorych neguje si¢ przystugiwanie 0so-
bom prawnym dobra osobistego w postaci prawa do prywatnosci. Zob. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia 25 lutego 2014 r., V ACa 690/13, Legalis. Zob. takze: J. Gudowski (red.),
Kodeks cywilny. Czes¢ ogolna. Komentarz do wybranych przepisow, LEX/el. 2018, komentarz do
art. 43 k.c.
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osobistych 0s6b prawnych. Sa to kolejno: wolnos¢ prowadzenia dziatalno$ci
gospodarczej, wolno$¢ komunikowania si¢ 1 wypowiedzi, wolno$¢ prowadzenia
aktywno$ci spotecznej, politycznej i religijnej'®, prawo do klienteli, tajemnica
przedsigbiorstwa, prawo do niezakloconego czerpania zysku z prowadzonej dzia-
falno$ci gospodarczej, znak symbolizujacy osobg prawng czy znak indywiduali-
zujacy osobg prawna'”. Trzeba przy tym wskazac, iz w odniesieniu do tychze dobr
osobistych pojawia si¢ bardzo wiele sporow w orzecznictwie i doktrynie®,

Dobre imi¢ osoby prawnej okreslane jest niekiedy takze jako dobra stawa,
reputacja, renoma®', uznanie, autorytet’’, marka badz ugruntowana pozycja®.
Uznaje si¢ je jako odpowiednik czci osoby fizycznej*. Jest to jedno z najwazniej-
szych dobr osobistych osob prawnych?, bedace najczesciej sposrod wszystkich
innych dobr osobistych tychze podmiotéw przedmiotem ochrony?®. Wigze si¢
ono z wyobrazeniami, ocenami czy opiniami, jakie maja o danej osobie prawnej
inne podmioty?’. Brane sg przy tym pod uwagg takie czynniki, jak: cel dzia-
talnosci osoby prawnej?, dotychczasowa jej dziatalno$é¢, renoma od chwili jej
powstania®’, rodzaj prowadzonej dziatalnosci*’, osiagniecia, zewnetrzna skutecz-
nos¢ czy spektakularnos¢ dziatan®. Dobre imig¢ osoby prawnej podlega ochronie
niezaleznie od zakresu i przedmiotu prowadzonej dziatalnosci, rozpoznawalno-
$ci na rynku czy dtugosci jej istnienia®.

8 P, Ksiezak, M. Pyziak-Szafnicka (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Czes¢ ogélna, LEX/el.
2014, komentarz do art. 43 k.c.

K. Swiqtczak, Dobra osobiste..., s. 59.

20 Ibidem, s. 59.

2 K. Osajda (red.), Kodeks..., komentarz do art. 43 k.c.

22 M. Fras, M. Habdas (red.), Kodeks..., komentarz do art. 43 k.c.

2 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 kwietnia 2019 r., I ACa 17/18, Legalis;
wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 24 pazdziernika 2019 r., V ACa 17/19, Legalis.

2 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 pazdziernika 2006 r., I CSK 169/06, Legalis; wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 17 grudnia 2013 r., V ACa 356/13, Legalis.

% A. Kubiak-Cyrul, Dobra osobiste 0séb prawnych, Krakow 2005, s. 165.

26 M. Fras, M. Habdas (red.), Kodeks..., komentarz do art. 43 k.c.

27 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 16 pazdziernika 2014 r., I ACa 946/14, Le-
galis; wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 18 maja 2017 r., I ACa 380/16, Legalis. Zob.
takze: K. Swia}tczak, Dobra osobiste..., s. 43.

2 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2017 r., IV CSK 131/17, Legalis; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 20 wrzesnia 2012 r., I ACa 381/12, Legalis. Takze: A. Kubiak-
-Cyrul, Dobra osobiste..., s. 166; K. Swiqtczak, Dobra osobiste..., s. 43.

2 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2005 r., ITII CK 622/04, Legalis; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2015 r., I CSK 16/14, LEX nr 1621771; wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 12 grudnia 2017 r., IV CSK 131/17, Legalis. Zob. takze: K. Swiatczak, Dobra osobiste...,
s. 43.

3 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 pazdziernika 2006 r., I CSK 169/06, Legalis.

31 J. Koczanowski, Ochrona dobr osobistych oséb prawnych, Krakow 1999, s. 130.

2 K. Swiatczak, Dobra osobiste..., s. 44; J. Gudowski (red.), Kodeks cywilny. Czesé ogélna.
Komentarz..., komentarz do art. 43 k.c.; wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 30 marca
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W pismiennictwie wskazuje si¢, ze naruszenia dobrego imienia osoby praw-
nej mozna dokona¢ na dwa sposoby. Pierwszym z nich jest rozpowszechnianie
informacji o faktach, za$ drugim jest rozpowszechnianie ocen®. Nie jest przy
tym wykluczone potaczenie dwoch ww. form. Zarzuty albo krzywdzace oceny
nie wystarczy sformutowaé na forum wewne¢trznym?®!. Wymaga si¢ ich upu-
blicznienia. Wtedy dopiero mozna mowi¢ o naruszeniu dobrego imienia osoby
prawnej*. W orzecznictwie wskazuje sig, iz do naruszenia wyzej wymienionego
dobra osobistego dochodzi, gdy wobec osoby prawnej formutowane sa niepraw-
dziwe zarzuty dotyczace, miedzy innymi, stabej jakosci wytwarzanych badz
sprzedawanych produktow?®, kiepskiej kondycji finansowej osoby prawnej*’,
braku rzetelnosci w prowadzeniu dziatalnoséci®® czy niewtasciwego traktowania
pracownikow?’.

W odniesieniu do jednostek samorzadu terytorialnego dobre imi¢ danej
gminy, powiatu czy wojewodztwa moze zosta¢ naruszone poprzez formutowa-
nie zarzutow odnoszacych si¢ zarowno do jej organdw, jak i jej urzednikow*.
Zarzuty nie muszg dotyczy¢ wszystkich urzednikéw. Wystarczy, ze beda one
dotyczyty niektérych z nich*, czy nawet pojedynczej osoby. Jezeli wigc nawet
tylko wobec urzednikow samorzadowych sugeruje si¢ wystepowanie okreslo-
nych wysoce negatywnych zachowan, to tym samym podwaza si¢ autorytet
samej osoby prawnej i naraza jg na utrate zaufania spotecznosci samorzgdowej*.
Negatywne wypowiedzi przypisujace niewlasciwe zachowanie czy funkcjono-
wanie narusza dobra osobiste nie tylko wtedy, gdy beda si¢ odnosi¢ do jednostki
samorzadu terytorialnego czy jej urzednikoéw. Takze zarzuty odnoszace si¢ do

2011 r., I ACa 204/11, LEX nr 898639; wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 21 grudnia
2017 r., I ACa 723/17, Legalis.

3 J. Koczanowski, Ochrona débr osobistych..., s. 141 cyt. za: K. Swiatczak, Dobra osobi-
ste..., s. 44.

3 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 6 sierpnia 2015 r., I ACa 544/15, Lega-
lis; wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 20 listopada 2015 r., I ACa 636/15, LEX
nr 1938374.

B K. Swia}tczak, Dobra osobiste..., s. 45.

% Wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 25 kwietnia 2013 r., I ACa 102/13, Le-
galis.

37 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 2 lutego 2011 r., I ACa 909/10, LEX
nr 1120187; wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 29 stycznia 2015 r., VI ACa 499/14,
Legalis.

3 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 6 wrze$nia 2013 r., I ACa 322/13, Lega-
lis; wyrok Sadu Okregowego we Wroctawiu z dnia 13 maja 2014 r., I C 1777/12, LEX nr 1541210.

¥ Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 2 lutego 2011 r., I ACa 909/10, LEX
nr 1120187; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 sierpnia 2016 r., I CSK 419/15, Legalis.

40 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 kwietnia 2016 r., V CSK 486/15, LEX nr 2041120.

4 Ibidem.

42 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 kwietnia 2016 r., V CSK 486/15, LEX nr 2041120.
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podlegtych jednostek organizacyjnych, np. szkoty podstawowej, naruszaja dobra
osobiste tejze jednostki®.

W przedmiotowej sprawie pozwany podmiot nie podjal jednakowoz takich
dziatan, ktore w jakikolwiek sposob odpowiadatyby wyzej wymienionym przy-
ktadom. Jego dziatania byly nastawione na che¢¢ zysku, a nie na naruszenie
dobrego imienia gminy. Do takiego naruszenia mogtoby dojs$¢ na przyktad wtedy,
gdyby prezentowane w lokalu badz przez pracownikéw lokalu tresci sugerowaty,
ze z jego ustug korzystaja chociazby urzednicy gminy. Ze stanu faktycznego nic
takiego nie wynika.

Nalezy takze wyrazi¢ aprobate wobec stanowiska Sadu Najwyzszego, ktory
wskazuje na brak podstaw do wyroznienia odrgbnego w stosunku do dobrego
imienia, dobra osobistego osoby prawnej w postaci wiarygodnego wizerunku.

W przedwojennej doktrynie wizerunek definiowano jako ,konkretyzacje
obrazu fizycznego zdatng do rozpowszechniania™*. Obecnie przez pojgcie wize-
runku rozumie si¢ ,,rysy twarzy badz znamiona sylwetki, wzglednie inne cechy
fizyczne cztowieka pozwalajace na jego indywidualizacj¢ i identyfikacje, stwa-
rzajace poczucie tozsamosci 1 niepowtarzalnosci okreslajgce »osobisto§é« czto-
wieka™?. Jest to jedno z dobr osobistych cztowieka, ktore ,,0znacza podobizng
czlowieka utrwalong jako portret, fotografia lub w innej postaci’™®. Pomimo réz-
norodnosci definicji nie budzi watpliwosci, iz wizerunek stanowi przedstawienie
obrazu fizycznego czlowieka?’.

Do kregu dobr osobistych oso6b prawnych nie naleza za$ te dobra, ktore sa
immanentnie zwigzane z osoba ludzka®, tj. zycie, zdrowie, nietykalno$¢ cie-
lesna, zycie intymne, swoboda sumienia, tworczo$¢ naukowa, artystyczna

“ Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2015 r., I CSK 16/14, LEX nr 162177.
W przedmiotowej sprawie dobra osobiste gminy zostaty naruszone poprzez opublikowanie arty-
kutéw prasowych pt. ,,Orgia w Gimnazjum” oraz ,,Gimnazja psuja nasze dzieci”.

4 S, Ritterman, Komentarz do ustawy o prawie autorskim, Krakow 1937, s. 120, cyt. za:
P. Slezak, Ustawa o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Komentarz, Legalis/el. 2017, ko-
mentarz do art. 81 u.p.a.p.p.

4 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 marca 2003 r., I CKN 100/01, Legalis. Definicja ta
jest aprobowana przez doktryne. Zob. J. Balcarczyk, Prawo do wizerunku i jego komercjalizacja,
LEX/el. 2009; P. Wasilewski, Wolnos¢ prasowej wypowiedzi satyrycznej. Studium cywilistyczne
na tle porownawczym, LEX/el. 2012; M. Zaremba (red.), Prawo prasowe. Komentarz, LEX/el.
2018, komentarz do art. 13.

4 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2009 r., III CSK 39/09, Legalis.

47 P, Slezak, Ustawa o prawie autorskim..., komentarz do art. 81 u.p.a.p.p.; I. Barta, R. Mar-
kiewicz, Prawo autorskie i prawa pokrewne. Komentarz, Warszawa 2001, s. 533; A. Matlak, Cy-
wilnoprawna ochrona wizerunku, ,,Kwartalnik Prawa Prywatnego” 2004, nr 2, s. 318-324; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2009 r., I CSK 72/09, Legalis; wyrok Sadu Najwyzsze-
go z dnia 20 maja 2004 r., II CK 330/03, Legalis. Wigcej zob. E. Ferenc-Szydetko (red.), Ustawa
o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Komentarz, Legalis/el. 2016, komentarz do art. 81
u.p.a.p.p.

4 7. Radwanski, A. Olejniczak, Prawo cywilne — czes¢ ogolna, Warszawa 2017, s. 194; wy-
rok Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2009 r., III CSK 39/09, Legalis.
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i racjonalizatorska itp.*. W odniesieniu do pewnych doébr osobistych trudno
poszukiwaé analogii migdzy cztowiekiem a osobg prawng*. Wizerunku osoby
prawnej nie stanowi ,,ani wizerunek miejsca jej siedziby ani osob, wchodzacych
w sktad jej organdw, lub nawet catego zespotu itp., jej elementow (z osobna lub
tacznie wzigtych)™!. Rozumiane w ten sposob dobro osobiste nie przystuguje
osobom prawnym?2,

Nie jest wykluczone, ze za kilka badz kilkanascie lat stanowisko to ulegnie
przynajmniej czgsciowej zmianie, gdyz coraz czgsciej judykatura opowiada sie
za przystugiwaniem osobom prawnym dobra osobistego w postaci wizerunku®.
Stuszny wydaje si¢ jednak poglad, wedtug ktorego nalezy rozpatrzy¢ mozliwosé
przyznania osobie prawnej swego rodzaju wizerunku, jednakowoz biorgc pod
uwagge odpowiednio$¢ stosowania przepisow o dobrach osobistych osob fizycz-
nych, do 0séb prawnych wskazane jest zachowanie w tym zakresie daleko idace;j
ostroznosci*.

Pewne kontrowersje wzbudza natomiast utozsamianie przez Sad Najwyzszy
dobr osobistych gminy z zadaniami wyznaczonymi jej w ustawie o samorzadzie
gminnym. Przepisy te, jak wskazuje ustawa, dotycza zakresu dziatania gminy
i sg realizacja zasady decentralizacji wladzy publicznej®. Dotycza one zatem
innej problematyki, a bardzo szeroki i do tego otwarty katalog zadan wtasnych
gminy wyrazony w art. 7 u.s.g. mogiby, gdyby uwzgledniano go przy ocenie

4 ]. Balcarczyk, Dobra osobiste w XXI wieku. Nowe wartosci, zasady, technologie, Warsza-
wa 2012, s. 491.

0 M. Gutowski (red.), Kodeks cywilny. Tom I. Komentarz do art. 1-352, Legalis/el. 2018,
komentarz do art. 43 k.c. Zob. takze: I. Lewandowska-Malec (red.), Dobra..., s. 98.

Sl Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 maja 1977 r., I CR 159/77, Legalis.

32 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 listopada 2017 r., V CSK 81/17, Legalis; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 5 grudnia 2012 r., I ACa 1224/12, Legalis; wyrok Sadu Apela-
cyjnego w Warszawie z dnia 20 pazdziernika 2014 r., | ACa 456/14, Legalis; wyrok Sadu Apelacyj-
nego w Warszawie z dnia 27 czerwca 2017 r., VI ACa 293/16, Legalis; wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 1 sierpnia 2019 r., V ACa 501/18, Legalis.

3 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 7 listopada 2012 r., I ACa 769/12, LEX
nr 1237451; wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 22 stycznia 2014 r., I ACa
666/13, LEX nr 1425370; wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 13 lutego 2014 r.,
1 ACa 1086/13, LEX nr 1437961; wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 27 lutego
2014 r., I ACa 784/13, LEX nr 1437910; wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 6 sierpnia
2015 r., I ACa 544/15, Legalis; wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 20 listopada
2015 r., I ACa 636/15, LEX nr 1938374; wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 29 marca
2017 r., 1 ACa 138/16, LEX nr 2394843; wyrok Sadu Okrggowego w Poznaniu z dnia 18 pazdzier-
nika 2017 r., I C 1704/16, LEX nr 2413732. Zob. takze: A. Partyk, Wizerunek osoby prawnej jako
jej dobro osobiste, LEX/el. 2014.

K. Swia}tczak, Dobra osobiste..., s. 58.

55 S. Gajewski, A. Jakubowski, Ustawa o samorzgdzie gminnym (w:) S. Gajewski, A. Jaku-
bowski (red.), Ustawy samorzgdowe. Komentarz, Legalis/el. 2018, komentarz do art. 6 u.s.g.
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naruszenia débr osobistych gminy, doprowadzi¢ do niepozadanej w polskim pra-
wie cywilnym tendencji nadmiernego rozszerzania katalogu dobr osobistych?®.

W pismiennictwie wskazuje si¢, iz aktualny sposob uregulowania ochrony
dobr osobistych w Kodeksie cywilnym rodzi wiele trudnosci®’. W glosowanym
orzeczeniu uwidoczniony zostat po raz kolejny istotny problem pojawiajacy si¢
zarowno w doktrynie, jak i orzecznictwie, tj. odpowiednie stosowanie przepi-
sow o dobrach osobistych 0sob fizycznych w stosunku do 0s6b prawnych. Polski
ustawodawca w art. 43 k.c. nie dal podmiotom stosujagcym prawo zadnych wska-
zowek odnosnie do tejze problematyki, a wskazat jedynie poprzez zastosowanie
normy o charakterze blankietowym na wymog odpowiedniego stosowania’.

Postulaty de lege ferenda odnoszace si¢ do wymogu sprecyzowania regulacji
prawnych odnoszacych si¢ do dobr osobistych osdb prawnych zostaly uwzgled-
nione przez cztonkow Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Cywilnego, ktorzy kolejno
w 2008 r. i 2017 r. przedstawili projekt Ksiggi pierwszej Kodeksu cywilnego®.
W obu wyzej wymienionych projektach wskazano kolejno w art. 54 (projektu
72008 1.)%%1art. 40 (projektu z 2017 r.)® przyktadowe katalogi dobr osobistych osob
prawnych, wsrdéd ktorych wyrdzniono takie dobra osobiste jak, miedzy innymi,
dobre imig, tajemnic¢ komunikowania si¢ czy nietykalno$¢ pomieszczen. Usta-
wodawca powinien zatem zwrédci¢ uwage na problem dotyczacy regulacji praw-
nych dobr osobistych 0sob prawnych, a w szczego6lnosci pojawiajace sie czesto
w praktyce sadow trudnosci z odpowiednim stosowaniem do oséb prawnych
przepiséw zawartych w art. 23 1 24 k.c. Za stuszny nalezy uzna¢ postulat zawar-
cia w przepisie odnoszacym si¢ do dobr osobistych osob prawnych chociazby
przyktadowego katalogu takich dobr.

% Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 19 listopada 2010 r., ITI CZP 79/10, Legalis.

57 P. Stec, M. Zatucki (red.), 50 lat kodeksu cywilnego. Perspektywy rekodyfikacji, Warszawa
2015, s. 71; Z. Radwanski (red.), Zielona Ksigga. Optymalna wizja Kodeksu cywilnego w Rzeczy-
pospolitej Polskiej, Warszawa 2006, s. 39.

3 J. S. Pigtowski (red.), Dobra osobiste i ich ochrona w polskim prawie cywilnym, Wroctaw
1986, s. 267.

% A. Flisek (red.), Ksigga pierwsza Kodeksu cywilnego. Projekt z uzasadnieniem, Warszawa
2009; P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny. Ksiega I. Czes¢ ogolna. Projekt Komisji Kodyfika-
cyjnej Prawa Cywilnego przyjety w 2015 r. z objasnieniami opracowanymi przez cztonkow zespotu
problemowego KKPC, Warszawa 2017.

0 Tre$¢ art. 54 projektu Kodeksu cywilnego z 2008 . jest nastepujaca: ,,Dobra osobiste 0sob
prawnych, jak w szczegdlno$ci nazwa, dobre imi¢, wolnos¢ dziatania, tajemnica korespondencji,
nietykalno$¢ pomieszczen, podlegaja ochronie na zasadach okreslonych w przepisach o ochronie
dobr osobistych osob fizycznych. Jednakze osoba prawna nie moze zadaé dla siebie zado$¢uczy-
nienia pieni¢znego za doznang krzywde”.

ol Tre$¢ art. 40 projektu Kodeksu cywilnego z 2015 r. jest nastepujaca: ,,Dobra osobiste
osoby prawnej, a w szczegolnosci nazwa, dobre imig, tajemnica komunikowania sig, nietykalno$¢
pomieszczen, podlegaja ochronie prawnej. Przepisy o dobrach osobistych osoby fizycznej stosuje
si¢ odpowiednio”.
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