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10.1 ETNOGRAFI PYRKII YMMARTAMAAN

Aamiainen on klo 07.00 ja varusmiespalvelus alkaa tasan kahdeksalta.
Yleensa kasarmilla tulee olla 15 minuuttia ennen palvelusta. Sisdin
ruokalaan padstddn keskimairin klo 06.59-07.03 ja pdytdin nuoru-
kaiset istuvat tarjottimet ruokaa tiynni klo 07.09—07.13. Aikaako
[ruokailuun] ei ole riittavasti? Herranen aika, aamupalan syontiin

jad parhaimmillaan 22—-36 minuuttia. T4ma on niin pitka aika, ettei
kukaan kiyti sita kokonaan syémiseen, vaan rientdd rookille, loikoi-
lemaan singyssd, suihkuun, kuuntelemaan musiikkia tai soittelemaan

kannykalli siviilissa hereilld oleville kavereille.!

Tima lainaus on dosentti Mikko Salasuon kenttamuistiinpanoista, kun
hin vuonna 2008 teki etnografista tutkimusta ja osallistui kolmen kuu-
kauden ajan varusmiespalveluun Kainuun prikaatissa. Tutkijan ollessa
kentilld puolustusvoimissa ja tutkimushankkeen ohjausryhmaissa poh-
dittiin, voitaisiinko ruokailuaikaa pidentimilld vaikuttaa varusmies-
ten hotkimiseen. Kuten lainauksesta kiy ilmi, varusmiespalvelukseen
osallistunut tutkija tunnisti syyn hotkimiseen ja nopeaan ruokailuun —
varusmichet haluavat maksimoida oman ajan ennen palveluksen alkua.
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Ote tutkijan kenttimuistiinpanoista tavoitti sihkopostitse Helsingissi
kokoontuneen tutkimushankkeen ohjausryhmin, eikd varusmiesten ruo-
kailuaikaa pidennetty.

Edellisestd esimerkistd on luettavissa etnografian perusajatus. Se
on metodologinen lihestymistapa, jonka olennaisin osa on osallistuva
havainnointi. Etnografi osallistuu tutkittavien henkiloiden elamain tut-
kittavan ilmion kannalta luonnollisessa ympiristossi, kuten koulussa,
armeijassa, kadulla, kodissa, vankilassa tai vaikka oikeusistuimessa (ks.
timin teoksen luku 12). Havainnoimalla, osallistumalla ja viettimalli
aikaa niissd ympdristoissa tutkija pyrkii kokemaan ja nikemain sosiaa-
lisia ilmioita tutkittavien tavoin, heiddn nikokulmastaan, ja ymmarti-
madn siten sosiaalisen toiminnan logiikan. Osallistumisen ja kokemisen
vuoksi etnografin ty6vilineeni ei ole ainoastaan ajattelu, vaan yhti lailla
koko keho, mieli ja tunteet. Tallaisen tutkimuksen vahvuus on sosiaalis-
ten ilmioiden “toisin nikeminen”, joka ei ole mahdollista muilla tutkimus-
menetelmilla.

Havainnoinnin ohella etnografiassa hyédynnetain usein haastatteluja
seka tutkittavasta ilmiostd riippuen muita tiedonlihteitd, kuten hallin-
nollisia asiakirjoja, tilastoja, karttoja, oikeudenkiyntiasiakirjoja, valoku-
via tai muita mahdollisia dokumentteja. Etnografi saattaa mys perchtyi
ennen kentille menoa tarkasti aiempaan tutkittavaa ilmiota koskevaan
kirjallisuuteen. Tilloin aiempien tutkimusten havaintoja ja hypoteeseja
voidaan verrata jo kentilld omiin kokemuksiin, mahdollisesti hylita niita
jaluoda uusia hypoteeseja omien havaintojen pohjalta.

Toisin kuin yleensa méirallisessd tutkimuksessa, etnografiassa ei pyrita
yksinkertaisiin koeasetelmiin tai vastausten standardointiin, silla ne huk-
kaavat sosiaalisen toiminnan kontekstin ja monimutkaisuuden. Etnogra-
fiassa pyritdan pysymdin avoimena empiiriselle todellisuudelle ja siind
rakentuneille jasennyksille.’ Etnografiassa tutkitaankin sosiaalista todelli-
suutta sielld, missd se on ja rakentuu. Jos tutkimuskohteena ovat varusmie-
het, tutkimusta tehdédin armeijassa. Mikali tutkitaan vankeja, etnografiaa
tehdiin vankilassa. Lakimiehii tai tuomareita voidaan tutkia oikeus-
saleissa ja niiden takahuoneissa.

Etnografiassa kontekstia — sosiaalista ja materiaalista ymparistod —
pidetdin erityisen tirkeini, silld se nihddin erottamattomana osana
inhimillistd toimintaa. Tdmin vuoksi luonnollisin tapa kerita tutki-
musaineistoa koululaisista tai koulusta on osallistua tutkijana kou-
lunkéyntiin. Myos tulosten raportoinnissa korostetaan toiminnan ja
kontekstin yhteyttd, josta puhutaan usein tihedni kuvauksena.* Etno-
grafisissa tutkimuksissa kuvataankin usein yksityiskohtaisesti esimerkiksi
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fyysistd ymparistod ja vuorovaikutuskontekstia, jossa tutkittavien ihmis-
ten sosiaalinen toiminta tapahtuu. Pelkistien voidaan sanoa, ettd siind
missi tilastollinen tutkimus pyrkii testaamaan ja mittaamaan, etnografi-
nen tutkimus pyrkii ymmértimaan.s

Etnografia on onnistuessaan uuden 16ytimisti — sellaista sosiaalisten
ilmioiden ja toiminnan ymmartdmistd, jota tutkija tai tutkimusyhteiso ei
ole osannut odottaa tai edes kysyi ennen tutkimusta. Monien sosiaalitie-
teiden keskeisten teoriasuuntausten takaa loytyykin etnografiassa tehtyja
oivalluksia. Esimerkiksi merkittavat kriminologiset teoriat, kuten paine-
teoria, alakulttuuriteoriat ja leimaamisteoria, ovat syntyneet etnografisten
tutkimusten tuloksina.® Ylipaitdin tietimys “toiseudesta” ja "poikkeavuu-
desta” on pitkalti rakentunut etnografisten tutkimusten vilitykselld.”

Sata vuotta sitten yhdysvaltalainen Frederic M. Thrasher® tutki etno-
grafian menetelmin Chicagon nuorisojengeja. Tutkimus 7he Gang: A
Study of 1,313 Gangs in Chicago oli tirked askel sen ymmartamiseksi, ettei
suurkaupunkien slummeissa elavien vihemmistojen kiyttaytyminen joh-
tunut psykologisesta tai geneettisestd (rodullisesta) poikkeavuudesta,
kuten tuolloin yleisesti ajateltiin. Thrasher niki jengien olevan pikem-
minkin sosiaalisen ja materiaalisen elinympiriston seurausta. Lihes tiysin
yhteiskunnallisen toiminnan ulkopuolelle jitetyt nuoret muodostivat
omaan kulttuuriseen ja sosiaaliseen ympiristoonsa sopivia yhteisoja. Kun
jengit tunnistettiin kulttuurisen ja sosiaalisen ympariston tuotoksiksi,
ymmirrettiin my6s mahdollisuus vaikuttaa pelottavana pidettyyn jengi-
ilmiéon esimerkiksi tarjoamalla nuorille koulutusta, tyomahdollisuuksia
ja vapaa-ajan harrastuksia.

10.2 MENETELMAN HISTORIAA JA TUTKIMUSESIMERKKEJA

Etnografisen menetelmin juuret paikannetaan antropologiaan ja 18oo-
luvulle. Antropologit tutkivat itselleen vieraita kansoja ja kulttuureja
koettaen ymmartaa niitd sisiltd kdsin. Tarkedna modernin antropologian
uranuurtajana pidetdin puolalaissyntyistd Bronislaw Malinowskia, jonka
kenttitydomenetelmit Tyynenmeren kansojen keskuudessa loivat perus-
tan osallistuvalle havainnoinnille. Malinowskin kuuluisan toteamuk-
sen mukaan vieraan kulttuurin kieltd ei voi ymmirtdd vain opettelemalla
sanoja ja kielen rakennetta, vaan taytyy ymmartaa my6s kielen suhde kult-
tuurin kdytidntoihin, tapoihin ja uskomuksiin. Malinowskin perintona
kielen tutkimus onkin jddnyt osaksi etnografista tutkimusta. Esimerkiksi
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yhteisojen arvoja, normeja ja sosiaalisia rooleja voidaan tutkia slangisanas-
ton ja muiden ilmausten avulla.

Niin sanotun Chicagon koulukunnan sosiologit olivat ensimmiisia,
jotka sovelsivat 1910-luvulta lahtien antropologian oppeja ja menetelmia
urbaaniin kaupunkiympirist6on. Kiinnostuksen kohteina olivat muun
muassa kaupunkien kehitys, muuttoliike, irtolaisuus, kéyhyys, rikolli-
suus ja ylipddtain poikkeavana ja sosiaalisena ongelmana pidetty kiyt-
taytyminen. Nykytutkimuksen viitekehyksessd Chicagon koulukunnan
tutkimusotteessa yhdistyivit ainakin sosiologia, kriminologia, sosiaali-
psykologia seki viesto- ja tilastotutkimus. Miarillinen tieto viestostd
ja yhteiskunnasta oli useiden tutkimusten lihtokohtana, ja noita tulok-
sia lahdettiin syventimain, tiydentimiin ja tismentimain etnografian
keinoin. Tarkoituksena oli ymmartia tilastojen takana piilottelevaa
sosiaalista todellisuutta yhteisojen sisilta kisin. Seuraavasti timin
pyrkimyksen miiritteli Chicagon sosiaalivirastojen neuvottelukunnan
hallitus vuonna 1922, kun se perusteli Nels Andersonin myéhemmin
klassikoksi noussutta 7he Hobo ("Kulkumiehet”) -tutkimusta:

Hallituksen nakokulmasta timan selvityksen tavoitteena oli hankkia
tosiasioita, jotka tekisivit sosiaalivirastoille mahdolliseksi jarkevisti
kisitella Chicagoon ja Chicagosta pois kaiken aikaa suuntautuvan
kymmenien tuhansien irrallisten ja kodittomien miesten vuorovesi-
likkkeen luomia ongelmia. Ainoastaan sen kautta, ettd ymmarrettiisiin
seka kiertelevan tilapaistyolaisen luontoa ettd hinen persoonalli-
suuttaan muokanneita taloudellisia ja yhteiskunnallisia voimia, olisi
mahdollista laatia nditten miesten hyvinvoinnista kiinnostuneiden

sosiaalisten laitosten toiminnan perusohjelmia.”

Chicagon koulun varhaisissa tutkimuksissa ei noudatettu tai kehitelty tie-
toisesti systemaattista etnografista menetelma, vaikka useissa tutkimuk-
sissa osallistuminen ja havainnointi olivat tirkeissi roolissa. Chicagon
koulun kultakaudeksi kutsutuilla 1920- ja 1930-luvuilla ilmestyi useita
osallistuvaan havainnointiin perustuvia sekd kriminologisia aiheita ettd
poikkeavuutta urbaanissa kaupunkiympiristossa kasittelevia tutkimuk-
sia. Jo mainittujen Thrasherin jengitutkimuksen ja Nels Andersonin kul-
kumiestutkimuksen lisiksi Harvey Zorbaugh tarkasteli elimai Chicagon
koyhallistokortteleissa teoksessaan The Gold Coast and the Slum" ja Clif-
ford Shaw nuoren chicagolaisen pojan rikollisuraa tutkimuksessa 7he

Jack-Roller™.
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Kultakauden klassikoissa, kuten my6s myohemmissa Chicagon koulun
tutkimuksissa, yhdisteltiin kerronnallisesti antropologista ja sosiologista
raportointitapaa, josta kehittyi toiminnan ja kontekstin yhdistivii tiheda
kuvausta. Tutkittavista kohteista ja materiaalisista ymparistoistd kirjoitet-
tiin eldvasti ja yksityiskohtaisesti ikdin kuin vieraista kansoista ja kulttuu-
reista — mitd ne myos todennikoisesti olivat monille 1920- ja 1930-lukujen
valkoihoiseen keskiluokkaan kuuluneille tutkijoille ja lukijoille. Niin
Nels Anderson kirjoitti Hourutoriksi” kutsutusta kulkumiesten tapaa-
mispaikasta:

Joen pohjoispuolella Chicagon Avenuen alapuolella kulkeva Clark
Street on “kantaviyld”. Tanne on koostunut tietty lipikulkijoiden
luokka, joka muodostaa kaikilla muilla Hobemian alueilla tavattavista
poikkeavan ryhmin. Tami on hobo-ilymyston aluetta. Sitd voidaan
kuvailla ajattelijoiden, uneksijoiden ja parantumattomien agitaatto-
rien kohtauspaikaksi. (...) Tanne saapuvat vain sellaiset, joilla on aikaa
ajatella, kirsivallisyyttd kuunnella tai rohkeutta puhua.”

Chicagon koulun inspiroimana syntyi myos William Foote Whyten'
tutkimus Streer Corner Society: The Social Structure of an Italian Slum.
Amerikanitalialaisten nuorten miesten arkea, sosiaalista kanssakaymisti,
liikkuvuutta ja verkostoja koyhissa bostonilaisessa kaupunginosassa tar-
kasteleva tutkimus nousi 19so-luvulla kulttimaineeseen. Yksityiskoh-
tainen ja eldviinen tihed kuvaus Cornevilleksi kutsutun kaupunginosan
nuorisojengisti ja sen jasenistd pohjasi yhteensi kolme ja puoli vuotta
kestineeseen kenttdjaksoon vuosina 1936-1940. Tutkimuksessa Whyte
osoitti, ettei elima koyhissi kaupunginosassa ollut kaoottista tai siante-
lemdtonti, vaan sitd ohjasivat lukuisat epaviralliset sosiaaliset sadnnét ja
kiytannot. Nuorisojengit olivat olennainen osa Cornervillen epavirallista
kulttuuria ja niilld oli tirkea paikka kaupunginosan sosiaalisessa jarjestyk-
sessa.’

Yksi saman aikakauden merkittivistd instituutioetnografioista oli
Donald Clemmerin tutkimus Zbe Prison Community,' joka jitti pysyvin
jaljen sosiologiseen vankilatutkimukseen. Clemmer tyoskenteli Illinoisin
osavaltiossa vankilassa kaikkiaan yhdeksin vuotta jakoosti havainnoistaan
kattavan analyysiin vankilaelimistd. Ennen kaikkea kolmen ensimmai-
sen vuoden havaintoihin perustuva tutkimus pyrki tarkkaan kuvaukseen
yhdysvaltalaisesta vankilasta vuosina 1931-193 4. Erds Clemmerin keskei-
sistd havainnoista oli vankien sosiaalistuminen (prisonization) vankilaan
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kiytantoihin ja vankien keskuudessa vallitseviin rikollisiin arvoihin ja
normeihin.

Chicagon koulukunnan etnografiaperinne jatkui sotien jilkeen. Kri-
minologian ja yhteiskuntatieteiden kannalta erityisen tirkeiksi nimiksi
nousivat tutkijat Erving Goffman ja Howard Becker. Goffmanin vuonna
1961 julkaistu etnografiseen kenttityohon pohjautuva teos Asylums
(Minuunden riistijit — tutkielma totaalisista laitoksista) on edelleen ajan-
kohtainen analyysi minuuden muokkaamisesta ja rakentumisesta van-
kilan, armeijan tai mielisairaalan kaltaisissa suljetuissa laitoksissa.
Goffmanin rikas kuvaus yksilon minuudesta totaalisen laitoksen viral-
lisissa ja epavirallisissa rakenteissa osoittaa, millaisia ulospdin nakymat-
tomid ja osin tahattomia vaikutuksia laitoselimilld on ja miten laitosten
asukkaat reagoivat niihin.

Howard Becker kisitteli etnografista menetelmdi monissa teksteis-
sian. Useampi klassikoksi noussut teksti ilmestyi vuonna 1963 teoksessa
Outsiders — Studies in the Sociology of Deviance. Teoksen viimeinen luku
kisittelee yleisemmalla tasolla poikkeavuuden tutkimuksen problematiik-
kaa. Beckerin mukaan piilossa ja salassa tapahtuvan toiminnan ymmir-
timinen vain tilastojen valossa johtaa tutkijan todennikéisesti harhaan
eikd mahdollista kunnollisten teorioiden muodostamista. Esimerkiksi
nuorisorikollisuuden kaltaisten ilmididen ymmartimiseksi tarvitaan
tietoa nuorten eldmistd, tavoista ja arkisista kdytinnoista. Tiallaista tietoa
voi hankkia ainoastaan havainnoimalla nuorisorikollisten elimii heidin
omissa elinympiristoissadn. Teoksessa Outsiders julkaistiin myos artikkeli
Becoming a Maribuana User, jossa kuvataan yksityiskohtaisesti marihua-
nan kokeilun ja kdyton oppimisprosessi. Artikkeli on myohemmin ollut
esikuvana lukemattomille rikollisuraa kisitteleville tutkimuksille.

Suomalaisen etnografiaperinteen lihtopisteeksi nimetdin usein Knut
Pippingin vuonna 1947 ilmestynyt tutkimus Kompaniet som sambille.
Lakttagelser i ett finskt frontforband 1941-1944 (Komppania pienoisyh-
teiskuntana). Jatkosodan aikana tehtyihin muistiinpanoihin perustuva
tutkimus on tihed kuvaus konekivairikomppanian arjesta, elimisti ja
kaytannoista. Pippingin tutkimus oli niin vaikuttava, ettd Viin6 Linnan
uskotaan pitidneen sitd esikuvanaan kirjoittaessaan romaania Tuntema-
ton sotilas. Seka Pippingin ettd Linnan keskeiseni johtolankana oli kuvata
armeijan epavirallista kulttuuria ja normeja rivisotilaiden nikokulmasta.
Niin Pipping kirjoitti tutkimuskohteestaan:

Tissa kirjassa yritin kuvata virallisen ja epavirallisen organi-

saation vuorovaikutusta sodanaikaisessa asevelvollisuus- ja
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reservildisarmeijassamme. Rajoittuva virallinen normijirjestelma

— ohjesdantomoraali — oli koko itsendisyytemme aikana kehitetty
vanhojen yleiseurooppalaisten — mutta etenkin preussilaisten — soti-
lastraditioiden pohjasta. Se oli tahallisesti ankara ja juuri kontrollia
korostava normijirjestelma, koska sen paitarkoituksena oli juuri kont-
rollin yllipitaiminen odottamattomissakin tilanteissa. Vastapainona
talle jarjestelmalle olivat asevelvolliset kehittineet omat norminsa

ja omat moraalinsa, jonka tarkoituksena oli lieventia palveluksen
ankaruutta ja hankkia yksittiiselle sotilaalle mahdollisimman paljon

vapautta ohjesiiiinnén puitteissa.”

Etnografia tutkimusmenetelmini nousi Suomessa nykyisen kaltaiseen
suosioon vasta 2000-luvun alussa. Sitd ennen ilmestyi yksittiisid tutki-
muksia, joista monet ovat nousseet yhteiskuntatieteiden klassikoiksi.
Vuonna 1985 ilmestyneessa tutkimuksessa Lahioravintola Pekka Sul-
kunen, Pertti Alasuutari, Ritva Nitkin ja Merja Kinnunen tarkastelivat
lahiéravintolan kulttuurista merkitysta sekd juomisen syitd, vaikutuksia
ja merkityksii. Vuonna 1992 ilmestyneessi Matti Kortteisen tutkimuk-
sessa Kunnian kentit uppoudutaan metallitydmiesten ja toimihenkil®i-
den palkkaty6hon ja sen eetokseen. Molemmissa tutkimuksissa padstiin
syville epaviralliseen kulttuuriin ja tavoitettiin keskeisid sosiaalisia meka-
nismeja ihmisten toiminnan taustalla.

Etnografisen tutkimusotteen kasvanutta suosiota vuosituhannen
alussa on kutsuttu etnografiseksi kdanteeksi.” Suomen poikkeuksellisen
nopea kehittyminen 19oo-luvun jilkipuoliskolla maatalousyhteiskun-
nasta jilkiteolliseksi verkostoyhteiskunnaksi muokkasi kulttuuria monin
tavoin, ja etnografia tarjosi tyovilineen muuttuneen sosiaalisen jarjestyk-
sen tutkimiseen. Uuden vuosituhannen sosiaalista jarjestysta lihestyttiin
useissa tutkimuksissa Chicagon koulukunnan ajattelun hengess, ja pyr-
kimykseni oli tavoittaa tilastojen takana piilotteleva sosiaalinen todelli-
suus. Tutkimusten kohteina olivat erityisesti nuoriso- seki erilaiset ala- ja
osakulttuurit. Etnografit ovat tehneet havainnointia muun muassa varus-
miespalveluksessa, huumemarkkinoilla, nuorisokulttuurien parissa,
peruskoulussa, nuorisotaloilla ja vankilassa.

Kriminologisesta nikokulmasta tirkeitd 2000-luvun alun etnografi-
sia tutkimuksia olivat Minna Ruckensteinin ja Annika Tepon tutkimus
Vankien viliset valtasubteet ja vikivallan pelko suljetuissa vankiloissa®,
Jussi Perilan viitoskirja Miksi lehmait pitid tappaa? — Etnografinen tut-
kimus 2000-luvun alun huumemarkkinoista Helsingissi*® seka Riikka
Perilan tutkimus Haittojen vihentiminen suomalaisessa huumeboidossa
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— Etnografinen tutkimus huumeongelman yhteiskunnallisesta hallinnasta
2000-luvun Suomessa®'. Goffmanilaista instituutioetnografiaa edustivat
muun muassa Tommi Hoikkalan, Mikko Salasuon ja Anni Ojajirven tut-
kimus Tunnetut sotilaat — varusmiehen kokemus Ja terveystaju®, Tommi
Hoikkalan ja Petri Pajun Apina pulpetissa — ysiluokan yhteisollisyys seki
Anni Ojajarven Terve varusmies — Etnografinen tutkimus varusmiesten
terveystajusta sosiaalisena ilmiona*.

10.3 MENETELMANA OSALLISTUVA HAVAINNOINTI

Etnografisen tutkimuksen ensisijainen menetelmid on havainnointi.
Havainnoinnista on olemassa lukuisia erilaisia maarittelyji. Havainnoin-
titavat voidaan jakaa muun muassa 1) havainnointiin ilman varsinaista
osallistumista, 2.) osallistuvaan havainnointiin, 3) osallistavaan havain-
nointiin eli toimintatutkimukseen ja 4) piilohavainnointiin.® Yleensi
tutkija tavalla tai toisella osallistuu tutkittaviensa elimiin, vaikka osallis-
tumisen intensiteetti ja tarkoitus voivatkin vaihdella eri tutkimuksissa.>¢

Erilaiset havainnointitavat myds usein lomittuvat toisiinsa. Sarah
Thornton kirjoittaa klubikulttuuria kisittelevissd tutkimuksessaan
havainnoinnin ja osallistuvan havainnoinnin rinnakkaisuudesta. Hinen
mukaansa havainnointi ja osallistuva havainnointi ovat molemmat olen-
nainen osa etnografista tutkimusta. Tutkija aloittaa usein sivusta katso-
malla ja keskittyy sithen, mitd hin kentilld nikee ja kuulee. Kun tutkija
péddsee lahemmis kohdettaan, havainnointi muuttuu osallistuvaksi.
Thornton nikeekin havainnoinnin ja osallistumisen tutkimuksen eri vai-
heina.”

Etnografisessa tutkimuksessa tutkija pyrkii padsemain kentille eli otta-
maan osaa tiettyyn sosiaaliseen ja materiaaliseen ympirist66n. Kentin voi
ymmartaa esimerkiksi sosiaalisena maailmana, jonka osaksi tutkija pyrkii
ymmartaakseen sen toiminnan logiikkaa. Kentille pdisy on usein vaikea
jakirsivillisyyttd vaativa prosessi, jossa on useita vaiheita.

Kun kenttini on virallinen instituutio, kuten vankila, armeija tai
mielisairaala, kentille pdisya edeltdd neuvottelu niiden instituutioi-
den kanssa ja tutkimuslupien hakeminen (ks. timin teoksen luku 6).
Tirked osa prosessia on tutkimuseettisten kysymysten arvioittaminen.
Lupien ja hyviksyvien lausuntojen saaminen ei silti yksin riitd, vaan tut-
kimuksen onnistumisen ehtoina on, ettd tutkimuksen tarve ja mielekkyys
onnistutaan perustelemaan tutkittaville itselleen ja ettd heidit saadaan
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hyviksymiin tutkimus. Virallisissa instituutioissa tehtivit etnografiat
toteutetaan usein tutkijan ja tutkittavan laitoksen yhteistyona.

Etnografian toteuttaminen virallisessa instituutiossa olisi kdytinnossa
mahdotonta, mikali tutkittavat — esimerkiksi armeijan henkilosto tai
vanginvartijat — kieltdytyisivit yhteistyostd tutkijan kanssa. Instituutiot
usein nimedvit tutkijalle yhteyshenkil6n, jonka tehtivini on auttaa ken-
tille paisyssa ja toimia linkkina instituution johdon, muun henkiléston
ja tutkijan valilla. Yhteyshenkilon kanssa kenttdjaksosta ja sen aikatau-
luista pyritaan tekemain jo etukiteen sellaisia, ettd ne ovat mahdollisim-
man otollisia tutkimuksen kannalta ja toisaalta ettd niiden toteuttaminen
on instituution nikokulmasta realistista.

Joskus tutkija tulee instituution sisiltd. Osallistuvaa havainnointia
tekee tyonsa ohessa opettaja, vartija, sotilas tai sosiaalityontekija. Tal-
lainen asetelma helpottaa kentille padsyd, mutta tutkijan oma rooli on
kentille saavuttaessa virittynyt. Se voi vaikuttaa tutkimusasetelmaan ja
tutkittavien suhtautumiseen. Instituution sisiltd tulevan tutkijan voi
myo6s olla vaikeaa nihdi tuttua kulttuuria zoisin — tuoreella katseella.
Oma haasteensa instituution siséltd tulevalla tutkijalla on tulkintojen ja
tulosten muotoilemisessa, mikili ne eivit vastaa instituution hallinnon ja
johdon odotuksia.

Poliisiammattikorkeakoulun opettajana toiminut Timo Korander
kuvaa, millaisen reaktion hinen tekeminsi poliisietnografian tulokset
herittivit arvovaltaisessa tilaisuudessa:

Korkea-arvoisten suomalaisten poliitikkojenkin paikalla ollessa eradssa
tilaisuudessa esittelin kisilld olevan tutkimuksen tuloksia, kun erds
poliisiedustaja korotti rajusti ddntdin sanoen, ettei esittiméni ole lain-
kaan poliisiorganisaation nikékulma vaan juuri painvastoin! Miten

on mahdollista, ettd organisaation edustaja tuollaista esittad, hin kysyi

erittiin vihaisena.”®

My6s muualla kuin instituutioissa tehtdvi etnografinen tutkimus vaatii
perusteellisen valmistautumisen ja tutkimuseettisen prosessin. Erityi-
sen haastavaa on pdistd tutkimaan piilossa tai salassa toimivia ala- ja osa-
kulttuureita. Kentille péisy ei edellytd samanlaista lupaprosessia kuten
laitoksissa vaan perustuu tutkijan epavirallisiin sosiaalisiin verkostoi-
hin ja suhteisiin. Ovet eivit aukea kenelle tahansa esimerkiksi mootto-
ripyorijengin tai huumeiden kiyttdjien yhteis6ihin. Tutkijalla on joko
oltava ennestiin yhteys tutkittavaan sosiaaliseen yhteis66n, tai sellai-
nen tulee luoda, kun tutkija pyrkii verkostoitumaan yhteisossi. Sekain
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ei yksin riitd, silld kentille padsyyn tutkijan ominaisuudessa ja tutkimuk-
sen menettelyyn tarvitaan my6s yhteison toimijoiden hyviksynta. Lahes
poikkeuksetta etnografeilla onkin avaininformantti, joka on tutkittavan
sosiaalisen yhteison jasen tai jolla on jokin muu asema tutkittavassa yhtei-
sossd. Avaininformantti on tutkijan “opas” ja "avustaja”. Monesti myos
“portinvartija’. Esimerkiksi rikollisorganisaatioita tutkittaessa avainin-
formantti toimii tutkijan “tulkkina” ja "takuumichen”. Ilman avaininfor-
manttia tutkijan olisi vaikeaa saavuttaa ryhmin luottamusta, ja niin ollen
paasta osaksi yhteisod, ja edelleen oppia sen sosiaalisia koodeja, normeja
ja hierarkiaa.

Kentille paasyn hankaluuden vuoksi ei ole yllattavid, ettd monilla
etnografeilla on ollut taustaa tutkimassaan ala- tai osakulttuurissa.
Knut Pippingin oli itse sotilaana tutkimassaan komppaniassa, Donald
Clemmer vankilatyontekijana Illinoisin osavaltion vankilajarjestelmassa
ja Jeff Ferrell toimi aktiivisesti Denverin graffitimaalareiden alakulttuu-

rissa®.

10.4 TUTKIJA KENTALLA

Luottamuksella on olennainen merkitys etnografisessa tutkimuksessa.
Kentin toimijoiden taytyy luottaa tutkijaan, jotta tima paastetdin tark-
kailemaan arkea sellaisena kuin se on ja jotta tille uskotaan henkilokoh-
taisia tai yhteison asioita. Ilman luottamusta kentille ei siis ole paasya.
Luottamuksen merkitys korostuu, kun tutkitaan esimerkiksi rikollisuutta
tai muutoin arkaluonteista toimintaa. Kentin toimijoiden taytyy luottaa
sithen, ettd tutkija kdyttdd saamaansa tietoa vastuullisesti ja vain tutkimus-
tarkoitukseen. Tdmin luottamuksen saavuttamiseksi tutkija joutuukin
toistuvasti kenttdjakson alkuvaiheessa kertomaan aikeistaan ja kuvaa-
maan yksityiskohtaisesti kiytintoja esimerkiksi tutkittavien anonymi-
teetin suojelemiseksi. Luottamuksen saavuttaminen voi kestdd pitkdan
ja joskus sitd ei saavuteta lainkaan. Jussi Perild kuvaa tutkimuksessaan,
kuinka yllatyksellistd ja poukkoilevaa luottamuksen saavuttaminen oli
helsinkildisten huumeiden kayttajien keskuudessa:

Baariin tapaamaan yhta henkil6d. Avustaja ei padssyt paikalle. Vastassa
oli hahmo jonka kanssa olin aiemmin ollut tekemisissa mutta en
koskaan ennen kahdestaan. Hain kahvia ja menin poytiaan. Péydassi
oli entuudestaan tuntemattomia ihmisii. He vain mulkaisivat. Vieressi
pelattiin biljardia. Henkil® tuli biljardikepin kanssa poydin viereen.
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Kidenpuristus oli luja. Silmit olivat vetiset ja ne mittailivat minua,
tuijottivat lujasti silmiini. Viimein hin paasti kidesti irti. Alkoi jo
sattua, oli pakko puristaa melkein taysilla takaisin. Hin oli huma-
lassa ja istui poytaan. Just tuli ero, hin sanoi. Hinelld oli tarve puhua.

Puhuimme pitkddn.»

Yleensi tutkija lihestyy tutkittavia kenttdjakson alussa ulkopuolisena
mutta saavuttaa kenttityon edetessa sisipuolisen aseman. Tutkija hyvak-
sytaan osalliseksi yha moninaisempiin tilanteisiin ja hinelle luotetaan sel-
laista tietoa, johon yhteison ulkopuolisilla ei ole paisya. Osallistumalla ja
uppoutumalla tutkija oppii vihitellen ymmirtimian kenttad ja sen toi-
mintaa, arvoja, asenteita ja kaytintoja. Tutkija pyrkii havainnoimaan esi-
merkiksi yhteison sisdistd sosiaalista vuorovaikutusta, toimintaa, tapoja
jakdytintojd, arvoja, kieltd, ryhmaytymistd, vuorovaikutusta ympardivin
maailman kanssa, sosiaalisen kayttaytymisen suhdetta fyysiseen ymparis-
t66n sekd muita toiminnan ehtoja. Osallistumalla tutkija kokee monet
asiat, ilmiét ja tapahtumat omakohtaisesti. Keskustelut kentin toimijoi-
den kanssa antavat suoraa ja episuoraa tictoa tutkittavasta ilmidsté. Etno-
grafisessa tutkimuksessa puhutaankin usein tutkijasta osana kenttaa.

Toisinaan puhutaan monipaikkaisesta etnografiasta, jolla korostetaan
sitd, ettd tutkija liikkuu tutkittavien mukana erilaisissa ymparistoissa.”
Tutkittavien kiytostd ohjaavat sosiaaliset koodit saattavat vaihdella siir-
ryttiessd ymparistostd toiseen, ja tutkijan tiytyy kyetd muokkaamaan
kaytostaan vaihtuvien kenttien vaatimusten mukaan. Esimerkiksi huu-
meiden kéyttdjien sosiaaliset koodit voivat olla hyvin erilaisia sen mukaan,
ollaanko huumeluukussa muiden kiyttdjien kanssa vai sosiaalitoimistossa
tai poliisiasemalla. T4allainen tutkimusote on haastava ja edellyttdd tutki-
jalta kykya sopeutua.

Koska kentti on usein eldvd, hiilyvi, liikkkuva ja muuttuva, rajaami-
nen on yksi etnografin tirkeimmistd valinnoista. Tutkijan taytyy ratkaista
esimerkiksi se, tapahtuuko havainnointi yhdelld vai useammalla kentalla
ja millaisella intensiteetilld tutkija osallistuu kentin toimintaan — tutki-
taanko varusmiesetnografiassa palvelusaikaa kasarmilla vai my6s viikon-
loppuvapaita varusmiesten kotona? Erityisen hankalaa rajaaminen on
niin kutsutuissa dirietnografioissa, joissa joudutaan toistuvasti mietti-
miin tutkijan roolia ja osallisuutta vaarallisessa tai luvattomassa toimin-
nassa.’”
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10.5 KENTTAMUISTIINPANOT

Kentilld ollessaan tutkija tekee muistiinpanoja, ottaa mahdollisesti valo-
kuvia tai videota seki tekee haastatteluja. Tavallisesti etnografi kantaa
mukanaan pientd vihkosta, johon hin kirjoittaa ja piirtaa havaintoja.
Nykyisin monilla on taskussa sanelulaite, johon voi kirjoittamisen sijaan
sopivissa tilanteissa sanella havaintoja. Tutkija ei pysty dokumentoimaan
kaikkea kentalld havainnoimaansa, silld tilanteet ovat hektisid ja vaihtelevat
nopeasti, ja muistiinpanoja tiydennetaankin usein mychemmin samana
pdivina tai pian kenttdjakson jilkeen. Muistiinpanojen kirjoittaminen
pyritdin usein tekemiin hieman sivussa ja sopivan tilanteen tullen.
Kirjoittaminen kesken sosiaalisia tilanteita hiiritsee havainnointia ja
saattaa vaikuttaa kenttdin. Ruotsalainen Ingrid Lander®® huomasi tut-
kiessaan huumeita kiyttivid naisia, ettd muistiinpanojen kirjoittaminen
haittasi luottamuksen saavuttamista. Kun Lander lopetti muistiinpano-
jen kirjoittamisen kentilld, hin huomasi oman lisniolonsa ja yhteisten
merkityksellisten kokemusten lisaantyvin.

Koska vihkoihin pikaisesti tuherretut muistiinpanot sisaltavit lahinna
muistisanoja ja ohuita kuvauksia, etnografin on tirkeii kirjoittaa muis-
tiinpanot puhtaaksi mahdollisimman pian kentaltd paistydin. Mitd
pidempi aika muistiinpanojen ja puhtaaksi kirjoittamisen valiin jai, sita
epatarkempia ja vaillinaisempia kuvauksista tulee. Muistiinpanoihin
kuuluu usein my®s piirroksia sosiaalisista tilanteista ja esimerkiksi siit4,
miten tutkittavat asettuvat fyysiseen tilaan. Hahmottelemalla erilaisia
karttoja voi kuvailla sosiaalisia verkostoja. Piirroksiin ja kuviin voi tallen-
taa sosiaalisten tilanteiden materiaalisia reunachtoja, kuten asema-aukion
ravintoloita, istuskelupaikkoja ja bussipysikkeja.

Kenttimuistiinpanot ovat myés tutkijan muistin apuviline. Kentti-
paivakirjaan on hyvi kirjata havainnointipdivin tai -jakson suunnitelma,
mahdollisia askarruttavia kysymyksia tai muuta tutkimuksen kannalta
olennaista tictoa. Esimerkkia voi katsoa teoksesta Tunnetut sotilaar -
Varusmiehen kokemus ja terveystaju, jonka loppuun on dokumentoitu
kaikki Tommi Hoikkalan kenttdpiivikirjan muistiinpanot varusmiespal-
veluksessa tehdyn havainnointijakson ajalta.’+

10.6 KENTALTA POISTUMINEN

Osallistuva havainnointi on monesti pitkikestoinen ja intensiivinen pro-
sessi. Tutkija saattaa viettdd kentilld kuukausia tai joskus jopa vuosia.
Tutkittavasta kohteesta riippuen kentilla ollaan joko yhtdjaksoisesti tai
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lyhyemmissd patkissd. Tauot saattavat koostua yksinkertaisimmillaan
tutkijan vuosilomasta tai johtua kentilld tapahtuvista muutoksista. Esi-
merkiksi lumilautayhteison tutkiminen onnistuu talvella mutta katkeaa
kevain sulattaessa lumet. Pitkit tauot kenttdjaksojen valilld ovat harvi-
naisia, silld ne vaarantavat usein suurella tyolla saavutetun roolin osana
kenttdi.

Kenttityo pditetadn, kun empiiristd aineistoa on kertynyt riittavisti
ja havainnot ovat saturoineet eli kenttipaivikirjassa alkavat toistua samat
havainnot ja keskustelut, eika tutkija l6yda endd uusia nikokulmia. Tut-
kittavan ryhmin toiminta alkaa tuntua tutkijalle itsestddnselvyydelta.

Kenttityon padttiminen on monesti vaikea sosiaalinen prosessi.
Tutkija on mahdollisesti ystavystynyt tutkittaviensa kanssa ja mieltynyt
viettamain aikaa heiddn kanssaan. Kuukausien tai vuosien mittainen
osallistuminen on voinut tulla mys tutkijalle elimantavaksi, joka pitaisi
paattad palatakseen vanhaan. Kentilti poistumiseen tiytyykin varata riit-
tivisti aikaa, jotta saavutetaan riittdva etdisyys tutkimuskohteeseen ana-
lyysivaiheen alkaessa.

10.7 ETNOGRAFISET HAASTATTELUT

Etnografiset haastattelut ovat erityislaatuisia. Tutkija ja haastateltavat
ovat tavallisesti haastatteluun paidyttiessa tutustuneet hyvin toisiinsa, ja
molemminpuolista luottamusta on rakennettu kenttityon aikana. Haas-
tateltava tietad paljon tutkimuksesta ja on voinut valmistautua haastatte-
luun rauhassa. Haastattelun sisilt6 jatkaa aiemmin kaytyja keskusteluja
ja kasittelee tapahtumia, joissa my6s tutkija on joko ollut ldsni tai joista
hin on saanut muuten tietoa. Yhteinen tietimys tutkittavasta ilmiosta
mahdollistaa aiheiden syvillisen tarkastelun mutta my6s haastateltavan
haastamisen, mikili timédn kertomukset ovat ristiriidassa muiden haasta-
teltavien ja tutkijan omien havaintojen kanssa.

Koska etnografiselle menetelmille on ominaista pitkikestoinen vuo-
rovaikutus tutkittavien kanssa, etnografit eivit vilttimittd tee eroa
kenttityon aikana kiytyjen epimuodollisten keskustelujen ja haastatte-
lujen vilille. Tavallista kuitenkin on, ettd havainnoinnin ohessa tehddin
erikseen sovittuja ja jarjestettyja kahdenkeskisid tai ryhmissi toteutettuja
haastatteluja. Tallaisen haastattelun ja vapaan juttelun toisistaan erotta-
vat tutkijan (ja ehkd myos tutkittavan) huolellinen valmistautuminen,
kysymys- tai teemarungon hyédyntiminen, tarkoin valittu rauhallinen
sijainti — ja jos vain mahdollista — keskustelun nauhoittaminen.
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Haastatteluja voi olla hyodyllisti ripotella pitkin kenttavaihetta, silla
samalla kun havainnointi ohjaa haastattelujen tekoa, myos haastatte-
luissa saadut tiedot ja tulkinnat ohjaavat etnografin katsetta. Toisinaan
tutkija voi onnistua esittimain kysymyksid, joita haastateltavat eivit olisi
osanneet itsendisesti artikuloida. Tutkimustiedon tuottaminen on siten
vuorovaikutteinen prosessi.’® Pddosa haastatteluista kannattaa kuitenkin
sijoittaa kenttityon loppupuolelle, jolloin tutkijalle on ehtinyt kertya
tietoa tutkittavasta ilmiostd ja hin osaa kysyi olennaisia kysymyksia.

Haastatteluissa on hyva kiyttai 16yhaa haastattelurunkoa tai -suun-
nitelmaa, jotta tutkimusaiheen kannalta olennaisimmat aihealueet tulee
kaytya lapi. Otollinen lihestymistapa on luonteeltaan keskusteleva,
jolloin tutkittavalle ji tilaa omien kokemusten ja tarinoiden kertomi-
seen. Edesmenneen tutkijan ja etnografin James Spradleyn sanoin etno-
grafin tehtdvi on ilmaista haastateltavalle, ettd "haluan tietad, mitd sind
tiedit, tavalla, jolla sind sen tieddt”?”

Tutkijan kysymykset eivit saa ohjata haastattelua liikaa, vaan tutkit-
tavalle annetaan mahdollisuus kertoa siitd, mikd hianen mielestdin on
tarkedd ja merkityksellista. Tallaisella lihestymistavalla tutkija toden-
nikoisemmin saa kisiinsd tietoa, jota ei olisi itse osannut ennakoida, ja
siten laajentaa ymmairtimystdin omien ennakko-oletustensa ulkopuo-
lelle. Haastattelurunko on syyta kiyda lapi ennen jokaista haastattelua ja
lisatd sithen teemoja ja kysymyksia, jotka koskettavat kutakin haastatelta-
vaa erityisesti.

Yksi etnografisen haastattelun eduista on se, ettd haastattelun paa-
tyttya tutkija usein huomaa unohtaneensa jonkin tirkein kysymyksen
tai ymmartad, ettd olisi tarvinnut lisitietoa jostakin aiheesta. Tutkijan ja
haastateltavan kontaktin jatkuessa niiti lisiyksii ja tarkennuksia on mah-
dollista tehdi pitkin kenttity6td. Haastatteluja voi tehdd myos useampia,
mikali tutkija tai tutkittava kokee keskustelun jaaneen kesken.

Vankilassa kerdtyn etnografisen aineiston pohjalta vaitoskirjaansa val-
misteleva Helena Huhta — yksi timin luvun kirjoittajista — kuvaa titd
lukua varten laaditussa tekstissd etnografisten haastattelujen erityisyytti:

Vankilassa suorittamani kenttity oli varsin vuorovaikutuksellista

ja vain ani harvoin saatoin istua jonkin hallin, huoneen tai kdytivin
nurkkauksessa itsekseni tarkkaillen tapahtumia. Suuri osa kenttityosta
koostui informaaleista kahvipdyti- ja kdytivikeskusteluista vankien

ja henkilokunnan kanssa. Niin sainkin valtavasti tietoa vankilan sain-
noistd, kiytinnoistd ja tapahtumista. Toisinaan tillaiset keskustelut

saattoivat koskettaa hyvinkin henkilokohtaisia asioita, mutta padosin
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ne pyorivit yleiselld tasolla kisitellen esimerkiksi vankilan epiakohtia,
vankien keskindista normistoa, statushierarkiaa tai akuutteja tapah-
tumia. Kahdenkeskisissi haastatteluissa (yhteensi 69) monet niisti
teemoista tarkentuivat, mutta ne myos monipuolistuivat ja kyseen-
alaistuivat. Henkilokunta saattoi kritisoida kollegoidensa puheita tai
toimintaa ja vangit kertoivat vapaammin omista kokemuksistaan ja
tulkinnoistaan. Joissain kohdin haastattelut purkivat myyttista kuvaa
vankila-arjesta ja niissd korostui sosiaalisen todellisuuden komplek-
sisuus. Haastatteluissa avautui syvempi ulottuvuus tutkittavien taus-
toihin ja toiminnan motiiveihin. Joissain tapauksissa esimerkiksi
selvisi, ettd rasistisesti esiintyneilld vangeilla oli lihipiirissiin ulkomaa-
laistaustaisia henkil6itd, miti he eivit halunneet tuoda esille muille
vangeille. Tdma asetti rasistisen kdyttaytymisen erityiseen konteks-
tisidonnaiseen valoon. Informaalin puheen, haastattelupuheen ja
havainnoidun toiminnan viliset jinnitteet avasivat vankilan sosiaalisen
maailman moniulotteisempana kuin yksikdan niistd aineistomuo-

doista yksinain.

10.8 AINEISTON KASITTELY JA ANALYYSI

Etnografinen aineisto on usein mittava. Haastatteluja ja kenttapaivikir-
joja kertyy tutkimuksen edetessi paljon, ja niiden hallinnointi ja kiytto
on paitsi inspiroivaa my9s tyolastd. Nykyisin aineistonhallintaohjelmat
kuten CLAN, RQDA ja Atlas.ti helpottavat aineiston systemaattista
hyodyntimistd. Analysointiprosessi alkaa jo kentilld tutkijan vihitel-
len hahmottaessa tutkittavan ilmion rakenteita ja logiikkaa. Kenttityon
loputtua aineisto pitad kuitenkin vield jirjestad, ja alustavien pdiatelmien
pitdvyyttd pitdd koetella muistiinpanojen ja haastattelujen sekd aiemman
tutkimuksen valossa. Laaja aineisto todennikdisesti sisiltad tietoa, jonka
merkittavyys paljastuu vasta, kun analyysi paasee kunnolla kiyntiin. Ana-
lyysivaiheessa tutkijan on etddnnyttavi sisdpuolisen roolista ja pystyttava
tarkastelemaan materiaalia jilleen ulkopuolisen katseella. Etnografinen
tutkimus hyodyntii tutkijan tunteita ja kokemuksia, mutta ne eivit ole
tutkimuksen lopputulos. Tutkijan kokemuksia ja tunteita on kisiteltava
osana tutkimusaineistoa.

Analyysi ei ole pelkkai sosiaalisen ja materiaalisen kontekstin kuvausta.
Kuvaukset ovat tirkeitd ilmioiden selittdmisessd, mutta analyysin varsi-
naisena kohteena on ymmartaa sosiaalisen toiminnan logiikkaa, tarkoi-
tusta, merkitystd ja mieltd, seka syitd ja seurauksia tietyssd ymparistossa.
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Aineiston analyysi muistuttaakin perinteistd sisillonanalyysid, mutta
yhti lailla siind voidaan hy6édyntii narratiivisia lahestymistapoja tai esi-
merkiksi eliminkulkuanalyysia. Etnografisesta aineistosta tehdéin usein
myos erilaisia tyypittelyjd, tyyppitarinoita tai idealityyppeja.’*
Aineistolahtoisten teorioiden ja analyysityokalujen kiyttiminen
on yleistd etnografisissa tutkimuksissa. Erids paljon kiytetty menetelma
ja analyysistrategia on niin kutsuttu grounded theory, jota hyédyntien
aineistoa luetaan, jasennetdin ja kisitellaan. Grounded theory on vahvasti
aineistolahtoinen menetelma, jossa tulokset ja teoriat johdetaan jatku-
valla vuoropuhelulla tutkimusaineiston kanssa. Parhaimmillaan groun-
ded theoryn mukainen aineiston kisittely johtaa sellaisiin havaintoihin ja
huomioihin, joiden avulla tutkija voi luoda uusia tutkimusteorioita.

10.9 TUTKIJAN POSITIO

Etnografisessa tutkimuksessa tutkijan rooli tiedon keradjini on erityinen
jasita pitad kisitelld avoimesti tutkimusraportissa. Koska etnografi kayteaa
itseaan tyokaluna tiedon tuottamisessa, tima vaikuttaa aina jonkin verran
kentin toimintaan ja toisaalta kerdtyn tiedon luonteeseen. Tutkijan tdy-
tyykin kyetd analyyttisesti ja kriittisesti tarkastelemaan osallistumisensa
vaikutuksia.’* Myos tutkijan aiempi suhde kenttdin on hyvi kuvata tutki-
musraportissa, silld entinen mielisairaanhoitaja tutkijana nikee sairaala-
osaston eri tavoin kuin tdysin mielisairaalaan ulkopuolelta tuleva tutkija.
My6s etnografin yhteiskunnallinen asema, sukupuoli ja maailmankatso-
mus voivat vaikuttaa sithen, miten tutkija ymmairtaa, arvioi ja tulkitsee
kentin toimintaa. Etnografin onkin tirked pohtia ja raportoida perus-
teellisesti seikoista, jotka vaikuttavat tiedon muotoutumiseen ja saami-
seen kentalla.

Etnografiassa tutkijan kokemukset ja tunteet ovat osa tiedonhan-
kintaa. Yrittdimilla ja erehtymailld omassa toiminnassaan tutkija tavoit-
taa esimerkiksi sosiaalisia kiytésnormeja ja hierarkioita. Kauhistumalla,
riemastumalla, suremalla tai vihastumalla tutkija tavoittaa merkityk-
sid, motiiveja ja ristiriitoja. Yksittdiset tapahtumat tai kokemukset saat-
tavat vaikuttaa sithen, miten ja mihin suuntaan tutkija etenee kentin
havainnoinnissa. Tillaisten prosessien kirjoittaminen osaksi etnografi-
sen tutkimuksen kulkua on tirkeds, silld ne avaavat lukijoille aineiston-
hankintaprosessia ja perustelevat tiettyjen havaintojen valikoitumista.
Lipinikyva kuvaus suhteesta kenttdin on edellytys tutkimuksen uskot-
tavuudelle.
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Tutkijan kykya tunnistaa oma vaikutuksensa kenttdan kutsutaan ref-
leksiivisyydeksi. Refleksiivinen tutkija pyrkii ymmartimain lasniolonsa
ja toimintansa merkitysti kentilti saatavan tiedon muodostumisessa (ks.
timin teoksen luku 6). Refleksiivisti tutkimusotetta on pidetty vastauk-
sena varhaisten antropologien pyrkimyksille kuvata kaukaisia kulttuureja
ulkopuolisen objektiivisuudella.*

Etnografeja syytetdin toisinaan kentidn romantisoinnista ja “toiseut-
tamisesta”. Eksoottisen kuvan luominen tutkittavasta kohteesta saattaa
pikemminkin vahvistaa vallitsevia stereotypioita ja uskomuksia kuin
tehdi niistd sosiaalitieteiden keinoin ja kielelld ymmirrettavia.+' Niin
sanotussa kriittisessi etnografiassa nimenomaan kyseenalaistetaan sosiaa-
listen normien mukaisia mairittelyja. Tdssd yhteydessi on puhuttu
vieraannuttamisesta, jolla tarkoitetaan tutkijan kykya jattaa ennakkoluu-
lonsa kentin ulkopuolelle ja ideaalitapauksessa palata kentaltd kyseen-
alaistamaan oman sosiaalisen maailmansa kiytintoja.+

10.10 ETNOGRAFIAN ETIIKKA JA HAASTEET

Etnografisen tutkimuksen tekoon liittyy erilaisia tutkimuseettisia haas-
teita. Tutkittavien suostumus osallistumiseen kysytdian usein eri tavoin
ja erilaisessa tilanteessa kuin esimerkiksi lomakekyselyssa. Suostumus on
pyydettavi lihes poikkeuksetta ja aiheesta riippumatta, jotta tutkimus
olisi eettisesti kestavilld pohjalla. Ei kuitenkaan ole aivan yksiselitteisti,
milloin, miten ja kenelti kaikilta kysya allekirjoitusta suostumuslomak-
keeseen, jos tutkimuskohteena on esimerkiksi rikollisjarjesto tai jalka-
pallohuligaanien ryhmittyma. Entistd kimurantimpi tilanne on silloin,
kun jonkin ryhmin jisenet haluavat toimia anonyymeina, salassa tai eivit
halua tulla yhdistetyksi ryhmin toimintaan milladn tavoin. Mikali tut-
kimus kohdistuu alaikiisiin lapsiin, etnografiaan liittyvien eettisten
ohjeiden lisiksi on otettava huomioon lapsuuden tutkimuksen eetti-
set erityiskysymykset. Etnografista tutkimusta suunnittelevan henkilon
onkin syytd paneutua erittiin huolellisesti eettisiin kysymyksiin, silla
yleisluonteiset eettiset toimintaohjeet eivit suinkaan aina sovi tietyssa
erityisryhmissa toteutettavaan osallistuvaan havainnointiin. Ratkaisu-
malleja poikkeustilanteisiin voi joutua etsimiin aihetta kisittelevistd
aiemmasta tutkimuskirjallisuudesta, kysymain oman tieteenalan tutki-
museettiseltd auktoriteetilta tai pyytaimain nikemysta tutkimuseettiselta
neuvottelukunnalta.
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Lihtokohtaisesti tutkijan tulisi tiedottaa positiostaan mahdollisim-
man avoimesti kaikille, joita hin kenttdjakson yhteydessi tapaa. Tallainen
avoimuus on usein mahdollista erilaisissa instituutiossa, kuten tyoyhtei-
sOissd, joissa asianmukaisen ilmoituksen voi lahettdi kaikille tyopaikan
sahkopostiin. Kouluissa, lastenkodeissa, vankiloissa ja armeijassa tutkit-
tavat ovat sidottuja kenttdin, mika helpottaa tarvittavan tiedon jakamista
esimerkiksi aamunavauksessa tai kiskynjaolla. Haasteet ja eettiset pulmat
lisadntyvit, kun tutkimus kohdistuu epavirallisiin yhteisoihin.

Piilohavainnointi on varsin tyypillinen haaste etnografisessa tutki-
muksessa. Monipaikkaisella kentilla tutkija ei voi kontrolloida tai rajoit-
taa sitd, kehen tai keihin tutkittavat kentilld tormaavit. Esimerkiksi jos
rikollisen alakulttuurin edustaja tormai sattumalta kaupungilla ditiinsa,
tutkijan ei tule kertoa omasta tutkijapositiostaan: se on sekd sopimatonta
ettd rikkoo kentin kulttuurisia kaytantoja.

Kenttimuistiinpanot sisiltivit usein paljon yksityiskohtaista tietoa
tutkittavista. Tutkijan on kaikissa tapauksissa ja kaikin mahdollisin
keinoin huolehdittavassiitd, ettei tima aineisto joudu ulkopuolisten kisiin
ja etteivit ulkopuoliset osaa yhdistaa muistiinpanoja tutkittaviin henki-
16ihin tai yhteis6ihin. Ideaalitilanteessa aineisto pseudonymisoidaan jo
sitd kerdttdessd ja anonymisoidaan esimerkiksi piilohavaintojen osalta
muistiinpanojen puhtaaksikirjoittamisvaiheessa. Pseudonyymit ovat tut-
kittaville keksittyjd peitenimia, joita tutkija kdyttad muistiinpanoissa ja
mahdollisesti tutkimusraportissa. Anonymisointi viittaa puolestaan tiet-
tyyn henkiloon, paikkaan tai instituutioon yhdistettdvissd olevien tun-
nisteiden poistamiseen. Jonkin ajan kuluttua tutkija ei vilttamatta pysty
itsekain yhdistimain aineistopaloja tiettyyn todelliseen henkil66n.

Lihtokohtaisesti vaitiolovelvollisuutta ja informanttien suojelemista
pidetdin tieteellisessd tutkimuksessa itsestadn selvani, silloinkin, kun
tutkitaan rikollisuutta.® Timi koskee my6s etnografista tutkimusta,
jossa tutkija voi saada tietoa rikoksista. Lain mukaan tutkijalla ei ole
ilmoitusvelvollisuutta, mikili kysymys ei ole suunnitteilla olevasta
torkeista rikoksesta.** Myés tutkimuseettisesti olisi ongelmallista paljas-
taa tutkittavien tekemisid viranomaisille, silla tutkimus perustuu luotta-
mukseen, eikd sen tarkoituksena ole paljastaa yksittdisia oikeusnormeja
rikkovia henkilitd. Toisaalta tutkija voi raportoidessaan joutua esitti-
midn asioita, jotka eivit ndyti tutkittavia edullisessa valossa. Tutkittavat
saattavat loukkaantua ja kokea, ettd tutkija on ymmartinyt heidat vaarin.
Etnografin, kuten kenen tahansa tutkijan, on kuitenkin oltava rehellinen
ja valmis tuomaan esille my6s epamiellyttivia asioita.
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Eris etnografeille tuttu haaste on tutkimuksen pitkikestoisuus. Pro-
sessina etnografia vaatii paljon valmisteluja, kenttivaihe saattaa olla pitka
ja tutkimusraportin tydstiminen moninaisesta aineistosta vaatii aikaa.
Tamain vuoksi esimerkiksi opinndytetdiden ohjaajat opastavat opiskeli-
jan harvoin sellaisen teemaan ddreen, joka edellyttiisi etnografista tutki-
musotetta. Etnografisen tutkimuksen pitkikestoisuus on yhti lailla haaste
ammattitutkijoille, silld nykyiset tutkimusrahoituksen mekanismit mah-
dollistavat yleensa vain vuoden tai kahden tyoskentelyn kussakin hank-
keessa.

Etnografia paljastaa aina jotain uutta, kichtovaa ja jannittivai. Monet kri-
minologian ja yhteiskuntatieteiden keskeisistd paradigmoista ovat saaneet
alkunsa etnografisista tutkimuksista. Talld vuosituhannella kisitys ken-
tistd on laajentunut entisestdin, kun etnografista otetta on hyédynnetty
sosiaalisen median ilmididen tutkimiseen. Etnografeille kaikki sosiaali-
set yhteisot ovat potentiaalisia tutkimuskenttid, joten tutkittavaa riictda.

Etnografeja yhdistaa halu nahdi toisin ja ymmartia sosiaalista ilmiota
niiden sisaltd kisin. Tavoitteeseen padseminen vaatii yleensi paljon tyotd,
ponnisteluja ja pitkdjinteisyyttd. Kentille padsy on aikaa vievd prosessi
lupaviidakoineen. Kentilld oleminen voi olla niin seikkailua kuin karsi-
mystakin, yleensa molempia. Kenttd voi imaista mukanaan, mutta se voi
myos sylkiistd tutkijan silminripayksessa ulos. Kaikessa kichtovuudes-
saan, intensiivisyydessdin, hektisyydessiin ja epidvarmuudessaan etno-
grafia on vaativa tutkimusmetodi, jonka tirkeimmit tyovilineet ovat
tutkijan mieli, keho ja kokemukset. Tekijilleen etnografia onkin tutki-
musmatka toiseuteen, mutta myds itseen.
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