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INTRPODUCCTION

Toda actividad humana persigue un determinado
fin, de alli gque nuestro objetivo a lo largo del trabajo -
oue ahora iniciamos, seri plantear acaso dudas, interrogan-

tes, sobre algunos problemas de Derecho Frocesal Penal.

No pretendemos, desde luepo, exponer nuevas
ideas sobre temas tan &rdus y largamente discutidos nor ver-
dacderos maestros en la rama del Derecho Procesal. Si acaso
pretendemos la ordenacidn v aplicacidn préctica dentro del
marco de nuestra legislacidn y, en gran medida, proporcio-
nar a los compafieros estudiantes de la Facultad, un peque-
fio trabajo que pueda servirles, si no de suia, al menos de
inquietud para sus investigaciones, esto ltimo tendrd la
mejor de las satisfacciones: esperamos lograr nuestro pro-

pdsito y ello serd el midximo estimulo.

Fl tera que nos proponemos desarrollar con el
presente trabaio, se refiere a las reglas de competencia en

el Derecho Procesal Penal Salvadoreto.

Cormo indiscutiblemente no podré escapar a to-
da persona estudiosa del Derecho, oue para estar en situa-

cidn de mejor comprender ur determinado tema, se hace nece-



sario conocer algunos antecedentes, a lo aue bien podemos
llamar la rase fundamental de la construccidn del tema a
tratar y esos antecedentes no pueden ser otros que los -
principios generales sobre los cuales descansa esa cons-
truccidn del Derecho Procesal, del Procesal Penal por una
parte v del Procesal Civil por otra. Teremos necesariamen-
te que hacer referencia a dichos temas aunque sea a gran-
des rasgos, a fin de establecer los conceptos de ambas ma-
terias, con el obijeto de formarnos una visién de coniunto
gue nos permita tener suficientes elementos de juicic, -
tanto al estudiar las reglas de competencia en el Derecho
Procesal Penal en general, cuando examinemos las clasifi-
caciones que de ellas hacern algunos tratadistas, como -
cuando vearmos las corresnondientes a nuestro Derecho vi-
Fente en la rama gue nos ocupa, ya aue esto Gltiro es el

motivo principal del presente trahedio.

Con los antecedentes apuntados, entraremos
shora al estudio del capitule primero, el cual lo tratare-

mos en la forma siguiente:

CAPITTULO I

A -~ Concepto de Derecho Procesal Penal

B - Concento de Derecho Procesal Civil

C - Diferencia entre ambos conceptos --



CONCFPTC DE DFRECFQ PROCESAL PFNAL

Para formarnos una idea mds o menos exacta dcl
concento de Derecho Procesal Penal, empezaremos por determi-

nar qué significa la palabra "CONCFPTO",

Seglin 1la Real Academia, "CONCEPTOY, significa
la idea aue concibe o forma el entendimiento: el pensamien-
to expresado con palebras: determinar mentalmente una cosa
después de haber examinado las circunstancias que en ella
concurren. (Diccionario de la Lengua Fspafiola, pagina 340

décira octava edicidédn de 1956).

Luego entonces, vamos a determinar el concep-
to de Derecho Procesal Penal, expresando les circunstancias
gue concurren en el: tales circunstancias nos hacen refe-
rencia al contenido de la materia, de tal manera que, cuan-
do hayamos investigado ese contenido, entonces habremos enr-
contrado el concepto que buscamos y, sobre esa base, conti-

nuaremos nuestro estudio,

Ahora bien, si para encontrar un concepto de-
bemos necesariamente que establecer su contenido, varos en-

tonces a determinar el contenido del Derecho Procesal Penal,



Al resmecto don Javier Piffa v Palacios, en su obra Derechro
Procesal Penal edicidn de 1948, paAgina 20, nos dice aue,

se entiende por problema de contenido en la materia aue nos
ocupa, aauel que nos vlantea el estudio del Derecho Proce-
sal Penal y que consiste en determinar si los conceptos -
del Derecho Civil, son aplicables en este caso a las perso-
nas, a las cosas, a las obligaciones y a los contratcs. aqur
puedan ser materia de estudio del Derecho Procesal Penal.
Vamos a examinar los términos mencionados, partiendo desde
luego de las definiciones aue de cada uno de ellos se han
dado, vy a via de ejemplo tenemos:

1.- Qué se entiende por perscna?

En el antiguo Dereche Romano se decia que
es persona, todo ser suscentible de derechos y obligaciconae.
(Tratado Flemental de Derecho Romano, Fugene Petit., 9a., ¢-
dicién, pagina 75).
Niestro Cédigo Civil, en su articulo 52 inc. lo.
nos dice: Las personas son naturales o juridicas. Son perso-
nas naturales, todos los individuos de la especie humane, -

cualquiera que sea su edad, sexo, estirpe o condicién.



Con tales antecedentes llegamos a la conclu-
sidn que éste es un concepto aplicable al Derecho Procesal
Penal. ya que cuando se dice que el delito se cometid en 1la
persona del ofendido v oue éste tuvo derecho a la revara-
cidn del dafio, se entiende ldégicamente sobre la hase de aue
es sujeto de derechos y obligaciones.

2.- Qué significa el término cosa?

Para los sefiores Alessandri Rodriguez v
Somarriva Undurraga, cosa es en sentido general, todo lo
gue fuere del hombre, tiene existencia, corporal o esviri-
tuval: natural o artificial: real o abstracta. (Curso de Te-
recho Civil, Tomo II De los Bienes, pégina 5., segunda edi-

. P
cion).

Cosa en sentido estricto es todo bien suscep-

tible de apropiacidn efectiva o virtual.

Nesde este punto de vista se comprende que el
término cose es objeto del Derectc Procesal Penal. Asi por
ejemplo, tenemos el caso del delito de robo, el cual se con-
suma en cuanto el ladrdn se avpodera de las cosas de otro. de
modo que en tanto la cosa sea objeto de apropiacidn, tiene

lugar la figura delictiva de robo.



3.- Oué debemos entender por obligacidn?

Don Arturo Alessandri define la obliga-
cidén como un vinculo juridico que coloca a una persona de-
terminada en la necesidad de dar, hacer o no hacer alguna
cosa, respecto de otra, también determinada. (Apuntes pa-
ra el Ouinto Curso sobre la Teoria de las Obligaciones, D&-

gina 7, Primera Parte, del Dr. Adolfo Oscar Miranda).

Don Luis Claro Solar nos dice, aue la obli-
gacidn es un vinculo juridico en virtud del cual una perso-
na se encuentra en la necesidad de procurar a otra persona
el beneficio de un becho o de una abstencidn determinados
de valor econdémico o simplemente moral. (Derecho Civil Chi-
leno y Comparado, Tomo Décimo, pagina 14).

Nuestro Cédigo Civil en su Art. 1308 nos di-
ce: "Las obligaciones nacen de los contratos, cuasicontra-

tos, delitos o cuasidelitos, faltas v de la lev'".

Tomando en cuenta que las obligaciones tienen
como fuente a los contratos, cuasicontratos. delitos y cuasi-
delitos, llegamos a la conclusidn de que dichos términos son

aplicakles al Derecho Procesal Penal. Ffectivamente, la fi-



gura del contrato la vemos claramente en el caso del nombra-
miento de defensor, ya gue cuardo se nombra éste surgen re-
laciones por parte de &1 para con el procesado, y a su vez
éste tiene el derecho de exipgir el cumplimiento del contra-
to celebrado con el defensor y de dicho contrato surge la

obligacidn reciproca.

Fn lo referente a los cuasicontratos, creeros
que no puede existir relacidn alguna con el Derecho Proce-

sal Penal.

Con los delitos, cuasidelitos y faltas, comro
su nombre lo indica, estén relacionados intimamente con 1z
materia que nos ocupa, pero no entraremos en detalle a ana-

lizar tales nexos.

Estas relaciones nos indican la gran afinidad
que existe entre ambos derechos y eso nos hace concluir cu-,
los elemertos aruntados del Derecho Procesal Civil son, en
la mayoria de las veces, aplicables al Derecho Procesal Pe-
nal.

Visto asi a grandes rasgos cual es el conte-

nido del Derecho Procesal Penal, estamos va en capacidad de



dar algunas definiciones del mismo, asj tenemos para cl ca-

so las siguientes:

Para Aguilera de Paz, el Derecho Procesal Pe-
nal, es el conjunto de dispesiciones que regulan el poder
punitivo del Fstado. (Derecho Procesel Penal de Javier Pi-
fia vy Palacios, pégina 4).

Otros tratadistas dicen auve el Derecho Proce-
sal Penal es el conjunto de normas que tienden a hacer e-

fectivo el Derecho Penal,

Para Chiovenda, seglin ¢l decir de don Rafael
de Pina, en su Manual de Derecho Procesal Penal, Primcra
Fdicibn, pigina 7, afio 1934, el Derecho Procesal Penal *i---
ne como materia propia, el estudio de la organizacidbn, fun-
ciones y procedimientos con que el Estado cumple los fines

de la djusticia.

Don Javier Pifia y Palacios en su Derecho Pro-
cesal Penal, pé&gina 7, Fdicidn de 1948 nos dice aue, el De-
recho Procesal Penal es la disciplina juridica que explice
el origen, funcidn, objeto y fines de las normas, mediante

las cuales se fija el "quantum” de la sancidn aplicable, -



para prevenir y reprimir el acto u omisidn que sanciona 1la

ley penal.

Para don Fugenio Florian, el Derecho Procesal
Penal es el conjunto de normas juridicas que regulan y dis-
ciplinan el proceso, sea en su conjunto, sea en los actos
particulares aue lo integran. (Carlos Franco Sodi, Fl1 Pro-

cedimiento Penal Mexicano, pSgina 104).

Para Massari, el Derecho Procesal Penal es
el sistema de normas disciplinarias de la actividad proce-
sal, que determinan su medida y contenido, el suijeto, aue
es su titular y aue debe desarrollarla, las formas que es-
ta misma actividad debe revestir, asi como los términos -
dentro de los cuales debe ejercitarse. (Carlos Franco Sodi,

Tl Procedimiento Penal Mexicano, pégina 104).

A través de los concentos y definiciones aue
hemos estudiado nos poderos dar cuenta, que los autores di-
fieren para dar sus definiciones, sdlo en cuanto a la for-
ma, pero tratédndose del fondo del asunto, vemos aue coinci-

den, siempre es un conjunto de normas juridicas que tien-

den a regular un ordenamiento preestablecido, consiguiente-



mente pues, el Derecho Procesal Penal nos da la pauta a se-
suir en cuanto a los pasos necesarios e indispensables na-
ra hacer valer los derechos violados en la materia que nos

ocupa.

S

No obstante lo anterior, me parece gquc la de-
finicidn que nos ofrece el sefior Pifia y Palacios es més -
completa aue las demés, por cuanto en ella se sefala ¢l o -
feto de la pena, cual es la readaptacidn del delincuente,
en la que se comprende la reparacidn del dafio causado: v
por otra parte, vemos tambiér que existe la necesidad de u-
na disciplina iuridica que permita formuler las normas a-
decuadas vpara obtener asi los medios necesarios de readap-

tar y reeducar al delincuente.

Fn cuanto a la definicidn que nos da el se-
fior de Pina, vemos que {nicamente comprende el estudio de
la funcidn jurisdiccional a los &rganos que la ejercen y

el rito en la materia aplicable. Fs decir, es diminuta.

Luego entonces, siendo el Derecho Procesal
Penal una disciplina juridica, necesaria e indispensable

para determinar la norma que pueda permitir la fijacidn



de la pena individualizada, es tal Derecho en consecuencie,
explicativo del origsen, del objeto, de la funcidn y de los
fines de las normas. por medio de las cuales se¢ llepa a fi-

jar el "quantum' de la pena.

Fn relacidn con lo anterior, el sefior Pifie v
Palacios nos explica con bastente amplitud y claridad el -
fundamento de su definicidén y dice asi: 'no podriamos en-
tender, el auto de formal prisidn, por ejemplo, ni las dis-
posiciones que lo rigen, si no sabemos qué acto o serie de
actos lo originan”. Es decir, pues, aue en tanto no exista
una disciplina juridica que nos explique el origen, fur-
cibn, objeto v fines de las normas que regulan todos los
actos aue tienden a fijar el Vquantum’ del medio readapta-
dor del delincuente, éste no puede fijarse: pero si la dis-
ciplina existe, hay posibilidades de obtener la férmula -
gue seréd la adecuada en el caso de aue la férmula que nos
dé se trate de la funcidn del objeto que la norma persiguc.
En resuren, pues, con los antecedentes apuntados, conclui-
mos que el DNerecho Procesal Penal decbe de explicernos cué-

les son las normas gue puedan dar como resultado ¢l acto ju-
ridico, sentencia en la cual se fija la medida y el término
de la sancidn, porguec las condiciones del sujeto delincuen-

te sean las mis adecuadas para obtener su readaptacidn.



CONCEPTO DF DERFCHFO PPOCFSAL CTIVIL

Para establecer el concepto de Derechoe Proce-
sal Penal, tuvimos le necesidad de hacer recuerdo de algu-
nos elementos del Derecho Procesal Civil y esi hiciros no-
tar lJas definiciores de: persona, cosa, obligacidn v con-
tratce: es decir, pues., aue ahora va contamos con todos esos

. s - .
elementos cuc son indispensebles y gue ademés son pPropics

del Derecho Procesal Civil.

La denominacidon de Derecho Procesal Civil se
ha adoptado recientemente en virtud de aue el procesoc es u-
na institucidn alrecdedor de la cual pgira la discinlina en
cuestidn v por le tanto, la que constituve su objeto prin-

cimal.

Faste ¢l siglo XVIIT simplemente se heblaka
de PRACTICA JUDRTICIAL- PRACTICA CTVIL- PRAYIS IUDICIUM, Fr
el siglo ¥IX se adoptd el vocablo PROCFNTMIFNTO, sustitu-
vendo el de préctice, llamidndoseles a los tratadistas de
la materie, PROCFRIMFNTALISTAS. No ohstante lo anterior,
va ha sido aceptada la denominacidén de Derecho Procesal Ci-

vil. Alrunos han auerido generalizar la derominacidén de -



DFRECFO JUDICTAL PRIVADO, NERPFCHFQO JURTSDICCIONAL, etc.: me--

ro va esté adoptada la de Derecho Procesal Civil.

Asi lo dice el tratadista suremericanc Fduar-
do J. Couture al darnos una amplia explicacidn sobre el sen-
tido de la denominacidn DNerecho Procesal Civil, v a2l res-

pecto nos dice:

"F1l vocablo NFRFCFN esta tomado en el sentido
aque le corresponde coro rama de las ciencias de le cultura-
un corjunto de normas aue integranr una rama particular del
ordenariento duridico gereral. Supore un saber sistemético,
coterente, unitario de laé normas juridicas. Supera a la -
simple enunciacidn de las leves, pues el derecho es més que

la lewv.

En cuanto a la locucién PROCFSAL dice rela-
cidbn con el orieto estudiado: el procesc. Mo es proriamente
el estudio del procediriento, aue es sb6lo el lado externo
del proceso. La idea del proceso es una idea teleoldgica.
Se halla necesariarente referida @ un fin. Fl proceso es -
un procediriento apuntade al fin de cumplir la funcién ju-

risdiccional.



MINISTRATIVO., LARORAL, etc., comorende tode aauello que -
convenciornalmente se denomira Derecho Civil, (Fundamentos
del Nerecho Procesal Civil, Tercera Edicidén, (POSTUMA) Pap.

7 v R).

Tl Derecho Prcocesal en su concepcidén mis ar-
plia y peneral es un derecho de contenido técnico-juridicc.
aue determina las perscnas e instituciones, mediante las

. 2

cuales, en cada ceso, se adhiere a la funcidn jurisdicc

p

C\_-
ral v al procedimiento aue enr ella debe de observarse.
(Derecho Procesal Civil José Castillo Larrefaga v Pafael

de Pina., Pag. 16, Cuarta Fdicidén).

b4

Luege entonces. el Derecro Procesal nos da la
pauta para el eiercicio de la funcidn jurisdiccional, este-
bleciendo los organisrmos competentes v el procedimiento -

ogue ha de seguirse.

Por otra parte, la denomiracién de Derecho
Procesal (Civil. es la aue ros da une idea més o menos -
aproxirada de la importancia cientifica aue debhe atribuir-

sele como tal.



Para José Castillo lerrafiaga v Rafael de Pi-
na (obra citada. pégina 15) la exnresidn Nerecho Procesel
tiene dos significaciones distintas, aunque intimarente re-
lacionades. U'na aue se refiere al Derecho Procesal Positi-
vo o sea el coniunto de normas duridicas procesales. lLa o-
tra, al Derectc Procesgal Ciertifico, es decir, a la rara
de la enciclonedia juridica aue tiene por chieto el estu-
dic de le funcidn jurisdiccional, de sus drganos v de su

ciercicic.

Al referirse al DNerecro Procesal Civil nes
hace ver, gue éste ha sido definido come ciencia, como die-

ciplina duridica v como una rama de la lesiglacidn.

DIFFRFNCTIA FNTPL EL DEPFCFO PROCFSAT, PFMNAL

Y FL DFRFCHO PPOCTSAL CIVILL

Fabiendo estahlecido va algunos concentos reg-
pecto al Dereche Procesal Penal v al Dereche Procesal Civil,
trataremos de exnoner alsunas diferencias aue existen entr:

arhos,

Antes de eptrar en materia aueremos dejar cs-
tablecido gue el Derechn Procesal en general, es de caréc-

ter eminenterente pOblico, siendo esta caracteristica comin



a arhas discipliras. va aoue las rormas mrocesales son une

garantia para le ceonservacidn de los derecrhos individuelee,

Ffectivarente, el frt. 184 de nuestra Consti-

tucibn Politica ros manifiesta lo siguiente:

"fArt. 1eL,.- Minguna persona puede ser priva-
da de su vide. de su likrertad. ni de su proniedad o pese-
sidn, sir ser previamente oida v vencida en juicio ¢rn arre-
gle a las leves: ni puede ser enjuiciada dos veces por la
misma causa.

Toda wnersona tiene dereche al habeas crrpus
ante Ja Ccrte Suprema de Justicia c Céraras de Sepunda Ira-
tancia que no residan en 1~ capital. cuando cualouier autc-

ridad ¢ individuc restrinja jlegalmente su libertad.'""

Asirisro. el frt. 169 del misre cuerpc de Ir-
yes, expresa:
"UPArt, 169.- Nadie puede ser juzgade sinc con-
forme a las leves promulgadas con antericridad al hreche de
cue se trate y por los tribunales aue previamente haya es-

tabtlecide la lev.'"¥

Es decir pues, que el Derecho Prccecsal er



general estd enmarcado dentro de una serie de normas que
son una garantia completa a todos los habitantes, nara e-
vitar las arbitrariedades de quienes tienen el poder de ad-

ministrar justicia.

No obstante de que tanto el Dereche Procesal
Civil como el Derechco Procesal Penal tienen carédcter pnGhli-
co, lbdgicamente existen diferencias marcadas, tomando en

cuenta las finalidades gue persiguen,

En resumen, las diferencias que existen er-
tre el Derecho Prccesal Penal y el Dereche Procesal Civil.

las poderos enumerar de la manera siguiente:

1.- En ¢l Derechc Procesal Penal no existen
poderes de dispesicién, no es dispositivo: no hay poder -
discreciocnal para le autoridad juzgadora, necesariamcnte -7

Juez para decidir, tiene que basarse Unica y exclusivamente

en lo que establece la ley penal.

En el Derecho Procesal Civil, si ewxiste el

poder discrecional para el Juez, es un derecho dispesitive,

que permite a la autoridad juzgadora decidir cen amplio -

criterio los negocios juridicos de que conoce, Esta situa-



.cidén pcdemos constatarla si analizamos el articule 421 Pr.

La disposicidn citada dice:

"""Las sentencias recaerdn scbre las cosas liti-
gadas y en la manera en aue han sido disputadas, sebida qu~
sea la verdad per las pruebas del mismo proceso. Seré&n fun-
dades en las leyes vifentes: en su defecto, en doctrinas de
los expositores del Derecho: v en falta de unas y ctras, en
consideraciones de buen sentido v razdn natural.

2.- In el Derecho Procesal Penal, la ley exi-
me de responsabilidad criminal a2 un grupo de personas que
por diversas circunstancias, esté&n excluidas del campo de-
lincuencial y diche responsebilidad no se extiende a nadie
més.

En el Derecho Procesal Civil, sucede gque €i
el sujeto activo no es capaz de obligsarse responden por &1

aacuellas personas bajo cuva guarda se encuentran.

3.~ Fn el Dercecro Procesal Penal, el Jucz
procede a instancia de narte o de oficio,

En el Derecho Prccesal Civil, el Juez no pro-
cede de oficio* sino a instancia de parte, con muy rarisimes

excepciones:' esto se comprueba en nuestro medio si observa-

mes detenidamente el Art. 1299 Pr. que expresamente dice:



TflNinguna providencia judicial se dictard de
oficio por los Jueces y tribunales, sino a solicitud de par-
te, excepto aquellos que la ley ordene expresamente. Pero -
deberd ordenarse de oficio o sin nueva peticidn, todo aque--
1llo que fuere una consecuencia inmediata o accesorio legal -
de una providencia o solicitud anteriores; y en caso de duda,
bastard la peticidn verbal del interesado la cual se mencio-
naréd en el mismo auto, sin hacerla constar por separado. De
berd, por consiguiente, decretarse de este modo todo lo nece
sario para que se lleve a efecto y se complete una prueba ©
diligencia ya ordenada; y el Juez que exija escritos innece-
sarios, serd responsable por el valor de ellos, responsabili
dad que impondrd el tribunal superior con sdlo la vista del
escrito en que se haya hecho constar tal exigencia sin que -~
el Juez lo haya contradicho en el auto respectivo. También
deberd reiterarse a solicitud verbal, cualquier mandato que
no haya tenido efecto por hecho o culpa de la oficina o de -

la otra parte.”™"

4.- En el Derecho Procesal Penal, si la par-
te interesada no presenta la prueba necesaria para decidir,

el Juez estd@ obligado a buscar la prueba indispensable para



resolver con mayor acierto.
En el Derecho Procesal Civil, es la parte in-
teresada Gnicamente, quien deberd proporcionar toda la prue-

ba pertinente a fin de ilustrar al Juez para su decisidn.

5.- En el Derecho Procesal Penal, debe de -
existir la sancidn sefialada en forma especifica antes de la
consumacién del hecho que se investiga o trata de investigar

N - .
es decir, no puede procederse por analogia ni mucho menos -

dar la disposicidn legal posterior al hecho.

En el Derecho Procesal Civil, si se puede pro
rd a - > s O rd .
ceder por analogia cuando no exista una disposicidn especifi

ca que haga referencia concreta al hecho que se investiga.

6.- En el Derecho Procesal Penal, la situa-
cidén del Juez que conoce de los negocios juridicos que estéan

bajo su jurisdiccidn, en todo momento es activa.

En el Derecho Prcocesal Civil, en cambio, el -
Juez permanece en una situacidn pasiva. Son las partes quie
nes discuten sus derechos ante el Juez, no interviniendo és-
te en forma directa concretdndose inicamente a decidir en --

forma juridica sobre el asunto tratado en el momento de pro-



nunciar la sentenclia respectiva.

7.- En el Derecho Procesal Penal, existe una -
marcada elasticidad sobre el nimero de testigos que puedan a
portar datos sobre los hechos que se investiguen, quedando a

discrecidn del Juez determinar su namero.

En el Derecho Procesal Civil, en cambio, exis
te un limite en cuanto al nimero de testigos, y en ningin ca
so el Juei puede aumentarlo, tal como esta establecido en el
Art. 322 Pr., que literalmente dice: "Cada una de las parte<cs
podréd presentar hasta seis testigos para cada uno de los ar-
ticulos o puntos que deban resolverse y en ningin caso se per

N . P =P o~ [
mitirad la presentacidn de mayor numero".

8.~ En el Derecho Procesal Penal, seria incon-

cebible la renuncia de los tramites establecidos.

En el Derecho Procesal Civil, si es posible -
tal renuncia, a tenor de lo que prescribe el Art. 2 Pr., el
cual establece que: "Los procedimientos no penden del arbi-
trio de los jueces, los cuales no pueden dispensarlos, res--
tringirlos ni ampliarlos, sino en los casos que la ley lo de

termine. Las partes pueden renunciar los procedimientos esta
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blecidos a su favor, en lo civil, de una manera expresa; téci
tamente sblo podrdn hacerlo en los casos determinados por la

i
.

ley

CAPITULO II

1

LAS REGLAS DE COMPETENCIA EN EL DERECHO PROCESAL PENAL

A - ENUMERACION Y DIVISION

B - DIFERENCIAS CON LAS REGLAS DE COMPETENCIA EN MATERIA
CIVIL

C - RAZONES DE TALES DIFERENCIAS

Comenzaremos el presente Capitulo, exponien-
do brevemente algunas ideas sobre lo que puede entenderse por
competencia penal, y &l mismo tiempo establecer la diferencia
con el concepto de jurisdiccidn penal, ya que son términos --

que guardan similitud.

La jurisdiccidn penal estd constituida por la
facultad de declarar si existe o no determinada infraccidn,
concedida a los drgancs mediante los cuales se ejerce, y en
caso de declarar que existe dicha infraccidn, determinar la

responsabilidad que pueda caber a un sujeto dado.



La jurisdiccidn en el Estado Moderno, corres-
ponde a Organos especificos, de cardcter plblico, cuya potes
tad se deriva de las normas constitucionales que establecen

la base fundamental para la administracién de justicia.

La jurisdiccidn criminal es siempre improrro-
gable. El poder de disposicidn de las partes, que impera en
materia civil, estd excluido con cardcter general en la juris

diccidn criminal.

En efecto, tratandose de delitos y faltas, no
acontece como en el ramo civil en materia de competencia te-
rritorial, que las partes interesadas se sometan a la juris-
diccidn del Juez que mds les convenga para conocer del deba-
te judicial. En el procedimiento civil, a los litigantes sz
les deja en libertad de prorrogar el poder de administrar jusg
ticia, a los ministros de ella que no tienen competencia, cs
decir, a quienes no tienen la facultad de conocer del litigi
Esto, por razones de orden publico, en ningin caso deber per-
mitirse en la jurisdiccién criminal; pues seria del todo irrz
cional dejar a los delincuentes facultados para designar a -

sus juzgadores.

De lo anteriormente expuesto podemos llegar =



la conclusidn de que la jurisdiccidn en principio, la podemos

dividir en COMUN Y ESPECIAL O PRIVATIVA.

En efecto, los Arts. 9 y 10 del Cddigo de Ins
trucecidn Criminal dicen textualmente:

"Art. 9.~ Corresponde a las autoridades ordina
rias el juzgamiento de los delitos y faltas comunes, cuales-
quiera que sean el estado y condicidn de las personas respon-
sables.

Art. 10.- El Juez de Hacienda conocerd privati
vamente de los delitos de contrabando; de los de fraude, ex--
travio o malversacidn de caudales del Estado, o de los est .-
blecimientos sostenidos por tesoro nacional, papel sellado,
sellos del telégrafo y del correo, efectos timbrados cuya ex-
pedicibn esté reservada al Estado, o de cualquier otro deli-

to que afecte los intereses del erario nacional.”

De conformidad con lo anterior, diremos que -
la competencia es la medida de la jurisdiccidn, la capacidad

para ejercer el poder jurisdiccional en un caso concreto.

La competencia exige también que el titular -

del érgano jurisdiccional no se halle incurso en ningln casoc
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de recusacibén. Esto quiere decir, que para tener los titula
res de dichos drganos, la facultad de conocer de un procedi-
miento criminal determinado, necesariamente han de estar in-
vestidos del poder de administrar justicia; o lo que es igual,
. . - . . - P . Pl
no puede haber competencia sin jurisdiccidn, y en cambio, si

es posible lo contrario.

En efecto veamos un ejemplo, un Juez de lo Pa-
nal de San Salvador, ejerce su jurisdiccidn en el departamen
to aludido, mé&s no puede conocer de los delitos cometidos cn
el departamento de Santa Ana, como regla general. En ese ca-
so vemos cdmo estd investide del poder de administrar justi-
cia; pero en cambio, no estd facultado para juzgar de los he-
chos punibles cometidos en otro departamento de la Replblica,
sino tan sdlo en los casos de excepcidn al precepto general,
tal es el caso de la erradicacidn, que en nuestra legislacidn
estéd contenido en el Art. 13 del Cddigo de Instruccidn Crimi-

nal y que en lo pertinente expresa:

"Después de la elevacidn a plenario y antes -
de instalarse el Jurado, podrd la Corte Suprema de Justicia
a solicitud del Fiscal General de la Replblica, de los defen

sores o de oficio, disponer que el procesado sea juzgado por



otro Juez distinto de aquel que
Corte Suprema de Justicia, hari

juicio prudencial hubiere razdn

26~

le estuviere juzgando. La -
esta designacidn cuando a su

suficiente para estimar que

el reo no sera juzgado con imparcialidad por el Jurado del -

lugar donde se le estuviere procesando®.

ENUMERACION Y DIVISION

R

Para la enumeracidn de las reglas de competen

cia podemos hacerla como sigue:

l1.- Competencia
2.- Competencia
3.- Competencia
4.- Competencia
5.- Competencia
6.- Competencia
7.- Competencia
8.- Competencia

por
por
por
por
por
por
por

por

>
razdn
razdn
2
razdn
o
razdn
P
razdn
rd
razdn
razdén

>
razon

de la materia.

del territorio.

de la persona.

de conexidn.

del grado o rango.
de turno.

de la gravedad del delito.

de la cuantia.

De todas las reglas enumeradas anteriormente

se hacen distintas clasificaciones por los autores.

a)- Asi, por ejemplo, desde un punto de vista



muy general, la competencia puede ser: POSITIVA o NEGATIVA.

Se dice que la competencia es positiva, cuan-
do dos o m&s tribunales se disputan o pretenden el conocimien
to de un determinado negocio juridico, sometiéndose por tal -
motivo al Tribunal Supremo, a fin de que dirima la competen-
cia, facultad concedida por medio de nuestra Constitucidn Fo
litica a la Corte Suprema de Justicia, seglin lo estipulado
en la atribucidn segunda del Art. 89 de la maxima Ley de 12

Replblica.

La competencia negativa es el caso contraric,

los tribunales se niegan al conocimiento de determinado negc
- .l . - P -

€10, resolviéndose la situacidn de la misma manera que sc¢ -

ha explicado en el parrafo precedente.

b)- También puede ser clasificada en:
a) Competencia Funcional
b) Competencia Objetiva

c) Competencia Territorial

M&s conocidas son las clasificaciones siguien
tes, que los autores hacen de las diversas reglas de compe-
tencia en el Derecho Procesal Penal, de las cuales encontra-
mos una serie de grupos, de acuerdo con los distintos crite-
rios existentes, es decir, para unos son seis las reglas de
competencia; para otros, son cuatro, otros reducen el grupo

a tres. Veamos a continuacidn tales grupos:



a)
b)
c)

d)

a)

b)

c)

a)d
b)

e)

d)

al
b)
c)
d)

e)

Competencia
Competencia
Competencia

Competencia
to.

Competencia

Competencia

Competencia

por
por
por

por

por

por

tervienen en la

Competencia

Competencia
Competencia
Competencia

del delito.

por

por
por

por

P
razon
e
razon
rd
razon

P
razon

P
razon

-
razon

-
razon

de la materia.
del territorio.
del grado o rango.

de la gravedad del deli

de la cuantia.

de la materia.

de las personas que in-

cuestidn.

»,
razon

P

razon
P

razon

P
razon

del territorio.

de la materia.
del territorio.

de la cuantia o gravedad

Competencia por razdn del grado o rango de las

personas que intervienen en la cuestidn.

Competencia
Competencia
Competencia
Competencia

Competencia

por
por
por
por

por

P
razon
Pl
razon
Pl
razon
~
razon

Ve
razon

de la materia.
del territorio.
de conexidn.

de turno.

de la persona.



En el capitulo siguiente que es donde nos cc-
rresponde estudiar las reglas de competencia en el Derecho -
Procesal Penal en nuestro pals, comentaremos cada una de las
reglas apuntadas, adaptindolas a nuestra legislacidn vigente,
por ahora bistenos darnos cuenta de los distintos criterios -

que existen entre los autores para clasificarlas.

DIFERENCIA CON LAS REGLAS DE COMPETENCIA EN MATERIA CIVIL

Trataremos ahora de establecer las principal:es
diferencias que existen entre las reglas de competencia en na

teria penal y las reglas de competencia en materia civil.

Las principales diferencias entre las reglas -
de competencia en estudio podemos mencionarlas de la manera -
siguiente:

1.~ Desde el punto de vista del consentimiento de -

las partes.

En materia penal, la competencia es improrro-
gable, aln por expreso consentimiento de las partes; éstas -
tienen que sujetarse a lo estipulado por la ley con anterico-
ridad. No pueden en ningln caso, las partes que intervienen

en un juicio penal, prorrogar la competencia a su arbitric.
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En materia civil, las partes si pueden desig-
nar cudl serd el Juez competente para conocer el negocio gue
ellas hayan determinado o celebrado. En efecto, el Art. 32
Pr. establece:

"Art. 32.- Puede prorrogarse la jurisdiccidn

ordinaria excepto en los casos de que trata el Art. u45.7

La prdrroga se verifica por consentimiento ex-
preso o técito. Por consentimiento expreso, cuando las par-
tes convienen en someterse a un Juez gque, para ambas O para -
alguna de ellas, no sea competente. Por consentimiento taci-
to, cuando el reo conteste el pleito ante un Juez incompeten--

te, sin oponer esta excepcidn.

La jurisdiccidn de los Jueces de Paz es impro-
rrogable para demandas de mids de doscientos colones o de va-

lor indeterminado’.

2.- Desde el punto de vista de la competencia por -

razdn del territorio.

En materia penal es competente el Juez del 1lu

gar donde se consumd el hecho de que se trata, de acuerdo cui



lo establecido en el Art. 13 I., Incisos lo. y 20.:

"E1l Juez del lugar donde se cometid el delito
es el que debe juzgar al delincuente. Si empezare a conocer
un Juez y después se declarare incompetente por no ser el del
lugar donde se cometid el hecheo, tendrd valor lo actuado por
é€ste en cuanto a las primeras diligencias practicadas para -
la comprobacidn del cuerpo del delito y la delincuencia y se
acumulardn los procesos conforme las prescripciones'legales°
Lo mismo se observari cuando la Corte Suprema de Justicia re
suelva un incidente de competencia entre dos tribunales de -
la misma jurisdiccién. La diligencias practicadas por el -
Juez incompetente podrin ser ratificadas a solicitud de las
partes o de oficio, a juicio prudencial del Juez cuando fue-

re necesario.”

"Si un delito se comienza en un territorio y
se consuma en otro, o si se realiza en la linea divisoria en
tre dos demarcaciones judiciales, conocerdn los Jueces a pre
vencién y tendrd lugar en tal caso la acumulacidén de lo actua

do conforme se indica en el inciso anterior.”

En cambio, en materia civil, las partes pué-.
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objeto litigioso.

4L.- Desde el punto de vista de la jurisdicecidn no

conferida a drganos jurisdiccionales permanentes.

En materia civil, las partes que intervienen -
en un juicio, pueden sustraer su conocimiento de los drganos
competentes y someterlo a la decisidn de personas que, en su
nombramiento y ejercicio dependan exclusivamente de la volun-
tad y arbitrio de las partes, tal como lo establecen los Aris.

56 y siguientes del Cbédigo de Procedimientos Civiles.

5.- Tenemos también el caso especial desde el punto
de vista de la transaccidn, por medio de la cual las partes -
pueden terminar extrajudicialmente un litigio pendiente, o -
precaver un litigio eventual, es decir, se faculta a las par
tes, para que a su prudente arbitrio puedan finalizar un pro

ceso civil.

En materia penal tal situacidn es totalmente -

inaceptable.

RAZONES DE TALES DIFERENCIAS

Nos corresponde en esta parte final del presemn



te Capitulo, exponer el por qué existen marcadas diferencias
entre las reglas de competencia en materia penal y las reglas
de competencia en materia civil, y las razones principales -

son las siguientes:

Desde el punto de vista del interés que prote

gen.

Es del conocimiento de todos los estudiosos -
del Derecho, que todos los litigios civiles versan principal
mente sobre intereses privados, que atafien directamente a lo=
partes que intervienen en tales procesos. Sin embargo, exis-
te ya en el Derecho moderno, una tendencia a que estos inte-

reses tengan también carlcter piblico.

En cambio, en materia penal, hay un interés pi
blico de por medio, tal es el de la sociedad que se considecra
agraviada, cuando ocurre alglin atentado contra la integridad
de alguno de sus miembros. En consecuencia, la intervencidn
del Estado, por medio de los Organos competentes, es en repre

sentacidén de tal interés que atafie a la generalidad.

Desde el punto de vista del objeto de que se

trata.
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"El proceso civil atafie generalmente a las c¢
sas, a los negocios, a los bienes. La persona humana es con
templada en planos secundarios y casi siempre en relacidn ccn
los intereses econdmicos. Fuera del matrimonio, del divorcic
de la capacidad civil, la proteccidn a los menores y otros
pocos casos, opera sin mayor contenido humano. En cambio, e’
Proceso penal es el drama -desnudo y cdlido- de la vida misma.
El Proceso Penal absorbe al ser humano con todas sus virtudes

y con todos sus defectos. Se debe tomar y analizar en la pl

)

i

nitud de sus pasiones y de sus vivencias. Pesar y medir er
todos sus actos externos y debe, también, penetrar audazmente
en lo mds insondable de su conciencia. No puede ni debe cons
trefilrse al ser gque se mira y que se siente, sino que debe,
por propios imperativos, tenderse vigilante sobre la vida so-
cial, escudrifar eﬁfre las tormentas y vaivenes de la vida a-
fectiva, descender al misterio de la vida intima, reconocer
los laberintos de la vida intelectual y llegar, como especise
de bisturi, hasta dentro de las propias entrafias para hurgar
-4vido y anheloso- entre las visceras y dOrganos que conforman
la vida fisioldgica. (Tomado de la Revista de la Universidad
No. 3 y 4, E1 Derecho de Defensa en lo Penal, por el Doctor

Ricardo Falla Céceres).



El proceso civil considera al individuo apenas

como un personaje secundario que gira en torno a los bienes -

materiales.

El otro, el Proceso Penal, hace, en cambio,
del individuo, del ser humano, el eje sobre el cual se asien
ta toda la vida. En el primero, pudiéramos decir, el hombre
es como un planeta diminuto dentro de un sistema solar. En
el segundo, es el centro, el sol mismo que atrae y rige todo

lo demés.



nido competencia también para la instruccidn de las primeras di-
ligencias en los delitos comunes; tal como podemos darnos cuenta
con el Decreto Legislativo de 17 de mayo de 1902, en el cual se
dice:

"La Asamblea Nacional de la Repliblica de El1 Salvador, consi-
derando: aque las funciones ejercidas por la Direccidn General de
Policia y Juez Especial de la misma, en la Capital, son de gran
importancia en la averiguacidn de los delitos y aprehensidn de -
los criminales; que es necesario dar a las diligencias que con -
tal objeto instruyen, valor legal; que es conveniente determinar
las autoridades que deben juzgarles, y los recursos que contra -
las sentencias del Juez de Policia, puedan interponecrse;

En uso de sus facultades constitucionales y oido el parecer
del Supremo Tribunal de Justicia,

DECRETA :

Art. 1.- E1 Director y Juez Especial de Policia, acompafiados
de un Secretario, tienen jurisdiccidn en la Capital de la Repl--
blica, para practicar las primeras diligencias de instruccidn en
los delitos comunes de que, por razdn del empleo, tengan conoci-
miento, ateniéndose sus procedimientos a las prescripciones del
Cédigo de Instruccidn Criminal. Las diligencias que instruyan,
deberin remitirlas al Juez de la. Instancia respectivo, en el --
tiempo y forma en que deben hacerlo los Jueces de Paz."

Art. 2.- El1 Juez Especial de Policia conocerd de todas las -
faltas de policia que se cometan en la Capital de la Replblica;

y de sus sentencias definitivas, podrd interponerse el recurso -



de apelacidén para ante la Gobernacidn Departamental, quien proce
derd conforme al Titulo XIV del Libro Primero y la sentencia de
la Gobernacidn causaré ejecutoria.

Art. 3.- Las acusaciones, quejas y denuncias contra el Direc
tor de Policia, por delitos, se interpondrdn ante el Ministro de
Gobernacidn, gquien conocerd de ellos en forma sumaria hasta de--
clarar por sentencia si el funcionario obrd o no, dentro de la -
esfera de sus atribuciones. Si la sentencia fuere adversa al em
pleado, en ella misma se mandaran pasar las diligencias al Juez
competente, para su juzgamiento en la forma correspondiente,

Por las faltas que cometa, el Ministro lo juzgard hasta im--
ponerle las penas que merezca.

Art. 4.- Contra el Juez Especial de Policia se interpondran
las acusaciones, quejas o denuncias por delitos, ante la Goberna
cidén Departamental, quien procederd en la forma dispuesta en el
articulo anterior. Por las faltas que se le imputasen, la Goher
nacién le impondrad la pena que merezca."

A través de este pequefio bosquejo histérico, podemos darnos
cuenta que la competencia en materia penal ha estado muy dividi-
da, muy fraccionada, pues ademds de los Jueces de lo Penal y de
Paz, a quienes corresponde esencialmente el conocimiento de las
causas criminales, han sido competentes también, al menos para -
la instruccidn de las primeras diligencias en unos casos, y —---
otros hasta la imposicidén de ciertas penas; los Alcaldes, el Di-
rector de Policia, el Juez Especial de Policia, los Gobernadores

Departamentales y hasta el Ministro de Gobernacidn.



(Nueva Recopilacidén de Leyes Administrativas.Segunda Edicién, To
mo II, padginas 203 y 204).

En el afio de 1855, el presbitero y doctor don Isidro Menén--
dez, lleva a cabo la recopilacibdn de las leyes del Salvador, por
comisién del Presidente don José Maria San Martin, y en dicha re
copilacién encontramos en el Libro V, Titulo I, la organizacidn
¢el Poder Judicial.

Digno es de mencionarse, que en la referida recopilacién se
establecen ciertos fueros especiales, tales como el fuero ecle--
sidstico a que se refiere la Ley 2 de 14 de marzo de 1847, cuyo
Art. 1 establece, en lo pertinente, lo siguiente:

"Gozarén del fuero eclesidstico los individuos ordenados in
sacris, cuando se les juzgue por delitos comunes que no merezcan
pena mas que correccional; en demandas que se les pongan, DOr ac
ciones puramente personales, y en todos los delitos, culpas, fal
tas y responsabilidades en que incurran desempefiando sus funcio-
nes."

Asimismo la Ley 5, dada por Decreto del Gobierno de 11 de oc
tubre de 1849, establecia el fuero de guerra, cuyo texto en su -
Art. 1, decia:

"Los individuos de los cuerpos de milicias organizados y que
en adelante se organicen, gozardn del fuero militar, y seradn juz
gados por sus jefes respectivos, con arreglo a las leyes comu---
nes."

Luego, el Art. 2, establecia:

"Gozarén asimismo del fuero de guerra los individuos que se



tos Judiciales, en el cual estaban comprendidos, tanto los proce
dimientos civiles como los procedimientos criminales. La redac-
cién del C6digo en mencidn, estuvo a cargo de una comisidn com--
puesta por el expresado presbitero y doctor Isidro Menéndez, y -
los licenciados Ignacio G8mez y Eustaquio Cuéllar.

Dato muy importante, lo constituye el hecho de que en el re-
ferido cuerpo de leyes, se establecid el recurso de Exhibicidn -
Personal, cuyo texto es digno de mencionar por su brillante expo
sicién, decia asi:

"Siempre que apareciere, por la declaracidn de un testigo fi
dedigno o por otra prueba semiplena, que alguna persona estd de-
tenida en prisidn o se halla en custodia ilegal y hay motivos pa
ra creer que serd sacado fuera del Estado o sufriri un dafio irre
parable antes que pueda ser socorrido en el curso ordinario de -
la ley, la Corte deberi dictar orden inmediata para apoderarse -
de la persona reducida a prisidn y para aprehender a la persona
o autoridad que la tenla en custodia ilegal para enjuiciarla cri
minalmente."”

(Tomado de la Revista de la Universidad Nos. 3 y 4, pidgina -
141. E1 Derecho de Defensa en lo Penal, por el Dr. Ricardo Fa--
1lla Céaceres).

En dicho Cédigo alin se conservan los fueros especiales a que
nos hemos referido anteriormente, tal como lo establece el Art.
1017, que textualmente dice:

"Los Jueces de Primera Instancia conocerdn de todas las cau-



sas criminales comunes, sustanciadas en instruccidn por los Jue-

ces de Paz y las que ellos sustancien, excepto las que pertene--

cen a los Juzgados de Hacienda, Militares y Eclesidsticos, en --

los casos en que &stos no pierden su fuero.

LA COMPETENCIA EN NUESTR(O DERECHO

PROCESAL PENAL VIGENTE

En nuestra época, como veremos en este apartado, la competen

cia para el conocimiento de las causas criminales estid circuns--

crita a los Jueces de Paz y de la. Instancia, de conformidad con

las leyes vigentes.

En nuestro Derecho Procesal Penal vigente, podemos estudiar

las reglas de competencia desde los siguientes puntos de vista:

a)- Competencia de los Jueces de Paz, para conocer en la =---

b)-

instruccidn de las primeras diligencias de toda clase de

delitos y faltas, asil como de las infracciones de los re

glamentos de policia, articulos 3 y 4 I.

Competencia de los Jueces de Primera Instancia del fuero

com{in para conocer en los casos sigulentes:

1.- Cuando se trate de delitos y faltas comunes cuales--
guiera que sean el estado y condicidn de las perso--
nas. Arts. 8 y 9 I.

2.~ Cuando se trate de delitos de aquellos en que la Ley

ordena expresamente que serd el Juez de la. Instan--



c)-

d)-

e)-

£)-

h)-

cia quien deberd practicar todas las diligencias. --
Art. 149 Inc. 4 T.
Competencia del Juez General de Hacienda y otros funcio-
narios dependientes del Ministerio de Hacienda, para co-
nocer de los delitos de contrabando. Art. 10 I.
Competencia de los Jueces de Trénsito, para conocer de -
los delitos cometidos con ocasidn de accidentes de trén-
sito.
(Art. 1 de la Ley de Procedimientos Especiales Sobre Ac-
cidentes de Trénsito).
Competencia del Tribunal Tutelar de Menores, para cono--
cer de los delitos y faltas comunes cometidos por aque--
llas personas cuya edad no exceda de 16 afios. Artos. 8.
9y 10 de la Ley de Jurisdiccidn Tutelar de Menores.
Competencia de las autoridades y Tribunales Militares, -
para conocer de los delitos y faltas militares cometidos
por los militares en servicio activo. Art. 11 I. Art. 1,
en relacidén con los Arts. 238, 239, 240 y 241 del C6di-
go de Justicia Militar.
Competencia de las Cédmaras de 2a. Instancia para conocer
en la. Instancia en los casos en que expresamente lo or-
dena la ley. Art. 211 Inc. 2 de la Constitucidn Politi-
ca.
Competencia de las mismas Camaras de 2a. Instancia para

conocer de los recursos interpuestos por las partes inte



3)-
T
5)-

6)-

Competencia por razdn de la persona
Competencia por razdn del delito
Competencia por razdn de las circunstancias

Competencia por razdn de grado

COMPETENCIA POR RAZON DE LA MATERIA.

La Regla que se refiere a la competencila por razdn de la ma-

teria, estd determinada de conformidad al asunto de que se tra--

Te,

3

ay-

b)-

asi, por ejemplo:

Si se trata de delitos comunes se estard a lo que esta--
blece el Art. 9 I., que expresamente dice: " Corresponde
— T

a las autoridades ordinarias el juzgamientc de los deli-
tos y faltas comunes, cualesquiera que sean el estado y
condicidn de las personas responsables.” Este grupo com
prende los delitos de: homicidio, parricidio, infantici-
dio, latrocinioc, asesinato, robo, dafios, lesiones gra---
ves, lesiones menos graves, sustraccidn de menores, vio-
lacidn, rapto, amenazas a muerte, allanamiento, en fin,
todos los delitos y faltas, ya contra integridad de las
personas, ya contra la propiedad, etc.

Si los delitos son contra la Hacienda Piblica, entonces
corresponde al Juez General de Hacienda el conocimiento

de elleos, tal como loc establece 21 Art. 10 TI., que tex--

tualmente dice:



"Art, 10 I.- El1 Juez de Hacienda, conocerd privativamen-
te de los delitos de contrabando; de los de fraude, ex-
travio o malversacién de caudales del Estado, o de los

establecimientos sostenidos por el tesoro nacional; de

los de falsificacibén de moneda, bonos pliblicos, bille--
tes de la deuda nacional, papel sellado, sellos del te-
légrafo y del correo, efectos timbrados cuya expendi---

cidn esté reservada al Estado, o de cualquier otro deli

to que afecte los intereses del erario nacional.”

De acuerdo con lo dispuesto en la Ley Represiva de Contraban
do de Mercaderias y Defraudacidn de la Renta de Aduanas, es el -
mismo Juez General de Hacienda la autoridad competente para cono
cer de los delitos de contrabando contemplados en dicha ley, asi
como también autoriza a los Administradores de Aduana respecti--
vos, para instruir las primeras diligencias en los referidos de-
litos, y a los Jueces de Paz, en los lugares donde no existan di

chos funcionarios.

c)- En cuanto a los delitos militares estan sujetos a la ju-
risdicciédn militar, tal como lo establece el Art. 1, del

Cédigo de Justicia Militar, en el cual se expresa:

"Art. 1.- Las disposiciones de este Cédigo se aplicarén
a los miembros de la Fuerza Armada en el servicio acti-

vo para los delitos y faltas puramente militares™, y el



Art. 238, establece: "Cuando una persona sujeta a la Ju
risdiccidn Militar cometa dos o més infracciones pena--
les que, por su naturaleza y circunstancias, sean del -
conocimiento de los Tribunales Militares y de los ordi-
narios comunes, juzgardn primero aquellos a quienes com
peta la aplicacidn de la pena mis grave, remitiendo lue
go al reo a la otra jurisdiccidn para el juzgamiento --
del hecho que le corresponde.

Si las infracciones merecieren la misma pena, COno-
cerdn primero por los delitos militares los Tribunales
Militares, remitiendo después certificacidn de todo 1lo
actuado, lo mds pronto posible, al tribunal comin compe

tente, para el juzgamiento del delito comfn."

De tal manera, pues, que la competencia, por razdn de la ma-

teria, podemos darnos cuenta que estd distribuida en forma tal,

que para cada tipo de delitos tenemos tribunales especiales para

que se encarguen de su conocimiento y todos los demis tramites -

establecidos en la ley.

Hasta hace poco, eran los tribunales del fuero comlin los que

conocian de los delitos por imprudencia, cometidos con ocasidn -

de accidentes de trénsito; delitos comprendidos en nuestro Cédi-

go Penal en el Titulo XIV, en que se trata de la Imprudencia Te-

meraria.

Ahora, al haber sido emitida la Ley de Procedimientos Espe--



ciales Sobre Accidentes de Trédnsito, dada por Decreto Legislati-
vo NS¢ 420 de fecha primero de septiembre de 1967, publicado en -
el Diario Oficial N? 183, Tomo 217, de fecha 6 de octubre del --
mismo afio, y con la que se han creado también los Juzgados de --
Trénsito, a los cuales ha pasado la competencia para el conoci--
miento de tales delitos. Con la mencionada Ley, se ha resuelto
un buen problema en cuanto a los tramites que deben seguirse, --
pues con el considerable crecimiento de la poblacidn y el desa--
rrollo del pais, se ha aumentado también el trdnsito de vehicu--
los automotores, de tal manera que ya no era posible continuar -
con esos procedimientos arcaicos y engorrosos que hemos tenido,
ios cuales han motivado innumerables protestas de parte del pG--
blico, ya que tales actividades estaban centralizadas en su ma--
yor parte en un Juzgado Especial de Transito, dependiente del De
partamento General de Trénsito.

Sobre esta materia existen en la actualidad, dos juzgados de
tradnsito en la capital con jurisdiccidn en los Departamentos de
San Salvador, La Libertad, Cuscatléan, Cabafias, Chalatenango, San
Vicente y La Paz; uno en la ciudad de Santa Ana con jurisdiccidn
en los Departamentos de Sanfa Ana, Ahuachapdn y Sonsonate; y uno
en la ciudad de San Miguel con jurisdiccidn en los Departamentos

de San Miguel, Usulutédn, Morazin y La Unidn.

COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO

En lo que se refiere a la competencia por razdn del territo-



rio se toma en cuenta segin el lugar donde se consuma el hecho,
es decir, pues, que esta clase de competencia se da en la cir---
cunscripcidn territorial en que un Juez determinado ejerce su ju
risdiccidn.

La regla de competencia en estudio tiene un objetivo impor--
tantisimo, cual es el de aplicar el principio de inmediacién, --
con el fin de expeditar més r&pidamente los asuntos juridicos, vy
para hacer méds funcional la administracién de justicia, y a este
respecto la Ley Orgdnica del Poder Judicial establece la compe--
tencia de cada uno de los tribunales de la Repiiblica dentro de -
su respectiva jurisdiccién. Asi tenemos, que la Corte Suprema -
de Justicia, ejerce jurisdiccidn en todo el territorio nacional,
le siguen en categoria las Cémaras de 2a. Instancia, las cuales
estan divididas como sigue: en la capital de la Replblica habra
dos C&maras que se denominardn: Camara de lo Civil de la Primera
Seccidn del Centro y Cémara de lo Penal de la Primera Seccidn --
del Centro que conocerd en 2a. Instancia de los asuntos que fue-
ren de su competencia, ventilados en el Juzgado General de Ha---
cienda y en los Juzgados de Primera Instancia del departamento -
de San Salvador, y adem8s, conocerd de las resoluciones del Juz-
gado de Primera Instancia Militar de la Primera Seccidn del Cen-
tro (Art. 6, Ley Orgdnica del Poder Judicial).

Existen también en la ciudad de Santa Ana, dos Cé&maras que -
se denominan: Cémara de lo Civil de Occidente y Cémara de lo Pe-

nal de Occidente, ambas ejercen su jurisdiccidn en los distritos



pero posteriormente se da cuenta que &l no es el competente, en-
tonces la ley da validez a lo actuado por el Juez incompetente;
pero especificando que sblo es en cuanto a las primeras diligen-
cias practicadas para la comprobacidn del cuerpo del delito y de
la delincuencia. Puede ocurrir también que se plantee el caso -
de la competencia positiva, o sea cuando dos tribunales se consi
deran competentes para conocer de un hecho determinado, en cste
caso es la Corte Suprema de Justicia quien decidird, de conformi
dad con lo que establece la Constitucidn Politica en su Art. 89,
atribucidn 2a.

La Ley en estos casos ha procurado que las diligencias prac-
ticadas por el Juez incompetente no vayan a afectar con algin vi
cio al proceso, tal seria el caso de la nulidad, y por otra par-
te, también recordemos que hay un principio de Economia procesal
que en tales circunstancias se hace necesario aplicarlo, como es
dando validez a lo actuado por el Juez incompetente. Asi es co-
mo el Art. 13 I., sefiala que "Si empezare a conocer un Juez y --
después se declarare incompetente por no ser el del lugar donde
se cometid el hecho, tendrid valor lo actuado por éste en cuanto
a las primeras diligencias practicadas para la averiguacidn del
cuerpo del delito y la delincuencia y se acumulardn los procesos
conforme las prescripciones legales. Lo mismo se observard cuan
do la Corte Suprema de Justicia resuelva un incidente de compe--
tencia entre dos tribunales de la misma jurisdiccidn.”

La Gltima parte transcrita del Art. 13 I., necesariamente de



bia tomarla en cuenta el legislador, ya que de no haberlo expre-
sado en forma categdrica, habria dado lugar a variadas interpre-
taciones, e incluso a no darle importancia ni mucho menos vali--
dez a tales diligencias, quedando completamente nulas, y si &sto
fuese poco, la Oltima parte del inciso primero del Art. 13 I., -
citadc, faculta al Juez competente, porque asi debe entenderse -
y no de otro modo, para que, si lo considerase necesario, que --
las partes ratifiquen las diligencias practicadas por el Juez in
competente.

Puede presentarse el caso de que en la linea que divide dos
distritos judiciales se cometa un hecho que constituya delito, y
entonces aparece la duda en el sentido de quién serd@ el Juez com
petente; pero ya la ley establece que, "si un delito se comienza
en un territorio y se consuma en otro, o si se realiza en la 1i-
nea divisoria entre dos demarcaciones judiciales, conocerdn los
jueces a prevencidn." Art. 13, Inc. 29 I.

Otro caso importante es determinar la competencia de los jue
ces cuando una persona comete varios delitos en distintas cir---
cunscipclones territoriales, es decir, en diversas demarcaclo--
nes judiciales, o puede ocurrir también que una misma persona ha
ya cometido varios delitos en un mismo distrito judicial, en don
de haya varios jueces competentes. Entonces, el Art. 1% I., re-
suelve el problema cuando dice: "Si alguno hubiere cometido dife
rentes delitos en diversos lugares o en un mismo lugar donde -~-

existieren varios jueces competentes, serd juzgado por todos --



ellos por el Juez del lugar del delito en que fuere aprehendido
© por aquel a quien se remite primero, caso de ser aprehendido -
por otro Juez. Lo actuado por los divérsos jueces contra el reo
ausente, se acumulard a la causa instruida por el Juez que debe

conocer, conforme la primera parte de este articulo.”

COMPETENCIA POR RAZON DE LA PERSONA

La competencia por razén de la persona, estd determinada por
la categoria de las personas que intervienen en el hecho delicti
vo de que se trate; y se refiere directamente a los altos funcio
narios del Estado, quienes por su condicidn de tal, se ven amena
zados por sus adversarios politicos, v el no protegerlos con un
trato especial para su jusgamiento por los delitos que cometan,
seria tanto como atentar contra la seguridad del mismo Estado; -
lo que traeria como consecuencia la ruptura del orden juridico -
establecido. Es por eso que nuestra Constitucidn Politica esta-
blece un procedimiento especial al dar competencia en primer lu-
gar, a la Asamblea Legislativa, con el objeto de que este orga--
nismo sea guien determine si hay ¢ no hay lugar a formacidn de -
causa, tal como lo establece el Art. 211, ¢l cual expresamente -
nos dice: "El Presidente y el Vice-Presidente de la RepGblica,
los Designados a la Presidencia, los Ministros y Subsecretarios
de Estade, los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia y de

las Cdmaras de Segunda Instancia, el Presidente y los Magistra--



dos de la Corte de Cuentas de la Repiiblica, el Fiscal General de
la Repiblica, el Procurador General de Pobres, los miembros del
Consejo Central de Elecciones y del Consejo Superior de Salud Pi
blica y los representantes diplomidticos, responderdn ante la ---
Asambleca Legislativa por los delitos oficiales y comunes que co-
metan.

La Asamblea, oyendo a un fiscal de su seno y al indiciado, o
a un defensor especial, en su caso, declarard si hay o no hay lu
gar a formacidn de causa.

En el primer caso, se pasaran las diligencias a la Cimara de
Segunda Instancia que determine la ley, para que conozca en pri-
mera instancia y, en el segundo caso, se archivardn. De las re-
soluciones que pronuncie la Camara mencionada conocerd en segun-
da instancia una de las Salas de la Corte Suprema de Justicia, y
del recurso de casacidn, la Corte en pleno."

Igual procedimiento que el que trata la disposicidn transcri
ta, se aplica a los Diputados de las Asambleas Legislativa y ---
Constituyente, por los delitos oficiales que cometan, segin lo -
establece el Art. 212 del mismo cuerpo legal.

Puede presentarse el caso de que un delito haya sido cometi~
do por personas particulares y por funcionarios de Estado, y que
pocr su categoria de tales gocen de un fuero especial, en tal cir
cunstancia se traslada la competencia a los tribunales correspon
dientes autorizados para juzgar a los referidos funcionarios, pa

ra que conozcan del respectivo proceso. Esta situacidn estéd con



templada en el Art. 17 I., que literalmente expresa: "Los auto-
res, cdmplices y encubridores, estardn sometidos al mismo Juez -
que juzgue a los autores, salvo el caso de que cualquiera de los
procesados goce de fuero constitucional, en el que todos serén -

juzgados por el tribunal que la Constitucidédn indica."

COMPETENCIA POR RAZON DEL DELITO

La competencia por razdn del delito la encontramos al anali-
zar el Art. 149 T., que en su parte pertinente, dice: "El Juez
de Primera Instancia o el de Paz, luego que tenga noticia de ha-
berse cometido un delito de los que dan lugar a procedimiento de
oficio, procederid a instruir las diligencias correspondientes pa
ra la averiguacidn del delito, sus autores, cdmplices y encubri-
dores."

"Pero en los delitos de rebelidn, espionaje o actividades --

andrquicas o contrarias a la democracia o0 en aquellos deli-
tos que hayan producido grave escdndalo social por las circuns--
tancias del hecho o por la calidad de las personas que en €l ha-
yvan participado, sea como ofendidos o como indiciados, el Juez -
de Primera Instancia, practicard personalmente todas las diligen
cias de instruccidn, so pena de declararse incurso en la multa -
de doscientos colones que hard efectiva la Cémara de Segunda Ins
tancia resgpectiva, sin formacidn de causa y al tener conocimien-

r R
to del proceso. —_————— |
| BIRLIOTECA CENTRAL



Es muy del caso referirnos en este comentario, a lo que el -
Art. 345 I. prescribe cuando se trata de delitos cometidos con -~
abuso de la libertad de imprenta, el cual establece:

"Conocerédn a prevencidn en los delitos a que se refiere el -

presente titulo:

19~ E1 Juez del lugar en que estuviere la imprenta que hu--
biere hecho la publicacidn;

22~ E1 Juez del lugar en que la publicacidn apareciere fe--
chada

3%~ E1 Juez ante quien se acuse, denuncie o se avise en su
caso, el delito cometido, cuando se tratare de una pu--
blicacidn clandestina o impresa fuera de la Replblica;

42~ E1 Juez del domicilio del autor o editor, si el impreso

tuviere firma conocida.?

Podemos darnos cuenta que en estos casos la ley es amplia, -
al conceder competencia a cualesquiera de los Jueces que por una
u otra causa tienen conocimiento de la comisidn del delito, a --
fin de que los hechos puedan ser investigados con la mayor faci-
lidad posible y no vayan a quedar impunes por falta de autorida-
des que los investiguen y los juzguen, dadas las circunstancias

en que ocurren estos delitos.

Cabe también hacer refercncia a otra clase de delitos, que -
por su propia naturaleza pueden causar un desorden incontrolable

en el pais y por ende un caos politico, econdmico y social, ta--



les son los delitos de rebelidn, sedicidn, espionaje y activida-
des andrquicas o contrarias a la democracia. En estos casos, la
ley faculta al méximo organismo judicial de la Rep@blica para dz
signar a su prudente arbitrio quién deba éer el Juez gque juzguce

2 los infractores, asi lo dispone el Art. 22 I., que textualmen-

S

e expresa:

“Art. 22.- En los casos de rebelidn, sedicidn, espionaje v -
actividades andrquicas o contrarias a la democracia, podréi
la Corte Suprema de Justicia, a su prudente arbitrio, desig
nar el Juez de Primera Instancia que deba juzgar a los de--

lincuentes.”

COMPETENCIA POR RAZON DE LAS CIRCUNSTANCIAS

La quinta regla de competencia que hemos enumerado es la que
tiene lugar en cuanto a las circunstancias que concurren con el
hecho delictivo, y que por su naturaleza muy especial de los de-

litos, la ley los ha comprendido en una sola disposicidn.

Cuando decimos que algunas veces se debe a la naturaleza de
los delitos, podemos darnos cuenta que para el conocimiento de -
las causas que por tales delitos instruyan los jueces de lo pe--
nal, se da competencia a éstos, ya sea porque en alguna forma de

terminada tengan conocimiento del delito como en el caso de hur-



to o robo y el ladrdn es capturado con el botin; caso contempla-

do en el Art. 16 I., el cual prescribe:

"Art. 16 I.- El Juez del lugar donde se aprehende al ladrdn
con las cosas hurtadas o robadas, es también competente pa-
ra juzgarlo; pero si fuese reclamado por el del lugar en --
que se cometid el delito, le serd remitido con las diligen-

cias instruidas.”

Hay cierto tipo de delitos que pueden cometerse por salvado-
refios fuera del territorio de.El Salvador, y sin embargo, por --
circunstancias muy especiales, la ley somete su conocimiento a -
la competencia de los tribunales salvadorefios. Lo anterior pode
mos comprobarlo con el contenido del Art.18 I, el cual expresa:

"Art. 18.- Quedan sometidos a la jurisdiccidn salvadorefia --

los delitos siguientes que se cometan fuera del territorio

de la Repiiblica:

1%- Los delitos contra la seguridad interior o exterior de
la Replblica, perpetrados por salvadorefios naturales o
naturalizados;

29- Los comunes y oficiales cometidos por agentes diplomé--
ticos de la Replblica;

32- Los oficiales cometidos por los Cdnsules o agentes con-
sulares de la Replblica;

49~ Los de malversacidn de caudales pdblicos, de fraudes °

exacciones ilegales, de infidelidad en la custodia de -



documentos plblicos, de violacidn de secretos oficia---
les, de cohecho, cuando sean cometidos por funcionarios
salvadorefios o por extranjeros al servicio de la Repl--

blicay

52~ Los de falsificacidn de moneda nacional, de sellos, de
documentos de crédito y de billetes de loteria del Esta
do, de municipios salvadorefios o establecimientos pébli
cos nacionales, que sean cometidos por salvadorefios y -
también por extranjeros, si &stos son detenidos en el -

territorio de la Rep(blica;

6%~ Los cometidos por salvadorefios o por extranjeros a bor-
do de nave nacional en alta mar, avién o buque de gue--
rra salvadorefio aunque surto en aguas territoriales de

» 2
otra naciodon;

79- Los de pirateria;
82~ Los que determinen los tratados celebrados por la Repl-

blica;
99~ Los cometidos por salvadorefios contra salvadorefios.

Existen otras circunstancias que concurren en ocasiones de--
terminadas y que el legislador ha dejado claramente establecidos
a fin de que no haya lugar a una interpretacidn errdnea por par-

te de los funcionarios encargados de administrar justicia.



bunal de Menores con sede en la capital de la Repfiblica.

Ahora bien, como seria pricticamente imposible que el Juez -
de Menores, pueda conocer desde sus inicios la instruccién del -
proceso contra los mencionados menores en aquellos lugares mas -
apartados de la Repliblica, entonces la ley no puede ser demasia-
do estricta y debe darsele alguna elasticidad, para lo cual en -
la misma ley se faculta a otros funcionarios del Poder Judicial,
a fin de que practiquen las primeras diligencias de instruccidn;
asi es como la mencionada ley establece en su Art. 6 Inciso 3% -
que, en las poblaciones en que no hubiere Tribunales Tutelares
de Menores, ejerceran jurisdiccidn especial para la pr&ctica de
las primeras diligencias, a efecto de establecer el hecho, los -
Jueces de Primera Instancia que conozcan en el Ramo de lo Penal,
2n las cabeceras de departamento o distrito, y los Jueces de --

Paz, en las demis poblaciones de la Repliblica.”

Es importante hacer notar, que la competencia de que estd in
vestido el Juez de Menores, es mucho mds amplia que la de cual--
quiera de los otros Jueces que conocen en materia penal, ya que
&stos conocen (nicamente de los delitos después de haber sido --
ejecutados por las personas; es decir, sdlo aplican la ley para
el castigo de los hechos desde el punto de vista puramente puni-
tivo, en cambio, el Juez de Menores aplica la ley, aln preventi-
vamente, en los casos en que los menores observen una conducta -

que pueda constituir un peligro social. Lo anterior estd corro-



COMPETENCIA POR RAZON DE GRADO

Estudiaremos ahora la sexta regla de competencia, la cual se
origina en razdn al grado, es decir, en atencidn a un orden je--
rdrquico establecido por la ley dentro de' la organizaciédn del Po
der Judicial.

a)- Sabido és que los Jueces de Paz, por disposicidn de la -
Ley, son competentes para instruir las primeras diligen-
cias en toda clase de delitos, es decir, instruyen lo --
que se le llama la sumaria; luego deberd dar cuenta con
dichas diligencias, y el reo si lo hubiere, al Juez de -
Primera Instancia que corresponda, segln lo establecido
en la Ley Orgénica del Poder Judicial, Art. 16, en rela-

cidn con los Arts, 4, 175 y 176 I.

b)- Los Jueces de Primera Instancia tienen competencia para
continuar conociendo en la instruccidén del proceso suma-
rio, elevarlo a plenario y llevarlo hasta pronunciar la
sentencia respectiva, de la cual puede interponerse el -

recurso de apelacidn.

c)~ Del recurso de apelacidn es competente para conocer, la
C&mara correspondiente, quien podri& revocar, enmendar, -
modificar, anular o confirmar la sentencia pronunciada -

por el Juez de Primera Instancia, segln sea procedente.



d)-

e)-

Si1 se interpone el recurso de Casacidn por no estar de -
acuerdo con la sentencia de la Cdmara, pasa a ser compe-
tente para conocer de tal recurso, la Corte Suprema de -

Justicia.

Cuando se interpone este recurso de Casacidn pueden pre-

sentarse dos situaciones, y son las siguientes:

Si la Cé&mara ha conocido en apelacidn de las sentencias
pronunciadas por los Jueces de Primera Instancia, es com
petente para conocer del recurso de casacidn la Corte en

Pleno.

Si la Camara ha conocido en Primera Instancia y la Sala
de lo Penal de la Corte Suprema de Justicia ha conocido
en Segunda Instancia, en ese caso, del recurso de casa--
cidén conocerd la Corte en Pleno, con exclusidn de la Sa-

la que pronuncid la sentencia en segunda Instancia.

o]

)



J U R I 8 P R U D E N C I A

A CONTINUACTION VEREMOS ALGUNAS RESOLUCTONES DE LA

HONORABLE CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, EN LAS QUE HA

EXPUESTO SU DOCTRINA EM VARIOS CASOS DE COMPETEN--

CIA EN MATERIA PENAL

1.- La competencia negativa suscitada entre el Juez General de -
Hacienda y un Juez de Paz, para no conocer en un asunto en -
que resulta la comisidén de una estafa constitutiva de falta
comin y la tentativa de fraude de caudales del Estado, debe
decidirse en el sentido de que cada Juez es competente para
conocer de la infraccidn que por Ley le corresponde juzgar.
(Revista Judicial, Tomo XXXV, 11 de Enero de 1930, pagina --

83).

2.- No hay competencia que decidir entre un Juez de la. Instan--
cia de lo Civil y uno de lo Criminal, que conocen, el prime-
ro, de las diligencias de apertura de un testamento cerrado
y el segundo, sobre la causa que se instruye para averiguar
la falsedad punible del mismo testamento, si la disputa se -
contrae, no a la jurisdiccidn propia que cada Juez tiene pa-

ra conocer de su respectivo asunto, sino a quié&n corresponde



conservar y agregar original a su expediente, el referido --

testamento.

(Rev. Jud. Tomo XXXV, 19 de Febrero de 1930, pdgina 85).

No procede la acumulacidén de dos juicios criminales, segui--
des cada uno en Juzgado de la. Instancia distinto, si los de
litos Qque s2 persiguen en cada causa son diferentes, lo mis-
mo que los procesados, excepto un reo que es comin en ambos

procesos, pero que no ha sido detenido por ninguno de los --
Jueces que lo juzgan; no teniendo aplicacidn en este caso el

Art. 14 I., ni los Artos. 545 y 5u6 Pr,

No procediendo la acumulacidn en el caso expuesto, es in
diferente la mayor antiguedad de uno de los procesos, y el -
Juez que conoce del juicio mé&s moderno, es el competente pa-

. . . . . .
ra seguilr conociendo del mismo, mientras continlien las mis--
mas circunstancias en ambos Procesos.

(Rev. Jud. Tomo XXXV, 25 de Junio de 1930, pégina 87).

Si el Subsecretario de Beneficencia, en concepto de tal, pi-
de por medio de oficio al Director del Hospicio de Huérfanos
de esta ciudad, unos bonos para realizarlos al mejor precio
posible, en beneficio de dicha Institucidn, duefia de ellos,
y por imputarse a aquel funcionario responsabilidad crimi---
nal, en virtud de no dar explicacidn sat‘sfactoria del para-

dero de los bonos, la Asamblea Nacional Legislativa declara



que ha lugar a formacidn de causa contra el citado funciona-
rio, es competente para juzgarlo, por el delito oficial que

se le atribuye, la Cémara de Segunda Instancia de la Primera
Seccidn del Centro.

(Rev. Jud. Tomo XXXVI, agosto 19 de 1931, pAgina 3u44).

El lugar donde se ha cometido un delito, es el gue determina
la competencia del Juez que debe juzgar al delincuente, Art,
13 I., yv si por una Ley especial se anexa ese lugar a cierta
Jurisdiccidn, debe, en caso de disputa, declararse competen-
te para conocer en el asunto, el Juez a cuya jurisdiccidn se
ha anexado el referido lugar.

(Rev. Jud. Tomo XXXVI, agosto 29 de 1931).

Es competente un Juez de la. Instancia para la averiguacidn
y castigo de un delito comiin, si hay presuncidn de que se ha
cometido dicho delito dentro de los limites de su jurisdic--
cidn; salvo la prueba contraria.

(Rev. Jud. Tomo XXXVII, 30 de marzo de 1932, pagina 172).

El Juez del 1ﬁgar donde se cometid el delito es el que debe
juzgar al delincuente. Art. 13 I.

Cuando hubiere disputa sobre a cuidl de dos distritos ju-
diciales pertenece el lugar donde se cometid un delito y ya
hubiere dado principio al procedimiento uno de los Jueces de

cualquiera de esos distritos, debe tenerse como competente -



a este funcionario, en tantc no se compruebe fehacientemente
que el lugar de la comisidén del delito corresponde al otro -
distrito judicial.

(Rev. Jud. Tomo LVI, 2 de abril de 1951, pigina 617).

Los billetes del Banco Central de Reserva de El1 Salvador ---
constituyen, ya en circulacidn, titulos de crédito contra el
Banco y no contra el Estado, puesto que dicha Institucidn de
Crédito y no el Estado, es la {inica emisora de ellos y la --
responsable de su valor, de conformidad con el Art. 2% de su
Ley de fundacidn, en relacidn con los Artos. 36, 37, 38, 39
y 40 de sus Estatutos.

La falsificacidn de billetes del Banco Central de Reser-
va de El Salvador constituye delito comln, porque afecta los
intereses del Banco emisor y no los del Erario Nacional o Ha
cienda Piblica.

Los Tribunales comunes son los competentes para conocer
del delito de falsificacidn de billetes del Banco Central de
Reserva de El Salvador.

(Rev., Jud. Tomo LVI, 20 de abril de 1951, pdgina 620).

Si un mensajero de la Oficina de Telecomunicaciones de un lu
gar se apropia de una suma de dinero, procedente de derechos
pagados por el plblico, que le entregd el Jefe de la Oficina
Central de Telecomunicaciones, la directamente afectada por

el delito cometido es la Hacienda PGblica y, en consecuen---



cia, el hecho referido no es de la competencia de la juris--
diccibén comiin, sino de la jurisdiccidn privativa del Juez Ge
neral de Hacienda.

(Rev. Jud. Tomo LVI de 16 de julio de 1951, pdgina 632).

10.-S1 un reo estuvo detenido a la orden de un Juez legalmente -
competente, y después se fuga cometiendo un nuevo delito en
distinta jurisdiccidn, se le seguird el correspondiente'in——
formativo por ese otro delito, y se acumulard al pendiente -~
si alin no se hubiere fallado, debiendo conocer de ambas cau-
sas el Juez que instruyd el correspondiente informativo.Art.
358 I.
(Rev., Jud. Tomo LVII, Nos. del 1 al 12, de enero a dic. de -

1952, pag. 553).

11.-S1 en varios procesos instruidos en diferentes Juzgados hay
entre si estrecha vinculacidn, en razdn de que los indicia--
dos y ofendidos son las mismas personas, la accidn plblica -
tendiente al castigo de los culpables, es también la misma,
y si dicha accidn plblica se origina de una misma causa, pro
cede acumular dichos procesos para evitar la continencia de
la causa y lograr que conozca de ellos un mismo Juez, dando
asi aplicacidén a los Arta. 545, nlmeros 1% y 4%, 546, 560 y
562 Pr., relacionados con el 566 I.
(Rev. Jud. Tomo LVII, Nos. del 1 al 12, de Enero a Dic. de -

1952, pag. 556).



16.- Si un reo de varios delitos comunes ha sido remitido en 1la
misma fecha a la orden de dos Jueces distintos, es compefen~
te para conocer en todos los delitos el Juez, en cuya juris-
diceidn haya sido aprehendido.

(Rev., Jud. Tomo LVIII Nos. del 1 al 12 de Enero a Dic. de -~

1953, pag. u462).

17.- Si varios reos han cometido en un mismo lugar diferentes he
chos delictuosos, en los cuales algunos de aquéllos tienen -
participacidn comiin y otros no; y si se toma en cuenta que,
aunque se ha proveido la detencidn contra algunos de dichos
reos, ninguno ha sido aprehendido, no tienen aplicacidn los
Arts. 3 y 14 I., para resolver la competencia suscitada por
los Jueces que conocen de los respectivos procesos.

Tampoco procede para resolver dicha competencia, acumular
el Gnico proceso seguido ante uno de los Jueces en disputa,
a los demds que aparecen ya acumulados, seguidos ante el ---
otro Juez, porque no procede aquella acumulacibn, segln los
Arts. 545 y 546 Pr., por no haber identidad de personas y -
cosas, aln cuando la accidn sea la misma.

Consecuentemente, cada uno de los aludidos Jueces, conti
nuaréd conociendo separadamente como lo han hecho, de las res
pectivas causas auc¢ en 3us_respectivos Juzgados se ventilan.
(Rev. Jud. Tomo LVIII Nos. del 1 al 12, de Enero a Dic. de -

1953, pag. 569).



18.-81 contra varios reos se ha seguido juicio en el Juzgado ---
Quinto de lo Penal de esta ciudad, y por otro delito se ha -
seguido juilcio contra alguno de ellos en el Juzgado Primero
de lo Penal de Zacatecoluca por delito distinto, siendo ---
aquel juicio anterior a éste, la competencia corresponde al
segundo Juez, si los reos son aprehendidos dentro de su ju--
risdiccidn territorial, de conformidad con el Art. 14 Inc. -
12 T.

(Rev. Jud. Tomo LXIV Nos. del 1 al 12, de Enero a Dic. de --

1959, pag. uiu).

19.-En la competencia negativa suscitada entre los Jueces Segun-
do y Primero de 1o Penal de Santa Ana, sobre el conocimiento
de las causas acumuladas seguidas por diversos delitos, la -
competencia corresponde al Juez primeramente indicado, por -
haberla prevenido, en vista de habérsele consignado al reo,
capturado dentro de su jurisdiccidn.
(Rev. Jud. Tomo LXIV Nos. del 1 al 12, de Enero a Dic. de --

1959; pag. 416).

20.-S1 se ha suscitado competencia positiva entre dos Jueces de
Primera Instancia, sobre el conocimiento de varios juicios -
criminales, ella debe resolverse en favor de quien concurran
los siguientes hechos: que el Alcalde Municipal respectivo -
haya afirmado que en su jurisdiccidn sucedieran los hechos -

y que el Juez de Paz del lugar, en inspeccidn practicada pa-
= ——



ra determinar la jurisdiccidén, haya hecho constar lo mismo.
(Rev. Jud. Tomo LXIV Nos. del 1 al 12, de Enero a Dic. de --

1959, pag. 420).

21.-De conformidad con el Art. 16 I., es competente para conocer,
el Juez del lugar donde se aprehenda al delincuente y se de-
comisan las cosas objeto del hurto o robo.
{Rev. Jud. Tomo LXIV Nos. del 1 al 12, de Enero a Dic. de --

19598, pag. u427).

o
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Ya hemos estudiado las distintas reglas de competencia en --
nuestro Derecho Procesal Penal vigente, y tambié&n hemos podido -
darnos cuenta, que tal divisidn de competencia se debe: en aten-
cidn a la materia de que se trate; por las personas que intervie
nen en los hechos; por el lugar donde ocurren los hechos; por la
clase de delitos que se cometen; por las circunstancias que con-
curren en el momento de ejecutarse los hechos; por el grado de -
conocimiento de los procesos; en fin, la competencia de los tri-
bunales para conocer de un hecho determinado, se origina por la

concurrencia de cualesquiera de las circunstancias apuntadas.

Toda esta divisidén de las reglas de competencia estudiadas,
para el conocimiento de los procesos penales, estaria bien, si -
en toda la RepOblica hubiesen los tribunales necesarios corres--
pondientes para la pronta administracidn de justicia en cada ca-
so concreto, pues en verdad es necesaria la especializacidn en -
las materias para conocer con més'eficiencia los casos de que se
trate; pero resulta que no es asi. Para el caso tenemos que Gni
camente existe un Juzgado General de Hacienda en la Capital con
jurisdiccidn =n todo el territorio nacionalj; aunque si bien es -
cierto que se ha concedido alguna competencia a los Administrado
res de Rentas en los Departamentos, esto no basta, porque siem---

pre los procesos deben de llegar necesariamente, al conocimiento



del Juez General de Hacienda, y esta circunstancia impide, indu-

dablemente, la pronta administracién de justicia.

Otro aspecto en materia de competencia, que afin falta mucho
para que sea eficiente, es la que se refiere a los menores suje-
tos a la Ley de Jurisdiccion de Menores, por cuanto sbélo existe
un Juzgado Tutelar de Mencres en la Capital, con jurisdiccidn en
todo el Estado salvadorefio; circunstancia que también contribuye
a que los procedimientos y el espiritu contenido en dicha Ley, -
dejen mucho que desear, pues tampoco puede haber pronta adminis-
tracidn de justicia ni mucho menos atender todos los casos que a

diario se presentan.

La poca elasticidad que permite la Ley referida, no es sufi-

ciente para que se dé& cumplimiento a cabalidad con su cometido.

Otro tanto ocurre actualmente con los procesos por los deli-
tos cometidos con ocasidn de accidentes de transito, pues cuatro
Juzgados de Transito para el conocimiento de tales juicios en to
da la Replblica, no son suficientes para atender todog los asun-

tos relacionados con dicha materia.

POSIBLES REFORMAS LEGISLATIVAS

Después de haber apuntado los inconvenientes que se suscitan

en asuntos de competencia por la falta de tribunales en el pais,



o falta de disposiciones que regulen méds ampliamente las atribu-
ciones de los Jueces; se hace necesario hacer notar, que una de

las soluciones que pueden proponerse para resolver el problema,

es propugnar por algunas reformas a las leyes respectivas, a fin
de hacer extensiva la competencia, al menos, en algunos aspec---
tos, a los Jueces de Primera Instancia, con el objeto de que co-
nozcan con mis amplitud los delitos comprendidos en las leyes es

peciales.

En atencidn a lo anterior, es recomendable que se proceda a
una revisidén de las disposiciones que se refieren a las competen
cias en dichas leyes, en 1o que respecta a los tribunales de Ha-
cienda, de Menores y de Trénsito, a fin de que sea posible encon
trar una forma que permita prestar mayor facilidad a las partes
interesadas en resolver sus problemas que tengan relacidn con --

cualesquiera de las materias apuntadas.

Por ejemplo, dar mayor elasticidad a las disposiciones que -
conceden alguna competencia a los Administradores de Rentas en -
los Departamentos, al menos para aquellos delitos y faltas que -
no tienen mayor trascendencia y que en nada pueden interferir --

las funciones del Juez General de Hacienda.

La misma situacién puede mencionarse con relacién a la Ley -
de Jurisdiccidén de Menores, y la Ley Especial Sobre Accidentes -

de Tré&nsito. En estos casos, lo conveniente es crear, por lo me



nos, otros dos Juzgados de Menores, uno en la Zona Ocecidental y

otro en la Zona Oriental del pais.

En cuanto a los problemas de Trédnsito, es conveniente la ---
creacién de un Juzgado de Trdnsito mls en la capital, y uno en -
cada cabecera Departamental, a fin de que el trabajo no se aglo-
mere en unas pocas oficinas, y que ademis, no puede atenderse --

con la debida prontitud y esmero.

En lo que respecta a la actual Ley de Policia, merece tam---
bién la pena hacer alguna referencia de ella en el presente tra-
bajo, ya que en la época en que se emitid fue de gran trascenden
cia juridica para el palis; asi ha sido considerada dicha Ley, se
gin el editorial que se le dedica en la Revista del Ministerio -
del Interior, NS 25 Tomo V, de octubre a diciembre de 1954, en -

donde se hace el siguiente comentario:

"Una de las codificaciones patrias, de mayor interés y tras-
cendencia nacional, es sin lugar a dudas, la Ley de Poli---
cia, que de su modesta faccidn del siglo pasado como Ordenan
za Gubernativa original, alcanzd su plena formalidad median
te Decreto Legislativo del 12 de Mayo de 1895, debidamente
promulgado y reproducido en ediciones especiales, con fuer-
za auténtica para su justo acatamiento.

En la historia de nuestras instituciones consta, que -

por primera vez hubo de acatarse el Reglamento de Policia -



dictado el 12 de Mayo de 1843 para luego emitirse con las -
solemnidades de estilo en aquella lejana época organizativa,
la Ley de Policia vigente, con fecha 6 de Agosto de 1854, -
que recibid més tarde su solemne promulgacidn, en la hoy fa
mosa Recopilacidn de Leyes Patrias del venerable y recorda-
do Padre de la Patria Doctor Don Isidro Menéndez, sahio y -
sacerdote, que circuld su obra en el afio de 1855, tal como

mds tarde se hizo con los Cédigos de la Repliblica ahora en

vigencia.

Mé&s tarde, segln la misma historia de nuestras institu-
ciones juridicas, la Ley de Policia también recibid nueva -
promulgacidn con enmiendas y adiciones de importancia en la
Codificacidn autorizada formalmente del Licenciado don Cruz
Ulloa, en el afo 1879, sin que en esta obra se consigne an-
tecedente alguno que pueda servir, en via ilustrativa, a --

los estudiosos de las leyes patrias.”

De acuerdo con los magnificos conceptos enunciados, se con--

cluye que es tiempo ya de emitir una nueva Ley de Policla que re

fleje la realidad del medio en que estamos viviendo, pues ya no

se adapta a la época, y que ademds, se trata de una Ley de suma

importancia.

Para el caso, como via de ejemplo, nos referiremos a la Sec-

cidn 15a., que trata de los Sirvientes Domésticos, Arts. 166 al



-

Ln esta parte, la Ley faculta a los amos para obligar a --

los sirvientes domésticos a permanecer en su trabajo el tiempo -

necesario para ser reemplazados; caso contrario, se les aplicara

la pena establecida en el Art. 53 de la mencionada Ley. Trans--

cribiremos a continuacidn algunas disposiciones para formarnos -

una idea clara de lo que acabamos de decir:

El Art. 166, establece: ""Los sirvientes domésticos que aban
donaren el servicio de sus amos antes de cumplir el tiempo -
por el cual se comprometieron, o que siendo indeterminado, -
se irrogue a éstos algln perjuicio por su salida, serdn obli
gados, si sus amos lo pretendieren, a permanecer en el servi
cio el tiempo que les falte o el necesario para que puedan -
ser reemplazados. Si los amos no los quisleren ya en su ser
vicio, se les aplicarid en el primer caso, ocho dias de obras
pliblicas, y siendo mujeres, ocho dias del servicio a que se

refiere el Articulo 53 de esta Ley." "

El Art. 169, nos dice: ""Las nodrizas que sin causa justa, -

,
calificada por la autoridad, abandonasen la casa de sus ~---
amos, seran perseguidas y forzosamente obligadas a continuar
la lactancia de los nifios que tuvieren a su cargo, Si1 sus --
amos lo quisieren; pero si no, se les impondra la pena de --
treinta dias del servicio a que se refiere el Articulo 166,

cuya pena serd conmutable a razdn de dos reales por cada --

dia it



De lo anterior se deduce que en verdad se necesita la emi---

[ - . - -
516n de la nueva Ley de Policia, y evitar asi las contradiccio--
nes que existen con otras Leyes, que tienen plena vigencia en su

totalidad.

Ejemplo de esto Ultimo lo tenemos en el Art. 155 y 156 de 1la

Constitucidn Politica. Dicen asi:

"Art. 155.- Nadie puede ser obligado a prestar trabajos o --
serviclios personales sin justa retribucidn y sin su pleno -
consentimiento, salvo en log casos de calamidad pQblica y -

en los demds determinados por la Ley."

"Art. 156.- La Ley no puede autorizar ningin acto o contrato
que implique la pérdida o el irreparable sacrificio de la -
libertad o dignidad del hombre. Tampoco puede autorizar --

convenlios en que se pacte proscrincidn o destierro."

Por (ltimo, haremos referencia a la Ley de Estado Peligroso,
emitida por Decreto N? 1028 de 15 de Mayo de 1953, publicado en
el Diario Oficial N% 22 Tomo 159 de 25 de Mayo del mismo afio. --
Con base en dicha Ley, fue creado el Tribunal de Peligrosidad --
por Decreto N? 1u82 de 11 de Mayo de 1954, publicado en el Dia--
rio Oficial N¢ 95, Tomo 163 de 21 del mismo mes y afio. Desafor-
tunadamente fue suprimido por Decreto N2 2888 de 21 de Junio de
1959, publicado en el Diario Oficial N? 133, Tomo 184, de 22 de

julic del mismo afio.



Actualmente son los Juzgados de lo Penal los encargados de -
aplicar la Ley de Estado Peligroso, y siendo esta Ley de cardc--
ter preventivo mé&s que todo, debe procurarse una nueva reforma,
en el sentido de que se vuelvan a crear los Tribunales de Peli--

grosidad, ya que la misma Constitucidn Politica estatuye que:

"Por razones de defensa social, podrén ser sometidos a medi-
das de seguridad reeducativas o de readaptacidn, los suje--
tos que por su actividad antisocial, immoral o dafiosa, reve
len un estado peligroso y ofrezcan riesgo, inminente para -
la sociedad o para los individuos. Dichas medidas de segu-
ridad deben estar estrictamente reglamentadas por 1la Ley y

sometidas a la competencia del Poder Judicial."”

Por consiguiente, deben crearse los tribunales mencionados,
para dar cumplimiento a cabalidad con el mandato constitucional
y hacer que cobre vigencia en toda su plenitud la Ley de Estado
Peligroso, no obstante lo que ha dicho un jurisconsulto salvado-
refo de que, "en El1 Salvador tenemos una perfecta Ley de Estado

Peligroso; pero la mis peligrosa de las leyes por inGtil."

o
o
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CAPITULO IV

CONCLUSIONES

Con el presente Capitulo estamos llegando al
final de este trabajo, y en el estudio que a través de &l he
mos realizado, pudimos darnos cuenta de la divergencia de -
criterios que existen para clasificar las reglas de competen
cia en el Derecho Procesal Penal en general, asi como las disg
tintas competencias que han existido en nuestro pals de acuer
do con la legislacidén que se ha dado en las distintas épocas
de nuestra vida institucional, y en particular, las clases -

de competencia en nuestra legislacidn procesal penal vigente.

Es innegable que el problema de clasificacidn
de las reglas de competencia, de acuerdo con nuestras leyeé
vigentes, no es de facil solucidn, ya que unificar los distin
tos criterios que se han dado es algo de suyo bastante difi-

cil.

Sin embargo, podemos decir, que en lo que se
refiere a la competencia por razdn del territorio, que es -
donde podrian presentarse algunos problemas en materia pro-

cesal penal, en nuestro medio la ley ha sido bastante amplia,



tratando de que los delitos en cualquier lugar que se ejecu-
ten, no queden impunes, pues basta con que sean ratificadas

las diligencias practicadas por el Juez incompetente, ya sea
a solicitud de parte o de oficio, para gue tengan plena vali

dez.

En cuanto a la competencia por razdn del deli
to, los conflictos que se presentan se deben mlds que todo a
que algunas veces hay personas que cometen hechos delictivos
de distinta indole, y se llega un momento en que no se puede
determinar quién es la autoridad competente para conocer, es
decir, si un solo Juez conocerd de ambos hechos en un mismo
proceso, O sl1 primero conocerad el Juez de un fuero especial
o privativo y en seguida un Juez de lo comln; en fin, no se
sabe a qué atenerse. Por ejemplo, a una persona se le acusa
de una estafa constitutiva de falta comln, y por tentativa -
de fraude de caudales del Estado. (COmo se resuelve este pro
blema?. En este caso, la competencia se decide en el senti-
do de que cada Juez es competente para conocer de la infrac-
cidén que por ley le corresponde. Asi lo ha resuelto la juris
prudencia, y me parece muy acertada la solucidon; por lo que -

estoy de acuerdo con el criterio de la Honorable Corte Supre-



ma de Justicia, expresado en sentencia del 11 de enero de -

1830, Rev. Jud. Tomo XXXV, pag. 83.

Con estas pequefias observaciones damos fin 2l
presente trabajo, con la esperanza de que por lo menos, haya
mos logrado despertar la inquietud de investigacidn, en lo
que al contenido del mismo se refiere; ya gue posiblemente -
por la falta de experiencia no hayamos podido aportar los co
nocimientos indispensables para la mejor comprensidén del te-
ma tratado y con los cuales se hubiese podido encontfar la -
solucidn en algunos de los distintos problemas que se susci-

tan en materia de competencia.

Consecuentemente, debemos quedar conscientes,
de que si bien es cierto que nuestro trabajo adolece de gran
des deficiencias, no es menos importante que también sercmcss
conscientes en el sentido de comprender el esfuerzo que ambi-
ciocsamente hemos realizado y con el cual llegamos al final
de una etapa y al comienzo de otra; es decir, que con la gre-
duacidén no se terminan los estudios de un profesional, sinc -
gue empieza la etapa mas dificil, el ejercicio de la profe-

s10m.



