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LA COMPETENCIA EN MATERIA CRIMINAL 

I N T ROD U C C ION 

Sin pretender hacer un trabajo completo, en todos 

los sentidos de la palabra, he seleccionado el tema de uLa 

Competencia en Materia Criminalr! para mi Tesis Doctoral, por 

considerar que es un tema de suyo interesante, por 10 que, --

a la medida de mlS capacidades he tratado de abordarlo, con -

la buena intencion de dar un pequeno aporte a la bibliografia 

juridica de nuestro pals, sin pretenciones, por supuesto, de 

haber a gotado el tema con la sapiencia con que 10 harla un pr£ 

fundo conocedor del Derecho. 

Es bastante comun encontrar, en nuestra Legislacion 

Procesal, confundictos los conceptos de jurisdicciony compete~ 

Cla, y ella se debe, sin duda alguna, que al termino jurisdic-

cion se Ie dan muchas acepciones, algunas de elIas, que se --

apartan bastante del significado procesal de dicha ~alabra. --

Algunos, cuando hablan de jurisdiccion, se refieren a la com--

prensi6n territorial de determinado Juez 0 autoridad;otros, -

se refieren c o n tal palabra, al mando 0 poder que alguien tie

ne sobre determinadas p~rsonas y por ultimo, otros se refieren 

a la jurisdiccion Bomo sinonimo de competencia. 

Por 10 dicho, es que considero que 10 primero abor-

dar en mi tratajo- es la determinacion correcta del concepto -

de jurisdiccion y competencia penal, para luego establecer una 

diferencia fundamental entre ellos~ ~eguida, se hace necesa--

rio clasificar la competencia penal; para a continuacion~ de-

sarrollar el tema a la luz de la ley y jurisprudencia patria. 

Ruego, la benevolencia del amable lector al juzgar 

mi trabaj o , que si bien es cierto no es una obracompleta~ ni 

mucho menos perfecta, sl he puesto en ella mi empefio para que 

alguna utilidad Ie preste. 



LA COMPETENCIA EN MATERIA 

CIUtlINAL 

CAPITULO I 

SUMARIO: 1) Concepto inicial de Jurisdiccion y Compe 
tencia. 

2) Concepto de jurisdiccion y competencia -
Penal. 

3) Diferencia entre jurisdiccion y competen 
cia Penal. 

I.- CONCEPTO INICIAL DE JURISDICCION Y COMPETENCIA. 

Se hace necesario hacer una especie de introduc-

cion al tema principal de nuestra tesis, sentando una idea 

inicial sobre los dos conceptos principales alrededor de los 

cuales gira nuestra atencion y estudio: EL CONCEPTO DE JURIS 

DICCION Y EL CONCEPTO DE COMPETENCIA; mas que todo, porque s£ 

bre dichos conceptos se han veri do tantas teorias que se ha -

creado una especie de confusion, que ha llegado a fincarse --

hasta en la mente de nuestro Legislador, pues este, en nues--

tra ley procesal ha usado muchas veces el termino jurisdicci6n 

y el termino competencia, indistintamente, como si se tratara 

de la misma cosa. Se hace necesario, pues, sentar una diferen 

cia entre ambos conceptos y este es uno de los objetivos de --

nuestro estudio; para ella proponemosinicialmente dos concep-

tos que a grandes rasgos y sin entrar de lleno a analizarlos, 

ya que 10 haremosoportunamente, nos daran una idea bastante -

clara de 10 que es la Jurisdiccion y Competencia. 

Podemos decir que Jurisdiccion es: "La potestad publi.. 
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ca conferida al Poder Judicial, para desarrollar la funcion j~ 

risdiccional, en todo el territorio de la Republica". El doc-

tor Luis Alonso Posada (1) en su Tesis doctoral titulada lIPron 

tuario Juridico para e1 Juez de Paz lf
, nos da el siguiente con-

cepto de Funcion Jurisdiccional: "La potestad conferida a los 

organos del Estado para administrar justicia; y, en el regimen 

de separacion de Poderes, dicha funcion corresponde al Podar -

JUdicial". 

Como se vuelve imposible flsicamente, que el Poder Ju 

dicial, en cuerpo entero, conozca de cada problema 0 controver 

sia jurldica que se plantee, se vuelve necesario repartir esa 

jurisdiccion entre los diferentes organos que componen dicho -

Poder, para que asi, cada uno de estos conozca y ponga en mar-

cha la Funcion Jurisdiccional aplicandola a cada caso concreto. 

Por Competencia entendemos: "La concrecion de la Po--

testad de administrar justicia, en un organa jurisdiccional de-

terminado y en un caso concreto!!. 

11.- CONCEPTO DE JUR1SD1CC10N Y CO~lPETENC1A PENAL. 

a) Concepto de Jurisdiccion Penal. 

Etimologicamente la pa1abra Jurisdiccion significa: 

"Decir 0 declarar el Derecho", en terminos mas generales, es 

e1 poder del Estado de administrar justicia con arreglo a las 

1eyes. 

En e1 Derecho Romano 1a palabra Jurisdiccion tenia -

(1) Doctor Luis Alonso Posada. Tesis doctoral "Prontuarjo 
Juridico para e1 Juez de Paz". Universidad de El Sal
vador. 
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dos significado s: Por un lado, significaba algunas de las fa-

cultades que ahora se atribuye n al Poder Legislativo, decir 0 

dictar el Derecho; por e jemplo , era frecuente que los Magistr~ 

dos Romanos, no solo suplieran cl silencio de la ley, sino --

que tambien, modificaran la ley por me dio de sus edictos gene-

rales a l o s que c o locaban entre las leye s propiamente dichas; 

y por otro lado, a la palabra Jurisdiccion, los Romanos le da-

ban tambien el significado de facultad de l o s Tribunales de --

administrar justicia c o n apego a las leyes; a este efecto, Bo~ 

jean (1) dice: "La etimo l ogla de la pa labra Jurisdiccion permi 

te dar a esta expresion un sentido muy ampli o , que c omprende -

al Poder Legislativo 10 mlsmo que al Poder Judicial: En efecto, 

"Decir el Derecho" es reglamentar las relaciones sociales de -

l o s ciudadano s, sea creando la regIa 0 sea aplic&ndola. La Ju-

ri~diccion e s, pue s, agrega, en el sentido mas amplio, el poder 

de l o s Magistrado s relativo a las contiendas (Jurisdiccion Co~ 

tenci osa) 0 relaciones juridicas (Jurisdiccion Voluntaria), en-

tre particulares, sea que este poder se manifi es te por me dio -

de edicto s generales, sea que se limite a aplicar a los liti--

gios que Ie s o n s ometido s, las reglas anteriormente estableci-

das", (Tratado de Las Acciones I, 51). 

Escriche(2) no s da un concepto de Jurisdiccion de la 

manera sigui e nte: liEs el po d e r a autoridad que tiene alguno pa-

ra g obernar y poner en ejecucion las leyes; y especialmente, -

la potestad de que se hallan revesti dos l o s Jucces para admi-

nistrar justicia, 0 sea para c onocer e n l o s asuntos civiles 0 

criminales 0 asi d e uno s c omo ~e otros, y decidirlos 0 senten-

(1) Bonj e an. Citado por Eduardo Pallares. "Diccionario de De
recho Procesal Civil". Editorial Porrua, S.A., Mexico 1966 
Pag. 479. 

(2) Escriche. Citado por Eduardo Pallares. BDiccionario de De 
recho Pro cesa l Civ il" Editorial Porrua, Mexico , 1 966.P&g.-
480 . 
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ciarlos con arreg l o a la s leye~'l . Desde un principia se qUlzO 

dar a la palabra Jurisdicci6n el alcance de comprender tanto -

la funci6n jurisdiccional del [stado , c omo la funci5n Legislati 

va y la funci6n Administrativa del mismo, mas, tenemos qu e ha-

cer incapi~ en que, entre las tres funci o nes antes dichas, eX1S-

te una interrelacion, pero tambi~n un margen de Cliferencia. 

El Estado actGa frente a los intereses s ociales de tres 

maneras: a) Dictando Leyes (Funcien Legislativa); b) Aplicando -

las Leyes CFunci6n Jurisdiccional); y c) Ej ecutando 10 juzgado 

Cfunci6n Administrativa). Entre estas tres funciones, existe 

tima relaci6n, pues, no se concebirian l os efectos de l a una, s~n 

el auxilio de las o tras y vlceversa, de aqul que dicha actividad 

se resume en lc) siguiente : El Estad,) dicta l a norma. general y --

abstracta, regulando c o n el l o no s610 el inter~s determinado de -

Juan 0 de Pedro , sino 01 inter~s indeterminado de t odos l os suje-

tos comprendidos en l os alcances de la norma, hasta aquila fun--

ci6n legislativa; la funcien Jurisdicci ona l comienza cuando un --

Juez u Organa Jurisdiccional empieza a aplicar mediante un proc~ 

so, la norma Juridica General y Abstracta a un caso particular y 

concreto, finalizando dicha funcien con la orden de ejecuci6n de 

la sentencia defini ti va ej ecutoriada; de aqu.i: en adelante, e l cum 

plimiento de dicha orden, es ob jeto de la Funci6n Administrativa 

del Estado. 

Un ejemplo, ilustrarict perfectamente bien, 10 que hemos 

sostenido e n el p~rrafo anterior: en nuestro C6digo Penal, se ha 

establecidc- e l ti po de delito llamado Asesinato, en el Art. 356 

Pn., que dice: HEs asesinato el h omicidio ejecutado con cualquiera 

de las circunstancias~ sigui entes: 
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1) Premeditaci6n; _ 

2) Alevosld; ./ 

3) Precio 0 promesa remuneratoria; y otras mas ... ~I 

Y en el Art. 357 Pn., nuestro Legislador dispuso casti-

gar el delito de Asesinato con la pena de muert~ Estas normas 

jurldico penales dictadas pOI' nuestro Legislador, son normas·:2 -

caracter general y abstracto, es deoir, que no se est~n refiriem 

do a un individuo nada mas, sino, a todos los que caben en el am 
bito de aplicacion de esa norma; hasta aqul, la funcion legisla-

tiva del Estado. Pero, cuando Juan N. aSeSlTIa a Pedro N. y es -

juzgado, encontrado culpable y sentenciado pOI' los 6rganos juri~ 

diccionales del Estado, entonces, se ha puesto en rnarcha la Fun-

cion Judicial 0 Jurisdiccional del Estado; 0 sea pues, que se ha 

individualizado 0 concretado la norma general y abstracta apli--

candola a un caso partlcl]ar y concreto. Pero, hasta aqul, no -

se ha cumplido 0 ej ecutado todavld la sentencia; cuando el Po(;er 

Ejecutivo presta la fuerza publica para ejecutar la pena de rnue~ 

te en Juan N. es, cuando ya esta surtiendo efecto la Funci6n Ad-

ministrativa del Estado, 

Segun e1 criterio sostenido pOI' el doctor Rene Padjlla 

y Velasco en su tesis doctoral ItApuntes de Derecho Procesal Ci-

viI Salvadorefio" (1) y apoyado en varias sentencias dictadas pOI' 

las Camaras de Segunda Instancia de fecha 28 de noviembre de 

1908 aparecidas en la Revista Judicial de 1908 Torno XIII Pag. --

560 (2); y de la Camara de Tercera Instancia de fecha 14 de mar-

(1) Dr. Rene Padilla y Velasco. Tesis Doctoral. IIApuntes de De
recho Procesal Civil Sa1vadorefio" Torno I. Universidad Aut6-
noma de El Salvador, 1948. 

(2) Revista Judicial de 1908, Torno XIII, Pag. 560. 
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zo Y 12 de septi embre de 190 6 y 17 de o c tubr e de 1 917 apar ec i das 

en l as Revistas Judic iales de 19 06 Torno XI I P~g. 8 (1) 1906 To~o 

XII, P~g . 178 (2) y de 191 7 To rno XXII No. 10 p&g. 483 (3), res pe£ 

tivamente, 1 21. jurisdicci6 n est& entendida de l a mane r a si guiente: 

tl La jurisd iccio n como poder es l a facul t ad de administrar justi----

cla 0 sea l a potestad de dilucidar l os ne gocios j udiciales d e can 

formidad c o n las l eyes" ; a sea p ues, que segun es t e criteria, 1a 

jurisdiccio n no os o tra c o sa q ue 1~ facult ad con qu e e l Estado 

cuenta para desenvolve r su funci o n jurisdic cio n a l pOI' media de 

sus organos e spe cializados , c omo s o n l os or gano s de l Poder Judi--

cial ; criteri o e ste, que tambi~n tiene s u apoyo e n 10 es table ci-

do por el Art. 81 C.N., que d ice : 

"Art. 81 C.N. El Poder Judicial ser& ejerclCio pOI' la 
Corte Suprema d e Justicia, las Camaras de Segunda Ins 
tancia y l o s demas Trib ~ lna le s que es t ab lezcan las l~
yes secunda rias . Corre sponde a es t e Po der 1 21. po t estad 
de juzgar y hacer e jecutar 10 juzgado e n materia c o n s -

titucional, civil, pen a l, mercantil y lato r a l, as i c ome 
e n l a s o tras que de t ermi na la leytt. 

Este Gltimo criteria es t& s o stenido e n e l Art. 20 de --

nues tro Codi go de Pro c e dimi e ntos Civile s cuando define la Juris-

diccion as.1 : f1Jur.isdicci6n es e l poder de administrar justic i a co~ 

fo rme a 1 2. s leyes lt
• Queda 

.. 
aSl demo stradc, que segun nue stra l e --

gislaci on, l a Jurisdicci6n, es funci o n propia del Po der Judicia l 

y difiere de las o tras funci o n es del Estado (Legisla tiva y Admi-

n i s trativa), aunque si, s e relaciona y s e auxjlian mutuamente. --

POI' t odo 1 0 dicha p o demo s concluir que la Jurisdicci6n Penal es: 

HEI poder del Estado de administra r jus ticia en ma teria pen a l --

(1) Revista JUdicial de 1906, Torno XII, Pag . 8 

(2) Revista JUdicial de 1906, Torno XII, P&g! 17 8 . 

(3) Revista Jud icia l de 1917, Torno XXII, No. 10.- p&g . 483. 
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con arreglo a las leyes y par media de sus 6rganos especializa--

c1os H
, 

b) CONCE?TO DE COMPETENCL\ PENAL. 

Estudiaremos varios conceptos para ver si estamos de -

a cuerdo con elIas; aunque, difieran en su manera de expresarse, -

t odos los autores que citaremo s c o inciden en que la competencia 

es limitada y l a jurisdiccion no 10 es. A continuacion expone-

mes algunos c o nceptos d2 ccmpetencia: 

Eduardo Palle.res en su HDiccionario de Derecho Proce--

sal Civil" dice: (1) I'Compete ncia es la Porci6n dE; jurisdiccion 

que se atribuye a los tribunales que pertenecen al mismo orden 

juri~diccional';, este concepto es aplicable al Derecho Procesal 

Penal, ya que tanto en I e civil como en 10 penal, el concepto e s 

i gual. 

Nanresa en su obra !'Ley de Enjuiciami e nto Civil" (2), -

dice: nCompetencia es la Facu2.tad de cono cer de negociosll; como 

se ve, en este concepto simplista aparece de nuevo 10 limitado 

de la compe tencia can relaci6n a la jurisdiccion, ya que en su 

esencia, Manresa, nos est& diciendo que la f~cultad de conocer, 

en la competencia es sobre determinados negocios y nada m&s. 

(3) Chiovenda, en su obra '1Instituciones de Derecho Proc e sal Ci-

viI" dice: "Compe tencia es el conjunto de causas en que, con 

arreglo a la ley puede un Juez ejercer su jurisdicci6n y la fa-

cultad de ejercerla dentro de l o s limites en que Ie esta atri-·-

buida". Esta definicion la podemos dividir en do s partes: 1)--

(1) Edua.rdo Pallarc;s. i'Dicci o nario de De rocho rpcesafi Ci vi l !l 
Editc'r i a l Porrua, S.A. Hexico 1966 .. 

(2) Manresa. "Ley de Enjuiciamientc Civil!1. 

(3) Chiovenda, "Instituciones de Derecho Procesal Civilll. 
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El conjunto d~ c a usas en qu e conforme a la ley pue d e un Juez - -

e j e rcer su jurisdicci6n; y 2) La facultad de ejercerla dentro de 

los limites en que Ie esta atribuida. Estamos de acuerdo mas -

que todo en esta segundo. parte de 10. definicion apuntada, '" mas 

no, en 10. primer a parte, pues consideramos que en todo cas a 10. -

competencia es una facultad y esa facultad puede recaer sabre un 

c o njunto de causas en que can arreglo a 10. ley, puede un Juez 

ej e rcerla pero nunca c onfundir e sa facultad, con las causo.s 50 --

bre que esta recae: un Juez de 10 Penal, de conformidad con 10. -

ley, puede estar facultado para conocer de las causas criminales 

que se instruyan dentro de su camprension jurisdiccional, pero -

esto no quiere decir que esas causo.s sean su competencia. 

La c OI:lpetencia pues, slempre una facultad que se d e -

riva d e 10. ley y n o las causas sobre que recae esa fo.culto.ct ; --

aan asf, en la definici6n de Chiove nda se nota siempre 10 limita -

d o de 10. c omp e t e ncia con relaci6n a 10. jurisdiccion. 

Resu1ta mas completa 10. definicion que de c ompete nci a -

da Guarp (1) que d i ce : ;!Competenci a es 10. atribucion a un deter'-

minado organo jurisdiccional de determinadas pretenciones c a n --

f . 1 d "'... "~ .. j' . ", t re erenCla a o s emas organos ce ~a Jurls ' lcclon, y por ex en--

sian , 1a regIa a c onjunto de reg1o.s que d e ciden sobre dicha atri 

Es p o sitivamc nte ci erto que la competencio. es una atri 

buci6n que 1a ley da a un determino.do 6rganc jurisdiccional pa ra 

que pueda aplicar 1a norma general y abstracto. a un case c o ncre -

to y particular y a esa o.tribucion, podemos llamarla tambi~n fa-

cultad, 10. cual es 1imitada 0 s e fialada a determinado organa ju-

(1) Gual"'p. Citadc p CI' EduClrdc Pallares. HDiccionario Ge Dere
cho Procesal Civil'!. Editorial PorrGa, S.A. 1966, P&g.149. 
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ris diccio nal y ha deter minado negoclo a controversi a legal. 

POI' 10 d icho es, que est~mns, en principio, de acuerdo 

c o n la definici6n que de c omp e t e ncia n o s da Guarp, aunque afir-

ma que pOI' ext e nsi6 n, se I e llama tambi ~n competencia a 1a r eg I a 

o conjunto de ree-la s o uc <..:1 ..:. 
decide n s abr e dicha atribuci6n; c~sa --

con la cual n o estamos de acuerdo , can t odo e 1 r e s pe t o que nos -

merec a t a n n o t a ble tra t adista, ya que una c o sa o s la facultad 

q u e se deriva de la n e rma a eonjunto de n o rmas y otra cosa os 

la no rma 0 conjunto de n c rmas de que se deri va es a facultad. No 

nos pareee acertado a firmar que la c ompet e ncia sea l a regIa 0 

c o njunto de reg las de que se deri va la compe tenci a cuando ya de -

jamo s pOI' sentado que c o mp e t enci a es l a atribuci6n 0 facultad 

que se deriva de esas reg l as 0 narma s que s efialan, a tendiendc di -

versos criterio s a un de t e rminado 6rgano juri sdiccio n a l para que 

conozca de un negocic de t e rminado. 

El docto r Re ng Padilla y Velasco (1) en su t e sis doc-

Toral, premiada c o n medal1a de o r o , ti-tula ,J.a ii Apun t e s de Dersch\. 

Procesal Civi l Salvador e fi o" nos da e 1 concepto de co~petencia --

aSl: 'Ts l a c a paci dad de cierto Tribunal, pclra c onoc e r con exc l u--

si6n de cua lqui e r otro, de de terminado ne gocio T' • Notamos en es-

te concepto, tam] lien l l a idea de 10 J.imi tado de la c omp e tenci a -

e n relaci6n c a n 10 absoluto de l a jurisdicci6n y a que cua ndo se 

habla de competencia se 2 st& haci e nda alusi6n a l as a tribuciones 

q u e un Jue z ti e ne para c a nace I' de un dc t e rminado n egocio , can -

exclusi6n de cualq ui e r o tro negocio a unque este sea d e la mlsma 

(1) Doctor Rene Pa.dilla y Ve la.sco . Tes is Doctoral 'iApuni:es de 
De r e cho Procesal Civil Salvadoreffo " . Torno I, Universidad 
Aut6noma de El Salvador, 1948. 
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TI3turaleza a mat e ria; 

s e haeo a 1usi6n a las atribuciones de cada o rde n a grado de jue--

ces 0 tribunales per ejempl0 cuando se hab1a de las atribuciones 

de los Jue ces de Paz, de lo s Jueces de Primera 1nstancia , de la s 

Camar2.S de SeguncJa 1nstancia, ;-~ -tc., aqul nos estarnos refiriendo i'l 

la eornpetencia en termincs abso lutes por 10 que I e llarnames juri~ 

d
· . .P , 

~lcc10n, pero cuando haDlamas de la competencia relativa 0 simpl~ 

mente c ompetcncia, 1 0 hacemos en terminos m&s limitativos; per - -

ejemplo: de t odos l os jueces de 10 Penal de l a ciudad de San S21-

vador, que son s e is, el c ompetente para conacer de la caus a con- -

tra ilX!) per el de li t e de h ornicicli,:) en Hy 11 hecho sucedido en 12 

ciudad de San Marc o s aledafia a e sta capita l, es 01 Juez Cuarto de 

1 0 Penal, per dispe,sici ,:-) n del Art 0 131 c1e la Ley Orgc~nica del Pc-

der Judicial; el y "1 PI- •• , 
8 0 _0 el, c on e xc1uslcn d ] 1 '" . 

r e .os c enldS J ueces pG-

dr£ canacer en esa causa cr~minal ya que aqul no nos estamos r e -

firiendo a las atribuciones que en t~rmino s general e s ccrrespon-

den a un grupc 0 j e rarqula de jueces par r az6n de l a materia 0 de 

grctdo, sino a la. facul tad que tiene un cleterminado ,Juez de con·:) --

cer, c an exclusi6n de cualquier c tro 5 de un de terminado negoclo. 

De t odcs los conceptos analizados podemo s sacar nuestro 

propi o cc;ncept() d icienc1c) que competencia penal es .1La. facul tal.: 

que tiene un determinado 6rgano jurisdiccio nal del Estado; c o n 

exclusi6n de cua lquier o tro para aplicar la norma jurfdica penal 

abstracta y general a un cas o pen2l concreto y determinado 11
0 

1110- DIFERENCIA ENTRE COMPETENCIA Y JURISD1CCION PENAL. 

La difercncia entre c o mp e tencia y jurisdicci6n penal In-

d iscutibleme nt e se basa en la extensi6n 0 comprensi6n de los --

t~rrninos, l ogicarnente el t6rmino jurisdicci6n es mucho m&s exten-
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~3C Y compr e n s i vo que e l termi no compc::tcncia , por c ua';.t e· 21 prl lnc:c~ ' 

no limita l et aplica cio n (~e l Poder de l Esta do d e admi nistra r j u s-

ticia e n de t e r mi na do or g ana y e n un negccie de t e r minado 
.P 

aSl 10 12 8 

t a blece 12 1 Art . 2 0 Pr o y 81 Cn l mi e ntra s q u e e l s egundo t~r~ino -

es t & limita n do e s e pode r de l Es t ade a u n de te rminado Trib una l y a 

u n de t e rminado negoc l c . Es por e sta ra zo n, sin lugar a duda q u e 

e 1 do cto r Padilla y Ve l a s co e n GU t es i s ya menci o n adQ no s h abla -

de c ompetencia a bso l u t a como sin6 n imo de 
• I , • • J 
Jur lsd l c cl o n y d e c ompe -

t e ncia r e la t i va c e mo eq ui vale nte a compe t e ncia si P.1,p l ement e y ha--

cer rad i car l a d i fe r e nci a entre l o s do s c o nc ept o s e n 10 ilimita~o 

del uno y 10 limitado de l o tro . 

Es t e mi s mc crit e ri o s oste n emos par a funjame ntar l a c:l i fe -

ren c l a e ntre jurisdi cci 6 n pen a l y compe t e nci a pe na l ; l a p rlmera 

e nci e r ra e l poder q ue t iene n l o s 6 r gano s e s peci a l i zado s de l Pader 

J udicia l de a dministrar justic i a en ma t e ri a Pena l con fo r me a --

l as l e y e s ; "l s i, dentr'o de l t e r mino j uri sdi cci o n pena l abar camcs 

l a s atri bucio n es que e n ma t e ri a pen a l l es cor respo nde n a l os Jue-

ces de Paz, a l os Jue ces de Pr imer a Insta nci a , a l a s C&maras de 

Segunda Insta n c ia, e t c. mi entras que den t r c de l t~r'mino c o mpete n -

c i a penal e stud i a mo s las atribuc i o ne s de un d e t e r minado Jue z e n 

1 . " 1 "'. r e aCl o n c o n a s dema s Juec es de s u j c r a r qui a y 2n 
. .. 

r e l a c ,l o n <:1. un 

de terminado n egocio; as i : par l a c ompete n c i a penal de t e r mina mcs 

s i de t a l de lito c ometido e n t a l part e ha de cono c e r tal 0 cua l 

J u e z de 10 Pe nal de l a RepGb li ca. 

Otro e j e mp l o ilus tra rfa un poc o m&s e l p unta : sabema s -

que c n , materi a de f a ltas c a na c eQ unicamente l os Jue c e s de Paz, -
~-----

,Cj " 1 . e s ueClr s o a e J.l o s tl e n e n poder para c o nocer de l a s f a ltas , es -

t~ es l a r eg I a gener a l, per c) e n su o portunidad v e remo s qu e par -

e xcepci~n pueden c o no c er tambi ~n 10s J~e c e s de Prime r a Insta nci a 
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y aGn e1 Presidente de 1a Corte Surrema de Justicia, en sus res-

peetivo s casas; aquf, c stamo s re firi ~ndonGs a 1a jurisdicci6 n p~ 

nal, equiva l e decir que e n ma t eria de faltas sclamente l os Jueces 

d e Pa z ti e n en jurisdicci6 n para c o ncccr; per o cua ndo no s r e feri--

mo s a una f a lta determinada c ometida e n de terminado lugar y que -

so l amente el Juez de Paz de ese lugar es e 1 capacitadG par a cono -

cer de e lla , no s estamo s r e firiendo al t§rmino c ompetencia Penal. 

Es ta difere ncia que radica e n 10 limitado de la c ompe--

t e ncia y 10 ilimitado de 1a jurisd icci6 n 5 12 ve tamb i Sn as i, e l 

maes tro Carnelutti e n su o brC', If Lecci c nes s obre 2 1 Pro ces o Penal!! 

(1) e n do nd e dice: fiA l e s oficios singulares .::J a l o s mi embros --

singulares de e llos , la pates t ad jurisdi ccional no 10 es , a tri--

bui da sin limites, sino, por e l c ontrari o , dentro de ci e rto s li-

mites: la oompetenci a es, par eso , aqu~ l tanto de 
. . ~. . ; 
J urJ.sclcclc'n -

que compete a un singu l a r o ficio, ofi c ial 0 encargado 0 , e n otro 2 

-t- " . 
~ermln() S , l a j uri sdicci{ n, e n cuanto pert e n e c e, no ya a un o fici a 

e ua l quiera a a un c omponente eual~uiera de l o ficic 5 sino a un de-

t e rmi nado afie i o , c fieial 0 e neargado. Entre jurisd icci6 n y COffi -

p etenca, l a d ife rencia es , pues, que l a primera es ilimitada y -

la segunda e s limitada: aque lla, referida a l juicio penal, e s 1a 

potestad de declara r l a ~erte zat de l os delito s y de infligir las 

penas; ~s ta e s po t es tad de de clara r l a certeza de l os delito s y 

de infligir l as penas, comprcnd idos dentro de c iertos 

t o es , e n cuanto c oncurra n de terminado s presupuesto s, de l os cua -

les dependen l os limites de l a jurisd i cc i 6 n a tribui da a cada of i-

CJ.O a cada c om.ponente del ofici e. 11 • 

------------------------------------

(1) Fra ncisco Carnelutti, l1 Lecci o nes s obre e l Proceso Penal H, To
rno II Edici u nes Jurl chcas Europa-P,merica, Bos ch y Ci a . Bue ne,s 
Aires, 1950. 



CAP ITULO II 

SUMi, RIO ; 

1) Criterics para clasificar la competencia Pe nal; ) 

2) Clasificacio n (:0. la c ompe tencia Penal; 

3) Competencia material: a) Competencia Pena l par 12 

natura 1eza del de1ito: Competencia Penal Coman y 

Competencia Penal Especial; b) Campetencia Penal 

par la s ravedad d e l a infra cci5n ; c) Competencia 

Territorial: sede de l d e litc , sede de l juicio , s~ 

d e del impu~adc; 4) Competencia Penal por 1a Fun-

ci6n Adscrita a cada Organo Jurisdicci e nal 0 Cem-

petencia Funci c nal ; 5) Competencia Penal par Ca --

hexi6n ~ 6) Ca mp etencia Penal par Erradicaci 5 n del 

Pr o ces6 ; 7) Competencia Penal par raz~n de 1a Fer-

s e na ; y 8) Compe t e nci a Pena l pe r raz6n del Turno. 

L .,... C}UTERIOS PARA CLl\ SIFIc/\R LA C011F'ETENCIA PENAL . 

. " 
Ya dejamos par s e ntado e n e1 capitula anterior que exis 

• t e diferencia entre jurisd icci6 n pena l y c ompe t encia penal. Ju 

risdicci6 n es 1a potestad c onferida, e n t~rminos generale s por l ~ 

ley, al Peder Judicial para desarro llar l a funci6n jurisdiccic -

nal en t odo 8 1 t erritori o d e 1a Re~Ghlica y par ende la potestad 

repartida entre l o s dife rente s o r gano s de dicho poder para desa-

rro11ar 1a funci6n jurisdiccional ; y competencia es la concreci6 n 

~e 1a jurisdicci6 n en un de t e rmina do or gana de l Peder Judicial -

que c o nc ce de un caso c oncre t o y de terminado. 

De 10 dicho resulta , como c ons e cuenCla, que se hace ne-



c (: sar:LO c'!E;termi!l:~l' 5 e 1': un momento dad o , 1 2 cornpe tencid d e l os O Y.'--

gano s jurisdicciona l e s en Torno a un caso c o ncreto y determinado; 

c omo pOI' e j emp l o: ~Qu~ Juez sera c ompetente para c o nocer de un d~ 

lito de homicidio c ome ti do pOI' Juan P~rez en la ciudad de 30ns ona 

te? ~C6mo vamos ~ de terminar l a c ompe t enci a en es te c a s o ? 

l es seran l as gUlas 0 luces, que nos serviran Dara determinar es-

ta? Esas gUlas a luces ser5n l o s criteri o s de t e rminantes de 1a -

competcncia, q ue no s o n o tra c o s a, que l os principios procesales 

que sirven para de terminar, e n un f"LUmento clado , que 6rgano de l Pc..:. 

Jer . Judicidl, esta dotado de c c mpet e nci a rara conocer de un c a s !) 

ccncreto y determinado. Estes criteric s en e l campo Pe na l S OD- -

sis:uiente s: 

( l~ Criteria ~ue se funda en la materia, Ratio ne Mat e -

ri e; 

2) Criteria fundado en 1a gravedad de 12 infracci6 n; 

3 ) Cri teri o funda d u e n e 1 -terri t orio, Forum Rati o ne Lo -

Cl; 

4) Criteri a fundado en la pers o na I ~ \ \ruerOI 

5) Cri teri o fundajo e n la funci6n adscrita a cada 6r 

gano jurisd i c cio na l; 

6 ) Cri t e rio . .-. 
pu r c o n e xlo n ; 

7 ) Criterio p 

eel Turnc; per r a zo n 

8 ) Crit e ri o fun dado l a - . . "" del Pro ces o . e n e rradlcaCl o n 

II, - CLJiS IFICACION DE LA COl'1PETENCIA PENAL. 

Lo s criterio s a nterio rmente enumerados son Gtiles pa -

r a f ormular una clasificaci6 n de 1a c ompe tencia e n materia Pe -

nal, aS l : 



10. ) 

20. ) 

30. ) 

40. ) 

50. ) 

60. ) 
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CUADRO DE LA CLASIFICACION DE LA COMPETENCIA 

PENAL 

10.) Competencia Penal 
Comun 

a) POI" la Natura 
leza del dell 
t o : 

a)De Hacie!!. 
da 

b)Militar 
c)Peligrosi 

dad 
d)Menores 
e)Transito I 

. I 
Competencla 
Material: 

J 

Competencia Penal 

Jurisdiccional. 

Competencia Penal 

Competencia Penal 

Competencia Penal 

Competencia Penal 

20!) Compete!}. 
cia Penal 
Especial: 

b) POI" la gravedad de la Infraccion 
r 

10. ) POI" Sede del 
lito 

c) Comnetencia 120. )~~~ Sede del 
Territorial: 

30. ) POI" Sede del 
putado 

\ 

De-

Jui 

Im-

pOI" la Funcion Adscrita a Acada Organo 

pOI" Conexion. 

pOI" Erradicacion del Proceso. 

pOl" Razon de la Persona. 

pOl" Razon del Turno. 



-1 6 -

111.- COMPETENCIA MATERIAL. 

En e l cuadra anterior hemcs dividida la c a mpetenci a 

ma t eri a l en tres clases de campetencia; a saber : Ca mpetenci a 

Pena l pa r l a natura le za de l delito , Competencia Penal por la 

gravedad de l a infracci6 n y Ca mpetencia Penal par raz6n del t e -

rritorio . Hemosseguido, par a hacer t a l agrupaci6 n, al maestro 

Fr a ncisco CarneluttiCl) en su tratado "Leccia nes sobre e l Pro c~ 

so Pena l '! en e l que incluye , dentro de l a c c mpetencia materi a l, 

las tre s clases de compe tencia mencio nadas y la c o ntrapo n e a la 

c ompetencia funcional, hacienda e n esa fo r ma una d ivisi6n b i nar 

tita de l a compe t encia ~enal e n ge n e ral . 

a ) COMPETENCIi\ PENAL POR Lil. NATURALEZA DEL DELI TO. 

Par la na turaleza del de l ito , la competencia se sub 

clasifica en cam=;e tencia penal ccmun, que se Ie llama t ambi6n -

or d ina ria y la c ompetencia penal especi a l. 

COMP ETENCIA PENAL COMUN . 

La prlmera c o nsi s t c en la a tribuci6n de l os juecGs 

de 1 0 pena l de cona c e r de l os de li -tos y fal t as c omunes. Di cha 

c ompetenc i a l a encontramo s e n nuestro C6 d i go de Instrucci6 n --

Crimina l s efia l ada en l os a rti c ula s 8 y 9 T. 

COMPETENC I A PENAL ESPECIAL. 

La compe t encia penal especi a l l a subdivid imos a su 

vez en: a ) Competencia Penal e n materia de Hac i e nda ; b) Comp~ 

tencia Penal e n materia Militar; c) Competencia pena l e n mate -

ria de Peli gr o sidad; d) Competencia penal e n materia de Menore s; 

y e ) Compete ncia penal e n materia de Tr&nsito . 

(1) Carne lutti, Francisco . Il Lecci o n e s sobre el Pr o ceso Penal!1 . 
Edicio nes Juri d icas Europa Am~rica. Bo sch y Ci a . Editor e s. 
Buenos Aires. 
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La Competencia Penal en materi a. de Hacienda, la e n-

contramos establecida en el Art. 10 I, que al efecte dies: 

"El Juez General de Hacienda conocera privativa.men
te de los delitos de contrabando; de l o s de fraude, 
extravio a malversaci6n de caudales del Estado, 0 -
de los establecimientos s o stenidos pOI' el Tesoro N~ 
cion~l; de los de falsificaci6n de moneda, bo nos -
p6b liccs, billetes de la deuda naci o nal, papel sell~
d o , sellos del tel~grafo y del correo, efectos tim
brados cuya expedici6 n est&. reservada al Estadc , --
c de cualquier otro delito que afecte los intereses 
del Erario Naci onal". 

Como en toda la RepGblica hay un solo Juez General de 

Hacienda, que tiene su sede en San Salvador, para los cas o s que 

ocurren en el resto de la Re pGblica, pueden conocer de las pri-

meras diligencias en el juicio de Hacienda los Administradores 

de Rentas; esto Gltimo 10 dispone el Art. 320 I que dice: 

ilEn los cas as de que trata el Art. 10 I, bien se -
procoda pOI' acusaci6n, pOI' denuncia 0 de oficio, 
corresponde practicar las primeras diligencias -
del juicio de instruccion, a. los Administradores -
de Rentas 0 de aguardiente en su caso, y el plena
rio al Juez General de Hacienda. En e l lugar de re
sidencia de l Juez General de Hacienda, instruira -
el administrador respectivo a prevencion con este -
las d iligencias de instrucci6n". 

La compe tencia penal en materia militar, la encontra 

mas establecida en 81 Art. 11 I, que dice: 

i1Las autoridacles militares respectivas conoceran de 
las causas criminales que el C6di~0 Militar sujeta 
a su jurisdiccion ll

, 

Sin embargo, como 10 veremos cportunamente, pOI' exceE 

cion, puede un Juez de 10 comGn c onocer de un delita sujeto a -

la jurisdiccion Militar ; y es en el cas () estableciclo en el Art. 

15 lnC1S O 20 . I que dice: 

I1t,l reo de varios deli tas que es te suj eto a di
ferentes jurisdicciones, 10 juzgara par la res
pectiva infraccion la autoridad que primero 10 
aprehenda, remiti~ndolo enseguida c o n certifica 
cion de la sentencia ejecutoriada a cualquiera 



.... ~ 

-18-

de l o s o tro s para que ? o r 23te mis~o orde rt se Ie 
siga juzgando : Exce p tGase e1 caso de que alguno 
o alguno s de l o s expr esado s delitos t e n gan una pe
na mayo r que el Gt1-" ::'" u ctr o s, p u e s ent cmc e s. se Ie 
juzgar& primero pa r e 1 h e cho mas grave; y Sl se 
I e impusiere 1a pena de muerte en G1tima instanci2 
y no s e o b tuviere 1a gra cia de c o nmutaci o n 0 indu::L 
to, se omitir&n las remisi o ne s s i guientes. 
En e l cas o de q u e los deli t o s a que se refi e r e e1 
inciso anterior , hay an resu1tadG de un s~lo h e cho 
c acto 0 cuando e 1 uno de el10s huh iere s i do me d i o 
neces a r1 C para c ometer e 1 o trc , la autoridad c omGn 
10 juzgara por t acn s ·;! . 

La c ompet(:nci a penal en rna ter'i a de pe1igros i dad , la 

es t ab lece e l Art . 166 C.N. inciso 30 . q ue dice: 

"Por razones de defensa social, pOdran ser someti
des a medidas de seguridad reeducativa s 0 de rea-
dap taci6n, los sujetos que por su actividad antis~ 
cial, inmora l 0 daficsa , revelen un es t ado pe li gr o 
so y ofrezca n riesgos inminente para l a s o ci edad 0 
par a l o s individuo s. Dichas medidas de se guri dad 
deb en estar estrictamentc reg lament adas par l a ley 
y s ometidas a la c ompe t enc i a del Pader Ju~icial. 

Ademas de l a d isposici6 n c c nstitucio nal citada , c e n-

t a me s c a n una If Ley d e Estoo c Peligrose!l q ue fue e mitida por De-

creto Le gisla tivo No . 1028 de fecha 15 de mayo de 1953 y fu e -

pub licada e n e l Di ario Oficia l No. 92 To rno No. 159 d e fecha 25 

de mayo ~e 19 53. Dicha ley fue emitida en el per{ o do presiden-

cial del Coro n e l Osca r Oserie y c o n e lla, se creo tambien un --

Juzgad o de Peli gr osidad , q ue fue inoperante, as! c omo tambi6n 

10 ha sido dicha l ey , par 10 que dich e Ju zgado, fue suprimido -

p or Decreto Le gisla tivo No. 288 de f echa 21 de julio de 195 9 pu-

blicado en e l Diario Ofici a l No . 1 3 3 de fecha 22 de julio de 

1959 q u edan do 12 c o mp etencia e n materia de Peligrosidad atri ~u~ 

da a l o s Jueces d e I n Penal, as i 10 establece e l Art. 10 . de - -
dicha l ey . 

Sos tenemo s que Esta l ey h a sida ino p erante , no o bs-

tante su g rade de perfeccio n, porque para hacerla e fect;va no -
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contarnos can establecimientos adecuados y personal id6neo; con 

tinuando en definitiva el prob lema de l o s malvivientes que Sl--

gue sin atenderse en el pars, incumpli~ndose con ella, el pre--

cepto constitucional citado y l a s disposiciones de dicha ley,--

sln que para remediar este mal se preocupe alguien G se haga --

algo al efect;, . 

La competencia en materia de menores la encontrarnos 

e stablecida. en el Art. 5 y 8 de l a 11Ley de Jurisdicci6n Tute --

lar de ~1enoresll, que dice: 

"Crease la. jurisdiccion especial de menores que 
ser& ejercida pOl" Tribunales Tutela.res de Menc res, 
dependientes del Poder Judicial fl

• 

II Art. 8 de la misma ley dice: 

nEl Tribunal Tutelar de Menores tiene competencia 
privati va para: 
1) Co n ocer de las infracciones, que c onsideradas 
como delitos 0 faltas, sean a tribuidas a menores 
cuya e dad no exceda de diecis6is afio s; 
2) Co no cer de la situaci6 n de l o s menores cuya -
eda d no exc e da de diecis~is afios en estado de aban 
dono material 0 moral, 0 de peligro; y 
3) Adoptar las medidas c c nvenientes para el trata
mi e nto, curacicn, c o l ocaci6n, vigilancia y educa--
cion de l o s menores sometidos a esta ley, cuya con
ducta constituya un peligrc social, segGn el articu 
10 4 " . 

La c ompe tencia en materia Tutelar de Menores fue es 

tablecida p a r Decreto Legislativo No . 25 de fecha 14 de julio 

de 1966 publicado en el Di a rio Oficial del 25 de julio de 1966 

y que entro en vigencia el dra 10 . de enero de 1967. 

La competencia en materia de Tr&nsito quedo estable-

cida en los artrculo s 1 y 2 de la IILey de Procedimientos Espe--

ciales sobre Accidentes de Transito" ; que dicen: 

!tArt. 10.- El conocimiento de las acciones para 
deducir las responsabilidades penales y civiles 
en casas de accidente de Transito terrestre 

. ". 1 '" 1 ocas1onados pa r t oda clasede veh1cu os seran (e 
c ompetencia de los Tri b unales Especiales de -
Transito , conforme al procedimiento establecido 
en esta ley. 



Los referidos Tribuna1es s e denominar&n Ju zgados d e 
Tr&nsito y tendr~n asie~to, tres e n la eiudad de 
San Salvador; une en la de Santa Ana y o trc en la -
de San Miguel. Fodr&n estableeerse c tros juzgados 
de Tr&nsito en las eabeeeras departamenta 1 e s 0 de -
clistritc". 

Y e1 Art. 20. dice: 

l1Lcs jueces de San Salvador eono ceran a prevencion 
y tendr&n jurisdicci6 n en los departamentos de San 
Salvador, La Libertad, Cuscatl&n, Cabafias, Chalat~ 
nango ) San Vicente y La Paz; y el de Santa Ana, te~ 
dr& jurisdicci6n en l os departamentos de Santa Ana , 
Ahuachap~ny Sonsonate; y e1 de San Miguel, en los -
depar'tamentos de San l'1iguel, Usulu-tan, M()raz~n y La 
Uni6n. Para ser Juez de Transito se r eq uieren l os -
mismos requisitos que son necesarios para l o s jue 
ces de Prirnera Instancia !! . 

La Ley de Procedimientos Especiales sobre Accidente s 

de Transito , fue emitida per Decreto Legislative No. 420 de fe-

cha 10. de septiembre de 1967 y publicado en el Diario Oficial 

No. 183 Torno No. 217 de fecha 6 de oc tubre de 1967 y entr6 en 

vigencia c o n fecha 10 . de enero de 1 968 . Esta ley tiene su fun-

damento en l o s agregados del articulo 527 Pn. y que son los ar-

tlculos 527-A, 527-B Y 527-C, que fueron agregados e n 1957 ~ an-

tes de estas refc rmas se aplicaba, para los casos de delitos 0 0 -

rna consecuencia de accidentes de Tr&nsito, el Art. 527 Pn. 

Desde que 12 presente ley entr6 en vigencia, dicha 

atribuci5n en asuntos de tr~nsito qued6 comprendicta dentro del 

Poder Judicial y no a cargo de un 6rgana eminenternente adminis-

trativo , c omo se venia haciendo por medio de 1a Palicla Nacional, 

c a n su departamento General de Transite ya disueltu . 

En la actualidad tenemos cinco Juzgado s de Tr&nsito 

en toda la Rep6blica: tres en San Salvador, que cono cen a pre-

venci6n, uno en Santa Ana y o tro en San Miguel. 

b) COMPETENCIA PENAL POR LA GRAVEDAD DE LA 
INFRACCION. 
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Las infr acci ones ~ l a ley penal p~dEmo s d ividir-

l a s e n tres 6 r de n e s s egan sea s u gr a v edad : 

a) I nfra ccio nes a l o s Reg lamontos de Foli c i a; 

b ) Fa l t as (lib r c' 30 . de l C6cli go Penal) ; y )~:- \" ,~. 

c) De lito s . 

En e l C6d i go Napo 15c ni co , se hacia una divi s i 6 n 

tamb i §n tripartita de l as inf racc i c n e s penales , s os t e ni e n do 

q u e estas 3e di v idian en crimen es , delitos y contra v e nci o - -

nes, cuyo c o noc imi e ntc pert e n e cia a dife r c n te s 
... .. 
or ga n()s Jurl~ 

di ccio nale s . 

En nues tro me dia , e ncc ntramo s e s a d i visi6 n t ripar--

tita asi c omo 10 de j a mo s primer a me nte e nu nc i ado . Al efecto , -

e l Art. 3 I ~e st~h l e c e ~ 

"A l o s Jueces de Paz e n s u r espec t i va juri sdi cc i on 
c orres pcndo e 1 conocimi e nto y c as ti go d e l a s fal -
t as de qu e tra t a el Li br e 30 . do l C6di go Pe na l, - 
tambi ~n c cnoc e r &n l 0 s Jue c es de Pa z de l as infrac
cio nes de l os Reg l amento s de Po licfa a pr evenci6n 
con l os Alca l de s n , 

S ... . 
urge a qul, l a compe t e nola e n ma t eri a de f a ltas y d s 

inf r a c c i o nes a l os reglam~ntos de po1icia . 

Las falta s y l a s inf r a ccio ne s a l o s r eg l a me ntos de 

pcli c i a e stan c a sti gadc)s c a n pena de a rre s t c.' a mul t a , mi entr(~ls 

qu e l o s delitos s o n s a ncio nados c a n panas , de s de prisi6 n meno r 

e n ade l a nte , has t a l a pen a d e muarte . 

Tambi6n pu eden l o s Jue c e s de Paz, c o n c c e r d e l as ?r~ 

DlEras d ':li genci a s d e instruccio n e n l a s c aUS 2S por de lito s c c -

mune s c ome ti cto s e n sus r e spe ctiva s jurisd i cc i o nes y l a s m& s --

que l o s J ue c e s de Prime ra Instanc i a l e s c ome t a n, a si 10 e sta -

b l e c e e l Art. 4 I. Per o si e 1 de lito par su gr a vedad 0 par -

l a c a li da d de l a s pers o n a s q u e inte rviene n e n ~l d e spierta --

BIBLIOTECA CENTRAL 
UNlvltRSIDAO DE EL SALVII\OOR 
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grave esc&rida1cl s c ci a l, ento nc es se a b s tendr & el Juez d e Pa z 

de c o no cer 0 de s eguir cnnociendo, cas o ya haya comenzaco a -

hacerlo , y de j a r& al Juez d e Primera Instancia cicho c on o ci-

miento; asi Ie e stab l ece c l Art . 149 T. Como se ve pues, 21 -

criteria que orienta a esta clas a de competcncia , es la gra-

vedad de l a infracci6 n pena l . J 

c) COMPETENCIA TERRITORIAL. 

Hernos introduci d c la c ompetenci a por raz6 n de l t e -

rritorio dentro de la compe tenci a mate rial, si gui e ndo a s f -

e l criteri a de l maestro Francisco Carnelutti (1) en su t ra-

tadD; "Lecci o nes s obre el Prl-,ceso l?enal ll en dc,nde sostiene 

"Verda_deramente l a c ompetencia ma terial y l a c ompet e nci a t E.' __ 

rritori a l se r eunen en un mismo g~nero , q u e es el opuesto a 

l a c ompetencia funci o nal; l a dife rencia verdadera se refi e -

r e , c omo ya s e ac l a r 6 a l principio de l capi tulo pr ecedente , 

a la distri buci6n J el trabaj c seg~n 10 que se de~e h a cer 0 , 

por e l c o ntra ri c, sevGn a auell o sabre 10 cua l se debe hacer ~ - ---'--

en t5rminos precisos , segGn la funci6n a desarrol l ar 0 l a -

materi a s obre 1a cua l deLe ser desarrc llada . Ahor a bien, --

tant o en e l c a s o en q u e l a c ompe t encia estg dete rminada por 

l a grave dad de l delito , como en e1 c a s o de que 10 este por 

su sade , e l cri t eria c o ntempla no 10 que e l Juez hace Slno 

aqu e llo s abre 1 0 cual 10 hace 0 sea e l modo de ser no de l 

pr o ceso sino de l delito . Se advierte asi cla ramente la 

eXl' stpnc l' a '-'.e un n e'xo· Pl"'tr e l~ 11=>'m=> r1 '" com", o t e ncl' :1 Dor r a - _. '- ~ , a. '-'-' '-" . c. 1:"0; a 1 -

(1) Carne lutti, Fr2ncisco . lI Le cciones sobr e e l Proceso 
Penal ". Edicion es Jurfdi ca s Europa - Amgrica . Bosch y 
Cia. Editores, Buenos Aires. -



zon de la materia y la c ompetencia por razon de l territorio, 

q ue no s e da , e n cambia, entr e la una 0 1a o tra y l a c ompete n

cia funci o nal y con esto , la conveniencia de sustituir a la di

visi6n tripartita una divisi o n bipa rtita. Queda, pues, bi e n -

e lytendido qu e s egun mi p unt o de vista y mi termino l ogia, comp~ 

tencia por materia 0 ma terial ti e ne un significado mas aopi o , 

que 01 c orri e nte, adoptado, Sln embargo, po r l a ley ; a mi enten 

der, tambi e n l a ccmpetencia por territori o es una c ompetencia 

material ; c ompet e ncia por materia se ti ene , pu es , e n t cdos aque .. -

110 s casas e n que la c omp e tencia e st5 determinada par un modo de 

ser del delitoTl. 

Consideramos pues, que la competencia por razon del 

territori o f orma parte de la competencia material, ya que esta, 

2st& determinada par un modo de ser de l delito y l os modos del 

ser de l delito que la ley conside ra relcvantes para la de termi

naci o n de la competencia s o n dos: su gravedad y su sede, en e 1 

segundo caso , estamos refiriendonos a la c omp e t e ncia por t erri 

t orio. 

La de terminaci on de la competencia t e rritorial so -

funda e n tres aspectos: 

a) Sede del deli to. 

b) Sede del JUlClO . 

c) Sede de l imputado . 

a) SEDE DEL DE LITO. 

En primer lugar, la competencia territorial se fun

da s obr e el lugar e n e l cual fue cometido el delito, 0 sede 

de l deli t o . Par s ede debemcs entender que es aquel e spacio 

o circunscripcion e n donde ejerce jurisdiccion uno 0 m&s --
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jueces, par el l a) sede de l delito~ no es o tra cosa que aquella 

circunscripci6n 0 csnacio donde ecurre un delito y en donde --

es competente uno c mgs jueces para canacer de ~ l. 

El principia de que hablo.mos esta ccmprendic10 en 

nuestro C6digo de Instrucci 6n en e l incise 10. del Art. 13 I -

que dice: ':El Juez del lU,9.c.r donde se cometio 8 1 deli to es el 

gue debe juzgar a l de lincuentelY. 

El problema se presenta cuando un delito es cometido 

en diferentes jurisdicciones 0 cuand o se comlenza en un terri-

t or i o y se termina en otro 0 cuando se realiza en 10. linea di-

visoria entre dos demar caciones judicia les, en tales casos co-

ncceran los diferentes jueces a prevenci6n y tendra lugar 10. -

acumulaci6n de autos, Art. 13 I. inciso 20. ~ 

b) SEDE DEL JUICIO. 

Cuo.ndo 10. sede del de1ito no puede ser estahlecida, 

e ntonces 10. competencia se determina por 10. sede del juicio;-

esto qui ere decir, que es compe-tente para conocer de ese de l i 

t o , el Juez que se anticipa a los otr os en el conocimiento de l 

negocio , a es t o se le llama conocimiento a prevenci6n que equ~ 

vale a hablar de sede del juicio. Art. 13 inciso 30. I. 

Esto es ta contemplado en el inciso 20. y 30. de l Art. 

13 I que d ice : 

lnclsc 20. nSi un deli to se cc;mienza e n un t erri to
ri o y se c o nsuma en o tro () si se r ea liza en 10. li-
nea divisoria entre dos demarcacicnes judiciales,-

'" 1 . . '" .. COTIaceran 0S Jueces a prevenclon y ten~ra lugar -
en tal caso 10. acumulacion de 10 actuado c onforme 
s e indica en el articulo c_nterior". 

El lnC1S O 30. nSe conoce a prevencion, cuando de -
varios juece s competentes uno de e llos se a nticipa 
c comienza primero e n e l conccimiento de l negocio il • 
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c) SEDE DEL IMPUTADO. 

lQu~ debemos entender par sede del Imputado? en sen-

tido estricto, el lugar donde este tiene su domicili o , r es i den-

cia 0 habitaci o n, pero cn nuestra ley, la sede del imp utado es-

t& entendida como el lugar do n de ~ste ha si do capturado 0 apre-

hend i c1n , aSl ha quedac:1o aplicado tal criterio en e1 Art. 14 I 

lnclSo Ie., que d ice: 

nSi alguno huj,iere- c ometi do dife!'0ntes delitos e n 
diversos lugares 0 en un mismo lugar donde existie
ren varios jueces c ompetentes, ser& juzgada par t o 
do s elIas, per el Juez de l luga r del delito en ~ue 
fuer e aprehen~ido 0 par aqu~l a quien se remita -
primero, caso de ser aprehendi~o par o tro Juez . Lo 
actuado par l o s d iverses jueces c o ntra el r ee ausen
t e , se acumular& a la causa instruida por e l Juez -
que ~ebe canocer, c o nforme l~ p rimera parte de es t e 
articulo ". 

~' t - l' b '''' LS a mlsma reg ~a se ap_lca tam l e n, para el c a s e) del 

imputado en e l de lito de hurto 0 r oba , cuando ~ste es aprehen-

d i do c o n las c osas hurtadas 0 r obadas , e nto nce s, se vuelve C Offi-

petente para juzgarlo , el Juez de l lugar e n que fue aprehendi do 

el l adr 6 n, aSl 10 es tahlece 01 Art. 16 I, que dice: 

HEI Juez de l lugar dondE~ se aprl'.:;nen de al ladron con 
las c o sas hurtadas 0 r obadas, es tambi e n c ompe t e nte 
para juzgarlo; pero si fuese reclamado por e l de l -
lugar en q ue se c ome ti6 e l de lito I e ser& remiti do . 
c em las el i ligencias ins truidas 11 • 

En la Ley Org&nica del Poder Judicial se determina a 

cada organo j uris d iccicmal una deterrri rJada c1emarcacion terri t c -

rial, asi 10 establece el Art. 1 31 L.O.P.J . Esta division,ctel 

territori o de nuestro pais en diferentes demarcaciones, es Gni-

camente para determinar la c Gmpetencia que, e n razon de l terri-

t ori o , tienen uno 0 m&s jue ces de 10 penal. 

IV.- COMPETENCIA PENAL POR LA FUNCION ADSCRITA A CADA OR
GANO JURISDICCIONAL 0 COMPETENCIA FUNCIONAL. 

En la jerarquia de l Poder Judicia l tene mos diferen-
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t e s 6r ganos desde el d e Be nor al Ge mayor j erar quia, t odc s 

]1 1 d ~ l ~ alml' n l'c~r ~ ~i c~ n de- =J·-ll ~~.l·cl· a e n sus di-e _ os e n cci r gac as . <.: ~c:. ~ Co _ ,_ l. c.L: ~ . _ - -

fe r e ntes a s pecto s ; es t es 6r ganos son : 

1) Juzgado de Pa ? ; 

2 ) Ju zgado s de Pri~ era I nstnncia; 

3 ) C&ma r a s d e Segunda Ins t a nci a ; 

4) Sa l as de 10 Penal, Ci vil y Ampar o 

5 ) Cort e Supr ema ~e J usticia. 

Cad a uno de e ste s o r gancs ~ ti e n e ce,mpe t e nci e. fun--

cion a l par a c o no c er e n g r ado , 0 s ea , de s de e l Jue z de Prime r a 

Insta ncia e n ade lante ~ ya qu e , e l conoc i mie nto de l o s J ueces 

de Paz ne c ens tituye insta nci e. r e spect o a l o s de litos , si n Q -

q ue ti e n e n capaci~ad , res pecto a e Jl08, 
,P • 

par a conocer unl camcn 

t e d e l as primer as diligencias de instru c c i 6n, que c on s titu - -

yen parte de l a prime r a insta nci a . 

Los Juec e s de Primer a Instanc i a de 10 Pe na l, c onocc n 

e s encia l mente de l os j u i c i e s pen a l e s en primera ins t a nci a , s u 

c ona cimi e nto e s e n pr imer grade , ya que s on l os que lnl Cl a n c 

c onti nGan l a pr o s ecuci6 n de un jui cio pen a l, de s de qu e ~s te 

da pri ncipia , hasta qu e s e deci de pOl" s e ntenci a definiti va. 

Instancia, s egGn e l a r t icu l o 6 PI'. e n r e l a ci 6 n con 

e l 566 I e s: llLa pr o s e cucio n de l juicio c1e s de que s e interp~ 

n e la dema n da has ta que se deci de, 0 c es ee que se intr c ducs 

un recurso or d i nar ia a nte un Tri b una l superl 0r ha sta que ~s 

t e I e) resue l ve ll
• 

Exc epcio na lme nte , p ueden l a s C&mar a s de Segunda 

Insta nci a c o no c e r e n prime r a insta nci a y e s cuandc se imputa 

un de lito a c ua l q ui e r a de l os a lto s funci o na ri o s me nci o na --

do s e n e l Art. 211 C.N. Y cu~ndo l a Asamh l ea Legis l a tiva h a 
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yo dec l a r odo q ue da l ugar a forma ci6 n de caus a , cs ent~ nc s s 

q u e se pas a r&n l as di li ge ncias a l a C&ma ra ~e Segunda I ns--

·tancia q u e det e rmine I Fl ley, q ui e n c u nc c e ra e n Prirr.e r a Ins-

+ . 
~anCla de l de lito imputada ; e n S e~unda Instancia , c o nocertl 

u na de l a s Sa las de l a Corte Sup rema d e Justicia; y e n Ca s a -

ci6n, c c n ocera l a Corte Supr ema de Justicia e n pleno ~ Art . -

211 C. N. 

Las Camar>2 s de Segunda Ins t e..nci a d e 10 Pe na l cc~~. - · 

c e n e n segu ndo grad~ , o r d ina ri a me nte , de l o s r e cursos q ue s e 

inte r pon gan par l a s parte s c ontra l a s s e nte ncia s y res o l u --

cio nes qu e de t e rmina l a l e y d i c tada s e n primera insta nc i a --

e n asunto s p ena les, c o no c e r a ade mas e n ccnsulta d e l as mi s --

mas s e nt e ncia s y r e s c luci ones. 

La Sala d e l e. Penal, c e n ,) c e e n c a s a ci6 n de l as - -

sentencias dictadas e n segunda ins t a nci a ; a n tes , l a que ah£ 

ra es casaci6 n~ era l a Terce ra I nstancia, p e r c e S0 se cam--

biG Y a ho r a s s c a s a cion. 

Hay recurscs de l e s cuale s s 6 10 pu ede co no c e r la 

Cc rte e n p I e n·.) , c ome pe r e j a mp l e e l Yi Habeas Cor p us 11, IY El -

Recurso de Inconstitucionali da d l' , e t c . 

A l a c ompe t e ncia de este s 6rgano s j e rarquico s pa-

r a c o no cer e n g r ado , por su misma jera r q ula, s e l e llama --

c a mpete n c i a funci o nal a c ompe t e nci a por raz6n de la funci 6n 

adscrita a cada 6 r gano j uris diccio nal. 

V.- COMPETENCIA PENAL POR CONEXI ON. 

Ccne x i 6 n, 0 c a n e xi da d , podemo s decir, q ue e s: La 

hila ci6 n 0 uni dad q u e e xist e e n un juicio r e l a tivo a l a a c 

ci6n, Q la c osa liti ga da , a la pers o na de l o s litigante s, a 

l o s tramites: a l f a llo de finiti vo!! . 
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La c onexi dad en materia criminal la podemos adve£ 

tir en dos aspectos: a) par razon de la persona y b) por ra 

zon del delito. 

a) Par razon de la persona encontramos la coneXl-

dad en el Art. 17 I que dice: 

"Los autores, complices y encubridores, estaran 
s ometidos al mismo Juez que juzgue a l o s auto-
res, salvo el caso de que cualquiera de los pro
cesados goce de fuero constitucional, en el que 
t odos seran juzgados por el tribunal que la cons 
ti tucion indica il • 

b) Por raz6n del delito encontramo s la conexi dad 

en el Art. 22 I que dice: 

"En los casos de rebeli6~~ sedici6n: espiona3e y 
actividades anarquicas 0 contrarias a la democr~ 
cia podra la Corte Suprema de Justicia, a su pr~ 
dente arbitrio ; clesignar al Juez de Frimera Ins
tancia que deba juzgar a l os delincuentesl!. 

Porqu~ en caso de c o nexi dad , ya sea ~sta por ra-

zan de la persona 0 tien por razon del delito, debe juzgar 

un mlsmo Juez en un mismo juicio ? por dos razones, a saber: 

1) Por el principia de econowia procesal, ya qie 

las mismas pruebas sirven para el establecimiento de la ver 

dad, evitando asi repetirlas innecesariamente; 10 c c ntrari o 

ocurrirfa, si dichas pruebas se recofieran ante diferente -

Juez 0 en juicios por separado, en tal caso, habria que estar 

recobiendo las mismas pruebas en cada juicio , con el c onSl 

guiente perjuicio en tiempo y dinero; esto se evita, con -

el establecimiento de la competencia por conexidad. 

2) No solamente por el principia de economia 

procesal se establece esta competencia, sino tambien, para 

no romper la oontinencia de la causa, ya que se evitaran 

• 
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los fallos ·contradictorios al decidirse el asunto por una s~ 

1a sentencia pronunciada por un mismo Juez y en un mismo jui

cio; evitando, as.lmismo, el desprestigio que pudiera sufrir 

la administracion de justicia a1 dictarse sentencias contra ~ 

dictorias contra un mismo reo 0 contra varios reos por un 

mlsmo delito, caso de instruirse procesos por separado. 

VI.- COMPETENCIA PENAL POR ERRADICACION DEL PROCESO. 

Por erradicacion entendemos: liEs la designacion 

hecha por la Corte Suprema de Justicia, relativa a que e1 

procesado sea juzgado por otro Juez distinto de aquel que Ie 

estuviere juzgando, cuando a juicio prudencial de la Corte, 

existe razen suficiente para estimar que el reo no sera juz

gada con imparcialidad por el jurado del lugar donde se Ie 

estuviere juzgando, ° cuando no fuere pcsible practicar la 

insaculacion y s orteo de la lista parcal de jurados que de

ben c o nc cer en la causa, debido al reducido numero de perso

nas calificadas como Jurados c ontenidas en las listas gene-

rales de una deTI'~rminada comprension jurisdiccional y par -

ello fuere necesario estar practicando con frecuencia nuevas 

insaculaciones para poder efectuar can regularidad las vis-

tas pu~)licas en ese lugar ll
• 

La erradicacion procedera, en sus respectivos ca-

SOS: 

a) A s o licitud del Fiscal General de la Republica; 

b) A s o licitud del Defensor 0 Defensores del proc~ 

sado; 

c) De oficio por la Corte Suprema de Justicia; y 

d) A solicitud del reo. 
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Cuando la Corte Suprema de Justicia, en virtud de 

la erradicacion, suprime la competencia de un Juez y vuelve 

competente a otro, que ni por asomo era competente aplican

dole las reglas de la competencia ordinaria, con ello nos as 

ta estableciendo una clase de competencia espocial que se 

aparta de las reglas generales de la competencia ordinaria y 

que persigue finalidades especiales y diferentes a las que 

persiguen las otras clases de competencias. Es tan especial 

la competencia por razon de erradicacion, que contra ella,-

no pueden las demas reglas de la competencia, pues las dero 

ga completamente, ya que ~sta, no depende de ningdn crite-

rl0 general de competencia, sino, que depende de la decisi6n 

del maximo Trib' nal de Justicia y por motives especiales, c c 

mo los que ya dejamos mencionados. 

Para ilustrar 10 dicho, pongamos un ejemplo : Supon

gamos que Juan Perez, Leonardo Sandoval y Antonio Ramlrez~l

estan siendo procesados en el Juzgado de Primera Instancia -

de Tejutla por homicidio en Luis Alonso Cote y la causa cri

minal en su contra ya esta en la etapa plenaria, el Fiscal -

General pide la erradicacion del proceso y la Corte Suprema 

de Justicia la concede, designando al Juez Cuarto de 10 Pe-

nal de San Salvador para que conozca de ella; cuando ya este 

funcionario ha sefialado dia y hora para la vista pdblica, re 

cibe un oficio del Juez de Primera Instancia de Tejutla anu~ 

ciandole competencia y pidi~ndole de regreso los autos para 

efectos de acumulacion, pues a ,Juan P~rez se le habia ins-

truido proceso criminal,c< ' n antericiri(ad <ll errac'icac1o, par 

lesiones en Gilberto Alvarez en el cual se habla s obreseldo 

y al llegar en c onsulta a la Camara respectiva, esta revoco 
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el sobreseimiento y ordeno se elevara a plenario la causa -

.. . -" d ~ contra Juan Perez; dicha revocatorla, la Camara la or eno; 

cuando ya se habia acordado por la Corte la erradicaci6n de 

que hablamos; el Juez Cuarto de 10 Penal, con muy buen cri-

terio, se niega a enviarle l os autos erradicados al Juez r e 

quirente por considerar que la competencia atribuida a el 

por la Corte Suprema de Justicia mediante la erradicacion e s 

una c ompetencia especial, por m6tivos tambien especiales --

que hacen a un lado cualquier otra regla 0 criterio de c om-

petencia. Consideramos que tal criterio esta completamente 

acertado, y es mas, la jurisprudencia que expondremos en el 

capitulo IV de este trabajo, 10 c o nfirma. 

Como 10 explicaremos en su oportunidad, hay dos -

motivos por l os cuales la Corte puede ordenar la erradica--

cion: 1) Por el motivo mencionado en el inciso 4 de l Art.--

13 I; y 2) Por el motivo mencionado en el inciso 5 del mismo 

articulo ; entre los dos casos de erradicacion existe dife--

rencia, que n o reside unicamente en el mo tivo de cada uno d~ 

ellos, Slno tambien, en las facultades que en cada una de -

dichas erradicaciones se conceden al nuevo Juez que c o no cera 

de la causa erradicada. 

VIL- COMPETENCIA POR RAZON DE LA PERSONA. 

La competencia por r a zon de la persona sobre la -

cual recae la imputacion de un delito, es o tra clase de com-

petencia especial que se sale de las reg las comunes 0 genera-

les y viene constituyendo una c ompetencia excepcional, que -

surge en atencion al alto cargo que desempefia en el Gobierno 

una persona determinada; tambien se le ha dado el nombre de 
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fuero c onstituicio nal, muy diferente ~l fuero atractivo, pro-

hib ido pOl" nuestra c o nstituci5n en el Art. 93 C.N. El fuerc 

atractivo, se daba unicamente en atenci6n a la calidad 0 ca 

tegoria de la persona en sf, pOl" su condici6n s ocia l. econ6-

mlca, reli g i o sa, politica, cultural, etc. 

En nuestro Codiso de 1nstrucci6n Criminal encontra-

mos la compe t e ncia pOl" raz6n de la persona en l o s articulos 

23 Y 24 I. el primero de elIas establece: 

l1 Lo s funci o nari o s que determina el Art. 212 (hoy 
211) de la consti tuci6 n r e s?o m-1era.n ante la Asam
blea Lc gislativa pOl" los de litos oficiales y c omu
nes que cometan, de conformidad con el precepto -
constitucional citado. Los diputados de las Asam-
bleas Legislativas 0 Constituyentes respo nder&n -
pOl" l o s de lito s a ficiales y comunes que c ometa n COD
forme a 10 prevenido en l os articulos 213 y 44 (hoy 
212 y 45) de la Constitucion. 
Las faltas oficiales y c omunes cometidas pOl" l as 
personas a que se refiere el inciso 10. de este ar
ticulo se reso lver&n en juicio sumario par el Pre
sidente de la Corte Suprema de Justicia; pero 0 1 -
juzgamiento de dichas ~ersonas pOl" faltas-no podr~ 
verificarse sino cuando hayan cesado en el ejerci
cio de sus funciones , quedando mi e ntras tanto sus
pensa la prescripci6n de l a acc i 6n penal ll

, 

El articulo 24 I establece: 

ViLas Jueces de Primera 1nstancia , l os Gobernadores 
departamentales, l os Jueces de Paz y los dem&s fun
cionari os que ejercen jurisdiccion sor&n juzgados -
ccnforme a I e p rescrito en el a rticulo 214 (hoy - -
213) de la Constitucion politica ;l. 

El articulo 211 C.N. establece: 

'lEI Prcsidente, el Vice-Pres iden t e de la Republica, 
l o s de signados a la Presid encia, los Ministros y Su~
Secretaries de Estado , l o s Magistrados de la Corte -
Suprema de Justicia y de las C&maras de Segunda 1ns-
tancia, el Presidente y l os Magistrados de la Cort e -
de Cuentas de la Republica, el Fisca l General de 1a -
Republica, el Procurador General de Pobres, los --
Miembros de l Consejo Central de Elecciones y del Co n
sejo Superior de Salud Publica y los Representantes -
Diplom&ticos, respo nder&n ante 1a Asamb lea Legislati
va pOl" los de lito s oficiales y c omunes que come tan .. 

. . 
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La Asamblea oyendo a un Fiscal de su sene y al in
diciado, 0 a un defensor especial, en su caso, de
clarara si hay 0 no hay lugar a formacion de cau-
sa, En el primer caso, se pasaran las diligencias 
a la Camara de Segunda Instancia que determine la 
ley, para que conozca en primera instancia y, en el 
segundo caso, se archiv~ran. De las resoluciones 
que propuncie la Camara mencionada conocera en Se
gunda Instancia una de l as Salas de la Corte Supre 
rna de Justici a , y del recurso de casacion la Corte 
en Pleno. 
Cualquiera persona ti e ne derecho de denunciar los 
delitos de que trata este articulo, y de mostrar
se parte, si para ello tuviere las cualidades re
queridas por la leylt. 

El articulo 212 C.N. dice: 

HEl articulo anterior se aplicara a los Diputados 
de las Asambleas Legislativas y Constituyentes por 
los delitos oficiales que cometan, y en cuanto a -
los comunes se estara a 10 dispuesto en el articu
lo 45 de esta constitucion n • 

El articulo 45 C.N. establece: 

!1Los Diputados no podran ser juzgados por delitos 
graves que cometan desde el dla de su eleccion has 
ta e1 fin del periodo p a ra que fueren elegidos, -
sin que l a Asamb lea Legislativa declare previamen
te que hay lugar a f ormacion de causa, En este 
caso debera destituir al culpable y someterlo a -
los tribunales comunes. 
Por l o s delitos menos gr aves y faltas que cometan 
durante e 1 mismo periodo seran juzgados por el -
Juez c ompetente, pero no podran ser detenidos c -
presos, ni llamados a declarar, sino despues de -
concluido el periodo de su eleccion. 
Si un Diputado fuere sorpren~ido en flagrante de
lito, dentro del periodo de su eleccion, podra -
ser detenido por cualquier persona 0 autoridad, -
qui en es tara obligado a ponerlo inmedia tamente a 
disposicion de la Asamblea, si estuviere reunida, 
o a dispcsici6n de la c omisi6n permane nte, si aque 
lla estuviere en receso", 

El articulo 213 C.N. dice: 

IlLos jueces de primera instancia, l os Gobernadores 
departamentales, l os Jueces de Paz y los demas --
funcionarios que determine la ley, seran juzgado s 
per los delitos o ficiales que c ometan, por l o s Tri 
bunales comunes, previa rleclaratoria de que ha y l~ 
gar a formacion de causa, hecha por la Corte Supr~ 
rna de Justicia . Lo s antedichos funcionari os esta= 
ran sujeto s a los procedimientos o r dinarios par l os 
deli t o s y fal tas C(Jmunes que cemetan 1'. 
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VII I . -- COMPETENCIA PENAL POR RAZ ON DE TURNO . 

Para finalizar eSTe caplTulc. no s queda, tmi camen--· 

te, analizar l a c ornpe t e nci a penal p OI' raz6n del turno. El 

doctor Luis Al ':..; n so Posada (1) e n 8U tesis IIPRONTUARIO JURIDI 

CO PARA EL J UEZ DE ?AZ I1 nos trae a cuentas es ta clase de com 

:petenci a, q1.lenos parece o s rneramente adminis tra ti va, para --

distribuir equitativamente el trabajo de l o s jueces y para -

determinar en mej or forma qui~n, de vari Gs jueces c ompeten--

tes en un lu~ar determinado , conocer& de las primeras dili- -

genci as de instrucc i 6 n par deli t cs qu e se c ome tan e n ese 11..1-

gar dentrc> de un l apso de t erminado , que generalmente no pasa. 

de o cha dias . 

La c ompetencia par raz6 n de turno , ti ene 8 1..1 as ide -

r o lega l e n e l ar ticulo 137 de la Ley Org&nica de l Pode r Ju-· 

dicial, que d i ce: 

t! para las p rimeras dil~gencias de instruccion 
q ue deban pra cticarse fucra de las horas r e -
g l a mentari a s de audi e ncia, l a Corte Suprema -
de Justicia, establecer& turno s r espec t o a l o s 
Jueces de Primera Instancia y de Paz de l a ca
pital. La s C&maras de Segunda Instancia que -
tienen 81..1 as i ento fuera de es t a , e stab lece ran 
l o s de l os jueces de Primera Insta n c i a y de -
Paz de l as pob l aci ones e n que el I as r es i dan; y 
l os jueces de Primera Insta ncia que conoz c a n 
de 10 Criminal, l o s de los jueces de Paz de sus 
r espectiva s jurisdiccio nes, debiendo e llos mis
mos incluirse en eso s turno s, en l as ciudades -
de su resi dencia. La Cort e en l a capital, y -
las C~maras que tienen 8U asiento f uera de e lla 
e stablecer~n turno s nara l o s M6dicos For e nses -
cuando hubiere en el~lugar mas de dasH . 

Cuando e n un mismo lugar hay m&s de un Jue z de Pri-

me r a Insta ncia que c o no zca de 10 Penal y m&s de un Juez de -

(1) Ducto r Luis Al o nso Posada, tesis coc-toral "Prontuario 
Juridico para e l Juez de Paz". Publicaciones de l a -
Corte Suprema de Justicia, 1 969. 
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Paz, se establecer&n turnos, de acuerdo con 12 di spos ici6n 

ya apuntada de l a Ley Ors&nica de l Pade r Judicial, l a eual 

rl ge e l orden administrativo de ese or ganismo judicial; par 

ella es que afirmamos , que l a competencia par turno es mera-

mente admini s trativa ya que jud iciRlmente el verdadero crite 

. . ~ . ~ . rlO que orlenta y Getermlna ~a competencla penal, en eSGS -

casas, es l a prevenc i 6n. Art. 13 inciso 30. I. 



CAPITULO III 

SUMARIO: Breve ccmentario a los articulos 
. comprendido s en el titulo II del 
Libra T de l C6digo de Instrucci6n 
Criminal Salvadorefio. 

El titulu II del Libra I de nuestro C6digo de Ins--

trucci6n Criminal, nos determina l o s jueces a quienes cQrre~ 

po nde el conocimiento y decisi6n de las causas criminales. -

Analizaremos articulo por articulo de les c o ntenidos en es--

te titulo , haciendo un breve comentario sabre los mismos y 

critica de algunas malas pr&cticas judiciales, resultantes -

de la incorrecta aplicaci6n de 1a ley y que por media del usc 

inveterado , se han venido c onvirtiendc casi en una ley en 

nuestro media, Sln que para ello, cuenten c on el respaldo de 

la ley y en algunos casos, nes s610 no cuentan con este res-

paldo, nl Sp encuentran simplementc fuera de la ley, sino a1n, 

en contra de la ley misma. 

Es bien conocido por t c60s los estudiosos del Dere-

cho, que los procedimientos, tanto en materia civil como cri-

minaI, s o n de derecho estricto; asi 10 establece~ el Art. 2 

Pro 

t!Los procedimientos no penden del arbitrio de l o s 
Jueces, los cuales no pueden dispensarlos, restrin 
girlos ni ampliarlos, sino en los casas en que la 
I.;;~y Ie determine .... " 

Dicha disposici6n es aplicable en materia crimi anI , 

con base al Art. 566 I que dice: 

"Todos los recursos extraordinarios, reglas y proce 
dimientos establecidos para 10 civil, tienen lugar-

BIBLIOTECA CENTRAL 
U NlvERs l rv,D DE E L SALVADOR 
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en 10 criminal en cuanto le sean aplicables y no 
se encuentren modificadc s expresamente por este 
Codigo. Se exceptua el recurso extraordinario 
de nuli dad que n o tiene lugar en 10 criminal ll

• 

De aqul pues, que tocta c o stumbre 0 practica judi--

cial, que nc este conforme con la ley, debe ser deshechada -

o corregirse; pues las procedimientos solo pueden establecer 

se por la ley misma y no por la costumbre, por la mera dis-

ponibilidad de los funcionari o s judiciales 0 per analegia. -

Art. 2 Pro y 566 I. 

Articulo 3 I. 

"A los Jueces de Paz en su respectiva jurisdic
cion c orresponde el conocimiento y castigo de -
las faltas de que trata el Libro 30. del Codi go 
Penal. 
Tambien conoceran los Jueces de Paz de las infrac 
cienes de l o s reglamentos dp policla, a preven---
cion c e n los Alcaldes 1t

• 

En el prlmer incis o de este articulo, nuestro le--

gislador empleo el Termine IIJurisdiccion l
; queriendo referir-

se a "Competencia"; ya que jurisdiccion para c o nocer de las 

faltas, tienen todo s l o s jueces de paz, pero para c o no cer de 

las faltas cometidas en un lugar determinado, tienen compe-

tencia, unicamente, el Juez de Paz de ese lugar, y si hay v~ 

rlos, el que primero conozca del asunto, es decir, a preven-

. ~ 
clen. 

La Ley Organica del Poder Judicial en el Art. 131 

nos hace una division que establece la c ompetencia, por ra

zon del territorio, de los Jueces de Primera Instancia de -

t oda la Repu blica; en dicha divisi6n encontramos, po r eje~ 

plo, que en la ciudad de San Salvador hay seis Jueces de 10 

Penal y cada uno de esto s conoce de los delitos c ometido s -

en los lugares que dicha ley le ha asignado; aSl: El Juez -
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Primero d e I e Penal , canoce ~e l o s delito s cometidos en San 

Salvador y Mejicanos; el Segundo de 10 Pena l, de l o s deli-

t o s c omet i do s e n San Salvador y Panchimalco; el Tercero de -

10 Pena l, de l o s de lito s c ometidos en San Sa lvador, Ciudad 

Delgado y San Francisco Chinamec~; e l Cuarto de 10 Penal, -

de l o s de lito s c ome tido s e n San Salvador, Soyapango , Ilopan

go y San Marcos ; el Juzgado Quinto de 10 Penal, de l os de li

t os c ometi dos e n San Salvador, Santo Tom5s, Olocuilta y Cuyu! 

tit&n; y el Juzgado Scxtc de 10 Penal, de l os delitos come

tido s en San Salvador, Ayutuxtepeque , Cuscatancingo, Rosario 

de Mor a, Santiago Texacuangos y Tapalhuaca. Todo s e llos ti e 

nen c ompe tencia para c o no c e r de l o s de litos cometidos en l a 

ciudad de San Salvador y 10 hace n a prevencion, aS l ti e nen -

tambi ~n que conocer l o s Jueces de Paz de San Salvador, q ue -

al i gua l q u e l o s de 10 Penal e st&n numerados de l uno al s ex

t e . 

En l a practica, l os Juzgados de Paz de l a ciudad -

de San Salvador, h a n puesto en vi gor el us o siguiente :si -

uno de l o s ·Jueces de Paz , po r ejemplo e l Primero , c ono c e de 

l as primeras di li gencias de instrucci6 n en un pr o ceso crimi

nal, ~ste, I e pasa luege al Juz [ ado Prime r o de 10 Pena l; y -

si es el Segundo de Paz el q u e c o noce, luego , 10 pasa a l Juz 

gado Segundo de 10 Penal; y aS l r espectivamente, o curre con 

l o s e tros; esta c o stumbre , aunq ue c amoda , e sta fuera d e l a -

ley; est& bien, que par~ llevar un orde n mej or en las c osas, 

se r e curra a estas pr&cticas; per o e sta mal, que ~s to se 

vuelva ohli gacion, pues la ley nada es tab l e ce a l efecto, pe r 

10 tanto , no h~y ningGn pr oh l ema legal 0 s ea que no hay nin

guna l ey que impida , por e jemp 10 : que e1 Jue z Primero de Pa z 
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envie el proceso, luego de conocer de las pr1meras di1igen--

cias de instruccion, a1 Juzgado Primero 0 Segundo 0 Tercero 

o Cuarto 0 Quinto 0 Sexto de 10 Penal. 

Vo1viendo al tema, el termino jurisdiccion emplea-

do en el ~nciso primero del Art. 3 I, scstenemo s pues , q ue -

en la forma como est§ empleaJe, el Legislador qU1SO referir-

se a competencia y no a jurisdiccion. 

Sc,lamente los Jueces d.e Paz pueden ccna cer de las 

faltas; esta es la r egI a general, pero per excepci6n pueden 

conocer de las faltas los Jueces de Primera Instancia y adn 

el Presidente de la Corte Suprema de Justicia; asi 10 esta--

blecen los articulos 570 y 23 inciso 20. I. E 1 Art. 57 0 I 

establece: 

T'Cuando una m1sma persona fuere reo de de litos y 
faltas, se ccnccer~ de ~stos en el mismo proceso 
en que se juzguen aqucllos y ba jo el procedimien
to que corresponde a l de lito principal, imponie~ 
dose 31 reo en la misma sentencia las penas que 
conforme a la l ey merezca par las diversas infra~ 
ciones, Pn. 60; pero si un dcilito 0 falta fue re -
de l o s que dan lUQar a pro ceder de ofici c y otro 
u o tros-no , se pr~ceder§ s eparadamente per aquel 
o aquellos sin esperar l a acusaci6n, denuncia 0 

queja respecto de estes i
!. 

El Art. 23 inciso 20. I, dice: 

"Las fal tas oficiales y c omunes c a metic.a s por las 
personas a que se refiere 21 inciso primero de e~ 
te articulo se res o lvergn e n juicio sumario por 
el Presidente de 1a Corte Suprema de Justicia; -
pero el juzgamiento de dichas personas por faltas~ 
no pOdr&n verificarse sino cuando hay an cesado en 
e1 ejercicio de s~s funcione s, quedando mientras 
tanto suspensa la prescripcion de la accion penal", 

Ya d ijimos pues, que la r e gIa general en cuanto 

al juzgamiento de las faltas, es que, quienes tienen que co 

nocer"y decidir sabre elIas son los Jueces de Paz dentro de 

su respectiva comprensi6n; pero, lqu~ pasa 61 un hecho ini-
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cialmente presenta I RS facciones de un delito y Quando ya 81 

Juez de Primera Instancia esta c o nociendo de el, degenera es 

te hecho, e n falta? Este problema 10 resuelve el Art. 185 -

I que dice: 

IISi apareciere q ue la infraccicn es una falta, se 
declarara asi y s e decretara que pase el proceso 
al Juez de Paz r e spectivo para que 10 termine en 
juicio sumario. 
Si en el mismo expediente se precede contra varios 
reos y res pecto de uno 0 mas, pera no de ~odos~ ~o
rrespc nde mandar t e rminar e l pro.ceso en j1HCio su
mario, se certificara a l efecto 10 c o nducente, para 
remitirlo al Juez de Paz, y se continuara el proce
dimiento contra l os reos de delito . 
En las causas seguida s por lesi ones, para que- t en 
ga lugar 10 dispuesto en e l primer inciso , es in
dispensable, pena de nulidad, que el r e conocimien
t o de las lesiones haya si do h e cho conforme a1 in
ciso 20. del Art. 124. 
Las resoluciones dictadas c o nforme a los incisos -
anteriores se no tificaran al Fiscal y a l Acusador 
particular s i 10 huhiere, y s e ran ape lab les en am
bo s e fect os. 
Sino se apelare se pandra en lihertad al detenid o , 
sin fianza , y mediante e lla s i se intcrpusiere ap~ 
l acion. 
Si el Juez fuere lego , no podra en ning6n caso h~
cer 10 que disponen l o s primero s incisos de es te 
articulo sin orevia consulta de l etrado , a c or dada 
con no ticia d~l Fiscal de l jurado y del Acusador 
si 10 hubiere y del ree si estuviere pr esent e , pe 
na de nulidad y de veinticinco a cincuenta c o l ones 
de mul ta que Ie impo ndra la Camara respectiva sin 
fC1rmacion de causa Ii • 

Resuelve este articulo, el p r ob l ema planteado: -

Cuando un hecho se c omienza a inves ti gar c omo deli to y des --

pues degenera en fa1ta, el Jue z de Primera Instancia deb e ra 

declararl0 asi, mandando a c ontinuar el c o nocimiento de l a 

causa en f o rma sumaria c:mte e l .Jue z (~e Paz r e spe cti vo; a ho -

ra, cabria p l antearse este o tro problema : lPuede un juez de 

Paz hacer esta declaratoria de falta? En principio no , por-

que ya 10 dice el inciso 10 . del Art. 185 I, iue tal decla-

ratoria s o lame nte debe s e r hecha por un Juez de Primera Ins 
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./ 
/ 

/ 

tancia, salvo , cuando e l Juez de Paz es t~ fungiendo 
. / c ()mc, .Auf..: Z 

de Primera Instancia, en este caso , tiene aplicaci6n 10 pre-

ceptuado en el inciso final del Art. 185 I, ° sea pues, que 

.p d el Juez de Paz, que casi siempre es lego , c e n excepclon e-

los Jueces de Paz de San Salvador que debe n ser Abogados, de -

bera c o nsul tar con letrado previa n otici a oe l Fiscal, Acusa --

dar y r eo , si ~ ste fuere present e , para hacer tal declarato -

ria; mas, c o nsider>amos que n o es necesari a tal declaratori a 

cuando el hecho desde el princip i a naci6 a la vida juridica 

como c o nstitutivo de falta; come ocurre en el caso de l as l e -

siones c omprendidas e n e l nGmero uno del Art. 538 Pn. que di 

ce: li Se ran castigados c o n v e intiun dias de a rresto y 
multa de vei~ticinco c o l o nes: 
1) Los q ue causaren lesi c nes q ue i mp i dan al o f en 
dido trabajar de uno a ocho dias c h agan necesa-
ria p or el mismo tiempo la asiste nci a de facult a 
tivo .... o. t? 

El hecho c omprendido e n e l articulo a nterior, c o ns-

ti tuye fal t a y no del i t e , por 1(, t ?.ntc no es. necesari o l a de-

claratoria c ome tal, de , que n o s h ab l a el Art. 185 I inciso 

10 .; por 10 que puede y debe un Jue z de Pa z, c o nc cer y deci-

dir, por Sl s610 e n es t e asunta; si n consultar l e trado a l gu-

no , pe r no estar dec l a rande q ue un h e cho que inicialmente -

fue oe lito c o nstituye falta, sino que, es e hecho nacio como 

falta y desde q ue tuve vi da jurid ica, fue competente para 

c e no cer de ~l, el Juez de Paz respectivo. 

Aqui, debemos sefialar una pr&ctica viciada e n ---

nues tro med i o , c o n a l gunos de nuestro s Jueces de Paz que --

aunque e l h e che del cual c o no cen, desde e l princip i o naci6 

a l a v i da jurid ica c omo falta, e n v ian el pro ces o res pective 

al Jue z de Primera Instancia respectivo , para que ~ste 10 -
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dEc lare falt a y 5e l o s env{ e d e r e greso a fin de que I e de n 

el tramite correspo ndiente y 10 sentencien como falta; tal -

practica, digo, e s viciada; p o rque e s una incorre cta aplica-

ci6n d e la ley, ya que tal declaratoria, en este cas o , no es 

necesaria y pOI' I e tanto n o d e be hace rse; y son l o s Jueces -

d e Primera Instanci a , l o s encargados legalmente de cuidar -

que estc n o suceda, de conformidad c o n el a rticulo 576 I que 

d ice: 

!1Art, 576 I, Los j ueces d e Primera Ins t a ncia cuid a. 
ran de que l o s jue ces de Paz de l o s pueblos de su 
respectiva jurisdicci6n, persigan y castiguen las 
faltas que s e cometan en elIas y cuyo conoci~iento 
les atribuye la leyl?, 

El inciso 20 . del Art. 3 I, establece que l os JU2 -

ces de Paz c o noc e ran a prevenci6n c a n l o s Alcald es de l as in-

fracci o nes de l o s Reglamentcs de Policia; es decir, que s e-

ra c ompetente para c o n o cer y decidir de dichas infracciones , 

el q u e prlmero c omenzare a c o n o cer de e lIas. 

Dichos f uncio nari o s, conoceran de esas infraccic --

nes ap licando l a s reg las contenidas , e n e l Titulo XIII de l c6-

digo de Instruccicn Criminal, que trat::t: " DEL JUICIO CRItlINAL 

SUMARIO Y MODO DE PROCEDER EN EL"; segGn 1 0 dispo n e el Art.-

314 I que d ice : 

ITArt. 314.- En el c o n o cimien'to de las faltas que 
la ley l e s a tribuye a p revenci6n c o n l e s Juec e s 
d e Paz, l o s Alcaldes se sujetaran a l o s p r o ced i
miento s prescritcs e n e ste titulo ", 

El articulo 4 I, dice: 

., C -1' • ,. • , orres ponue aSlmlsmo a l o s Jueces de Paz practl-
c a r las primeras d ili genci a s de instrucci6n e n t o
dos l os de lito s c omunes q ue s e cometan e n sus res
pectivas jurisd icciones, e instruir todas las mas 
que l os Jueces de Primera Inst6.ncia l e s come 'tan" > 

Princ~ral a tri huc i 6 n de los Jue ces de Paz~ es p ra£ 
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ticar las prlmer~s diligcncias de instrucci6n 2n t ados l os d~ 

litos comunes que se cometan en sus respectivas circunscrip--

ciones territoriales, esta, indudablemente es la regIa gene--

neral; m&s esta regIa general tiene su excepcion en l o s deli-

tos comunes, cual es la contemplada en el Art. 149 I incise 

40. Y 50., 0 sea, cuando el delito comGn, haya producida gra-

ve esc&ndalc social por las circunstancias del hecho 0 por -

la calidad de las perso nas que en ~l hayan participado, sean 

como of en did as 0 c omo indiciados ; en este caso, no c orrespo£ 

de 21 Juez de Paz instruir las primeras diligencias sino, al 

Juez de Primera Instancia ; p~ro si e1 Juez de Paz ya hubiere 

dado inicio a la instrucci6n y advirtiere que el hecho es de 

l o s que han producido grave esc&ndalo social 0 pueda produ--

cir10 , por las circunstancias ya apuntadas, dara cuenta inme-

diatamente c o n los autos al Juez de Primera Instancia r e spec -

tivo , quedando v51ido todo 10 actuado por el Juez de Paz has -

ta ese momento. 

El fundamento juridico de esta excepci6n, es que 

en los casas de 8ran trascendenci a social, ya sea por las ci~ 

cunstancias del hecho a par los que intervinieren en gl , la 

opinion publica est& mas pendiente de 12 administracion de 

justicia y se Ie tiene _ mas confianza a las actuaciones 0 di-

ligencias practicadas pa r e1 Juez de Primera Instancia, que 

es un Abogado, que a las diligencias que en dichos casas pu~ 

da realizar un Juez de Paz, que generalmente no es letrado 

o po r 10 menos l a Ley Org&ni6a de l Poder Judicial, en Sli 

Art . 38, n o exige que 10 sea. Dicha articulo estab l ece: 

HArt. 38 L.O.P.J. Para ser Juez de Paz se re- -
quiere: ser salvadorefio , mayor de veintiGn afias, 
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de moralid.a.c1 e ins trucci6n YllJtorias, es tar) (011 e1 
ejercicio de los derechos de ciudadano y no habe~ 
los perdido en los tres afios anteriores a 1a elec 

." -clon. 
Si en la localidad hubiere estudiantcs de Jurispru-
~cncia y Ciencias Socia1es, ser~n prcferidos para 
e1 nombramiento de Jueces de Paz. 
Son incapaces para desempefiar e1 cargo de Juez de 
Paz: 108 ciegos, los mudos, los sordos, l os ebrios 
habituales y les tahures ll

, 

No exi ge , pues, la ley, que los Jueces de Paz sean 

Abogados J pOl' ello vemos con gran pesar que la justicia se -

tambalea tristemente cuando un cTuez de Paz, sin el mas mini -· 

rno conocimiento (e las leyes, queda a expensas de los vicios 

de que pueda adolecer la insipiente, y a veces, mal intencio-

nada experienciCl. de algunos secretaries de \Tuzgado s de Paz.-

POI' esta raz~n es que 21 Le gislador ha querido sentar la ---

excepci6n que ya dejamos comentada, a la regIa general esta-

b1ecida en el Art . 4 I. POI' los misrnos motivos tambi~n, la 

Honorable Corte Suprema de Justicia, ha dispuesto que, 0esde 

este afio, l o s cargos de Jueces de Paz de la ciudad de S~n Sal 

v ador, s e an desernpefiaclos per Abogaclos, en obsequio a la mc--

j a r administraci6n de justicia. Quiera Dios, que un dia no 

l e jano, sean t odos I ns Jueces de Paz de la Rep6b lica, sino -

A~ogados , pOI' 10 menos Estudiantes de Derecho que reunan l os 

requisitos de honradez e idoneidad para desempefiar tal car--

po. 

El articul o 5 I, dice: 

VI S . ... . . t" on prlmeras dlll~enclas las lndagaclo nes mas ur-
gentes e indispensables que no pueden diferirse pa 
r a la comprobaci6n del cuerpo del delito , por 01 = 
me d io que su naturaleza exija, y para 81 descubri
mi e nto de los crimin21e s como 21 reconocimiento .
del cad~ver en caso de homicidio, de la persona -
o f end ida en e1 de heri das, go lpes ° cualquiera - 
o tra violencia, de 1a casa 0 heredad quemada, .de -
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las fra ctura s 0 r ompimi ento e n e 1 r oba , e tc., 1a d~ 
clara ci6n de l o f en d i do si fuer e posibl e , e l examen 
de l o s t e s t i gos que apar e zcan, de s de 1uego como pr~ 

. 1 1 l' • ... t rl " - ~ rs r n - c sencl a. e s, a ceTe nCl o n <) a rre s 0 ,-,-e l.as pe u o.w .,. 

s o s pechos a s y 121. declaraci6n indagat ori a de es t a s . 
En l as infraccione s c ome tidas par ma quinistas a mo -

. . -" 1 - t . ", 'p' t C1rlstas de Tr e nes, 0 V(;hlCU os C12 r a CClo n me c a nl-
c a de pas a j er os 0 de car~a , que con la debi da auto 
riza ciAn sirvan do s 0 m&s pob l a cic ne s , las autorid~ 
des judici21e s 0 administra tiva s e n 121. averi guaci~n 
de l os h c chos , no t omar &n ninguna medi da que inte -
rrumpa a per t urbe e 1 servicio pdbli co y har&n que -
un agent e de l a autoridad a c ompaftc e n su vi a j e a l -
infra ctor c a n qui e n dar & cue nta d l a auta ri dad a l -
f i na I i za r 10 11 • 

Nuestro C6di go ~e Instrucci6n Crimi nal tr2t a l a s prl -

mer a s dilirenci a s de Instruc ci 6n e n do s ocasi one s : primer a - -

mente , en l os articu10 s 50 . y 60 . ; y luego , c n e l Titulo XI C~ 

pitulo I que tra t a IIDe l as priroer a s diligencias de Ins t r uc--

cion", y en e s ta o cas i c n, l a s c1.e fin e en e l Art. 148 I as i : 

!! Las -::!. e po sic..i ·::; ne s de l os tes -t i gos y ctemas d i I i fen 
c i as que e n una causa c riminal s e pr a ctique n, has - 
t a e l auto de e l evaci6n a p l e nari o inc lus ive , co n~ 
t ituyen Ia instrucci6n 0 j u i c i o informa tivo 11ama 
do t ambi e n s umario ll

• 

Soste nemos , que e n e l fondo no hay di f er eneia entre 

l a s pri meras diligenc i as esta Ll ecidas , primeramente ~ e n l os 

artic ulas 50 . Y 60 . I ; Y l as es t ab l ecida s pos t eri orm ent e , en 

e l capitulo a lud i do; la d i fe renc i a , pGdria mos encontra r la 6ni 

cament e , en e l ti empo en qu e :1eben practica rs e cada una de - -

l as de s ; pu es J as primer a s, deber &n pr a c t icars e dentro de l o s 

• --1 1 -" d . . . prlmer o s ~oce a l as (e lnlCl ado e l pr oces o y l as ser,undas, () -

sea , a l as qu e se refi er e e l titulo XI Capitulo I de nuestro 

C6di go de Instr ucci 6n, dentro de l os noven t a di a s de. lnlCl d -

do e 1 mis mo ; a si 10 estab l e c e e 1 Art. 175 I que d ice : 

tl Las pr'imer a s dili gencia s ... e instruccion a que se 
r ef i er e n l o s articulos 50 . y 60. , s e termi nar&~ 
dentro de dac e d i a s a 10 m&s de iniciaao e l pr oce 
di mi e nto y e lIa s se incluir&n en l os nov e nta dia~ 
que s ena l a (::. 1 articulo 1 89t! . 
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El art!culo 189 lnc. 30. I, establece: 

tlEl termino del luicio s1..unario 0 de instruccion no 
podra exceder de-noventa d!as •.•• " 

Creemos asimismo, que las primeras diligencias de 

instruccion a que se refiere el Art. 40. I Y de las cuales --

son competentes los Jueces de Paz para conocer de elIas, s on 

las comprendidas en los art!culos 50. y 60. I, ya que no pue-

de referirse a las del Art. 175 I puesto q u e , de ~stas, ya -

son competentes para cCnocer los Jueces rte Primera Inetancia. 

El inciso segundo del Art. 50., no se refiere a ve-

hiculos de carga 0 de pasajeros del servicio urbano, ya que -

dice: 

11En las infracciones cometidas por maquinistas 0 

motoristas de trenes 0 vehfculos de traccion mec& 
nica de pasajeros 0 de carga, que con la debida -
autorizacion sirvan dos 0 mas pohlaciones, ... " 

Y estatlece ademas, que no se podra interrumpir 

Ese servicio, para 10 eual, se hara acompanar al infractor, 

de un agente de autcridad durante el resto del viaje, quien 

dara cuenta can e1 infractor a la autoridad competente, al -

finalizarlo; esto es as!, para no interrumpir un servicio p~ 

blico, qUE:; en mayor 0 menor grado, su interrupeion causa 0 

puede causar danos a los usuario s, quienes no tienen porque 

salir perjudicados de las infracciones cometidas por terce-

ros; dano en e l cual, no se incurre en l os vehiculos de ser-

vicio urbano, pues, quien o cupa Ese servicio, va 
.. 

Slempre a 

un 1uga r cercano perfectamente accesible en cua1quier otra 

forma. 

Acompanara pues, al infractor, un ar,ente de auto 

ridad, quien dar~ cuenta con aquel al finalizar e1 viaje; 
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pero lAnte qu~ autoridad 0 ante ~ue Juez dar& cuent21. con el 

r eo? I 
. ~ 

m~gln0mos, para el caso , un bus de pasajeros que Vla 

ja de San Salvador a Santa Ana, y pasando pOI' Nueva San Sal-

vador, atropella a una persona y 121. mata. lCu&l ser& la auto 

ridad competente para conocer de este as unto y ante quien d~ 

bera ser entregr'3dc e l motoris ta infractor etl finali zar el _. 

viaje? Esta pregunta la responde el articulo 13 I que sienta 

una de las reglas general s s en materia de competencia , dice: 

"E1 Juez del. lugar donde se cometi.o el de li to 28 

el que cle l' e juzgar al cle1incuente .... l! 

Es decir, pues , que 1a autoridaci competente, para 

conocer e n el caso p lanteado es el Juez de Primera Instanci a 

de Nueva San Salvador y es ante quien s e deber& entre gar 21.1 

reo 21. 1 finalizar e l viaje. 

Arti c ulo 60. I: 

;'Son t ambi e n primeras di li gencias, 121. curacion del 
herido, el enterramiento del cadaver, despues que 
se I e haya reconocido y practicado la a utops l a,-
cuando hubiere peritcs que 121. puedan hacer, las me 
didas conducentes para 60rtar ~l incend i o y para -
recog,2r y pemer en guarc1a las cosas ro:.)adas, etc. if 

De t odas las gestiones mencionadas en este articu-

10 , solamente 121. autopsia del cadaver constituye 10 que se 

llama primera di1igencia ya que las dem&s, son meras gestio -

ne s 0 auxilios que 01 Juez, c omo autoridac1, est& en lc;~ obli--

gaci6n de proporci onar al instruir las primeras diligencias, 

ya que, de no prestarse esas medidas auxiliatorias, el dafio 

. f . 1 1;'" p. In erl 00 se vo verla mas grave: podrla ocurrlr la muerte de l 

, . -l '" 
.!1erl l,C;, Deese no se Ie curara; quedarl.a expuesto .? la inter-

perie e1 ..J .... 

cauaver, cas ~ de no ser enterrado , ocas i onando s e -

can e lla Brave dafio a l a salud del puehlo y a l os sentimien-

tos de humani dad al que dar expuesto a s e r devorado por las -
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ave s d e r apifia; podria pro pagars e m~s el incend i o , cas o no -

t oma rs e l a s med i d2 s con ducentes para c o r tarlo ; poJ r i a n per - -

ders e nue va me nte las c a sas r o ba das, una ve z e s tas h a y a n sido 

r e cup era c1 a s, e tc. Por e sto c,p ina mc s, q u e las cliligencias --

me nci o na d a s e n est e a rticulo , n0 s o n v e r da dera s dilige n c i a s 

de Instrucci 6n, sino , me ras ges tio n es 0 medidas a uxili a t c --

rias tendiente s, no a la averi guaci6 n de l cue r p o de l de lito 

ni de la (~e li ncue nci a , sino a evi t a r un dane mayo r q u e e l i E-

f eri do por el delito , sa lvo , par s u p u e sto, l a autcpsia de l -

c ad&ver, como y a 10 de jamo s d i c h a anterio rme nte . 

ii.rticulo 70 . I : 

" Lo s Juec e s de Prime r a Insta nci a p u eden t a m})i e n 
in s tpuir la s p rime r a s d~ l i g enc ias e n toda c a us a 
por (1e li t o '! • 

C .. f' h '''' reemos , que es t e a rtl c ulo , s e re . l e r e tam l e D a 

l a s p r imer as d i lig e nc ias a q u e se r e fi e r e n l o s art~ culo s 50 . 

Y 60 . I. Con l a Gnica d ife r e nci a de q u e la f a cultad c o nce -

d i cta po r e l Art. 40 . I a l o s Jue c e s de Pa z, en cua nto a ins-

truir l a s primera s d iligenci a s de instruc ci6 n, se limita a -

l o s de lito s c omune s ,mie ntra s q u e e n e l Art. 70 . I l a facul -

t a d c o ncedi d a a l o s Jue c e s d e Primera Instancia e n cua nto a 

las prime ras dilig e ncia s de instrucci6 n e s m&s arnp lia pUGS se 

refi e r e a t oda cla s e de delito s . Es ta f a cultad e st& c ont crn-

p l ada c omo obligaci 6 n e n e l Art. 14 9 lnC1S O Gltimo I y e n e1 

Art. 15 i n ci so 20 . I. 

Articulo 8e ., I: 

II Lo s jue c e s de Prime r a Insta ncia c o n ,:) c e r ,3. n de t OddS 
las causas crimina l e s por delitc s c omune s, e xcepto 
las q u e perte n e zcan a l o s Tri ~una les Milita r e s y -
de Ha ci e n da il

• 
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La e stablecida en este articulo, es otra de las re-

glas generales de competencia estab l e cidas e n nues tro C6dige 

de Instrucci6n Criminal, la c omnetencia de l o s Jueces de Pri-

mera Instancia por r azon de la na tura l eza de l de li t o; per c -

e sta reg I a genera l, t a mb i en ti e n e su excepci6n y e s la con- -

templada en e l articulo 15 inciso 20. que dice: 

"AI r eo de varios delitos que e ste suj e t o a d ife
r e nte s jurisdicciones, 10 juzgar~ por la r espec-
tiv2. infraccion la autoridad q u e primero 10 apre
henda, remitiendo 10 e ns eguida con c ertificac i o n -
de l a sentencia e j ecutori ada a cua1quiera de l as 
o tras para que por e ste mismo orden se I e si ga juz
gando . Exceptu&se e l cas o de que a l guno 0 a l gun o s 
de l os expresado s delitos tengan una pena mayor que 
e1 o tro u o tros; pues ent onces se I e juzgar& prime
ro por e 1 heche mas grave; y si se I e impusiere l a 
? ena de muert e en ultima i nstancia, y no s e obtuvi~ 
re la gr a ci a de conmutacion 0 indu1to , se omitiran 
las remis i o nes sub siguientes. 
nEn cas o de que l o s delites a que s e r e f iere 81 in
ciso a nterio r hayan resu1tado de un s o l o heche 0 ac
t o , 0 cuan do el uno de el10s hubiere sido media ne
c esari o para coml~ter e l otro , la autori. cla.d comun l os 

• .,. 'If Ju zgara nor t oaos • 

Aqui, en es t e lnC1SO 20., es t& 1a exc epci6n a la r e 

g la genera l es tab l e cida en e 1 Art. 80 . I, ya que c o nfo rme a -

este inciso, si un soldado; par ejemp l o : c ome t e el de1ito de 

deserci6 n, sujeto a l a justicia militar, pero 10 hace para ir 

a matar a otra pers ona, 16gico e s pensar que e l primer delito 

o sea el de deserci6n fue medio ne cesario para c ome t e r el de 

h omici d i o y de c o nformidad al Art. 15 inciso 20 . I, deber & --

juzgarlo e 1 Juez de Primera Instanc i a de 10 c omun por l o s dos 

de litos; asi tambien, Sl una perso na, con el oh j e t o de c om8 --

ter contraha n do , mata a uno de l os vigilantes adunales; s era 

juzgado tamb i e n, por l o s de s delito s, per e1 Jue z de Primera 

Instancia de 10 c omun. El caso que si, n o s e c ontempla en -

este inciso de l Art. 15 I e s: el de un soldado , por ejempl0 
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que deserta para cometer el delito de contrabando; la deser -

cion y el contral,ando s o n c.cJ.i t08 suj eto~:3 a dc's jurisd icci (:,·-

n es privati vas distintas y uno de e llo s ha sido medi a para -

cometer e l otro: lQu~ Jue z conocer& de estos dos casa s? es 

absurdo pretender que c onozca de elIas el Juez de Primera --

Instancia de 10 c GmGn. 

I\rt.1:cu10 9 I: 

nCcrresponde a 1<.:::8 aut0ridades c)r 'd inaria.s e1 juz
gamienta de los delitos y faltas camunes, cuales
quiera que sean el estado y condici6 n de l as pers£ 
nas respo nsab 1es I! • 

Esto, no es otra cosa que la aplicaci6n del prlnc1-

P10 consi:ituci. nal que dice que : l!tO(}OS l os hombres son igu a -

les ante la lev i', principio ~ste, contenido en el articulo --

150 C. N, ' aJn, a pesar de este principio c o nstitucional, hay 

pers onas que par su cali dad de altos funcionarios del gobier-

no gozan ~~ 10 sue se llama fuero constituciona l y elIas son 

los enunciado s e n los art~culos 211, 212, Y 213 C.N. 

Art. 211 C ,N. "E l Presidente y Vice-Presiclente de 
la Repfib lica , l os dcsignados a la Presidencia, l os 
Ministros y Sub-Secretarios de Estado , los Magis-
trada s de la Corte Suprema de Justicia y de las C& 
maras de Segunda Instancia, e l Presidentei los Ma~ 
gistrados de la Corte de Cuentas de la Rep6b lica,
e1 Fiscal General de 1a Rep6blica, el Procurador -
General de Pobres, los Miembros del Consejo Central 
de Eleccicnes y del Co nsejo Superior de Salud pGbli 
ca y los Representantes Diplom&ticos, responder&n = 
ante l a Asamblea Legislativa Dar los deli t os Oficia 
les y comunes que cometan. -
La Asamhlea, oyendo a un Fiscal de su seno y al in
diciado, 0 a un D2fensor Especial, e n su caso, de--

- .... h h J f ,.,., 
c~arara 51 ay 0 no . ay .ugar a . o rmaC10n ae causa. 
En e1 primer caso, se pa5ar~n las diligencias a l a 
C&mara de Segunda Instancia que d etermine l a 1ey,
para que conozca en Primera Instancia y, en el se
g undo caso, s e archivar&n. De las resolucio nes que 
prcnunci e 12. Camara menci o nada, c o nocera. en Seg unda 
Instancia una de las Salas de la Corte Suprema de 
Justicia, y de l recurso d e Casaci6n, la Corte en -
Plena . 



-51-

Cualquiera persona tiene derecho de denunciar los 
delitos de que trata este articulo y de mostrarse 
parte, si para ello tuviere las cualidades requeri
das per la leyH, 

Art. 212 C.N, HEI articulo anterior se dplicara a 
l~s Diputados de las Asamhleas Legislativa y Cons
tltuyente par los delitos oficiales que cometan y 
en cuanto a los comunes se estara a le dispuesto en 
el Art, 45 de esta Constitucion". 

Art. 213 C,N. IYLos Jueces de Primera Instancia, los 
Gobernadores Departamentales, los Jueces de Paz y 
los demas funcionarios que determine la ley, seran 
juzgados, po r los delitos oficiales que cometan,-
por les Tribunales comunes, previa declaratoria de 
que hay lugar a formacion de causa, hecha por la 
Corte Suprema de Justicia, Los antedichos funcio
narios estaran sujetos a los procedimientos ordina-, 
rios por los delitos y faltas comunes que comentan l1

, 

Articulo 10 I: 

nEl Juez General de Hacienda conocera privativamen
te de los delitos de contrabando; de los fraudes,-
extravio 0 malversaci6n de caudales del Estado, 0 -

de los establecimientos sostenidos por el Tesoro 
nacional; de los de falsificacion de moneda, bonos 
pGblicos, billetes de la deuda nacional, papel se
llado, sellos del telegrafo y del correo, efectos 
timbrados cuya expedici6n est~ reservada al Estado, 
o de cualquier otro delito que afecte los intereses 
del erario nacional ll

, 

Se encuentra, en este articulo, desarrollada otra 

clase de competencia; la cornpetencia material por razon de la 

naturaleza del delito , es decir, el fuero hacendario; es e1 

\Juez General de Hacienda quien tiene competencia para conocer 

de 10s delitos que afectan al erario nacional, 0 sea, la cosa 

publica, pero por excepcion, conocera de dichos delitos el --

Juez dePrimera Instancia de 10 comunj de conformidad al Art. 

15 inciso 20. I que ya comentamos anteriormente, 0 sea, cuan-

do cualquiera de dichos delitos sea medio necesario para co

meter otro deli to, sujeto a distinto fuero, 
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ARTICULO 11 - 1, -

Art. 11 I, i!Las autoridades militares respectivas 
conocer~n de las causas criminales q u e e l C6digo 

'1' . . ',-1' .,. 11 ml_ltar sUJeta a su J urls ~lcclon . 

Segun nuestras l eyes e n materia penal, e xiste el fue 

ro Comfin, e l fuero Cons tituc i onal, el fuero de Haci e n da , el -

fu e r o Militar, e tc. e st e Gltimo , es e l que s e des arro lla e n -

este a rticulo , 0 sea , pues, que las autoridades militares y 

n o las c Ollunes , c onocer~n de las causas criminales que e l c6-

d i go Militar sujeta a su jurisdiccion; al e fect o e l C6digo -

Militar e stab lece en su Libro II "De l os delitos militares y 

sus penas '·, t odos l cs de litos q u e e st&n sujeto s a la juri sdi £ 

cion de l as aut o ridade s militares. Solamente cabria, e n es t e 

o tro ca f;o , hewer n o tal' la misma excepc i on, que encontramos en 

(~ l inciso segundo de l a rticulo 15 I, e s decir: cuando se come 

ta uno de l o s de litos comprendidos en 0 1 C6diso de Justici a -

Milita r, y ~ste de lita , sea media necesar i o para c a mete r o tro , 

suj e t o a l a jurisdicc i 6 n comGn, en t a l cas o c o n o cer& de l os -

do s delitos, e l J ue z de Primera Instanci a de 10 c omfin. 

Es de hewer notal', q u e segunel Art. 46 PI'. ;' L0 8 -

militares n o gozar a n del fuero de guerra ~n 10 civil '!. Es-

deeir, q u e d icho fuero privativo , s 6 10 existe en materia pe -

nal, de acuerdo c o n e l Art. 11 I. 

ARTICULO 12 I. 

Art. 1 2 I. - II Los ec1esiasticc8, aun or de nados in 
sacris, y los Ministro s de cualquiera o tra r e li
g i 6 n, ser~n juzgados pOl" l o s Juece s de l fuero c o 
mun par l os delitos y faltas comunes que c orne taniT. 

En nuestro media, no existe el fuero eclesiastico, 

de ahi que, cualquier sace r dote 0 Ministro de la r e lig ion --

q ue fuer e , que cometa un delito , sera juzgado pOI' l os jueces 

de 10 c omun. Esta e s o tra aplicaci6n d el principio c o nstitu-
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cioanl c o ntemplado en e1 Art. 150 C.N. que dice que t odos l os 

hombres s o n i guales ante la l ey . 

La or denaci o n in s acri s, c onsiste e n 1a ~otestad de 

actual" e n l a s c osas sagradas; r eciben e sta p o t e stad , aun an--

t e s de s e r sacerdotes, l o s Subdi~conos y l o s Di~cono s, pOI' --

e lla es, que 2. manera de excepcion, e ste articulo d ice: !lAun 

l o s ordenados in sacris pues esta potestad es r e ci b i da pOI' U :I 

eclesi~stico , a an antes de ser odenado sacerdote . Se ria e n -

mi opini o n, c onveniente reformar este a rticu l o y de jarlo as i : 

11 L 1" o s r e _lglosos de cualauier culto~lue fueren, seran juzgados 

pa r los Juece s de l fuero c omun pel' los d.21i t OB L-:.fa l tas c omu-

nes q ue c ometan; ' . Quedara en es ta f o rma, mas claro e l t e no r 

de dicho art iculo y 5e suprimiria esa frase, de llaun l o s c r de-

nado s in s2cri s lY
, q u e , a ml modo de vel" , no · tiene ninguna ra-

zen de es t ar con t emp lada en es te articulo , y pOI' e1 contrario 

e ntorpece l a inteligencia del mlsm':J . 

ARTI CULO 13 1. 

Art . 13 I. :tE l Juez de l lugar do nde se c ome ti6 e l 
de lito e s ~1 q u e debe juzgar a l deli ncue nte. Si em
pezare a c a naceI' un J u ez y despu~s se de c l a r a r e in
c o mpe t e nte pOI' no ser e l de l lugar donde s e cometiC 
e 1 hecho , tendra valor 10 actuado por ~ste en cuan
t e a las primeras di1igencias practicadas para l a 
c omprobaci6n del cuerpo del de lito y la de lincuencia , 
y se acumularan l os pr o ce sos c onforme a las prescrip
cio nes legales . Lo mismo se observa r & cuando la Cor
te Suprema de Justicia resuelv~ un inc i dente de c om-
peteilcia e ntre dos Tri bun2 1es de la misma juriscic---
cio n. Las diligencias pr acticadas pOI' e l Juez incom
petente podr&n ser ratificadas a s o licitud d~ l as p~r 
t es 0 de o fici o , a juicio prude nci a l de l Juez cuando 
fuere necesario. 
Si un de lito se c omienza e n un t e rritori o y se c onsu 
rna e n o tro , 0 si s e realiza e n la linea d i visor i a e~ 
tre C10S demarcaci ones j u d i cia l es, c onocer&n l o s j u e -_. 
C -2S a prevencion y t e ndr a. lugar en tal c a s o la acuTii: 
l a ci6n de 10 a ctuado c c nforme se ind i ca e n e l inci s~ 
a nteri or. 
Se c o noce a prevenci on ,cua ndc de varios jueces c om-
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petentes uno de ellos se anticipa 0 comlenza prlme
ro en el conocimiento del negocio. 
D "" 1 1 1 ., 1 . '<. espues Ge . a e evaclon 2 p enarlO y anTes (Ie lns-
talarse e l Jurado, podr& la Corte Suprema de Justi
cia a solicitu~ del Fiscal General de la RepGblica, 
de los Defensores 0 de oficio, disponer que e1 pro
cesado sea juzgado por otro Jue z distinto de aque1 
que Ie estuviere juzgando. La Corte Suprema de Ju~ 
ticia har5 esta designaci6n cuando a su juicio pru
dencial hubiere raz6n suficiente para estimar que -
el reo no ser& juzgado con imparcialidad por el ju
rado del lugar donde se Ie estuv ~r2 procesando. 
Cuando no fu ere posible practicar la insacu1aci6n 
y sorteo de la lista de jurados que deben conocer 
en una c~usa por el mo tivo a que se refiere el in
ciso 20. del Art. 297, la Corte podr& ordenar, a -
solicitud del reo 0 de su Defensor, que la vista -
pGblica se efect6e ante un Juez distinto de aquel 
que estuviere conociendo. En tal caso, el Juez a 
quien se hubiere pasado el proceso, una vez pronun
ciado el vereciictQ.dictar& el auto de libertad 0 d 8 
prisi6n formal en ~u caso, y practicar& las dem&s 
diligencias que fueren necesarias para hacerlos - 
efectivos. Verificado 10 anterior, devolver& l a -
causa al Juez que se la remiti6, para que ~ste si 
ga conociendo del asunto". 

Cuando nos referiDos, e n capitula an t er i or, a l os 

criterios para clasificar la competencia, hicimos alusi6n a l 

criterio territoria l y analizamos entonc~s los tres 2specto s 

en que se orienta este criterio, a saber: a ) Sede del juicio; 

b) Sede del imputado y c) Sede del delito. La regla conteni-

da en el inciso primero del articulo, que hoy come nta mos, ti~ 

ne su base en cl criteria territorial, es decir que e l luga r 

donde se cometi6 el delita constituye comp~tencia (Forum Delic 

ti Comissi), sin embargo en ese mlsmo inciso se encuentra 12 

excepci6n a la re g Ia, ya que es valido 10 actuado por un JUG :? 

en cuanto a las primeras di1igencias, cuando habiendo comen za 

do a conocer se declarare despues incompetente por no ser el 

del lugar donde se cometi6 e1 delito, esto es asi, por poli-

tica criminal, ya que seria de lamentar que se invalidara to 

do 10 actuado y c o nsecue ntemente se pusiera en lihertad al -
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prcCesad,:) por no hct1: 'el"se llenc..d ,j a cabaliJad un rel}uisi t o l e -

gal, que en nada vici a las diligencias practicadas. Llama mu-

cho la atenci6n, que e l Legislado r a dichas diligencias prac

ticadas e n e l caso p lanteado , solamente les da valor de prlm~ 

ras diligencias practicadas para la comprobacion del cuerpo -

del de lito y la delincuencia, de aqu{, que si un Juez recoge 

la pruea sabre el cuerpo de l delito y la de lincuencia y eleva 

a plenario, sigue todos los tr&mites del plenario y cuando ya 

va a sentenciar se da cuenta de su incompe t e ncia, se declara 

inc ~mpetente y remite l o s autos al Juez c ompetente a sea don

de se cometi 6 el hecho, 10 a ctuado , en este cas o , de spu~s de 

la elevacion a plenario 3 no tiene ningGn valor ya que s610 -

valdr~ en cuante a las primeras d iligencias de que nos h ab l a 

el Art. 148 I. 

Los motivos que e1 Leg is1ador tuvo e n cuenta para 

sentar, como re g Ia general, q ue e1 Juez del lugar dande se c2 

rnetio el de lito es el que deLe juzgar al de 1incuente , fuero n 

basados en l o s principios de: Verdad , Celeridad, Economia y -

Ejempkarudad del proceso criminal. Verdad , porque, e s en el 

lugar donde se cometi6 el hecho criminal, donde es m&s i do neo 

para buscar Ie.. verdad en cuanto al qui6n, 6omo, cu&ndo y e l -

porque se cometio el delito 3 y, esto, es 10 m&s importante 

en la administraci6n de justicia penal; Celeridad, porque, es 

en e l lugar del hecho donde se encuentran todas las fuent e s 

de investigacion, y qui6n, sino el Juez de ese mismo lugar, -

podr& practicar con m&s rapi dez, sin estar librando exhortos 

ni provi dencias a o tros jueces, las diligencias nec e sarias y 

oportunas para Ia averiguaci6n de esa verdad; Economia, por-
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que, 16gicame nte a l ser practicadas l as d ili ~enci a s pOl" e l - 

Juez de l lugar donde s e come~i6 e l delitc , se e conomizara -

tiempo y d ine r o , ya q u e la tr'ami t2cion de l proceso acarrear5 

menos gastos, se li J: r 2.r a.n menos exhortos , e tc.; Ej emp1aridacl. , 

p or q ue, es b i e n sabido q ue, segGn l os pos tulado s de l a Escue-

1a Clasica de l Derecho Pe na l, uno de los fines de la rena es 

que sirva de e j e mplo en l a soc i edad a fin de que l o s procli-

ves a l delito t ome n e n cuanta q u e existe e l casti go para --

quienes incurre n en e l1o s, y c omo uno de l o s fines de l pr o c e 

s o penal es tamb i e n e 1 casti go de l os de1incuentes es c o nv e - 

nient e que este castigo s e ap liq u e e n e l lugar don de se come

ti6 e l de lito para q ue sirva de e jemp l o a aquellas p e rso nas 

q u e s e de s e nvuelve n en e l mismo ambiente donde se ha desen- 

vue Ito e l de lincuente; es ta es, sin du da a l guna, l a inte nci6n 

de l Legislador , la e j emp l a ri dac1 lJe la pena , peI' () c onsi d eramo s 

que es t a man e r a de pensar Jebe ser superada, y a que de acuer 

do a l o s p rincipio s de l as e scue l as modernas de l Der e cho Pe- 

nal, ya tal e jemp l a ri da d no tiene raz6 n d e ser; pues , no e s 

cierto que 1a pena ti enia a servir de e j emplo y redimir a l os 

de Jincuent es , pues e ntre mas e j emplar se quiere h acer esta, -

mas se c o nvi erte al de lincue nte en un heroe que, si antes , e~ 

t aba e n e l a n onimat o , a l castig~rsele c o n una pena severa que 

sirva de e j emp l o y darl e pu b licidad a la ap1icaci6n de di cha 

pena, mucha g ente se v u e lv e sadicamente obs ervadora, admirad~ 

r a y hasta imitacor a de IG accion cometida pOI' e1 8uj e to cas

ti ga d o . 

La r eg I a , Gqui comentada, aunque a s imple vista y 

e n fo rma ge nera l no p r esenta mayor p r ob l ema , si 10 pr e s e nta 
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en algunos cas a s. Si nos preguntamos que debemo s entender por 

el lugar donde se cometio el de lito? a este efecto la doctri-

na del Tri?)unal supremo nos dice: flEl lugaY' donde se c ameti c, 

. . • n 
el delito es aquel en q ue se consuma y no da nde se ln1C1a . -

Siguiendo esta doctrina para determinar la competenci a riel --

Juez de~eremos primero averiguar donde se consum6 el delito,-

porque b ien puede darse el caso que se inicie en un lugar y -

se consume e n o tro, en tal caso, el Juez c ompetente es, el --

del lugar dande se consum6 . La consumaci6n, la doctrina de l 

Tribunal Supremo de Espana, la entiende en dos farmas: a) Can-

sumacion objetiva, do nc1e realmente ocurre el dano ; y b) Con:.-

sumaci6n subjE;tiva, donde se ejecuto e1 hecho que origina el 

c1.e li to; para ex:p licar esto til timo veamos un ejemplo: IIX" d i.§.. 

para contra "yn, lesionando l o de graveclad, e sto ocurre en la 

ciudad de Santa Ana , pero par la impcs ibilidad de una aten--

ci6n quirtirgica adecuada en los centr~s de atenci6n m~dica de 

aquella localidad es trasladado de urgencia a San Salvador, -

dande muere. lQui~n ser& el Juez competente para conocer de 

este de lito 3 el de San"ta Ana 0 el de turno de San Salvador? -

si t omamos e n cuenta la consumacion objetiva, donde realmente 

ocurre el dana, el resultado del homicidic, la mue:rte de llyn, 

sera el Jue z de turno de San Salvador e l que tendra que cono-

cer, perc Sl tomamos en cuenta la consumaci6n subjetiva, 0 --

sea do nd e se ejecut6 el hecho que origina el delito , sera el 

Juez de Santa Ana e1 que tenga que c o nocer del homicidio en -

nylr Lo dicho anteriormente tendrl2. verdadera aplicacion en 

el delito continuo 0 permanente, como el rapto, Art . 31 6 

y en e l delito continuado , como el hurto de un collar de 

Pn ,-

"C)ert 

las, cuando se hurta piedra por piedra, que se va ejecutando 
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rapto ce una mujer de buena fama; por ejemplo: "Xli se rapta -

any", mujer de buena fama, este ocurre en la ciudad de Ahua-

chap~n, luego la monta a un bus y la trae a San Salvador don-

de la retiene per varies dias hasta ~ue son enc~ntrados por -

las autoridades, lQu~ Juez dehe juzgar al raptor?, el dafto en 

el rapto , ocurre no s610 en el momente de la sustracci6n de -

la mujer, sino desde ese momenta hasta que son encontrados, 

par 10 que Sl aplicamos la tesis de la consumaci6n objetiva,-

los dos juece s serian competentes para ccnocer, el de Ahuacha-

p&n y el de San Salvador pero si aplicamos la tesis de la cen 

sumaci6n subjetiva 10 ser& dnicamente el Juez de Ahuachap&n;-

en el segundo caso, el de lito continuado, por ejemplo: vinien 

do dos personas en un bus de San Miguel a San Salvador, una de 

elIas trae un collar de perlas, al salir el hus de San Miguel, 

la e tra comienza a hurtarle perla par perla de ese collar, 

hurt&ndo le la Gltima perla, al llegar a San Salvador; lQu~ 

Juez deber& conocer, el de San Miguel a 01 de turno de San 

Salvador? En realidad todcs estos problemas los resuelve el 

mismo articulo que comentamos en su inciso 20., es tablecien·-

do, que si el de lito se comienza en un territorio y se consu- • 

rna en otro a si se realiza en la linea divisoria entre dos -

demarcaciones judiciales, ser& e1 Juez que pr1mero canace 0 -

se anticipa a conocer, el competente para juzgar al delincue~ 

te; a sea pues, que en nuestro media nc cabe hacer esa clasi-

ficacion de 12 consumaci o n. 

En e1 case en que un Juez comenzare a conocer, y 

de spu§s se declarare incompetente, par no ser el del lugar 

donde se cometio el hecho , ya dijimos, nc se invalidar& Dor 
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este mo tivo 10 actuado por dicho Juez, ~uedando valido en cua~ 

to a las primeras dil i genc ias para la compr obaci 6n d8 1 cuerpo 

del de lito y de l a delincuencia y se 11evara a cabo l a acumula 

ci6 n de autos, c onforme a las prescrlpclones lega l e s. GComo -

opera aqul l a a cumulaci c n? e n primer lugar, para q ue t e n ga efec 

t o la acumula ci c n e s nec e sario que se instruyan dos causas por 

separaco , a saber: la que instruye e l Juez del lugar donde se 

cometio e 1 hecho ~ el Jue z de Santa Ana, para e1 cas o y la que 

instruye e l Juez ~e San Miguel q ue s e declara incompe t e nte pa

ra s egulr conociendo par no ser el de l lugar do nde se c ometi 6 

e l hecho , es 16gico que s era la causa instruida par e l Jue z -

de San Miguel, 12 que se acumula a la que instruyo e l Juez de 

Santa Ana, ya qUe el Juez c ompe tente para c onocer de la caus a 

es el de l lugar donde se c ome ti o e 1 h ech o y no e l o tro ; aunque 

e l juicio segui do e n San Miguel, sea mas antiguo que e 1 segui 

do e n Santa Ana . No opera aqui , p ue s, la r egIa gen eral de l a 

acumulaci6n, qu e es tabl e ce q Ue 81 proceso m&s r ec i ente se acu

mula al mas a ntiguo . Art. 550 Pro inciso 20. 

En l as contiendas de compe t e ncia se p uede p lantear 

l a c ompe t e ncia pos itiv a 0 1a c omp e t e ncia negativa ; la primera 

Se da cuando de dos juece s que c onocen par s eparado de un n e 

gO C1 0 s e cree n l os dos c omp e t e ntes para conocer del mismo y -

a l ser reque rido uno de e l10s por e l otro para que I e envle -

l os autos se ni ega a hacerl0 c o ni:es tando le s er, el, e1 c c mpe

t e nte para c o n o c e r del negoci o ; Art. 1195 Pro y 566 I; la se

gunda , 0 sea l a c ompetenc~a negativa, se da cuando do s jue c es 

que cono c e n por s eparado de un asunto se declaran cada uno de 

e llo s incompete nte para c o no cer de l mismo y ninguno de elIas 

qUlere conocer par c onsiderarse incompetente para h a cerlo; --
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Art. 1204 Pro y 566 I en cualquiera de estos do s cas o s, ya sea 

cuando los Jueces alegan competencia positiva 0 cuando alegan 

c ompc tenci a negativa, s e plantea un incidente de compe tenci a 

que deber§ dirimir la Corte Suprema de Justicia d e c o nformi--

dad a las rsglas prevenidas para las competencias. Art. 55 8 -

Pr. y 567 I. 

flEl articulo 1193 Pro dice que la competencia es la 
c onti e nda q ue se suscita entre des Jueces 0 Tri bun~ 
l e s sobre a quien corresponde el c o nocimiento (~e un 
asunto. Que dicha c ompetencia puede promoverse de 
oficio 0 a Instancia de parte. (Inhibitoria). 

En materia Civ.il, la incompetencia constituye una -

exceppi6n dilatoria que deber~ alegarse per el demandado , s e -

gGn el Art. 130 Pr" dentro del t~rmino sefialado para la con-

testaci6n de la demanda, si el demandado no alega dicha excep -

ci6n e n ese t ~rmino, sino de spu~s, Ie ser& rechazada por e l -

Jucz y quedar& prorrogada 1a jurisdicci6n, c a s o que pueda pr Q 

rrogarse, Art. 32 Pr.; mi cntras qu e en materia Penal, no hay 

t~rmino para que pueda elegarse dicha incompetencia a ins t a n -

cia de partes, ya q ue esta, se puede alegar en cualquier es ta-

do del JUlClC . 

La parte final del inciso prlmero del articulo 13 

I, nos habla de que las diligencias practicadas por el Juez 

incompetente podr~n ser ratificadas a solicitud de las partes 

o de oficio, a JUlCl O prudencial del Juez cua ndo fuere necesa 

rlO. No se trata~ en este p&rrafo, de la ratificacion de que 

no s habla e1 C6digo de Procedimi entos Civiles en el Art. 

1124 ya que el mismo articulo 1130 Pro nos dice 1ue las nuli-

dades que c onsistan e n incompetencia de jurisdicci6n que no -

ha pedido prc rrcgarse no podr&n cubrirse ni par expreso con--

s entimiento de las partes y deher~n declararse a pedimento de 
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estas 0 de o fici o , en cualquiera de las instancias, aunque n o 

se hubieren rec1amado en el tiempo oportuno, Si ana1izamos,-

' dicho parrafo , e n su sentido literal comprenderemcs que se r e -

fiere a diligencias que se han practicado ante un Juez incom-

petente pero q ue pueden ser ratificadas ante Juez competente,-

por ejemp10: cuando un t es tigo declara ante un Juez incompe --

tente y por ello se corre e1 peligro de que su declaracion sea 

anulada, a petici6n de cualquiera de las partes 0 el Juez de -

oficio, puede mandar citar nuevamente a dicho testigo para que 

ratifique su declaracion rendida ante e1 Juez incompetente,--

compaginandose esto con 10 establecido por e1 Art. 197 I que -

dice: 

"Si el reo 0 su defensor, 0 el acusador 0 el Fis
cal pidieren 1a ratificacicn 0 confrontacion de -
l os testigo s de la instruccion, el Juez 1a decreta
r&, practic&ndose dentro del t~rmino de prueba, c o n 
sefialamiento de dia y h ora y en audiencia pGb1ica,
previa citacion de las partes", 

En cuanto al incis o segundo del articulo trece del -

C6digo de Instrucci6n Criminal, dicho lnC1SO, plantea dos si--

tuacio nes: 1) cuando e l delito comienza en un territorio y se 

consuma en otr o ; y 2) Cuando e1 de lito se realiza enla linea 

divisoria entre dos demarcaciones judiciales. 

En cuanto a la nrimera situacion, ya comentamos 10 r e 

lativo a1 delito continuo 0 permanente y el delito continuado 

cuando analizamos la primera regIa sentada por e l Art. 13 I in 

C1SO 10. Y al efecto s os tuvimos que es el Juez que primero co-

noce 0 se anticipa a conocer del negocio el competente; Ej.;-

si un ladr6n, con el &nimo de r obarse un collar de perlas, s e 

r oba perla por perla, comenzando con la prlmera en un lugar -

\JX" d istante a 100 Kms, de un lugar ny" y termina robandose -
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la ultima perla en el lugar rryH , 

e l Juez de l lugar HX i 1 0 el Jue z del lugar ny " ? Indu da b leme nte 

l o s dos jueces s on comp e t e ntes en un principio y podr~n c ono -

c e r cada uno de e llos por separado per o al promoverse una c om-

petencia 0 c c ntienda, la c ompctencia se res o lverf a por la pr~ 

venci6n 0 sea, de l os do s Jue c e s, e l que primero comenz~ 2 C 0 -

noce r serfa e l cornpetente , acumu l &ndos e a 10 actuado po~ ~ste , 

'" .,. 1 .P 1 10 a ctuado por e l que comenzo a conocer de s pues ce e . 

En cuanto a 1a se gunda s itua ci6 n, 0 sea , cuandc un -

delito se realiza e n la Ifnea d ivisoria entr e dos demar caci o -

nes judiciales suj e tas a diferente s Jue c e s, se ap lica aquf , -

tambi~n, l a r eg l a de la pre venci6n a sea que e s c ompetente e l 

que prlmero c omlenza a c onocer de l negoci o , llevandose a cabo 

l a a cumula ci6 n de autos, caso de haber empezado a c onocer do s 

o m&s jue ces; e l proceso mas nuevo se a cumula a1 mas an ti gu a . 

En e f e cto": EL Art . 1 31 de l a Ley Organica de l Poder Judicia l, "" 

establece toda una divisi6 n t erritorial para l o s efectcs de --

r adicar l a jurisdicc i 6 n e ntre l os d ifere ntes 6rgano s judicia--

l es y, va l ga decir tambi~n, para de t ermi nar la c c mpe t encia de 

oada Juez dentro de su r espectiva demarcac i 6n , a barcando dich2 

demarcaci 6 n varias poblacio nes ; par e j e mp l o : e n l a secci6 n de 

Occidente , especi ficamente , e n e l departamento de Santa Ana, ~ 

s 6 10 par a la c abecera departamental , hay do s jue ces de 10 pe -

nal, compe t entes para c on a cer de l o s de litos que s e c ometan 

e n d icha cahccera ; en e l distrito de Chalchuapa hay un Jue z -

de Primera Instancia cdmpetente para c o nc cer de los delitc s -

que se c ometan e n su demarcaci 6 n, q ue comprende : las p0~laci£ 

nes de Chalchu~pa , San Seb asti&n Salitrill0, Cande laria de -

la Fronter'a y El Provenir; supongamos que "XII ma ta a flY" pr e -
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c isa me n te c n 1a linea c1 i v i soria e ntre San ·t a An a y C:l!a1chuap-3 ) 

lco n o c e r & de e s e hecho , cualquiera d e l o s jue c e s de Sa nta An a , 

a e l Jue z de Ch a lchuapa? La r e s p u e sta n e sta pregunta es q u e : 

cua l qui e r a de e llos~ ser& c ompe t e nte para c o noc e r ; per a , u n a 

ve z d iluci dada l a c c nti e nda de c ompe t e nci a , s e r& c ompe t ente -

de t odo s e llo s e l q u e primero hay a c omenzado a c o n c c e r de l --. 

a sunto y l o s pr a c e s o s instruido s par l o s o tro s jueces, t e n dr&Il 

e l va l o r de prime ras diligenc ias y s e a cumula r&n a l m&s a n t i --

gu o , El incise t e rcero d e l a rticulo 13 I n cs e stab l e c e cua ndc 

s e c o n o c e a pre v e nci 6 n, a l efe cto nos d ice: 

n Se c o n o c e prev e nci o n cua n d o cle va.r'i o s j ueces c om
pe t e nte s, uno d e e lIa s s e a nti c i pa 0 c omlenza prlme
ro e n e l c on o cimi e nto d el n egocio " . 

Ha y v a rias f c rma s de ini ci a r un j uici c criminal, se -

g Gn e l A~t . 27 I l o s juicio s crimi na l e s s e inicia n: 

1) De o fi c i o; 

2 ) Pa r acus a ci 6 n ; 

3 ) Per' denunci a ~ 

4) Par exc i t a ti va especi a l, e sto , de conformi dad a l 
Art. 422 Pn, inciso Gltimo . 

En cualquiera de es t a s cua tro f o rma s de lnlClar un 

proced imi e nto crimina l, e l J ue z tiene q ue p o n e r un a uto inicia l 

c. l cua l s e l e llama !Tauto cabe za de l ?ro ces o l!, 8 1 qu e 11e vara 

a l 
. . . 
lnlclo , 12 f e cha y 1ugar e n que s e p o ne, esta fecha e s 1a -

q u e s e tcma en cuenta para d ilucidar l a pre v e nci o n. En rna t s·--

ri a ci vil, hay pre v e nci 6 n cuando e ntre d o s jue c e s compe t e nte s: 

uno de e llo s h Rc e prime r o la citaci6 n 0 e mp l Rza mie n t o pa ra co~ 

t e star l a d e ma n da, Art. 44 Pr.como se v e es un criteria disti n 

t o a 1 que se apli c a e n ma teria pen a l. 

En e 1 Art. 345 I en~0ntramos una a p lica ci6 n pr &cti-
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ca de la prevenci 5 n en materi a penal, cuando establece q ue en 

los delitos cometidos con abuso de la libertad de imprenta co 

n o cer&n a prevenci6n: 

1) El Juez del lugar e n que e stuvi ere la imprenta -
q ue hubiere h ech o 1a publicacionj 

2) El Juez del lugar en que la pUblicaci6n aparecl~ 
r e fcchada; 

3) El Juez ante quien se 
en su caso, el de lito 

'1 1 I" . ~ se ce una pu~ lcaClon 
ra de la RepGblica; 

acus 2 , denunci e 0 se avise 
c ome tid8 , cua ndo se trata
clandes tina 0 impresa fue-

4) El Juez del domicilio de l auto r 0 editor 81 e l -
lmpreso tutive re firma conocida. 

El 1nC1SO cuarto del Art. 1 3 I nos h abla de la erra-

d icaci6 n del proceso, que proceder~ 

1) A solicitud de l Fi sca l General de la RepGb lica. 

2 ) A solicitud de l os Defens ores del pr ocesado. 

3) De ofici o cuando a j uici o prudencial de la Corte 
Suprema de Justicia hubiere raz6 n suficiente pa
r a es timar que e l reo no ser~ juzgado c on impar 
cialidad por el jurado de l l ugar donde S2 I e es
tuviere pro cesRndo . 

La erradicaci6n deber & ser solicitada , c d e o fici o 

ordenada por l a Corte Suprema d e Justicia , de s Du es de la ele-

vaci6n a p l e nario y antes de insta larse e l jurado. 

Lo que s e trata de l ograr con la erradicaci6n es 

q ue se administre una justicia recta mediante un fall 0 de l j u-

rado que n o sea movido par r e sortes o scuros a l e j ados completa-

mente de 10 h o n e sto . Es par esta r az6 n que la l e y dispone, -

que debe solicitarse la erradicaci6n despu&s de la e l evaci6n 

a plenario de la causa y antes de inst2 1a rs e e1 jurado . 

Este fue e lcriterio ori ginal: El bus car un - vere-

dicto qu e refle j e una justicia irnparcia l, pe r o e n l a actuali-
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dad con la introduccion del inciso 50. del Art. 13 I la erra

dicacion, ya no persigue solo esa finalidad, sino tambien, 

la de que no sufra retardos la administracion de justicia por 

no poderse lle~r a cabo la insaculacion y sorteo de la lista 

p~rcial de jurados debido al agotamiento de dichas listas, mo

tivado a su vez, por el reducido nlimero de jurados calificados 

e incluidos en la lista general. Art. 13 inciso 50. y 297 in

ciso 20. I. 

El mecanlsmo que la Corte Suprema de Justicia adop

ta para denegar 0 conceder una erradicacion es el siguiete:-

solicitada par la parte interesada (Fiscal General de la Rep~ 

blica 0 Defensor del procesado), la Corte Suprema de Justicia, 

libra oficio al Juez que conoce de la causa a fin de que este 

informe confidencialmente sobre la veracidad de los motivos -

alegados por el peticionario; cuya informacion debera ser con

testada por dicho funcionario en la forma mas breve que Ie sea 

posible; luego, recibido el informe del Juez de la causa, la -

Corte Suprema de Justicia resuelve la solicitud concediendo 0 -

denegando la erradicacion. En la actualidad la Corte ha es

tablecido que las erradicaciones se pidan con la debida anti

cipacion a la fecha de la vista publica, para evitar la mali

cia de los litigantes ya que acostumbraban algunos solicitar

la, uno 0 dos dlas antes de la vista publica, con el s6lo pr£ 

posito de frustarla, por motivos inconfesables, ya que sablan 

que la Corte, como primera providencia y antes de pedirle el 

informe al Juez, mandarla a suspenderla mientras se traitaba 

y resclvla la erradicaci6n. 

En e1 inciso 50. del Art. 13 I se establecio otro 



- 66-

ca s o como ya de j amos d icho , de erradi caci6n, 0 sea , c uan(o DC 

fuere pos i b l e pr a ctica r l a insacula ci6n y s orteo de la lista 

de jurado s qu e de be n conocer e n una c a usa por e l motivo a que 

s e r e fi e r s e l inc iso 2a , de l Ar t. 297 I. 

El inciso 20 . de l Art. 297 I e stab l ece: 

nEn e l c a s o de qu e por c ua l q ui e r mo tivo e l numer C' 
de pers onas c a lificadas para ser vir e l c a r go de j u
r ada f~ere insuficient e , 0 , c uando a jui c i o pr uden 
c i a l de l jue z, s ea t a n r ed uci do que para e f e ctua r -
c o n r egulari dad l a vista pGb l ica de l a s c a us as se -
hiciere n e c e saria pr a cticar c a n rnucha fr e cuenci a -
nuevas insa culacio n e s, de a cue r do con I e p r escri to 
e n e l a rticulo 297 , e l Juez comunica r & e l h ech o a l 
Gobernador Departame nt a l, qui e n, c ita n da a l Jue z -
de l r e spe ctivo d i s trito y a l o s dem&s funci ona rio s 
que designa e l inci so an t eri or, pr oceder & ~ ~mpliar 
1a n6mina a la mayor h r e v eda d posib 1e , toman~o e n 
c ue nta para e llo , las li s t a s r emi t i da s con a nte riori
da d par l o s Al ca l de s y las que j u zgu e c onve ni e nte 
so lici t a r. Para e f e ctua r l a amp lia ci 6n, e l Gober 
nador s e suj etar& a l a s r eglas ~ons ignadas e n es~ 
t e capitu l o , e n 10 qu e fu e r e n a p l i cab1es . La n6 -
mina a dicionada s Br v ir& de has e a l Juez par a 1a -
insacu l a ci6 n y for~aci 6n de nuevas 1i s t as de j ur a 
dos , y se remitir~n c api a s d e e lla , firmada s par 
e 1 Gobernador y s u s e cre t a ri o , a l a Secre t a ri a de 
Jus ti c i a par a su Du b lica cion e n e l Diario Of ici a l, 
as f c omo ~ l o s de~~ s or ganismos que indica e l mi s -
mo inci so a nt eri or !' . 

Este inciso n o apareci a ant eri orme nte e n e l C6di go 

de Ins truc c i o n Crimina lY f u e adicionadc e n 1 968 deb i do a q ue 

e n e l d i s trito d e Jucuapa e l nGmer o de jurado s calificada s se 

r eduj o basta nte per 1a Junta ca1if icadar a a1 gr ado t a l q ue p~ 

r a v e rifica r e l numer o de v ista s p ub lica s qu e c ::: n regu1a ri (:3.: ' 

s e l levan a c a ho e n e s e distrito e r a n e c e sario estar insacu--

l a ndo fr ecu e nt eme nt e y adem~s s e pre s enta~a e 1 pr ob l ema de 

q ue por 10 r educi do de l numero de pers0 nas ca li f icadas C 0ffiO -

jurados ~u e int e gr aban 1a lista gen eral, muy pac a s 1istas -

parci a 1es habi a n y e s o daba lugar a que l a misma gent e es t u-

vi e r a llegando a ser vir e l c a r go de jurado s y s e vo lvi e r a n, 
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"or eu frecuan+e ccmDarecencl' ~ s 'umc,me nte' co.nlOC..L~das e n J ichc p v """ L. 1 -." 0 . , - - , 

luga r y q u e litigantes ines crupu l osos trataran de s ohornar- -

las para que d ictaran un veredicto acorde a sus in"teres e s, -

dando asi lugar a q u e no se cump li e r a la jus ti c ia esperada. 

Podemos ?ues , hab l a r de dos clases de erradicaci6n : 

la prlmera q u e e s la e stabl~ ci ria e n e l incise 40 . de l Art.--

13 I Y q u e pr ocede cuando a juic i o pruCenci a l de la Corte Su-

pr ema de Justicia hubiere raz6n suficiente para es timar que 

el reo no ser~ juzgado c o n imparcialidad par e l jurado rlel -

lugar donde se Ie es tuvi e r e procesando ; y la s egunda que e s -

l a q u e es tab l e c e e 1 inciso 50 . de l Art. 13 I Y que pr o cede 

cua ndo no fu ere posib l e practicar la insaculac i 6 n y sorteo d e 

la lista de jurados que d eben coneccr en una causa par el mo-

tivo a q ue se refiere e l inciso 2c . de l Art . 297 I. 

Dife r e n c ias e ntre estas dos e rrad i cacio n e s : 

1) La primera de e lIas p r o c ede a so licitud de l Fis-

cal General de l a Rep Gb lica , de l o s De f e nsores 0 de oficio; -

mi entras q u e l a seg unda s o l o procecte a solicitud de l r eo 0 ~ e 

eu defens or . 

2 ) En la prlmera de el l a s e l Juez des i gnado por l a 

Corte Supr ema de Justicia e n e l cambi a de r ad i cac i 6n de l pro-

ces o , ll e var& a c abo l a vista rG~lica , reso lver& el juicio per 

sentencia de finitiva y seguir& conociendo de l mismo ; mi e ntras 

que e n la segunda, no, e l Juez a nte qui ~n se hub i e r e e rradica -

do e l pr o c ese , una vez pronunciado e l vererticto , J icta r & e l --

auto de li ~ertad 0 de prisi6n forma l, e n su caso, y practicar& 

las dem5s diligencias que f ueren n e cesarias para hacerlos efec 

ti vos . Verificado 10 a nteri or, devo lver~ la causa al Juez que 

s e la remiti 6 , para q u e &s t e siga conociendo del asunto . 
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ARTICULO 14 I. 

El articulo 14 I d ice: 

nSi alguno hubiere c ometic'lo diferentes Ge li t o s en 
diversos lugare s 0 e n un mismo lugar donde existi~ 
r e n vari o s jueces competentes, ser& juzgado por t£ 
dos elllos por e l Jue z del lugar de l de litc en q ue 
fuere apr e h e nd i do 0 por aqu~ l a q ui e n se remita -
primero, cas o ~le s e r aprehendido par e,tr o ,Jue z. La 
actuado por los d iverses jue c e s c ontra el r eo aus e~ 
t e , se a cumu lar§ a 1a causa instruida por el Juez -
q ue debe conocer, conforne l a primer a parte de este 
articulo. 
En caso de que e 1 ' pr oces ado no hubiere sido aprehe~ 
di do , el pr oceso m§s reciente debe acumularse al -
m§s antigua. Si e n vari.os pr oces os segu i dos contra 
d iversos recs u no 0 m&s de l os procesados fue r en c o
mun es , l a acumulaci6n se verificar& siempre de l pro 
c eso mas r eci e nte al mas .::mtigue". 

Presenta e l primer inci se de este articulo , dos ca--

sos diferentes; asi: 

1) Caso e n que un mismo reo hubi ere cometido dife ~ 
r e ntes de lito G e n d i versos lugares; y 

2 ) Ca s o e n que un mismo reo hubiere c ometi do dife
rentes ~elitos e n un mismo lugar do nde existie
ren varlCS jueces com~2tentes. 

Un e j emp l o par a cada caso ilus trari~ bien e l as un-

t o : para el priJ:J.e r c as') ponamas e l siguiente ej amp l n : sup ,m -

gamos c;u e un r eo "X I; comet e un h omici d i o e n Sons o na t e , o tro --

en Santa Ana, un ases ina t o e n La Uni f n y l e si ona o tra ?erSOn2 

aqui e n San Salvador y que dichos de litos han sido c ome tidos 

suc e sivament e en difer ent es fechas, ~qu~ Juez deber& juzgar -

a l imput ado ?; para contestar es t :'l pregunta debemos p l a ntear 

prlme r o des situacio n e s : 

1) II imputado ya fue aprahend i do; 

2 ) El imputado n o h a sido aprehendi do . 

Fri mera situacion: "Il reo y a fue apr eh e ndi dc , () -

s e a ~ que se trata de r eo pres ent e II; pu ede Slceder : a) Que 10 -
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' :1 ' .-1' 'd nXn en el e]ernp l o plantea r 0, supongamos q ue ese ln~lvl uc a 11--

tor de esos diferentes delitos fue aprehendido en ocasi6n del 

Gltirno de los delitos c ometicos, 0 sea e n ocasi6n del de1ito --

de 1esio nes que corneti6 aqui en San Salvador, ser& el Juez de 

aqui de San Salvador e1 que 10 juzgue par t odo s los d e litos -

cornetido s; b) que 10 juzgue el Juez a quien se rernita primero 

el reo, despues de haber sido capturado 0 aprehendido por 0 -

tro Jue z; para e1 easo, supo ngamos: q ue el re o fue aprehe n d i dc 

por e l Juez de Chalatenango, en donde es~ reo no ha cornetida 

ningGn de lito , de los rnencionados anteri ormente, y dicho Juez, 

al darse cuenta 0 tene r conocimiento de que, al reo en refe-

rencia, se Ie prccesa por diversos delitos eornetido s: uno en 

Sonsonate, o tro en Santa Ana, otro en La Union y o tro en San 

Salvador, decide remitir al reo a 1a orde n del Juez de Santa 

Ana y asi 10 haee : s er~ este en tal virtud, e1 que se v u e lva 

c ompetente para conocer de t odos l os de litos; y los o tro s --

pro cesos, si los hubiere , deber~n acumularse al que se slgue 

S t A ' 'p''p " e n an a _'na, no lmp vrta que sean mas antl guos 0 Tra s mO(ler--

nos que aquel . 

Segunda si tU::l.cion: supongamos que el mlsmo rrX" de 1 

e j emplo expuesto , es reo ausonte porque no ha side aprehendi-

do todavia, entonces se slgue n l a s reglas generales de l a acu-

mUlaci6n de autos,acumul~ndose el proceso mas reciente al mas 

antiguo; en el ejemp lo expuesto seria e l Juez de So ns onate e1 

c ompetente para ccno cer de t odo s l os dem&s procesos, ya que 

e1 proceso seguido par ~ ste viene si ondo el m&s anti guo y l os 

1 ,;> '" .P Gemas pro ceso s mas nueva s c o n re1aci on a aquel, por 10 que -

deber~n acumularse ~s tos, al q ue s e sigue en Sonsonate. 
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SegUI'. r lo Cas o : 

Para e1 segundo caso , 0 sea cuando un mismo r eo hu-

biere come tido diferentes de1itos e n rnismo lugar dand e eXlS--

tieren vari o s jueces competentes, po nemo s e 1 siguiente ejem--

p1o : t1X'! primeramente c omete e 1 deli t o de 1'01;0 en nyn; luego 

posteriormente mata 2 '1 Z" Y pOl' ultimo l es i o na a lfN"i ted0S -

esto s de1itos l o s c ome t e en diferentes fechas e n 1a ciudad d e 

San Salvador e n donde hay s e is jueces competentes para c o no - -

cer de cada uno de l o s de1itos c rn l e tidos ; lqu6 Juez, de l os -

s e is, s e r& e1 c omp e tente par a c o n c cel' de t odo s l o s d e 1ito s 

menci onados? Si e 1 r eo fuere aus ente, s e rE c ompe tente de en 

tre l o s s e is, e 1 Juez q ue prevenga 1a jurisdicci6n, debiendo 

11evarse a cabo 1a acumulaci 6 n de autos de l pr o c e s o m&s r e --

ci e nte a1 mas antiguo; pero si e 1 r eo fue r e presente, de~er2 

c o n ocer de t odo s l os de1ito s e1 Juez a q Ul e n 
. . 

se r em::t.ta prune-

r o a1 reo . 

En 1a parte final del incise 20 . del AF~. 14 I s e 

p1antea e1 cas o sigu i e nte: si fuer en var i o s los pr o cesos se-

guidos c o ntra divers os r eo s y uno 0 mas de l os p r o c esados - -

fueren c omune s 1a a cumu1aci 6 n se verificara si e mpr e del pr o-

ces o m&s reci e nte a1 mas antiguo. Esta reg1a 1 a i1ustramcs 

can e1 siguiente ejemp10: e1 20 de septi e mbre de 1965, c omi en -

za a c o no c e r e1 Juzgado Segundo de 10 Penal del caso de Juan 

pgrez, Antoni o L6pez y Jacinto Ventura pOl' h omicidi o en Ino-

cente Cortez; e1 8 de Julio de 19 67 e 1 Juz gado Quinto de 10 

Pe na l c o ml e nza a c e nocer del cas o ds ViCente Ventura, Juan 

pgre z y Manuel Suncin p a r e1 de lito de hurto en patrimo ni o de 

Armando Ca1dame z; en los do s juicios , Juan P~rez es c om1n,--

por 10 que c o no cer2 de l os dos juic i os e 1 Juez Segundo de 10 



, . 

-71-

Penal ya que se llevar~ a cabo la acumu1aci6n de autos, del 

proceso mas reciente al proceso mas antiguo, de conformidad 

a la parte final de l Art. 14 I. 

El Art. 14 I n os habla de di ferentes de litcs , y d~ 

bemos de entender que estos, esten suj02toS a la misma juris --

d icci6n 0 sea a la jurisdicc i 6n comGn, ya que el caso distin-

t o , 0 sea el de de li tos suj etos a diferen-tes j urisdiccio nes , 

10 regula el Art. 15 I. 

ARTICULO IS - I. 

El Artlcu10 15 I, establece : 

HAl reo de varios de litos que e ste sujeto a dife
rentes jurisd iccio nes, 10 juzgara po r la r espec
tiva infracci6 n la autoridad que primero 10 apre 
henda, rernitiendolo ensegui da con c ertificaci6 n -
de la sentencia e j ecu t oriada a cualquierct de l as 
ot~as , para q u e per es t e misma orden se Ie siga -
juzgando . ExceptGase e l caso de que a lguno 0 al
gunos de l os expr esados de litos t e n gan una pena -
mayor que e l o tro u o tros; pues entonces se I e -
juzgara primero par 21 heche mas grave-; y si se 
Ie impusiere la pena de muerte en G1tima instanci a 
y no se obtuvi ere la gracia de conmutaci6n 0 indul 
t o, se omitiran las remisi o nes sUbsiguientes. -
En e l caso de que los de litos a que se r efi e r s 021 
inciso a nterior haya n r esultado de un solo hecho 
o ac t o , a cuando uno de ellos hubiere sido media 
r.ecesarlO para cc_me t e r e1 otro , la autoridad camtin 
10 juzgara per t odes!! . 

En el Art. 15 I, se regula e 1 caso de un reo que hu-

biere c ometido dife r ent es infraccio nes , pero cada una de elIas, 

sujeta a d iferent e jurisdicci6 n penal especial: por ejemp l o: -

cua n do un reo comete prlmero un de lito de contrabando (suj e t o 

a la jurisd icci 6 n de Hacienda); luego , un do2 lito de deserci6n 

Csuj e t o a la jurisd icci6 n Militar) y por ultimo, comete un deli 

t o de homl"cl" d· l" n (suJ" e t o (~ la J"url"s~'cCl" ~ Co ~ ) ~ --'- ~ \--, l _ o n ~ mun . Se estable-

ce en 21 inciso prlmero de este a rticulo , una regIa de c ompe--

tencia; supongamos~ c omo ~n el ejemp l o anterior, que un r eo --
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camete tres delitos, el primero de el10s, sujeto a la juris--

dicci6n de Hacienda (contrabando pOl" ejemp10 ); e 1 segundo, s~ 

jeto a la jurisdi cci6n militar (deserci 6 n) y el tercero , suj ~ 

t o a 1a jurisdicci6 n comun (hurto , per ejempl o ) y que t odos -

estos delito s est~n sanci o nados c on i gual pena, e n tales ca--

sos, 10 juzgar& 21 Juez que primera 10 aprehenda y luegc 10 -

remitir& con certificaci6n de 1a sentencia ejecutoriada, ya -

sea ~sta abs o lutoria 0 c ondenatoria , a l o tro Juez,para que 10 

juzgue por su r e spectiva infracc i 6n, ~ . h Y aSl suceSl vamente, l,a~ 

t a que 10 juzgue 21 Gltimo en e1 ejemplo expuesto: supongamos 

que primero 10 aprehende el Juez de 10 comun, cuya infracci6n 

fue 1a utlirna que cometi6 el reo , pues en tal " --caso, sel"a este , 

el que primero 10 juzgue y cuando ya hubiere quedado ejecuto -

riada la sentencia sea abso lutoria 0 con~enatoria, remitir& -

al r eo c on c ertificaci6n de la sentencia a cualquiera de l os 

o tros dos jueces , ya bien a1 Juez General de Hacienda, 0 bien 

al Juez Militar, para que ~ste 10 sigi juzgando , terminado de 

juzgar pOl" ~s te, 10 remitir& siempre con c ertificaci6 n de l a 

s e ntenci n ejecutoriada al ultimo de e lIas para que 10 siga -

juzgando; es t a , es , si las infra cciones sujetas a esas dife -

rentes jurisdiccio nes penales especia1es, tienen igual pena 

t odas elIas ; pero si una de el Ias tuviere una pena mayor que 

las o tras; par ejemplo : un reo , comete primero un de lito de 

contrabando, luego uno de deserci 6 n y pa r ~ltimo , h omici d i o, 

y es te Gltimo de lito , castigadc por nuestra l ey con quince -

afios de presidio, est& sancio nado c o n mayor pena que l os 0 -

tros dos, serg siempre el Juez de 10 c GmGn el que prlmero -

10 juzgue, pero aqui, es asi, por l a gravedad de la pena;--

asi es pues , que aunque en e1 presente caso, e l reo hubi e re 
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sido aprehendido par el Juez General de Hacienda 10 juzgara,el 

J uez '" de 10 cemun; l uego I e r emitira siempre c o n certificaci6 n 

de l a sentencia e jecutoriada a cua11uiera de l os otr os do s 

jueces para que 10 siga juzgando y as i sucesivarnente ha sta que 

10 juzgu e 0. 1 Gltimo, a menos que fuera, un delito castigado -

c o n la pena de muerte, e l de lito por el cual prime r o so. I e --

juzgara y una V2Z condenado e 1 reo n o so. ebtuvies e la grac l a 

de c onmutaci6n 0 indulto a su favor, e j ecutandc s e por t ant o , -

1a pen a de muerte e n su contra; 1 ~ • e n t al caso ~ ~oglcamente, so. 

omitiran l as demas r emisi ono.s. 

Te nemos q ue ac l arar, qu e mi entras que e n el Art .--

14 I se veri fica l a acumulaci6n de a utos , en 0.1 inci so prlme 

ro de l Art. 15 I no t i e ne lugar e sta acumu l aci 6 n, sino que 10 

que aqui s e da a s una prefe r enci a e n e l orde n de juzgamiento. 

No sucede a si e n e 1 inciso segundo de es t c a rticu-

10 , en da nde si tiene lugar 1a acumulaci 6n de au t os . Diche -

lnclso regula dos casos, a saber: 

1) Cuanclo un reo hubiere como.ti ck el i vers os deli t os 

suj etos a di f e r e nt e jurisdicci6n penal y t cdosellos hubiere n 

sido e l resultado de un so l o hecho 0 ac t o; 

2) Cuando un reo hub iere cometido diverso s deli t o s 

sujetos a dife r ent e jurisdicci6 n pena l per o uno de e llo s hu-

biese sido medi o necesaria para cometer el o tro , 

En t a les casas, l a l ey es t ab l ece q ue e l Juez de 10 

c omGn 10 juzgar& par t odo s l os de litos cometidos. 

El primer caso 10 ilustramos c oh el e j emplc slguleg 

t e: un sargento llamado Juan P~rez, molesto por qu e su capitan 

Antonio L6pe z I e h a dado una or den, d ispara su a rma de fue gb 
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c o ntra d icho capit&n, lesio n &n do l 0 de gr a vedad; de 5s t e s610 

hecho s urge n dos fi guras delictivas suj e t as a d ife r ent e ju--

ris d icci6 n; cuales s o n: el delito de l e si c nes y e1 de lita de 

insubordinacic n, por e l prime r o d e e llos, o r d inariamente , e l 

sargentc Juan P~re z e sta ria suj e to al Juez de 10 Cc mGn y par 

e 1 seg un do , 10 estaria al Jue z Militar, per o aqui ti e n e ap li-

caci6 n 1a primera r eg Ia sentada e n e l inciso segundo de l Ar t. 

15 I debi (~n(:lc c o no c e r de los dos de li t a s, e l Juez de 10 Co -

mGn ya que ambos delitos fuero n e1 r e sultado d e un mlsmo h e-

cho , 0 sea e1 dispar c rea 1izado per e 1 sargento Juan P~rez . 

'Produj o las l esion es e n cl capitan Anto ni o L6pez y 

a la vez c o nstituy6 la insubordinaci 6 n de l infe ri or al supe -

. ... . 
rl or J erarq UJ.c o . 

Par a explicar el segundo cas o p lanteada e n est e in-

ClS O, pon emo s e l e j empl0 siguiente: un reo lla mado Alfre do 

V&squez , c on e l cb j e t o de pasar ilegalmente mercaderia per l a 

.Adu a na, mata a1 vigi1~nte que Ie imped i a dicho pas o ; aqui v e -

mo s la ap licaci6 n clara de l seg undo c as o de l o s e stab l eci dos 

e n e l inc i so s egu n do de l Art. 15 I , pues Alfredo V&squez , e n 

e l p r esente cas o ha c ome ti do do s d elito s, a saber : Homicid i o 

y Contrabando, suj e-tos a cl. i fe r e nte jurisdicci6n pen .::. 1 ; pero 

un o de e l10 s el h omicidio , ha sido medi o n ece s a ri o para c ome-

ter e l contrabando y por 10 t a nto s e rg e l Jue z de 10 c omGn -

e l q ue 10 juzg u e por l o s d o s delito s. El vacio, que si ti e n e 

es te inciso , es e l siguiente: cuando los delito s c ome tido s -

e n cua l q u iera de l os dos casos a nalizados , perte n ecen a juri~ 

dicci o n es privativas, como por e j e mp l o : Cuando un s o l da do de-

serta para come ter contrabando , es ri d~culo y absurda que par 



-75-

estos dos delitos 10 juzgue el Juez de 10 comun, cuando el de 

lito de desercion esta sujeto a la jurisdiccion miiitar Art,-

135 y 138 C. de J.M. y el delito de contrabando a la jurisdi~ 

cion de Hacienda. Art. ,10 I. Creemos que el legislador no --

penso en, este ultimo caso, cuando elaboro el inciso 20. del 

Art. 15 I, pues de haberlo hecho, no hubiese dejado ese vac.lo 

legal. 

ARTICULO 16 - I. 

El articulo 16 I,establece: 

nEl Juez del lugar donde se aprehende al ladron 
con las cosas hurtadas 0 robadas, es tamhien com
petente para juzgarlo; pero si fuese reclamado -
por el del lugar donde s e cometi6 el delito, Ie -
sera remitido con las diligencias instruidas lt

• 

La primera regIa de competencia sentada en la par-

te jnicial de es te articulo, es una aplicacion del criterio 

• 

personal, (Sede del imputado), que cede ante el criterio real, 

(Sede del de lito ), contenido en la regIa general estab leci-

da en el Art. 13 inciso primero I; ya que el Juez del lugar -

donde se capt~ra al ladron con las c osas hurtadas 0 robadas, 

es competente para juzgarlo per6 mientras no sea reclamado --

por el Juez del lug ar e n que se cometi6 el delito, ya que Sl 

este ~ltimo 10 reclama, el primero, debe inhibirse de se gulr 

conociendo en el asunto y se 10 pasara al segundo, c o n todo 

y las diligencias que hub~ere instruido hasta ese momento, te 

niendo lugar aqul la acumulacion de autos, c o n 10 cual, se 

rompe i:ambien la regIa general de acumulacion que establece -

que el p~oceso mas reciente se debe acumular al mas antiguo, 

pues en el presente caso, e1 proceso que remite con todo y --

reo, e1 Juez del lugar donde se captura al ladr6n con las co-

sas hu~tadas 0 robadas, se acumula al proceso que sigue el --
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Juez del lugar donde se cometi6 e1 delito; no importando, pa-

ra ese efecto, que el proceso que sigue e1 Juez del lugar don 

de se captura al ladr6n, sea m~s antiguo que el que sigue~ 

contra el mism6 1adr6n, el Juez del lugar donde se cometi6 el 

delito. 

Ea necesario hacer ver, que no estamos dentro de un 

caso en que se previene jurisdicci6npor el Juez donde se caL 

ture a1 ladron, sino que, estamos frente a un caso de compet e~ 

cia subsidiaria, que tiene duracion mientras e1 Juez del lugar 

donde se cometi6 el delito no la haga cesar con su requerlml e~ 

to. 

ARTICULO 17 - I. 

El art!culo 17 I, establece: 

nLos autores, c6mplices y encubridores estaran s o 
metidos al mismo Juez que juzgue a los autores, -
salvo el caso de que cualquiera de los procesados 
goce de fuero constitucional, en el que todos se - 
ran juzgados per el Tribunal que 1a Constituci6n -
indica", 

En este articulo se sienta una regIa general: 10 --

accesorlo slgue la suerte de Ie principal, asi, el Juez que 

juzgue al autor sera competente tambien para juzgar al compli 

ce y al encubridor de un delito, Esta es asi, para no divi--

dir la continencia de la causa, ya que si fueran juzgados es-

tos por separado 0 por ' jueces distintos, podria presentarse -

el caso inj usto de ser absuel to el autor y condenado el com--· 

plice 0 encubridor; para evit~r esto y para que no se rompa -

la continencia de la causa, es que se establece la regIa ge-

neral contenida en la parte primera de este articulo. que no 

es otra cosa, que la aplicaci6n del principia de la conexi--

dad objetiva. 
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« , 

POY' con-'cinencia de;:)em(!s c ntender: 11 Que es Ja unic1a. 'i 

y conexi6n que debe existir en todo juicio relativa a la ac--

ci6n, a la c asa litigada, a 1a persona de los litigantes, a -

los trami tes y al fallo clefini ti vo I; • 

En su segunda parte, este articulo, establece una -

excepci6n a la competcncia en materia coman ya que nos ' habla 

del fUero constitucional estahlecido en los Arts. 211 y 212 -

C.N. a los cuales ya hicimos referencia e n parrafos anterio--

res; 0 sea pues , que la regIa general es que e l Juez, c on ju-

risdicci6n ordinaria en materia coman que juzga a l autor, de-

bora juzgar a l c6mp lice y al encubridor, pero si alguno de -

los procesados goza del fuero constitucional, seran juzgados, 

t 1 11 1 m,o", -'J ] ,,", .. '1--'. '+:: ...... ':; • ,--1' :::. ocos e os, por e _ .LL,lLUDc" que ,d c .,.nS ... lLUCl ". n In· .. lCu. 

El fuero constitucional, no es el mismo fuero atrac 

tivo . Este Gltimo, esta prohibido par la constituci6n mis-

rna en su articulo 93 C.N., Y consist!a en un privilegio conc~ 

dido a la pers o na per su calidad de tal, par 3U estirpe, por 

su reli gi6n, etc. de ser juzgados por Tribunales especiales, 

no comunes, cuanrto estes privilegi3dos c ometian un de1ite. £1 

fuero constitucional n o ha side e stablec i do como privilegio -

para la persona como tal, sino para el funci onario, en virtud 

de l cargo que desempefia y viene siendo una garantra para que 

no se tras·tornen, sorpresivamente, l os negoci o s de l Estado . 

Perc veamos un cas o de aplicaci6n practica de l as -

reglas c o ntenidas e n este articulo, mediante u~ e j emplo que -

ilustre e l punta c a mentado; ejemp]c: 

Juan P~rez , mata a Antonio L6pez, can 12 c omplici--

dad de Julio Ponce, y e1 encubrimiento de Mercedes Pacas ; es 

t e hecho sucede en Santa Ana, en donde es capturado Juan p~-
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rez y puesto a la orden del sefto r Juez Frimero de 10 Penal --" 

de aquella l ocalidad, luego , es capturado en Sonsonate, Julio 

Ponce ~ (c6mplice) y pueste a la o r de n de l Juez Segundo de 10 

Penal de Sonsonate; enseguida, es capturado e n San Salvador -

Mercedes Pacas ( encubridor) y puesto a la orde n de l Juez Qui~ 

to de 10 Pen~ l d e esta ciudad; de t odo s el I a s ninguno goza del 

fuero constitucional, ~Qu& Juez deber& juzgarlos? aplicando -

la r egIa de l Art. 17 I el Juez Primero dele Pena l de Se nta --

Ana, ya que este, es e l q ue juzga al aut e r, y l o s demas Jue--

c e s, 0 sea, e l de So ns e nate y el d e San Sa l vador, deber&n in-

hibirse de seguir c o nociendo y enviar a l os reo s y sus di li--

genclas al Juez de Santa Ana; para que se lleve a cabo la acu 

mUlaci 6 n de a utos ; perc sup Dngamos que uno de ellos, Mercedes 

Pa cas ( encubri dor) gn za de l fuero constitucional ya que es Mi 

nistr o de Estado , al nom&s tener cono cimiento de e sta situa--

ci6n, los tre s funcionarios judiciale s aludidos tendr&n que -

inhibirs e inmediatamente de seguir conoci e ndo y se promovera 

el antejuicio e n l a Asamblea para qu e esta, o yendo a un Fi8 --

cal de su sena y al indiciado , 0 a un Defensor Especial, en su 

caso , dec lare si hay 0 no lugar a f o rmaci 6n de caus a , Sl la -

Asamb l e a de clarare que hay lugar a formaci6n de causa, pasa--

r &n l as diligencias a 1a Camara de 10 Penal de la Primera Sec 

ci6n del Centro quien conocer~ en primera instancia de l deli-

t o c ometico; juzgando asS. a todos l os procesados; es decir:- -

1 t 1 ~ I' 1 ' a au or , a comp lce y a e ncubrl Jor. 

Si la Asamb l ea Legisla tiva declarare que n o hay l~ 

lugar a f ormaci 6 n de causa, se mandar&n archivar 13s dili ge~ 

cias y no s e procesar~ a nadie , mi e ntras dur e Mercedes Pacas 

en su cargo y goce de l fuer o constitucional, ya q u e este pri 
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vilegi o e s c o nced i do 6nicamente, mientras la persona q ue 10 -

gcza e st& e n e l cargo , fuera de 51, ya no p r eva1ece e l fuera ; 

p u e s de no s er as i,se crear5a una categoria de perso nas pri--

vilegiadas, y a q ue c omo d ejamo s d icha , e l fuerc c o nstitucia --

nd l, n o se da per l a calidad de la persona , c omo e l fu e r o ----

atractivo , sino par 1a calidad de funci o na ri a de aque lla p er-

sana, c omo una gar a ntia a l o r d en juridico y politico de l Esta 

do , evitando c o n 6sto , cualquier mani obra que tienda a meno s -

c a bar l a activid a d o r dina ria de las al t as es feras g ubername n-

tale s de l pais. 

ca; 

ARTICULO 1 8 - I. 

E1 articulo 1 8 I, es tab l e ce: 

liQ u edan s ometi rlo s a la jurisd i cc i o n salvadorena l o s 
delitos siguientes q u e se c ometan fuera de l territa 
ri ~ 0c la 'RepGb lica: 
1) Los dclit~s contra la se~uri dad interi or 0 ext e 
ri or de l a RepGb lica , perpetrados par salvador enos 
naturale s 0 na turalizados; 
2) Lo s comunes y oficia l e s cometidos pa r Agentes Di 
p l om&ti cos de la RepGb lica; 
3 ) Lo s o fici a les c ome tidos par l o s C6nsu1es 0 Agen
t c s Consu l a res de 1a RepGblica ; 
4 ' ' 'p "" I' r'l f ) Lo s de malversacl o n de cauda1es p ub lCOS , ~e r au 
d es y exaccio n es ilega l es , de infide1ida d e n la cus~ 
, l' '" --' -"hI' d ' 1 . .; , TOOla \.lC uocumentos p u .,· lCC)S , _e Vl O ,aCl o n ae secre'-
t os ofi c ia1es, d e c o h ech o , cuan~o sea n c a meti do s par 
funcionarios sa1vador e fi o s 0 por extr anjer os a 1 servi 
cio de la Rep6b lica; 
5) Los d e fa1sificaci6n de Mo neda Na ci o na l, de se --
110 s, de documentos de cr~rl ito , y de b illetes de l a 
l a terfa de l Estado , de Munici p ios sa1vador enos 0 es 
tab 1ecimientos p6b1ico s nacio n a 1es , que sean c ometI 
dos por sa1vador e no s y tambi~n por extra nj e r os , si 
~ stos son de tenidos en e1 t e rritori a de la Rep6~li 
ca; 
6) Lo s c ometido s par salvadorerios 0 par extra nj eros 
a bor do de nave nacional e n alta mar, navio a b u q u c 
de guerra s a lvad0 r efio aunque surto en aguas territe 
riales de o tra n ac i o n; 
7) Los de D irat eria ~ 
8 ) Lo s que~determin~n l o s trat ados ce lebrados por -
1a RepGblic3.;· y 
9) Lo s c ometidos por salvador e no s c ontra sa l vador e
rlOS" • 
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Este articulo nos establece el principio de 10. ex-

traterritorialidad penal pOI' cuanto que~an s0metido s l os de-

lito s enumeradcs en ~ l, que se c ome t a n fuera de l territorio -

de la "J -- -lu"" -ll"c=> => ~ .\. (.; j .:.. I C l , .~ D .. 10. jurisdicci6 n d e l e s Tribunales salva--

dorefios. Lo que se persigue con §sta, es protegeI' l a sob era-

nia de l Estado y protegeI' a simismo la seguridad de l o s salva -

, "-" "'" 1 1"', " ":1 1 " Gorenos; nache Elas que su propl .O peUS, es c,ara segurl l_ ,ac ;1CL -

ciendo que s e curnplan l as garC'tn-tias pr o cesales a que ti e n en -

derecho, en tale s cas o s, sus mismo s naci onal e s. Cuandc c orne -

tan ciertos de litos fu e ra de las fr onteras patrias. La apli--

caci6n de ley e n el espaclo, da ccmpetencia a l os Tribuna --

les naci onales para juzgar de cierto s delitos que s e cometan 

pOl' salvador enos , ya sean estos natura l e s 0 n~turalizados , --

fuera de las fro nte ras patrias. 

Los c1elitos a que se r e fiere e l numeral primero de 

e ste a rticulo s o n: l os c ornprend i c1os en el Titulo II de l Libro 
--

Segundo d e nuestro C6d i go Penal y l os es tab lecidos en el Ti 

tulo III del Lihro Segundo de d icho C6d i go . 

Los establecido s en el Titulo II especificamente 

s o n: 

a ) Traicion; 

b ) Les delito s que comprorneten la pa z 0 la indepen -

cia de l Estado; 

c) Lo s de lito s contra e1 derecho de gentes ; 

Los es tab leci c10 s en e l Titulo III ccncretamente 

son: 

a. ) Ret,elion; 

b ) Sed ici6n; 
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c) Espionaje; 

d ) Actividade s anarquicas 0 contrarias a la demo--

cracla. 

Los articu10s 12 y 13 C.N . respectivamente nos es

tablecen qui e nes son salvadorefios por nacimiento y qUlenes 10 

son por naturalizaci6n. 

En e l numeral dos de este articulo se hace alusi6n 

a delitos oficiales y comune s cometidos por l o s agentes Dipl~ 

m&ticos de la RepGb lica. Los agent e s Dip l omaticos , segun el 

Art. 297 y 298 del C6digo de Bustamante , gozan de inmunidad -

diplomatica y est&n sometidos a las l eyes salvadorefias, aun -

en e l extranj e r e') s, pues son una extension de nuestra s obera----

nia . 

Son de litos oficiales los que se cometen por emple~ 

dos 0 funcionarios publicos en el e j e rcicio de sus cargos, en 

contrandose estes comprendidos en e l titulo VII de ~uestro c6 

d i go Penal y especificamente son: 

a ) Prevaric2ci6n; 

b ) lnfidelidad en la custodia de presos; 

c ) lnfide lidad en la custodia de Joc umentos; 

d ) Violaci6n de secretos; 

e) Desobediencia y denegaci6n de auxi lio; 

f) Anticipaci6n, pro l ongaci6n y abandono de funcio

nes publicas . 

g) Usurpaci6n de atribuciones y nombramientos ileg~ 

les; 

h) Abusos contra l a honesti dad; 

i) Cohecho; 

j ) Ma l versaci6n de caudales publicos; 
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k) Frau~es y exaCClones ilega les; 

El numeral tercero de este articulo, se refiere 6ni 

camente a l os de litos oficiales q ue comctan l os C6nsules 0 -

Agentes Consulares de la RepGblica. lPorqu~ no se refiere t am 

bi~n a l os de litos camunes? porque l os C6nsules c Agentes Can 

sulares, no son m&s que representantes 0 Agentes Comerciales 

del Gobierno en el extranjero y no son Agentes Diplom&ticos,-

no gozando por consiguiente, ae tal inmunidad. Por 10 que, -

sf un C6nsul de nuestro pais 0 un Agente Consular, comete un 

deli t o coman en e l extranjero, ser& juzgado por l os Tribuna-

les de l pais donde cometi6 el deli t o, a menos que dicha deli

to 10 haya cometido en contra de (:tr o salvadorefio, en que se 

aplica , no ya la resla de l numeral tras que comentamos, Slno 

l a regIa comprenctida en e l numeral nueve de l Art. 18 r. 

En e l numeral cuarto del Art. 18 I se mencionan una 

serie de delit0s que tienen un comfin dencminadar: son delitos 

oficiales . 

Los delitos ofici ales son los cometidos por funcia 

nari ns p6tlicos al servicio del Estado, en el ejercici o de --

sus funciones, ya sean estos funcionarios, nacionales 0 ex--

tranjeros. 

In el numeral quirito, se habla de los delitos com

prendidos e n e l titulo de las falsedades de nuestro C6digo -

Penal, cuando tales de1itos son cometidos por nacionales 0 -

extranjeros fuera de nuestras fronteras patri as , siempre que 

los hechores sean detenidos en el territorio de la RepGb lica. 

En esta altima condici6n es donde radica la regIa de competeg 

cia, 0 sea, que un salvadorefio puede cometer en e1 extranjerc 
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cualquiera de las falsedades de l as me ncionadas e n este nume-

ral, que mientras no regrese al pais y no sea apr e h e ndido de~ 

tro de l t e rritorio nuestro, nunca podr~ ser juzgado por las -

a utoridades jucticiale s nuestras; es n ecesari o , c omo requisito 

"sine qua. n o n " , que sea capturado , e1. autor de tales delitos , 

dentro de nuestro territori o , para que sean competentes nue s-

tras autoridades para juzgarlc , 

En el numeral sexto se hab1a de de lito s c omunes 0 

de cualquiera o tra indo le que sean cometidos par salvadorefios 

o extranjeros a bordo de nav e nacio nal e n alta mar, avian 0 -. 

buque de guerra sa1vadorefio, aunque se encuentre surcando 

aguas 0 espacio territorial de o tra nac i on, Esta e s otra 

aplicaci6n de l princi pi a de extraterritorialidad de l a s le--

yes sa1vador efias. Es una extension abstracta de nuestro t e - -

't' d" t"L' t" rrl arlo, e n o n ele eJ ercemos nues ra s ouer a nla ; se . en l e n CH':: ... 

q u e una nave 0 buque de guerra 0 avian de guerr a , r epresent a 

parte de nllestro territorio en dande nuestro Estado e j e rce s~ 

ber a nia, no importa donde e sto s se e ncue ntre n, privan en e llus, 

las leye s naci o na1es y t odo ac to 0 hecho que a hor do de ellos 

se rea 1icc ,se e ntiende realizado dentro de nuestro terr~tGri o 

y sujeto a nuestras leyes. 

En e1 numeral si8 te se hat1a de l f amcso J.e li t eo de -

pirateria. Este es un delito c e ntra e1 Derech o de Gentes com 

pr endi do e n e 1 Art. 115 Pn. que establece: 

HComete n de lito de piraterla 12 1 que dirije 0 manc1a 
y l o s q ue tripu1an embarcaci6n armada que, sin a u
t orizacio n 0 patente de gobierno que tenga facul-
tad de expedir]a a con abuso de patente legitima, 
a llevando pat e nte de varias pat e ncias, t~an~porte 
material de ~uerra 0 cantrabando para auxi1iar l a 
causa de l os que se l evanten e n armas c ontra el -
gobierno leg itimo de El Salvador, 0 recorran los m~ 
r es ejecutando en ellos, en sus c o stas 0 en o tras 
e mbarcaciones , r oba s 0 violencias". 
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En el numeral octavo se habla de los delitos que d~ 

t e rminan l os tratado s cel-G.br adospoY' la Republica, estos son 

tambien delitos internacionales y e n ellos estan comprendidos: 

El Genoci d i o , l a trata de b l ancas y el comercio de estupefa-

cientes. Estos delitos es t &n contemplados en e l C6digo de --

Bustamant e en e l Art . 308 asi como tambi~n el delito de plr~ 

teria. 

En e l numeral n oven o n os habla este a rticulo de l os 

de litos en general , cometidos pOl' sa l vadorefios contra salvad£ 

refios, siempre que el reo sea aprehendido per autoridades na-

cionales. Para ilustrar este punta ponsamc s un "e j emplo: Juan 

Perez, salvadorefio residente e n Guatemala , mata a Antonio L6-

pez, ta:m.b ien · sa 1 vadorefio residen-te en aquel pi:J.i s , luego huy el2. 

do de la persecuci6n de las autoridades Guatemal t ecas, entra 

en nuestre pais y es aprehendido pOl' las autoridades nuestras ; 

se I e juzgara aqui en nuestro pais, aunque e l hecho haya side 

c ometido en Guatemala y el reo sea reclamado par las autorida 

des judicia les de aquel pais, pues segun el Art. 1 54 C.N. in-

ciso 30. no se PGdr~ expatriar a ningun salvadorefio , nl prohi 

birsele la entrada en e l territorio de l a Republica , nl 

sele pasaporte para S11 regreso u otros documentos de i denti fi 

caci6n . Ya nuestra ley indica la forma como comprobar el cuer 

po del delito~ as i c omo tambien l a delincuencia, e n estos ca-

sos , mediante el auto \ c:epa."ric'.ltis . 

Hace poc o tiempo, 5e d i6 un caso de aplicaci6n con-

creta de es te numeral que come ntamos, e l famoso caso de Ci--

priano Morales, que le di6 muerte a l ex- pres i dente d~ l a Rep~ 

blica General Maximiliano Hernandez Martinez, hecho que come-

ti6 en la RepGb lica de Honduras; c omo fue aprehendido pOl' l as 
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autoridades salvadorefias, est& siendo juzgado aqui en nuestro 

pais por proceso que se encuentra a an pendiente, es decir n o 

fenecido ; pero si 10 hUf ,ieran capturado autoriclades Hondure--

fias, seria en Honduras donde 82 Ie estuviera juzgando, pues -

la regIa dominante de competencia, en es -'--e c""'C'o ~~. nQu '" ... ... L UL..:" e,':> • c: 88 -

competente I-)ara juzgc::trlo el pais que aprehenda al reo!1 . 

ARTICULO 19 - I. 

El articulo 1 9 I, no s establece: 

ilLa disposicion de l a rticulo anterior comprende 
a los extranjeros au~ores , c6mplices 0 encubri
dores de los precita,jn s de li t os que fueren apr§_ 
h endidos e n la RepGblica 0 entregadcs por el go 
bierno de q ui e n depen 0e n, 0 en cuyo territorio -
·residen, con arr(:glo a l o s tra tados!! . 

Lo es t2hlecido e n asta articulo, es o tra aplicaci6n 

de la regIa de que ].0 accesori o sigua la suerte de 1 0 prlncl-

pal , qUl e n juzga al autor deberg juzgar al c6mplice 0 encubri 

dar, s~lo que e l p r e s ent e cas o , est~ regulado per tratado s 

internac i onale s; como es al caso de la extradici6n. 

ART ICULO 20 - I. 

Este articulo fue suprimido por Decreto Legislativo 

No. 2510 de facha 21 de diciemhre rte 1957 publicado en e l Di~ 

rlO Oficial del 20 de noviembre de 195 8 . Dicho articulo es -

-tab leciCi : 

11 til , • .; ~ p • 1 ' " , 1 lam: leD seran persegulco s y penaaos, segun ~as e 
yes d e El Salvador, l os salvadorefios que fuera de 
la RepGhlica c ometan c4alquier de lito contra sal
vadorefios 11. 

Dicho articulo fue suprimido, porque el cas o en e l 

estableci do, fue c ontemplado dcntro del numeral 90. del Art.-

18 1. 
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ARTICULO 21 - I. 

El articulo 21 I, establece: 

"En los casos de l o s artlculos 18 y 19 Y en cual
quier otro en que alguien delinca en el exterior 
y deba ser juzgado con arreglo a las leyes de El 
Salvador, y p OI' sus Tribunales, conocer&n respec
tivamente, el Juez General de Hacienda y la auto
ridad Militar corresDondiente 0 el Juez de 10 Co
~Gn que la Corte Sup~ema de Justicia designare al 
efecto. Este juzgamiento unicamente procedera si 
contra el reo no se hubiere seguido proceso conclui 
do pOI' resoluci6n que cause ejecutoria pCI' los mis
mos hechos en Tribunales de o tro s palses". 

En este articulo, se contempla el caso de un r eo -

que habi endo come"tido un delito en e l extranjero, sea captur~ 

do pOI' las autoridades salvadorefias y sometido a proceso e n -

El Salvador, c onocer& de este proceso, el Juez General de Ha-

cienda 0 el Juez Militar, si el delito c ometido esta dentro 

de su jurisdicci6n privativa; pero Sl esta sujeto a la juris-

dicci6n com1n, conocera de ~l el Juez de 10 ComGn que la Hon~ 

rable Corte Suprema de Justicia des igne: esto tiene operan--

cia, siempre y cuando el reo no hutiere sido condenado ejecu-

t oriamente pOI' e1 mismo hecho pOl' Tr'ibunales de o tros paises; 

pues, si el reo ya ha sido condenado pOl' sentencia ejecutori~ 

da, se pedir& certificaci6n de dicha sentencia pOI' m~dio del 

auto de pariatis y se cump lira la sentencia aqul en nuestrc -

pais, siempre y cuando 6sto est~ acordado pOI' tratados inter-

nacionales suscritos pOI' ambos paises, asi 10 es tablece el --

Art. 451 PI'. e n relaci6n con el Art. 566 I; pero, si nuestro 

pais no hubiese celebrado tratado s especiales con la naci6n 

en que se hayan pronunciado dichos fal10 s, tendran fuerza en 

El Salvador si reune la circunstancia establecida en e1 Art. 

452 PI'. e n relaci6n con el 566 I la cual es : No . 40. del Art. 

453 PI'. 
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"Que la ejecutoria reuna los requisitos necesarios 
en la naci6n en que se haya dictado para ser cons~ 
derada como autentica, y los que las leyes salvad~ 
refias exigen para que haga fe en El Salvador". 

ARTICULO 22 - I, 

El articulo 22 I, establece: 

nEn los casos de 1~ebeli6n, sedicion, espionaje y 
actividades anarquicas 0 contrarias a la Democra
cia, podra la Corte Suprema de Justicia, a su pr~ 
dente 2rbitrio, designar, e l Juez de Primera Ins
tancia que deba juzgar a l o s delincuentes li

• 

Esta es una regla especial de c ompetencia decidida 

prudencialmente per la Corte Suprema de Justicia, que priva 

sobre cualquier o tra regla de competencia; aqui, los titulos 

de competencia se .a hecho a un lado y se ha dejado al jui--

cio prudencial de la Corte Suprema de Justicia decidir que -

Juez debe c onoc e r de esos delitos, e ste articulo , aSl como -

aparece, fu e introducido por Decreto Le gislativo No . 145 de 

fecha 19 de septi embre de 1962. 

Antes aparecia de la siguiente f orma: 

HEn l o s casos de rebeli o n y sedicion, podra e l 
supre mo Trihunal de j usticia designar a volun
t ad , el Juez de Primer'a Instancia que debe juz
gar a l os delincuentes ll. 

Como se ve e n este articulo, anteriormente solo 

estaban cOFlprendidos dentro de esta reg la excepcional, los 

delitos de rebelion y sedici6n, ahora se incluyero n, c o n la 

reforma de 1962, l o s delitos de espi6naje y actividades 

anarquicas 0 c o ntrarias a la De mo cracia; t odo s estos, son -

de litos comprend i dos en el titulo III capitulo II de nuestro 

Codigo Penal y en dicho titulo se habla de los delitos contra 

la seguridad interior del Estado y c o ntra el o rden publico. 

Es por la n a turaleza de e stes delitos y por el 
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bien juridico que tienden a lesio nar, que la ley ha queri do 

como medida polltica, que qui e n va a conocer de el10s sea el 

funcionari o judicial apropiado, dejando esta escogitacion a1 

maximo Tribunal de Justicia e n nuestro pais. 

ARTICULO 23 - I. 

El articulo 23 I, cstable ce: 

l1Los funci o nari o s que de t e rmina e1 Art. 212 de 1a 
Constitucio n respo nderan ante 1a Asamblea Legis1~ 
tiva par l o s delitos of icia1es y c omunes que c ome
tan, de conformidad c o n el preccpto constitucio nal 
citado . Lo s Diputado s de las Asamb1eas Legis1ati
vas y Constituyentes respo nderan por los de1itos -
o ficiales y comunes que c ometan c o nforme 10 preve
nido en l o s artlculos 213 y 1.;·4 de la Consti tucion. 
Las faltas o ficiales y c omunes cometidas por las -
personas a que se refiere e l inciso 10 . de este a~ 
tlculo se reso1veran e n juicio sumario por el Pre
sidente de la Corte Suprema de Justicia, pero el ju~ 
gamiento de dichas personas par faltas, no podra -
verificars e sino cuando hayan cesado en e1 ejerci
cio de sus funci o nes , quedancto mi e ntras tanto sus
pensa la prescripcion de l a accion Penal". 

Si c ompa r amo s l os nCmero s de l os a rtlculo s consti-

tuci onales citados e n la anteri or disposicion, c o n los nume

r o s de la Constitucion Polltica actual, vemos que elIas no --

concuerdan, pero esto ti e n e su explicacion historica : los ar-

tlcu10 s citados en dicha d isposicio n, correspondlan a 1a Cons 

titucion de 1950 pero en la actual Constitucion e sa numera--

cio n ha variado, c orrespondiendo ahora a la siguiente numera 

cion: 212-213 Y 44 C.N. respe ctivamente. 

De este articulo hemos hablado bastante en el desa 

rro llo de nu e stro trabajo, e n el, se. desarrolla el fue ro cons 

titucional establecido a favor de l o s funcionarios menClona-

dos en l o s art!cu10s 212-213 y 44 C.N., 1962. 

El fuero c onstituciona1 e s e l privilegio procesal 

c oncedido para ciertas personas, pero n o por su calidad de -
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tales, slno, por el cargo que desempefian; no se trata pues, -

del fuero a tractivo, prohibido par nuestra Constituci6n Poli 

tica. El fuero Constitucional se estableci6 para proteger -

las actividades del Estado de las maniobras politicas, esta

bleci&ndose para e llo un ante juicio en la Asamblea Legisiati 

va para que esta decida si da lugar 0 no a formacion de cau--

sa. 

En el inciso primero del articulo 23 I se estable-

ce una excepcion a la regIa general contenida en el Art. 9 I; 

y en el inciso segundo del mismo articulo 23~ se establece -

una excepcion a la regIa general contenida en el inciso pri-

mero del Art. 3 I. 

ARTICULO 24 - I. 

El articulo 24 I, establece: 

" Lo s j ueces de primera Instancia, l os Gobernado 
res Departamentales, l os Jueces de Paz y l os dem&s 
funcionarios que ejercen jurisdicci6n, ser&n juzg~ 
dos conforme 10 prescrito por e l a rticulo 214 de la 
C onstitucion political!. 

En este articulo existe tamhien la cita, ahora In-

congruente, de l Art. 214 C.N. ya que ocurre 10 mismo que en 

el a rticulo anteriormente comenTado, que ese numero de dicho 

articulo coinci(~ia perfectamente bien con la Consti tucion (1e 

1950, pero en la Constitucion actual 0 sea la de 1962, dicho 

articulo corresponde al numero 213 C.N. 

Los funcionarios mencionado s en este articulo, se-

ran juzgados por l o s Tribunales comunes, pero, previa decla-

ratoria de la Corte Suprema de Justicia de que ·ha lugar a --

formaci6n de causa, y estan sujetos a los procedimientos ordi 

narios por los delitos y faltas c omunes que cometan. 
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Entre los dem&s funcionarios que ejercen jurisdic-

cion se encuentran los Alcaldes Municipales (inciso 20. nrti-

culo 3 I Y 314 I); los Administradores de Rentas en los jui--

cios de Hacienda ej ercen tambien jurisdiccion: (Art. 320 I l .n 

cis o 20.), etc. 

ARTICULOS 25 Y 26 - I. 

Estos articulos fueron suprimi do s pOl' Decreto Legi~ 

lativo n6mero 2510 de fecha 10. de n ovi embre de 1957 publica-

do en el Diario Oficial del 20 de noviembre de 1957. 

Antes de ser suprimidos aparecian asi: 

Art. 25.- tlLos Gohernadores Departamentales y demas 
funcionari o s del orden administrativo, seran juz-
gado s por les delitos oficiales y pOl' los delitos 
y faltas comunes, como 10 dispone el articulo 164 -
inciso segunclc de 10. Constitucion". 

Art. 26. 17 Lo s r'epresentantes de las Asambleas Cons··· 
tituyentes se equiparan en cuanto a su juzgamiento 
a los del Poder Le g islative, pero el proceso se de
cidira po~ la misma Asamblea Constituyente, de c o n
f o rmi dad con el articulo 169 de la Constituci6n. 

Al reformarse el articulo 23 en 1957 se incluyero n 

los funci o narios a que s e referian los Arts. 25 y 26 pOl' 10 -

que ya n o hubo raz6n de mantener vi gentes ~stos altimos, ha--

b iendo sido derogados par el Decreta Legislativo arriba men--

cionado.-
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CAP I T U L 0 IV 

Algunes casos de la jurisprudencia Penal 

Salvadorefia en Torno a cuestiones de com 

petencia. 

Para desarrollar este capltulo, hemos revisado las 

Revistas Judiciales desde 1930 y encontramos, en verdad, nume

ros~sinoscasos de competencia penal, de los cuales transcribi 

mos algunos de ellos en este trabajo, en 10 que toea a su es

tracto doctrinario, para que al lector Ie sirva de indice y -

pueda consultar en su fuente, como sen, las Revistas JUdicia-

les respectivas. 

Hemos tratado de agrupar esos casa s, segGn la cla

sificaci6n q ue de la competencia penal hicimos en el Capitulo 

II de este trabaj o , m&s s01amente nos h a ~ido po~ible encon-

trar casos que encajen en las siguientes clases de competenci a : 

a) Competencia Penal Negativa; b) Competencia Penal Positiva ; 

c) Competencia Penal por Conexi6n; d) Competencia Material -

por raz6n de la Naturaleza del Delito; e) Competencia Material 

por Raz6n del Territorio, en sus tres aspectos: 1) Sede de~ 

Delito; 2) Sede del Imputado y 3) Sede del Juicio; f) Casos -

de Competencia Funcional 0 por Raz6n de la Funci6n adscrita a 

cada Organo Jurisdiccional; g) Casos en que se a plica el cri

terio de Extraterritorialidad de la ley Penal; y h) Casos de 

_competencia Especial per Raz6n de Erradicaci6n. 

Transcribimos en el orden antes expuesto, l o s ca-
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sos de jurisprudencia, que dentro de cada una de las clases de 

compctencia e nunciadas , nos han parecido m&s importantes y 10 

hacemcs de la manera siguiente: 

a) JURISPRUDENCIA EN TORNO A CASOS DE COMPETENCIA 
NEGl\TIVA. 

la.) !l La competencia negativa suscifada entre el 

Juez General de Haci e nda y un Jue z de Paz, para n o conocer de 

un asunto en que resulta la comision de una estafa constituti 

va de falta comun y la tentativa de fraude de caudales del Es 

tado, debe decidirse en e l sentido de que cada Juez es compe-

t e nt e para c onocer de la infracci6 n que por ley I e correspon-

de juzgar lt
• 

(Revista Judicial, Torno XXXV, 11 de enero de 1930, pag.83 ). 

2a.) !fA falta de datos fehacientes que demuestren 

que el delito se haya cometido en distintas jurisdicciones --

el Juez de 10 Penal del lugar donde la denunciante manifieste 

haberse ejecutado el h ech9, es e l competente para conocer del 

juicio n
• 

(Revista Judicial, Torno LX, 30 de abril de 1955, pag.277)' 

b) JURISPRUDENCIA EN TORNO A CASOS DE COMPETENCIA 
POSITIVA, 

(lSi se ha suscitado competencia posi tiva entre 

dos jueces de primera instancia, s obre e l conocimiento de va-

rios juicios criminales, ella debe res o lverse en favor de 

quien concurra l os siguientes hechos: que el Alcalde Munici-

pal respectivo haya afirmado que en 3U jurisdicci6n sucedie-

r o n l o s hechos y que e l Juez de Paz de el lugar, e n Inspec-

cion practicada para determinar Ia jurisdiccion, haya hecho 

c ons tar I e mismc ll
• 

( Revista Jud icial,LXIV,lO de n ovi embre de 1959,p~g . 420) , 
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c) JURISPRUDENCIA EN TORNO A CASOS DE COMPETENCIA 
POR CONEXION. 

la,) VlEl Articulo 14 I no cornprende el caso de que 

un rnlsrno reo corneta dos 0 mas delitos en un mismo lugar donde 

haya dos 0 mas jueces c ompetentes ; ese articulo r eglame nta la 

acumulaci6n de autos par d ife rentes delitos c ometidos por un 

r eo en diferentes lugares. El Jue z de 10 Penal que conoce en 

un juicio s egui do contra un reo por un delito, aunque 10 haya 

puesto en libertad bajo fianza, es 8 1 competente para conocer 

de o tra causa pro~ovida contra el mismo reo en o tro juzgado ~ ~ 

10 Pena l de la misma circunscripc ion t erritorial, aunque se en 

cuentre de t e nido a la orden de este Gltimo Juez, Articulos - -

550 Pr, y 566 I, 

(Revista Judicial, Torno LX, 29 de enerc de 1955, p&g . 265), 

2a,) 'IEl que hubiere cometi do diferentes de litos 

en diversos lugares ser& juzgado per todos e llos por e l juez 

del lugar donde ccmeti6 u~o mlsmo y en cuya jurisdiccion fue-

r e aprehendido. Articulo 14 I inciso 10. 

( Revista Judici a l,Tomo LXXIII,20 de abril de 19 68 , p&g .111); 

3a,) llConforme 10 prescriben l o s ar ticulos 13 y 14 

I, es c ompetente ItEl Juez del lugar dcnde s e cometi6 el deli-

t o!'; y cuando un r e o ha cometido diferentes delitos en diver-

sos lugare s ser& juzgado par t odos ellos par el Juez Ita qUlen 

se r emita primero 't , cas o de ser aprehendido por un Juez que -

no sea de los lugares en que c ometio alguno de los delitos, -

interpret&ndose que alIi est&n c omprenJ i dc s tanto los casas -

en que el r eo haya sido capturado de ord e n d e un funcionari c 

judicial, como cuando hay a sidc aprehend i do de orden de cual-
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qUlera otra autoridad l1
• 

(Revista Judicial, Torno LXX, 16 de octubre de 1965, p&g.44). 

d) JUR1SPRUDENC1A EN TORNO A CASOS DE COMPETENCIA 
tvIi\TERlhL POI< RAZON DE LA NATURALEZA DEL DElL1TO. 

la.) I. - 11 Es competente para conocer de un prc")ceso 

criminal, instruido en relaci6n a hechos c onstitutivos de de-

lito en-detrimento del patrimonio del 1nstituto Salvadorefio -

d e Turismo, el Juez que conoce con jurisdicci6n ordinaria en 

materia Penal y no el Juez General de Hacienda, porque la ju

risdicci6n de este ultimo se contra~ a delitos e n contra de -

los intereses del Estado 0 de l os establecimientos sostenidos 

por el Tesoro Nacional. 

11.- El 1nstituto antes mencionado es una entidad 

de utilidad publica regid~ por una l ey especial, con autonomia 

para la administraci6n de su patrimonio, comprendida dentro -

de las c orpcracicnes y fundaciones de utilidad publica, y nc 

tiene 021 caracter d.e persona juridica de Derecho Publico;! . 

(Revista Judicial, Torno LXX, 21 de septiembre de 19G5, pag .41) 

2a.) I. - "Los hi lletes del Banco Central de ResE';r--

va de El Salvador constituyen, ya e n circulacion, titulos de 

cr~dito contra el Banco y no contra el Estado , puesto que di-

cha instituci6nde cr&dito y no el Estado es la 6nica emlsora 

de ellos y la respo nsable de su valor, de conformidad con el 

articulo 2 de su ley de fundacion, en relaci6n cen los arti--

culas 36, 37, 38, 39 Y 40 de sus estatutos. 

11.- La falsificaci6n de billetes del Banco Cen--

tral de Reserva de El Salvador constituye delito c omun, por-

que afecta l o s intereses del Banco emisor y no l os del erario 

nacional 0 Hacienda Publica. 
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111.- Los tribunales comunes son los competentes -

para conocer del delito de falsificaci6n de billetes del Ban 

co Central de Re serva d2 El Salvador!', 

( Revista Judicial,Tomo LVI, 20 de abril de 1951,pgg. 620 ) 

3a .) 1.- "El Juez General de Hacienda tiene juri~ 

diccion privativa para conocer de los delitos de contrabando, 

fraude, extravio 0 malversaci6n de caudales del Estado 0 de -

l o s establecimi e ntos sastenidos per el Tesoro Nacional, 10 mi~ 

rna que de cualquier o tro delito que afecte l os intereses del 

erarlO nacional. 

11.- Los fondos Municipales no pertenecen al cau-

dal de l Estado ni a ningGn es tablecimiento sostenido pa r el -

erario naci onal; pa r consiguiente, n o encontr&ndose comprendi 

do el delito de malversaci6n de fondos munici pa les, en el Art. 

10 I., que establece la jurisdicci6n privativa del Juez de H~ 

cienda para cierta clase de delitos, no es este funcionario el 

con~etente para c o nocer tales delitos. 

111.- ES competente para conocer de l os de J.itos de 

malversaci6 n de fondos municipales, el Juez de 10 comGn a cu

ya jurisdicci6n c orresponde el lugar en donde se perpetr6 e l 

delito" . 

( Revista Judicial,Tomo LXX, 23 de agosto de 1 96 5,p&g. 33 ) 

4a.) 1.- ItEl dolo en materia penal consiste en la 

c omisi6n de un hecho c o n cono cimiento y vo luntad , y se manl

fiest a par las circunstancias de h e cho en que e l delito ha si 

do c ometido, ya s ea par acci6n 0 por omisi6n. 

El dolo, como producto del conocimiento y de la -

voluntad admite grados: Dolo inmediato , dolo indirecto, y do

l o condicionado 0 eventual. 
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I1.- Si una persona go lpea a o tra can un vehiculo 

que se conduce a velocidad moderada; y d&ndose cuenta del he-

cho e 1 c o nductor en vez de detener la marcha acelera la velo-

ci dad y arrastra sobre l a calle, por largo tre cho , a la per-

sona go l peada hasta pasarle encima el veh{culo y matarla; de-

be estimarse que a partir de l momenta de 1a aceleraci6n de l a 

velocidad, hubo dolo de parte del conducto, siendo de apreci~ 

ci6n de l Juez, estimar la graduaci 6 n del dolo. 

III.- En el cas o planteado, si se promueve compe--

tencia negativa entre un Juez de Tr&nsito y un Juez de 10 Pe-

nal, debe considerarse que la competencia corresponde al Juez 

de 10 Penal desde 01 momento e n que de autos aparezca prucba 

de hechos que hagan patente 1a existencia de l dclo e n la coml 

si6n U omisi5n de los h echos que dieron por resultado la In-

fracci6n tipificada c omo de lito. La Ley de Procedimientos Es 
\ 

peciales s abre Accidentes de Tr&nsito, e n materia Penal, Gni -

camente da competencia a los Jueces de Transito para c onocer 

de l os delit~ s c ometido s por imprudencia, ya que el Art. 34 -

e3tablecc que en caso cie aparecer e n el informativo que hubo 

dolo en la comisi5n del h e cho , d icho Juez debe suspende~ la 

tramitaci6n y remi tirlo al LTuez competent e li
• 

(Revista Judicial,Tcmo LXXIV, 29 de s ep tiembre de 196 9 , pag. 
239). 

Sa.) HEI Juez de Menores tiene c omp e tencia rrivat~ 

va nara c on ocer de l as infracciones que consideradas como de -

lites y faltas sean atribuidas a menores, cuando estos no ex 

cedan de la edad de di ecis~is afios. 

Si a la entrada en vigencia de 1a Ley de Juris dic 

ci6n Tutelar de Menores el menor a quien se I e atribuya la lTI 
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fracci'on, ya hab.ia cumplido dichos dieciseis aDos, el Juez -

competente es el de 10 comun". 

(Revista Judicial, Torno LXXIII,4 de mayo de 1968,p&g.112). 

6a.) Y1 La autoricla,d Hi li tar respecti va es la compe

tente para juzgar los delitos de incendio cometidos despues -

d e entrar en vigencia el a rticulo 124 de la nueva Ccnstituci6n 

Politica, no teniendo aplicaci6n en este caso el articulo 197 

de l;l mi sma. ley fundamental". 

(Revista Jud icial,Tomo XLIV,14 de junio de 1939, pag. 456). 

e) JURISPRUDENCIA EN TORNO A CASOS DE _____ _ 

COMPETENCIA MATERIAL POR RAZON DEL TERRITORIO,

EN SUS TRES ASPECTOS: I) SEDE DEL DELITO. II) SE 

DE DEL IMPUTADO y III) SEDE DEL JUICIO. 

1.- SEDE DEL DELITO: 

la.) HEI lugar donde se ha cometido un delito es el 

que determina l a competencia del Juez que debe juzgar al delin 

cuente, Art. 13 I, Y si por una ley especal se anexa ese lugar 

a cierta jurisd icci6n, debe, en caso de disputa, declarars2 -

c ompetente para conocer de l asunto, el Juez a cuya jurisdic-

ci6n se ha anexado el referido lugar". 

(Revista Judicial, Torno XXXVI, Agosto 20 de 1931,pag. 349). 

2a.) l~Es c ompe tente un Juez de Primera Instancia p~ 

ra la averiguaci6n y castigo de un delito comun, si hay presu~ 

ci6n de que se ha cometido dicho delito dentro de l o s limites 

de su jurisdiccicn : salvo la prueba contraria". 

(Revista Judicial, Torno XXXVII, 30 de marzo de 1932, p&g.172) 

3a.)YlI.- EI Juez del lugar donde se cometi6 e1 de

lito es el que debe juzgar al delincuente. Art. 13 I. 
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11.- Cuando hubiere disputa sobre a cual de dos di~ 

tritos judiciales pertenece el lugar donde se cometio un deli-

to y ya hubiere dado principio al procedimiento unc de l o s --

Jueces de cualquiera de esos dos distritos debe tenerse como -

competentea este funcionari o en tanto no se c ompruebe fehacie~ 

temente que el lugar de la c omision del delite c orres pondc al 

o tro distrito judicial ll
• 

CRevista Judicial, Tomo LVI, 2 de abril 4e i9S1, p&g. 617). 

4a.) 1.- "Para que haya delito continuado, es precl 

so que l os distintos hechos criminosn s se hayan c ometido c a n -

un s o lo pensamiento 0 intencion criminal. 

11.- Si se cometen diferentes delitos en distintos 

lugares, y no se ha prendido al reo, ni ha sido remitido ~ste 

a nin guno de l o s Jueces de esos lugares, cada uno de dichos Jue 
. -

ces es c omp e tente para conocer de l delito comr: tido en su juris 

diccion n , 

CRevista Judicial, Torno LVI, 1 6 de julio de 1951, p&g. 629) 

11,- SEDE DEL IMPUTADO: 

la,) !lEl Juez competente para conocer ce une. causa 

criminal por delito, es aquel a quien se remite el reo . Art. -

14 I. 

Si Gnicamente se promueve c ompetencia s abre el re

conocimiento en una causa criminal determinada y no sobre la 

procedencia a improcedencia de la acumulacion de dicha causa 

a otras, Gnicamente debe resolverse sabre la cuesti6n plan--

teada, 0 sea sobre la competencia". 

CRevista Judicial, Torno LXV, S de fer)rero de 1960,pag.402). 

2a.) 1.- ilIl Juez competente para juzgar a un ree 
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d e var1 0 S d e litos come tidos en dife rentes lugares, es el de l 

lugar e n dond e fu e r e apre h e ndido 0 e l de l l ugar a do nde s e r e

mite primer o . Art . 14 I . 

11.- Si un r eo c ome t e un d e lito e n jurisdicci6 n de 

Co jute p e que y hab i e ndo sido apr ehe ndido por la Po licia e s r e

mi tido al Jue z Segundo d e Prime r a Insta ncia d e ese 'cJistri t o ju-

dicial y dicho Jue z 10 po n e e n libertad po r c on s iderar que n o 

hay m~rito pa r a s u d e t enci6 n, p e r o c ontinGa e l pro c e dimi e nto; 

s i e l mi smo r eo c ome te de s pu6s o tro delito e n San Sa l vador y 

captur a do pa r l a Po licia as r emiti do al Juez Quinto d e 10 Pe 

na l de e ste d i s trito , qui e n d e creta s u de t e n c i 6 n ; y Sl con po~ 

t e ri oridad a l a Gltima captura e l Juez de Co jute p equ e me nc i o 

nado , decr e t a l a de t e nci6 n de l a ludi do r eo po r haber apare c l

do m~rito par a su de t e ncion e n e l infurmativo que I e instruye 

y de l cua l se h a c e r e f e r e nci a a l principio; debe declarars e -

c omp e t ent e par a c o no c e r e n l o s de s informa tivos, al r e f eri do 

Juez de Co jute pe q ue , pue s a nte ~ l f u e remitido primer o e l r e 

f eri do c a s o" . 

( Rev i s ta Judici a l, Torno LXV ,7 d e septi emb r e de J.960,p&g .411) . 

3a.) oI El Juez de l lugar do nde s e a prehenda a l l a 

dr o n c on l a s cosas hurtadas 0 r oba da s ti e n e c omp e t e nci a para 

instruir e l c orre s pondiente pro c e s o , pe r o queda obli ga do a r e 

mitir l a s dili gencia s a l Juez dande s e c c me ti6 e 1 de lito Sl -

~s t e l as r e clamare . Art. 16 I n . 

CRevista J u dicia l, Tomo LXIII,2 de julio de 1 9 58 ,p&g .41 3 ). 

111.- SEDE DEL JUICIO: 

l a .) tl De dos jue ces c ompe t entes , pr ev 1 e n e la Jur1~ 

diccion e l que pr ime r o r eci be a l os pr o c e saclo s " . 

CRev i s ta Judicia l, Tomo LXIII,3 d e julio de 1 9 5 8 , p&g .415 ~ 

..f! 

! 
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2a.) !f La competencia nega·ti va susci tada entre l os 

JUDces Segundo y Primero de 10 Penal de Santa Ana, scbre el 

conocimiento de las causas acumuladas seguidas por diversos -

delitos, la competencia corresponde al primeramente indicadc, 

, , "" ~ 'd 1 por haberla prevenldo, en vlsta de haberse~e ccnslgna 0 a - -

reo, capturac:l.o dentr8 de su jurisdiccic n H
• 

(Revista Judicial, Tome LXIV, 9 de octubre de 195 9 , p&g.416) 

f) CASOS DE COMPETENCIA FUNCIONAL 0 POR RAZON DE 

LA FUNCION ADSCRITA A CADA ORGANO JURISDICCIO

NAL: 

la) liEl articulo 4 I, da competencia a l os jueces 

d D ' . ] • d'l ' . d' ,., e laz para practlcar _as prlmeras .J._lgenclils e lntrucClo n 

e n los delitcs comunes qae se ccmetan e n sus respectivas ju-

risdiccio nes ll
• 

CRevista Jud icial, Torno LXIII,29 de e nero de 19S8,p&g .4 07). 

2a) liEl Tribunal competente para cenocer c n el re

curs o de r evision de sentencia, de que trata el articulo V -

del Libra SEgundo del C6digo de Instruccian. Is el que pro--

nuncio la sentencia que causa ejecutoria, par disposici6n del 

Art. 511 I. Y si se susita- competencia negativa, porque 1a 

C&mara de 10 Penal que pronuncio sentencia ejecutoriada esti-

rna que es ap1icab1e e1 articulo 30 C, de la Ley Org&nica de l 

Poder Judicial y no la disposici6n del C6d i go de I. antes ci-

tada, dicha competencia debe reso lverse en el sentid6 ~ de que 

e1 Tri~unal cornpetente para conocer en el recurso de revisi6n 

reglado en el titulo V Libro 20. del C6di go de Instrucci6n -

Criminal, es 1a Camara de 10 Penal que pronunci6 la senten-

cia que causa ejecutoria. 
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Asi se organizan perfectamente la disposicion con

tenida en el literal C) del articulo 50 de la Ley Org&nicac del 

Poder \Judicial que es un cuerpo de normas reglamentarias que -

r egu lan el funcionamiento de los 6rganos que integran este Po

der y el Art. 511 I que determina que e l Tribunal debera resol 

ver 1a revision de una sentencia e jecutoriada, en los casos -

del Art. 509 I " . 

(Revista Judicial Torno LXII, 15 de mayo de 1957, pag. 278). 

g) CASaS EN QUE SE APLICA EL CRITERIa DE EXTRATE 

RRITORIALIDAD DE LA LEY PENAL: 

10.) nEn vistud de la sober'ania exc lusiva de cada 

Estado y a la territorialidad d e las l eyes penales, los jueces 

y Tribunales d e l Estado donde se haya cometido el delito son 

los competentes para conocer de ~ste. S1 un delito ha sido pe~ 

petrado fuera del territorio de la RepGblica, si no se dan lo s 

presupuestos sefialados en los articulos 18-90. y 21 I Y los d~ 

mas pre scritos en las convenciones que al r especto ha suscrito 

El Salvadcr no ha lugar a des ignar Juez que canozca de un deli 

to cometido en otro pais pOI' Salvadorefio contra Salvadorefio i
!. 

CRevista Judicial, Torno LXXIII, 26 de agosto de 1968, pag.ll?) 

2 0 .) llEstan sujetos a 1 ,3 jurisdiccion Salvador'efia 

los delitos c ometidos fuera del territori o nacianal pOI' perso

nas salvadorefia s contra personas salvadorefias, Art. 18 No .9 I. 

Con5ecuentemente, 51 un salvadorefio comete en l a -

ciudad de Managua, RepGblica de Nicaragua, un hurto de dinero 

en perjuioio patrimonial de un salv adorefio precede designar 

Juez para que c o nozca del delito come tido . Art. 21 I. 

(Revista Judicial, TomoLXXIII,16 de diciembre de 196 8 ,p&g.119). 
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20.) lIDos principios generales Slrven para determi

nar la competencia en materia criminal: a) El Juez del lugar -

donde se cometi6 el delito es el que debe juzgar al delincuen

te; y b) Un Juez conocera de los diversos juicios seguidos co~ 

tra un mlsmo reo, y para ello, el mas reciente debe acumularse 

al mas antiguo. 

Iniciado un juicio en el lugar donde se cometi6 el 

delito y por haberse acordado su erradicacion se designo para 

que siguiera conociendo a un Juez de diferente lugar, este no 

tiene competencia para conocer de otro juicio iniciado contra 

el mismo reo, si no estaba acumulado a aquel, porque la juri~ 

diccion otorgada de manera excepcional porIa Corte Suprema de 

Justicia, no puede ampliarse a otros juicios cuyo conocimiento 

corresponde a otro Juez con base an la norma general enunciada 

en el literal "a" del parrafo anterior. 

Tampoco podrla aCL®ularse el juicio erradicado al 

iniciado en el mismo Juzgado de donde fue erradicado, porque -

serla dejar sin efecto aquella providencia de la Corte Suprema 

de Justicia, y en consecuencia, seria autorizar para que cono~ 

ca de el un jurado que se estimo que no juzgarla con la debida 

imparcialidad al procesado. 

En el caso en estud~o, el Juez de Primera Instancia 

del distrito de Santa Rosa, lugar donde ocurri6 el homicidio de 

Montaneo Chavez, imputado a los reos Eleuterio Romero y Frnesti

no Santos, es el competente para conocer de este juicio, a pe

sar del principio de la unidad procesal referida al final del 

primer parrafoo. 

CRevista Judicial, Torno LXX, 13 de septiembre 1965, pag. 35). 
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