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CAPITULO I

INTRODUCCTIONXN

Con la prisa gue las actuales circunstancias me
han obligado a elaborar el presente trabajc de tesis, he
aqueridoe hacer uso en todo momento de fucntes dc¢ conoci-
micnto vastas en 1a cxposicidn, sustanciosas en el conte-
nido y precisas en lcs conccptos, tanto méds, cuanto una
sincera rcsponsabilidad urge a que as{ sea, sobrc todo pa
ra sexr consecuentes con el tema que versa genéricamente
sobre "la interpretacidn de la ley". Lucgo, entonces, 14-
gico ¢s pensar en la bencvolencia que amerita la valcra-
cidn dc cste trabajo. El cnfooue quc sc ha dado al tema
es cminentemente filoséfico-juridico o al menos se ha pre
tendido conseguir su fin primordial, cual es el de que se
excite al lector a filosofar; no obstante, ia trascenden-
cia que en el derecho positivo tiene o debetener proyecta
da a toda la legislacidn; ya que por otra parte, los prin
cipios inmutables en que se nutre la hermenéutica jur{idi-
ca jamds deben dejar de ser considerados a fin de lograr
el buen criterio juridico, alin a pretecto de que se quie-
ra proceder "simplistamente" cn la interpretacibédn de un

precepto de derecho. Y esto dehbe ser asi para evitar caer



en la peor de las injusticias e iniquidades, puesto que
siendo manejados estos valores por el juzgador, su nisidn
se estimaria ciertamente caduca y acaso hasta delictiva,
al procedcr con ligercza de criterio; como sucede precisa
mente al apartarse de la estimativa juridica que nos ocu-
pa. Pero esa labor, necesariamente implica para dque se
cumpla en su plenitud, gque el hermeneuta tenga por lo me-
nos aptitud filoséfica: razédn fundamental para que en
nuestra Escuela de Derecho se vigorice cada vez més,la en

sefianza de la Filosfia del Derecho.

Es de observar que en legislaciones de corte hexr
menéutico cldsico como la nuestra, existe marcada tenden-
cia a flexibilizar tal direccidn clésica, y esto debido
en gran medida a las necesidades -cada dia mls crecientes
y variables~ de la vida moderna y concediéndose como fiel

trasunto mayor importancia al arbitrio judicial.

La cucstidn de la interpretacidn del derecho y
de 1a ley ha sido y es tema de extraordinaria importancia
dentro del campo juridico, teniendo un desarrollo doctri-
nal vasto, para demostrarlo suficiente seria acaso, asomay
nos a la obra dec Sebastiidn Soler, dcnominada "Interpreta-
cibén de la Ley". Quizds haciendo uso de los diversos sis-

. . Y 2
temas, teorias y proposiciones en este puntc, nos bastaria
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para lo modesto de este trabajo, referirnos fundamental-
mente a dos sistemas de interpretacién: la interpretacién
auténtica y 1la interpretacidédn nc auténtica. Para determi-
nar la clase de interpretacidédn que se haga, debe atender-
se en primer término al érgano del cual nacc. Estaremos;
pues, frente a la interpretacidén de autoridad, cuando es
. i . rd . .

precisamente la autoridad publica la gque la realice, te-
niendo consecuentemente fuerza obligatoria, y tendremos

la interpretacidén doctrinal o privada, cuandc e¢s el parti

cular quien la elabora.

Ahora bien, es atendiendo al fin que se obtenga
en virtud de la interpretacidn, como vamos a distinguir

diversas clases de ella.

En cuanto a los elementos de interpretacién,'es
interesante la posiciédn de Savigny, quien a pesar de dis-
tinguir cuatro de ellos, cuales son el gramatical, ei 14-
gico, el histdrico y el sistemdtico, en realidad perfecta
mente pueden reducirse a dos: el gramatical y el. 148gico.
Pero en verdad, estas clases de interpretacién, més que
clases son operaciones, que en forma dindmica deben actuar
en la mente del hermeneuta para manejar correctamente la
direccibédn interpretativa y llegar al fin propuesto. Es de

notar la muy en boga clasc de interpretacidn que sostie-
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nen algunos juristas ccmo es aquella que comsiste en la

legislacidn comparada.

Pero al hablar de interpretacidn auténtica, tam
bién pensamos en la no auténtica. No obstante que la au-
téntica es la realizada por el 6rgano que creé la normaj
también es permisible hablar de interpretacidn auténtica
en aguellos cascs en que, no siende el propic intérprete
el que cred la norma, resulta autorizade por la regla ju-

P4 . .
ridica misma.

De tal modo que podriamos habl ar de dos clases
de interpretaciones auténticas: una pura y otra no pura.
Es de observar, que en la mayoria de los casos, es otro
b6rgano diverso al cread~r de la norma, el que, recibiendo
una competencia delegada del primero, realiza la funcidn
interprectativa. En tal forma, pues, predomina la interpre

tacidn no pura.

Haciendo uso de los diversos sistemas de herme-
néutica legal se tiende » determinar ¢l alcance de las re
glas respecto a técnicas diversas, con lo cual entramos en
un verdadero subjetivismo estimativo: asi{ llegamos a la
concepcidn del sistema racionalista, cn el cual estd abo-

lido el empirismo y la hermenéutica legal se maneja ﬁnicg



mente por la deduccién de los principios intrinsccamente
justos del derecho naturali Mediante ¢l sistema histdérico,
se estima que la fuente generadora de todas las normas de
conducta, domo afirma Savigny,; es el alma del pueblo. Por
el sistema dogmdtico o constructivo (jurisprudencia con-
ceptual) se sostiene que la técnica de interpretacidn de
las lagunas de la ley, se fundamenta en atender la inten-
cidn del legislador ¢ al espiritu de la ley. El sistecma
tedrico-critico del derecho, lc prcconiza Rudelph Stamm-
ler afirmando que la técnica juridica es la que sefiala la
hermenéutica legal, refiriéndose a la técnica juridica co
mo problcmidtica del derecho y admitiendo que la préctica
del derccho conlleva €l conccimiento exactc de los proble
mas teoréticos de la Filosoffa del Derechc. Por el siste-
ma positivo sociclégico nos situamos en ¢l mundo del "ser"
en contraposicidn con el munde del "deber ser", ya que se
considera relevante la actividad humana empirica proyecta
da hacia la norma de derecho misma. Luego, pocdemcs hablar
de dos sistemas histdricos: el evolutive y el comparativo;
por este todas las institucicnes del derecho son tratadas
mediante técnicas de interpretacidn en cuante al origen,
evolucidn y transformacidn de aquéllas: el evclutivo, ver-
sa esencialmente sobre la jurisprudencia progresiva de los

pueblos. Por fin, tenemcs el sistema de interpretacidén



llamado de la libre jurisprudencia o escuela del derecho
libre, que en toda su estructura se¢ advierte que es una
especie de derecho natural y de la cual trataremos con al

guna extensidn en su oportunidad.-



GENERALTIDADES

Partiendo de las dos grandes subdivisiones del
acto humano, acciones y omisiones, nos encontramos con que
1a ley viene a ser el ente que concretiza el acto. Y es
la trascendencia juridica que tenga el actc lo que debe
enfocarse con altc criteric valorativo, pues sélo a tra-
vés del "hacer" del hermeneuta va a establecerse el valor
de lo Jjusto-legal, que es precisamente lo que interesa vy
trasciende en la conducta del hombre. Es evidente que el
tema de toda interpretacidédn legal se sitde en el plano en
que choque mediante una situacidn dada con el precepto
constitucional, perc esta disparidad que sefialamos, no obs
tante los principios de derecho natural que informan en
mayor o menor grado al crden constitucional, no puede ni
debe ser atendido por ¢l intdrprete, o me jor dicho por el
Juzgador, ya que para juzgar con el material propuesto,
no debe hacerse indagacidn alguna relativa a la bondad u
odiosidad de las leyes. Ahora bien, nc cbstante pertenecer
al campo del derecho pﬁblico, el problema de la constitu-
cionalidad de las leyes, el intérprete debe tener a su
disposicidén un sistema que le permita aplicarlas, toda vez
gue se den los requisitos y los caracteres que toda lcy de

be tener.



ada la imperfeccidn de lo humanc, acontece a
menudo que existan difucltades para aplicar la regla co-
rrecta al caso concreto. Ante seme jante situacidn corres-
ponde al intérprete fijar y poner de relieve la idea pre-
cisa del legislador, obtenicndo de ese-modo un cordcepto

claro, seguro y exhaustivo de la disposicidn, en virtud

de la interprctacidn misma.

La interpretacién de la ley tiende primordial-
mente a fijar la norma de una relacidén juridica dada con-
cretamente, por medio de la percepcidn clara y precisa de
la regla dictada por el legislador. Debemos, pues, consi-
derar indispensable la hermenéutica juridica cuandc por em
plearse en una disposicidén palabras que tengan un sentido
vage e indecterminade o que conduzca a la duda, de algin
modo, 0, ¢n otras palabras, cuando no aparczca clara y
terminante; ¢ bien si existe duda en lo tocante al conte-
nido ideoldgico de la disposicidn, debido a que, teniendo
las palabras usadas un sentido claro y determinado, no ex
present, no obstante, con exactitud,el recto pensamiento
del legislador y, cuandc a pesar de atenderse 21 silencio
del legislador, pareciere que falta el precepto legal,
puesto gue tal cosa ccurriria ne ya por causas de la oscu

ridad derivada d&e la forma, o por falta de garantia en el



contenido, sino por su condicidén de incompleta y por ha-
ber tenido previsién para lcs casos corrientes peroc no pa

ra el caso especial de gue se trata..

De tal mnodo que cuandc la oscuridad sc derive
de la ambigliedad, o de gue las palabras empleadas por el
legiélador tengan o puedan tener diversos significados, o
de que la relacidn juridica regulada sea dudosa, es cuan-
do estamos frente a la facultad que corresponde al herme-

neuta de interpretar la ley.

Siendo el fin primordial de la interpretacidn
determinar y fijar el ccntenido de la ley, uno de 1lcs me-
dios mds eficaces parz tal indagacidn es la blsqueda de
la causa o razdn de ser de la ley, o sea la intencidn y
voluntad del legislador, mens legis. Asi que, consideran-
do el pasado histdric~ de la norma juridica, es decir,
con respecto al derecho pretérito que en cicrto modo exis
te, y del que la norma pucde estimarse en cierta medida
como un derivado légicc de aquel derecheo, constituye el
motivo o la ratio legis. Debe admitirse como principio ob
vio que todec un chmulo de leyes consideradas e¢n su conjun
to, representan una dnica obra y particularmente las que
sur jan de una misma épqpa, Por leo tante, bien podemos de-

. . L . . . ’
cir, con Savigny, que ia dualidad de las relacioncs juri-



dicas que han estadc presentes en el pensamiento dellegis
lador, cual es la pretérita y la futura, en donde sdlo es
posible establecer una diferencia relativa derivada de

que c¢n ésta o aquella ley tenga prepondcrancia una de las
relaciones dichas: o con Carlos Cossioc, en cuanto a que

se aplica la ley interpretando lo que significa, que séloc
se le puede aplicar concretando o creande determinaciones

méds individuales dentro de la ley.

Bn todo orden juridico es un fenbmeno bien conpo
cido las relaciones juridicas de supra y subordinacidn,
de tal modo que encontrar el exactc sentido de un ente ju
ridico que viabilice la unidad estimativa en toda su sig-
nificacién no es posible obtenerse, si no se posee un cri
terio objetivo para emprender tal tarea; asi gue 1la inter
pretaciédn del ente no es univoca, as{ es como Adolph Mer-
kel ided su famosa Pirdmide Juridica. Puede entonces con-
ceptuarse la hermenéutica legal como la fijacidn del sen-
tido de la ley, ante las situaciones juridicas singulares
a que debe aplicarse la expresada ley, debiendo dotermi-

narse asimismo su verdadero alcance, significade y valor.

Convenimes en este punto en gue dada la calidad
de principios eminentemente filosdficos de que se nutre la

hermenédutica legal, censtituyen, por ese mismc hecho, mate
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rial propio del estudin filosdfico~juridico mds que la
preponderancia que pudieran dlrseles en la legislaciédn po

sitiva.

Y es que ciertamente para interpretar no pode-
mos ni debemos apelar a la conducta humana, sino que debe
mos proyectar nuestra labor al derecho misme, y asi juz-
gar en torno a la conducta misma para transformarla, de
simple hecho natural en fendmeno juridico. Para proceder
de este modo, debemos feorzosamente apelar a la mediacidén
de la norma y no tratar de referir la conducta real a los
valores juridicos. De otro modo estariamos propiciande la
incertidumbre y negacién de las exigencias de la sociedad,
politicamente considerada, que es precisamente la encarga
da de regular la conducta. Asi es que el deber ser es el
que fundamenta la validez del derecho, y la vigencia o pgo
sitividad es condicidén sinc quae non para la existencia

del derecho.

Desde el puntc de vista gnoceoldgico, y en su
Ultima etapa de interpretacién, ¢l derecho se nos muestra
comc objeto dado que nos serd Gtil para proporcionarle
sentido juridico a los hechos y a la conducta humana.
Luego, entonces, el derecho comc nbjeto dado es Gtil para

crear y conccer los hechos como supuestos juridicos y la



conducta como ejercicio de derechos. cumplimiento v viola
cidn de deberes. E; derecho sirve, bues, como fuente para
crecar y conocer el fendmeno juridico, para entrar a cono-
cer la realidad v la vida misma como juridicas.'En otras

palabras, interpretar la ley, no es otra cosa que conocer
la cemo objeto dado, como cosa en si y por si y referirlo
a la vida para observarla comoc vida juridica, comc fenéme

no juridico.

Debemos recordar que nuestro intentc es demos-
trar, que la perfeccién tan deseada de las leyes no es mas
qué ideal o imaginaria, gquc las que nos parecen claras y
sencillas, en verdad no lo son més que en su enunciacién
abstracta y absoluta. Fijémonos cdmo aplicadas a los ca-
sos singulares gue suceden advertimos nc sin ascmbro su
insuficiencia, su_oscuridad 0 los inconvenientes de su a-
plicacibén textual y sin mutaciones. "El orden juridico po
sitivo consta no solamente de normas generales (constitu-
cidn, leyes, reglamentos), sino que consta también deé noxr
mas particulares (las establecidas en los negocios juridi
cos, en los estatutos de ascciaciones, etc.) yv.de normas
individualizadas o concretas (sentencias judiciales y re-
soluciones administrativas). Y no es solamenteesc. Hay

mas. Se fabrican normas gencrales (cédigds, leyes, regla-



mentos) para que en su dia,-cuando sea necesariec, pueda
haber sentencias y resnluciones. En fin de cuentas, las
Unicas normas juridicas rerfectas, es decir,susceptibles
de ser impuestas inexcrablemente, son las normas indivi-
dualizadas. Por esencial neccsidad las leyes son siempre
una cbra inconélusa. El sentido en ellas expresado en tér
minos abstractos y generales queda completado tan sdlo én

la norma individualizada".(l))

luego, mientras nc disfrutemos de una ley para
cada caso, lo cual por una parte es un absurdo y por otra
un imposible, nos serd impcsible eximirnos de la necesi=-
dad de recurrir a las reglas y a la préctica de la inter-
pretacidn. Lue go, pues, al interpretar la ley respecto a
un caso determinado, debemos primeramente verificar la rea
ligacidn del supuestc, valorar la naturalcza u origen de
cada una de las consecuencias y los hechos que sucedan
después,que son realizacidn de las consecuencias, ejerci-
cio de derechos y acatamiente ¢ violacidén de cbligaciones
para asi poder determinar, cudl es la conducta debida en
el casc concreto. Toda labor de interpretacidn supohe,
pues, la presencia de un cbjeto como objeto dado, como de
reche existente, y la labor del intérprete consiste en cOo

nocerlo, en dirigir hacia é1 su observacidn, su intuicidn.



CAPITULC I

HERMENEUTICA LEGAL Y ESPECIES DE INTERPRETACION

a) Interpretacidén auténtica o legislativa.- b) Inter
pretaciédn doctrinal.~ c¢) Interpretacidén judicial.-

d) Interpretacidn popular.-

Interpretacidn del derecho e interpretacidn ju-
r'4 . . . . .
ridica, son expresiones gue no son de idénticoc contenido:
el concepto de ésta es mds amplic gque el de la primera;

dsta es la especie y aquella el génerc.

El estudio de la interpretacién juri{dica lo cons
tituye los hechos y los actos jurdicos, las doctrinas de
los jurisperitos, entre otros muchos més, ademds de las
normas jurdicas. Debe llamarse la atencidn en que por es-
ta interpretacidn se estudia sbélo una porcidn del derecho,

al contrario de la interpretacidén del derecho.

La interpretacidn del derecho tiene una verifi-
cacibdn previa a la aplicacidén del derecho. Es por eso que
toda interpretacidn debe precederle a una correcta aplica
cidn del derecho.

Bn loc concerniente al sentido de la ley,.- se ha-



bla de dos teorias: subjetiva y objetiva. La primera sos-
tiene que el sentido de la ley solamente se encuerntra co-
nociendo la voluntad del legislador (voluntas legislato-
ris), y la segunda, sostiene que el sentido legal puede
encontrarse mediante el conocimiento de la existencia de
la voluntad de la ley (voluntas legis), la cual no es la
voluntad legislativa, sino otra distinta de ésta, funda-

mentidndola en una ficcidn.

M4s, se ha dicho que son muy convencionales y
relativas esas indagaciones de voluntad, por una parte,
porque en forma artificiosa se pretende separar la volun-
tad del legislador y la voluntad de la ley; y, por otra,
porque siempre queda en pie el problema de la orientacién
metodolégica interpretativa con la que debe tratarse el

caso concreto.

Debemos hacer referencia al riesgoc gque corre el
intérprete al recurrir a esta corriente hermenéutica obje
tiva, consistente en la indagacidén de la voluntad de 1la
ley, puesto que nicamente puede encontrarse con la volun

tad de el mismo.

Con razdn Dualde afirma que: "Interpretar, en
la ciencia del Dereche, como en las demds ciencias, es in

. . < 2 s . 2
vestigar la serie causal en donde esta incluido como feno



meno y por lo tanto interpretar la ley es investigar la

serie causal ern donde ella estd incluida." (2)

"Cuando se interpreta poniendo el precepto séio
en relacibén con el legisiador, no se le hace penetrar en
una serie, desgajando la causa inmediata y formando con
ella v el precepto una entidad ficticia constituida por
dos piezas articuladas sin sentido. E1 concepto de la in-
terpretacidén tradicional ha tenido la caracter{stica in-’
fantil de no darse cuenta que el legislador y el precepto
juridico estidn envueltos por el mundo. Por eso los grandes
éxitos de los investigadores juridicos han sido frecuente-

mente por establecer ese contacto del Derecho con la cau-

salidad universal.

"E1l Bspiritu de 1las Leyes" de Monte squieu, tiene
ese encanto extraordinario; desperté‘el Derecho de la in-
movilidad de las estatuas y lo transportd a la agitaciébn
sugestiva de la vida. El Derecho Penal era frio y hasta
cruel mientras nc fue mds que la relacidn entre un delito
vy una pena. El sentido de las causas le ha dado un senti-

do profundamente cientifico y cordialmente humano." (3)

Estudiande nosotros la continaucidn de la uvbra
de Dualde, sentimos no estar de acuerdo con &el al no ad-

herirnos a su concepcidn un tanto "mecdnica" de la labor



legislativa, ya que somocs partidarios de crcer en que es

el legislador quien més cbligado estd a conocer la pnroble
V4 . . . =

matica legal para mejor proveer las necesidades del cuer-

po social.

En cuanto a las especies de interpretacibn, po-
demos referirnos fundamentalmente a las siguientes: autén

tica o legislativa, doctrinal, judicial y popular.

a) Interpretacidn auténtica.- El1 drgano esta-

tal encargado de realizarla es el legislativo, y efectiva
mente la realiza, verificéndola yva sea en el mismo texto
de la ley, ya fuera del texto legal, valiéndose en este
caso de una ley posterior. Esto da lugar a gque se conside
ren por un lado las llamadas leyes interpretativas, y por
otro, las leyes aclaratorias o ampliatorias. A las prime-
ras se les suele conceder éarécter retroactive, pero des-
de el punto de vista de fallos definitivos y firmes, no
nos parece admisible esta téoria, puesto que con ello se
estaria propiciande una verdadera anarquia sccial, ya que

el fendmeno juridico es eminentemente un fendmeno social.

Ahora bien, a guisa de critica, somos del crite

rio de gue esas distinciones interpretativas de que acaba
.

mos de tratar, no redtnen la suficiente austeridad para

Yo



producir la suficientc seguridad en cuanto a su aplicacidn.
Y es que el solo hecho de que sean los legisladores, quie-
nes hagan semejantes elucubraciones jur{dicas no garanti-
za de ningln modo ni la pureza ni mucho menos la sabiduria
con que son elaboradas, sobre todo tomando en cuenta nueg
tros decadentes sistemas legislativos hispancamericanos.

Se embarazan los legisladores en asuntos que son, més pro
piamente hablando, propios de la mente del jurista. Esta

‘clase de interpretacidn es un resabio de las monarquias

absolutas.

b) Interpretacidn doctrinal.- Con ella se propi

cia el mejor cumplimiento de las funciones encomendadas a
los abogados. Jjueces y otros cultivadores del derecho. Por
esta clase de interpretacidn se entrega al entendido en
derecho, caudales de ccnocimientos, puesto que recoge al
hacer cientifico de los exégetas de la ley, de los trata-
distas del derecho v de los pronunciamientos de los juris

tas.

Nota caracteristica de esta clase de internpre
tacidn es que no obliga, pues no emana de ninguna autori
dad estatal. No obstante, considerada como el producto de
una fina depuracibnintelectual, el hecho de gue emane de

fildsofos del derecho, la convierte en eje principal de



todo Estado, legi{timamente considerado, ya que dard la pau
ta de la evolucipn social, ampliamente considerada. Este
sistema, juntamente con la clase de interpretacidn judi-
cial; constituyen la teor{a de la interpretacidn de las

leyes, conocida también como légica Judicial.

c) Interpretacidn judicial.- Como su nombre lo

indica es la elaborada por los Jjueces y por los magistra-

cdos.

La aplicacidén de las diversas normas que estos
funcionarios se ven obligados a realizar, condiciona la

previa interpretacidn de esas normas.

Se destaca en esta clase de interpretacidn el
hecho de que sienta jurisprudencia por medio de la conti-

nuidad y uniformidad de ciertos fallos.

d) Tnterpretacidn popular.- Generalmente esta
clase de interpretacidn noc es objeto de estudio por parte

de la doctrina, dado su cardcter eminentemente "empirico"

Nosotros tenemos un ejemplo de este tipo de in-
terpretacidn en los veredictoe dictados por el jurado;
pues esta institucidn permite gue sean legos en derecho
gquienes la integren. Asi es como en representacién del

pueblo, se persigue gue tengan una estimacidn del derecho



considerablemente distinta de la sustentada por los jue-
ces profesionales y por los técnicos del derecho. Por su
condicidén de ser més flexible y huamna acaso que la de los
mismos juristas, estd destinada a servir como instrumento
polarizante en si el derecho positivo s¢ adeclla o no a

las condiciones y necesidades sociales del puebloy con
proyeccidén a la justicia, propiciando asi, en otras pala-
bras, los puntos de ccnvergencia o divergencia en que se
encuentran respecto alvalor Jjusticia la razdn v el senti-

miento populares con la de los juristas.

Por lo tanto, el intérprete en esta clase de in
terpretacidn puede tener las siguientes directrices de
hermenéutica: d e c 1 arat i v a , si el resultado de
la fémula legal coincide justamente con el pensamiento
del legislador; restrictiwva, cuando se entien
de que la letra de la ley abarca méds que el contenido real
de la norma, v e x t e n s i v a , cuande se estima que
el texto legal estd en tal forma redactado, que limita el

contenidec que deba dirsele.



CAPITULO IIX

CRITERIOS CLASICOS Y MODERNGS

DE INTERPRETACION DE IA LEY

a) Método 1légico tradicional o exegético.- b) Método
de la libre investigacidn cientf{fica.- c¢) El sentido
Gnico de la norma.- d) Diversas acepciones del pre-
cepto juridico.- e¢) El método histdérico-evolutivo.-
f) El método positivo teleoldgico.- g) El método de
la jurisprudencia de los interese.- h) El método de
ia escuela del derecho libre.- i) La legislacidn com
parada como moderno método de interpretacidbn.- j) La

equidad.- k) La interpretacién analbégica.-

a) M8todo 1ldgico tradicional o exegético.- Por

el Método Tradicional se pretende resumir ¢l derecho en
la ley misma, siendo la escuela filosdfica del Derecho la
que fundamenta este tipo de interpretacidn, busca el cono
cimiento de la voluntad del legislador al elaborar la ley,
El intérprete debe fijarse tinicamente en la ley que debe
aplicar. Considera la ley como dogma. Se perfilan dos 1li-
neamientos: por un lado,lel culte al texto de la ley vy

por otro, la investigacidn que debe realizarse en ciertos



S

N

casos de la intencibén del legislador al dictar la ley.

Este método, contempla tres momentos en cuanto

a labor interpretativa: a) s i la ley es c¢c1la -
r a . El precepto legal debe aplicarse awique sea injusto
u odioso, "dura lex, sed lex", y estc por el estricto aca
tamiento que el intérprete debe dar a la voluntad del le-
gislador; b) s i 1 a ley es oscura. En es—
te momento debe entrarse a la valoracidn de la intencidn
del legislador, presentdndose las siguientes modalidades:
procedimiento teleoldgico: aqui debe recurrirse a la his-
toria de la ley, para determinar cudl es el finque tuvo

el legislador para dictar la ley. Por el procedimiento lé
gico, es menester el andlisis de todas las leyves anterio-
res que persiguen el mismo fin, con el objeto de determi-~
nar la voluntad del legislador. Ademds, se relacionan to-
dos los articulos diverses que constituyen la ley para de
terminar aquella voluntad. Por el procedimiento gramati-
cal, nos encontramos con que a las palabras se les ha dado
su aceptacibén legal, siempre que no prime el sentido téc-
nico al sentido vulgar de la palabra o expresibn. Se impo-
ne el examen de cada una de las palabras para determinar
el sentido. ¢) S i no hay 1levy . La analogia es el

procedimiento que debe seguirse. Ahora bien, si no es po-
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sible por medic de la analogia determinar el sentido legal,
entonces, debe recurrirse a los principios generales del

Derechoi

Llama podercsamente la atencidn el estancamien
to, y hasta ciertoc puntc el empecinamiento que pudiéramos
llamar cientifico, que imperd en torno al método 1ldégico
tradicional o exegético, ya que estimaba que la funcidn
judicial, en la cual estaba manifestado el texto de 1la
ley como fuente de la sentencia, consiste en el ejercicio

de un silogismo.

Kantorowicz, aludiendo a ese estatismo juridico
que provocaba el método en estudio, escribfa: "La opinidn
dominante se imagina al jurista ideal como a un funciona-
rio de cierta categoria, con cartera, que se encuentra sen
tado en su celda, armadc exclusivamente con una maquina de
pensar de la mids fina especie. En esta celda se halla sdé-
1o una mesa verde sobre la cual estd delante de &1 un Cé-
digo del Estado. Se le entrega un caso cualquiera, un ca-
so real o un caso sbélo supuesto.y, de acuerdo con sudeber,
puede aquel funcionaric por medio de operaciones meramente
l6gicas y de una técnica secreta, que sélo é1 domina, lle-
gar a la solucidn predibujada por el legislador en el Cé-

digo, con exactitud absoluta". (&)



A propésito de lo que llevamos dicho Cossfio ma-~
nifiesta: "El sentido légico de la l1légica juridica no es
la axiomatizacidédn y formalizacién de la 14gica matemdtica;
tampoco es la generalizacidn y subsuncién de la 1dgica fi-
sica; tampoco es la jerarquizacidn e integracién a p o s
t er ior i de la 1ldgica histdrica, donde el pensamien-
to reproduce la individuacidn del ser. En la 1légica juri-

dica nos encontramcs con una individuacidn del deber ser

que es jerarquizacidén y creacidn..." (5)

Pero entrando en materia del método que trata-
mos, debemos recalcar que no es lo mismo la interpretacién
de la ley que la interpretacidn del derecho. Pues, al ha-
cer uso de la interpretacidn juridica se comprende el exa
men exegbtico de uno o varios cuerpos legales vigentes en

un pais, o sea, se interpreta el derecho positivo mismo.

Desde un punto de vista eminentemente racional
no es posible la aplicacién de la ley positiva sin no ha-
ber elaborado antes un sereno andlisis, o mds propiamente
dicho, una verdadera interpretacidn del derecho. Interpre-
tacidén ésta, que tiene la virtud de viabilizar més jus ti-
cieramente la aplicacién de la ley. Bien podemos decir en
tonces, que esta clase de interpretacidén es la especie, vy

aquella el género.



Es corriente sefialar, que no son expresiones de
2 . . . N .
idéntico contenido "interpretacidn de la ley" e "interpre

tacidn del derecho".

Se sostiene en este métodc qgue la voluntad del
legislador es loque importa conocerse para obtener un seh
tido correcto de la ley, procediéndose entonces, de una
manera subjetiva; mientras que desde el angulo objetivo,
como yva lo hemos dicho, se fundamenta en una fiécién de
caracteristicas no muy bien definidas. A la éazén sos tie -
ne Dualde, que si sblo debe atenderse al precepto legal
porque debe respetarse el principio de '"la voluntad de 1la
ley", esto deja de lado la "voluntad del legislador", dan
do lugar con ello a gue tales posiciones sean desestima-
das, puesto que el principio de causalidad queda desterra
do de tales raciocinios, y esto precisamente por no tomar
en cuenta los antecedentes de la ley misma. Ahora bien,
perfectamente puede sostenerse que exlste una voluntad:
la del legislador. Sin embargo se objeta que ié inica in-
terpretécién realmente valedera es la interpretécién obje
tiva, pues, sin ella, es imposible inquirir respeto a la

voluntad del legislador.

Existe,pues, el riesgo de que sea el propic in-

térprete quien le imprima su propia voluntad al verificar



la labor exegética, pues, no otro es el grave riesgo que
necesariamente corre el que pretenda encontrar la volun-
tad de la ley y esto es asi, porque el intérprete tiene
por meta encontrar las ideas rectoras que hubieran podido
servir de base al legislador, los prihcipics gencrales en
que el legislador haya podido fundarsey sacando nuevas
conclusiones o aplicaciones gue no han sido propiamente
estatuidas por la ley pero que no obstante, aparentemente
y con lbgica pudiera afirmarse que se derivan del texto

legal.

Podemos entrever que en el campo de nuestro tra
bajo existe una vefdadera marafia ideoldégica, que nos lle-
va a decir, con Recasens Siches: "Ahora bien, lo que Car-
doza no podia decir, lo gque no pudo nunca avefiguar,—lo
confiesa con una sinceridad conmovedora-, es a qué casos
se debfa aplicar la légica, a qué otros casos se debfa a-
plicar la historia, a cudles la sociologia y, por fin en
lqué ocasiones tenfa que dirigirse por consideraciones de
bienestar_social y de justicia. Y confiesa paladinamente
que lo que hacfa era ir ensayando todos los métodecs en ca
da uno de los casos, v que en cada caso se guedaba con el
método que llevaba a una solucién mds justa. Esta era la

Gdnica regla general: hay que buscar en cada caso la inter
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pretacién que resulte mds justa, mediante el procedimien-
to que sea, no se puede determinar de antemano el procedi
miento que seaj no se puede determinar de antemanoc el pro
cedimientoj el bueno es el que produce una solucidn nlds

. de acuerdo con los requerimientos de Justicia.

Entonces resulta que io importante no son laé
palabras de la ley, ni siquiera eso que inconcretamente ve
nia llamdndose el espiritu de la ley. Lo importante es des
cubrir el criterio exioldgico positivo, es decir, el crite
rio del autorizado a dictar normas juridicas frente a los
conflictos de interescs, y aplicar ese criterioc a cada u-

no de los casos." (6)

Cabe destacarse que ¢l método dogmdtico, vid la
luz por medio de dos obras cldsicas francesas: la de Za-
chariae, quien comenta el Cddigo de Napoledn, descubricn-
do por andlisis las relaciones que guardan los diversos
textos legales hasta entonces desconocidas, propiciando
de esa manera un estudic méds extenso y profundc sobre las

materiase.

No fue sinoc por la obra que encierra verdadera
sabidurfa, método y cinecia juridica, de Aubry et Rau,

que se vio prdcticamente desplazada la erudicidn de que



hizo gala Zachariae en su obra ya citada.

A manera de critica podriamos manifestar, que
este método, propicia la desviacidén de una correcta inter
pretacién debido a su excesivo apego al texto legal. No
atiende a las condiciones dindmicas de las instituciones
juridicas, las cuales cambian segin la "tdénica" que expe-
rimentan las condiciones de wvida social; el derecho, pues,
no queda ni debe quedar en ningtn momento estacionario.
Estamos asi colocados frente al aspecto mis valnerable del
método en estudio, ya que, como se ha visto, no es posible
referirlo todo a la voluntad del legislador, ni buscar en
esa voluntad ni en el texto del precepto juridico las ﬁni
cas fuentes de interpretacidén y de derecho. El juriscon-
sulto debe buscar la solucién de los problemas gue se le
presentan no on'éédigos trasnochados -como lo es por ejem
plo nuestro vigente Cédigo Pcnal,- sino que en casos de
silencio u obscuridad del texto legal, en las condciones
generales de wvida en una sociedad determinada en sus cau-
sas generadoras y eveolutivas mds preferentemente, que tra
tando de encontrar la solucidn del caso en la ley misma,
en su espiritu, en la voluntad del legislador." ... la in
terpretacidn sélo es admisible en el sentido de eiégesis

de los textos... si el juez se enfrenta a la imposibilidad



de descubrir la voluntad del legislador, - como es el caso
de las leyes contradictorias, debe abstenerse de conocer
el negocio y rechazar la demanda,.- considerarndo inexisten-

tes los preceptos que se oponen oontradictoriamente".(7)

Consecuente con nuestro planteamiento decimos
con Recaséns Siches quien refiriéndose al tema de Sucesio
nes afirma: "El legisiador emite mandatos, normas. Los
conceptos juridicos que el cientifico del derecho va con-
figurando o urdiendo para exponer esas normas deben ser u
tensilios, para un fécil y cdémodo manejo de esa materia ju
ridica, deben ser medios, pero nunca fines. Esos concep-
tos no deben ser nunca convertidos en supuestas entidades
1ibgicas de razén pura, de las cuales se pueda derivar ili-

mitadament e una serie de consecuencias". (?3)

b) Método de 1a libre investigacidn cientifica.-

Se afirma que al desaparecer la condicién social por la
cual el legislador dictd la norma, puede estimarse queé la
ley es inexistente, asf gque si no existe la lcy o si ésta
pierde toda su oficacié,.porque se mutaron las situacio-
nes previstas por el legislacdor, sc¢ debe recurrir a las
fuentes del Derccho quc el fundador de este método, Fran-
¢ois Gény, las divide en formales y no formales, pertene-—

ciendo a la primera clasificacibdn la costumbre, -autoridad, -
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o en otras palabras la jurisprudencia y doctrina antigua
v, a la segunda clasificacién, .la naturaleza positiva de
los entes revelados mediante los. procedimientos de la 1li-
bre investigacidn cientifica. Y es que este método de 1la
libre investigacidn cienti{fica, sostiene, que a falta de
ley, el juez debe crearia en virtud de una libre investi-
gacibén cientifica. Para proceder de este modo, debe hacer
uso de los elementoes facionales, como scn los principios
de justicia e igualdad, y de los elementcs objetivos deri
vados de la naturaleza positiva de los entes, como son
los elementos que se desprenden de la organizacidn moral,
religiosa, econdémica, social y politica, de los procedi-

mientos por analogia.

Ante casos en aue la ley sea clara, oscura o
que falte, Gény sefiala tres etapas, que siguiendo el plan
teamiento de los momentcs antes dichos y por su orden son:
el juez debe hacer "acto de legislador" o sea, debe averi:
guar cuil es la norma aplicéble al caso dado. Estoc en el
entendido en que hayva variado las condiciones sociales
que el legislador tombé en cuenta pues, de lo contrario,
la aplicacidn del precepto legal noc ofrece ningén obstécu

lo. Otra situacidn serfa la de atender a los elementos ex



teriores de la ley, debiendo indagar la voluntad del legis
lador al dictarse la ley; auxilidndose con los elementos
l6gico y gramatical. Una tercera etapa seria aquella por
la chal el juez haciendo "acto de legislador" una vez dig,
tada la norma la aplica a la situacidn concreta; goza de
verdadera libertad para indagar y analizar los elementos
sociales al tenor de la libre investigacidn cientifica,

consiguiendo asi establecer cudl es la norma aplicable.

Gény sostiene este tipo de interpretacidn por
medio de la férmula del texto, de la que debemos deducir
integramente su contenide, y la interpretacibn mediante
la colaboracidn de elementos exteriores a la férmula; en
otras palabras, los antecedentes histdrico-juridicos, las
concepciones juridicas que viven en una época y en un pais

determinados y la legislacién ccmparada.

Come fuente fundamental del derecho, siempre he
mos tenido al ente juridico reflexivo por excelencia: la
ley. Luego, pues, para interpretar y consiguicentemente
aplicar la ley, a la luz del presente método nos parece
necesarin sefialar las siguientes modalidades: a) Ante el
texto legal preciso, la correcta estimativa juridica debe
concluir en que se trata de un mero acto de voluntad hu-

mana, de un querer manifestarse de un modo singular, ya
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que, como dice Recasédns Siches, siendo el derecho una obra
humana objetivada, estamos siempre necesariamente frente

a una colectividad que acoge determinado tipc de ideas y
se hdace eco de determinadas necesidades scciales que gene
ran la iey; b) en cuanto al contenido y aplicacidn legales,
debemos irquitrir y analizar el sentido y alcance de la Vo
luntad del legislador, pero eso si, sin clvidar estimar
esa voluntad en el instante de su sancidn, analizando asi-
mismo con sentido critice las necesidades y condiciones
sociolégicas a que hubiere obedecido su sancién; c)jamés
debe aplicarse la ley, toda vez que haya desaparecido las
condiciones y necesidades a que acabo de referirme, de-

biendo en su defecto, -y en virtud de la derogacidn de e-

sa ley-, recurrirse a las demds fuentes del derecho.

Con razdbdn afirma Garcia Maynez: "De aqui que,
cuando las fuentes formales son impotentes para brindar
al juzgador una pauta de solucidbdn, deba éste emitir su fa
llo de acuerdo con los criterics que el legislador habria
tomado en cuenta, si hubiera tenido que legislar para el
propio caso... La labor de gque hablamos es 1 i b r e en
cuanto no se halla sujeta a la autoridad de las fuentes forma

’

les;cientdi £ i ¢ a , en cuantc ha de fundamentarse en

criterios objetivos, que sdlo la ciencia puede descubrir."(9)



"... la norma jur{dica contiene las consecuen-
cias de derecho, que deben ser imputadas o referidas a un
sujeto determinado, a través de un hecho condicionante. O
en otras palabras, en la norma juridica se encuentran sin
actualizarse las consecuencias de derecho, v este proceso
sélo se cumple a través de un supuesto. Es la misma tesis
de la relacidén juridica, y de la teorfa del supuesto juri
dico condicionante que hemos desarrollado siguiendo las

ideas de Kelsen y Schreier." (10)

La minuciosa e inteligente labor investigativa
de las motivaciones ¢ fines que pudo haber tenido o que
efectivamente t uve el legislader al elaberar la ley, debe
ser el puntc de vista central que adcpta este método, el
campo propio de su investigacién. Y es que al jurista sue
len presentdrscle problemas que sélo a travéds de una in-

vestigacidn como la pregonada por Gény, puede llevarlo a

resultados satisfactorics, "Cuando publicé'en 1899 el pri
mero de sus grandes libros, "Métodos de Interpretacidn y
Fuentes en Derecho Privado Positivo", todavia predominaba

en Francia, al menos en principio, la tesis de que las
disposicicnes de los Cdédigos, especialmente del cédigo ci
vil, comprendfan todas las reglas necesarias para rescl-

ver cualquier problema jurfidico que pudiese plantearse; y



consigulientemente segu{a suponiéndose gque la funciédn de
los abogados y los Jjueces oonsistié v debia oonsisfir ex—
clusivamente en interpretar por medioc de los métodos légi
cos tradiciocnales, esto es, de deduccidn silogistica, las
normas y los principios contenidos en el oédigofi; Gény pu
so de manifiesto vigorosamente aue la ley no es tanto 1la
expresidén de un principio légico,_sino mids bien una mani-
festacidén de voluntad. -Por lo tante, parece razonable que
en la aplicacidn del Derecho se debe tratér de esclarecer

cual fue el propésito del legislador." (11)

Ahcra bien, siendo los valores justicia y equi-
dad ingredientes centrales del hacer axiolbdgico juridico,
el evento de su realizacidn es completamente independien-—
te de la esencia y validez de esos valores, perao esa rea-
lizacidén efectiva es la que debe perseguir el intérprete,
por una necesidad de tipc ético para que los valores se
cumplan. Si ante obvias necesidades sociales, la realiza-
cién ética de los valores, no responde, se llega al cami-
nc de lo que es, perc que no debiera ser, que hace imposi

ble toda justificacidn.

Creemos que una cosa es la realidad de la ley vy
muy otra la categoria del valor que en esa realidad acon-

tece, lo cual debe tomar en consideracidn el hermeneuta



.para elaborar sus investigaciones y conclusiones, sobre
todo también; porque ese comportamiento hermendéutico exigi
do debe aplicarse también atendiendo a la época v lugar

de trabajo, pues aqu{ es cuando més oportunamente puede
hablarsc de la llamada nueva tabla de valores: Ahora bien,
repudiamos los actos injustos que acentecen en la realidad,
jamés justificabies a través del valor mismo, encontréndg
nos asi con que no debe estimarse que un valor se dé efec
tivamente, por el hecho de haberse descubierto tal wvalor
mediante el hacer del intérprete. En este puntc, se nos
ocurre que ya estamos acercéndonos al campc de la normati
vidad, del deber ser, que es objeto mis propiamente del
enfoque de la filosofia. de los valores, del manejo de los

juicins criticos de valor.

Debemos observar, que la idea que del sentido y
significadn del precepto legal que se tenga, es determinan
te, no sélo en la escogitacién del método en estudio, sino
de cualquier otre procedimiento interpretative. "Frangois
Gény, estima que la ley tiene una naturaleza intencional,
pues no es mAs que la expresidn de la voluntad del legis-
lador, por loque el principio rector de la interpretacién
debe ser la investigacidn de esa voluntad. Para Gény, la

interpretacidn gramatical y la interpretacidén 1ldégica no



puede depararse, por cuanto se complementan. La voluntad
del legislador no necesariamente tiene que ser real, pues
al formular la iey no pudo haber tenido en cuenta todas
las situaciones éonCretas gque se presentan al ihtérprete;
pero la férmula iégal debe aplicafSe a todos los casos que
abarca:s Sostiene igualmente que el iﬁtérprete no tiene qﬁe
limitarse en todo caso al texto de la ley, pues en ocasio-
nes es preciso, para descubrir la voluntad del legislador;
tener en consideracidn elemerntos extrinsecos, como la fina
lidad perseguida por el propio legisladoxr, el medio social
en que la ley se origind y los principics y doctrinas que
el legislador tuvo presentes, aunaue se rechace a éstos
objetivamente. Gény distingue entre interpretacién e inte-
gracidén de la ley. La primera tiene lugar frente a un tex=-
to legal que prevé el caso concreto. La segunda se da como
el procedimiento adecuade para llenar las lagunas de la

ley, frente a las cuales no hay hermenéutica posible." (12)

Del examen de la teoria de Gény se concluye que
el valor justicia précticamente se extingue en un mundo
de consideraciones contingentes. Y esa justicia no tendrd
vigencia alguna sino mediante construcciones artificiales
que desembocan francamente en el campo de la técnica juri

dica,.
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"En resumen, dice Gény, enfocando ante todo las
instituciones fundamentales del Derecho privado, derechos
de la persona, propiedad, obligaciones y contratos, fami-
liaj sucesiédn mo r t i s ¢ a u s a , se percibe flcil-
mente que esas instituciones han surgido todas de datos
racionales, que descubren, en la naturaleza de las cosas
vivificada y madurada por la historia; los elementos rudi
mentarios de los derechos esenciales que el ideal permite
ir afinando incesantemcnteen vista de una realizacidn cada

vez me jor del orden juridico.

Basta considerar la naturaleza delhombre, para
descubrir en ella,sbélo mediante la razdn, el principio de
los derechos subjetives que se deben reconocer al indivi-
duo a fin de permitirle desarrollaxy su ser y perseguir su
fin. Este principio no sdlo condena la esclavitud y la
servidumbre en todas sus formas, sino que, ademis, tiende
a asegurar al hombre todas las facultades o prerrogativas
que la razdbdn entrevéd en las situaciones creadas por las
realidades y por la historia, y que el ideal desenvuelve
en armonia con las exigencias de la civilizacidn, bajo
las reservas impuestas por las necesidades de la coexis-
tencia o por un orden social superior. De ahi nacen espe-

cialmente las libertades paGblicas, los derechos de la per



- Lo _

sonalidad, la regla general de la capacidad de los indivi

duos con todas las consecuencias.

Como una prolecngacidn de esas ideas, se entrevé
en la naturaleza del hombre el fundamento de una apropia-
1A : - .
ci6r de los bienes gue le ofrece el mundo exterior, y el
principio de la propiedad. Puesj de otro modo; el hombre

} L . . X
no podria satisfacer las necesidades fisicas de su existen
. 4 4
cia. Pero todavia hay més. El desartollo del ser humano,

. . z . P
de acuerdo consu destino, requiere para si la apropiacion
de capitales productives, incluso de la tierra, lo cual

/ . . 7 . 2 . -
no solo parece racional, sino gque ademas. esta consagrado
por la historia. Claro que de .esto no se sigue de modo al
guno como consecuencia necesaria que todces los bienes de-
ban ser objeto de apropiaciédn. Se puede incluso decir que
el mayor n@mero de los bienes y los mAs preciosos quedan

reservados al uso comin.

El desarrollc natural de la personalidad justi-
fica racionalmente la fuerza obligatoria, de los contra-
tos, sea para convertiy al promitente en deudor, sea para
transferir la propiedad o modificarla de mil maneras dife
rentes por los derechos gque se constituyan en provecho de
otro. Los mismos principios conducen a consagrar abliga-

ciones emanadas de otras fuentes, que tienen su base en
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el doble principio de gue toda persona debe reparar el per
jJuicio gue haya causado a otra por su culpa, y Que nadie
puede retener un enriguecimiento obtenido sin causa legi-

tima a expensas de otre.

Y algo parecido cabe decir de la familia. La
institucidn del matrimonic, al que la razdn impone estébi
lidad y permanencia, de desea, por virtud del ideal, que
posea ademds otrds bualidades de mayor refinamiento: mono

gamia e indisolubilidad.

Gény sigue razonando de modo similar sobre la
sucesidén hereditaria, tanto la testada como la intestada,
sobre el derecho subjetivo a la libertad e inviolabilidad
de la correspondencia, como integrante de las libertades
pliblicas o derechos individuales; sobre la reparacién de
los dafios causados por la guerra a los intofeses privados,
especialmente a la propiedad de los particulares; y sobre

otros temas." (13)

Aunque el mismo Recasens niega a Gény la cali-
dad de iusfildsofo, lo cierto es queha sido capaz de mez-
clar en su método la exégesis con la metafisica. Sobresa-
le en este método un mar de contradicciones entre 1la histo

ria y la razdn, ya que por un lado se maneja la exégesis,



v por otro, afirmar que existe un reducto juridico concre-
to del gue no se ha ocupado el legislador por estar ya e-
xistiendo; pﬁes por estar dado ya desde el punto de vista
ont016gico a la realidad humana, igualmente no lo crea el
legisladbr; abocéndonos de "esta manera al campo del dere-
cho natural: Asf es como Gény; califica ese método iusna-
turalista meétafisicamente dado, como la fuente libre de
gue puede servirse ei jurista para desarrollar su labor
investigadofé; pero en rigor, cdn tales ingredientes mefg
fisicos el jurista habtr4 abandonado el plahc positivo en
que se coloca. Cabe seflalar que al igual que otros méto-
dos, el presente, tiecne un programa gque nc lo cumplen en
los hechos, involucrando dichc programa encontrar un pro-
cedimientopara e¢xaminar la ley, quc deje la ley interpre-
tada y preparada para ser empleada univoca y acertadamen-
te, en todos los casos concretos. Debemos recordar que el

jurista siempre actlla en el plano del deber ser.

c) E1 Sentido Unico de la norma.- La norma his

téricamente considerada, con relacidén al derecho preceden
te que aln existe como productc de una evelucidn l4égicamen
te esperada, es el ingrediente esencial de la llamada "ra-
tio legis". Y proyectada al efecto que esté destinada a

preducir, constituye la "mens legis".



Ahora bien, desde el punto de vista de esas dos
bifurcaciones de la norma de derecho, se ha conjugado el
pensamiento del legislador tomando en cuenta el pasado y
el futuro; acenfuéndbse una de esas dos divisicnes como

nota diferencisal.

Esas indagaciones de la ratio legis o razén vy
causa de la ley, y de la mens legis que es 1la intencién y
voluntad del iegislador, tienen especial trelevantia para
toda labor interpretativa, ya qie tienden a determinar y fi

jar el contenido de la regla de derecho.

Con el precedente razonamiento, podemos decir,
que el sentido tinico de la norma juridica estd constituf-
do por todas las causas, pretéritas e¢ inmediatas y media-

tas, que de alglin modo han condicionado su aparicién.

Comprendemcs, entonces, cémc el intérprete emba
razado para averiguar la intencién del legislador, dada
la dificultad que entrafia tal investigacidbn, trata de de-
cidir la relacibdn necesaria entre el pensamiento intangi-
ble del legislador y la manifestaciédn voluntaria y preci-
sa de ese pensamiento; intencidn que se identifica con el
efecto juridico que la nerma estd destinada a producir.

Por eso es que en la letra de la ley, es en donde fundamen



talmente se externa el pensamiento del legislador, diciég
do al respectc el Art. 19 del Cédigo Civil: "Cuando el sen
tido de la ley es clarc, no se desatender4 su tenor lite-

ral a pretexto de consultar su espiritu.

Pero bien se ptede,; para interpretar una expre-
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sion obscura de la ley, recurrir a su intencidén o espiri-
tu, claramente manifestados en ella misma; o en la histo-

ria fidedigna de su establecimiento.”

No se justifica que el Juez eluda el carécter
obligatorio de la norma juridica pretextandc adherirse me
jor a otra voluntad de mayor jerarguia juridida'establebi
da por el legislador, distinta a la que ha expresado en
el texto de la ley misma; procedimiento gue no nos parece
aceptable si se trata de un claro y explicito texto legal,
o cuando pueda aclararse algin pasaje por la confronta-
cidn con otras partes de la misma ley, ¢ por medio del a-
nAdlisis comparativo de ésta con otras leyes concernientes
a materias-idénticas o afines. De tal suerte gue podemos
afirmar, de acuerdo con la doctrina mAds moderna, que to-
das las leyes consideradas en su conjunto y principalmen-
te las que sean de una misma época, representan una ¥nica

obra.



Por eso a Bobbio le parece poco feliz lo que
dquiere expresarse con la frase "Ciencia delDerecho® sino-
nimizidndola con ciencia de normas, aclarando diého autor
que efectivamente la ciencia juridica "no se ocupa propia
mente de las normas, es decir, del derecho... Bl material
de la clencia Juridica no esté contenido, ni limitado en

el contehido de las normas:" (14)

La norma, siendo un aspecto del ordenamiento jg
rfdico, en ningdn momenic agota la realidad del mismo;
concretamente considerada, se nos presenta como ese orde-
namiento del que ella sélo es una parte; ese ordenamiento
en su unidad y complejidad constituye la verdadera reali-
dad de la norma, y sédle podemos estudiarlo en su singula-
ridad por un interés pragmdtico. Asi considerado no puede
referir se mds que a una multitud de casosfactibles, los
cuales son regulados por normas singulares no.obstante su
determinacién abstracta. FPero con esto no podemos afirmar
que sea susceptible de resumirse integramente ese ordena-
miento mediante un precepte juridico tGnico; lo gue s que
remos afirmar es que desde un punto de vista formal, 1la
norma~crdenamiento debe considerarse como una Unica norma
como un solo mandato, fiel trasunto de la objetivacibn

del principie de la juridicidad. "E1 principio de que de-



he respetarse la veluntad del legisliader, carece de todo
apoyo objetivo. La voluntad de los legisladores nc vale
como expresidn de un gquerer subjetive, sino como voluntad
del Estado. Esta voliuntad "noc es, pues, medio de interpre
tacidn, sino resultade y fin de la misma, expresidn de la
necesidad a priori de una interpretacidn sistemdtica y sin

contradicciones de la totalidad del orden juridico". (15)

Gravita en todas las ideas que llevamos expues-
tas las caracteristicas de abstraccidn y generalidad de 1la
norma, que se traducen en garantias de la certeza del de-
recho; creando serios problemas el tratar de resclver la
antinomia existente entre la abstraccidén de la norma y lo
concreto del casc. Suele admitirse que una de las materias
mds importantes por su singularidad y caracteristicas en
la llamada crisis del derecho, lo constituye la aspiracidn,

cada vez mAs intensa al derechec del caso por caso.

Creemos qgue si bien es cierto que la abstraccidn
de la norma radica en su formulacidén, extrinsecamente a e
sa formulacidn también es ciertec, que tiene una vida pro-
pia, por cuanto es la manifestacidn de un proceso vital.
Y es precisamente por esc que posibilita 1la regulacién de
la vida sin deformar las diversas expresiones de la vida

misma. Asi vemos como ese recorrido de la noxma a lo con-



creto en el acto del juicio no es otra cosa gue su aplica

cidn de 1la norma, a la que se llega por la interpretacién.

Es interesante la manera con gque se ha querido
paliar el probleﬁa a que nos vehnimos refiriendo, por algu
nos autores, quienes dicen que la ley es una voluntad que
tiene permanente y duradera eficacia, una fuerza "constan
temente viva". Al respecto el tratadista Vallade Berrdn
expresa: "Para que el pensamiento juridico pudiera admitir
como objetivamente védlidoc, frente a la multiplicidad de
"métodos" o técnicas de interpretacién que hemos expuesto,
el postulado de que la norma juridica sdlo puede tener un
significado auténtico, un tnico sentido verdadero, seria
preciso descalificar todas esas técnicas menos una, pues
si bien es cierto que por caminos diversos puede llegarse
a un mismo sitio, también es verdad que siguiendo distin-
tas rutas, al menos en ciertos casos, habrd de arribarse
a lugares diferentes. Entonces como estc tiene que ocurrir
en la hermenéutica juridica, aunque sbélo sea en un minimo
de situaciones, es preciso elegir un "método" interpreta-

tivo con exclusidn de todos los restantes...

Lbgicamente, todo sistema o teoria vale con in-
dependencia del dato empirico, y.aunque no se aparte de la

. . Ve
experiencia, no depende de ésta. O en otras palabras, una



norma juridica wvale como tal, independientemente de que
su contenido lo.califiquemos subjetivamente de justo o in
quto, conveniente ¢ inconveniente, bueno o maio; etcs Y
sélo es posible consicderar al derecho como una totalidad,

desde el plnto de vista 1dgicosis

Podemos afirmar, en resumen; que ninguno de los
criterios de interpretacidn propuestos goza de ventaja Sl
bre los demds, vy como veremos mds adelante, todos sin ex-
cepcidn pueden producir resultados objetivos. Esto ocurre
cuando se les incorpora al derecho positive, ccmo conteni

de de normas juridicas generales o individualizadas" (16)

d) Diversas acepciones del precepto juridico.-

Se ha sostenido por algunos autores de Filoscfia del Dere
cho que tcda definicidn entrafia el conceptec de algo en .su
originalidad misma. Por eso un concepto empirico se expli
ca aunque no pueda definirsele. Se afirma que lo que st

puede ser definido sen los conceptos arbitrariamente cons
tru{dds, 0o sea, aquellos conceptos que no sSon conexos con
alguna determinacién, como lo son precisamente los concep
tos matemdticos. Por 1o tanto, los conceptos construidos

mediante el andlisis, deben. interpretarse a la luz de la

filosofia, debiéndose recurrir a la sintesis para determi

nar el alcance y.sentidc de los objetivos. 0O sea que las
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definiciones de un concepto constru{dd son més bien sinté-
ticas, vy las de un concepto dado, analiticas. De esta ma-
nera llega a considerarse que las definiciones matemdticas
crean el concepto, mientras que las filosd8ficas, lo expli
can. Asi que siendo el precepto juridico una realidad com
pleja, se nos presenta desde distintas facetas, formando
por eso mismo distintas acepciones, algunas de ellas son:
1) En su acepcidn que rige la voluntad, podemos entender-
lo como n o rma o 1 e v , que se provecta en todo de-
recho objetivo, involucrando el Derecho Natural v el Dere
cho Positivo; 2) En su acepcidn més inteligible, o sea,
como o r den ocomo jus¢ticia, constituyendo
as{ el orden juridico; 3) Como ente de rvealdi-
zacidn prédctica, tal como el hecho y la de-
cisibn juridicos; 4) Como f acultad o poder,
en este sentido constituve el derecho subjetivo; 5) Tiene
también la acepcién de disciplina mental,
sea ésta tebdrica o préictica, pudiendo referirse a las cien
cia vy arte del Derecho. De estas clasificacicnes, las dos
primeras tienen mayor relevancia juridica, puesto que en

cierto modo, las demds estdn involucradas en ellas.

Ahora bien, la ley, en sentidc general, se en-

tiende como norma, regla o condicidn, a que estén condicio



nados las cosas y los fenémencs: sedice gue es la norma
que rige la existencia y las operaciones de los seres; e-
quivale el vocablo ley a norma juddica, pudiéndo hablarse
de leyes juridicas naturales y leyes juridicas positivas.
En sentido estrictec, ley, equivale a norma juridica posi-
tiva, teniendo vida por la actividad legislativa estatal
y manifestdndose por escrito y con cierta sclemnidad. Des
de un punto de wvista eminentemente técnico y mids restrin-
gido, la ley, es una norma escrita, dictada por el Estado,
de rango e importancia propios, diferenciédndose de las o~
tras normas estatales en atencidén al dérgano que las cred
y por las etapas especiales y requisitos solemnes de su

formacidn.

"Las posibilidades de interpretacidén son, pues,
siempre miltiples. En todo caso habrd que desentrafiar el
significado gramatical del texto de la norma, determinar
si ésta se encuentra vigente, si regula la materia cues-
ticnada, si es aplicable al caso concreto, etc. Ademds,
si el juez cree hallar una discrepancia entre el texto y
la voluntad del legislador, el sentido histérico del pre-
cepto o sus personales convicciones sobre la justicia, ten

drd que elegir una de estas posibles interpretaciones." (17 )

Los antericres razonamientos sobre las diversas



acepciones del preceptojjuridico, nos llevan a plantear
una conclusién; para lo cual nos adherimos a las siguien=
tes paiabras expresadds por el autor Vallado Berrdn: "De
tode lo anterior se desprende que la ihterpretacién de u-
na norma juridica, no es la solucidn de un problema de co -
nocimiente, sino el ejercicic de un acto de voluntad, por
cuanto implica necesariamente una eleccidn subjetiva en-
tre varias posibilidades, un preferir psicoldégicamente de
terminada solucidén v no otra de las que se ofrecen a la

consideracidn." (18)

e) El métodec histdrico-evolutivo.- Savigny vy Sa

lielles son sus més destacados exponentes. La escuela his
térica, tiene por fundamento el hecho de que estima que
la concepcidn juridica no se deriva de la razédn, sino que
de la costumbre, y el estado la concretiza en la ley, lue
go, al estudiar sbélo la ley, se hace caso omiso de sus
causas vy de sus sentidcs histdricos. De tal modo que debe
valorarse la intencidn, ante las cambiantes condiciones

sociales.

Pensamos con el famoso Jjurista Eugen Ehrlich
. . 1 . 2
que es dificil que la ley pueda prever la evolucién so-
cial que sobrevendrd a su existencia, motivo por el cual,

contiene casi siempre medidas gencerales manifestadas en
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forma abstracta. Ante ese acontecer, es al juzgador a
guien corresponde resclver, ya interpretando la norma ya
verificando integracién juridica. "Insiste Ehrlich en lo
aue tantas wveces habia sido sefialadc anteriormente por o-
tros vy habr{a de seguir siendo aducido en el futurct el
hecho de que la vida es incomparablemente mds rica que to
do lo que haya podido prever la totalidad de todas las
normas juridico-positivas. Insiste también en el hechoc de
que la variedad de intereses presenta un sinfin de matices
diferentes, gque no haya expresién en las normas juridicas
generales. Tales hechos acarrean consigo tremendas dificul
tades para el juez, que gquiera fallar correctamente toman
do en consideracibén las singularidades de cada caso. Se

ha tratado de salvar esas dificultades por medio de cons-
trucciones légicas. Sin embargo, esas construcciones cons
tituyen meras piruetas." (19) De este modo, pues, se co-
rrobora lo que antes dijimos: gue todo oden juridico es
imposible que viva estdtico y por ende, que debe cefiirse
al progreso de la evolucidn social, ya que por otra parte
estd fatalmente destinado a cambiar, debe dar lugar al

precepto de jerarquia axioclégica superior.

Examinando el concepto juridico que debe ser

protegido, v que efectivamente loc esté por el precepto le



gal, se vulnera el interés al que alude la regla. En otras
palabras, se hace uso de una légica viciosa en su elabori
cibn conceptual; precisamente por no valorar de modo sufi

. . ? .
ciente el interés perseguido por la norma.

Por otro lado, Hemos de advertir que estamos pi
sando el terreno de un simple método con directrices ha=
cia lo juridico, sin gue por eso hayamos invadido el cam-
po de la sociologia del derecho. Porque como ya lo hemos
conceptuado, se trata de hacer referencia a determinadas
metas axioldgicas o estimativas, con la condicidn de que
en casos de embarazo, pcdrid salirse de é1 previa compene-
tracidn que el hermeneuta haga de las condiciones socia-
les en que esos embarazos existen, para asi poder orien-
tarse a valores capaces de resolver el entuerto. Con sobra
da razdn se afirma que la légica juridica tradicional no
propicia los medios para crear ideas, sino que nos ensefia
solamente cémo se llega a pensamicntos que se coligen de

otros pensamientos.

Con proyeccicnes a la labor judicial se habla de
"Jurisprudencia Sociolbgica", queriendo significar que los
valores que han de perseguirse son los de justicia y bie-
nestar social, aue el derecho no es pura légica, pues al

manejar formas y estructuras ldgicas del derecho mismo,
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se manifiesta ¢omo instrumento regulador de la vida social;
luego, toda ley que burle aquellcos valores serd de dificil
¢ imposible justificacidén. Y es que e€sos valores -pues to-
da activicdad judicial representa sustancialmente una valoc-
racibdn,- deben ser estimados segin las necesidades socia~
les de una época determinada, en armonia asimismo con las
diversas teorias y convicciones sociales y politicas. De
tal modo cue el juzgador justificaréd la interpretacidn ex
tensiva o restrictiva de la ley, con respecto al ordena-

miento social imperante.

Ahora bien, debe cuidarse el exégeta de no incu
rrir en un exceso en cuanto al manejo de abstracciones
gue involucra el proceder de esta manera, pues no debe a-
partarse cdc¢ la percepcidn que tenga ante si. Kant sefiala
lo utilitario que resulta el examecn de heches concretos
al ejercitar el juicio, considerando los ejemplos en este
aspecto, mls bien funestos en lo referente a la exactitud
vy precisidén del entendimiento, siendo bien raro gque lle-
nen en forma suficiente:la condicidn prevista por la nor-
ma; por otra parte, debilitan generalmente aquella tensiédn
necesaria al cntendimienfo-que condicionen 1la percepcién

de las normas en toda su universalidad y con prescindencia

de las circunstancias particulares de la experiencia, has
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ta tencr la poca deseada consecuencia de tomar la cos tum-
bre de usarlos antes como fdrmulas que como principios.:
Kant compara esta forma de actuar mediante ejemplos o he-
chos sociales con rdacién al juicio personal; como la mu-
leta para el invdlido, de la que no podrad prescindir quien

no posea esa facultad genética.

Cabe preguntarnos, pues, si seria dable suponer
un ordenamiento legislativo carente de ineptitudes menta-
les de quienes hacen labor de hermeneuta. Ante esta inte-
rrogante se impone la respuesta de su incoherencia con la
finalidad de este trabajoc de tesis, carecerfia de sentido,
es como si en un tratado sobre Alergias se planteara la
interrogante de si no seria convenicnte que no hubiera en
fermos alérgicos. Asi pues, las realidades sociales tie-
nen varios planos o facetas; una negaciédn o una afirma-
cidn no e¢s mids que -en la mayoria de casos- la perspecti-
va del primer plano, la superficie de cierta realidad, -cu
vo interés no excluye oiros, o mds bien dicho, el de las
otras facetas de esa realidad., En tal sentido, profundi-
zar es atravezar estratos o después de una negacidn, in-
gquirir una afirmacidn en otra faceta,o detrés de una nega

cidn sondear su interno reducto negativo.

Cabe sefialar, pues, que al legisladcor, como a



la mayoria de los que no son técnicos en la materia, se

le presenta mAds comprensible la materia legislativa con
que trabajan, a medida que ésta se simplificai Al evolu-
cionar la civilizacidn se hace méds técnica la ley v més
dificil de encajar con la mente del empirico. Por eso el
legislador primitivo ccon menos urgencia necesitaba la e-
xistencia de consejeros. Consecuentemente son cuatro los
elementos que se distinguen: el histérico, el gramatical,
el 1bgico v el sistemdtico. Concretamente podemos decir,
que el histdrico, alude al derecho que impera respecto a
la materia en el tiempo en que la ley se dicté. E1l grama-
tical especificamente se refiere a las palabras o frases
de gque ha hecho uso el legislador para dar a comprender

su pensamiento. El1l 1légico persigue una finalidad unitaria,
pues pretende establecer las relaciones entre los diversos
elementos que constituyen el pensamiento del legislador,
mediante la descomposicién de dicho pensamiento. Y el sis
temdtico, se refiere a la armonia entre las instituciones

y preceptos del Derecho gue forman una sola unidad.

Por el orden seguido en ¢l anteriocr método, Sa-

lielles, se pronuncia asi:

a) 1 1 a levy es c¢clara.Enesta

primera posicidn, se establece una labor de adecuaciébn de



la voluntad del legislador a una determinada situacidn so
cial para asi descubrir la voluntad del legislador en los
casos concretos. Ante nuevas condiciones sociales, la ley
debe aplicarse, pero mediante la debida valoracidn de a-

quellas condic iones.

b)

6]

i 1 a 1 ey e s oscura. Desde este
punto de vista importa considerar la institucidn que invo
lucra la ley v por el procedimiento de comparacidn con o-
tras instituciones andlogas, para asi conocer el espiritu
del legislador. Todo esto supuesto el andlisis gramatical
v 1légice con el fin de inquirir y establecer la voluntad

del legislador.

Por el procedimiento 1légico se coordinan los di
versos artfculos que componen la ley, para averiguar cudl
ha sido la voluntad del legislador. Indispensable es tam-
bién, el andlisis de todas las leyes que llevan el mismo
fin, para determinar esa voluntad. En octras palabras, se
trata de¢ saber cudl es la meta -adn en abstracto que tie-

ne el legislador al dictar la ley-.

c) 81 no hay 1levy . La analogfia es el

N

procedimiento a seguirse. En efecto,deben aplicarse los

principios generales del Derecho. Se destaca en esta posi



cidn el estudio novedoso por cierto, de la temdtica de las
conveniencias econdmico-sociales y por ende politicas,
destinadas ineluctablemente a cambiar las estructuras de
nuestras oorimidas naciones latincamericanas, insolente y
eufémicamente llamadas "subdesarrolladas". No debe desaten
derseen esta direccidn, la época o momento en que la ley
se aplica. A este respecto es interesante llamar la aten-
cidn sobre cédmo el factor econdmico determina los demés
factores sociales. La concepcidn de los valores juridicos
v morales como fatalmente determinados por el factor eco-
némico. Algunos de estos postulados son tratados en la
disciplina dcl materialismo histdérico o interpretacibén ma
terialista o econémica de la historia; disciplina que por
no encajar muy estrechamente sobre el tema central del

presente trabajo sbélo tratard brevemente.

En tiempos remotos, la lucha de los pueblos es-
taba dirigida a lograr igualdad civil; en la Edad Media,
se perseguia la igaldad religicsa; en la Edad Moderna, el
hombre se devanea por la igualdad politica, pero en nues-
tra época actual se lucha per igualdad eccnémica, tendien

te a suprimir los privilegios de fortuna.

Al verificarse el reparto de riquezas cada guien

reclama su parte en mayor o menor grado. Perc cuando esta



riqueza es reclamada por el grupo ¢ clase, resultan desa-
cierdos que han dado origen a que Marx, sostenga que una
vez abolidas las clases, el Estado ya no podrd oprimira
las masas,afirmando a la sazbdn en su Manifiesto: "Toda la
historia de la scciedad humana hasta este dia, es la his-
toria de la lucha de clases. Hembre libre y hombre esclavo,
patricio y plebeyo, vardn o ciervo, maestro, artesano y a-
prendiz; en una palabra cpresores y oprimidos, dirigidos
unos contra los otros,cn un ccenflicto incesante han empe-
fiado una lucha sin término, ora enmascarada, ora abierta;
una lucha que cada vez que se ha terminado ha side o por el
trastorno revolucionari~ de la sociedad entera o por la

destruccibdn de las dos clases en conflicto".

Pero se le contraargumenta a Marx gue la lucha
de clases no ha posibilitado el progreso social, sino que
ese progreso se debe a la colaboracidn y solidaridad de

los hombres.

Asi Tarde manifiesta: "Si desde el inicio de la
humanidad las clases y leos ejércitos hubieran estado pe-
leando sin tregua, no se hubiera creado la Geometr{a, la
Mecdnica, la Quimica, sin las cuales no hubiera sido posi
ble deominar la naturaleza y hacer progresos a la industria.

Esto sdlo ha sidc pcsible debido ai silencio, a la actua-
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cidn sin ruido, de uncs pocos estudiosos e investigadores

en sus laboratorios vy torres de marfil".

Debe ser, pues, tarea de la vida moderna -y me
refiero més propiamente a la vida politica de los pueblos-
la que por la funcidn dindmica que estd destinada a cum-
plir en todo momento, propiciar los ajustes y reajustes

necesarios e indispehsables para evitar en la medida de

lo pcsible les conflictos anteriormente reseriados.

Hemos estudiade que Saleilles, distingue entre
el fin previste y el no pre?isto Yy, en consecuencia, no
se limita, come en la teorfa finalista, a variar las re-
glas expresivas de medios respetande los fines,sino que,
los preceptos igualmente varian ante las necesidades no
contempladas previamente por el legisladcr, por ser su a-
paricidén posterior a la norma. Saleilles expones su tco-
ria asi: "Toda legislacidn codificada no responde a las
exigencias de la vida social para la cual estd hecha, més
que en el momento que se establece. Si sc¢ pretende mante -
nerla intacta, prontc acentece forzosamente que no hay
concordancia entre el Derechn y la vida. Se trata de saber
si esta escisidén va a ser aceptada como un mal necesario,
salvo que se ponga la legislacidn acorde por una serie de

retoques sucesives, ¢ si es posible crear un instrumento



N
)

de una delicadeza bastzante flexible y de una seguridad su
ficiente para establecer la concordancia en todos los ins
tantes entre el organismo juridico y el organismo social..."
"Son las circunstancias del medic y de la vida colectiva
de la nacidén en el momentc de la confeccidn de la ley las
gue explican su fin previsto; la voluntad del legislador

no debe ser tomada en consideraciédn mds que en la medida
que ella ha sido la intérprete exacta de cstas necesida-
des sociales." Termina su razonamiento imponiendo como noxr
ma interpretativa "una adaptacidén al preseante®, manifestan
do que la ley es "una ruedaai=zptdndose al funcionamiento

general”; ninguna ley es un todo por si misma". (20)

Se impone en el campo socioldgice la necesidad
de adaptar lc contradictorio, la necesidad de suprimir la
oposicidn entre la ley ordenadora y las necesidades socia
les. Debe realizarse una labor de reajuste de la ley a
las circunstancias y a las necesidades, per siguiendo una
perfecta adecuacidn. Recasens se expresa asi: "El error
de la Jjurisprudencia conceptualista (por ejemplo, la de
los pandectistas) no ccnsiste en el hecho de gue trabaje
con conceptos, pues es obvic gue sin conceptos no puede
haber ciencia, ni tampoco aplicacidén préctica de los resul

tados cientificos. Su error consiste en que 1l a ¢ o n s-
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t r ucc i 5 n de sus ¢ccncecepttos es de-
fectuosa “, porgue en la formacidn de cada concep-
to juridico no toma suficientemente en cuenta uno de los
elementos esenciales de éste, a saber: el interés al que
la regulaciédn juridica se refiere. Como efecto de esta o-
misidn, el concepto defectucso que se forma resulta o bien
demasiado estreche, ¢ bien demasiado amplio; v entonces la

subsuncién de los hechos Bajo tal concepto mutilado no lle

va a un resultado satisfactorios

La 1légica juridica tradicional no s umin i s
tra e lmedioc para producir ideas
creadoras , sino que ensefia inicamente cémo se 11le
ga a pensamientos que se derivan de otros pensamientocs.
Les preceptes juridices generales y abstractos, y la ana-
lecgia,no son verdaderas normas juridicas para decidir so-
bre conflicto de intereses, ni sobre el alcance de la pro
tecéién de aquellos intereses que la merezcan. La norma
juf{dica general no puede producir nada mds que las deci-
siones que ya contiene previamente en términos abstractos;
vV, por ﬁés que se le exprima bajo el peso de toda la légi
ca, no puede producir nada mas." El mismo ¥ecasens glosan-

do el pensamientoc de Jean Cruet observa: "A pesar de ser

Francia la patria por antonomasia de la ley clara y pro-



gresiva, la Jjurisprudencia sigue su marcha por amplics ca
minos y con pasos firmes. Y si la legislacién francesa ha
evolucionado; las mAs de las veces lc hizo siguiendo las
Vg .

vias que anteriormente fuercon trazados pcer una serie con-
cordante de decisiones judiciales. Muy frecuentemente fue
la jurisprudencia la que primero experimentd las exigencias
de la evolucibdn social, y la que primero abrid cauces ju-

ridicos para cllas.

La ilusidn del legislador es crear totalmente
el Derecho. Esta ilusidn suscita otra ilusidn en el juez:

la de que va a poder extraer todo el Derechoc de la Ley.

Ahora bien, de hecho, el legislador ha previsto
solamente una pequefia parte de los problemas que se pre-
sentan en la préActica. Por un lado, los efectos que se si
guen de este heche real, y, por otro lado, la tradicidn de
querer mostrar respeto por la ley, han determinado que la
jJurisprudencia francesa se haya visto obligada a hacerse
casuistica -el tinico medio de sacar de los textos, por u-
na especie de "prestidigitacidn", reglas adecuadas a las
hipdtesis mAs variadas, y principios congruentes con los

casos més inesperados.

Una ley no puede conservar indefinidamente el



sentido y alcance que tuvoe cuando fue dictada, si tede ha
ido cambiando al rededor de ella: los hombres, las cosas,
el juez, y el legisladcr mismo. Se plantean nuevas cues-
ticnes, los viejos problemas va no se plantean de igual
modo que en el pretédrito, y llega un dfa en gue la aplica
cidén de un vie jo texitec, en su sentido originario, aparece
razonablemente como impcsible. Una ley indeformable se

puede conseguir sdlc en una sociedad inmévil.

Si un determinadc articulo de la ley, incluso in
terpretado del modo méds liberal, vy a la altura de las cir-
cunstancias modernas, parece todavia constituir un obstécu
lo irreductible a la evclucidn deseable de la jurispruden-
cia, nc hay que perder toda esperanza de progreso. De nin-
gdn mede, porquce a veces es posible corregir las consecuen
cias demasiado rigurcsas mediante una sabia combinacién de
articulos que estdn separados los unos de los otros, en el
texto de la ley. Este es un procedimiento corriente en la
prédctica judicial. Ciertc acto,en apariencia prohibido,
puede salvarse de la nulidad si cabe descomponerlo en una
serie de actos vAlidos. Una determinada institucidn, olvi
dada o desconocida por la ley, renace bajoc otroc nombre, Y,
al amparo de otros textos, cbtiene desenvolvimientos ines

perados.” (21)



No wvamos, sin embargo,a penetrar en el campoc de
la pureza del sistema normative y el concepte de voluntad,
porque si bien es un tema conexo con el presente; nos es-
tariamos excediendo en cuante a la pretensiéﬂ del trabajo

en general.

Este método debe considerarse independientemen-—
te de la voluntad del legislador que ha creado la norma
misma, con relacidn a la existencia de dicha norma. Fren-
te a una sociedad constantemente cambiante como la de la
época, confrontando nuevas necesidades, no cabe otro pro-
cedimiento para el intérprete, que darle otrc significado
y alcance del texto legal, mds acorde con el momento en
aue deba aplicarse, prescindiendo del significado y alcan
ce que tuvo en su nacimiento. "Cogliolc expresa que el in
térprete debe dar espiritu nuevo a la ley vieja y que,
cuando la letra de la misma no sea abiertamente contraria,
es licito substituir lc gue el legislador queria cuando

la hizo, por lo que deberia querer hoy si legislase."(zz)

Algunos juristas siguiendo a Husserl sostienen
que por este método fenomencldgico nos encontramos frente
a un mdcleo integrado por werdades de razbén, vy esto con
proyeccidn a determinada figura jurdidica; nlcleo esencial,

deberia inferirse, que da;ia la pauta para encontrar el



tipo de interpretaciédn para la figura concreta.

No serfia 1licitc, atn en el plano conceptual es-
timar como derogacién todo cambio de legislacidén, puesto
que ya hemos dicho que es misidn del intérprete transfor-
mar las reglas legales atendiendc a ciertas condiciones,
con el fin de colocarlas a tono con las circunstancias,
siempre cambiantes. Asi como tampoco seria licito desli-
gar por completo la teorfa tradicional y la subjetiva de
la evolucién histédrica, sobre todo gque entre éstas sblo
existe una diferencia de palabras o la qgque se produce de
un artificio engafiador de conceptos. Asi que siendo el le
gislador -a la luz del tradicionalismo- la suma de la sa-
biduria dentro de la ley misma, se llegarid a la solucién
de todos los problemas mediante la combinacidn de sus ele
mentos. Desde el punto de vista de la evoluciédn histdrica,
frente a la meridiana precisiédn de la intencidn clara con
tenida en un precepte, este tiene que moverse sobre hechos
0 circunstancias no previstas, conr lo cual se llega a un

punto en que coinciden perfectamente ambas teorias.

A falta de razones, nos trae sentimientcs, la e
volucidn histérica, al enconirarse ante la ley y la reali

dad sccial: la primera estdtica,la segunda en dinamismo

incesante. Luegoc, como de algo concreto se alude al fin de



la ley, dque tiene presupuesta individualidad; pero podemos
afirmar que es francamente vage el canceptc del fin aplica
do a la ley, siendo de <pinidn quien estas letras escribe,
gue no existe un fin de la ley. Y su negacidn obedece a
que los fines de la conducta del hombre son tan diversos
y numer 0sos que son comparables con la diversificacidn ¥y
nimero gque puedan tener las leyes mismas, la conducta hu-
mana registra actes, y, cada acto es fin por si mismo del
que le ha precedido y medio del gue le scbrevendra. La

ley es una cadena de fines, y de medios; nc tener estc
presente y hacer usc de términcs equivocos, conduce a un

muando de contradicciones.

Al métode histdrico-evolutivo se le ha llamado
también Jurisprudencia progresiva, en atencién.a su amplia
proyeccién social. El término "jurisprudencia" puede esti
marse ontoldgica y ‘gnoseoldégicamente.

Desde el primer punto de vista implica la exis-
tencia de un fendémeno » efectc perceptible en el hacer ju
"ridico, que es conducta; que el simple hecho sea suscepti
blc de ser cbservado como conducta, para luego poderla
considerar come jurisprudencia. Por el otro aspecto, sélo
mediante la intuicibdn eidética o intelectual seremos capa

ces de comprenderla.



Para ciertos autores el elementc fijo es la f6£
mula del texto y el elemento mdvil, el fin; siendo este
elemento inmutable, ya que toda solucidén se adecfia con ri
gor al fin social ocultc en 1la férmula legal. Y esto es
asi, por una razén de mera seguridad, porque si el herme-
neuta puede cambiar los fines, mal podria estimarse el
precepto legal,iescenderia tal proceder en un subjetivismo’
tan absoluto, que equivaldria poco menos a encontrarse
con la negacidn de la justicia. Existe, pues, un limite
en el que debe detenerse el intérprete evolucionista his-
térico. Es oportunoc recordar las siguientes palabras de
Lambert: "A pesar de las ensefianzas tan claras y tan fre-
cuentemente repetidas de la Historia, no han querido com-
prender que el legislador no estd dotado del pocder de in-
movilizar el Derecho: que la codificacidn puede, cuanto
mids, modificar para el porvenir las condiciones de la evo
lucidn juridica, pero no parar o suspender su curso."( )
La conocida consigna de este método reza: "Por el Cédigb

Civil, pero més alld del Cddigo Civilr.

f) E1 método positivo tecleolidgico.~ La finalidad

de la norma juridica es lo Unico que debe merecer la aten
cidn del intérprete, pues al perseguir este fin se obtie-

ne el propio fin préctico del dereccho; en tal forma, la
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voluntad del legislador plasmada en el texto legal, no de
be atendersey ya que precisamente por ser subjetiva no ne
cesariamente puede adecuarse con el fin de la norma. Se
destaca como nota schresaliente cen este método el aspecto
de considerar que cacda ncrma posee un fin determinado, lo
mismo que pretender solucionar lc¢s vacios de 1la ley recu-
rriendo a las condiciones imperantes en la sociedad gue
le suministren datos de observacidn positiva y objetiva

de la vida social.-

S8lo a través del genuino sentimiento del dere-
. . ’ . .
cho que se tenga, puede darse solucidn juridica a la varie

dad de casos que se presentan al juez.

Kelsen, al tratar de la eliminacidn de noctas te
leoldgicas en los conceptos juridicos, y ccmo razdédn para
tal postulado sostiene su punto de vista, interpretado
por Recasens, asi: "la razdén genérica y fundamental para
excluir la consideracidn teleoldgica o de finalidad en to
dos los conceptos juridicos es la siguiente: la considera
cidn teleoldgica ve la norma como un medic para lograr de
terminada finalidad, "concibe la norma como hecho de con-
ciencia, tal como se da en la cadena causal del mundo del
ser; en ese sentido, pues, tal hecho pertenece al conoci-

miento del ser vy ‘es extraflo a la norma como tal. Por con-



siguiente la teoria juridica tiene sélc como tema posibie
y adecuado, un estudio formalista, que no se pregunta a-
cerca del contenide del deber -variable, contingente,- si

no acerca de su forma." (24)

g) Bl método de la jurisprudencia de los intere~

ses.~ Philipp Heck es el mdximo exponente del método de

la Jurisprudencia de los intereses y aboga per una profun
da perfeccidn sobre la esencia de la funcidn judicial v p
porgque al juzgador no le corresponde hacer wvariar el orden
juridico sino querealizar los valores esenciales en que e

se orden se inspira.

La problemdtica de e¢ste método radica en la con
troversia existente entre los que sostienen algunos de los
mé&s caracterizados elementos en disputa, que son: mandatos
juridicos, intereses y conceptos clasificatorios, como lo

es el concepto del llamado "negocio juridicoc abstracto".

Este método estudia desde dos puntos de vista
la ley: de coordinacidén y de seleccidn normativa. Al res-
pecto, el profesor Luis Recasens Siches se expresa asi:
"E1l primer tema -la elaboracidn de las normas- debe basar
se sobre el estudio de la realidad y las necesidades de

la vida prdctica, sobre un estudio sociolégico de los inte



reses en juego y de la respectiva proteccidn o no protec-

cidn que éstos merecen; y debe desembocar en la explicacidn
de las normas positivas como ¢l resultado de una valoracidn
de los intereses concurventes; v en la elaboracidn de nue-
vas regias con vistas a la valoracidn de los intereses con

currentes, y en la elaboracidn de nuevas reglas con vistas

a la valoracifin de tales intereses.

El segundc tema -organizacidén del. reconocimiento
de las normas- consiste ¢n un resumen y en una ordenaciéh
sistemdtica de 1las normas juridicas.."La Jurisprudencia
de intereses" no niega que sea necesario formar conceptos
clasificadorcs, los cuales son un instrumento indispensa-
ble para el jurista. Pero la elaboracidn de tales concep-
tos no debe ir més alld de esec propdsito de exposicién y
de sistematizacién. De ninguna manera deben convertirse
tales conceptos en fuentes generadoras de nuevas normas.
Conceptos tales como el de "negocio juridico" no son con-
ceptos bédsicos que nos expliquen las normas existentes,
ni mucho menos que nos suministren nuevas normas. Son sen
cillamente etiquetas clasificadoras que pegamcs a los ca-
jones cienti{ficos, dentro de los cuales metemos las normas

con el fin de tenerlas fécilmente a mano." @5 )

El punto neurdlgico de esta escuela con las de-



més, consiste en encontrar el nexo de causalidad que armo

nice los mandatos, intereses y conceptos. Para facilitar

la comprensién de los fendmenos de inter-relacidbdn de esos
conceptos,; ha dado su aporte la ciencia juridica, clasifi
céndolos; con la ayuda de nociones generales, de donde eXx
trae conceptos como @1 de negocio jur{dico abstractol Fe-
ro ante ese flujo y reflujo constantes de intereses, en
pugna, Jjerarquizantes e indeterminados, la protecciédn de
uno o varios de esos intereses se logra a costa del sacri
ficio de otros "La proteccibdn de interescs mediante el De-
recho jamé&s tiene 1u gar en el vacio.
Por el contrario, opera en un mundo lleno de i n t e ¥ e -
s es en competencia o en con f1ic -
t o, v, por lo tanto, casi siempre actiéia a costa de deter
minados intereses... Para entender correctamente una norma
juridica, es necesario analizar cuadl sea el conflicto de
intereses que ella trata de zanjar, y el modo determinado
como lo zanja. Heck llama a este andlisis "microscopio Ju

ridico”.

La "Jurisprudencia de Intereses" aboga porque
exista un feliz acoplamiento entre las condiciones sociales
y los precceptos de derecho. Parte de dos ideas fundamenta-

les: “A) El juez estd desde luego obligadc a obedecer el
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Derecho positivo. La funcidn del juez consiste en proce=.
der al ajuste de intereses, en resolver conflictos de intg
reses del mismo modo que el legislador. La disputa entre
las partes le prescnta un conflicto de intereses. Ahora
bien, la valoracidn de los intereses llevada a cabo por

el legislador debe prevalecer sobre 1a valoracidén indivi-

dual que el juez pudicra haccr segiin su personal criterio..

B) lLas leyes aparecen i n c omp 1l e t a s ,
a veces i1nadecuadas, incluso ¢ on t r a
dictorias , cuando se las confronta con la riqui-
sima variedad de problemas que los hechos sociales wvan
suscitando sin parar en el correr de los dias. El legisla
dor en nuestro tiempo decbiera esperar del juez, no que és
te obedeciése literalmente, de un modo ciego, las palabras
de la ley, sino que, por el contrario, d e s arr oll a
ra unulter io0or mente los ¢criterios
axioldbdgicos en los que la ley se
inspira,conjugdndolos con 1los

intereses en cuestidn." (26)

Se nocta que este método de interpretacidn ha da-
do nueva vitalidad a algunos conceptos sustentados por el
método positivo teleolbgico, destacdndose en aquel sus fi

nalidades creadoras vy ordenadcras de las normas.



h) El método de la escuela del derecho.libre.=

1 método del Derecho Libre, nacid con la obra de Kantoro
wicz, . "La lLucha por la Ciencia del Derecho". Sostiene que
sobre 1lo justo-legal se elevan principios intr{nsecamEnte
Justos que constituyen Derecho Naturalgque por no ser del

dominio del Estado se asimila al Derecho Libre, existien-

do éste con independencia en cierto modo del primerow-

Este método de la Escuela del Derecho Libre, ado
lece de malogrados razocnamientos, cue a pesar de su plan-~
teamiento puramente 18gico, no pueden accptarse como vale
deros, sin llegar por eso al extremo del sofisma; "lo que
principalmente ataca Kantorowicz es el método de sacar de
principios juridicos otros principios méds generales, que
supue stamente constituyen su fundamento, y que por eso0 son
admitidos también como Derecho Positivo, para después des-
cender de nuevo desde dichos principios interpclados, des-
prendiendo de ellos no sdlo las normas va existentes, sino
todas las demAs imaginables. Asi se puede lograr cualguier

norma jufdica como conclusidnm. -(27)

Esencialmente se caracteriza esta escuela por re.
ferirse a las lagunas efectivas del derecho positivo, mas
no a convertir en laguna toda la ley. Torcidamente’ se ha

entendido algunas veces que esta teoria del "Derecho Libre



o Jurisprudencia Libre" convierte al Juez en 4rbitro del
derecho mismo, lo que sucede es que pretende centralizar
a sus propios limites la ley, abandonar los artificios
por los que se aumentan sus previsiones, y en el dmbito
donde no alcanza, la libertad del Juez para crear derecho,
hace papel de legislador. Vemos cémd el "Derecho Libre"

es fuente del derechc estatal, viniendo a ser respecto de

éste como una especie de derecho positivo.

Se le sefiala, pues, a Kantorowicz su pretensién
de querer extraer de principios juridicos otros principios
mds generales, en que se basa su método, y que por ese
mismo hecho se consideran como derecho positive, hasta sexr
vir de punto de partida para la creacidn de nuevas normas.
Hace notar que los principibs pierden su importancia has-
ta llegar a ser indtiles en razdn del grado de abstraccidn,
pues, a medida que ésta se extrema, se hace inverosimil e
imposible que el legislador haya tenido en mente todos los
casos subsumibles, del mismo modoque resulta inverosimil
en el supuesto poco verosimil de que los haya pensado, ha-
berlos determinado con atinencia a esos principios. La ju
risprudencia conceptual es ‘ineficaz para la elaboracidn
del derecho positivo, Es como Recasens, con fino sentido

humano se pronuncia asi: "Pero el juez puede y debe pres-



cindir de la ley cuandc se halle en las dos situaciones si
guientes: a) si le parecce que la ley no le cfrece una so-
lucidn carente de dudas; vy b) si le parece,segin su honra
da conviccidn que no es verosimil que el poder estatal e-
xistente en el momento del fallo habrfa de dictar la reso
lucidn que se desprenderfa de la leys En ambos casos, el
juez deberd dictar el fallo que segin su conviccidn habria
sidc decretado por el actual poder del Estado, si ese po-
der hubiese pensadec enxx el caso cuoncreto. Si ¢l juez no
fuese capaz de formarse esa conviccidn, entonces se inspi
rard el "Derecho Libre". Y Kantorowicz, citado por el mis-
mo Recasens continda: "el "Movimiento del Derecho Libre",
tiende con todas sus fuerzas hacia la meta mds alta de to
da juridicidad: la justicia. 86lo si hacemos
estallar los angostos cauces de las pocas disposiciones
legales, sblo si la plenitud del Derecho Libre hace posi-
ble de dar a cada caso la reglamentacidédn adecuada, sélo
donde hay 1 i be r t+ a d , existe también justicia. Sé-
lo si eliminamos estdriles sutilezas y colocamos en su lu
gar la voluntad c¢creador ague engendra nue-
vos pensamientos, sélo dende hay per s onalidad,
existe también justicia. Séio si apartamos la mirada de
los libros y la dirigimos hacia la wvida, calculando las

consecuencias y las condiciones més lejanas de nuestros



actos, séloc donde hay sabiduria, existe tambidn justicia."(28)

Como antecedente cronoldgico de esta teoria, ci
tamos la teoria de la Proyeccién, quien su mismo creador,
el alemdn Wurzel la entiende como la aplicacién de un con
cepto de un precepto formuladoy; sin alterarlo, sobre fené
menos que originariamente no estaban o no era demostrable
gque estuviesen contenidos,en é1l. Parte de la existencia de
un precepto que en realidad no contiene o no puede demos-
trarse gque contenga un caso, un hecho determinadc; luego,
no habrfa ley aplicable y se parangona la subsuncién o in
clusidén del hecho en el precepto y la analogia, precisamen
te, al descartar las dos, no hace méds que valorar las posi

bies solucicnes del problema, a la luz del Derecho Libre.

La subsuncidén tal como la llevamos enfocada, an
tes gue indemostrable se nos prescnta como ininteligible,
va que su concepcidn es de tipo preldgico: : fi jémonos
cémo cuando dice que existe aplicacidn de un concepto, pe-
ro no subsuncidén, adoptando una posiciédn contradictoria.
Luego distinguiéndose en 18gica la deduccidn y la induc-
cidn, siendo la analogia campo investigativo de la Gltima;
pero no podemos hablar de un procedimiento investigadoxr que
se llame subsuncién, porque sin duda alguna quien induce y

quien deduce acaba por aplicar un concepto a un hecho o a



otro concepto inferior, previamente extraidc del concepto
mayor, llegando a la multitud de hechos mediante la inte-
ligente ascensién hacia ellos. Proyectar, tiene as{ algo
de tabd, viene a ser la aplicacién de un precepto a un he
cho nuevo ignorando el por qué: En aboho de su teoria, nos
habla de los conceptos—vglvulas, concediéndole especial
importancia al concepto juridico de culpa, la cual debe
interpretarse de acuerdo con el tiempo actual y no con el
gue la vio nacer. Esos conceptos-vdlvulas son reglas abs-
tractas en las que la ley encomienda al intérprete su de-
terminacidn precisa de acuerdo con las circumstancias, o
son una referencia de la ley a la costumbre. Aunque nos
parece sugerente esta teoria de Wurzel, no aparece muy

comprensible para algunos autores.

Estas ideas de Wurzel, dificiles por su carécter
difuso encaja por la misma condicidn con la falta de unani
midad de criterios y directrices que son del propio campo

del Derecho Libre.

Nota sobresaliente en este método del Derecho
Libre es el heclio de gue las fuentes formales, que consti
tuyen un elemento estdtico en el derecho, sirven para com
probar las fuentes reales, que constituyen el elementc di

ndmico del ordenamiento juridico, de donde surge el Dere-



che Libre, el cual lo genera y aplica espontdneamente la
sociedad. Sobresale también el hecho de que se encuentra
latente en la conciencia gocial el gérmen de este Derecho
y sblo nace cuahdo el intérprete investiga las circunstan
cias reales en que se mueve:; Si bien es cierto que el Juez
goza de "libertad® para resolver ¢iertos ocasos a la luz
de cicrtas leyes, tambidén lo es que cesa libertad es el e-
lemento que motiva mds discrepancia entre los seguidores
de esta teoria. Podemos sefialar como posicidén conciliato-
ria la de los que aceptan, que cuando las fuentes forma-
les contrarien la solucidn contemplada por el mismo texto
legal, sdlo entonces puede desecharse la consideracidn de
esa ley, o bien respetar el precepto juridico, manejéndo-
lo de acuerdo con las directrices de las fuentes reales.
Consecuentemente con su elaboracidén juridica, esta escue-
la, desecha el postulado filosdfico-juridico de la pleni-
tud hermética del orden juridico. A propdsito, Dualde se
expresa asi: "La resistencia al reconccimiento de las la-
gunas venia no sélo del espiritu providencialista: habian
surgido, ademds, exnlicaciones de estructura filosdfica
con la finalidad de demostrar que la ley cubria la total
drea de la vida. Pretendia Zitelmann que no existian lagu
nas en la ley, porgque ¢l principio de que lo no prohibido

se puede hacer lo llena todo. Arguia de esta manera: "To-



do précepto juridico se establece mediante una pena o un
resarcimiento y es en este sentido una excepcidn de aquel
principic negativo. De ello resulta que si falta una tal
positiva excepcidn no hay vacio, pues el juez puede apli-
car siempre aquel comén principio." En el mismo punto de
vista se colocéd Donatit para é1, cada precepto es una li-
mitacién de la libertad Yy una afirmacidnde esta misma 1i-
bertad en lo no limitado, de donde resulta, al fin del in
ventario de todos los preceptos, esta regla: '"en todos
los deméds casos no deberd haber limitacidén alguna", prin-
cipio que, segdn é1, es pcsitivo, y no negativo, como lo
estima Zitelmann. Salvo leve distincidn, en parecido sen-
tido se expresa Bergbohm, para quien en el orden juridico

todo consiste en "haber o no haber, poder o no poder".(29)

Se estid negando pues,que en el campo de la Filo
sofia del Dereho, los problemas que se presentan en la vi
da juridica son resueltos precisamente por considerar que
en el derecho no hay lagunas. "Sin duda, la interpretacién
judicial consciente ¥y aén\reclama una cierta amplitud. Pe
ro una cosa es interpretar, adn ampliamente, un Derecho da
do, y otra cosa es crear un Derecho nuevo en lugar de aquél.
Sélo a2l1l1i1 donde el Derecho positivo calla, urge por necesi

dad recurrir a aquel Derecho que emana de la naturaleza de
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las cosas y es apreciable por nuestra razdn: pero estolsin
contradecir a las leyes vigentes". (30) Y Cossio, se pro-
nuncia en estas palabras: "... cuando el juez declara ina
plicable a un caso la figura legal que considerd en el
primer momento, no queda libre para hacer lo que quiera e
imputar asu gusto las circunstancias, creande otra figura
y dando a capricho solucidn al caso; sino que al rechazar
una figura legal cae por fuerza en otra figura; y si ésta
tampoco le satisface caerd cn una tercera, o cuarta, etc.,.
aunque mas no sea en esa fundamental y primera de todas
las figuras juridicas que, con el cardcter de axioma onto
lbégico, esté a la base de todo Derecho positivo diciendo
que todo lo que no estéd prohibido esté jur {dicamente per -

mitido". (31)

i) La legislacidn comparada como moderno método

de interpretacidn.- A la ciencia del Derecho Comparado se

le conoce también con los nombres de Jurisprudencia Etno-
1l8gica o Etnologia Juridica, porque su campo de investiga
ciones radica con los pueblos vy razas. Su misidn primor-

dial es encontrar el vincule y la relacidén entre los fend
menos juridicos en consideracidn a sus caracgeristicas es
paciales yv temporales, tratando de determinar sus elemen-

tos permanentes y sus formas evolutivas. Representantes de
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esta posicidén son: Louis H. Morgan en Estados Unidos, con

su obra "La Sociedad Primitiva"; Johan Jakob Bachofen,
con "El1 Matriarcado"; Giraud Teulon, con "Los Origenes
del Matrimonio y de la Familia"; vy, Summer Maine, con "El

Derecho Antiguo".

Hermann Kantovrowicz, por wuna parte, ataca sobre
todo el perjuicio estatista en materia jurf{dica de consi-
derar que la ley es la tnica fuente de derecho positivo,
o por lo mencs, la més impor tante; y acenttda la formida-
ble significacidén v el largo alcance de las normas juridi
cas que brotan espontdneamente en los grupossociales, las
cuales debieran ser reconocidas y acatadas por el Estado.
Y continda manifestando: "Finalmente, enlcs casos desepe-
radamente complicados, o dudosos en cuanto a un aspecto
cuantitativo (por ejemplo: indemnizacidn de dafios inmate-
riales), el juez resolverd y debe resolver discrecional-

mentc.

No se objete -dice Kantorcowicz- que la convic-
cién judicial resultarfa incontrolable y qgue, de ese modo,
se daria cartablanca al arbitrio judicial. Si no podemos
fiarnos del juramentoc del juez, que le obliga a formar
con seriedad sus convicciones, entonces clarc es que no

existe ninguna garantfa. Adviértase asimismc que por otra
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parte, también depende de la libre canviccidn del juez lo
que éste estima mediante su inferpretacién como Derecho
vigente, vy loque é1 refuta como v e r d a d a través
de la pruebas: En definitiva; toda técnica juridica estl

regida por la voluntad; y toda sentencia que en ella se

base constituye algo asi como 1 e x s pecialis."
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S

(32)

El contenido de la norma juridica en su reali-
dad, importa en este método el estudio de cada ley en to-
das sus divisiones, confraontdndolas con su metivo o causa
propios, constituyendo acaso la parte mds importante de
la investigacién ideoldgica. Debemos tener presente que
siempre debe presumirse que todas las normas que reglan
una institucibdn juridica llevan cl cardcter de unidad y
son también completas. Ese ya es un motivo para que sea
necesaria su confrontacidn con otras leyes y asi suplir
la indeterminacibén e incxactitud de las unas con la deter
minacdn de las otras, con lo que se elude la contradiccién
entre las diversas partes de una misma legislacidbdn. Y es
que con base ¢n su unidad normativa,. la ley puede ser es-
tudiada por medio de la%ley, hasta lograr la unidad en la
legislacibn que una ficcidn pudiera faltar, evitando las

contradicciones que en una ley determinada se adviertan.



Bliscasc por cste procedimiento establecer la norma positi
va y concreta del derecho positivo,; completando su expre-
sidn por ei parangdn realizado con otras partes de lale~
gislacién; Se trata; pues, no ya de elaborar ufla nueva
constriccibn jur{dica, sino de integrar el precepto legal
que ya existe. Para semejante procedimiento es indispensa
ble hacer uso de argumentos légicos, es decir, debemos a-
tenernos a la interpretacibén 1égica y no como algunos .
creen a la légica. Luego, no debe confundirse la interpre
tacidn sistemdtica basada en la comparacidn de las leyes
particulares, con la que le ocurre al juez al examinar u-
na relacidn juridica desconocida hasta el momento en que

. . . . . Y 4 .
deba sentenciar sin ser afin con ninguna relacidn juridi-

ca positiva.

Pér lo tanto, al fijar el correcto concepto ju-
ridico de una ley determinada de Derecho positivec, y al
relacionar las partes en apariencia contradictorias, se
completa el pensamientc del legislador. Se busca la rela-
cidén entre una determinada norma de derecho pesitivo y un
caso que no sea propio y cabalmente comprendido por el le

gislador.

"El problema de dilucidar si una norma es 0 hno

aplicable a determinado caso concreto no se puede resol-



ver por procedimientos de 1ldédgica deductivas Ne es un pro-
blema de extraer, poxr via de inferencia, conclusiones de
determinados conceptos jurdicosi Potr el contrario, es un
problema que se puede resolver solamente pondetrando; com-
prendi endo y estimando los resultados prdcticos que la a-
plicacién de la norma producir{a en determinadas si%uacig
nes reales. Si esos resultados précticos concuerdan con
las valoraciones que inspiran el orden juridico y sobre
las cuales éste se halla fundado efectivamente, entonces
la norma en cuestidn es sin duda aplicable. Si, por el
contrario, dicha norma, de ser aplicada a ciertos casos
singulares, producirfa en éstos efectos que vendrian a
contradecir rotundamente las valoraciones de acuerdo con
las cuales se ha modelado el orden juridico positivo, en-
tonces, también sin duda, tal norma no es aplicable a esa

situacidén concreta." (33)

"ewo el intérprete debe tener una gran capacidad

de objetivacidn, nc de imparcialidad, ya
que este concepto se reficere a personas y ¢l primero a es
tructuras, que es lo que el juez estd llamado a tutelar.
Por no cefiirse a esa objetividad podria caer, en ciertas
épocas, en el absurdo de encontrar cenceptos ajenos a un

expiritu determinade, cuando sus convicciones personales



entran en pugna con ese orden. Si soy Juez en un Estado
democritido eh el que rige el principio general de la pro
piedad priVada, no podria dbnverfir en marxistas los pre-
ceptos que me dan para los juicios, poraue yo estd conven
cido de que hacia cse socialismo camina la humanidad. E1
orden objetivo de la legislacidn pertenece a una postula-
cidn distinta del Estado y sus conceptos acerca de la jus
ticia estédn dominados por esa reglamentacién. Cualquier
interpretacidn distinta serfia quebrantar la estructura de
ese orden, dcsobedecer la ley que debo guardar, y cometer
injusticia con la socciedad. Mis ideas personales sobre la
organizacidn social no pueden desviar mi Jjuicio, porque
les hechos aque juzgo se han producide dentrc de la esfera

de mis simpatfas." (34)

j) La equidad.- Por razdén de orden expositivo,

vamos a decir algunas palabras sobre este tépico, no obs
tante hacer alusién a &1 mds adelante cuandc tratemos de
la equidad natural vinculada con el espiritu general de

la legislaciédn. Sobre la equidad nos atrevemcs a decir
que nadie ha superado los estudios hechos por Aristdteles,
los cuales atlin moder namente contindan teniendo vigencia
en mayor o menoxr grado, de acuerdo con las distintas ela-

boraciones de los lurisconsultos. Por lo gue llevamos di-
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cho vemos que resalta como elementc importante del tema,
la justicia distributiva preconizada por Aristdteles cuyo
fundamentc se encuentra precisamente en las notas caracte
risticas del valor justicia: igualdad y proporcién; vinien
do a constituir el concepto aristotélico de justicia céﬁ—
mutatiVa en la misma justicia distributiva con la varian-
re gque en aquella se debe aplicar a hechos v hombres igdé

les.

"En resumen, la justicia de acuerdo con nuestra
concepcidn no denota simplemente relaciones interperscna-
les, sino como afirma ¥M. Gurvitch, relaciones sccietarias,
de integracidn y no de yuxtaposicidn: Es la Justicia So-
cial en su mids amplio sentidc la que al incluir en si mis
ma a la justicia distributiva vy conmutativa, les sirve de
criterio supremo y les presta equilibric, en la vida de

la sociedad.

Estas relaciones de integracidén dice el P. De-
los, comentando a M. Gurvitch, son aquellas que ligan al
individuo tomado comc miembro de la sociedad, con ésta tc
mada como un todo, como un cuerpc gue tiene una vida in-

terna orgdnica" (35)

) La interpretacidn analdgica.- Este tipo de

interpretacidn supone una actividad intelectual més cui-

dadosa



interpretacidén supcne una actividad intelectual més cuida
dosa por su misma indole conceptual que plantea una seme-
janza simplemente parcial, convirtiéndese en una especiec
de coyuntutra entre las cosas o entre los hechos que son
parecidos, convirtiéndeolc en algo idéntico o en un mismo
ente, enfocidndolo de manera semejante como si fuera idén-.
tico. Luego, '‘estamos frente a lo vario representado por
la unidad. Debemos permanecer en un plae en gue la rela-
cidn ae lo semejante a 1o semejantec sea directa; una 1i-
nea recta divide dos hechos o cosas, por lo gue en otro a
aspccto la linea asciende de un heche o cosa a un princi-
pic general yv del principic general al otro hecho o cosa,

guedando asi trazado un 4dngulo mental.

Hemes de sefialar que entre las numerosas divi-
siones que de la analogia se han elaborado, merecen mayor
aceptacibén las hechas por Grolmann y pox Wachtexr, en le-
gal y juridica. La legal, se cobtiene atendiendc a otro
precepto legal quec ajusta el casc afin. La analogia juri-
dica se palpa cuando la lecy para el caso omitido se dedu-

ce del espiritu v de todo el orden juridico.

La analogia ccnduce incvitablemente a una exten
sidn de 1la ley, pero ella se diferencia de la interpreta-

cidén de esta findole, en cierto sentido, porque en ésta, a



pesar de que el intérpretc hace uso del elemento sistemd-
tico, la situacidn estd prevista por el legislador, hasta
con palabras adecuadas, mientras que en la aplicacidn ana
l6gica no ha sido prevista aquella hipétesis por la norma
juridica. Luego entonces, no debe hablarse de interpreta-
cién analdgica, pues ésta tiene profunda diferencia de 1la
analogia, vaque la interpretacidn es el medic para desen-
trafiar la voluntad implicita en el texto legal, mientras
que en la analogia no se inkrpreta ninguna disposicén le-
gal -disposicidn con que siempre cuenta-, sino que le jos
de eso, se aplica 21 casc concreto un preceptoe cue rige
un caso semejante. ";Y en donde habréd de encontrarse la
semejanza? FAcil es determinarlo. En todo precepto puede
distinguirse el hecho y la norma que se le aplica. Noso-
tros no tenemos un téfmino técnico para expresar este ele
mento histérico, estg supuesto de realidad que determina,
vy al que se aplica una prescripcidédn. Los alemanes le lla-
man Thatbestand y los italianos Fattispecie. Dade que lo
ingquirido es la norma, lo seme jante no puede sexr otra co-

sa que el hecho, El Thatbestand." (36)

Debemos tener presente que en lo atafiero a la
aplicacidédn de la ley, el método de la analogfia es conse-

cuencia de la difecrente gama de casos o situaciocnes que
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se le presentan al intérprete asi como de la perfecta co-

incidencia o identidad de principios para resolverlos.

En la analogfia se abusa de toda 14égica, puesto
que las palabras de las cuales se hard la construccidn Ju
ridica pertinente, no son lo suficientemente ilustrativas
para efectuar semejantes elucubraciones, tanto mds cuanto
pueden conducir a modalidades interpretativas muy diver-
sas, diciendo Dualde: "... Se afecta practicar un proce-
dimiento de orden 1légicoc y se practica otre de orden pre-
1égico; se dice que se discurre en funcidén de la r a t i o
l e gis vy se la deja al margen escoltada por palabras
sin eficacia... existen casos en que se afirma que se prac_
tica la analogia produciendo una fuerte impresién de pro=-
cedencia y, sin embargo, lo gue en realidad se pone en ac
ccidn es un método 1lbgico de indudable legitimidad y de
felices resultados. Me refiero a la interpretacidn exten-

siva tan fAcil de confundir con la analogia.

Hay que distinguir dice Heck, entre una insufi-
. . . 2 .
ciencia de pensamiento (analogia) o un inexacto modo de
expresidén (interpretacidn extensiva). En la préctica la
confusidn es fécil; en la teoria la distincidn de los con
. . » s 7/
ceptos es de alto relieve. Mediante la interpretacion ex-

tensiva, el intérprete se aparta de la letra de la ley pa
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ra declérar que el sentido del precepto tiene mds alcance
gde el que se desprende de su tenor literal. No hay, pues,
falta de contenido en la ley, sino de corncordancia entre
el sentido y la palabra. En cambio, en la analogia la ca-
racteristica es la laguna, la ausencia en un punto concre
to de todo sentido normativo derivado de la ley. Winscheid
dice, distinguiendo los dos casos: "j;E1 legislador no ha
dicho lo que queria decir o no ha pensadc lo que queria

pensar?" (37)

Ahora bien, cuando de la comparacidn de las dis
tintas matéerias o elementos de la ley no deja suficiente-
mente la intencidén ¢ pensamiento del legislador, deberéd
completarse por medio de la investigacidn histérica de 1la
ley o de las leyes andlogas, y en tiltima instancia, del

espiritu general de la legislacién vy la equidad natural.

Si en todo momento el legislador obra impulsado
por un motivo, con ello ponec de manifiesto que ha existi-
do una causa generadora o determinante a la par gue un
principio superior de derecho yv el efecto que la lecy debe
producir, conjugidndose todos esoselementos en la mente del
legislador..Y para determinar los motivos del precepto le
gal, debemos atender prinéipalmente a la historia de su

establecimiento. Perc como eso ocurriria tGnicamente en si



tuaciones normales, en toda otra situacidn debe recurrir-
se a la investigacidn global de la legislaciéh y se inter
pretard la ley valiéndonos de la analogila, o a la consulta
de la adecuacidn o acuerdo del precepto jur{dico con el
espiritu general de la legislacién, nasta encontrar una
solucidn que cuadre con los pfincipios de la equidacd natu
ral. As{ nuestro Cbdigo Civil en sus Arts. 22 y 24 textual
mente dicen:‘h... Los pasajes oscuros dc una ley pueden
ser ilustrados por medio de otras leyes, particularmente
si versan sobre el mismo asuntc." "En los casos a gue no
pudieren aplicarse las rcglas de interpretacién preceden-
tes, se interpretarén los pasajes oscuros o contradicto-
rios del modo que méds conforme parezca al espiritu gene-

ral de la legislacibén v a la equidad natural."



CAPITULG IV

REGLAS DF USO PRACTICO EN LA

INTERPPETACICON DE 1A LEY

a) Argumento de analogfa o "a pari".- b) Tipos de a-
nalogia.- c) Argumento de contradicciédn, "a contra-
rio sensu".- &) Argumento "a fortiori".- e) Argumen-

to de no distineidn.- f) Bl absurdo.-

Pretendiendo entrar de lleno al tema, y buscan-
do alguna sistematizacidn u ordenamiento del mismo, vamos
a exponer las reglas de interpretacidn que nos parecen mj
méds destacadas de acuerdo con el trabajo propuesto. Y pa-
ra ello nos valdremos de la técnica jurfdica. Esta técni-
ca constituye una disciplina p r 4 ¢ t i ¢ a que se re-
fiere al o b r a r , siendo un arte, que regula normas
para la eficacia de la accidn en el campo legal. Cuando
desarrolla una labor creadora de las normas, recibe el
nombre de técnica legislatiya y cuando desgpliega activi-
dad referente al cumplimiem%o o} aplicacién de las normas,
se denomina técnica jurisprudencial, siendo éstas pues,

sus principales clasificaciones.

En el Derecho Moderno las ¢ on s t rucecio



nes jurdidicas , emanadas del estudio técnico,
son complejas en su desarrollo, de tal modo que la técni-=
ca jurisprudencial debe esfudiar los siguientes aspectos:
la interpretacidn, 1la integraéién de las lagurnas legales
v las posibilidades de solucidn que involucra la aplica-

» 2 3 . Vg . . .
cidn de las normas Jjuridicas en el espacio y en el tiempo.

Debemos tener presente, gue una cosa e¢s estable
cer o determinar el sentidc de la ley y otra diferente es
adecuar los elementos generales contenidos en una ley al

caso concreto.

El arte de la interpretaciédn juridica se llama
hermendutica legal., Por lo tante, la intepretacidn propia
mente dicha de la ley, no es otra cosa que determinar su
recta y verdadera significacidn, en aclarar y determinar

su sentido y alcance.

La ley interpretada por otra ley, siendo esta
interpretacidn generalmente obligatoria, manteniéndose a-
lejada de todo procedimiente determinado, obliga. La ley
interpretativa, debe entenderse incorporada en la ley dque
se interpreta, teniendo entonces caricter retroactivo,
pero es conveniente sefialar que esa retrcactividad no a-

fecta los efectos legales de las sentencias judiciales



ejecutoriadas en el lapso intermedio. "La analogia es un

procedimiento 1ldégico que sirve para integrar el derecho"‘(38)

El juez, también interpreta 1la ley; v es la 1lla-
mada interpretacién judicial 1la més frecuente, ya que es
el juez precisamente el llamado a aplicar la ley. Esa es

la interpretacidn a la que alude nuestro Cédigo Civil al

tratar sobre estas reglas.

De este modo, podemos decir con Recasens: "Todos
los datos, los cuales son demasiado abstractos en relacién
con las recalidades concretas y particulares, deben ser
puestos en efecto, utilizados, por medio de una t é ¢ n i-
ca. Tal técnica consiste no tanto en conocimiento cuanto
més bien en accidn; no es tanto obra de inteligencia como
més bien de voluntad. Lc que caracteriza y especifica 1la

t’é cnica juridica es el artificio que opera

sobre las cosas, moldecldndolas de alguna manera, valiéndg
se de una serie de mediocs, todos ellos adaptados al fin
propio del Derechc... La técnica suele e nd ur e c e r
vy cr istaldizar el Derecho, el cual para respon-
der a sus Ultimos fines debiera permanccer mévil y dispues
to a tomAar en cuenta los nuevos hechos yv circunstancias.

De agui la oposicidn entre la rigidez de la ley escrita

(resultado de una técnica) por una parte; y la blandura ¥y



N

fluidez de las situaciones juridicas tan variadas, que
nos ofrece la vida social, por otra parte. Al mismc tiem-
po, 1a técnica simplifica en gradc excesivo un conjunto
de cosas que son esencial y necesariamente muy compiejés.
Resulta siempre que las categorias jﬁridicas establecidas
por la técnica aparecen i n s uf i ci e nt e s en

contraste con las necesidades reales de la vida juridica“(39

Debemos, pues, subrayar desde vya, la importan-
cia que en esta materia tiene el debido anAlisis estimati
vo de las fuentes formales del derecho y en especial de
la’' ley escrita,para desentrafiar el elementc de "artificic"
contenida en ella misma. En otras palabras, cuanta vez ha
gamcs uso de las reglas pertinentes para confeccionar y a
plicar el precepto jﬁridico, estaremos empleando la técni
ca jﬁridiéa: y esto es asi, porque partimos de la base de
que las reglas de las artes no son mas que juicios que ex
presan "necesidades condicionadéS“, va que ncs indican el

método a seguir para la consecucidn de una finalidad.

a) Argumento de analogfia o "a pari".- El argu-

mento @ analogia o a pari, regla de uso prictico en la
interpretacidén de la ley, podemos examinarla desde el pun
to de vista de la jurisprudencia al tenor de la siguiente

sentencia latina: "ubi eaden est legis ratice, ibi eadem



est legis dispecsitio", lc que significa que la disposicién
legal es extendida a un caso andlego a aquél que la men-

cionada disposicién ha previsto.

Para algunos autores la disposicidén contenida
en un precepto debe aplicarse aln en caso en que sea eX-—
cepcionalmente aplicada en virtud de la analogia. Semejan
te preteﬁsién echa por la borda la austeridad de todo ocr-
denamiento juridico, pues, evidentemente, se estaria pro-
piciando una verdadera anarquia. Nosotros seostenemos que
no debe admitirse este argumentc cuando la dispesicidn es
excepcional, es decir, que ejerza funcién dercgatoria so-

bre un preceptc general.

Este argumento de analogia viene a ser una fuen
te indirecta del dereche por cuantce posibilita la mejor
produccidén v comprensién del precepto juridicec, aunque

sin darle existencia por si1 mismo.

b) Tipos de analogia.- £s indudable la funcidn

integracionista del derecho que desempefian los tipos de a
nalcgia, puesto que del corrccto mane jo que de ellos se

haga se suministra al derecho soluciones que no ha previs
to. En este sentido, nc cabe hablarse de un método de in~

. . 4
terpretacidn, puesto cue éste supone la determinacidn del
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alcance y sentido de un precepto ya previstoc expresamente.
Debemos también aclarar que 1los preceptos que consagran
una excepcién, son de interpretacién estricta; ., vy, jamés
pueden ser extendidos de un caso a otro; so pretexto de
hacer uso de tipos analdgicos: Por otra parte, en el cam=<
po del Derecho Penal, suele establecerse un tipo de analo
gla bien caracterizado al excluirse ésta expresamente :
"nullum crimen sine lege y nulla poene sine lege". Pero a
este respecto, algunos tratadistas se pronuncian en el sn
sentido de que para que el juez pueda valerse de la analg
gfa es indiferente que la permita expresamente el legisla-
dor, aduciendo que es suficiente para poderse servir de e
lla, el que no esté prohibida -como ocurre y ya lo hemos
dicho, en materia penal-, puesto que se presume licito 1lo

que no estid prohibido.

la interpretacidn extensi-
v a difiere de la analogia. Scbre este punto, debemos ha
cer hincapié en que, por la primera, puede el juez aplicar
un precepto a casos no comprendidos en su texto pero s{ en
su intencidén o espiritu, o sea, que la amplitud conceptual
de la ley se valora mAs que por su texto por su intencién.
La analogia, propende la solucidn del caso concreto en o-

tros preceptos, ora porque éste no los tenga, ora porque



- 101 -

egte precepto carezca de sentido claro y preciso con rela
cién al caso. La interpretacidén extensiva, resuelve el
conflicto en la norma misma, aplica la voluntad o inten-
cibén del legislador, ya que interviene en el momento en
que se agota lo dicho por el legislador cuando éste, juri

dica e hipotéticamente considerado, quizo decir m4s.

c) Argumento de contradiccidn, "a contrario sen-
su".- Se formula de la siguiente manera: q u i d i c i t
d euno negat de al¢ter o, "quien dice de

uno niega de los otros", inclusio unius,
fit exclusio alterius , "la inclusidn
de uno importa la exclusidn de los otros". Por medio de
este argumento resulta hasta dificil probar algo, pues la
simple referencia que haga el legislador a un caso y no

a otro, de ninguna manera significa que haya tenido la in
tencidn de excluir del precepto legal este Gltimo. Sin em
bafgo, se le concede cierta impor tancia, por cuanto con
este argumento se trata de apartar la aplicacibén de una

regla excepcional con el fin de retornar al derecho comin.

Don Luis Claro Solar, citado por Alessandri y
Somarriba dice: "Este argumento es la mis de las veces pe
ligroso y falso, El silencio del legislador por si solo

nada prueba. Si la ley es una declaracidén de voluntad, es
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necesario que el legislador haya hablado para que se pue-
da decir que quiere alguna cosa. Cuando ella no dice ni si
ni no, su silencio tan solo puede hacer suponer que quiere
lo contrario en un caso de lo que ha dicho en otro; pero
esta suposicibén puede ser absolutamente gratuita, porque
el silencio del legislador puede ser explicado de muchas
otras maneras. Por lo general, el argumento a contrario

. . . . » 2
no prueba sino cuando, partiendo de una disposicidn excep-
cional, permite volver al derecho com@n que recupera su
. N V4 4
imperio y por esta razdén debe ser empleado con mucha cau-

tela y discresién" (L40)

d) Argumento "a fortiori".- Por este argumento

se entiende que lo dispuesto por un precepto es extensivo
a cierto caso que é1 no prevé, con la caracteristica de
que el o los motivos se encuentran mas relevantes en el
caso cque se hubo previsto. De tal modo que una ley que per
mite o faculta lo que es mis, por ese mismo hecho se en-
tiende que estd permitiendo o facultando, lo que es menos,
vy, a la inversa, la ley que prohibe lo que es menos, con-

secuentemente prohibe lo que es més.

Dos férmulas resumen este argumento: l) "quien
puede lo méds, puede 1lo menos" (argumentum a minori ad mi-

nus); 2) "al que le estd prohibido lo menos, con mayor ra

- ] ‘
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zpn le estd prohibido lo mds" (argumentum a minori ad

maius).

A guisa de e jemplo podemos decir: que si a mi se
me permite vender una casa, con mayor razdn se me permiti-
‘ri hipotecarla, y, si se me prohibe wvenderla, con mayor

razén se me prohibiréd hipotecarla.

e) Argumento de no distincidn.- U b i 1 e x

non distinguit nec nos distiwmgui
r e dre b e m u s , "donde lalley no distingue no puede

el hombre distinguir". Bs caracteristica esencial de la

ley el hecho de gue debe entendérsele de modo general e
indistinto. Ahora bien, si la ley no hace excepcién alguna,
pudiendo hacerla, es inadmisible que desatendamos lp que
dispone generalmente invocando una distincidn que la ley

no ha sefialado. Nuestrc Cédigo Civil en su Art. 23 dice:
M"... La extensién que deba darse a toda ley, se determina
r4d por su genuino sentido y segin las reglas de interpre-

tacibdn precedentes".

La moderna técnica interpretativa, desecha el re
sabio histérico-candnico en que se dividian las leyes en
favorables y odiosas y sienta el siguiente postulado, que

nuestro Cédigo Civil en su Art. 23 lo interpreta asi: "Lo
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favorable u odioso de una disposicén no se tomard en cuen
ta para ampliar o restringir su interpretacién..." Sin em
‘bargo, se nos presenta el escollo de que si bien la ley
no ha hecho distincidn en su texto pero sf la ha hecho en
su intencidn o espiritu, cédmo hacer funcionar entonces,

esta regla que estudiamos.

-f) El abBsurdo.- Comprendiendo por absurdo toda

reéolucién que contrarfe la ldgica, nos situamos en un
campo bastante amplio, puesto que son muchos y ﬁuy diver-
sos los casos y motivos que dan lugar a que.se quebrante
la légica. E1l mismo ¢édigo Civil incurre -a nuestro modo
‘de ver- eﬁ un error sistemdtico y por eso mismo.contrario
a la légicé,'absurdo, al ubicar en el capitulo que versa
sobre los féfectos de la Levy" la regla de interpretacién
de lg ley que consiste en la primacia que tiene la ley es
pecial sobre la ley general, ya que textualmente en su |
Art. 13 se lee: "Las disposiciones de una lcy, relativas
a cosas o negocios particulares, prevalecerdn sobre las
disposiciones generales de la misma ley, cuando entre las
unas y las otras hubiere oposicién". Légico hubiera sido,
‘pues, su insercidn en el capitulo que sobre la "Interpre-
“tacién de la Ley" trata el citado Cédigo. Luego, el absur

do de que tratamos se ve mAs claramente, cuando es el in-
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térprete precisamente gquien hace prevalecer la ley gene-

ral sobre la especial.
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CAPITULO V

LA INTERPRETACION DE LAS LAGUNAS DE LA LEY

a) Los principios de derecho natural como fuente de
interpretacién.- b) El espiritu general de la legis-

lacién y la equidad natural.

La presencia de situaciones o casos no legisla-
dos es cosa que con frecuencia se presenta ante los tribu
naies. La integracidn de las lagunas legales es el medio
destinado a suplir los vacios u omisiones de la ley. Sin
embafgo, Kelsen vy Cossio, no admiten la existencia de es-
tos &acios legales, aduciendc gue la plenitud hermética
del orden‘juridico no sélo contiene preceptos generales,
sino témbién normas individuales crcadas por el juez para

suplir las omisiones de aquellas.

Nosotros creemos en la existencia de las lagu-
nas legales, no obstante haberse previsto en abstracto,
desde luego, la pesibilidad de adoptar soluciones adecua-

das para los casos nc previstos por el legislador.

"Se ha intentado, también ingeniosamente, soste

ner que todo sistema juridico est4 cocmpleto, o
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sea, e X e nt o de 1 agunas , por gue cabalmen
te partiendo de las normas existentes seria éiempre posi-
ble argumentar a contrario respecto a los casgcs no previs
tos. Pero si 1la argumentaciéﬁ acontrarzxrio puede
valer en algunas materias (por ejemplo en el Derecho Penal,
donde hasta el uso de la analogfia se halla excluido), en

cambio es insuficiente en otras'materias,.en las cuales el
juez puede y debe siempre encontrar una norma para regular
cualquier relacidn, sefialando para cada uno el limite de

1o licito y de lo ilfcito. Y entonces el criterio no pue-

de ser puramente negativo.

Es mis conforme a la verdad, él admitir franca-
mente que en todo sistema juridico existeh lagunas..;;-pg
ro que, en cambio, el mismo sistema positivo ofrece el
medio para poder llenar tales lagunas, merced al recurso
a fuentes subsidiarias y en #ltima instancia a los "prin-
cipios generales del Derecho", que es lo mismoque decir
al Dgrecho Natural, recurso que es licito y obligatorio
incluso cuando no esté explfcitamente declarado, pues el
juez tiene necesidad de resolver toda posible controver-

sia." (41)

Nosotros nos adherimos con un criteric apegado
a nuestra legislacidn a los comeptos vertidos en los pé-

- -~ - .. . - —~ - ' - - ~-
A R N et - e
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rrafos transcritos, ya que alin existe coincidencia en 1la
forma como nuestro Céddigoe Civil enfoca la solucidn del
problema que afronta el juez en caso de existir lagunasy
recorddndole la obligacién que siempre tiene de fallar.
Diciendo el Art. 24 del citado cuerpo legal: "En los casos
a que no pudieren aplicarse las reglas de interpretacidn
precedentes, se interpretardn los pasajes oscuros o con-
tradictorios del modo que mids conforme parezca al espiri-

ty general de la legislacidén y a la equidad ratural."

Es de observarse qgue si bien es cierto que ese
articulo alude a casos en que existe ley, pero es defec-
tuosa u oscura, también es cierto que con mayor razén de-

be referirse al casc en que la ley falte.

Con estesistema hermenéutico sc¢ estd préctica-
mente obligando al Poder Judicial a que ejecute labores
que no son propias de €1, como lo es la de “aplicaf“ la
ley, pues queda facultado el juez a confeccionar una ley
para el caso, si bien tiene la limitacidén de gue sus fa-
llos sdlo son valederos para el caso del gque ha juzgado.
Por eso creemos que es preferible, el arbitric limitado y
circunspecto del juez al poco menos que irresponsable ar
bitrio del legislador.

Recasens, afirma que la conclusidn a que condu
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ce todo método es la obligacidn que tiene el juez de in-
terpretar cada caso que se le presente de la manera que
més.justamente sea susccptible de tratarse dicho caso.
"parece ser, pues, que la razdn no se agota en el campo
de lo tradicionalmente ccnocido comc lc ra ¢ i on a 1l ,
sino que tiene también otros campos. Por de pronto, ahora
empezamos a otear un campo de la razdén diferente del cam-
po de lo racional, a saber, cempezamos a vislumbrar el cam
po de lo razonable como otrc de los sectores de la razdn.
Creo que esta plabra de "lo razonable" es muy expresiva
para designar el 4mbito y la findole de lo que podriamos
denominar también "logos d ¢ 1 o h umano", y que
desde otros puntos de vista ha sidc llamado también razén
vital y razdén histdérica." (42) Y contintia desarrollando
su teoria de la siguiente manera: "... el ejercicio del

l ogoes de 1o razonable o de lo humano,
aplicado a la interpretacién juridica, supera aquella plu-
ralidad de métodos. Ante cualquier caso, fécil o diffcii,
hay que proceder razonablemente, percatédndonos de la rea-
lidad vy sentido de¢ 1los hechos, de las valoraciones en que
se inspira el orden juridico positivo, o de las complemen.
tarias que produzca el juez en armcnia con dicho sistema
positivo, y,conjugande lo uno con lo otro, y lo otro con

1o uno, llegar a la sclucidén satisfactoria... Satisfacto-
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ria desde un punto de vista estimativo, desde un punto de
vista de valoracidn. Satisfactoria de lo que el orden ju-

ridic¢o considera como sentido de justicia." (43)

Realmente, la posicidn de Recasens no resulta no
vedosa si se toma en cuenta los aportes suministrados por
la escuela de la Jurisprudencia de Intereses, pdr la es-
cuela norteamericanan de la Jurisprudencia Socioldgica y
por el método de la Libre Investigacidn Cientifica. La teo
ria del Logos de lo Razonable ha renovado los conceptos
de esas teorfas en que fundamentalmente se basa, refirién
dose a la relevancia de la reflexidn profunda y téctica

que importa esta clase de investigaciones.

Es corriente recalcar la tendencia filoséfiéa
que niega la existencia de lagunas en el orden juridico
positivo, postura que adopta Kelsen y Sauer entre otros,y
que consideramos en definitiva como la més aceptable, se-
gln lo informa la Filosoffa del Dereck: "Pero en el Dere-
cho, dice Sauer, en el orden juridico tomado en su conjun
to, no puede haber lagunas, porque cualguier casoc que se
presente puede ser resueltc de acuerdo con las orientacig
nes marcadas por el mismo Derecho; las lagunas formales

pueden llenarse con el espfritu general de la legislacidn."(4L

BIBLIOTECA CENTRAL

UNIVEPSIDAD OE £ SALVADOR
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En nuestra exposicidn, ya nos trefetrimos oportu-
namente a lo que dispone nuestro ordenamiento positivo so

bre este punto-

Hemos tocado un tema realmente subyugante de la
Filosoffa del Derecho. Y es que la labor judicial, al me-
nos en el plano de la integracidn, es una actividad que
se reduce a aplicar la ley, la norma en cuya virtud el
juez colma una laguna existente en la misma ley; su fun-
cidn no es creadora, Lo finico que hizo es solucionar un
vacic de la ley. Perc hay quienes sostienen que en este
casc el juez actila como verdadero legislador, pues, esta
creande derecho. "Integrar la norma no significa que el
Jjuez, con tal de resclver, deba crear la regla a su anto-
joy pues si bien existe una laguna en la ley, no asi en
el derecho, ya que éste estd integrado por multitud de
principios que le dan su estilo y sentido fundamental en
cada época y que le dicen a2l juez cémo proceder a regular
el caso individual. Nuestra Constitucidén marca el camino
a seguir en la integracidén del derecho, al disponer que a
falta de letra y de interpretacién jur{dica se recurriri
a los principios generales de derecho.™ (MB) Y Vallado Be
rrén se expresa en el mismo sentido en los siguientes tér

minos: "Luego, el juzgador crea derecho en todo caso, den
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tro de 1limites mAs o menos amplios, vy no sdlo cuando se
encuentra frente a lo que se llama "laguna de la ley", las
que no son més gue una invencién Atil para quitarle al
Juez las pretensiones de legislador que fundadamente podria
tener, ya que si bien no crea normas juridicas generales,
si produce normas de derecho individualizadas." (46)
Podemos ensayar, con los elementos de juicio
que nos proporciona la teoria que estamos desarrollando,
un concepto de integracién diciendo que hay funcidn judi-
cial integracionista cuando el juez dirige su actividad
intelectual a colmar una laguna de la ley sirviéndose de
la norma de derecho supletoria y pertinente para resolver

el caso concreto de que conoce. Constituye laguna del de-

. 3
recho todo caso gque se nos presente sin solucidn.

Nosotros scostenemos que en el derecho no exis-
ten lagunas; que éstas sélo existen en la ley. Negar lo
contrario, equivale a sostener queno debe tener vigencia
préotica la teoria de la plenitud hermética del orden ju-~

ri{dico.

Kelsen, plantea la interesante cuestiédn de sa-
ber cuédndo el juez debe absolver al demandado y cuéndo
debe crear una norma para resolver el caso cpncreto some-

tido a su conocimiento. Y propone como medio de solucidn
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del problema, la facultad que tiene el juez de hacer pa-
pel de legislador ton tal que no exisfa norma juridica
que comprenda la obligacidn del demandado, reclamada por
el actor, asi como la decisibén estimativa -o més bien una
gﬂitica daxioldgica~ de su criterio en el sentido de que
tal norma es inconveniente, injusta o ho eguitativa: Lo
que condicibna esa facultad no es; segiin Kelsen; la reali
dad de que la aplicacidn del derecho efecctivamente exis%a
ni que sca légicamente imposible. .Lo verdaderamente tras-
cendente -como diria este jurista-, es ¢l hecho dec que la
aplicacién de tal derecho resulte jur{dica y politicamente
impropia, tomdndo en cuenta el criterio del juzgador."En
resumen, podemos decir que al i n t e r pr e t ar el
objeto dado, el que nos scrviré para darle sentido a los
hechos, utilizamos una norma determinada yv que al i n -
t e gor a r no partimos de una norma determinada preexis
tente sino que desempefia el papcl de objeto dado todo el
orden juridico, del cual partimos para formular la norma
aplicable, Lo anterior nc es obstdculo para que encontre-
mos el sentido de un precepto determinado recurriendo a
un principio consagrado por el orden juridico; pero sigue
siendo interpretacidn nuestra labor siempre gue encontre-
mos la solucidn en el preccpto mismo. Se inicia el proce-

so de integracidn cuando el precepto determinado no con-
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tiene la solucidn y tenemos que recurrir a recoger e 1 e~
mentos ¢cons%titutiwvos , de otras normas,
patra juntarlos al formular ¢l precepto que nos da la solu
ciéh. NVsotros dir{amos que ia diferencia entre interpre-
tacidn e integracién consiste en lo siguiente: el intér-
prete debe aplicar el texto expreso, pero encontrando su
sentido pleno dentro del orden juridicoc, mientras que el
que integra la norma del caso concreto debe formularla

con fundamento en el orden juridico, El primero opera con
un objeto individual, con la norma expresa; el segundo

con un objeto colectivo, con el orden juridico. El primero
parte de lo particular para encontrar su sentido en lo ge-
neral; el segundo parte de lo particular para encontrar

lo general y volver a lo particular, el caso por resolver;
pero ambos deben actuar dentro del orden jur{dico. La in-
terpretacifdn es un procedimiento microcésmico y la inte-~
gracidén es un procedimiento macroedsmico, dentro del mun-
do juridico. La interpretacidn es un juicio analitico; 1la

integracidn es un juicio sintético.," (47)

a) los principios de derecho natural como fuen-

te de interpretacibdn.~ Al hablar de principios generales
del derecho, 1é'mayoria de legislaciones lo hace con refe

rencia al derecho natural.
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. «
Ya nosotros en nuestra exposicion, nos hemos re
ferido implicitamente, al tratar del tema de las lagunas,

de la presente materia.

Para algunos autores| esos prinaipics fundamen=
tan el derecho positivo y se inducen por medio de diver-
sas generalizaciones de las disposiciones especificas de

la levy.,

Toda legislacidn que estime como recurso herme-
néutico esos principios generales en estudio, debe hacer-
lo por medio de una concepcidn y aplicaciédn dentro del
marco de criterios objetivos, armonizando lo peculiar del
derecho positivo vitente con lo universal y supremo del

derecho natural.

En doctrina, desde el punto de vista de la ju-
risprudencia los "principios gencrales" se encuentran con
cierta restriccibdn como recurso de interpretacidn y hasta
de aplicacién del derecho, pues, suele exigirse que estén
reconocidos como tales en cl precepto juridico o en la
misma docsrina legal, va que de no estar consignados asi
serian ineficaces para posibilitar el recurso de casacién.
Y esto es asi en gran medida por la caracteristica eminen

temente formalista del recurso de casacidén. Pero ello no
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impide que los tribunales inferiores apliquen en mayor o
menor grado principios generales que se encuentren fuera
del Ambito del derecho positivo, ya que si es cierto que
no puede invocarse propiamehte en casacidn un principio

de derecho sin v{nculo con la ley o con la doc¢trina legal,
también es ciertc que no podrd casarse un fallo pronuncia
do en armonia con un principio de justicia, si no se invo
ca una ley positiva que se haya violado por haber contresta
do con el principio de justicia aplicado. Asi nos coloca-
mos frente a la exigencia de que el principio de derecho
invocado, merezca el concepto de doctrina legal, admitien
do como indicio de ello el haberse admitido, a su vez, por

la "doctrina jurisprudencial'.

Del Vecchio, después de admitir la existencia de
lagunas en el ordenamiento jurfidico dice: "... el mismo
sistema positivo ofrece el medio para poder llenar tales
lagunas, merced al recurso a fuentes subsidiarias y en dl
tima instancia a los '"principios gencrales del Derecho",
que es lo mismo que decir al Derecho Natural, recurso que
es lfcito y obligatoric incluso cuando no esté explicita-
mente declarado, pues el juez tiene necesidad de resolver

toda posible controversia." (L48)

Podemos ver, pues, que es de tanta importancia
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este tema, que se le puede estudiar desde dos direcciones
diversas: por la corriente filoséfica o iusnaturalista v
A_)i {; . é 1 oo s L
por la histdrica o pdsitivista; para ésta esos "principios
generales" son aquellos en que se dlhspira y fundamenta el
derecho positivo; aquélla sostiene que estén constituidos
por las verdades eternas que emanan de la razdn o de 1la
sabiduria divina. BEclécticamente se trata de armonizar

los postulados de ambas corricntes.

Clar amente podemos decir, que estos principios,
cumplen tres funciones primordialesen el campo juridico:
1) Sirven como especie de normas supletorias de las leyes;
2) Filosdficamente considerados son Atiles porque funda-
mentan el Derecho; vy 3) Auxilfan eficazmente al hermeneu-
ta para que encuentre el sentido, alcance y significado de

la norma juridica.

Constituyendo todo principio de derecho la medi
da de lo que se debe estimar como justo plasmada en la nor
ma juridica, vienen a ser, entonces, los principios gene-
rales del derecho, elementos indispensables para la confec
cidn de las leyes, y de los cuales se sirve en todo momen
to el legislador. En otras palabras, constituyen el pensa
miento juridico de la clase proletaria -sempiterna condi-

cionadora de la evolucidn histdrica-juridica de los pue-
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blos- en una época determinada.

Los principios generales del derecho, suelen cla
sificarse de la misma manera que la costumbre; por lo que
no vamos a insistir sobre este particular, ya que esta
fuente del derecho la supusirios conocida y entendida al

entrar al desarrollo del tema de esta tesis.

b) E1 espiritu general de la legislacidn.yv la e

quidad natural.- Indudablemente, al examinar una norma

en cuantoc a su aplicacidn, no puede preverse cudles apli-
caciones tendrd; segin los diversos casos, pues su senti-
do y alcance suele ser superior a la intencidn del cuerpo
legislativo que la crebé. Luego, entonces, ese cardcter de
la generalidad propio de la norma de derecho, propende a
que se agraven los problemas en cuanto a su aplicacidn.
Es por ese motivo que la norma juridica no tiene ni puede
tener una vida independiente, aislada, en la legislacién.
Su relacidn e interrelacién se impone en ella, hasta con-
vertirse en una verdadera caracteristica suya, para poder
cumplir a cabalidad el fin de justicia a que esti destina
da, valor que no ¢s otro sino la Justicia Social, yv a la
que se dirige el orden social v el bien comln. "La justi-
cia como materia v fin del Derecho, es la proporcidn entre

el dar y el exigir para la conscrvacién del crden social."
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"En realidad la Justicia Social no es sino un
aspecto de la Justicia en su mds amplio sentido. "Es jus-
to, dice Scheler coincidiendo ¢on el pensamiento de los
éscoléficos, "el ser dealgo considerado como debido; es
injusto ei ho ser de algo considerado como debido; es jus
to el no ser de algo considerado como indebido e injusto

el ser dec algo considerado como indebido." (%9)

Pensamos que ese andlisis valcrativo que supone
la confrontacidn del derecho positivo, para ser mis acor-
de con el tema propuesto, el espiritu general de la legis
lacibén con un derecho ideal, como es al que pertenece el
principio de la equidad natural, conduciéndonos en su ma-
yor relevancia conceptual a valores metajuridicos, es te-
ma esencial que debe ser objeto del sereno estudio del in
térprete. Y de dicho estudio podemos decir que se derivan
las siguientes consecuencias: a) Exigir del juex una acti
vidad valorativa; b) Que el Jjuez en vista de esa valora;
cibn, discierna entre lo justo que ser{ia una norma aplica
da a un caso que se adecfia con el supuesto de la norma, y
viceversa; c ) Orienta al juez para suplir ¢ llenar lagu-

nas o vacios.

Es oportuno, entonces, sefilalar que la esencia de

ese andlisis valorativo de la Filosofia del Derecho, condi
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. ) , . . .
ciondé su denominacidén pasada en Derecho Natural y en Cien

cia del Derecho Natural.

Seg&n el Art. 24 del cddigo Civil: "En los ca-
sos a que no pudieren aplicarse las reglas de interpreta-
cibn precedentes, se interpretarén.los pasajes oscuros o
contradictorios del modo que mAs confirme parezca al espi-
ritu general de la legislacidn y a la equidad natural’.
En consecuencia, si una ley puede tomarse en dos sentidos,
vy conforme a las reglas de interpretacién precedentes no
se puede determinar cudl de ellos es el genuino, el juez
se inclinard por el que mis conforme parezca a la equidad
natural. Como la misidén del juez es hacer justicia en las
causas sometidas a su conocimiento, y'no dar normas gene-
rales, parece indudable que dicha equidad la ajustaré al
caso concreto que juzga, y no aplicard una equidad gene-
ral y abstracta... Por tanto, la equidad, el sentimiento
expontédneo de lo justo y de lo injusto, deberd apiicarla
el juez en armonia con el espiritu general de la legisla-

cidn patri@. (50)

Desde otro punto de vista, Recasenes se expresa
asfi: "... la ley al formular la norma para el tipo usual

o corriente de casos, procede correctamente. El error que

resultase de aplicar esa férmula a tipos diferentes de ~ca



$s0s no es un error que esté en la ley, ni un error que ha
va cometido el legislador, sino gue es algo que esté en la
indole misma de las cosas, pues la materia He los asuntos
prdcticos es de tal indole (diversa, waria) desde un co-
mienzo -es decir, la discrepancia estd ¢n el caso, y no en
la ley. Cuando la ley habla universélmente, esto es, en
términos generales, v después surge un caso reclativo a su
materia, el cual, sin embargo, no estd cubierto por lo que
la ley dice, entonces es justo que allf{ donde el legisla-
dor falld, allf{ donde su férmula general errd por excesiva
simplicidad se corrija la omisién‘y entonces es justo decir
lo que el legislador mismo habria dicho si se hubiera en-
frentado efectivamente con el pensamicnto de ese caso, ¥y
formular lo que el legislador habria formulado en su ley,
si é1 hubiera previsto tal caso" (51) En este parrafo trans
crito, que en cierto mcdo el autor pretende glosar el pen-
samiento aristotélico, se puede advertir cierta ligereza
de concepto, acaso motivada también por ligereza en la ex-
presibn, .pues, al referirse a éue la férmula general del
legislador falld por su "excesiva simplicidad"™ da lugar a
que se piense en la poca seriedad y erudicidn que ha teni-
do el legislador en sus construcciones juridicas; cosa éé
ta que aunque cierta en gran porcentaje en la realidad, no

obsta para que en el tratamiento eminentemente abstracto
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del tema se le dé relevancia generalizante. Somos de opi-
nidn, pues, que siempre a toda actividad legislativa debe
concedérsele -al menos en abstracto- una cierta dosis de

austeridad.

Pero al continuar exponiendo el tema., Recasens
afirma que lo hace imprimiéndole mayores alcances y rigu-
rosa precisi5n: "Cuarndo se trate de un caso que pertenece
al tipo de las situaciones que estuvieren en la mente del
autor de la ley o, expresando lo mismo en términos objeti-
.vos, dque aparecen claramente como motivacién de la norma,
entonces la tarea del juez seri fécil. Lo serd después de
haber verificado mentalmente esa comprobacidn. Resuelto
este problema, el juez tendrd que limitarse a conjugar el
sentﬂio general y abstracto de la norma con la significa-
éién concreta del caso singulgr. Esto lo deberia hacer
siempre, porque incluso esos casos que notoriamente caen
dentro de lo claramente previsto por la norma general, tig

nen cada uno matices peculiares de sentido.

S5i, por el contrario, el caso que se plantea an
te el juez es de un tipo diferente al de aquéllos que sir
vieron como motivaciédn para establecer la norma, y si la
aplicacién de ésta a ese casc produciria resultados opues-

tos a aquéllos que se propuso la norma, u opuestos a las
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consecuencias de las valoraciones en que la norma se inspi
ré; enfonces vo entiendoque se debe considerar que aquella
norma no es aplicable a dicho casoi Y si en el complejo
del orden jdridico positivo no hay otra norma que sirva
para resolver satisfactoriamente ese caso, entonces nos

hayamos ante una laguna..." (52)

Y es que en su anterior razonamiento considera-
mos, que el autor se plantea una verdadera probleﬁética
juridica que es objeto del estudioc y andlisis de fondo me-
diante las investigaciones filosdéficas pertinentes. No es
timamos que las incidencias que como tema de nuestro tra-
bajo, pueda ser tratado ni alin de manera elemental, dado
como ya se dijo, las inmensas perspectivas con que se pro-
yvecta en la Filosoffa del Derecho. Todo intentc, pues, de
abordarlo desde otro punto de vista se guedard dnicamente

como un mero bosque jo.



CAPITULGC VI

CONCLUSIONES

a) La instituciédn de la legislacién comoc medio
para resolver cualquier conflicto que se presentare en la
vida social, es el punto en gue coinciden los métodos de

la libre investigacidn cientifica vy el histérico evolutivo.

b) Difieren los métodos arriba sefialados en que:
para el histérico evolutivo, la ley debc ser siempre el
punto central de referencia, en toda labor interpretativa
o de aplicacién del derecho, no obstante, la mutabilidad
de las condiciones yv necesidades sociales, Mientras que en
el de la investigacidn cientifica, se pretende una adapta-
cién al medic social, las fuentes del dereche intervienen
en forma subsidiaria, cuando deviene impotente la aplica-

cibén del texto legal.

c) Consideramos que debe lucharse incesantemente
por imprimirsele a las leyes elementos de elasticidad y
amplitud que posibiliten su adaptacecidén a las siecmpre cam-

biantes circunstancias socciales.

d) La tarea de elegir el método adecuado de in-
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terpretacién debe hacerse tomando en cuenta el caso concre
to en "sus" realidades actual y potencial y hasta pretiri-

ta.

En nuestra 8poca actual suele investigarse més
decididamente p a r a q u é sirve un cbjeto gue la inda-
gacién de g u é e s ese objetc. De este mocdo estamos co
loccados frente a una realidad dindmica funcicnal, conci-
bidndose la funcidn dirigida a un fin, y el fin como cosa
Atil. Bn la psiqué del hombre modernc se ha entronizado
le gque pudiera llamarse la supersticidn de la utilidad,
lo cual es el producto de la tecnocracia y de la revolu-

cidn industrial imperantes que ha saturadc de pragmatismo

la mente misma de nuestros pueblos.
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