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Abstract

Several investigations and reports show that Swedish social services do not sufficiently
provide children’s and young people’s right to participation in cases of care of young people
(special provision) act. The aim of this study was to explore how, if at all, social workers
working with children and young people in Western Sweden describe themselves working
with children’s participations in cases of care of young people (special provision) act.
Furthermore the study aimed to identify, based on the social workers descriptions, what
eventual challenges and opportunities exist in to supply children’s participation in cases of
care of young people (special provision) act and how these can be understood from a social
worker perspective. The method of the study was a qualitative interview method and a total of
six social workers participated. The collected data from the interviews has been transcribed
and later on analysed via thematic analysis. Based on the results of the study a theoretical
framework was constructed based on Lipsky’s (2010) theory of street-level bureaucracy,
Sommer, Pramling Samuelsson and Hundeide (2011) interpretation of the concepts of child
perspective and children’s perspective and Shier’s (2001) participation model. With the help
of the theoretical framework, the results of the study could be analyzed from the perspective

of social workers.

Findings showed that, as in previous research studies, there is a fear among social workers of
harming children by sharing difficult information. At the same time, the results of the study
indicate that there is a willingness on the part of the social workers to work with children’s
participation, but the work is varied and complex. Social workers must take into account,
among other things, the child’s often incompatible rights, care givers versus the child’s rights,
while at the same time experiencing limited time and resource shortages. From social
worker’s perspective the results indicate that it is these factors that limit children’s
participation rather than, unlike previous research studies, that social workers have a
traditional view of children. However, more research is required to understand the work with
children’s participations in cases of care of young people (special provision) act from the

perspective of social workers.

Keywords: children’s participation, article 12 of the convention on the Rights of the child.
compulsory care, care of young people (special provision) act, child perspective, children’s
perspective, social worker perspective.
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1. Inledning

I avsnittet nedan presenteras inledningsvis en dvergripande problemformulering till
undersokningsomradet, f6ljt av studiens syfte och fragestillningar. Direfter beskrivs

avgransningar, begreppsdefinitioner och avslutningsvis studiens fortsatta disposition.

1.1 Overgripande problemformulering

I januari 2020 inkorporerades Forenta nationernas (FN) konvention om barnets rittigheter
(barnkonventionen) i svensk lag i syfte att stérka barns rittigheter (Regeringskansliet, 2020).
Infor lagdndringen framkom i statens offentliga utredning (2016:19) att svenska domstolar
och myndigheter inte i tillrickligt hog utstrackning arbetar utifran ett barnréttsperspektiv i
allménhet och i synnerhet inte utifran en av konventionens huvudprinciper artikel 12- barnets
réitt att komma till tals. Utredningen visar att barn ofta inte ges mdjlighet att uttrycka sina
asikter med motiveringen att de inte &r tillrickligt mogna, har for 18g &lder, att vardnadshavare
motsétter sig och/eller av andra orsaker maste skyddas fran att delta trots att detta strider mot

barnkonventionens bestimmelser (SOU, 2016:19).

Ett omrade dér barns rétt att komma till tals har beddmts begrinsad ér vid utredning och
beslut om tvdngsomhéndertagande av barn med stdd 1 lagen (1990:52) med sérskilda
bestimmelser om vard av barn och unga (LVU). Att tvdngsomhénderta ett barn som riskerar
att fara illa, emot barnets och/eller vardnadshavares vilja, dr en av de mest ingripande
atgdrderna staten genom sociala myndigheter kan gora mot en ménniskas ritt till privat- och
familjeliv. Samtidigt som staten ocksa genom behdriga myndigheter har det yttersta ansvaret
att skydda barn och unga nér deras ritt till hdlsa och utvecklig riskeras att inte tillgodoses
(Leviner & Lundstrém, 2017). Ar 2015 tillsattes en statlig offentlig utredning om forslag till
ny LVU-lagstiftning i syfte att stirka ett barnrittsperspektiv och réttsidkerheten for barn som
blir tvdngsomhédndertagna. Ett av forbattringsomradden som framkom av kartldggningen var att
arbetet med barns ritt till information och delaktighet maste stirkas (SOU, 2015:71). Enligt
Barnombudsmannen (2019) har de senaste drens dndringar i Socialtjanstlagen (SoL) och LVU
som genomforts for att overensstimma med barnkonventionens artikel 12 inte varit
tillrackliga. Barnombudsmannen (2019) anser inte heller att socialtjdnstens formaga att
tillgodose barns rétt att komma till tals/delaktighet med sérskild betoning pé tvangs-

omhéndertagande idag inte &r tillrdcklig och att utvecklingen med arbetet gér for langsamt.



1.2. Syfte och fragestillningar

Studiens syfte ar att undersoka hur, om alls, socialsekreterare inom barn- och ungdomsenheter
1 Vistsverige beskriver sig arbeta med barns delaktighet vid LVU-drenden. Vidare syftar
studien till att identifiera, utifran socialsekreterarnas beskrivningar, vilka eventuella
utmaningar och mdjligheter som finns i att tillgodose barns delaktighet vid LVU-drenden och

hur dessa eventuellt kan forstds utifrin socialsekreterares perspektiv.

* Hur definierar socialsekreterare begreppet barns delaktighet?

* Hur, om alls, beskriver sig socialsekreterare arbeta med barns delaktighet vid LVU-
drenden?

* Vilka eventuella utmaningar och mdjligheter i att tillgodose barns delaktighet vid
LVU-édrenden kan identifieras utifrén socialsekreterares beskrivningar?

* Hur kan intervjupersonernas beskrivningar och de eventuellt identifierade

utmaningarna och mojligheterna forstas utifrdn socialsekreterares perspektiv?

1.3 Avgrinsningar

Inklusionskriterierna for att delta i studien var att de medverkande skulle arbeta som
socialsekreterare med barn och unga inom socialtjénsten i Véstsverige. Totalt har sex
intervjuer genomforts. Exklusionskriterier for studien var snarlika yrkesroller inom
socialtjdnsten. For utforligare och vidare forklaringar till studiens avgrénsningar, se vidare

4.4 urval — och rekryteringsprocess.

1.4 Begreppsdefinitioner
Barn och unga: Med barn och unga avses i1 denna studie i enlighet med barnkonventionens
artikel 1 och fordldrabalken (1949:381) (FB) 6 kap. 2 § en person under 18 ar. Den generella

termen som anvands 1 studien ar barn.

Barns delaktighet: Enligt Barnrattskommittén (2009) har en allmén praxis utvecklats dar
begreppet delaktighet anvands synonymt med bestimmelserna i barnkonventionens artikel 12,
dven om denna term inte uttrycks i artikeln. Delaktighet beskrivs som processer som
inbegriper dialog och informationsbyte mellan barn och vuxna. Processerna bygger pa
Omsesidig respekt dér barnet mojliggoras att tilldgna sig forstaelse for hur deras och vuxnas

asikter kommer beaktas (Committee on the Rights of the Child, 2009). I studien anvinds



barns delaktighet i enlighet med Barnriattskommittén (2009) definition av begreppet och

synonymt med barnkonventionens artikel 12.

Socialsekreterare: Begreppet socialsekreterare avser i denna studie en person som arbetar
som utredare inom socialtjdnsten pa en enhet for barn och unga. Begreppet grasrotsbyrakrat

kommer i studien anvédndas synonymt med socialsekreterare.

LVU- drenden: Begreppet avser i foreliggande studie utredning infor eventuellt beslut om
tvingsomhidndertagande med grund i Lagen (1990:52) med sirskilda bestimmelser om vard
av unga. Begreppet inbegriper dven uppfoljning efter beslut om LVU fran forvaltningsritten

alternativt socialndmnden i aktuell kommun (vid omedelbart omhéndertagande).

1.5 Uppsatsens fortsatta disposition

Efter inledningskapitlet foljer ett bakgrundskapitel vilket syftar till att ge lasaren en
overgripande forstaelse till studiens unders6kningsomréde. Vidare foljer ett kapitel déar ett
urval av tidigare forskningsstudier presenteras, foljt av en presentation av studiens metod och
metodologiska dvervigande samt etiska och kallkritiska diskussioner. I efterfoljande kapitel
presenteras studiens teoretiska ramverk. Fortsdttningsvis redovisas studiens resultat och
analys interagerat. Avslutningsvis ges en avslutande sammanfattning och diskussion av

studien samt slutsatser och forslag pa vidare forskning.



2. Bakgrund

I f6ljande avsnitt presenteras en dvergripande bakgrund till studiens undersdkningsomréde.
Inledningsvis presenteras en forstéelse till barnkonventionen och for studien adekvata
rittigheter. Dérefter ges en forstaelse for den svenska sociala barnavarden och en ndrmare

beskrivning av LVU-lagstiftningen.

2.1 Barnkonventionen

Barnkonventionen (1989) utgdr en del av folkritten, vilket innebér att stater har det yttersta
ansvaret som skyldighetsbdrare for att respektera, skydda och uppfylla barnets manskliga
rittigheter. Konventionen ska ses som universell och ska gélla alla barn dverallt, hela tiden
samt vara odelbar, det vill séiga att samtliga artiklar bildar en helhet som forutsitter varandra
dér ingen rattighet ska vérderas hogre an ndgon annan (CRC, 1989 & Committee on the
Rights of the Child, 2009). Sverige ratificerade konventionen &r 1990 och har sedan dess
arbetat utifran en transformeringsmetod, vilket inneburit att svensk lag successivt har
anpassats till att Gverensstimma med konventionen. 1 januari 2020 inkorporerades
barnkonventionen i svensk lag, vilket innebér ett fortydligande av konventionens rittsliga
status (Regeringskansliet, 2020). Barnrittskommittén (2009) har erként fyra huvudprinciper
vilka utifrén Ovriga artiklar ska tolkas och forstds. Dessa dr artikel 2: rétten till icke-
diskriminering, artikel 3: barnets bista, artikel 6: ritt till liv och utveckling och artikel 12:
barnets ratt att komma till tals. Utifrn foreliggande studies undersokningsomrade &r tvé av

barnkonventionens réttigheter i fokus, barns ritt till delaktighet och barns ratt till skydd.

2.1.1 Barnets ritt att komma till tals/delaktighet

Barnkonventionens Artikel 12 innebér att barn har rétt att uttrycka sina sikter och att fa sina
asikter beaktade i alla beslut som rér dem sjidlva med hénsyn till deras dlder och mognad. I
artikeln betonas dven barns rétt att sirskilt ges mdjligheter till att uttrycka sin dsikt och vilja i
alla réttsprocesser och andra administrativa forfarande som ror barnet (CRC, 1989). Det ér
myndigheters ansvar att utveckla metoder anpassade utifran det enskilda barnets behov och
forutsittningar. Barnet ska beredas mojlighet att uttrycka sin asikt i en trygg miljo och delges
adekvat information utifrn det enskilda barnets formaga att forsta det som ségs. Artikeln
innebdr inte att barnet méste uttrycka sin asikt, med nédvéndighetsvis ska bestimma och/eller
att barnets ska ta ansvar for eventuella beslut (Committee on the Rights of the Child, 2009).

Enligt barnrdttskommittén (2009) har en allmén praxis utvecklats dir begreppet delaktighet i
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ménga sammanhang anvints synonymt med rattigheten, vilket d&ven gors i denna studie, se

vidare 1.4 begreppsdefinitioner.

2.1.2 Barnets ritt till skydd

I barnkonventionens artiklar framkommer pé olika sitt att barn har rtt till skydd. Enligt
artikel 19 och 34 ska barn skyddas fran bland annat vald, 6vergrepp och sexuellt utnyttjande.
Barn ska skyddas frén att utsittas for godtyckligt ingripande med avseende pd artikel 16
barnets rétt till privat- och familjeliv. Konventionsstaterna ér skyldiga enligt artikel 9 att se till
att barn inte skiljs mot sin vilja fran fordldrarna utom nir det bedoms nédvéndigt utifrén
barnets bdsta enligt artikel 3. Om barnet 4ndd exempelvis inte beddms kunna stanna kvar i sin
hemmilj6 dr konventionsstaterna skyldiga i enlighet med artikel 20 att ge barnet alternativ
omvardnad exempelvis genom placering i familjehem. Vidare ar behoriga myndigheter dven
vid ett eventuellt omhéndertagande skyldiga enligt artikel 25 att ha regelbunden dversyn dver

barnet (CRC, 1989).

2.2 Den sociala barnavérden i Sverige

Den sociala barnavarden i Sverige har de senaste decennierna utvecklats fran att vara
tvingande till att i allt storre utstriickning bygga pa frivillighet. Ar 1982 ersattes den gamla
barnavardslagen och idag regleras socialtjdnstens arbete av socialtjanstlagen (2001:453)
(SoL) och de gamla tvingreglerna har ersattas av en ny separat lag, Lagen (1990:52) med
sédrskilda bestimmelser om vérd av unga (LVU) (Leviner & Lundstrom, 2017). Nér ett barn 1
Sverige riskerar att utvecklas ogynnsamt har svenska staten genom kommunens socialndmnd
det yttersta ansvaret enligt 5 kap. 1 § SoL att tillgodose barnets réttigheter. Det praktiska
arbetet i form av utredningar och insatser for vard av barn och unga skots av kommunens
socialtjanst i med enlighet 2 kap. 1 § SoL och enligt 3 kap. 5 § SoL ar huvudregeln att insatser
ska goras pa frivillig vig med samtycke fran de berdrda enskilda. Genom denna frivillighets-
princip vérdas och omhédndertas barn och unga utan att bli foremal for en réttslig process. Om
vérd inte kan genomforas i samforstdnd med vardnadshavare och den unge, om denna &r dver
15 &r, kan beslut om ett omhéndertagande och vérd enligt 1 kap. 1 § LVU bli aktuellt om det
bedoms vara det bdsta for barnet. Den svenska socialtjédnsten har idag vad som brukar
beskrivas som en stark familjerittslig utgangspunkt for arbetet. Socialsekreterare ska arbeta
utifran ett gott samarbete med vérdnadshavare och vid eventuellt omhéndertagande med
grund i LVU ér dterforening mellan barnet och vdrdnadshavare efterstrivansvart. Detta

forhallningssitt skiljer sig frdn minga andra lander, exempelvis Storbritannien vars fokus
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snarare dr inriktat pd att manga ganger skydda barnet fran vardnadshavare (Leviner &

Lundstrom, 2017).

2.2.1 Lagen (1990:52) med sérskilda bestimmelser om vird av unga

Ett beslut om LVU grundar sig pa en beddmning av om den unge far sé illa att det riskerar att
skada personens hélsa och utveckling. Det kan i enlighet med 1 kap. 2 § LVU handla om att
den unge lever under bristande hemforhallande, sé kallade miljofall, dér den omsorg barnet
har rétt till inte kan tillgodoses, vilket kan vara fallet om barnet utsétts for exempelvis fysisk
eller psykisk misshandel i hemmet. Enligt 1 kap. 3 § LVU kan ett tvingsomhéndertagande
dven goras med grund i att den unge sjélv uppvisar ett eget skadligt beteende 1 form av
exempelvis droganvindning eller pd andra sitt lever destruktivt, sa kallade beteendefall. Det
ar forvaltningsrétten som fattar beslut om LVU, enligt 1 kap. 4 § LVU efter ansokan frén
socialndmnden. Socialndmnden kan besluta om ett omedelbart omhéndertagande enligt 1 kap.
6 § LVU om den unge bedoms vara i akut fara, &ven om beslutet maste understillas och
provas i forvaltningsrétten, 1 kap. 7 § LVU. Om forvaltningsritten bedomer att den unge ska
beredas vard enligt LVU ér det socialndmnden enligt 1 kap 11§ som beslutar om vilken vard,
exempelvis kan den unge placeras i familjehem, stddboende, hem for vard eller boende eller
Statens institutionsstyrelses sirskilda ungdomshem. Socialndmnden har under vardtiden
vérdnadsansvar for barnet i enlighet med 6 kap. 1 § FB. Socialndmnden ska kontinuerligt folja
upp varden av den unge och ska dven overvéga (miljofall) alternativt prova (beteendefall) om

vérden ska fortsitta var sjatte manad enligt 1 kap. 13§ LVU.

Trots att LVU ér en skyddslag vilken anvénds emot barnets vilja (om barnet dr 6ver 15 ar),
ska den unges asikt tillmitas betydelse i enlighet med 1 kap. 36 § LVU. Den unge har
exempelvis ritt att fa relevant information och ska ges mojlighet att framfora sina asikter och
dessa ska tillmétas betydelse utifrdn barnets alder och mognad. Bestimmelsen i 1 kap. 36 §
LVU ir inford i syfte att verensstimma med barnkonventionens artikel 12. Ar 2015
presenterades en statlig offentlig utredning om forslag till ny LVU-lagstiftning i syfte att
starka ett barnrattsperspektiv. I utredningen framkom bland annat att barn och ungas rétt till
information och delaktighet pa olika sétt bor stirkas och fortydligas, bland annat foreslas att
den som ger information ska forsékra sig om att mottagaren forstétt innebdrden av
informationen (SOU, 2015:71). Efter utredningen har LV U-lagstiftningen inte reformerats,

utan endast sma justeringar av lagstiftningen har genomforts (Barnombudsmannen, 2019: 7).
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3. Tidigare forskning

I f6ljande avsnitt presenteras ett urval forskningsstudier som beddmts relevanta for studiens
undersokningsomrade. Arbetsprocessen med att samla in forskningsstudier inleddes med att
gora sokningar pd databaserna ”Supersok™ (via Goteborgs universitet), "Researchgate” och
”Google scholar”. So6kord pé svenska som anvénts ar bland annat barn, delaktighet, artikel 12
barnkonventionen, LVU, tvangsvadrd, omhdndertagande, barnperspektiv och social-
sekreterares perspektiv. Sokord som anvénts pa engelska dr bland annat children,
participation, article 12 of the Convention on the Rights of the Child, Compulsory care,
children perspective och social workers perspective. Sokorden som anvints har pa olika sétt

kombinerats for att optimera sokresultaten.

Initialt samlades all forskning som beddémdes vara av relevans for studiens undersoknings-
omréde in. Ddrefter inleddes en urvalsprocess i att begrénsa antal studier. I denna
urvalsprocess har Leth & Thuréns (2000) killkritiska principer varit styrande, se vidare 4.0
Kdllkritiskt diskussion. Endast material som &r ”peer-reviewed” har anvénts, d.v.s.
forskningsmaterial som blivit lektdrsgranskade och dér av kan ténkas uppritthélla hogre
vetenskaplig standard &n icke lektorsgranskat material. Det dterfinns en mangd data inom
undersokningsomrédet, ddribland bocker och artiklar som inte dr ”peer- reviewed” och som
darfor inte valts att presenteras. Med utgédngspunkt i dessa kriterier gjordes dvergripande
genomldsningar av studierna genom att ldsa studiernas “abstract” och ”conclusion”. Ett urval
av studier, i form av vetenskapliga artiklar och en avhandling, valdes ut d4 de bedomdes
kunna mojliggora bade bred och djup forstaelse for undersokningsomrédet utifran en
internationell savél som svensk kontext. I de forskningsstudierna fran internationella
kontexter har dverséttningar motsvarande en svensk kontext gjorts for att pa ett enkelt satt
koppla samman med studiens syfte och forskningsfrdgor. Framstéllningen av de valda
forskningsstudierna har sedan utifran studiens forskningsfrdgor tematiserats. De teman som

identifierades ar:

* Definitioner av barns delaktighet
* Barns delaktighet i praktiken
* Utmaningar och hur de kan {Orstas

* Mogjligheter och hur de kan forstés

12



3.1. Definitioner av barns delaktighet

Det forsta temat som identifierats dr Definitioner av barns delaktighet. Under foljande tema
presenteras forskningsresultat som kan forstds i forhallande till studiens forsta frigestdllning,
d.v.s. hur socialsekreterare definierar barns delaktighet. Flera studier vittnar om att det inte
finns nagon rddande konsensus kring hur barns delaktighet som begrepp ska definieras och att

forstaelsen av begreppet skiljer sig at mellan socialsekreterare.

Van Bijleveld, Dedding & Bunders-Aelen, (2015) har genomfort en sammanstillande
kunskapsoversikt over studier som behandlat barns delaktighet inom den sociala barn-
omsorgen, bade utifrdn barn- och socialsekreterares perspektiv. Majoriteten av studierna ér
genomforda i Storbritannien men dven studier fran Norge och Australien féorekommer.
Studiens resultat visar att barn forstir delaktighet som en mojlighet att fi uttrycka sin asikt i
beslut som dr viktiga for dem sjélva, att bli lyssnad till samt att bli tagen pé allvar. Enligt Van
Bijleveld m.fl. (2015) skiljer sig forstdelsen av begreppet at mellan socialsekreterare. Det
finns de som menar, i likhet med barnen, att delaktighet handlar om att barn ska ges mdjlighet
att uttrycka sin dsikt men dven de som hdvdar att delaktighet endast handlar om att informera
och forklara beslut for barn. Vidare finns det dven socialsekreterare som anser att delaktighet
endast handlar om att triffa barnet. Enligt Van Bijleveld m.fl. (2015) visar dock studiens
resultat att bade barn och gruppen socialsekreterare tycker att delaktighet ar viktigt. For
barnen sjdlva dr delaktighet viktigt for att kunna péverka beslut géllande sina liv och att de
kénner sig respekterade. For socialsekreterare skiljer sig anledningen, vissa anser delaktighet
viktigt for att kunna samla in information for att eventuellt underldtta beslutsfattande medan

andra anser det viktigt for att det dr en fundamental rattighet for barn.

Samma forfattare Van Bijleveld, Dedding & Bunders-Aelen (2014) har dven undersokt
forstaelse av begreppet delaktighet utifran kontexten av den holldndska barnavardsomsorgen.
Forfattarna till studien har genomfort 16 semistrukturerade intervjuer med socialsekreterare
respektive ungdomar i aldern 13-19 ar som varit i kontakt med socialtjénsten. Studiens
resultat visar, i likhet med Van Bijleveld m.fl. (2015), att bade socialsekreterare och
ungdomar beskriver att delaktighet &r viktigt samtidigt som de har svart att definiera
begreppets exakta innebord. I likhet med Van Bijleveld, m.fl. (2015) beskriver ungdomarna
att delaktighet innebdr att bli informerad, f4 uttrycka sin asikt och bli tagen pa allvar.
Ungdomarna uttryckte att bli informerad innebar att veta vad som kommer att hianda, varfor

det kommer hénda och hur lang tid det kommer pagé samt om en fordndring sker vill det ha
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mojlighet att forbereda sig. Enligt forfattarna till studien uttryckte ungdomarna att det inte
racker att socialsekreterarna fragar om deras asikt, de maste dven kénna att de blir tagna pa

allvar och att deras asikt beaktas.

Enligt Van Bijleveld m.fl. (2014) beskriver socialsekreterarna att de &r osikra pa hur
begreppet delaktighet egentligen ska forstas, men anvénder ord sisom informera, involvera,
forklara och fraga barnet for att definiera delaktighet. De flesta socialsekreterare menar att en
viktig del av delaktigheten handlar om samla in barnets asikt, medan det dven fanns de
socialsekreterare som beskrev att delaktighet inte handlar sa mycket om att involvera barnet,
utan snarare om att tinka pa barnets behov och att informera barnet om vad som hénder.
Enligt Van Bijleveld m.fl. (2014) var det fa socialsekreterare som beskrev vad barnets asikt
skulle anviéndas till och gjordes det var det for att upptéicka barnets styrkor och svagheter.
Ingen av de intervjuade socialsekreterarna uttryckte att det fanns ett behov att inhdmta barnets

perspektiv for att det dr viktigt att beakta vid beslut.

Utifran en norsk kontext har Vis, Holtan & Thomas (2012) undersokt hinder for att barns
delaktighet ska tillgodoses i den norska sociala barnavarden och varfor socialsekreterare
upplever det svart att arbeta med barns delaktighet. En enkétstudie, dir 53 socialsekreterare
och 33 socionomstudenter ombads att svara pd 20 antaganden om barns delaktighet har
genomforts. Forfattarna till studien har identifierat svéarigheter utifrdn socialsekreterarnas- och
studenternas perspektiv. En av de svérigheter som identifierats i studien &r att det inte rader
konsensus bland forskningsdeltagarna kring i vilken utstrackning barn ska delta. Forfattarna
till studien forklara denna utmaning, i likhet med de foregdende presenterade studierna,
genom att forskningsdeltagarna tycks ha olika tolkningar av begreppet. I studiens resultat
framkommer att 56 procent av deltagarna ser delaktighet som att barn ska fa sin vilja igenom
vid beslut medan 42 procent ser att delaktighet handlar mer om att barn blir lyssnade till under
beslutsprocessen. Vis m.fl. (2012) menar att socialsekreterare som ser barns delaktighet som
ett resultat vid beslutsfattande formodligen dr mindre benégna att involvera barn i
beslutsprocessen och vice versa. Det r saledes troligen, enligt Vis m.fl. (2012), avgdrande
huruvida socialsekreterare ser pd delaktighet som ndgot statiskt eller som en process om barns

gors delaktiga i1 praktiken.
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3.2 Barns delaktighet i praktiken

Det andra temat som har identifierats dr Barns delaktighet i praktiken. Temat syftar till att
presentera forskningsresultat som kan forstas i forhallande till studiens andra fragestdllning
om hur socialsekreterare eventuellt arbetar med barns delaktighet vid LVU-édrenden. De urval
forskningsresultat som presenteras nedan fokuserar pa i vilken utstrickning barn gors
delaktiga i praktiken och inte i speciellt hog utstrackning pa hur arbetet med barns delaktighet
gér till sdsom 1 foreliggande studie. Detta har gjorts pd grund av det sist ndmnda
undersoknings- omradet beddmdes vara tdmligen begrinsad inom det vetenskapliga féltet.
Begrénsad ter sig dven, utifrén urvalet forskningsstudier som presenteras, barns delaktighet i

praktiken vara.

I Van Bijleveld m.fl. (2015) kunskapsoversikt visar resultatet att majoriteten av barnen
upplever att det har liten eller ingen mojlighet att paverka socialtjdnstens beslutsprocesser
angaende deras liv. Kunskapsoversikten vittnar om att barn inte upplever att de far tillrackligt
med information och forklaring till vad som hénder och varfor de ér 1 kontakt med
socialtjdnsten. Enligt forfattarna finns dven studier som visar att barn upplever mgjlighet att
vara delaktiga, men endast vid for dem triviala beslut och inte i de beslut som de sjédlva anser
viktiga. Enligt Van Bijleveld m.fl. (2015) visar dock nagra studier att barn upplevt att de blivit
lyssnade till och fatt uttrycka sin asikt men att deras asikt inte varit av betydelse for sjédlva

beslutet.

Van Bijleveld m.fl. (2014) har undersokt, utover definitioner av delaktighet, hur deltagande
fungerar i praktiken inom den hollidndska socialtjidnsten. Enligt forfattarna till studien
overensstammer generellt socialsekreterarnas och ungdomarnas beskrivningar av 1 vilken
utstrdckning ungdomarna gors delaktiga vid beslutsfattande. Studiens resultat visar att
ungdomar informeras till viss del om beslut men tycks inte ha nagot inflytande 6ver vilka
beslut som tas. Van Bijleveld m.fl. (2014) menar att arbetet med barn och ungas delaktighet
annu inte kan ses som del av socialsekreterares praxis. Det motiveras genom att det aterfinns
en stor diskrepans mellan hur socialsekreterare definierar begreppet delaktighet och hur det

tillimpas 1 praktiken.

Utifran en svensk kontext har Cederborg & Karlsson (2001) undersokt omhéndertagna barns
upplevelser och erfarenheter av kontakten med socialtjansten 1 en medelstor svensk kommun.
I studien har 20 barn mellan 5-19 ar som omhéndertagits pa grund av bristande hem-

forhallanden och i vissa fall kombination med ett eget riskfyllt beteende intervjuas. Studiens
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resultat visar att barnen upplevt lag kinsla av delaktighet under bade utredning och vid
uppfoljning av beslut om LVU. Exempelvis beskriver cirka en tredjedel av barnen att de inte
blivit samtalade med under utredningsarbetet. Vidare berittar ndstan samtliga barn att de inte
heller delgivits nagon information om socialtjanstens planerade atgirder, de beskriver bland
annat att det inte vetat om de fanns beslut om LVU och hur lidnge de skulle vara placerade.
Intervjuerna med barnen vittnar 4ven om att de inte haft mojlighet till enskilda samtal med
ansvarig socialsekreterare, utan andra vuxnas nérvaro, under placeringstiden. Flera barn
beskriver att de kédnt obehagskénslor vid placering, exempelvis uttryckte mer @n hilften av
barnen att de kéint sig Overgivna. Enligt Cederborg & Karlsson (2001) framtrddde inga
positiva teman i studiens analysarbete eftersom det endast var tva intervjupersoner som
uttryckligen beskrivit att de blivit hjélpta av socialtjdnstens insatser. Det bor dock under-
strykas att studien dr ndstan 20 ar gammal vilket kan problematiseras utifran det kéllkritiska

tidskriteriet, se vidare 4.10 kdllkritisk diskussion.

3.3 Utmaningar och hur de kan forstas

Det tredje temat som identifierats dr Utmaningar och hur de kan forstas. Temat syftar till att
presentera ett urval forskningsresultat som kan forstas i forhallande till studiens tredje och
fjarde fragestillningar, d.v.s. vilka eventuella utmaningar som kan finnas i att tillgodose barns
delaktighet vid LVU-édrenden och hur dessa eventuellt kan forstas utifran socialsekreterares

perspektiv.

I Stern (2006) avhandling undersoks, utifran artikel 12 i barnkonventionen, barns rétt till
deltagande och respekt for sina dsikter vid olika beslutprocesser i samhaéllen. Stern (2006)
intar ett globalt och synnerligen dvergripande perspektiv i sin avhandling déir hon dels
studerat de teoretiska grunderna for réttigheten och dels studerat hur stater implementerat och
tillampar rittigheten i praktiken. Detta har gjorts genom att studera praxis frin olika
overvakningsorgan for méanskliga rittigheter, daribland FN:s barnrattskommitté. I avhand-
lingens analys betonas demokratiska aspekter pa barns rétt till delaktighet och respekt for sina
asikter vid beslutsprocesser inom olika omraden och nivder i samhéllen. Avhandlingens
resultat visar pé svérigheter att implementera artikel 12 i praktiken sévil i moderna
vésterlandska stater som vad som beskrivs som mer traditionella kulturer/samhéllen. Stern
(2006) menar att utmaningar med att tillgodose rattigheten grundar sig en maktfraga och en
traditionell barnsyn om vad barn kan och/eller inte kan, snarare dn att problemet ligger i vissa

samhillen eller kulturer. Hon menar att utmaningen for implementering av rattigheten saledes
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ligger 1 att forandra vuxnas forestéllningar till att se barn som kapabla individer med asikter
som kan och ska beaktas vid beslutsfattande. En annan utmaning som Stern (2006) framhéller
ar att det finns en stor diskrepans mellan artikel 12 i teorin och hur den idag efterfoljs i
praktiken pd manga olika nivder i samhéllen. Stern (2006) beskriver réittigheten som mer
langtgdende 1 synen pa hur barns asikt ska beaktas dn vad stater som ratificerat

barnkonventionen i praktiken faktiskt gor for att efterfolja den.

Stern (2006) har ett globalt perspektiv pd barns delaktighet men det finns dven andra studier,
fran en internationell kontext och med fokus pa den sociala barnavarden som visar pa
liknande forskningsresultat. I en israelisk studie har Kosher & Ben-Arieh (2019) undersokt
151 socialsekreterares, vilka arbetar med barn och unga, forestdllningar om barns delaktighet
och 1 vilken utstrdckning de implementerar réttigheten i deras praktiska arbete. Studiens
resultat visar pé att socialsekreterare tenderar att ha en syn pa att barn behdver begrénsas och
skyddas ifran deltagande, vid exempelvis svar information, vid konflikt mellan fordldrarna
och nir barnets vilbefinnande riskeras. Studien visar séledes pa ett spanningsfilt mellan barns
rétt till skydd och barns ritt till deltagande. Enligt Kosher & Ben-Arieh (2019) verkar det
vidare finnas tendenser hos socialsekreterare att i mindre utstrackning tillgodose barnets
delaktighet desto mer barnets sdkerhet och hilsa stir pé spel. Socialsekreterarna menar sjélva
att hinder for att barns deltagande ligger i att kommunikation med barn upplevs som svar och

allt for komplex.

Enligt Kosher & Ben-Arieh (2019) tyder studien pé ett samband mellan socialsekreterares
attityder gentemot barns deltagande och i vilken utstrackning barn och unga faktiskt
mojliggors deltagande i1 praktiken. Nér socialsekreterare har en positiv attityd mot barns
delaktighet tenderar de att gora barn mer delaktiga i praktiken och vice versa. Vidare menar
forfattarna att det inom den sociala barnavarden inte endast ricker med att ge social-
sekreterare verktyg och riktlinje for hur de ska arbeta med barns deltagande. Forfattarna till
studien menar att socialsekreterares attityder och forestéllningar om barn som hjalpldsa och i
behov av skydd maste fordndras och istéllet méste de borja se barn som subjektiva aktorer
med réttigheter. Denna slutsats gar i enlighet med Stern (2006) som dven hon menar for att
mojliggora att barns delaktighet tillgodoses i storre utstrackning maste vuxnas, i det hir fallet

socialsekreterares, forestillningar om barn som inkapabla fordndras.

I Van Bijleveld m.fl. (2015) kunskapsoversikt lyfts, till skillnad mot Kosher & Ben-Arieh

(2019), hur arbetsorganisatoriska faktorer paverkar relationsskapande mellan socialsekreterare
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och barn, vilket i sin tur riskerar att leda till svarigheter i att tillgodose barns delaktighet.
Enligt Van Bijleveld m.fl. (2015) &r relationskapande mellan barn och socialsekreterare den
storsta mojligheten for att barns delaktighet ska tillgodoses. Utifran barnets perspektiv ér en
god relation ofta en forutséttning for att kinna sig trygg att vaga beritta om det som kan
upplevas svart. Utifran socialsekreterares perspektiv dr en god relation en forutséttning for att
kunna veta om det barnet séger ocksa &r det barnet kdnner och upplever, for att dven veta i
vilken utstrickning barnets asikt ska beaktas vid beslut. Samtidigt som relationsskapande &r
den storsta mojligheten for barns delaktighet, beskrivs det dven enligt bade barn och
socialsekreterare som den storsta utmaningen. Enligt Van Bijleveld m.fl. (2015) beskriver
socialsekreterare oavsett land, att arbetsorganisatoriska faktorer sasom tidsbrist och mycket
administrativt arbetet dr hinder for att hinna skapa goda relationer med barn och didrmed
tillgodose deras ritt delaktighet. Pa samma sitt beskriver barn, enligt forfattarna, ofta att de
inte upplever goda relationer med sina socialsekreterare. Nagot som enligt barnen sjidlva beror
pa att socialsekreterare ofta byts ut, dr svara att fa tag pa och missar eller kommer sent till

moten.

I kunskapsoversiktens resultat framkommer ocksa en utmaning, i likhet med Stern (2006) och
Kosher & Ben-Arieh (2019), att socialsekreterare fortfarande ser barn som sarbara och i
behov av skydd. Studiens resultat visar att socialsekreterare 4r mindre benédgna att involvera
barn desto allvarligare ett drende dr och desto allvarligare konsekvenserna blir om barnet inte
skyddas. Enligt forfattarna till studien identifieras dven en oro hos socialsekreterare dver att
lagga dver ansvar pa barn och de upplever det svart att prata om svéra hiandelser som kan
kréva ett terapeutiskt forhallningssitt. Denna utmaning, att det tycks finnas ett spanningsfilt
mellan barns ritt till delaktighet och barns ritt till skydd, framkommer som tidigare nimnts
dven i Kosher & Ben-Arieh (2019) studie. Likasa i Van Bijleveld m.fl. (2014) studie som
gjorts utifran kontexten av den holldndska sociala barnavarden utkristalliseras ett liknande
resultat. Studiens resultat visar nimligen att socialsekreterare ofta har en syn pa att barns
behov av skydd ér viktigare dn barns delaktighet. Van Bijleveld m.fl. (2014) menar, i likhet
med samtliga tidigare presenterade studier, att for att mojliggora barns delaktighet bor

interventioner goras for att fordndra socialsekreterarnas barnsyn.

I Vis m.fl. (2012) studie om barns delaktighet utifrdn den norska sociala barnavarden har
forfattarna identifierat tre svarigheter utifrdn socialsekreterarnas och socionomstudenternas
perspektiv. Den forsta svarigheten bendmns som kommunikation och beskrivs som att

socialsekreterare upplever det svért att avgora om det barnets sdger verkligen speglar
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personens kanslor och asikter. I resultatet framkommer, i likhet med Van Bijleveld m fI.
(2015), att en god relation mellan barnet och socialsekreteraren dr en forutséttning for att
komma 6ver sadana hinder. Enligt Vis m.fl. (2012) 4r en god relation en mojlighet for bade
barnet att kénna sig trygg att berétta och samtidigt som socialsekreteraren kan bedoma om

barnets dsikt speglar hens verkliga kénslor.

Den andra svarigheten dr, som till viss del beskrivits tidigare under rubriken 3.1 Definitioner
av barns delaktighet, att det inte finns ndgon konsensus bland forskningsdeltagarna huruvida
barn alltid ska goras delaktiga. I studiens resultat framkommer dven att socionomstudenter ar
mer benégna att se barns delaktighet som alltid nddvindigt att arbeta med till skillnad mot de
yrkesverksamma. Enligt Vis m.fl. (2012) beror den minskade tron pé att alltid kunna gora
barn delaktiga med erfarenhet inom yrket, vilket enligt forfattarna kan tyda pa att det finns
praktiska svarigheter i arbetet och som visar sig desto lingre du arbetat inom den sociala

barnavéarden.

Den tredje svarigheten som identifierats i studien &r, precis som beskrivits i tidigare studier,
att socialsekreterare vill skydda barn fran att behdva prata om svéra &mnen. Denna oro hor
dven ihop med att socialsekreterare upplever att de inte har mojlighet att utveckla en god och

varaktig relation som de anser nddvandigt for att prata om svara &mnen.

Utifran en svensk kontext och en kontext av LVU-drenden lyfter Cederborg & Karlsson
(2001) flera utmaningar och brister i socialsekreterares formaga att arbeta utifran barnets
perspektiv och barnets ritt till delaktighet. Cederborg & Karlsson (2001) menar att barn ses
som objekt och askadare snarare én subjektiva aktorer. Forfattarna till studien menar att dessa
utmaningar, att tillgodose barnens perspektiv, kan forstas utifran flera synvinklar. De menar
att det kan bero pa att barn i allménhet har 1ag status i samhéllet och i synnerhet utsatta barn
och att det darfor ar svart for vuxna att se barnen som kompententa att uttrycka sina asikter.
Vidare menar Cederborg & Karlsson (2001) att dessa brister dven kan bero pa att
socialsekreterare har dels bristande kunskaper om barn och dels bristande kunskaper i hur de
ska hantera svar information ifran barn. En annan forklaring forfattarna lyfter fram ar att
socialsekreterarna kan tinkas vilja skydda barnet fran att hamna i en lojalitetskonflikt mellan

fordldrarna och socialtjdnsten.
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3.4 Mdjligheter och hur de kan forstas

Det fjarde temat som identifierats dr Mojligheter och hur de kan forstdas. Under foljande tema
redovisas forskningsresultat som kan forstas i1 forhallande till studiens tredje och fjarde
fragestéllning, ndmligen vilka eventuella mojligheter som finns i att tillgodose barns
delaktighet vid LVU-drenden och hur dessa eventuellt kan forstés utifran socialsekreterares

perspektiv.

I studierna Van Bijleveld m.fl. (2015), Van Bijleveld m.fl. (2014), Cederborg & Karlsson
(2001) framkommer att barn kan och vill vara delaktiga men som tidigare nimnts inte
mojliggors till att kunna delta. Flera studier vittnar d&ven om att socialtjanstens skydds- och
vardsinsatser har storre chans att bli lyckade nir barn har gjorts delaktiga. Enligt Van
Bijleveld m.fl. (2014) beskriver exempelvis barn att de ofta sjélva innan ett beslut tas kan

avgora huruvida en insats som socialsekreteraren foresldr kommer att bli lyckad eller inte.

Ett liknade resultat framkommer dven i Heimer, Nasman & Palme (2018) svenska studie dar
forfattarna har studerat hur barns deltagande paverkar vilka dtgirder socialtjédnsten tillhanda-
héller vid barnavardsutredningar. Dokumentanalys av utredningar fran tvd medelstora
kommuner i Sverige och intervjuer med berorda socialsekreterare i utredning och vérd har
genomforts. Studiens resultat visar i 35 av 40 fall pa att nér barn sjdlva far vara med och delta
i formuleringen av problemet blir ockséd de sociala skydds- och vardinsatserna vil anpassade
efter barnets behov. P4 samma sitt visar studien pa att nir barn inte mojliggors deltagande
anpassas de sociala insatserna sémre mot barnets behov. Studien visar saledes pd att ett
forsvagande av barns delaktighet riskerar att géra barn &nnu mer utsatta och i1 behov av skydd.
Forfattarna till studien menar dven att traditionell forestillning om att barn ska skyddas fran
delaktighet ar direkt felaktig. For att mojliggora att barns rétt till delaktighet i storre
utstrackning tillgodoses pekar samtliga tidigare presenterade studier, i likhet med Heimer
m.fl. (2018), att socialsekreterare behdver fordndra sin syn pa barn fran att de ska skyddas till

att se de som sociala aktdrer dr kapabla till att vara delaktiga.

Vidare menar Heimer m.fl. (2018) att den svenska socialtjanstens familjeorienterade
forhallningssitt, dir socialsekreterare kontinuerligt arbetar for ett gott samarbete med
vardnadshavare, gor det svart att leva upp till barnkonventionens bestimmelser. Forfattarna
till studien menar att inforliva barns deltagande i storre utstrickning mdojliggdr for den
svenska socialtjdnsten att gé fran ett familjeorienterande forhallningsitt till ett mer

barnorienterande dir barnets rittigheter ar i fokus.



3.5 Sammanfattning och studiens relevans

Utifran de urval presenterade forskningsstudier tycks forstaelsen av begreppet barns
delaktighet skilja sig at mellan socialsekreterare. Forskningsstudierna visar ocksa att barns
delaktighet i praktiken dr begriansad. Utmaningar i att tillgodose barns delaktighet, utifran
forskningsstudierna, dr att socialsekreterare har en traditionell barnsyn. Utifran flera av
studierna framkommer att en forutsittning for barns delaktighet dr goda relationer mellan
socialsekreterare och barn, vilket dven identifieras som en utmaning som kan forsvaras av
exempelvis hog arbetsbelastning. Flera forskningsstudier visar att barn ofta vill vara delaktiga
och att socialtjianstens skydds- och vardinsatserna blir béttre anpassade mot barnets behov och
ddrmed har storre chans att lyckas nir barnet gors delaktigt. For att mojliggora att barns
delaktighet tillgodoses pekar samtliga presenterade studier i samma riktning, namligen att
socialsekreterare behover fordndra sina traditionella forestéllningar om att barn behover

skyddas till att se barn som sociala aktorer kapabla till att vara delaktiga i beslutsprocesser.

Mot bakgrund av de presenterade forskningsstudierna inom foreliggande studies
undersokningsomrade synliggors ett vetenskapligt tomrum. Det aterfinns en méngd
internationella studier med fokus pa barns delaktighet utifran socialsekreterares perspektiv.
Utifran en svensk kontext dr forskningsstudier inom undersokningsomradet tamligen mer
begrinsat, i synnerhet med utgangspunkt i LVU-édrenden. Som tidigare ndmnts i bakgrunds-
kapitlet, se vidare 2.2 Den sociala barnavdrden i Sverige, har Sverige ett mer familjeorientrat
forhallningssitt n till skillnad fran exempelvis Storbritannien. Det innebér att internationella
forskningsstudier inte nddvédndigtvis kan dversittas till en svensk kontext. En svensk

studie som specifikt undersoker hur barns delaktighet tillgodosetts vid LVU-drenden har
identifierats, dock dr denna nistintill 20 ar gammal, gjord utifran ungdomars perspektiv

och inte socialsekreterares samt har ett begrinsat antal forskningsdeltagare (Cederborg &
Karlsson, 2001). Det finns dock bocker, rapporter och statliga offentliga utredningar som
beror undersokningsomradet, men som inte dr “peer-reviewed” och som dérfor inte bedomts
utgdra samma vetenskapliga standard. Samtidigt 4r beslut om LVU en mycket ingripande
atgird och trots det har fa svenska forskningsstudier som studerat arbetet med barns

delaktighet vid LVU-drenden utifran socialsekreterares perspektiv kunnat identifieras.

Studien utgor inte endast vetenskaplig relevans utifran undersokningsomradet utan har dven

en relevans utifran ett médnniskoritts- och samhilleligt perspektiv. Som tidigare namnts



inkorporerades barnkonventionen i svensk lag 1 januari 2020, men pa grund av studiens
begrinsade omfang har studier som diskuterar inkorporeringen av barnkonventionens
eventuella inverkan for socialsekreterares arbete inte valts att presenteras. Utifran ett
ménniskorittsperspektiv dr dock foreliggande studie av relevans eftersom den undersoker hur
arbetet med konventionens bestimmelser kan forstas i praktiken utifran kontexten av den

sociala barnavarden.



4. Metod och metodologiska dvervaganden

I kapitlet nedan presenteras inledningsvis studiens metodologiska utgangspunkter. Dérefter
redogdrs for val av metod, konstruktion av intervjuguide, urval- och rekryteringsprocess,
forberedelser och genomfoérande av intervjuer, bearbetning av empiri, analysmetod, studiens

tillforlitlighet och avslutningsvis en etisk- samt kallkritisk diskussion.

4.1 Metodologiska utgingspunkter

Studiens ontologiska, epistemologiska och metodologiska utgdngspunkter genomsyras av en
kombination av en fenomenologisk och hermeneutiskt forskningsansats. Kombinationen
mojliggdr, med avstamp i studiens syfte, att kunna forsta, tolka och redogora for

socialsekreterarnas beskrivna upplevelser och erfarenheter.

Fenomenologi och hermeneutisk som forskningsansats anviands vanligtvis i kvalitativ
forskning (Kvale & Brinkman, 2014). Inom fenomenologin soker forskaren efter att forsta ett
visst fenomen eller process utifran ménniskors sjélvupplevda forstielser och erfarenheter. Ett
centralt begrepp inom fenomenologin ar livsvérld och ska forstds som den subjektiva
forstaelsen av verkligheten som aktoren i friga erhéller. Den epistemologiska grunden ar
dérfor att studera ménniskors varseblivning och antagandet om denna, eller fenomenologiskt
uttryckt ménniskors livsvérldar (Kvale & Brinkman, 2014). Inom hermeneutiken studeras hur
texter tolkas med syftet att erhélla en enhetlig och gemensam forstaelse av texters mening. Ett
centralt begrepp dr den hermeneutiska cirkeln/spiralen som innebér att en tolkning av en text
gors 1 en rorelse mellan uttolkaren forforstaelse och materialet. I tolkningsprocessen kan
forstaelsen for en text fordjupas i princip all odndlighet men ska upphora nir enhetlig mening

av texten kan erhallas (Kvale & Brinkman, 2014).

De bade ansatserna grundar sin ontologiska utgdngspunkt, d.v.s. lairandet om varandet, utifrén
en socialkonstruktionistisk tradition. Denna ontologi innebér att den sociala verkligheten
skapas genom minskliga interaktioner och handlingar (David & Sutton, 2016). Utifran
socialkonstruktionismens starkaste form finns ingen oberoende verklighet och ddrmed &r
heller inte begreppet ontologi adekvat att anvénda sig av. Denna form kan forenklat forstas i
samklang med postmodernism och socialkonstruktivism dér verkligheten ses som relativ och
ddr ménniskor endast ses som produkter av samhille och kultur, vilket ocksa innebér

epistemologiska svarigheter eftersom verkligheten dr relativt och ddirmed svér, om inte



omdjlig att studera. I en svagare form av socialkonstruktionismen ses i stéllet att det finns mer
eller mindre legitima tolkningar av verkligheten. Ménniskor &r visserligen formade av sociala
konstruktioner men det finns 4nd4 en tro pd egen agens hos aktorer (David & Sutton, 2016).
Denna studie utgar darfor ifran en svag socialkonstruktionism eftersom utgdngspunkten for
studien dr en uppfattning om att kunskap om socialsekreterarnas beskrivningar kan tolkas och
forstas mer eller mindre legitimt. Genom att utga ifrdn en svag socialkonstruktionististiskt och
fenomenologisk- hermeneutisk forskningsansats kan tolkning av intervjuer som text goras.
Dels tolkar intervjupersonerna sina egna upplevelser och erfarenheter och dels tolkas sedan
transkriberingar av intervjupersonernas beskrivningar, vilket innebér flera steg av tolkning.
Det ér saledes inte intervjupersonernas beskrivna upplevelser som utgor foremél for tolkning

utan transkriberingarna av dessa.

4.2 Val av metod

Vald metod for insamling av data dr en kvalitativ intervjumetod, vilken mojliggor i storre
utstrdckning 4n en kvantitativ att skapa forstdelse for manniskor subjektiva upplevelser och
sjalvupplevda erfarenheter av en ”process” eller ett “fenomen”' (Kvale & Brinkman, 2014).
Beroende av vilken typ av data som Onskas erhéllas i en kvalitativ intervju kan konstruktionen
och utférandet av en intervju vara mer eller mindre strukturerad (Kvale & Brinkman, 2014). I
denna studie har en semistrukturerad intervjumetod anvints, vilket enligt Kvale & Brinkman
(2014) lampar sig bra vid bland annat en fenomenologisk metodologi. Intervjumetoden
mdjliggor ndmligen for att intervjupersonerna ska kunna uttrycka sina egna upplevelser och
erfarenheter utifran sina livsvérldar. Det skiljer sig mot anvindandet av strukturerad
intervjumetod dér fardigformulerade fragor styr intervjun och dir intervjupersonen svar séldes
blir begridnsade. En semistrukturerad intervjumetod &r dven fordelaktig eftersom den hjélper
forskaren att inte frangd studiens syfte, vilket kan vara en risk vid anvdndandet av en
ostrukturerad intervjumetod dér forskaren inte har fardig- formulerade fragor utan endast
exempelvis utgér ifrdn vergripande teman. Vidare har dven forskaren vid en
semistrukturerad intervjumetod mojlighet att stélla f6ljdfragor utifrin intervjupersonens svar

(Kvale & Brinkman, 2014).

! Process” och “Fenomen” kan implicit tolkas som objektifierande begrepp. Anvindandet av
begreppen kan problematiseras utifrén studiens fenomenologisk- hermeneutiska metodologi,
dér fokus istéllet 4r pa aktorens upplevelse.
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I foreliggande studie har dven en induktiv och explorativ ansats tillimpats, vilket innebér att
forskaren erhaller ett 6ppet forhdllningssitt till bdde intervjupersonernas beskrivningar och
den insamlade empirin. Denna ansats karakteriseras av forskaren narmar sig ett
forskningsdmne utan forutbestimda teoretiska antagande och istillet ldter empirin avgora
vilka fragor som ska dr virda att utforska. Den induktiva ansatsen skiljer sig frdn den
deduktiva ansatsen dér forskaren med hjilp av forutbestimda teoretiska utgangspunkter soker
svar i den insamlade empirin (Kvale & Brinkman, 2014). Det innebér séledes att denna studie
har genomforts utifran ett explorativt, d.v.s. ett utforskande forhéllningsatt. Samtidigt har
studiens syfte och fragestéllningar varit styrande i hur materialet utforskas och ett helt 6ppet
forhallningssitt kan inte intas i enlighet med en fenomenologisk- hermeneutisk metodologi
eftersom forskaren ér fiargad av sin forforstaelse (beskrivning av min forforstielse gér att lasa
under rubriken 4.9.2 ovriga etiska dilemman och min forforstaelse). Samtidigt har ett
kontinuerligt medvetandegdrande av min forforstielse gjorts for att i storsta mojliga méan

kunna forsta hur den inverkar pa forskningsprocessen.

4.3 Konstruktion av intervjuguide

Med utgdngspunkt i studiens metodologiska utgdngspunkter och valda metoder konstruerades
en intervjuguide. Inledningsvis gjordes en “operationalisering™ av studiens syfte och
forskningsfragor till en intervjuguide. De teman som identifierades utifrdn studiens syfte och
fragestéllningar var ”Barns delaktighet”, ”Tvangsomhindertagande”, ”"Utmaningar” och
”Mojligheter”. Dessa teman gav struktur at intervjuerna for att forhindra risken att frangé
studiens syfte. Vidare formulerades 6ppna och explorativa frdgor under varje tema vilket
bedomdes kunna mojliggdr for intervjupersonerna att uttrycka sina egna upplevelser och

erfarenheter.

4.4 Urval- och rekryteringsprocess

Inklusionskriterierna for att delta i studien var att de medverkande skulle arbeta som
socialsekreterare pd barn- och ungdomsenheter inom socialtjdnsten i Vistsverige. De skulle
dven ha erfarenhet av minst en utredning som lett till beslut om LVU och/eller erfarenhet av

minst en uppfoljningsprocess efter beslut om LVU. Exklusionskriterier for deltagande i

2 ”Operationalisering” anvinds ofta som begrepp for att forklara omvandling av
forskningsfraga till forskningsdesign. Begreppet ér kvantitativ genomsyrat, men anvénds hér
for att beskriva hur syfte och frigestillning omvandlades i konstruktion av en intervjuguide
(David & Sutton, 2016).
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studien var snarlika yrkesroller inom socialtjdnsten, exempelvis barnsekreterare diar den
initiala utredningsprocessen av ett LVU-édrende inte ingar i arbetsbeskrivningen.
Avgrinsningen Vistsverige gjordes initialt for att fysiska moten skulle kunna genomforas.
For att inte riskera intervjupersonernas anonymitet valdes ett storre geografisk omrade istéllet
for en specifik stad. Inledningsvis bedomdes lampligt antal deltagare for studien vara 6-8
intervjupersoner. Bedomningen gjorde dels utifrén att likheter och skillnader mellan
intervjupersonernas beskrivningar skulle kunna identifieras och dels utifran studiens
omfattning samt den rddande tidsbegriansningen. Samtidigt fanns dven en strdvan om djupa
och utforliga beskrivningar av intervjupersonernas upplevelser och erfarenheter, vilket vid ett

for stort antal forskningsdeltagare inte vore mojligt att beakta.

I rekryteringsprocessen av intervjupersoner har flera urvalstyper tillimpats. Inledningsvis
tillfragades vénner och bekanta, sa kallade ”Gatekeepers” om de sjilv eller ndgon de kénde
stamde in pa studiens inklusionskriterierna och eventuellt kunde tdnkas sig att medverka
(David & Sutton, 2016). Vidare tillimpades ett sndbollsurval, vilket innebar att flera
intervjupersoner tillfrigades om de eventuellt kunde rekommendera andra deltagare till
studien (David & Sutton, 2016). Fortséttningsvis gjordes forsok att nd intervjupersoner genom
att skriva ut information om studien och innebdrden av ett deltagande i tvd Facebook-grupper,
en for socionomer och en for beteendevetare. Tillvigagingséttet kan beskrivas som ett
selektivt urval, vilket innebdr att forskaren sjélv viljer ut intervjupersoner utifran sin egen
uppfattning om vilka personer som eventuellt kan vara lampliga forskningsdeltagare (David
& Sutton, 2016). Forsok att na intervjupersoner gjordes dven genom att mejla 11 socialkontor
1 Vistsverige om studien och inneborden av deltagande. Urvalet av Socialkontoren gjordes
utifran en tillgédnglighetsaspekt. Information och forfragan om forskningsdeltagare skickades
till de socialkontor dar mejladresser fanns tillgdngliga pd kommunens hemsida. Urvals-
metoderna som anvints ar sadledes icke- sannolikhetsurval, vilket innebér att forskaren mer

eller mindre paverkar urvalet av forskningsdeltagare (David & Sutton, 2016).

Sammantaget deltog sex intervjupersoner som sjélva angivit att de i sin yrkesroll och
arbetslivserfarenhet overensstimde med studiens inklusionskriterier. En intervju genomfordes
med en person som hade en blandtjdnst som utredande socialsekreterare och barnsekreterare.
Tva att deltagarna var bekanta till mig som forskare, vilket diskuteras vidare under rubriken
4.9 Forskningsetiska overviganden. Flera socialkontor svarade att de inte hade mojlighet att

stdlla upp pa intervju pa grund av for tillfdllet hog arbetsbelastning och en deltagare gjorde ett



sent avhopp. En beddmning gjordes att sex intervjuer, trots att det var ett lagsta mdojliga antal
deltagare som initialt var tanke for studien, d&nda kunde visa pa likheter och skillnader. Det
dven eftersom de intervjuer som genomforts bedomdes innehalla rika och utforliga

beskrivningar av undersokningsomrédet.

4.5 Forberedelser och genomforande av intervjuer

Infor genomforandet av varje intervju skickades ett informationsblad (se bilaga 2) ut till varje
person som tidigare angivit ett intresse for deltagande i studien. Det gjordes for att intervju-
personerna skulle f& god information om studien innan de eventuellt gav sitt samtycke till att
medverka. I informationsbladet framgick bland annat studiens syfte, praktiskt information,

inklusionskriterier och innebdrden av ett deltagande samt mina kontaktuppgifter.

Plats och tid for genomforandet av intervjuerna bestimdes i samrdd med intervjupersonerna.
Tva intervjuer genomfordes genom fysiska moten medan resterande fyra intervjuer
genomfordes via telefon pa grund av Corona-pandemin véren 2020. Att intervjua via telefon
kan & ena sidan medfora att icke-spraklig information sdsom kroppssprak inte kan beaktas.
A andra sidan kan samtidigt intervjupersonens integritet vidmakthallas i storre utstrickning
och didrmed kan det vara littare for personen att dppna upp sig (Kvale & Brinkman, 2014).
Huruvida en person foredrar att bli intervjuad pa telefon eller via ett fysiskt mote kan dock
tankas vara individuellt. Intervjuerna varade 45- 65 min och spelades in med samtycke frén
samtliga intervjupersoner. Inspelning av intervjuerna gjordes for att kunna fokuserar pé
intervjupersonerna och samtalet istdllet for att behdva anteckna samtidigt (Kvale & Brinkman,
2014). Inspelade intervjuer bedomdes dven mojliggor for nésta steg i arbetsprocessen,

nidmligen bearbetning av den insamlade empirin.

4.6 Bearbetning av empirin

Efter genomforandet av intervjuer inleddes en bearbetningsprocess av den insamlade empirin.
Det insamlade materialet i form av inspelade intervjuer transkriberades verbatimt, vilket
innebadr att varje intervju skrevs ut ordagrant (Kvale & Brinkman, 2014). Det gjordes utifrdn
ett muntligt sprik for att inte riskera att foréndra eller forvrénga intervjupersonernas utsagor.
For att kunna hantera det insamlade materialet pa lattarbetat sitt har samtidigt intervjuerna
stundtals skrivit ut i skriftsprék vilket innebér att utfyllnadsord som ”eh” ”mm” har uteslutits i

de fall de inte bedomts ha betydelse for innebdrden av samtalet. Enligt Kvale & Brinkman
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(2014) ar utskrift av intervjuer en process som oundvikligen firgas av forskarens forstielse
och tolkning av samtalet och spréket. Det har séledes under utskriftsprocessen varit en
balansging i att 4 ena sidan beddma vad som kan uteslutas for att gora transkriberingarna
lattforstaeliga for analys och a andra sidan inte modifiera intervjupersonernas utsagor. Att
transkribera intervjuerna bade utifrén ett verbalt- och skriftsprik kan dven ténkas bidra till
forskarens tolkning fargar bearbetningen av empirin. Samtidigt har beddmningen gjort att
skriva ut allt i muntligt sprak skulle i ett senare stadie forsvéra analysprocessen och dirmed
riskera att intervjupersonernas utsagor forvrings. Samtidigt som att endast transkribera i
skriftsprak dven de skulle kunna riskera att férvridnga intervjupersonernas utsagor. Trots dessa
utmaningar gjordes en beddmning om att utskrift av varje intervju var det lampligaste
alternativet for att kunna inleda en analytisk process av den insamlade empirin. Samtliga
transkriberingar gjordes i anslutning till genomford intervju. Efter transkriberingarna till varje
intervju var klar lyssnades inspelningarna igenom en extra gang for att sékerstélla att

transkriberingarna faktiskt motsvarade det som sades under intervjun.

4.7 Analysforfarande

For att analysera de transkriberade intervjuerna har en tematisk analys anvints med
utgdngspunkt i Braun & Clarke (2006) beskrivning av metoden. Metoden &r vald utifran att
det dr en flexibel och teoretisk samt epistemologiskt obunden analysmetod som ldmpar sig att
anvinda inom kvalitativ forskning. Med hjélp av analysmetoden kan teman identifieras och
presenteras utifran den empiri forskaren avser att analyser. Metoden mdjliggor dels for en
overgripande forstaelse for det manifesta innehdllet i empirin och dels for en djupgdende och
komplex forstéelse av det latenta innehallet. Anvidndandet av en tematisk analys mojliggor
dven for god transparens, eftersom tillvdgagangsittet for analys kan beskrivas tydligt och

konkret (Braun & Clarke, 2006).

Braun & Clarke (2006) beskriver sex faser i1 vilken en tematisk analys systematiskt kan
genomforas pd den valda empirin. Den forsta fasen handlar om att gora sig bekant med
empirin, vilket gjordes dels under transkribering av intervjuerna och dels genom
genomldsningar av materialet. I den andra fasen beskriver Braun & Clarke (2006) att empirin
ska kodas 1 syfte att skapa ordning i materialet. Hér betonar Braun & Clarke (2006) vikten av
att inte begransa kodningen for tidigt utan att fortsatta att arbeta brett. Kodningen i fas tva
gjordes med hjilp av fargmarkeringar och genom att anteckna vad som kunde vara intressant

infor fortsatt analys. De delar av materialet som ansdgs berdra samma tema eller monster
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markerades med samma farg. Flera delar av transkriberingarna kunde saledes dven anses
berora flera omraden och markerades dérfor med flera farger. Vidare i fas tre beskriver Braun
& Clarke (2006) att koderna ska kopplas ithop med potentiella teman och subteman. For att
identifiera likheter och skillnader skapades olika dokument utifrén studiens fragestillningar
dér de fargmarkerade delarna av transkriberingarna klistrades in som péd ndgot sétt berdrde
fragans dmne. Processen var fortsittningsvis ganska dppen for att inte riskera att missa nagot
som kunde vara intressant for analysen, vilket exempelvis innebar att samma delar av
transkriberingarna som berdrde flera fragor kunde klistras in i olika dokument. Denna
arbetsmetod mdjliggjorde att teman och subteman bdrjade framtrida allt tydligare i materialet.
I enlighet med Braun & Clarke (2006) beskrivning av fas fyra borjade sedermera de
identifierade temana och subtemana granskas noggrant genom ytterligare genomldsningar av
empirin. I denna fas sorterades vissa teman bort, andra teman delades upp i tva eller
sammanfogades till ett. Vidare f6ljde fas fem dér samtliga teman definierades och namngavs,
dels for att konkretisera dess innehéll och dels for att fortydliga dess relevans for studien
(Braun & Clarke, 2006). I den sjétte fasen valdes citat fran intervjuerna ut for att legitimera de
identifierade temana. I denna fas skrevs @ven resultatet ihop for att kunna besvara studiens
fragestéllningar. De Overgripande temana som identifierades var; Definitioner av barns

delaktighet, Arbetet med barns delaktighet vid LVU-drenden, Utmaningar och Mdjligheter.

Foreliggande studie har som tidigare ndmnts genomforts utifrén en induktiv ansats. I
praktiken innebar det att noga genomldsningar av studiens resultat gjordes for att urskilja
vilka eventuella teorier och begrepp som kunde appliceras pa materialet for att besvara
studiens sista analytiska fragestdllning. Ett teoretiskt ramverk konstruerades utifran begrepp
och teorier som bedémdes kunna mojliggora ett besvarande av fragestéllningen utifrén flera
kompletterande perspektiv. Valet av teorier och begrepp beskrivs ndrmare under rubriken 6.

Teoretiskt ramverk.

4.8 Studiens tillforlitlighet

Det rader delade meningar huruvida de kvantitativt betingade begreppen reliabilitet och
validitet &r relevanta att anvinda sig av for att bedoma kvaliteten i kvalitativt forskningsstudie
(Bryman, 2011). Det finns a ena sidan de som erhéller &sikten om att begreppen kan
assimileras till den kvalitativa forskningens utformning utan att &ndra begreppens

grundldggande betydelse, men istéllet att mindre relevans bor laggas vid fradgor som ror
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mitning. A andra sidan finns det ven de som kritiserar anvéindningen av reliabilitets- och
validitetskriterier 1 kvalitativ forskning med utgdngspunkt i att tycks forutsitta en
objektivistisk ontologi och epistemologi, d.v.s. en syn pa att det finns en absolut verklighet
som forskaren har till uppgift att avslgja (Bryman, 2011). Utifran den sistnimnda
stindpunkten hénvisar Bryman (2011) till Guba och Lincolns begrepp tillforlitlighet och
dkthet, vilka kan anvindas som alternativ till reliabilitet och validitet for att diskutera en
kvalitativ studies kvalité. Med utgangspunkt i denna diskussion anvinds i foreliggande studie
Lincoln och Gubas begrepp, eftersom de beddms svara mot studiens svagt

socialtkonstruktionistiska ansats (Bryman, 2011).

Begreppet tillforlitlighet kan delas upp 1 kriterierna; trovdrdighet, 6verforbarhet, pdlitlighet,
och en mdjlighet att styrka och konfirmera (Bryman, 2011). Det forstndmnda kriteriet
trovdrdighet 1 en studie handlar om att forskningens ska utforas i enlighet med rddande regler.
Kriteriet inbegriper dven att den sociala verkligheten som forskaren har uppfattat den
overensstammer med forskningsdeltagarnas, vilket kan uppnas genom respondentvalidering
(Bryman, 2011). Pa grund av tidsbegransningen for att genomfora denna studie har inte
intervjupersonerna erbjudits respondentvalidering, intervjupersonerna har saledes inte fatt
tagit del av studiens resultat fore publicering av studien. Intervjupersonerna har efter
forforfragan fatt tagit del av sin inspelade intervju och transkriberingar av denna. Ingen av
intervjupersonerna var dock intresserad av detta. Huruvida studien har f6ljt radande regler

diskuteras vidare under rubriken 4.9 forskningsetiska évervigande.

Det andra tillforlitlighetskriteriet overférbarhet kan jaimforas med extern validitet. Inom
kvalitativ forskning ar fokus pé att na djup och/eller mening av ménniskors beskrivningar till
skillnad mot kvantitativ forsknings syfte att nd bredd och generaliserbarhet. Inom kvalitativ
forskning uppmanas dirfor forskaren att gora sa fylliga och tita beskrivningar som mgjligt for
att forse andra forskare med en sa kallad databas. Med hjélp av en databas kan sedermera
andra forskare bedoma hur pass dverforbara forskningens resultat dr i forhallande till andra
kontexter (Bryman, 2011). Denna studie har inte till syfte att generalisera, vilket motiveras
utifran studiens metodologiska utgdngspunkt. Fokus for studien har saldes varit att erhélla,
utifran intervjupersonernas beskrivningar av deras subjektiva upplevelser och erfarenheter,

djupa och téta beskrivningar av undersokningsomradet.



Kriteriet palitlighet kan fOrstas, 1 likhet med reliabilitet, som att tillvigagangsattet for
forskningsprocessen ska beskrivas sa tydligt och lattforstaeligt som mdjligt for att andra
utomstaende ska kunna forsta och granska studien (Bryman, 2011). For att beakta kriteriet
palitlighet har det 1 samtliga steg av arbetsprocessen av studien kontinuerligt funnits en
strdvan efter transparens, exempelvis redogors for min forforstaelse under rubriken 4.9
forskningsetiska 6vervigande. Vidare finns dokumenteten intervjuguide, informationsblad
och samtyckesblankett som anvénts i forskningsprocessen bifogade som bilagor i slutet av
uppsatsen. Samtidigt dr studiens transparens delvis begrinsad eftersom bland annat

transkriberingar av intervjuerna inte finns bifogade som bilagor.

Det sista kriteriet mojlighet att styrka och konfirmera motsvara objektivitet inom kvantitativ
forskning, vilket handlar om att forskaren dr medveten om sin egen roll och péverkan.
Forskaren ska inte lata egna varderingar eller teoretisk inriktning paverkar tillvdgagangsittet
for studien eller dess resultat (Bryman, 2011). For att i storsta mojliga mén tillgodose denna
aspekt har studien genomforts utifrdn en induktiv ansats och det har funnits en kontinuerlig
reflektion kring min egen forforstielse och dess eventuella paverkan for forskningsprocessen,

samtidigt som total objektivitet inte &r mdjligt med utgdngspunkt i studiens metodologi.

Utover de nimnda tillforlitlighetskriterierna dterfinns som tidigare nimnt dven begreppet
dkthet som kan tillampas for att diskutera allménna forskningspolitiska konsekvenser av en
studie. Det kan handla om huruvida forskningens resultat ger en réttvis bild av de beskriv-
ningar forskningsdeltagarna atergett (Bryman, 2011). For att beakta denna princip har bland
annat noga genomldsningar av det insamlade materialet gjorts flertalet gdnger for att verkligen
se att studiens resultat motsvarar det som intervjupersonerna beskrivit. Det har ocksé funnit en
strdvan om att inte utesluta nigot frén intervjupersonernas utsagor, utan istéllet bdde framvisa

likheter och skillnader i materialet.

4.9 Forskningsetiska overvaganden

I genomforandet av denna studie har Vetenskapsrédet tvé rapporter om god forskningssed och
etiska principer (2002) och (2017) varit styrande. Valet att utgé ifran bada rapporterna har
gjorts utifrdn en bedomning att de kompletterar varandra. Vidare har Esaisson, Gilljam,
Oscarsson, Wéngnerud (2012) anvénts for att reflektera dver etiska dilemman uppkommit

under arbetsprocessen.



4.9.1 Vetenskapsradets etiska huvudprinciper

Inledningsvis har Vetenskapsradets (2002) fyra etiska huvudprinciper varit styrande genom
arbetsprocessen. Den forsta principen dr informationskravet och syftar till att forskaren ar
skyldig att delge information om studiens syfte, inneborden av ett deltagande, att deltagandet
ar frivilligt och att deltagare har rétt avbryta sin medverkan (Vetenskapsridet, 2002). For att
beakta denna princip skickades ett informationsblad (se bilaga 2) ut till personer som initialt
bedomdes dverensstimma med studiens inklusionskriterier for ett deltagande.
Informationsbladet utformades med utgangspunkt i Vetenskapsradets (2002) fyra etiska
principer med sdrskild betoning pa informationskravets principer, déribland studiens syfte och
inneborden av ett deltagande. Vid intervjutillfdllets borjan upprepades dven informationen

muntligen.

Vetenskapsradets (2002) andra princip dr samtyckekravet vilket innebar att den som deltar i
en studie har bestimmanderitt 6ver sin medverkan och ddrmed kan vélja att avbryta sitt
deltagande under eller strax efter genomford intervju. For att beakta denna princip i studien
informerades intervjupersonerna i informationsbladet och muntligen vid intervjutillféllet att
de nirsomhelst kan vilja att avbryta sin medverkan. Vidare utformades en samtyckeblankett
(se bilaga 3) vilka intervjupersonerna ombads att 1dsa och eventuellt underteckna innan
genomforandet av eventuell intervjun. Deltagarna ombads &ven att upprepa muntligen att de

samtyckte till att medverka i studien.

Vetenskapsradets (2002) tredje princip édr konfidentialitetskravet och syftar till att data som
kan uppfattas som etisk kénslig ska behandlas pa ett sékert sétt sa att den inte riskerar bli
tillgénglig for utomstaende personer. For att beakta denna princip har all insamlad data
forvarats pa l0senordskyddad telefon och dator som endast jag haft tillgdng till. Eftersom ett
snobollsurval har genomforts, har inte intervjupersonernas absoluta anonymitet kunnat
garanteras eftersom de kan ha kéinnedom om varandras deltagande. For att 1 storsta mdjliga
mén dnda behdlla deltagarnas anonymitet har identitetsmarkorer sdsom alder, kon, utbildning
annat dn socionomprogrammet, hur linge de arbetat som socialsekreterare inte valts att
vinnldggas. Detta har dven gjorts utifrdn en bedomning att dessa identitetsmarkorer inte varit
av relevans utifran studiens syfte, d.v.s. studien syfte har exempelvis inte varit att undersoka
socialsekreterares arbete utifran ett jamstélldhetsperspektiv och séledes har inte deltagarnas
konstillhorighet bedomts vara av relevans att blottlagga. For att 6ka deltagarnas kéinsla av

agens och delaktighet i studien gavs de mojlighet att vélja en pseudonym istéllet for sitt



riktiga namn, vilket medfor att intervjupersonerna eventuellt kan ha valt namn utifran upplevd
konstillhorighet. For att 1 storsta mojliga man tillgodose deltagarnas anonymitet gjordes dven
en beddmning att intervjua socialsekreterare ifran ett storre geografiskt omrade, nimligen
Vistsverige och inte en specifik stad. P4 grund av de nimnda omstidndigheterna informerades
intervjupersonerna innan eventuell intervju att absolut anonymitet inte kan garanteras, dven

om det varit efterstravansvart.

Vetenskapsradets (2002) fjirde huvudprincip dr nyttjandekravet och innebér att den insamlade
empirin i studien inte far anvédndas i andra syften 4n just det angivna forskningssyftet. Det
insamlade materialet i form av inspelade intervjuer och transkriberingar av dessa har endast
anvints 1 genomforandet av denna studie samt forvarats pa losenordskyddad telefon och
dator. Vidare kommer det insamlade materialet att forstoras efter examinering av denna studie
och den férdiga uppsatsen kommer att finnas offentlig tillgdnglig pd Goteborgs universitet

databas GUPEA.

4.9.2 Ovriga etiska dilemman och min forforstielse

Utover Vetenskapsradets (2002) huvudprinciper har andra etiska dilemman varit foremal for
reflektion under arbetsprocessen. Inledningsvis kan problematiseras varfor inte intervjuer med
barn och unga har genomforts utifrdn deras upplevelser av delaktighet vid LVU-édrenden,
vilket vore ett direkt beaktande av barns perspektiv. En beddmning har gjort att det inte vore
lampligt eftersom det krdaver mer kunskap och forstaelse for hur intervjuer med barn ska
genomforas. Att intervjua socialsekreterare dr dock av relevans eftersom de kan paverka
huruvida barns ritt till delaktighet tillgodoses. Samtidigt kan dven intervjuer med
socialsekreterare innebdra integritetskénsliga samtal. Enligt Vetenskapsradet (2017) dr det av
storsta vikt att forskaren respekterar och skyddar forskningsdeltagarnas integritet och
intervjupersonerna informerades darfor innan genomforandet av eventuell intervju att de kan

vélja att avstd att besvara fragor dels utifran sin egen integritet och/eller andras.

Ett etiskt dilemma som uppkommit i samband med urval- och rekryteringsprocessen ér att
intervjuer med bekanta genomforts. Esaisson m.fl. (2012) menar att det exempelvis kan
innebdra svarigheter for forskaren att erhélla vetenskaplig distans. Esiasson m.fl. (2012)
betonar ocksa att det kan vara ldttare for en intervjuperson att berédtta om sina upplevelser som

det inte kan komma att ha en relation till i framtiden. I motsats till Esaisson m.fl. (2012) kan



det tinkas att intervjupersoner kan och vill berétta mer for en person de redan kinner &n en
fraimmande. Det torde dock vara individuellt och situationsbundet och ddrmed svért att veta i
genomforandet av intervjuer med bekanta i denna studie. Samtidigt kan det tdnkas att en mer
fenomenologisk och hermeneutisk metodologisk skolad teoretiker, till skillnad mot Esiasson
m.fl. (2012), skulle betona att intervjun ingas i dialog. Det gér saledes inte att vara neutral,
eftersom forskaren &r subjektiv och tolkande genom uppfoljningsfragor, utfyllnadsord samt &r

en empatisk lyssnare.

Trots det har jag som forskare efterstrivat att kontrollera min nirvaro genom att inte styra
intervjun for mycket. For att gora det har jag dven reflekterat 6ver min forforstaelse kring
undersokningsomridet. Min forforstaelse till @mnet har varit synnerligen begrinsad, jag har
varken en socionomutbildning eller arbetat inom socialtjinsten. Min forforstaelse ar darfor
begrénsad till studier inom ménskliga rittigheter och en tdmligen ytlig forestéllning om att

barns delaktighet inte tillgodoses i tillriackligt hog utstrackning i socialtjdnstens arbete.

4.10 Killkritisk diskussion

Genom arbetsprocessen av studien har Leth & Thuréns (2000) fyra kéllkritiska principer varit
styrande i valet av kéllor och material. Den forsta kallkritiska principen behandlar frdgan om
tid, d.v.s. om killan fortfarande ar aktuell och ddrmed innehaller uppdaterad information. Den
andra principen ir beroende, d.v.s. om kéllan dr en primédrkilla och oberoende frén andra
killor. Akthet ir den tredje principen och innefattar huruvida killan ir det som den utges for
att vara. Den fjarde och sista princip dr tendens och betyder att utgivare av killor kan ha
egenintressen i vilken information som utges. Det innebir vidare att om det finns risk for
partiskhet i kéllor ska det alltid uppmérksammas och granskas (Leth & Thurén, 2000).
Mestadels av materialet som anvinds i studien &r rapporter, utredningar, bocker och
forskningsstudier. Trots att Leth & Thuréns (200) killkritiska principer varit styrande i valet
av dessa kéllor har det varit en kontinuerlig avvigning gentemot andra intressen. Exempelvis
har Cederborg & Karlsson (2000) svenska studie som &r néstan 20 ar gammal presenteras i
avsnittet om tidigare forskning trots att det inte dr forenligt med tidskriteriet. Det har gjorts
eftersom andra studier genomforda utifrdn undersokningsomradet i en svensk kontext varit

begrinsat.
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5. Teoretiskt ramverk

I kapitel nedan presenteras studiens teoretiska ramverk. Teorier/begrepp har valts med
utgéngspunkt i induktiv forskningsansats och saledes har empirin varit styrande for
utformningen av det teoretiska ramverket. Samtliga valda teorier/begrepp har d&ven bedomts
svara emot studiens svagt socialkonstruktionistiska ansats. I kapitlet presenteras inledningsvis
Lipsky (2010) teori om grésrotsbyrékratens handlingsutrymme. Dérefter redogors for
begreppen barns perspektiv och barnperspektiv med utgangspunkt i Sommer, Pramling
Samuelsson & Hundeide (2011) definitioner och avslutningsvis presenteras Shiers (2001)
delaktighetsmodell. Teorierna/begreppen har valts eftersom de har beddmts kunna mojliggora
bade en bred och djup samt kompletterande forstéelse for arbetet med barns delaktighet vid

LVU-édrenden utifran socialsekreterares perspektiv.

5.1 Grisrotsbyrakratens handlingsutrymme

Lipsky (2010)° teori om griisrotsbyrékatens* handlingsutrymme syftar till att forklara den
position offentligt anstédllda inom en myndighet, i det hér fallet socialsekreterare, star i nér de
moter manniskor i samhillet. Lipsky (2010) beskriver att grésrotsbyrakraten befinner sig
langst ner 1 organisationens hierarki och att det dr normer, riktlinjer och lagar som utgor
ramarna for dennes handlande. I grisrotsbyrakratens uppdrag aterfinns dock ett inbyggt
dilemma dér, i det hir fallet socialsekreterare, maste tillmotesga, forhalla sig och anpassa
arbetet utifran bade organisationens riktlinjer och till enskilda ménniskor behov och
individuella faktorer. Detta inbyggda dilemma gor grésrotsbyrakratens arbete komplex och
svart. Enligt Lipsky (2010) har dock grésrotsbyrakraten stor frihet i sitt handlande och beslut,
dér det forvintas agera utifran vad som é&r bast i den unika situationen (Lipsky, 2010). Lipskys
(2010) teori har sedan den utgavs problematiserats och utvecklats ut av flera forskare. Pa
grund av studiens begrdnsade omfattning anvinds dock endast Lipskys (2010) 6vergripande
beskrivningar av gréisrotsbyrakratens handlingsutrymme for att analysera hur arbetet med

barns delaktighet kan forstas utifran socialsekreterares perspektiv.

? Den forsta utgdvan av teori/boken kom ar 1980. I denna studie anvinds den uppdaterade
versionen av boken (2010).
* Begreppet grisrotsbyrakrat 4r en svensk dversittning till Street-level bureaucracy.
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5.2 Barns perspektiv och barnperspektiv

I denna studie kommer forstaelsen for begreppen barns perspektiv och barnperspektiv att utga
ifrdn Sommer m.fl. (2011) definitioner av begreppen. Enligt Sommer m.fl. (2011) innebér ett
barnperspektiv vuxnas uppméirksamhet mot en forstaelse av barns upplevelser och handlingar.
Barnperspektivet skapas av vuxna som efterstravar att konstruera barnets livsvirld s&
realistiskt som mgjligt. Det kan gdras genom vetenskapliga teorier om barn och barndom,
men trots detta blir enligt forfattarna barnperspektivet endast vuxnas objektifiering av barnets
upplevelser och erfarenheter. Barnperspektivet skiljer sig saldes frén barns perspektiv vilken
representerar barnet upplevelser och uppfattning av sin livsvirld, barnet blir alltsd subjektet 1
sin virld. Barns perspektiv dr vad vuxna genom barnperspektivet forsoker forstd genom

teorier och tolkningar av barns ageranden (Sommer m.fl., 2011).

Dessa definitioner av begreppen kan problematisera, exempelvis menar Bergnehr (2019) att
det finns en risk att barn ses som passiva icke- aktorer nir barns inflytande ses beroende av
vuxnas formaga att forstd barnets perspektiv. Det istdllet for att se barnet som en aktiv
medskapande aktor som dven kan pdverka vuxenvérlden. Vidare kan dven pastdendet om att
barnperspektiv endast dr en objektifiering av barns perspektiv problematiseras utifran en
diskussion om huruvida ménniskan kan dverskrida sin egen position for att forsta andras.
Trots denna kritik har en beddmning gjorts att Sommer m.fl. (2011) tolkning av begreppen

utgor en lattforstaelig och utifran studien omfattning ett hanterligt analysverktyg.

5.3 Shiers delaktighetsmodell

Shier (2001) har med utgédngspunkt i barnkonventionens artikel 12 utformat en modell for att
mojliggora diskussion kring huruvida barn och unga gors delaktiga 1 beslutsfattande. Shier
(2001) har inspirerats av Roger Harts snarlika delaktighetsstege, men valt att ta bort tre steg
av icke-delaktighet. Valet att anvénda Shiers och inte Harts delaktighetsmodell/stege har
gjorts utifran att Shier (2001) &ven i sin modell beskriver olika nivder av engagemang hos en
professionell eller en organisation, vilket har bedomts mojliggora analys utifran social-
sekreterares perspektiv. Trots att Shier (2001) beskriver att modellen ska anvidndas som ett
verktyg till diskussion och inte for att bocka av de olika stegen, kan modellen problematiseras
utifran att den tycks forutsétta en linjér delaktighetsprocess. I modellen diskuteras inte heller
andra forutsittning kring barns delaktighet, exempelvis hur delaktighet ska forstds beroende
av barnets mognad och utveckling. Trots detta har modellen utifrn studiens syfte och resultat

bedomts vara ett adekvat analysverktyg.



5.3.1 Tre steg av engagemang

Shier (2001) beskriver tre steg utifran en professionell eller organisation kan vara olika
mycket engagerade utifran modellens delaktighetsnivéer. Det forsta steget beskrivs som en
oppning och sker nir en professionell dr beredd att arbeta utifran en viss niva av delaktighet,
vilket kan uttryckas genom exempelvis ett personligt engagemang. Vid detta stadie &r det
endast en dppning eftersom den professionella inte har de mdjligheter som krévs for ett hogre
steg av engagemang. Det andra steget mdjlighet sker nér en professionell har de forut-
sattningar som kravs fOr att arbeta pa en viss niva av delaktighet uppfyllda, exempelvis
tillrackliga resurser i form av arbetstid, kunskap och fardigheter. Det sista steget Skyldigheter
innebdr att arbetsplatsen har tagit fram policys eller tydliga arbetssétt vilket gor att den
professionella &r skyldig att arbeta utifran en viss delaktighetsniva. P4 det sista steget ar
saledes mojligheter att arbeta utifran en viss delaktighetsniva redan integrerat i verksamhets-

systemet (Shier, 2001).

5.3.2 Niva 1: Barn blir lyssnade till

Delaktighetsmodellens forsta nivé handlar om att den professionella uppmérksamt lyssnar till
vad barnet har att berétta &ven om det inte gors négra organiserade forsok fran den vuxne att
ta reda pd barnets dsikt. For att uppna steget oppning kravs endast att den professionella ar
villig att lyssna medan det andra steget mdjlighet kréaver att den professionella har
forutséttningar att kunna lyssna, exempelvis genom att ha tillgdng till en lugn stund. For
steget skyldigheter krévs att arbetsplatsen har tydliga riktlinjer att de professionella méste
lyssna till barn (Shier, 2001).

5.3.3 Niva 2: Barn far stod i att uttrycka sina asikter

For niva tva krivs att den professionella, till skillnad mot nivé 1, arbetar aktivt med att stotta
och gora barnet bekvimt med att uttrycka sig. En dppning sker nér den professionella handlar
pa ett satt som hjélper barnet att uttrycka sina asikter och dven motarbetar eventuella faktorer
som forsvarar detta. Mojlighet innebir att den professionella har idéer och aktiviteter som
anvénds, exempelvis arbetar med adekvata hjdlpmedel sdsom lek, for att underlétta for barnet
att uttrycka sig. Skyldighet innebér att dessa arbetssétt finns interagerade i arbetsplatsen
policys, vilket innebdr att den professionella ér skyldig att utfora vissa tillvigagingsétt for att

mdjliggora att barnet kan uttrycka sig (Shier).
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5.3.4 Niva 3: Barns asikter beaktas

For niva tre ska barnets asikter beaktas vid beslutsfattandet. Det betyder inte att den
professionella maste agera utifran vad barnet vill men hinsyn ska tas till barnets asikt och nér
s& gors har en dppning skett. Steget mojlighet uppstér nér arbetsplatsens beslutsprocesser
mdjliggor for att kunna beakta barnets asikt och for skyldighet krdvs att arbetsplatsen har en
policy att arbeta utifran att beakta barnets dsikt. Enligt Shier (2001) motsvarar denna niva

grunden for att arbeta utifran barnkonventionens artikel 12.

5.3.5 Niva 4: Barn involveras i beslutsfattande processer

I nivé fyra blir barnet, till skillnad mot féregdende nivaer, en aktiv deltagare i beslutsprocesser
vilket beskrivs som mer ldngtgdende dn bestimmelserna i barnkonventionens artikel 12. Pa
denna niva planerar barnet och den professionella tillsammans vad som ska goras. En 6ppning
sker saledes nér den professionella dr beredd att arbeta utifrén nivén och mojlighet uppstér niar
det finns etablerade arbetsmetoder som mojliggdr for att involvera barn i beslutsprocesser.

For steget skyldighet krivs att arbetsplatsen har policys med krav pa att barnet ska involveras
och didrmed gor den professionella &lagd att 6verkomma eventuella svérigheter som kan

uppst (Shier, 2001).

5.3.6 Niva 5: Barn delar inflytande och ansvar over beslutsfattande

Nivé fem inbegriper att vuxna ar beredda att dela med sig makten till barnet, vilket inte
betyder att barn ska tvingas till ansvar eller ta mer ansvar dn vad som lampligt utifran deras
mognad och utveckling. En dppning sker saledes nir den professionella ér villig att dela
makten med barnet och majlighet uppstar nér det finns ett tillvigagangsétt som tillater detta.
For skyldighet krévs att det finns en policy att de professionella ska dela makten med barn

inom 1 alla fall vissa aspekter av beslutsfattande (Shier, 2001).
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6. Resultat och analys

I f6ljande kapitel presenteras studiens resultat och analys integrerat. Resultatet har som
tidigare ndmnts analyserats utifran studiens teoretiska ramverk samt diskuteras dven i foljande
avsnitt 1 forhdllande till tidigare forskningsstudier. De dvergripande teman som identifierades
utifran studiens fragestéllningar och den insamlade empirin &r: Definitioner av barns
delaktighet, Arbete med barns delaktighet vid LVU-drenden, Utmaningar och Mdjligheter.
Utifrén dessa dvergripande teman har ytterligare teman och subteman identifierats. De
identifierade temana innehdller inte distinkta gransdragningar, utan ska i mangt och mycket
forstas som komplettande och sammanvévda. Studiens sista fragestéillning, d.v.s. hur arbetet
kan forstas utifrdn socialsekreterares perspektiv, dsyftar studiens analytiska del och besvaras
genomgaende under samtliga teman. De sex intervjupersonerna som deltagit i studien

bendmns med pseudonymerna Eva, Max, Ellen, Sofia, Jennifer och Robyn.

6.1 Definitioner av barns delaktighet

Foljande tema syftar till att besvara studien forsta fragestéllning: Hur definierar
socialsekreterare begreppet barns delaktighet? Utifran intervjupersonernas utsagor kan
delaktighet, i likhet med tidigare studier som presenterats under rubriken 3.1. Definitioner av
barns delaktighet, torstas som ett svardefinierat begrepp. Trots det visar foreliggande studies
resultat, till skillnad mot tidigare studier, att det finns en ndgorlunda konsensus bland
socialsekreterarnas tolkning av begreppet. Samtidigt kan skillnaden ténkas bero pd det
forhallandevis laga antal forskningsdeltagare i denna studie. Utifran intervjupersonernas
utsagor tycks forstdelsen av begreppet delaktighet dock variera utifran det enskilda barnets
forutsittning, d.v.s. vad som dr delaktighet for ett barn behdver inte detsamma for ett annat
barn. Likasé verkar begreppet vara situationsbundet, d.v.s. vad som anses vara delaktighet i
ett sammanhang behdver inte vara det i ett annat. Dessa faktorer beskrivs ndrmare under
temat 6.2 Arbetet med barns delaktighet vid LVU-drenden. Utifran temat Definitioner av
barns delaktighet har tre subteman identifierats som grunderna i intervjupersonernas
forstaelse av barns delaktighet, vilka dr: Forklara och informera, Att lyssna och beakta

barnets dsikt samt subjektiv kdnsla.

6.1.1 Forklara och informera
Samtliga intervjupersoner beskriver att forklara och informera ar en forutséttning for att
kunna gora ett barn delaktigt. Ett liknande resultat gar dven att urskilja i studierna Van

Bijleveld m.fl. (2014) och (2015), dér bade socialsekreterare och barn uttrycker att
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information &r en viktig bestandsdel i forstaelsen av delaktighet. I foreliggande studie
beskriver intervjupersonerna att det i rollen som socialsekreterare dr viktigt att 1 storsta
mojliga mén forklara for barnet vad som hinder och vad som kommer ske framover. Att fa
tillgdng till information beskrivs d&ven som en forutsittning for att barnet sjélv ska kunna bilda
sig en egen asikt. Samtidigt podngterar flera av intervjupersonerna att det bor vara adekvat
information som ska anpassa utifran det enskilda barnets alder, mognad och individuella
forutsittningar. I citat nedan beskriver intervjupersonen Robyn hur hon forstar begreppet

delaktighet.

Delaktighet for mig dr vl pd det forsta planet att personen det handlar om har
fatt information och forstar vad det &r som géller for att man ens ska kunna vara
delaktig. Vet man inte vad det handlar om eller forstdr informationen sé ar det
vildigt svart att stdlla adekvata frdgor kring det.

Robyn

Robyn citat kan till viss del forstas utifrdn Shiers (2001) delaktighetsmodell. Modellen
beskriver hur delaktighet kan forstés i praktiken men kan dven hér anvindas for att diskutera
intervjupersonernas definitioner av begreppet i teorin. Robyn beskriver i citatet att det &r svéart
att ens kunna ta stdllning till ndgot om man inte fatt information om vad det handlar om,
vilket kan forstas utifran Shiers (2001) delaktighetsniva tva, d.v.s. att barn far stdd att uttrycka
sina asikter. I modellen uttrycks inte explicit att fa information kan fungera som ett stod for
barn att uttrycka sin asikt, men att ge barnet information kan dock tidnkas forstds som ett sitt

att motarbeta de faktorer som forsvérar for ett barn att uttrycka sig.

6.1.2 Att lyssna och beakta barnets asikt
Samtliga intervjupersoner beskriver att en viktig faktor i forstaelsen av delaktighet ar att barn

ska ges mojlighet att uttrycka sina synpunkter, vilket Eva beskriver i citatet nedan.

Att de fér vara delaktiga i att séga vad de tycker och tinker. Att de fir berétta
hur det ser ut, hur deras vardag ser ut och ge sin bild ut av det.

Eva

Samtidigt beskriver intervjupersonerna att barnet inte endast ska ges mojlighet att uttrycka
sina asikter utan att dessa dven maéste beaktas. Delaktighet handlar séledes inte endast om att
barnet far mdjlighet att uttrycka sina asikter utan det maste dven finnas ndgon som lyssnar och

tar in det barnet sidger, ndgot som Robyn beskriver i citatet nedan.



Delaktighet handlar ocksa om att man lyssnar in vad personen sdger och att man
ocksa visar det pa ndgot sitt. Det kan ju vara s att man inte alltid kan, eller
kanske tycker likadant [...] men att man dndé visar att man forstir vad personen
menar och lyssnar in det.

Robyn

Samtliga intervjupersoner betonar dock att barns delaktighet inte nddvindigtvis handlar om
att barnets ska fi bestimma. De beskriver dock att det viktigt, som nédmnts i tidigare tema, att
forklara och informera barnet varfor ett eventuellt beslut tas emot barnets vilja. De tva citatet
av Eva och Robyn kan tolkas rora sig mellan Shiers (2001) delaktighetsniva ett, dar barnet far
uttrycka sin asikt till och med nivé fyra dir barnet utgor en aktiv aktdr i beslutsprocessen.
Utifrén intervjupersonernas beskrivningar synliggors att modellen, precis som Shier (2001)
beskriver, inte gar att anvénda for att bocka av de olika delaktighetsnivaerna. Samtidigt gér
det att urskilja att intervjupersonerna och Shier (2001) anvéinder ett liknande sprakbruk i
definitionen av delaktighet. Ett sprakbruk som kan ténkas hdrstamma fran barnkonventionens
artikel 12, dér exempelvis begrepp som “’beaktande av barnets asikt” anvinds. Detta kan tyda
pa att det bland intervjupersonerna finns en ndgorlunda konsensus i forstéelsen av begreppet
delaktighet och att denna forstielse 6verensstimmer med barnkonventionens artikel 12.
Samtidigt framkommer i ndstkommande tema att det &ndé finns vissa skillnader i

intervjupersonernas beskrivningar.

6.1.3 Subjektiv kénsla

Foljande tema har identifierats och valts att presenteras trots att det endast grundar sig pa tva
intervjupersonernas beskrivningar. Intervjupersonerna Ellen och Jennifer beskriver explicit att
delaktighet framforallt dr en sjélvupplevd subjektiv kinsla, vilket innebér att det aldrig gér att
veta om ett barn upplever sig vara delaktig. Denna forklaring av begreppet delaktighet har
inte identifierats i tidigare forskningsstudier, vilket gor temat timligen intressant for

undersokningsomrédet. I citatet nedan beskriver Ellen hur hon forstar begreppet delaktighet.

Jag kan inte sdga att du dr delaktig om du inte sjdlv kénner att du &r det. Men
sen dr det ju ndgon annans jobb att skapa forutsittningar ténker jag for
delaktighet och det &r vil det som kommer in mycket i vart jobb.

Ellen

Ellen och Jennifers beskrivningar kan forstas med hjilp av begreppen barnperspektiv och

barns perspektiv. Av Ellen citat kan utldsas en medvetenhet kring att hon forstér att hon aldrig



helt och hallet kan veta om barnets perspektiv eftersom det dr en sjdlvupplevd kénsla.
Samtidigt beskriver Ellen att det &r hennes jobb att skapa forutséttningar for delaktighet,
vilket kan forstas utifran begreppet barnperspektiv. Det ér sdledes hennes jobb att forsoka
tolka och forsta, det enskilda barnets perspektiv, och ddrmed inta ett barnperspektiv. Utifrdn
denna forklaring av begreppet delaktighet kan Shiers (2001) delaktighetsmodell
problematiseras. Modellen tycks ha utformats utifrén ett barnperspektiv, dir diskrepansen
mellan begreppen barnperspektiv och barnets perspektiv inte diskuteras. Att skillnaden inte
diskuteras kan eventuellt riskera att vuxna tror sig tillgodose barns delaktighet eftersom de
anser sig arbeta utifran en viss niva i modellen. Samtidigt som det i enlighet med Ellens
resonemang, aldrig gar att helt sdkert veta om ett barn utifran sin subjektiva livsvirld upplever
sig delaktig. Att endast utga ifran Shiers (2001) delaktighetsmodell for att diskutera arbetet
med barns delaktighet kan saledes utifrn foljande resonemang riskera att ga miste om barnets

perspektiv.

6.1.4 Overgripande diskussion

Utifrén intervjupersonernas definitioner av barns delaktighet synliggdrs att socialsekreterare, i
enlighet med Lipsky (2010), har ett handlingsutrymme. Aven om intervjupersonernas
tolkning av delaktighet &r snarlika skiljer sig till viss del betoningen pé hur de tolkar och
forstar begreppet. Det dr ddrmed ténkbart att de dven ldgger olika betoning pé olika delar av
det praktiska arbetet. Det kan téinkas att nér en socialsekreterare tolkar att barns delaktighet
till storsta del handlar om information, kommer ocksé grésrotsbyrakratens arbete med barnets
delaktighet till storsta del handla om att informera barnet. Samtidigt visar flera tidigare
forskningsstudier déribland Stern (2006) att det finns en diskrepans mellan forstaelsen for
barns delaktighet i teorin och hur delaktighet faktiskt efterfoljs 1 praktiken. I enlighet med
Stern (2006) ér det séledes inte nodvéndigtvis sé att vuxna, i det hér fallet socialsekreterare,

forstaelse av barns delaktighet i teorin kongruerar med det praktiska arbetet.

6.2 Arbetet med barns delaktighet vid LVU

Under foljande teman avses studiens andra fragestillningar att besvaras: Hur, om alls,
beskriver sig socialsekreterare arbeta med barns delaktighet vid LVU-drenden? Utifran det
overgripande temat har tvd underteman identifierats: Utgdngspunkter for arbetet och
Skillnader i arbetet. Utifran dessa har flera subteman identifierats, vilka beskrivs narmare
under varje tema. Enligt tidigare forskning, se vidare 3.2 Barns delaktighet i praktiken, har
inga forskningsresultat som explicit beskriver hur socialsekreterare arbetar med barns

delaktighet vid LVU-drenden kunnat identifieras. Istdllet undersoker flera studier hur barns



delaktighet tillgodoses i praktiken, ndgot denna studie inte haft for avsikt att undersoka. Pa
grund av det diskuteras inte under foljande avsnitt hur studiens resultat forhaller sig till

tidigare forskningsstudier.

6.2.1 Utgangspunkter for arbetet
Under foljande tema redovisas, utifran socialsekreterarnas beskrivningar, utgangspunkter for
arbetet med barns delaktighet vid LVU-drenden. Tva subteman har identifierats; Barnsamtal

och dokumentation av barnets asikt.

6.2.1.1 Barnsamtal

Samtliga intervjupersoner beskriver att utgdngspunkten for arbetet med att géra barn delaktiga
vid LVU-drenden ar genom barnsamtal. De beskriver en strdvan om att alltid genomfora
enskilda barnsamtal utan pdverkan fran virdnadshavare eller andra vuxna, vilket gér att utldsa

av Robyns citat nedan.

Vi har ju en princip att vi under utredning alltid ska hora barnet i barnsamtal och
vi strivar efter att ha enskilda barnsamtal dir vardnadshavarna inte 4r med for
att barnet ska f4 mdjlighet att uttrycka sina asikter utan att bli paverkad och jag
tycker dven att vi strivar efter att inte bara ha ett barnsamtal utan att man tréffar
barnet vid flera tillfdllen.

Robyn

Intervjupersonerna uttrycker dven en strivan om att genomfora kontinuerliga uppfoljningar av
barnets dsikt under sdvil utredning som efter eventuellt domstolsbeslut om LVU. Enligt
intervjupersonernas utsagor dr det dock inte tydligt hur manga barnsamtal som varje
socialsekreterare bor ha med ett barn. Sofia beskriver att det dr viktigt att folja upp barnets
asikt kontinuerligt under processen eftersom barnets dsikt ocksa kan fordndras, vilket hon

beskriver i foljande citat.

Ibland kan ju vi ha kontakt med ett barn i flera ar liksom om det blir placering
och da kan ju barnets instédllning ofta skifta litegrann under den tiden, sa det &r
viktigt att folja med i den utvecklingen.

Sofia



Att det inte finns, enligt socialsekreterarna, tydliga riktlinjer kring hur minga barnsamtal som
ska genomforas vid varken utredning eller uppf6ljning av LVU kan i enlighet med Lipsky
(2010) synliggora gréasrotsbyrdkratens handlingsutrymme. Det &r alltsd upp till den enskilda
socialsekreteraren att bedoma hur manga barnsamtal som ska genomforas i varje drende.
Socialsekreterarnas handlingsutrymme kan dven forstds utifran Shiers (2001) tre steg av
engagemang. Enligt intervjupersonernas beskrivningar finns inte utifrdn delaktighetsmodellen
en strikt skyldighet, d.v.s. en riktlinje frén arbetsplatsen kring hur minga barnsamtal som
socialsekreterare ska genomfora. Det ldmnar ett handlingsutrymme som delvis kan, i enlighet
med Shier (2001), vara beroende av den professionellas personliga engagemang. Shier (2001)
beskriver detta engagemang som en dppning att arbeta utifrdn en viss niva i
delaktighetsmodellen eller i det hér fallet att genomf6ra barnsamtal. Huruvida social-
sekreterare har ett personligt engagemang for att genomfora barnsamtal kan tdnkas bero pé
personens upplevelser av om barns delaktighet dr viktigt och/eller lampligt att arbeta utifran i

det enskilda fallet.

I enlighet med Shier (2001) beror inte endast den professionellas engagemang pa ett
personligt engagemang utan dven vilka mdjligheter hon eller han har att genomfora
barnsamtal. Socialsekreterarnas handlingsutrymme paverkas av faktorer sdsom arbetstid och
kunskap, vilket ocksa i foreliggande studie identifierats som en utmaning, se vidare 6.3.2.7
Tids- och resursbrist. Socialsekreterarna kan saledes ha ett personligt engagemang men
eventuellt inte ges majligheter att arbeta med barnsamtal i tillrdckligt hog utstrackning som de

eventuellt hade velat.

Trots detta resonemang behdver inte nddvindigtvis flera barnsamtal korrelera med 6kad
delaktighet for barn. Det dr sékerligen flertalet faktorer som paverkar huruvida ett barns rétt
till delaktighet tillgodoses. Att det finns ett handlingsutrymme for den enskilda social-
sekreteteraren kan dven téinkas innebéra bittre fordelning av socialtjdnstens resurser och
bittre anpassning mot det enskilda barnets behov, dér vissa drenden kraver mer resurser och
andra mindre. Det vore inte heller lampligt att endast genomfora barnsamtal for sakens skull,
vilket vore risken vid for strikta riktlinjer, utan tydligt syfte for utredningen eller utifrdn

barnets behov och/eller réttigheter.

6.2.1.2 Dokumentation
Flera av intervjupersonerna beskriver att dokumentation av barnets dsikt dr en viktig del i

arbetet med barns delaktighet. Sofia, Robyn, Max och Ellen beskriver att det speciellt &dr
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viktigt att redogora for barnets uppfattning i de fall dér socialtjdnsten gér emot barnets vilja,

vilket Max beskriver i citatet nedan.

Vi har i vart datasystem att nér vi avslutar utredningar sé ska vi alltid kryssa 1
om barnet har kommit till tals, har man haft enskilt samtal med barnet eller har
man haft samtal tillsammans med vardnadshavare.

Max

Vidare beskriver Max att det blir vildigt tydligt om han inte pratat tillrackligt med ett barn for
dé har han inget att skriva. Att dokumentera kan i enlighet med Max beskrivning mojliggora
att socialsekreterare inom ramen for sitt handlingsutrymme blir varse om nér barnet inte
kommit till tals. Vidare beréttar Max och dven flera andra intervjupersoner att dokumentation
bland annat anvénds for att fora statistik over i vilken omfattning barn gjorts delaktiga, nadgot

som ocksa kan synliggora i vilken utstrackning socialtjénsten arbetar med barns delaktighet.

6.2.2 Skillnader i arbetet
Utifrén intervjupersonernas beskrivningar har flera skillnader i arbetet med barns delaktighet
vid LVU-édrenden identifierats. De skillnader/subteman som identifierats ér; Anpassning till

barnet, Omedelbart eller ansékan och Miljofall eller eget beteende.

6.2.2.1 Anpassning till barnet
Samtliga intervjupersoner beskriver att arbetet med att tillgodose barns delaktighet skiljer at
eftersom det méste anpassas utifran det enskilda barnets alder, mognad och individuella

forutséttningar, vilket Ellen beskriver i citatet nedan.

[...] det krdver ju att vi dr vildigt kreativa att vi mdter barn vildigt person-
anpassat [...] man maste verkligen vrida och vénda pa sig i sitt handlings-
utrymme och det forvintas av oss att vi ska forsoka hitta alternativa satt for alla
barn att kunna uttrycka sig.

Ellen

Precis som gar att utldsa i Ellens citat beskriver dven dvriga intervjupersoner att det krévs
kreativitet och anpassning fOr att barnets ska vaga uttrycka sin asikt. Flera intervjupersoner
beskriver att det anvdnder olika hjdlpmedel, exempelvis dockor, for att hjédlpa barn att kunna
berétta hur det exempelvis dr hemma. Intervjupersonerna beskriver ocksd hur arbetet skiljer

sig at beroende av barnets alder, vilket kan utldsas i foljande citat.
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Vi pratar anda om delaktighet dven for spddbarn och dir kan delaktighet handlar
om att jag faktiskt bara traffar barnet [...] att man gor dem delaktiga genom att
observera dem, man skapar delaktighet 4t dem istéllet, genom att jag observerar
dig kan jag anda gora nadgon uppfattning om att du liksom ser trygg ut i din
fordlders famn”.

Max

Som tidigare ndmnts har socialsekreterarna i enlighet med Lipsky (2010) ett
handlingsutrymme. Utifrén foreliggande subtema synliggors att socialsekreterares
handlingsutrymme kan vara nédvéndigt for att kunna anpassa arbetet med barns delaktighet

utifran det enskilda barnets behov och forutsittningar.

6.2.2.2 Miljofall eller eget beteende

Intervjupersonerna beskriver dven att arbetet skiljer sig at beroende om det ror sig om 1 kap. 2
§ LVU, d.v.s. miljofall eller 1 kap. 3 § LVU, d.v.s. beteendefall. Utifrén intervjupersonerna
beskrivningar dr det forstnimnda vanligare nér det giller yngre barn och det sistndmnda
vanligare nir det géller ungdomar. Flera intervjupersoner berittar att delaktighet vid
beteendefall handlar mycket om att motivera till fordndring och frivilliga insatser, medan vid
miljofall blir delaktighet i storre utstrackning att forklara och informera, vilket Jennifer

forklara i foljande citat.

Med ungdomar kan man ju jobba mycket med motivation men det kan ju ocksé
bli att man att ser att det &r akut fara for ungdomen och da kan ju ta ett LVU och
sen jobbar man ju alltid pa frivilligheten [...] om man tdnker omhédndertagande
pa 2 §, det kan ju vara éldre barn ocksé men oftast &r det yngre barn [...]dar blir
det svart, delaktigheten dér blir att informera, sa att barnen forstar vad som
hinder utifrén sin dlder och mognad.

Jennifer

Aterigen synliggdrs att socialsekreterare har ett handlingsutrymme att kunna anpassa arbetet
med delaktighet beroende av anledning till varfor ett barn eller ungdom omhéndertas och

bereds vard enligt LVU. Precis som Jennifer beskriver vore det timligen oldmpligt att arbeta
med ett yngre barns motivation nir det omhéndertagit pa grund av bristande hemforhéllande

och det &r darfor viktigt att arbetet kan anpassas.



6.2.2.3 Omedelbart eller ansékan

Samtliga intervjupersoner beskriver att &ven arbetet skiljer sig &t beroende av om det gors ett
omedelbart omhdndertagande eller en langre LVU-ansokan. Flera intervjupersoner menar att
det néstintill & omojligt att gora ett barn eller ungdom delaktigt vid ett omedelbart omhénder-

tagande, vilket Eva och Sofia beskriver i citaten nedan.

Det ér klart man vill ju alltid att de ska vara delaktiga men i vissa situationer &r
det svart, speciellt vid LVU for det dr oftast att man gor det omedelbart.

Eva

Nér man gor ett omedelbart omhédndertagande pa ett litet barn, vi sédger under 10
ar, da dr det jattesvart att fa det delaktigt i sjdlva beslutet om ett omhander-
tagande ska ske. For d& aker vi ofta hem till familjen och liksom ”Hej nu har det
hér hént, vi kommer ta era barn” och det &r ofta jéttejattejatte traumatiskt for alla
inblandande och framforallt for barnen sdklart. Da &r det jittesvart att fa barnen
delaktiga.

Sofia

Vidare beskriver Sofia att det &r egentligen &r 1 processen efter som barnet kan goras delaktigt
eftersom de dé hinner triffa barnet mer. Som tidigare beskrivits har intervjupersonerna ett
visst handlingsutrymme 1 sitt arbete men foreliggande tema synliggor dven att friheten att
handla dr begrénsad vid ett omedelbart omhéndertagande. Utifrdn Shiers (2001) tre steg av
engagemang kan detta forstas utifran att intervjupersonerna inte har mojlighet 1 form av tid att
kunna arbeta utifran en viss nivd av delaktighet och istdllet maste prioritera barnets ratt till
skydd. Denna utmaning beskrivs nirmare under temat 6.3.1 (O)forenlighet mellan delaktighet
och skydd.

6.2.3 Overgripande diskussion

Utifrén socialsekreterares perspektiv kan arbetet med barns delaktighet vid LVU-drenden
forstas som varierande. Att flera skillnader i arbetet har identifierats gér det nddvandigt for
socialsekreterare i enlighet med Lipsky (2010) att ha ett visst handlingsutrymme. Samtidigt &r
handlingsutrymmet i enlighet med Shier (2001) beroende av att socialsekreteraren har
mojligheter att kunna arbeta utifrén en viss delaktighetsniva. Det krévs tid men dven kunskap
att kunna genomfora exempelvis barnsamtal, vilket bade bor utga fran ett barnperspektiv och
det enskilda barnets perspektiv och forutséttningar. Utifran socialsekreterares perspektiv

askadliggors en timligen komplex yrkesroll, vilket leder oss vidare in pa temat utmaningar.
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6.3 Utmaningar

Studiens tredje fragestillning: Vilka eventuella utmaningar och maojligheter i att tillgodose
barns delaktighet vid LVU-drenden kan identifieras utifrdn socialsekreterares beskrivningar?
har delats upp i tvad dvergripande teman dir utmaningar och mdjligheter redovisas under
separata avsnitt. I foljande avsnitt presenteras det dvergripande temat Utmaningar och
identifierade teman ar: (O)forenlighet mellan barnets rdttigheter, bristande forutsdttningar att
skapa fortroende, Att forklara utan att skada barnet och vardnadshavares paverkan. Utifrén

dessa teman har vidare flera subteman identifierats.

6.3.1 (O)forenlighet mellan barnets rittigheter

Utifrén intervjupersonernas utsagor har tva réttighetskonflikter identifierats som utmaningar i
arbetet, vilka presenteras i foljande tva subteman: (O)forenlighet mellan delaktighet och skydd
och (O)férenlighet mellan delaktighet och barnets bdsta.

6.3.1.1 (O)forenlighet mellan delaktighet och skydd

Utifrén intervjupersonernas beskrivningar identifieras en svérighet i att tillgodose bade
barnets rétt till skydd och barnets ritt till delaktighet vid LVU-drenden. Som tidigare ndmnts
beskriver exempelvis socialsekreterarna en nistintill omdjlighet att gora ett barn delaktigt vid
ett omedelbart omhéndertagande, barnet &r saldes i sddant stort behov av skydd att beaktande
av barnets asikt inte &r mojligt. Att det tycks aterfinnas ett spanningsfilt mellan skydd och
delaktighet framkommer dven i samtliga tidigare presenterade forskningsstudier, se vidare 3.3

Utmaningar och hur de kan forstds. 1 citatet nedan beskriver Sofia denna konflikt.

LVU ér ju liksom en skyddslagstiftning sa den stdr ju dver deras vilja och
delaktighet s& i dem fallen man behdver ga s langt kan det vara véldigt svért att
ens ta hdnsyn till ett barns vilja.

Sofia

Samtidigt fortydligar Sofia att det finns fall dir barnets ratt till skydd och delaktighet ar
forenliga, exempelvis om ett barn sjidlv gér en anmélan om att hen utsétts for hedersrelaterat
véld. Det dr saledes tdnkbart att rittigheterna ar forenliga nér barnet och socialtjdnsten &r av
samma &sikt eller med andra ord att barnets perspektiv dverensstimmer med social-
sekreterarens barnperspektiv i den aktuella frdgan. En situation som dock synliggdr att det
ibland kan finnas ett spanningsfalt mellan skydd och delaktighet berdttar Ellen om. Hon

berdttar om en specifik hidndelse dir hon hade en ungdom placerad pa en SIS institution som
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inte behandlades bra av 6vriga boende. Ellen beskriver hur hon far information fran
personalen om att den unge riskerar att bli véldigt utsatt eftersom hon &r utatagerande mot

ovriga boende. I citatet nedan beskriver Ellen inledningen av denna héndelse.

Personalen ville liksom inte, de ville ju heller inte ldgga fram det till henne att
hon &r sa besvérlig s& hon kan inte vara kvar. Sa pa nagot sétt gjorde de vél det
av vilmening]...] Det var ju flera veckor som vi holl pa att leta en ny plats till
henne och planerade massa saker och hon visste ingenting egentligen.

Ellen

Ellen beskriver att de inte ville berdtta for ungdomen att hon skulle behova flytta eftersom de
inte visste vart och nir det skulle ske. Vidare beskriver Ellen att hon till slut hittade en ny
plats till ungdomen, som tre dagar efter hon fick beskedet var tvungen att flytta. I citatet

nedan fortsétter Ellen att beskriva denna héndelse.

[...] dven fast jag vet varfor vi gor det och att vi var tvungna att flytta henne for
att hon hade kunna blivit jatteutsatt dar hon var sa kdnner man ju att nu flyttar vi
runt pa en ungdom som har haft ett jatteotryggt liv [...] det &r vél ett drende dér
jag har jittesvéart att gora henne delaktig men &nda bli tvungen till och gora det
jag méste for att skydda henne.

Ellen

Utifrén Ellens berittelse synliggors hur svart det i praktiken kan vara att tillgodose ett barns
rétt till delaktighet och barns ritt till skydd samtidigt. Av Ellens citat kan utldsas att desto mer
ett barn ér 1 behov av skydd desto svarare ar det att gora barnet delaktigt, vilket dven
framkommer i manga av de andra intervjupersonernas beskrivningar. Det &r ett resultat som
dven lyft fram i studierna Kosher & Ben-Arieh (2019) och Van Bijleveld m.fl (2015).
Samtidigt framkommer i flera studier déribland de ovan nimnda att varfor socialsekreterare
viéljer att tillgodose barns ritt till skydd fore barns delaktighet grundar sig i en oro hos
socialsekreterare att bland annat lagga 6ver ansvar pa barn och ddrmed riskera att skada barn.
Det beskrivs, i likhet med Ellens beskrivning, att manga socialsekreterare dven upplever det
svart att delge svar information for ett barn. Detta dr en utmaning som &éven identifierats i
foreliggande studies resultat, se vidare 6.3.3. Att forklara utan att skada barnet. Att rittig-

heterna upplevs av intervjupersonerna vara ofdrenliga, limnar i1 enlighet med Lipsky (2010),
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socialsekreteraren med ett stort handlingsutrymme dér det dr upp till grasrotsbyrakraten att

sjdlv avgora och prioritera mellan rittigheterna.

I intervjun med Ellen beskriver hon vidare att hon i efterhand har funderat 6ver om det var
rétt eller inte att utelimna ungdomen informationen, om det hade varit bittre att delge henne
den svara informationen och ddrmed riskera att skada henne. Det Ellen beskriver kan forstas
som att hon handlande utifran det hon i den situationen bedomde var det bésta for ungdomen.
Samtidigt visar flertalet forskningsstudier, se vidare avsnittet 3.5 Mdjligheter och hur de kan
forstds, att barn vill vara delaktiga i beslut som ror dem sjilva och att sociala insatserna har
storre chans att bli lyckade nir barn gjorts delaktiga i beslut. I den svenska studien Heimer
m.fl. (2018) framkommer dven att ett forsvagande av barns delaktighet riskerar att goéra barn
dnnu mer utsatta och i behov av skydd. Samtidigt lamnas som ndmnts socialsekreterare med
stort handlingsutrymme och med ansvar for mycket allvarliga situationer dar barn riskerar att
fara illa. Det dr darmed tankbart att socialsekreterare handlar efter en virdering om att det &r
viktigare att skydda ett barn &n att nédvandigtvis tillgodose barnets rétt till delaktighet. Trots
att det enligt presenterade forskningsstudier &r en felaktig forestéllning som utifran flertalet
studier grundar sig i att vuxna och i det hér fallet socialsekreterare tycks inneha en traditionell
barnsyn. Utifran Heimer m.fl. (2018) och flera andra studier vore det saledes mer adekvat att
gora barnet delaktigt eftersom att inte gora det riskerar att gora barnet &nnu mer utsatt.
Samtidigt kan dessa studier till viss del problematiseras eftersom det inte explicit omndmns
eller exemplifieras situationer dér barnets hélsa och liv dr under akut fara, vilket dr premissen
for LVU, att det faktiskt kan tdnkas oldmpligt att prioritera barnets rétt till delaktighet framfor
barnets ratt till skydd.

6.3.1.2 (O)férenlighet mellan delaktighet och barnets bdsta
Flera av intervjupersoners utsagor vittnar &ven om motsittningar mellan barnets rtt till
delaktighet och bestimmelsen om barnets bésta, vilket Robyn beskriver i det forsta citatet

nedan.

[...]Jbarn och ungdomar vet inte alltid vet vad som &r det bésta for en och det ar
ju en svarighet och en balans dér vi miste vara med och avgora och da kan det
ocksa vara véldigt svart att f4 med barnen pa det och inte svika dem i detta
heller. Det dr vl en balansging skulle jag sdga, vad som dr det bista for barnet

och vad ser barnets som det bdsta i situationen, och det kan ju ofta vara ganska
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motstridigt.
Robyn

Robyn beskrivning kan forstas med hjélp av begreppen barnperspektiv och barns perspektiv.
Robyn beskriver att det ibland finns en motséttning mellan vad som &r barnets bésta utifran ett
barnperspektiv och vad som &r barnets bésta utifran ett barns perspektiv. Denna motsittning
kan sédledes skapa en rittighetskonflikt mellan barnets bésta och barnets delaktighet. Samtidigt
handlar inte delaktighet nddvindigtvis 1 enlighet med Shier (2001) och barnkonventionen, om
att barn ska fa bestimma och att barnet perspektiv ska vara styrande for beslut. Dock
synliggors utifran Robyns citat att det for socialsekreterare kan upplevas vara en svar

balansgang mellan att tillgodose bada rittigheterna.

6.3.2 Bristande forutsittningar att skapa fortroende

Intervjupersonerna uttrycker, i likhet med resultatet i studierna Van Bijleveld m.fl. (2015) och
Vis m.fl. (2012), att en god relation och att barnet kinner fortroende for socialsekreteraren ar
en fOrutséttning for att barnet ska vaga beritta om sitt liv. Samtidigt uttrycker flera
intervjupersoner att det dr en utmaning att skapa fortroende, dels pa grund av tids- och
resursbrist och dels pd grund av att det finns en risk for att inge barn falska forhoppningar nér
socialsekreterarna ber dem att uttrycka sin asikt. De identifierade subteman ar séledes: 7Tids-

och resursbrist och Att inge falska forhoppningar.

6.3.2.1 Tids- och resursbrist

Fem intervjupersoner beskriver att tids- och resursbrist dr en faktor som forsvarar arbetet med
att skapa goda relationer med barnen. Resultat gar i linje med Van Bijleveld m.fl. (2015)
kunskapsoversikt som beskriver att socialsekreterare oavsett land upplever tids- och
resursbrist. Enligt studien framkommer, i likhet med intervjupersonerna beskrivningar, att
utifran barnets perspektiv dr en god relation med socialsekreteraren en viktig forutsittning att
véga beritta om sitt liv. Enligt kunskapsoversikten ér det utifran socialsekreterares perspektiv,
1 likhet med intervjupersonerna beskrivningar, viktigt med en god relation till barnet for att
kunna avgora om det barnet berittar ocksd motsvarar det barnets faktiskt upplever. I f6ljande
tvd citat problematiserar Sofia och Max hur tid- och resursbrist forsvarar arbetet med barns

delaktighet.
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Ju hogre arbetsbelastning jag har desto mindre tid for barnsamtal har jag. Jag
hinner inte prata med barn i lika hog utstrickning som jag skulle vilja.

Max

Vi dr ju overbelastade egentligen allihop, sa det dr svért sen far man ju prioritera
typ saddana hir drenden sd att man far jobba véldigt mycket i dem men det gor ju
att man kanske inte prioriterar sina andra drenden som eventuellt skulle kunna
leda LVU.

Sofia

Utifrdn Max och Sofias beskrivningar gar att utldsa att de har en vilja att arbeta med barns
delaktighet, d.v.s. vad Shier (2001) skulle beskriva som en éppning. Dock har inte intervju-
personerna i enlighet med Shier (2001) mdjligheter att kunna gora det som de sjdlva bedomer
skulle behovas i varje drende pa grund av tids- och resursbrist. Aven om som tidigare nimnts
socialsekreterare i enlighet med Lipsky (2010) har ett handlingsutrymme sa tycks 1
foreliggande situation friheten att handla vara begransad pa grund av arbets- organisatoriska
faktorer. Utmaningen torde saledes utifrdn foljande tema handla mer om arbetsorganisatoriska
faktorer som begriansar barns delaktighet snarare 4dn att det inte finns ett engagemang hos

socialsekreterarna.

6.3.2.2 Att inge falska forhoppningar
Flera av intervjupersonerna diskutera &ven att det finns en risk att inge falska forhoppningar
nér de ber barnet att berdtta om sin vilja, vilket 1 sin tur skadar barnets fortroende for sin

socialsekreterare. I foljande tva citat beskriver Ellen och Sofia denna utmaning.

Det som blir utmanande i det &r ju att det dr en forutséttning i vart jobb ocksa att
dem hér barnen har fortroende for oss [...] det kan ibland kénnas som att man
vaggar in dem i en falsk trygghet [...] for det &r ju inte alltid som deras viljor blir
det slutgiltiga beslutet for oss direkt framforallt inte LVU- processen.

Ellen

Man kan inge lite falska forhoppningar om man lovar for mycket, jag hade
ndgot drenden dir det var en pojke som gérna ville placeras hos sin mormor och
dé tog vi till oss det och sa att hon kommer bli utredd av var familjehemsenhet.

[...] han trodde nog vildigt mycket pa det dd. Men det blev ju inte sa for
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familjehemsenheten bedoémde att mormor inte var s bra heller.

Sofia

Ellen och Sofias beskrivningar gér inte att koppla till tidigare forskning. Det gar inte att utldsa
av tidigare forskningsstudier att inge falska forhoppningar &r en svérighet utifrén
relationsskapande eller for arbetet med barns delaktighet. Av citateten kan utlédsas att det i
strdvan efter delaktighet finns en risk att inge barnet falska féorhoppningar. Samtidigt kan
denna problematik tankas handla om, i enlighet med intervjupersonernas egna definitioner av
delaktighet, att socialsekreterare inte i tillrackligt hog utstrackning arbetat med att forklara
och informera barnet hur hens asikt kommer beaktas. Utifran Ellen och Sofias beskrivningar
kan urskiljas att det i strdvan efter att barnet ska f uttrycka sin asikt, luras barnet in 1 en falsk
trygghet. Utifran denna risk kan Shiers (2010) delaktighetsmodell problematiseras, eftersom
icke-delaktighet inte diskuteras kan det vara svért att veta nir sddant eventuellt ar fallet. Att
Shier (2010) inte diskuterar vilka risker det kan finnas i strdvan mot att géra barn delaktiga

gor anvdndningen av modellen begrinsad.

6.3.3 Forklara utan att skada

Utifrén intervjupersonernas utsagor har Att férklara utan att skada barnet identifieras som
ytterligare en utmaning. Flera av intervjupersoner beskriver att det dr viktigt att vara drlig men
samtidigt inte ldgga Gver ansvaret pa barnet, vilket kan riskera att skada barnet ytterligare.
Denna svarighet framkommer dven som en utmaning for socialsekreterare i flera tidigare
forskningsstudier, se vidare 3.3 Utmaningar och hur de kan forstas. Max beskriver i citatet

nedan att han ibland upplever det svirt att veta hur mycket han ska berétta for ett barn.

Det blir létt att man ténker att de kan vara mer delaktiga pa en hogre niva én
vad dem faktiskt borde. For egentligen borde de kanske inte klara av den
informationen men man vet att dem gor det pd grund av att dem levt i sddana
forhallanden och behovt ta sddant stort ansvar att dem har blivit vuxna.

Max

Robyn beskriver, 1 likhet med Max, att barn kan vara normaliserade vid ndgot att det inte ar
konstigt att prata om att exempelvis mamma sdljer narkotika for det vet redan det hér barnet
om, dven om det inte dr dldersadekvat. I citatet nedan beskriver Jennifer att det ocksa kan

finns risker med att inte vara drlig mot barn.
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Man ska ju inte belasta ett barn med saker som inte de ska ta ansvar for. Men det
ar dnda viktigare att berétta én att inte berdtta och definitivt inte ljuga. For att
om barn inte vet dé hittar de pd egna sanningar och i de sanningarna lagger de
alltid skulden p4 sig sjélva.

Jennifer

Utifrén intervjupersonerna beskrivningar synliggors en balansgéng i socialsekreterares
handlingsutrymme. A ena sidan beskriver de att det #r viktigt att vara #rlig och transparenta
med barn. A andra berittar de dven om en ridsla att skada barn ytterligare genom att delge
svér information. Denna balansgang kan delvis forstas genom det tidigare identifierade temat
6.1.2 (O)férenlighet mellan skydd och delaktighet. Temat att forklara utan att skada barnet
kan ndmligen forstas hora samman och ténkas grunda sig i en vilja hos socialsekreterarna att
skydda barnet fran det som kan vara svért. Denna balansgang som flera av intervjupersoner
beskriver kan dven forstés utifran begreppen barnperspektiv och barns perspektiv. Utifrdn
beskrivningarna ér det inte alltid dldersadekvat att berdtta vissa saker for ett barn, exempelvis
att mamma séljer narkotika, vilket kan forstds utifran ett barnperspektiv. Samtidigt ar det, 1
enlighet med Max citat, ibland att barn redan vet mer och har tagit mer ansvar én vad de
egentligen skulle behdvt. Utifran det enskilda barnets perspektiv kan det ddrmed riskera att
skada barnet genom att inte vara drlig 4&ven om information inte dr aldersadekvat och
egentligen inte dr forenligt med ett barnperspektiv. Utifran denna diskussion kan det ténkas att
socialsekreterare inom ramen for sitt handlingsutrymme bade maste balansera arbetet utifrdn

ett barnperspektiv och utifran det enskilda barnets perspektiv.

6.3.4 Viardnadshavares paverkan

Ett &terkommande tema som identifierats utifrdn samtliga intervjupersonernas utsagor ar en
upplevelse om att vdrdnadshavare paverkar huruvida ett barn kan goras delaktigt vid LVU-
drenden. Utifran tidigare forskning dr det endast i den svenska studien Heimer m.fl. (2018)
som vardnadshavares paverkan diskuteras som en utmaning for socialsekreterares arbete.
Forfattarna till studien menar att denna utmaning grundar sig i att den svenska socialtjénsten
har ett familjeorienterat snarare dn ett barnorienterat forhallningssétt. Det innebér enligt
Heimer m.fl. (2018) att socialsekreterare har stort fokus i sitt arbete att frimja samarbete med
vérdnadshavare, vilket kan innebéra att barnets asikter hamnar i skymundan. En liknande
problematik som Heimer m.fl. (2018) beskriver har dven i foreliggande studies resultat

identifierats som en utmaning. Enligt intervjupersonernas beskrivningar, kan vardnadshavares
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paverkan ta sig i uttryck genom vad som ocksé identifieras som tva subteman:

Virdnadshavares rdttigheter och Urskilja barnets asikt frdn vardnadshavarnas.

6.3.4.1 Vardnadshavares rdttigheter
Samtliga intervjupersoner diskuterar att vardnadshavarnas réttigheter paverkar huruvida ett

barn kan goras delaktigt. I citatet nedan beskriver Ellen denna utmaning.

Det kidnns som foréldrar ofta i praktiken har rétt till sina barn. Men det finns
ingen san rittigheter utan det &r istillet barnet som har ritt till sina fordldrar. Jag
vet inte om det dr ndgot generellt eller speciellt for Sverige men det kidnns som
fordldrarnas kinslor och tankar viger vildigt tungt.

Ellen

Flera av intervjupersonerna problematisera att de maste informera vardnadshavarna om de ska
prata med ett barn och att de &ven maste informera vardnadshavarna vad som framkommit
under samtalet. Max beskriver att de har rétt att prata med barn utan samtycke fran
vérdnadshavarna, men att det maste finnas en stark oro och tillrdckligt med fog for att gora
det sdsom exempelvis vid misstanke om att ett barn utsitts for hedersrelaterat vald. I f6ljande

citat beskriver Max denna utmaning.

Foréldrarna tar ju bort den mdjligheten och begrénsar barnens delaktighet nér de
har rétten att sdga nej och vi méste respektera deras bestimmanderitt. Sen
forsoker vi ju alltid motivera forédldrarna.

Max

Vidare beskriver Max att det av denna anledning kan vara ldttare att gora barn delaktiga, efter
beslut om LVU eftersom det dé dr socialtjdnsten som har bestimmanderétten istéllet for
fordldrarna. I citatet nedan beskriver Sofia problematiken kring att de maste informera

vérdnadshavarna om vad som sdgs under samtalet.

Det barnet séger till oss far ju ocksa deras fordldrar reda pa, det kan ju vara
ndgonting som &r lite problematiskt ibland for att det gor att de héller tyst.
Sofia

Denna identifierade utmaning kan utifrén socialsekreterares perspektiv forstas genom att
intervjupersonerna begrénsas i sitt arbete med barns delaktighet pa grund av vardnadshavares

rittigheter. Utifrdn intervjupersonernas beskrivningar, precis som Heimer m.fl. (2018) dven
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beskriver, ska hdansyn inte endast tas till barns behov utan dven i méinga fall virdnadshavares.
I enlighet med intervjupersonernas beskrivningar tycks till och med vardnadshavarnas
rittigheter i praktiken vara starkare dn barnets rittigheter. Denna utmaning kan dven ténkas
askéadliggora en begrinsning av socialsekreterarnas handlingsutrymme. I enlighet med Shiers
(2010) tre nivaer av engagemang racker det inte endast med att socialsekreterarna har en vilja,
d.v.s. en oppning eller kunskap, d.v.s. en mojlighet for att arbeta pa en viss niva av
delaktighet. Det behovs dven tydliga skyldigheter i form av riktlinjer. Samtidigt vittnar
intervjupersonerna i foreliggande studie om att skyldigheterna i méanga fall handlar om att
tillgodose vardnadshavares rittigheter snarare dn barnens. Enligt bdde Max och Sofia citat
kan utlédsas att vardnadshavare har rétt att begransa barnets mojlighet att uttrycka sin dsikt och
f4 den beaktad, vilket utifrén socialsekreterares perspektiv bade kan ténkas forsvérar

utredningsarbetet och att arbete med barns delaktighet.

6.3.4.2 Urskilja barnets asikt fran vardnadshavares

Samtliga intervjupersoner diskuterar dven att det kan vara svért att urskilja barnets asikt ifran
vérdnadshavarna. De beskriver att barn dr vildigt lojala mot sina fordldrar och gor det som de
antingen tror att fordldrarna vill att de ska gora eller att fordldrarna faktiskt aktivt forsoker
paverka vad barnets ska séga i barnsamtal. I de tv4 citaten nedan beskriver Jennifer och Eva

denna utmaning.

Alla barn sdger det de tror att forédldern vill att de ska svara. Det &r ytterst fa
barn som séger “jag dr jatterddd” [...] fast det kanske &r kénslan som ér.

Jennifer

Oftast nidr man gor ett LVU kan ofta fordldrarna preppa barnet, ”ni ska inte sidga
det hér och ni ska vara tysta om det hir”. Det dr inte alltid s men ibland kan det
bli s och dé dr det svart att prata med barnet.

Eva

Utifrén Jennifers och Evas citat kan utldsas att det inte endast dr explicit som vardnadshavare
kan péverka utredningsarbetet och arbetet med barns delaktighet. Vardnadshavare paverkar
dven implicit arbetet ibland genom att forsoka paverka barnen till att sdga det de sjélva vill.
Samtidigt podngterar dven flera intervjupersoner att det ar viktigt att det finns en god kontakt
och relation med fordldrarna. Eva beskriver dven att hon har forstielse for fordldrars

reaktioner, vilket kan utldsas av citatet nedan.
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Det hér dr mitt jobb men det &r deras liv och vi kommer och klampar in och tar
beslut som ér stora och jag kan ibland tycka att vi har for mycket makt.

Eva

Precis som Eva beskriver har ocksa barnen ritt till sina fordldrar och att arbeta for ett gott
samarbete med vardnadshavare kan ocksa ha goda konsekvenser for barnet. Detta dr dock en
generell antydan, d.v.s. ett barnperspektiv. Denna réttighet maste precis som alla andra véigas

emot andra av barnets réttigheter och utifran det enskilda barnets perspektiv.

6.3.5 Overgripande diskussion

Utifrén socialsekreterares perspektiv kan de identifierade utmaningarna aterigen synliggora
att arbetet med barns delaktighet dr komplex. Intervjupersonerna méste inom ramen for sitt
handlingsutrymme bland annat beakta barnets manga génger oforenliga réttigheter,
vérdnadshavares kontra barnets rittigheter samtidigt som de i enlighet med Shier (2001)
beskriver begriansade mdjligheter i form av tids- och resursbrist. Intervjupersonerna beskriver
dven att de méste hantera en oro Over att inte skada barnet ytterligare genom att delge svar
information och ddrmed kontinuerligt balansera arbetet utifran ett barnperspektiv och det

enskilda barnets perspektiv.

6.4 Mojligheter

Foljande tema syftar till att besvara fragestillningen: Vilka eventuella utmaningar och
mojligheter i att tillgodose barns delaktighet vid LVU-drenden kan identifieras utifrdan
socialsekreterares beskrivningar? Som tidigare ndmnts har denna fragestdllning delats upp 1
tva huvudteman, vilket innebér att foljande avsnitt behandlar temat Mojligheter. Utifran
tidigare forskningsstudier, se vidare 3.5 Mdjligheter och hur de kan forstas, visar flera studier
att den storsta mojligheten for att tillgodose barns delaktighet handlar om att socialsekreterare
maste fordndra sin barnsyn fran att barn behover skyddas till att istillet se barn som sociala
aktorer kapabla till att vara delaktiga i beslutsprocesser. Huruvida intervjupersonerna i
foreliggande studie har denna barnsyn &r svar att avgora. Det tycks dock utifran tidigare
identifierat tema, se vidare 6.1.2 (O)forenlighet mellan skydd och delaktighet finnas en
konflikt mellan att tillgodose barns skydd och delaktighet i det praktiska arbetet. Denna
konflikt, tycks till skillnad mot tidigare studier, bero pa socialsekreterares komplexa arbetsroll
snarare dn att intervjupersonerna har en traditionell barnsyn. De tidigare forskningsstudierna
kan dven problematiseras eftersom de inte explicit beskriver eventuella tillvigagangsitt for att

fordndra socialsekreterares barnsyn. I flera forskningsstudier framkommer dock att ett okat
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arbete med barns delaktighet innebér storre chanser for socialtjinstens skydds- och
vérdinsatser att bli lyckade och bittre anpassade till barnets behov. Utifrén foreliggande
studie har Engagemang och vilja och Uppmdrksammande av Barnkonventionen identifierats

som mdjligheter for fortsatt arbete med barns delaktighet.

6.4.1. Engagemang och vilja

Utifrén intervjupersonernas utsagor har Engagemang och vilja till 6kad delaktighet
identifieras som en mojlighet for att tillgodose barns delaktighet. Utifrdn fem intervju-
personers utsagor gar att utlisa att de beskriver det viktigt att arbeta vidare med barns ritt till

delaktighet, vilket Max beskriver i citatet nedan.

Man behdver dndé pé ndgot sdtt inse att vi kan bli mycket battre, for att har man
ndgon instéllning "vi gor det vi kan och vi kan inte gora mer for dem” [...] man
far inte sluta strdva emot att bli dnnu bittre.
Max
Intervjupersonerna beskriver dven att det dr viktigt att kontinuerligt diskutera och
problematisera arbetet samt att fortsétta utbilda sig for att bli battre, ndgot som Jennifer

beskriver i foljande citat.

Sen ocksa att hela tiden fylla pd med kunskap for socionomutbildningen i all dra
men den dr vildigt bred [...] man behover ju mer fordjupad kunskap.

Jennifer

Flera av intervjupersonerna betonar att det bade maste finnas en vilja hos socialsekreterare
men att det ocksé méste komma stdd och riktlinjer uppifrén i hur arbetet ska forbéttras, vilket
kan forstas med hjdlp av Shiers (2001) tre steg av engagemang. Det kan utifran modellen
forstas vara en oppning att fem intervjupersoner uttrycker ett engagemang att arbeta vidare
med barns delaktighet. Enligt Jennifer krdvs dven ytterligare kunskap for att utveckla arbetet,
vilket kan forstas utifran Shiers (2001) andra niva av engagemang namligen mdjlighet. Shier
(2001) beskriver att for att arbeta utifran en viss niva av delaktighet krévs inte endast ett
personligt engagemang, hos i det hér fallet socialsekreterarna, utan det maste dven finnas
mdjligheter i form av tid, resurser och kunskap nagot som gér i linje med det Jennifer
beskriver i citatet. Det sista steget av engagemang enligt Shier (2001) 4r skyldigheter som
kan innefatta exempelvis riktlinjer for hur socialtjénsten ska arbeta utifran en viss niva av
delaktighet, vilket dven framkommer som forbittringsmojligheter utifran flera intervju-

personers beskrivningar. Det synliggors alltsd utifran intervjupersonernas utsagor, i likhet
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med Shiers (2001) tre nivaer av engagemang, att det inte endast ricker med en vilja och ett
engagemang hos enskilda socialsekreterare. Det maste ocksa finnas mdjligheter i form av
kunskap och skyldigheter i form av tydliga riktlinjer. Detta resultat skiljer sig saledes fran
tidigare forskningsstudiers resultat, se vidare 3.5 Mdjligheter och hur de kan forstds, dér

fokus istillet handlar om att socialsekreterare behdver foridndra sin barnsyn.

6.4.2 Uppmiirksammande av barnkonventionen

Utifran intervjupersonerna Ellen, Max och Sofias utsagor har uppmdrksammande av
barnkonventionen identifierats som en mojlighet till fortsatta arbete med barns delaktighet.
Intervjupersonerna beskriver att synen pa barn och delaktighet har foréndrats dels de senaste
artiondena pa grund av barnkonventionens dkad inflytande och dels genomgér en foréndring
nu i och med inkorporeringen av barnkonventionen i svensk lag. Sofia beskriver exempelvis
att fokus tidigare var att utreda forédldraférméga snarare én att fokusera pa barnet. Max
beskriver en liknande utveckling, dir han upplever skillnad mellan den yngre och dldre

generationens socialsekreterares syn pa barn, vilket han beskriver i citatet nedan.

Det ér en skillnad pé den &ldre och den yngre som kommer nu, vi har ett storre
barnréttsperspektiv dir vi tdnker att barn ska ses som rittighetsbérare medan den
dldre generationen &r skolad pd ett annat sétt och kanske har mer fokus pa
foréldrarna.

Max

Vidare fortydligar Max att det inte betyder att den dldre generationen socialsekreterare dr
samre men att det finns olikheter. Max beréttar bland annat att han upplever att barnets dsikter
ofta ges storre utrymme i skriftliga utredningarna nér yngre socialsekreterare har skrivit den
dn en éldre. Det dr tdnkbart att Max beskrivning kan forstas utifran tidigare forskningsstudier,
se vidare 3.5 Mdajligheter och hur de kan forstds, att det dr den dldre generationen social-
sekreterare som eventuellt har en mer traditionell barnsyn medan den yngre har ett storre
barnrittstank. En annan forklaring gar att finna i Vis m.fl. (2012) norska studie som visar att
socionomstudenter dr mer benédgna att se barns delaktighet som en alltid nddvindig del av
arbete till skillnad mot de yrkesverksamma. Enligt forfattarna till studien beror denna skillnad
pa att det finns praktiska svarigheter i arbetet med att tillgodose barns delaktighet, vilket for
socialsekreterare blir tydligare desto langre de arbetat inom socialtjansten. Vidare beskriver

Ellen och Max att de tror att inkorporeringen av barnkonventionen kommer stélla hogre krav
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inom socialtjénsten att arbeta med barns delaktighet och ett barnréttsperspektiv i allménhet,
vilket de redan ser tendenser pa. Bland annat beskriver Ellen ett skifte vid arsskiftet
2019/2020 dir det blev tydligt pa hennes arbetsplats att barnkonventionen maste genomsyra

allt arbete, vilket gér att utldsa i foljande citat.

Allting ska utga fran barnets bésta, det dr en liten grundpelare, men nu nér
barnkonventionen blev svensk lag borjade vi tdnka hur vi implementerar den i
allt arbete [...] nu har man ett avsnitt i utredningen som man kopplar till
barnkonventionen och hur man implementerar dem principerna i utredningen.

Ellen

Utifrén Ellen och Max beskrivningar kan inkorporeringen av barnkonventionen forstés i
enlighet med Shiers (2001) som en tydligare Skyldighet for socialsekreterare. Detta mdjliggor
saledes for arbetet, eftersom det i enlighet med Ellen citatet, har blivit tydligare for
socialsekreterare att de maste arbeta utifran barnkonventionen och dédrmed kan tinkas

mdjliggora en eventuellt hdgre niva i Shiers (2001) delaktighetsmodell.

6.4.3 Overgripande diskussion

Utifrén socialsekreterares perspektiv kan ett mdjliggorande av arbetet forstas som att
socialsekreterarna behover 1 enlighet med Shier (2001) mojligheter i form av tid och kunskap
samt skyldigheter i form av tydligare riktlinjer for hur arbetet ska se ut. Samtidigt kan det
dven tankas viktigt att diskutera hur de tidigare identifierade utmaningarna i denna studie kan

forebyggas.



7. Avslutning

I f6ljande kapitel presenteras en sammanfattning och diskussion av studiens resultat och

analys samt studiens slutsats och forslag pd vidare forskning.

7.1 Sammanfattning och diskussion

Studiens resultat visar att intervjupersonerna definierar begreppet barns delaktighet som att
forklara och informera samt lyssna och beakta barnets asikt. Tva intervjupersoner tolkade
begreppet som en subjektiv kdnsla och att det darfor ar svart for socialsekreterare att veta om
de tillgodoser barns delaktighet. Studiens resultat visar att utgdngspunkter for arbetet med
barns delaktighet vid LVU-érenden dr genom barnsamtal och dokumentation av barnets asikt.
Vidare visar dven resultatet att arbetet kan variera beroende av anpassning till det enskilda
barnet, om det &r ett omedelbart eller en lingre LVU-ans6kan samt om omhéndertagandet

gors pé grund av miljo- eller beteendefall.

Utifrén intervjupersonernas beskrivningar identifierades flera utmaningar i arbetet, déribland
oforenlighet mellan barnets réttigheter, bristande forutsittningar att skapa fortroende pé grund
av pa tids- och resursbrist och en oro att inge falska forhoppningar. Vidare utmaningar som
identifierades var en oro hos intervjupersonerna att skada barn genom att delge svér
information, vardnadshavares rittigheter och att de for socialsekreterarna kan vara svért att
urskilja barnets asikt ifrdn fordldrarnas. Utifran intervjupersonerna beskrivningar har en vilja
och ett engagemang hos socialsekreterarna och ett uppmirksammande av barnkonventionen

identifierats som mojligheter till fortsatt arbete med barns delaktighet vid LVU-érenden.

Utifrén socialsekreterares perspektiv kan arbetet med barns delaktighet vid LVU-drenden
forstas med hjilp av studiens teoretiska ramverk. Valet att konstruerar det teoretiska
ramverket utifran flera teorier och begrepp har inneburit att studiens resultat kunnat forstés
bade utifrdn konflikterande och kompletterande perspektiv samt att det dven synliggjort
eventuella begriansningar med valda begrepp/teorier. Studiens analys visar att
socialsekreterare tycks ha, i enlighet med Lipsky (2010), ett visst handlingsutrymme vilket
kan ses som nodvéndigt eftersom arbetet dr varierande och komplex. Handlingsutrymmet
tycks vidare bestd av en balansgédng mellan & ena sidan arbeta utifrdn barnets rtt till skydd
och & andra sidan arbeta utifran barnets rtt till delaktighet, & ena sidan arbeta utifrén
vérdnadshavares rattigheter och & andra sidan arbeta utifran barnets rittigheter, & ena sidan

arbeta utifran ett barnperspektiv och 4 andra sidan arbeta utifran det enskilda barnets



perspektiv. Shiers (2001) steg av engagemang har synliggjort hur socialsekreterares
handlingsutrymme bade begrinsas och mdjliggors. Exempelvis indikerar studiens resultat att
det finns 6ppningar i form av en vilja hos socialsekreterarna att arbeta med barns delaktighet

men att deras mojligheter begrinsas av exempelvis tids- och resursbrist.

Shiers (2001) delaktighetsnivaer har inte kunnat tillimpas pd empirin annat dn dvergripande.
Studiens syfte var inte att undersoka i vilken utstrackning barn faktiskt gors delaktiga utan hur
arbetet med delaktighet kan forstas. Darfor har Shiers (2001) delaktighetsnivaer tillimpats for
att diskutera intervjupersonernas tolkningar av begreppet delaktighet snarare én att diskutera
huruvida de faktiskt arbetar utifrdn en viss eventuell niva av delaktighet. Shiers (2001)
delaktighetsmodell har ocksé i analysarbetet kunnat problematiseras utifran att Shier inte
tycks diskutera distinktionen mellan begreppen barns perspektiv och barnperspektiv och inte
heller diskuteras ndr icke-delaktighet dr forekommande, vilket gor anvindningen av modellen

till viss del begrénsad.

7.2 Slutsats och forslag pa vidare forskning

Studiens slutsats dr att det finns, i1 likhet med tidigare forskningsstudier, en oro hos
socialsekreterare att skada barn genom att delge svar information. Samtidigt indikerar
studiens resultat att det finns en vilja och ett engagemang hos socialsekreterarna att arbeta
med barns delaktighet men att arbetet &r varierande och komplex. Socialsekreterare maste
beakta bland annat barnets ménga génger oforenliga réttigheter, vdrdnadshavares kontra
barnets rattigheter samtidigt som de upplever tids- och resursbrist. Utifran socialsekreterares
perspektiv indikerar resultatet pa att det dr dessa faktorer som begransar arbetet med barns
delaktighet snarare &n, till skillnad frén tidigare forskningsstudier, att socialsekreterare har en
traditionell barnsyn. Det dr dock svart att faststilla, bland annat pa grund av studiens

begrinsade antal forskningsdeltagare.

Vidare krivs det mer omfattande studier pd undersokningsomrédet. Studiens resultat
synliggor att barnkonventionens bestimmelser i praktiken manga ganger tycks vara
oforenliga. Vidare studier som undersoker hur exempelvis barns ritt till skydd och barns rétt
till delaktighet ska forstds och implementeras i praktiken vore dirfor av vikt. I en snévare
kontext krivs dven vidare forskning kring hur LVU och delaktighet kan forstés i en svensk
kontext samt hur vardnadshavares réttigheter och socialsekreterares arbetsroll mojliggoér och

begrinsar arbetet.



I en vidare bemaérkelse har denna studie bidragit till en kunskapsutveckling inom ménskliga
rittigheter. Precis som ndmnts synliggor studiens resultat vilka eventuella utmaningar och
mojligheter som kan finnas i att tillgodose barnkonventionens bestimmelser utifran kontexten
av den svenska sociala barnavéarden. Utifran ett ménniskorittsperspektiv dr det synnerligen
intressant hur barnets ménskliga rattigheter ménga ganger i praktiken tycks upplevs vara
oforenliga. Det trots att barnets manskliga réttigheter i teorin ska forstads som odelbara, d.v.s.

att rattigheterna ska forutsitta varandra dir ingen réttighet stdr hogre dn ndgon annan (CSR,

1989).
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Bilagor

Bilaga 1
GOTEBORGS
UNIVERSITET
Intervjuguide
Bakgrund

Ar det fortfarande okej att jag intervjuar dig? Ar det okej att jag spelar in intervjun? Har du

ndgra fragor innan vi borjar?
Kan du beritta lite om dig sjélv privat och professionellt?

Tema: Delaktighet
Hur forstér och definierar du begreppet delaktighet/deltagande?

Hur forstér och tolkar du ”Barns rétt att uttrycka sin asikt vid beslut som ror dem sjilva”?

Kan du beritta hur du och dina kollegor idag eventuellt arbetar med att gora barn delaktiga i
ert arbete generellt? Ar det hiir ndgot som forindrats under din tid som socialsekreterare? I s&

fall nir och hur?

Tema: Tvingsomhiindertagande
Kan du beritta (lite kortfattat) om hur det gér till nér socialtjdnsten tvdngsomhindertar ett

barn enligt LVU? Varfor gors det? Hur gors det? Och vad héander efter det gjorts?

Kan du berétta om hur du och dina kollegor idag eventuellt arbetar med barns delaktighet vid

tvingsomhdndertagande?

£Q



Tema: Utmaningar
Vilka eventuella (om det finns ndgra) nackdelar upplever du i att gora barn delaktiga i

utredningsarbete och specifikt vid LVU-édrenden?

Kan du berétta om eventuella svarigheter och utmaningar som du upplever i att géra barn

delaktiga generellt och specifikt vid LVU-drenden? Och hur du forstar dessa?

Kan du berétta om ndgon specifik situation dér du eventuellt upplevt dessa

utmaningar/svarigheter?

Vilka eventuella faktorer skulle du sédga paverkar huruvida ett barns asikter/delaktighet vid

LVU-édrenden kan beaktas? Vad ar det som paverkar?

Vad behover du i din roll som socialsekreterare for att kunna beakta ett barns dsikt/delaktighet

vid LVU-4drenden?

Tema: Mojligheter
Vilka eventuella fordelar upplever du i att géra barn delaktiga i utredningsarbetet och

specifikt vid LVU-drenden?

Vad skulle, enligt dig, kunna mdjliggora att du och dina kollegor skulle kunna arbeta med att
tillgodose barns delaktighet i ert arbete generellt och 1 synnerhet vid LVU-drenden?

Kan du berétta om eventuellt ndgon specifik situation dir du upplevt att du har kunnat gora ett

barn/ungdom delaktigt vid LVU?

Avslutning
Kénner du att det dr ndgon annan fraga som jag missat, som berdr barn och ungas delaktighet

och LVU? Eller ndgot annat du vill tilligga?

Ar det okej att jag aterkommer till dig om det #r nagot jag inte forstar eller vill friga dig i

efterhand?
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Bilaga 2

GOTEBORGS
UNIVERSITET

Informationsblad

Det hér dr en inbjudan till att delta i en studie om socialsekreterares beskrivningar av att
arbeta med barn och ungas delaktighet vid 4renden som berdr tvangsomhéndertagande
(LVU). Syftet med studien &r vidare att undersoka vilka eventuella mdjligheter och
utmaningar socialsekreterare beskriver sig uppleva i sitt arbete att tillgodose barns delaktighet

vid LVU-érenden.

Studien bedrivs av Rebecca Sylten, student pa masterprogrammet i manskliga rittigheter vid
Goteborgs universitet och genomfors i samband med utbildningens avslutande kurs
”Examensarbete i manskliga réttigheter”. Vidare bedrivs studien under handledning av Ann-
Charlott Timander, universitetslektor i socialt arbete vid Goteborgs universitet. I foljande
dokument finner du information om inneborden av deltagande. Lis igenom dokumentet innan

du eventuellt samtycker till att medverka.

Vem kan delta?
For att kunna delta i studien ska du arbeta som socialsekreterare med barn och unga inom
socialtjansten i Vistsverige. Du ska ha erfarenhet av minst en utredning som lett till beslut om

LVU och/eller erfarenhet av minst en uppfdljningsprocess efter beslut om LVU.

Vad innebir ett deltagande?
Ett deltagande innebédr genomforande av en intervju. Deltagandet i studien &r frivilligt och du
kan ndrsomhelst utan forklaring vélja att avbryta din medverkan. Vidare ar deltagandet

anonymt, vilket innebdr att ditt namn, personuppgifter och vart du arbetar inte kommer
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framga. I studien kan eventuellt din alder, kon, att du arbetar som socialsekreterare i
Vistsverige och hur ldnge du gjort detta att framga, vilket innebér att en absolut anonymitet
inte kan garanteras. Citat fran din intervju kan dven komma att anvinds i studien. Under

intervjutillféllet kommer du ha mojlighet att vélja en pseudonym for ditt namn.

Hur gar intervjun till?

Intervjun sker via ett fysiskt méte eller pé telefon. Eventuell plats och tid bestdms 1 samrad
med dig som medverkar. Intervjun berdknas ta 40- 60 min och kommer att spelas in under
forutséttning att det ar okej for dig. Du kan vélja att avsté fran att besvara fragor under
intervjun. Vid intervjutillfillet kommer du att ombeds att underteckna en samtyckesblankett
om att du samtycker till att medverka i studien. Eftersom deltagandet ar frivilligt kan du dock

vélja att avbryta din medverkan dven efter du undertecknat samtyckesblanketten.

Vad hiinder med materialet fran intervjun?

Det inspelade materialet, under forutséttningar att du godkaént till inspelning, kommer att
transkriberas vilket innebdr att det skrivs ut ordagrant. Det gors for att materialet ska kunna
analyseras och sammanstdllas. Dina uppgifter och det insamlade materialet kommer att
behandlas konfidentiellt, vilket innebér att din eventuellt inspelade intervju och
transkriberingar av denna kommer att forvaras pa en 16senordskyddad telefon och dator som
bara jag har 16senordet till. Vidare kommer materialet endast att anvidndas i forskningssyfte
och kommer att forstoras efter att uppsatsen dr examinerad och godkénd, vilket berdknas vara
1 juni 2020. Vill du ta del av din eventuellt inspelade intervju och/eller transkriberingar av
denna &r du vilkommen att hora av dig innan dess. Nér uppsatsen dr fardig och examinerad ér
du dven vilkommen att ta del av den férdiga studien, vilken kommer finnas offentligt

tillgénglig pa Goteborgs universitets databas GUPEA.

Vid vidare fragor géllande studien och innebdrden av ett deltagande finner du

kontaktuppgifter nedan.

Vinliga hilsningar

Rebecca Sylten

Kontaktuppgifter

Rebecca Sylten Ann-Charlott Timander

Student Goteborgs universitet Universitetslektor och handledare

gushenrire(@student.gu.se ann-charlott.timander@socwork.gu.se
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Samtyckesblankett

e Jag har fitt skriftlig och muntlig information om studien “’Socialsekreterares
beskrivningar av att arbeta med barn och ungas delaktighet vid LVU-4renden” och
innebdrden av ett deltagande

* Personuppgifter och material behandlas konfidentiellt

* Jag har haft mojlighet att stilla fragor

e Jag kan vilja avbryta min medverkan i studien dven efter genomford intervju

Jag samtycker till att delta i studien ”Socialsekreterares beskrivningar av att arbeta med barn
och ungas delaktighet vid LVU-Grenden”?..........cccooviiiiiiiniieiiienieeieee ettt
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Deltagarens namn Datum och ort Namnunderskrift

Forskarens namn Datum och ort Namnunderskrift



