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Resumen

La presente investigacion tuvo como objetivo determinar la influencia de la
aplicacién de una matriz de Identificacion de Peligros, Evaluacion de Riesgos y
determinacién de Controles (IPERC) en el indice de accidentabilidad de una obra
de construccion ejecutada por la empresa Nivadas Contratistas E.I.R.L. El estudio
es de tipo aplicado, de disefio pre experimental, donde se evaluo el
comportamiento de la variable dependiente, indice de Accidentabilidad, al estimulo
de la variable independiente la cual fue la aplicacion de la matriz IPERC. La
poblacién fue constituida por el registro de la empresa respecto a los accidentes
ocurridos en la obra mencionada, durante el periodo de su ejecucion. Se
implementaron solo el 82.57% de los controles propuestos. Los datos
correspondientes al periodo de pre-aplicacion de la IPERC fueron recolectados de
los registros de la empresa ejecutora, mientras que los pertenecientes al periodo
post-aplicacion de la IPERC se recolectaron en fichas de registro. Se concluyo que
la aplicacion de una matriz IPERC tiene una influencia positiva en la
accidentabilidad en la obra estudiada, ya que el indice de accidentabilidad paso de
2.60 a 0.56, es decir, se redujo un 78.46%.

Palabras clave: IPERC, Controles, Accidentabilidad.
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Abstract

The objective of this research was to determine the influence of the application of a
Hazard Identification, Risk Assessment and Control Determination (IPERC) matrix
on the accident rate of a construction work carried out by the company Nivadas
Contractors E.I.LR.L. The study is of an applied type, of pre-experimental design,
where the behavior of the dependent variable, Accident Rate, was evaluated to the
stimulus of the independent variable of which the application of the IPERC matrix.
The population was constituted by the company's registry regarding the accidents
that occurred in the aforementioned work, during the period of its execution. Only
82.57% of the proposed controls were implemented. The data corresponding to the
IPERC pre-application period were collected from the executing company's
records, while those pertaining to the IPERC post-application period were collected
in registration forms. It was concluded that the application of an IPERC matrix has
a positive influence on the accident rate in the work studied, since the accident rate
went from 2.60 to 0.56, that is, it was reduced by 78.46%.

Keywords: IPERC, Controls, Accident Rate
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I. INTRODUCCION

El sector construccion, en materia de edificaciones y prestacion de servicios, ha
venido teniendo un alza en cuanto a su produccién desde el afio 2015, con mas de
4 billones de ddlares. En cuanto a participacion del mercado mundial, Estados
Unidos es el lider de este sector econémico, con una participacion del 25% de la
produccion total, seguido de Japdén, China, Alemania, Italia y el Reino Unido
(Organizacién Mundial del Comercio, 2020). S6lo en el afio 2020, las 10 principales
multinacionales del sector constriccion, facturan cerca de 1511 billones de délares,
lo cual representd un 3.7% mas de ingresos que el afio 2019 (Alimarket, 2020). En
Latinoamérica, Brasil es el lider de ese sector con cerca de 121 millones de ddlares
en produccion, seguido de México y Argentina con 75 y 32 millones
respectivamente; mientras que el Peru se ubica en la posicion 7 con cerca de 16.5
millones de délares en produccién (PROMPERU, 2019).

En toda actividad laboral, mas aun en este sector, se requiere un esfuerzo enorme
no sélo fisicamente sino mental, donde el talento humano se encuentra expuesto
tanto de manera directa como indirecta a los riesgos que afectan su integridad fisica
mental. Por este motivo es que la obligacion del empleador es garantizar, en su
ambiente laboral una serie de medios y condiciones para proteger su vida, la salud
y también el bienestar de si mismo. A pesar de los continuos esfuerzos para mejorar
la seguridad, la concientizacion sobre los trabajadores en las obras de construccion
es una preocupaciéon importante, ya que sigue siendo una de las industrias mas
peligrosas. (Trillo A., 2021).

La falta de contribucion de algunos trabajadores agudiza el problema anterior
porque no saben lo que significa cuidarse para salvaguardar su integridad fisica. En
otras palabras, cuando se expone al riesgo y este sucede, le causa grandes
problemas al empleador. Sin embargo, las empresas suelen tener dificultades para
implementar procedimientos para los protocolos de seguridad y salud ocupacional
(Martinez et al, 2016).



En las empresas de construccion, existe desconocimiento y poca evidencia acerca
de los accidentes ocurridos en el desarrollo de las actividades, lo que evidencia una
deficiencia en el seguimiento y control de riesgo debido a la falta de informacion
sobre las posibles causas y consecuencias de ello. Esto no contribuye en la
adopcién de las medidas preventivas necesarias y la implementacién de controles
en los puestos de trabajo con mayor riesgo. Esto hace que la accidentabilidad de
las organizaciones aumente. Esto en el Perd en una realidad debido ademas a
problemas de desarrollo de gestion respecto a otros paises. En el extranjero hay
igualmente (aunque menos) frecuencia de accidentes, ya que, si tomamos como
ejemplo a Estados Unidos, se registrd un incremento sustancial en accidentes por

caida en obras de construccién en los ultimos 20 afios (Halabi et al, 2021).

La situacién se agrava aun mas teniendo en cuenta que uno de los problemas
presentes en las empresas de la construccion es la ineficiente gestion de los
peligros y sus riesgos asociados. Esto debido a la falta de conocimiento y control
de los riesgos en los puestos de trabajo ya que no se adopta una cultura de
prevencion necesaria para los accidentes, ocasionando, que estos vuelvan a
suceder y provoquen un accidente e incidente mayor cada vez. Esto hace que
ocasione gastos directos e indirectos hacia la empresa ya sea por descanso médico
0 por sustitucién al personal, asi como un paro repentino en el desarrollo de las
obras. Un proyecto de construccion es propenso a sufrir accidentes laborales y

tener estos gastos inesperados (Maryani et al, 2015).

En ese sentido, y bajo lo visto anteriormente, se presenta a la empresa Nivadas
Contratistas E.I.LR.L., la cual se dedica a la edificacion, ejecucién de obras y
prestacion de servicios en general. Se plante6 lo siguiente: ¢De qué manera la
aplicacion de una matriz IPERC influye en la tasa de accidentabilidad en una obra

de construccion, ejecutada por empresa Nivadas Contratista E.I.R.L.?

Esta investigacion presenta una justificacion practica debido a que a través de los
resultados alcanzados se pretende especificar la manera en como influye el IPERC
en la prevencion de accidentes de los trabajadores, para brindarle espacios y
ambientes de trabajo seguros, minimizando el riesgo y la exposicion a alguna

lesion. También se justifica de manera tedrica, ya que se demostrd, de la



bibliografia, que una matriz IPERC influye de manera positiva a la seguridad dentro
de una organizacién. Ademas, se justifica de manera metodolégica ya que el inicio,
desarrollo y término de esta investigacion se basa en el método cientifico: analisis,
observacion, hipotesis, experimento; para poder determinar cuanto influye la

aplicacion de una matriz IPERC en la accidentabilidad en un grupo de personas.

El objetivo general planteado en esta investigacion fue determinar la influencia de
la aplicacion de una matriz IPERC en la tasa de accidentabilidad en la empresa

Nivadas Contratistas E.I.R.L., respecto a la obra de construccion “Rehabilitacion de
los Procesos Educativos de I.E. 81634 del AA.HH. Monteseco, distrito de Pacanga,
provincia de Chepén, departamento de La Libertad”. Asi mismo, se plantearon los
siguientes objetivos especificos: 1) Identificar los peligros, evaluar los riesgos en
los puestos de trabajo de la obra y determinar controles, 2) Aplicar la matriz IPERC
en los puestos de trabajo con los correspondientes controles determinados, y 3)
Calcular los indice de accidentabilidad, tanto en la etapa pre-aplicacion de la IPERC
y post-aplicacion de la IPERC. De esta manera se determiné la influencia de la
aplicacion de la matriz IPERC en el indice de accidentabilidad en la obra

mencionada.

Finalmente, este estudio presenta como hipétesis que la aplicacion del IPERC
reduce el indice de accidentabilidad en la obra “Rehabilitacion de los Procesos
Educativos de |.E. 81634 del AA.HH. Monteseco, distrito de Pacanga, provincia de
Chepén, departamento de La Libertad” ejecutada por la empresa Nivadas
Contratista E.Il.LR.L.



Il. MARCO TEORICO

Se llevo a cabo el proceso de revision de trabajos similares al presente estudio, a
nivel internacional, como el de Arcos y Carrillo (2018), titulada “Disefo e
implementacion del Sistema de Gestion de Seguridad y Salud en el Trabajo para el
Consorcio CMR”. La investigacion tuvo como objetivo implementar un Sistema de
Gestidon de Seguridad y Salud en el Trabajo para minimizar la tasa de accidentes y
controlar los riesgos de los puestos de trabajo. El disefio fue pre experimental, la
poblacion y muestra la constituyd los registros de accidentes y los grados de riesgos
de los puestos de trabajo de la empresa. Como resultados se logré minimizar hasta
un 18% la tasa de accidentabilidad de los trabajadores, ademas de proponer
medidas de control de ingenieria como las 5S, capacitaciones, charlas y otros. Se
concluy6 que mediante el sistema de gestion de seguridad y salud ocupacional se

logra mejorar la exposicion a riesgos en los puestos de trabajo (Arcos et al, 2018).

También, Asanza (2017), en su investigacion “Elaboracion de la Matriz de Riesgos
en la empresa PROYECTPLAST Cia. LTDA”. El objetivo general fue reducir la tasa
de accidentes mediante el IPERC. El estudio fue pre experimental y de tipo
aplicada. El tipo de investigacion fue aplicada, de disefio pre experimental. La
poblacion la constituy6 el registro de accidentes de los Ultimos 4 meses. Los
resultados obtenidos fueron que se redujo la tasa de accidentes em la empresa en
un 17%. Los autores concluyen que el IPERC influye de manera importante al
sistema de gestidén de seguridad asegurando la reduccion de los riesgos laborales

en la organizacion (Asanza et al, 2017).

En cuanto a trabajos desarrollados en el @mbito nacional, se tiene a Centurién
(2017), en su trabajo denominado “Propuesta de mejora del proceso de
identificacion de peligros, evaluacion de riesgos y determinacion de controles para
disminuir la ocurrencia de accidentes en la empresa Santo Domingo Contratistas
Generales”. El objeto del proyecto fue reducir accidentes en la empresa tras realizar
una propuesta de mejora del proceso de identificacién de peligros, evaluacion de
riesgos y determinacion de controles. Se encontro, tras evaluar las actividades de
las personas que estan expuestas los procesos y los accidentes ocurridos en afios

anteriores, que las causas mas frecuentes de estos eventos son: falta de guardas



de seguridad, falta de conocimiento de los procedimientos y escasa cantidad de
capacitaciones. Estos datos fueron necesarios al ejecutar la evaluacion de riesgo a
las actividades para darle un perfil a los riesgos identificados, ademas de realizar
las mejoras al proceso de la Matriz IPER, se tuvo como resultado una disminucion
importante del indice de accidentabilidad en los puestos de trabajo, pasando de 7.3

a 3.2, una mejora del 73% (Centurion et al, 2017).

Del mismo modo, Rojas (2018) en su tesis, “Mejora continua del sistema de gestion
de seguridad a través de la efectividad del IPERC y reporte de riesgos en la
empresa JRC Ingenieria y Construccion S.A.C.” El objetivo general fue establecer
un mejoramiento en la gestion de Seguridad en el Trabajo mediante el IPERC. El
estudio se realiz6 de manera pre experimental y de manera aplicada. Los resultados
obtenidos fueron que se redujo la tasa de accidentes en la empresa en un 21%. Los
autores concluyen que la matriz IPERC influencia de manera importante en la
gestion de seguridad y de esta manera se asegura la disminucién de riesgos

laborales en la organizacién (Rojas et al, 2018).

Y con respecto a los trabajos llevados a cabo nivel local, se tiene el de Chavarria y
Diaz (2019) en tesis titulada “Implementacion de un plan de seguridad y salud en el
trabajo para reducir los peligros y riesgos en el area de servicios publicos de la
Municipalidad Provincial de Chepén”. Se tuvo como objetivo determinar el impacto
del IPERC en la Seguridad y Salud en el trabajo de la organizacién municipal. Su
poblacion la constituy6é todos los registros de accidentabilidad de la entidad del
altimo afio. Se tuvo como resultado que tasa de accidentes se mejoré un 10%,
ademas de lograr establecer eficientemente cada uno de los peligros de las areas
de la Municipalidad. Se concluy6 que la elaboracién del IPERC genera un impacto

positivo y favorable para la Seguridad y Salud en el trabajo.

Por ultimo, el trabajo de Baca y Florian (2018) titulado “Implementacién de un plan
de gestion de seguridad y salud ocupacional, para disminuir los niveles de riesgos
laborales en Capo Caleb L.T.D.A”. Tuvo como objetivo determinar el efecto del plan
de gestion de seguridad y salud ocupacional en los riesgos laborales. El disefio fue
pre experimental, la poblacion y muestra la constituy6 los registros del nivel de

riesgos de los puestos de trabajo de la empresa. Se tuvo como resultados que se



redujeron un 28% los riesgos importantes, en 4% los riesgos moderados y los
riesgos triviales y moderados un 4% y 28% respectivamente. También, en relacion
al grado de cumplimiento de las medidas de control, se cumplieron so6lo en 52%. Se
concluye que el efecto del plan de gestion de seguridad y salud ocupacional en los
riesgos laborales fue positivo ya que contribuyé en disminuir los riegos de los

puestos de trabajo (Baca et al, 2018).

Se expone las diferentes bases teoria, cientificas y legales que embarcan las

variables en estudio:

La Ley N° 29783, Ley de Seguridad y Salud en el Trabajo, cuyo fin es la promocion
de prevencidn de riesgos en los ambientes de trabajo en cada entidad del pais, en
su titulo preliminar 1 denota este principio de prevencién, junto con los de
responsabilidad y capacitacion en temas de SST. El ambito de aplicacion de esta
Ley radica para para todas las organizaciones de cada sector econémico del Peru,
ya sean publicas o privadas; comprendiendo la participacion tanto al empleador
como al trabajador (Ley N° 29783). La Ley 2978 tiene su reglamento, el D.S. N°
005-2012 TR Reglamento de Ley 29783 Ley de Seguridad y Salud en el Trabajo, la
cual regula las politicas de SST, la gestion de la misma, los deberes y derechos del
empleador, asi como también el tema de los accidentes de trabajo (Mejia et al,
2017).

Con respecto a la variable aplicacion de la matriz IPERC, se define como un
mecanismo mediante el cual se identifican los peligros, evalian los riesgos y se
adoptan maneras de controlar estos problemas encontrados en una empresa u

organizacion (Mifian et al, 2020).

IPERC, por sus siglas, significa Identificacion de Peligros, Evaluacion de Riesgos y
determinacion de Controles, la cual es la base y la razon de ser de un Sistema de

Gestidn de Seguridad y Salud Ocupacional (Medina et al, 2017).

El peligro es todo aquel factor o elemento que puede ocasionar o generar algun tipo
de dafio o lesion tanto a una persona, instalacion, maqguina y/o equipo. Se define

también al peligro como una fuente innata al medio de trabajo que genera dafos,



lesion o enfermedad hacia un agente involucrado al mismo, ya sea el trabajador,

una maquina o la misma empresa (Cisneros et al, 2017).

El peligro se clasifica en fisicos, quimicos, mecanicos, disergonémicos y bioldgicos.
Relacionado al primero, estos afectan directamente a la salud (ruido, temperaturas
altas o bajas, etc.); en cuanto al segundo, se dan mediante sustancias téxicas como
polvo, gases y vapor; con relacion al tercero, estos se generan a través de la
manipulacion de maquinas, herramientas y materiales; en cuanto a los
disergondmicos, se tienen las malas posturas, movimientos repetitivos y
manipulacion de cargas; y en cuanto a los bioldgicos, estos provienen de micro

organismos como virus, bacterias y hongos (Frémeta et al, 2018).

Un riesgo es la probabilidad de que un agente de peligro sea factible y ocasione
dafios a la persona, equipo o instalacién (DS 005-2012 TR).También se puede
definir al riesgo como la posibilidad de que el peligro genere consecuencias no
favorables para la empresa, en relacion a dafios, lesiones y enfermedades
(Sanchez et al, 2017).

La ley 29783, en su articulo 75, establece que la elaboracién del IPERC es a cargo
de los representantes del Comité de SST o el Supervisor de Seguridad, segun sea
el caso. También se resalta la necesidad de actualizar la evaluacion de los riesgos,
ya sea anualmente o cuando suceda un evento que implique dafios a la salud del
talento humano, por medio de un accidente de trabajo. Dentro de la documentacién
gue conlleva un SGSST, el IPERC es uno de los requisitos fundamentales a llevar
a cabo, y este debe de ser mostrado para la visualizacion, conocimiento y guia para
la empresa, trabajadores y clientes (Ley 29783, Art® 32, inc. C). Los riesgos
laborales y su prevencion es responsabilidad del empleador, y para ello se ve en la
capacidad de gestionar los riesgos en los puestos de trabajo, garantizar un
adecuado ambiente de trabajo y eliminar o reemplazar los factores de peligro que
atenten contra la integridad del talento humano (Art° 50, Ley 29783). En las areas
de trabajo se debe de llevar a cabo la evaluacion de los riesgos asociados a los
mismos, a cargo de profesionales competente y la participacion de los involucrados:
los trabajadores y representantes del Comité o Supervisor de SST. Asi mismo y

mediante esta evaluacidn se establecen los controles para eliminar y/o controlar los



riesgos (D.S. N° 005-2021 TR, Art° 77). La identificacion de peligros y evaluacion
de riesgos, segun la Ley, debe ejecutarse de manera periddica, en consulta y
soporte con los trabajadores, el Comité o Supervisor de SST. Esta responsabilidad
se le atribuye al empleador dentro de sus deberes que contempla la Ley 29783
(D.S. N° 005-2021 TR, Art° 82).

El tipo de IPERC empleado en esta investigacién corresponde a lo establecido por
el R.M. 050-2013 TR, el cual es una matriz IPERC de 3x3 donde se encuentra los
peligros y se evaltan los riesgos en su area laboral (RM 050-2013 TR). EIl RM
0502013 TR establece que en esta matriz se evalua el grado de probabilidad (NP),
el nivel de consecuencias (C), el grado de exposicion (NE), el nivel de riesgo (NR)

y la valoracion del riesgo (VR). Se puede observar lo mencionado en la figura 1.

Figura 1. Matriz de riesgos

CONSECUENCIA

1 JC
'l; LCVELC MODERADO| SCVLCRO
o
B BAJO Trivial Tolerable | Moderado
A a 5-8 9-16
B
I MEDIO Tolerable Moderado |Importante
= 5-8 o-16 17-24
D
A ALTO Moderado |Importante

Fuente: RM 050-2013 TR

Una vez se evallan los riesgos, el empleador propone las medidas de control
necesarias, conforme a Ley para eliminar, sustituir o minimizar el riesgo y su
incidencia en los trabajadores (RM 050-2013 TR).

Dentro las formas para controlar de acuerdo a la Ley, resalta el Control de
Ingenieria, donde se busca aislar parcialmente la fuente de riesgo, el Control
Administrativo, mediante el cual se limitan los tiempos de exposicion al riesgo y Uso
de EPP, donde se pretender tener el control del trabajador mediante los
implementos de seguridad otorgados para realizar a los peligros y riesgos (RM
0502013 TR).



Figura 2. Niveles de control de riesgos.
Elipdinagion
Sustitucion

Controles de ingenieria

Sefializacion advertenciasy
controles administrativos

Equipo de proteccion personal

Fuente: OHSAS 18001.

En el sector construccién existe una normatividad que evalia y gestiona las
consideraciones minimas de seguridad que se deben de manejar en este sector,
aplicables a actividades de edificaciones, obras y cualquier operacion relacionada

a la construccion (Norma G-050 Seguridad en la construccion).

En relacion a la variable Accidentabilidad, se menciona que se trata de un indicador
gue mide el numero de incidencias o accidentes de trabajo, con o sin lesion para el
trabajador, por cada 200 mil o 1 millébn de horas expuestos al riesgo en el trabajo
(Mejia et al, 2017).

La tasa de accidentabilidad hace alusion a los accidentes de trabajo suscitados
durante el desarrollo de la jornada laboral en una empresa, los cuales pueden tener
una influencia leve, moderada o alta en la salud de los trabajadores afectados (Pava
et al, 2020). Lo que implica la Seguridad y Salud en el Trabajo en una empresa,
gran parte de su funcion estd destinada a evaluar los riesgos y las medidas de
control correspondientes, con el objeto de minimizar los accidentes laborales (Diaz
et al, 2020). Al analizar el indice de accidentabilidad se concluye que se trata de un
indicador de SST que refiere al nimero de accidentes que ocurrieron de manera
total en horario de trabajo en el cual los trabajadores estan expuestas al riesgo en
el trabajo (Arena et al, 2017).



La norma G 050 “Seguridad en la Construccion” propone el siguiente indicador para

determinar el indice de accidentabilidad en el trabajo:

Figura 3. Indicador indice de accidentabilidad.

Indice de accidentabilidad= Indice de frecuencia (IF) x indice de gravedad (IG)
200

Donde:
IF= (N° accidentes/h-h trabajadas) x 200000
IG= (N° dias perdidos/h-h trabajadas) x 200000

Fuente: Norma G 050 “Seguridad en la Construccion.

IIl. METODOLOGIA

3.1. Tipo y disefio de investigacion

Esta investigacion fue de tipo aplicada. Este tipo de investigaciones pretende
generar un nuevo conocimiento a partir de los resultados encontrados que logren
solucionar la problemética existente. (Diaz et al, 2017). Estas investigaciones
también generan un nuevo descubrimiento tedrico que aporta de manera practica y
concisa a la ingenieria, para solucionar algin problema en especifico (Capdevilla
et al, 2017).

Por medio de este trabajo se buscé estudiar y aplicar las diferentes bases teoricas,

cientificas y legales relacionadas a las variables en cuestion.

El disefio de este trabajo fue pre experimental. Segun Acevedo, Linares y Cachay
(2017), mencionan que se trata de una investigacion donde se lleva a cabo la
evaluacion de un grupo de estudio antes y después del estimulo efectuado,
determinando la reaccion obtenida (Acevedo et al, 2017).

Se aplicé la matriz IPERC con la consigna de determinar su influencia en la tasa de

accidentabilidad en la obra en estudio.
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3.2. Variables y operacionalizacion

Una variable es todo aquel factor capaz de ser medido y analizado, la cual posee
atributos y cualidades innatas a ella (Carballo et al, 2017).

Espinoza (2019) contextualiza a la operacionalizacion de una variable como el
proceso donde se descompone a la misma en partes mas pequefas para

analizarlas y medirlas mas adecuadamente (Espinoza et al, 2019).

Variable independiente: Aplicacion de una matriz IPERC.

Definicién conceptual: Se define a la matriz IPERC como un mecanismo mediante
el cual se identifican los peligros, evalian los riesgos y se adoptan medidas de

control para los mismos (Mifian et al, 2020).

Definicion operacional: La RM 050-2013 TR establece que el IPERC esta dado
por la Identificacion de peligros y Evaluacion de Riesgos (1) y Medidas de Control

de Riesgos (2).

Indicadores: La Identificacion de peligros y Evaluacion de Riesgos (IPER) estuvo
dada en relacion a: n° de peligros evaluados/total de peligros identificados, mientras
que las Medidas de Control de Riesgos (C), en base a: n° de controles

implementados/total de controles propuestos.
Escala de medicion: Fue de razén. Espinoza (2019) la define como una escala

donde intervienen niumeros enteros positivos y el cero (0) toma un valor real en el

analisis (Espinoza et al, 2019).

Variable dependiente: indice de Accidentabilidad.

Definicion conceptual: Se trata de un indicador que mide el nimero de incidencias
0 accidentes de trabajo, con o sin lesion para el trabajador, por cada 200 mil 0 1

millon de horas expuestos al riesgo en el trabajo (Mejia et al , 2017).
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Definicion operacional: Arena y Riveros (2017) mencionan que se miden en base

al indice de frecuencia y el indice de gravedad (Arena et al, 2017).

Indicadores: El indice de accidentabilidad se midio en base al indice de frecuencia:
(n° de accidentes/h-h trabajados) x 20000, y al indice de gravedad: n° de dias
perdidos/h-h trabajados) x 20000.

Escala de mediciéon: Fue de razon.

3.3. Poblacion, muestra y unidad de analisis

Poblacién: Se define a la poblacion como el universo de elementos susceptibles a
estudiarse y que comparten caracteristicas y atributos en comun (Ventura, 2017).
La poblacion en esta investigacion la conformé todos los datos de accidentes

ocurridos en la obra en estudio durante su ejecucion en el afio 2021.

» Criterios de exclusion: Es una o mas cualidades que diferencian a uno o
mas elementos de un grupo de estudio (Arias, 2017).
Dentro del estudio, se excluyd a aquellos datos de accidentes que

pertenezcan a afios anteriores.

» Criterios de inclusion: Es aquella caracteristica que hace que uno o mas
elementos pertenezcan a un grupo de estudio en una investigacion
(Rodriguez, 2017).

Se incluyo en el analisis a todos los datos de accidentes en relacion al desarrollo
de la obra en 2021.

Muestra: La muestra es una parte de la poblacién, la cual es mas facil y econémica
de ser analizada y testeada (Arias, 2017).

La muestra fue igual a la poblacidon, en ese sentido se constituyd por los registros
de los datos de accidentes en dos etapas: 1) Etapa pre-aplicacién de la IPERC
comprendido entre las fechas del 12 de julio de 2021 al 5 de setiembre de 2021, y
2) Etapa post-aplicacion de la IPERC comprendido entre las fechas del 20 de

setiembre de 2021 al 10 de diciembre de 2021. Ambas etapas son separadas por
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la elaboracién y aplicacion de la matriz IPERC entre el 6 de setiembre de 2021 y el
19 de setiembre de 2021. El muestreo fue no probabilistico y por conveniencia del

investigador.

Unidad de analisis: Hace referencia a un individuo, cosa u elemento perteneciente
a la muestra en analisis, y que ademas tiene las mismas cualidades y presente el
mismo comportamiento que los demas (Blanco et al, 2017).

La unidad de analisis de este trabajo fue 1 registro de accidentes de la empresa.

3.4. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

Una técnica es una via de investigacion compuesta por diversos instrumentos para
el recojo de informacion (Blanco et al, 2017).
Una herramienta se define como aquel medio fisico o digital donde se recolecta la

informacion que luego ha de ser analizada para un fin en especifico (Certad et al, 2017).

Con el objeto de identificar los peligros, evaluar los riesgos en los puestos de trabajo
de la obray determinar controles, se aplicé la herramienta de observacion de campo
durante una semana completa, y como instrumento, se usé un computador como
Microsoft Excel, los siguientes 3 dias, para procesar los datos obtenidos de manera
gue se puedan evaluar los riesgos asociados a los peligros encontrados por puesto

de trabajo (area de trabajo).

Para llevar a cabo la aplicacion la matriz IPERC en los puestos de trabajo con los
correspondientes controles determinados, se utiliz6 la herramienta de analisis

documental, con el instrumento dependiendo del control a implementar.

Y, por ultimo, para ejecutar el calculo de los indices de accidentabilidad, tanto en la
etapa pre-aplicacion de la IPERC y post-aplicacion de la IPERC, se empleé la
técnica de analisis documental, con el instrumento ficha de registro de accidentes
y un computador con Microsoft Excel, tanto antes como después de la aplicacion
de la matriz IPERC.
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Validez: Es definida como algo que es verdadero o presenta un nivel maximo de
verificacion y afirmacion de que algo es real y existe (Villasis et al, 2018). Los
instrumentos de recoleccion estuvieron validados por una plana de docentes y
expertos calificados/capacitados en el area, quienes consignan la validez de dichos

medios de recojo de datos.

Confiabilidad: Se trata del grado en la que un instrumento es adecuado y correcto
para un determinado fin (Peraza et al, 2017).

La confiabilidad de todos los datos que se lograron recopilar mediante los distintos
instrumentos empleados por el investigador radica en que son propiedad de la

empresa en estudio y sélo se utilizé para fines de investigacion.

3.5. Procedimiento

Un procedimiento es conceptualizado como las acciones que se ejecutan de
manera organizada, coherente y sistematizada, para poder cumplir con un objetivo
(Tovar, 2017).

Se inicid el proceso de recopilacion de datos mediante la observacién de campo,
donde se detectaron los peligros y riesgos asociados en los puestos de trabajo de
la empresa. Luego de realizar lo anterior mencionado, se conducié a disefiar y
elaborar la matriz IPERC, de acuerdo a ley, la cual fue una matriz de tipo 3x3.

Durante esta etapa, se determinaron los peligros y se evaluaron los riesgos
asociados a estos, asi como sus respectivas medidas de control que minimice el
impacto de los riesgos en la integridad fisica de los trabajadores, considerando que

lo que se va a evaluar es la accidentabilidad.

14



Se siguio el siguiente procedimiento por etapas:

Tabla 1. Etapas a seguir para la elaboracion del IPERC.
ETAPAS

1. Identificacion de peligros en la matriz
2. Valoracion de los riesgos

3. Medidas de control

Fuente: elaboracion propia.

En la primera etapa se identifico los peligros en la elaboracién de la matriz:

Figura 4. Identificacion de peligros en matriz.

IPERC - IDENTIFICACION DE Y EVALUACION DE RIESGOS (RM-050-2013 T
IDENTIFICACION DEL CONTEXTO IDENTIFICACION DE FACTORES DE RIESGOS
- < 2
] =) o
g | g | @
12 (5) o
o < w : :
w a Peligro Riesgo
a o
o o
o =
[
'% o Altas temperaturas Desidratacién, quemadura
-..E %’ Ruido de los quipos y maquinas Sordera, fatiga auditiva
o Vibraciones de los equipos Trastorno muscoesquelético
Radiacién ultravioleta Quemadura solar
= > Suelo en mal estado e irregular Caida a nivel
§ 'E Objetos en el suelo Atrapamiento
5_’ 8 Superficies en mal estado Caida a nivel
- Falta de sefializacion Choques, desorganizacion
Falta de orden y limpieza Golpes, caida
< = o Caidas de altura Fractura muscoesqulética
E ,,% <Zt Aplastamiento por objetos Lesiones, fracturas
x<zt é 8 Choques con maquinas y equipos Cortes, fracturas
o = Atrapamiento con equipos Lesiones
Z:' Atropello con compafieros Caida, lesiones

Fuente: Elaboracion Propia
En la segunda etapa se efectu6 la valoracion del nivel riesgo, se empled la matriz
de riesgo (3X3) en la consigna de determinar el nivel de probabilidad (NP), de
consecuencia NC), de exposicion (NE) y la valorizacion del riesgo; para este ultimo

se tiene en cuenta la variable de probabilidad (P) y consecuencia (C).
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Figura 5. Variables del valor del riesgo.

NR= probabilidad x consecuencia
R=PXC

Fuente: Elaboracion Propia

El nivel de probabilidad (NP) del dafio considera lo siguiente:

Figura 6. Nivel de probabilidad.

BAJA £l dafio ocurrira raras veces.
MEDIA £l dafio ocurrira en algunas ocasiones.
ALTA £l dafo ocurrira siempre o casi siempre.

Fuente: RM 050-2013-TR

El nivel de consecuencia (NC) considera:

Figura 7. Nivel de consecuencia.

Lesion sin mcapacidad: pequefios cortes o

LIGERAMENTE magulladuras, irritacion de los ojos por polvo.
DANINO Molestias e mcomodidad: dolor de cabeza.
disconfort.

Lesion con incapacidad temporal: fracturas

- menores.
DANINO e
Danio a la salud reversible: sordera. dermatitis.
asma. trastornos musculo esqueléticos.
Lesion con incapacidad permanente:
EXTREMADANMENTIE |amputaciones. fracturas mayores. Muerte.
DANINO Dafio a la salud mreversible: intoxicaciones.

lesiones mmultiples. lesiones fatales.

Fuente: RM 050-2013-TR
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El nivel de exposicion (NE) representa:

Figura 8. Nivel de exposicion.

ESPORADICAMENTE
1

Alguna vez en su jornada laboral y con periodo corto

de tiempo.

EVENTUALMENTE
2

Varias veces en su jornada laboral, aunque sea con

tiempos cortos.

PERMANENTEMENTE

Continuamente o varias veces en su jornada laboral con

tiempo prolongado.

Fuente: RM 050-2013-TR

Cabe mencionar que, para calcular el nivel de riesgo en la matriz, se debe

multiplicar la probabilidad por la consecuencia.

La valorizacion del riesgo se establece segun lo siguiente:

Figura 9. Nivel de consecuencia.

: : : LEVE |MODERADO| SEVERO
0

B BAJO Trivial | Tolerable | Moderado
A 3 5-8 9-16
B

II. MEDIO Tolerable | Moderado |Importante
1 5-8 9-16 17-24
D

A ALTO Moderado Importante

D 9-16 17-24

Fuente: RM 050-2013-TR
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Figura 10. Valoracion del riesgo.

NIVEL DE INTERPRESTACION / SIGNIFICADO
RIESGO
Tatolorable No se debe comenzar ni continuar el trabajo hast.a que se reduzca el
25136 riesgo. S1ino es posible reducir el riesgo. inchiso con recursos
h ilimitados. debe prohibirse el trabajo.
No se debe comenzar el trabajo hasta que se haya reducido el riesgo.
Tamportants Puede que se precisen recursos comiderabl_es para controlar el riesgo.
17-24 Cuando el riesgo corresponda a un trabajo que se esta realizando,
deben remedirse el problema en un tiempo inferior al de los riesgos
moderados.
Se deben hacer esfuerzos para reducir el riesgo. determinando las
inversiones precisas. Las medidas para reducir el riesgo deben
Moderado ianlantar§e en un periodo determinado. Cuando el rie§go moderado
. 0-16 esta asociado con consecuencias extremadamente dafinas (mortal o
muy graves), S€ precisara una accion posterior para establecer. con
mas precision. la probabilidad de dafio como base para determunar la
necesidad de mejora de las medidas de control
No se necesita mejorar la accion preventiva. Sin embargo. se deben
Tolerable (considerar soluciones mas rentables o mejoras que no supongan una
5-8 carga economica importante. Se requieren comprobaciones periodicas
para asegurar que se mantiene la eficacia de las medidas de control
T"_:“l No se necesita adoptar ninguna accion

Fuente: RM 050-2013-TR

A continuacion, se muestra en la siguiente figura, los criterios para evaluar la

Probabilidad y la Severidad en la matriz IPERC:

Figura 11. Criterios de la probabilidad y Severidad.

ESTIMACION DEL
— PROBABILIDAD SEVERIDAD NIVEL RIESGO
Personas |  Procedimientos S s (consecuencia) ( GRADO
citacion al PUNTAJE
IR Capa Exposicion al nesgo DE
Almenos um wezal afio Lesonsm : ,
i s Demmlememdo ) capacidad (5) Tl (T) 4
1 DE1A3 ; Conoce el peboro y o :
¥ o Esporadicamense (SO) Discoalbet / Tolerable De3as
e " |icomodidad (S0)|  (10) )
Leswn con
Personal parcalmente | £ S Moderado
Exsten parcrinents ymo e Aln:emsu’m‘wzalm ncapaciad De9alé
: ; . conoce el (S) ™M)
2 DE4A12| somsatsBctoros o TR S—_— emporal (S)
sufcentes 2 o~ | Daioahsaid |Importante
o Eventmabente (SO Del7a24
accines de control v 130) vershk o0 2
e Lesun con s
o P i o Alunmnfrf\umdn . |Iookrade De 25236
3 B 5 No exsten 10 conoce &l pelero, mo ©) permanene (S) @
tomm accones de control Permmnentenense (S0) Damah‘sahd
meshe

Fuente: RM 050-2013-TR
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Figura 12. Riesgos asociados en la matriz.

IPERC - IDENTIFICACION DE Y EVALUACION DE RIESGOS (RM-050-2013

IDENTIFICACION DEL

IDENTIFICACION DE FACTORES DE RIESGOS

CONTEXTO
o [=) Q
< o
i 8 o)
-l
©] E w
£ | g a
w . .
: (=) Peligro Riesgo
= 2
g =
|_
< 2 8 Altas temperaturas Desidratacion, quemadura
— © b4
g % % Ruido de los quipos y maquinas Sordera, fatiga auditiva
1,
g o Vibraciones de los equipos Trastorno muscoesquelético
Radiacion ultravioleta Quemadura solar
g g Suelo en mal estado e irregular Caida a nivel
] = - -
£ E Objetos en el suelo Atrapamiento
z 8 Superficies en mal estado Caida a nivel
- Falta de sefializacion Choques, desorganizacion
Falta de orden y limpieza Golpes, caida
g 8 Caidas de altura Fractura muscoesqulética
© =2 - - -
£ <z£ Aplastamiento por objetos Lesiones, fracturas
z 8 Choques con maquinas y equipos | Cortes, fracturas
= Atrapamiento con equipos Lesiones
Atropello con comparieros Caida, lesiones
T
B 8 Residuos sanitarios Contaminacioén del ambiente
© 4
-.E 8 Virus y bacterias Infecciones
|
o % Covid-19 Internamiento, muerte
Contacto con animales muertos Infecciones, intoxicacion
-g 8 Exceso de carga (+25 kg) Enfermedad cardiovascular
= g Sobre esfuerzos Fracturas muscoesqueléticas
=]
o § Malas posturas Dolor de espalda
5 Movimientos repetitivos Trastorno muscoesquelético
Levantamiento de cargas Trastorno muscoesquelético

Fuente: RM 050-2013-TR

En el valor del riesgo se determiné en base a la probabilidad, la cual tiene en cuenta
el indice de personas expuestas, los procedimientos de capacitacion y capacitacion
existentes; y la exposicion al riesgo. Y también a la severidad, obtenida mediante

los factores de la naturaleza del dafio y las partes del cuerpo afectadas.

El riesgo puro se obtiene multiplicando la probabilidad por la severidad.
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Figura 13. Estimacion de los riesgos en la matriz.

DE Y EVALUACION DE RIESGOS (RM-050-2013 TR)

IDENTIFICACION DE FACTORES DE RIESGOS

EVALUACION DE RIESGO

PROBABILIDAD 9 2 > e 9
a On ~ n =
<| o _ - Wa c |z ok
w1 0@ =239 & 583 £ |88
$2|E0|3 |zE|4Ed| ¥ |58 £ |88
, oL |wu|g [Colagal 4 |83 & o |23
Peligro Riesgo QP | SE| g 0o |z93% Og W = 5
g gl == g a0 <2< Pa gl m =
w Quw| Zo | ow x wa u S 7]
ol | Wk O apg o rg @ =
ilgg| g > o =
gx|g |d
o (3]
Altas temperaturas Desidratacién, quemadura 2 2 1 3 8 8
Sordera, fatiga auditiva 2 2 1 2 7 2 14
Ruido de los quipos y maquinas
Vibraciones de los equipos Trastorno muscoesquelético 2 2 1 2 7 1 7
Radiacion ultravioleta Quemadura solar 2 2 1 3 8 2 16
Suelo en mal estado e irregular Caida a nivel 2 2 1 3 8 2 16
Objetos en el suelo Atrapamiento 2 1 1 3 7 1 7
Superficies en mal estado Caida a nivel 2 1 2 2 7 1 7
Falta de sefializacion Choques, desorganizacion 2 2 1 3 8 1 8
Falta de orden y limpieza Golpes, caida 2 1 2 3 8 2 16
Caidas de altura Fractura muscoesqulética 2 2 1 3 8 2 16
Aplastamiento por objetos Lesiones, fracturas 2 2 2 2 8 2 16
Choques con méaquinas y equipos Cortes, fracturas 2 2 1 2 7 2 14
Atrapamiento con equipos Lesiones 2 1 1 3 7 1 7
Atropello con compafieros Caida, lesiones 2 1 2 3 8 1 8
Residuos sanitarios Contaminacion del ambiente 2 2 1 3 8 2 16
Virus y bacterias Infecciones 2 1 2 2 7 2 14
Covid-19 Internamiento, muerte 2 1 1 3 7 3 21
Contacto con animales muertos Infecciones, intoxicacion 2 1 2 2 7 2 14
Exceso de carga (+25 kg) Enfermedad cardiovascular 2 2 1 3 8 2 16
Sobre esfuerzos Fracturas muscoesqueléticas 2 2 1 3 8 1 8
Malas posturas Dolor de espalda 2 2 3 2 9 1 9
Movimientos repetitivos Trastorno muscoesquelético 2 2 2 3 9 1 9
Trastorno muscoesquelético 2 2 2 3 9 1 9
Levantamiento de cargas

Fuente: RM 050-2013-TR

La tercera etapa corresponde a las medidas de controles para hacer frente a los

riesgos en el puesto de trabajo, las cuales fueron registradas en la matriz.
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Figura 14. Medidas de control en la matriz.

EVALUACION DE RIESGO

TR)

SROBABILIDAD o 2 =
mg 2 (0o ~
o5ao| ¥ [E<0

= w= * w 20 <

< - o~n Q > ==
0w =92 < | 2E< i u (o5
<»n | O@m| =z 20 (2@ o |8 5
zg  E=| O S |20 % o>
OoF | Z2wn | & 0 o g < Lo 3
HN|ww| C c o0 o =0 o
o W S E < R ("
w 2 =2 ':"0 o uw o
o o o w O =

X | Wik | < ;l<-l¥

ulge s | &

zis| S
o

2 2 1 3 8 1 8
2 2 1 2 7 2 14
2 2 1 2 7 1 7
2 2 1 3 8 2 16
2 2 1 3 8 2 16
2 1 1 3 7 1 7
2 1 2 2 7 1 7
2 2 1 3 8 1 8
2 1 2 3 8 2 16
2 2 1 3 8 2 16
2 2 2 2 8 2 16
2 2 1 2 7 2 14
2 1 1 3 7 1 7
2 1 2 3 8 1 8
2 2 1 3 8 2 16
2 1 2 2 7 2 14
2 1 1 3 7 3 21
2 1 2 2 7 2 14
2 1 3 8 2 16
2 1 3 8 1 8
2 2 3 2 9 1 9
2 2 2 3 9 1 9
2 2 2 3 9 1 9

NIVEL DE RIESGO

o
oE
w o
[
o
7 Controles Actuales
NO | - Hidratacion continua
S| J - Uso de EPP (orejera) y aisladores de ruido
NO | - Charlas sobre manejo de equipos y maquinas de vibracion
S| |} - Uso de EPP (casco y lentes) o gorra/sombrero
Sl |} - Charlas sobre identificacion de terrenos en mal estado
NO J - Orden y limpieza durante toda la jornada
NO | - Charlas sobre identificaciéon de superficies en mal estado
NO § - Caminar por vias libres y sefializadas
S| | - Charlas diarias de Seguridad en el Trabajo: orden y limpieza
S|} - Uso de EPP (linea de vida)
S|} - Charla sobre ttrabajos en altura
S|} - Orden y organizacion durante toda la jornada
NO | - Charla sobre manejo de equipos y maguinas
NO
S| J - Charlas sobre manejo de residuos inorganicos
Sl § - Uso de EPP (mascarilla)
S| J - Charlas sobre medidas de prevencion frente al Covid-19
S| [ - Charlas sobre manejo de residuos organicos
S| J - Charlas sobre limites de carga segun norma
NO | - Charlas sobre esfruerzos fisicos en el trabajo
S| § - Programa de "entretenimiento de los trabajadores"
Sl - Charlas sobre movimientos repetitivos
S| § - Charlas sobre manejo+R4 de carga seguin norma

Fuente: RM 050-2013-TR

En la figura 18 se muestran los controles a llevar a cabo para mitigar el efecto en la

salud e integridad de los trabajadores, producto de los riesgos en el area de

albafieria.
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Se aplico los controles en los puestos de trabajos mas significativos.

Finalmente, se calcularon los indices de accidentabilidad en la obra en cada puesto
de trabajo de la organizacion, y a su vez, se hizo una comparativa entre los

hallazgos iniciales y lo obtenido después de la aplicacion del IPERC.

3.6. Métodos de andlisis de datos

Un método de analisis de datos trata de poner a prueba de manera cientifica y
estadistica los resultados que se obtienen producto de un andlisis y un estimulo

efectuado en una investigacion (Piza et al, 2019).

Los métodos empleados en este trabajo, en la consigna de analizar los resultados
obtenidos, fueron a través de un analisis descriptivo. Respecto al andlisis
descriptivo, el propdésito es especificar cual ha sido la influencia del IPERC en el
indice de accidentabilidad de los trabajadores de la entidad constructora, esto
mediante los datos analizados, las tablas procesadas y las figuras mostradas. Se

determino si los resultados obtenidos obedecen a la hipétesis planteada.

3.7. Aspectos éticos

La ética en una investigacion se relaciona con todos los factores que pueden
modificar el comportamiento del investigador a lo largo del desarrollo de un trabajo
(Salazar et al, 2018).

Para ello, los investigadores consideraron los siguientes factores y aspectos de
ética:
+ Consentimiento informado: el desarrollo de este trabajo esta autorizado por la
empresa.
+ Confidencialidad de la informacion: la indagacion solo tendra fines de
investigacion.
+ Autenticidad y originalidad del producto: la investigacion es original y se citara
por la norma 1SO 690-2.

+ Veracidad de la informacion: toda la data tratada en este trabajo es veraz.
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IV. RESULTADOS

4.1. Identificar los peligros, evaluar los riesgos en los puestos de trabajo de la

obray determinar controles

Esto se desarrollo entre las fechas del 6 al 15 de setiembre del 2021. La empresa

desarrolla diferentes actividades a lo largo de su cadena productiva, donde los

trabajadores estan expuestos ante una serie de peligros y riesgos, los cuales a

continuacion se especificaron por cada actividad llevada a cabo en la empresa.

Tabla 2. Peligros identificados en la empresa.

IDENTIFICACION DE PELIGROS

Razon Social

Alcance

Responsabilidad
PELIGROS FiSICOS

1. Ruido

. Baja iluminacion

. Vibraciones

. Altas temperaturas

. Radiacién UV

. Corte con elementos filosos

o 00 A~ W DN

PELIGROS LOCATIVOS
. Trabajos en altura
. Desorden de espacios
. Falta de sefalizacion

. Carga en movimiento

a b~ W N B

. Pisos resbaladizos

PELIGROS ERGONOMICOS
. Exceso de carga (+25 kg)
. Sobre esfuerzos

. Malas posturas

A W N P

. Movimientos repetitivos

Nivadas Contratistas E.l.R.L.

Areas operativas de la empresa

Area de prevencion de riesgos
PELIGROS MECANICOS

. Caidas de altura

. Aplastamiento por objetos

. Choques con equipos

. Atrapamiento con equipos

ga A W N P

. Atropello de vehiculos

PELIGROS BIOLOGICOS
. Residuos sanitarios
. Virus y bacterias

. Parasitos

A W N BB

. Contacto con animales muertos

PELIGROS QUIMICOS
. Sustancias quimicas
. Productos solventes

. Sustancias inflamables

A W N P

. Polvo
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5. Levantamiento de cargas 5. Emisidén de gases y vapores

PELIGROS ELECTRICOS
1. Descarga eléctrica
2. Equipos eléctricos en mal estado

3. Contacto directo con agente
eléctrico

4. Contacto indirecto con agente
eléctrico

Fuente: elaboracion propia.

En la tabla 2 se registraron los diversos peligros encontrados en los puestos de
trabajo de la empresa, donde se consideraron factores para poder especificar cada
tipo de peligro existente. El primero corresponde a agentes materiales como las
instalaciones, herramientas, maquinas y equipos); atributos personales de cada
trabajador que puede influir en su comportamiento; el ambiente externo como el

ruido, iluminacion y otros; y las fuentes de energia eléctrica.
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Tabla 2. Peligros en cada area de trabajo de la empresa.

TIPOS DE PELIGROS POR CADA AREA DE TRABAJO
Razo6n Social Nivadas Contratistas E.I.R.L.
Alcance Areas operativas de la empresa
Responsabilidad  Area de prevencion de riesgos

AREAS DE TIPOS DE PELIGRO PELIGROS TOTAL PELIGROS TOTAL
TRABAJO EXISTENTES IDENTIFICADOS

. Peligros fisicos
. Peligros locativos

. Peligros mecanicos
23 23

. Peligros eléctricos

ALBANERIA

. Peligros biol6gicos
. Peligros ergonémicos
. Peligros fisicos

. Peligros locativos

w N P o oA WwN

. Peligros mecénicos

15 15

A R AN O O G g &~
A P AN OO O G g A

N

. Peligros bioldgicos

CARPINTERIA

. Peligros ergonémicos
. Peligros fisicos

. Peligros locativos

. Peligros mecénicos

12 12

A W N PO
w Pk w N b
w Pk W N b

. Peligros bioldgicos

HERRERIA

()]

. Peligro ergonémicos

. Peligros fisicos

. Peligros locativos

. Peligros mecanicos
10

. Peligros biolégicos 10

ga A W N P
N WL, N PP W
N WL, NP W

PINTURA

. Peligros ergonémicos

6. Peligros quimicos

Fuente: Elaboracion propia.

Una vez determinados los peligros, se evalué los riesgos asociados y se determiné controles para

dichos peligros.
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Figura 15. Matriz IPERC

IPERC - IDENTIFICACION DE Y EVALUACION DE RIESGOS (RM-050-2013 TR)

IDENTIFICACION DEL CONTEXTO IDENTIFICACION DE FACTORES DE RIESGOS EVALUACION DERIESGO
PROBABILIDAD
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Q a2 Peligro Riesgo Se|SE|&EA[59Q (0 § ¢ (Opy|l W (1) Controles Actuales
0 JF w gblzz|EC(00|age| Y |ocul o g
o <0 o pU [QUl0~o0|Z8% ¢ |92z 2 oz
. < 0 Go|8h | [ou[=Q¢| & Yof| T F
: 2 SElek|s s ECPE 2| v
[a} F wlecwlo w ~ Z
o
Altas tem biental Desidratacion, quemad 2 2 | 1]3 8 1 8 NO |- Hidratacion continua
Mezclado de HSI0 Ruido de los quipos yméquinas  |Sordera, fatiga auditiva 2 2 1 2 7 2 14 S| |-Uso de EPP (orejera) yaisladores de ruido
concreto Vibraciones de los equipos Trastorno muscoesquelético | 2 2 1 2 7 1 7 NO |- Charlas sobre manejo de equipos ymaquinas de vibracion
Radiacion ultravioleta Quemadura solar 2 2 1 3 8 2 16 S| |- Uso de EPP (casco ylentes) o b
Suelo en mal estado e iregular |Caida a nivel 2 2 1 3 8 2 16 SI_|-Charlas sobre identificacion de terrenos en mal estado
Traslado Objetos en el suelo [ 2 1 1 3 7 1 1 NO |- Orden ylimpieza durante toda la jomada
rutinario LOCATIVO  |Superficies en mal estado Caida a nivel 2 1 2 2 7 1 7 NO |- Charlas sobre identificacion de superficies en mal estado
Falta de sefializacion Choques, desorganizacion 2 2 1 3 8 1 8 NO_[- Sefializar vias
Falta de orden ylimpieza Golpes, caida 2 1 2 3 8 2 16 S| |- Charlas diarias de Seguridad en el Trabajo: orden y limpieza
Caidas de altura Fractura muscoesqulética 2 2 1 3 8 2 16 S| _|-Uso de EPP (linea de vida)
E Armado de I por objetos Lesiones, fracturas 2 2 2 2 8 2 16 S| |- Charla sobre tirabajos en altura
w paredes y MECANICO  [Choques con méquinas yequipos |Cortes, fracturas 2 2 1 2 7 2 14 S|__|- Orden yorganizacion durante toda la jomada
E techos 0N equipos Lesiones 2 1 1 3 7 1 7 NO_|- Charla sobre manejo de equipos yméaquinas
9 Atropello con Caida, lesiones 2 1 2 |3 8 1 8 NO |- Charlas informativas
< Residuos sanitarios Infecciones 2 2 1 3 8 2 16 Sl |- Charlas sobre manejo de residuos inorganicos
Reuniones en BIOLOGCD \Virus y bacterias Infecciones 2 1 2 2 7 2 14 Sl |-Usode EPP (mascarilla)
obra Covid-19 Internamiento, muerte 2 11113 HERR: S |- Charlas sobre medidas de prevencion frente al Covid-19
Contacto con animales muertos  |Infecciones, intoxicacion 2 1 2|2 7 2 14 Sl |- Charlas sobre manejo de residuos organicos
Exceso de carga (+25 kg) Enfermedad cardiovascular 2 2 1 3 8 2 16 SI_|- Charlas sobre limites de carga segiin norma
Sobre esfuerzos Fracturas muscoesqueléticas| 2 2 1 3 8 1 8 NO |- Charlas sobre esfruerzos fisicos en el trabajo
Tr; Zlﬁﬁgsde ERGONOMICO |Malas posturas Dolor de espalda 2 213 ]2 9 1 9 Sl |- Programa de "entretenimiento de los trabajadores”
Movimientos repetitivos Trastorno muscoesquelético | 2 2 2 3 9 1 9 Sl |- Charlas sobre movimientos repetitivos
Levantamiento de cargas Trastorno muscoesquelético [ 2 2 2 3 9 1 9 S |- Charlas sobre manejo de carga seglin norma
. Cortes con elementos filosos Corte 2 2 1 3 8 1 8 NO_|-Uso de EPP (guante anticorte)
ICO —
Corte de madera RS Rad Q dura solar 2 2 1 3 8 2 16 S| |- Uso de EPP (casco ylentes) o t
Suelo en mal estado e irregular  [Caida a nivel 2 2 1 3 8 2 16 SI_|- Charlas sobre identificacion de terrenos en mal estado
Traslado LOCATVO Objetos en el suelo 2 1 1 3 7 1 7 NO |- Orden ylimpieza durante toda la jornada
rutinario Falta de sefializacion Choques, desorganizacion 2 2 1 3 8 1 8 NO_[- Sefializar vias
< Falta de orden ylimpieza Golpes, caida 2 1 2 3 8 2 16 S| |- Charlas diarias de dad en el Trabajo: orden ylimpieza
z Colocacion de . X
E I " MECANICO  |Caidas de altura Fractura muscoesqulética 2 2 1 3 8 2 16 N
£ elementos - Uso de EPP (linea de vida)
5 Residuos sanitarios Contaminacion del ambiente | 2 2 1 3 8 2 16 S| |- Charlas sobre manejo de residuos inorganicos
o0 Reuniones en BIOLOGCO \Virus ybacterias Infecciones 2 1 2 2 1 2 14 SI_|-Uso de EPP (mascarilla)
obra Covid-19 muerte 2 1 1 3 7 3 21 S| |- Charlas sobre medidas de prevencion frente al Covid-19
Contacto con animales muertos  |Infecciones, intoxicacion 2 1 2 2 1 2 14 SI_|- Charlas sobre manejo de residuos organicos
Exceso de carga (+25 kg) E fad cardi I 2 2 1] 3 8 2 | 16 SI_|- Charlas sobre limites de carga segtin norma
. Sobre esfuerzos Fracturas muscoesqueléticas| 2 2 1 3 8 1 8 NO |- Charlas sobre esfruerzos fisicos en el trabajo
IOMICO P .
Enchampado | ERGON Malas posturas Dolor de espalda 2 2 3 2 9 1 9 S| _|-Programa de "entretenimiento de los trabajadores”
imientos repetitivos Trastomno 2 2 2 3 9 1 9 S| |- Charlas sobre movimientos repetitivos
Forjado de HSICO Cortes con filosos Corte 2 2 1 3 8 1 8 NO_|-Uso de EPP (guante anticorte)
metales Radiacion Q dura solar 2 2 1 3 8 2 16 SI_|-Uso de EPP (casco ylentes) o b
Traslado Suelo en mal estado e irregular  [Caida a nivel 2 2 1 3 8 2 16 S| |- Charlas sobre identificacion de terrenos en mal estado
utinario LOCATIVO  |Objetos en el suelo 2 1 1 3 7 1 7 NO |- Orden ylimpieza durante toda la jornada
< Falta de orden ylimpieza Golpes, caida 2 1 2 |3 8 2 16 S| |- Charlas diarias de Seguridad en el Trabajo: orden ylimpieza
5 Traslado de MECANICO ~ |Caidas de altura Fractura muscoesqulética 2 2 1 3 8 2 16 Sl .
g | - Uso de EPP (linea de vida)
% Reuniones en Residuos sanitarios Infecciones 2 2 1 3 8 2 16 SI |- Charlas sobre manejo de residuos inorganicos
obra BIOLOGICO  |Virus ybacterias Infecciones 2 1 2 2 1 2 14 SI_|-Uso de EPP (mascarilla)
Covid-19 muerte 2 1 1 3 7 3 21 SI |- Charlas sobre medidas de prevencion frente al Covid-19
Movimiento de Exceso de carga (+25 kg) El di I 2 2 1|3 8 2 16 S|_|-Charlas sobre limites de carga segiin norma
cargas ERGONOMICO  [Malas posturas Dolor de espalda 2 2 3 2 9 1 9 S| |- Programa de "entretenimiento de los trabajadores”
9 Movimientos repefitivos Trastomno | 2 2 2 3 9 1 9 SI_|- Charlas sobre movimi repetitivos
Pintado de y "
R n ultraviol madura sol
paredes HSICO adiacion ultravioleta Quemadura solar 2 2 1 3 8 2 16 Sl . Uso de EPP (casco ylentes) o N
Traslado LOCATNVO Suelo en mal estado e irregular  [Caida a nivel 2 2 1 3 8 2 16 S| _|-Charlas sobre identificacion de terrenos en mal estado
rutinario Falta de orden ylimpieza Golpes, caida 2 1 2 3 8 2 16 S| |- Charlas diarias de Sequridad en el Trabajo: orden ylimpieza
| Plntadlo end MECANICO  |Caidas de altura Fractura muscoesqulética 2 2 1 3 8 2 16 Sl
é ugares elevados - Uso de EPP (linea de vida)
S Reuniones en Residuos sanitarios Infecciones 2 2 1 3 8 2 16 SI_|- Charlas sobre manejo de residuos inorgénicos
E obra BIOLOGICO  |Virus ybacterias Infecciones 2 1 2 2 7 2 14 SI_|-Uso de EPP (mascarilla)
o Covid-19 muerte 2 1 1 3 7 3 21 S| |- Charlas sobre medidas de prevencion frente al Covid-19
i X Exceso de carga (+25 kg) E fad cardi I 2 2 113 8 2| 16 S| imi i
Formulacion de ERCONOMICO Charlas sobre limites de carga segin norma
mezclas Malas posturas Dolor de espalda 2 2 3] 2 9 1 9 Sl |- Programa de de los
Pintado en
lugares QuIMICO  |Emision de gases yvapores
cerrados |Afectacion pulmonar 2 2 3 2 9 1 9 Sl |- Uso de EPP (mascarilla anti gases)
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Figura 15a. Matriz IPERC — Area de albafileria

PERC - DENTIFICACION DE Y EVALUACION DE RIESGOS MBS TR

DRNTRCACIONDEL CONTEKTO DRNTIRCACION DE ACTORES F RESGOS FUALUACONDERIESRO
PROBABILDAD
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Radiacion el Quemadura soer I3 8|2t - s de EPP (casco ylentes) o goralsombrero
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il LOCATNO  {Supericies enmalesiado ~~ [Caidaanie! AR AR RN - Chrlas sobr dentfcaridn de Superfies enmal etado
Faliade sefalizacon Chogues, desorganizacen | 2 [ 2 [ 1 3] 8 |1]¢8 -Sefalzar s
Falade oden yimpieza Golpes,caa DLLLL| 38 |2]5 - Charlas diaias de Sequridad en el Trabajo:ocen y Impleza
Caitas deatra Fractramusooesqueca | 2 | 2 | L[ 3 8 [ 1] 16 - S0 e EPP inea de i)
é Amadode Alastamientoporobjetos — {Lesiones, iactres A O N A O T AR - Charla sobre trabajos enalra
U | pwedesy | NECANCO  [Chonuesconméinesyequios |Cotes, facs Loty u - (1den yorganizacin durant oda ajomada
E fechos Arapamientoconequipos ~ {Lesiones LU T LT - Chrla Sobre manejo de equipos ymaguinas
g Aaopel concompaferos—{Calda lsiones AR AR -Chates inomaties
¢ T ‘
Residuos saniaros Ifecciones AR AR - Charlas Sobre manejo de residuos inorgénicgs
Relfi Vs yhacras Infctiones Ly afr|TpL|u - Usode EPP mascail
Rl sy . (mascaril)
i Coi1 memamenomete | 2| L) Lf3 QTN  Cheassobe medidas depesendn el Coi9
Contacoconanimales muetos ~ iccionesmoscaodn | 2 | L[ 2| 2|7 |2|U  Chafas s mane e esos ogics
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Fuente: Elaboracion Propia
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Figura 15b. Matriz IPERC — Area de carpinteria

IPERC - IDENTIFICACION DE Y EVALUACION DE RIESGOS (RMHI50-2013TR)

IDENTIRCACION DEL CONTEXTO IDENTIACACION DE FACTORES DE RIESGOS EVALUACION DERIESGO
PROBABILIDAD
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£ FEenes - Uso de EPP (Inea de ida)
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O | Reuniones en BOLGGCO Virus ybacterias Infecciones 2t a2 2| i -Uso de EPP (mascarila)
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Fuente: Elaboracion Propia
Figura 15c. Matriz IPERC — Area de herreria
IPERC - IDENTIFICACION DE Y EVALUACION DE RIESGOS (RM-050-2013 TR)
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Fuente: Elaboracion Propia
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Figura 15d. Matriz IPERC — Area de pintura
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lugares QUMICO ~ [Emision de gases y\apares
cerados Aeciacion pulmonar AR AR 81 |-Uso de EPP (mascarila antigases)

Fuente: Elaboracion Propia
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4.2. Aplicacion de la matriz IPERC

En la consigna de poder llevar a cabo la aplicacion de la matriz IPERC en el area
critica de la empresa, se convoco a personal competente y con conocimiento acerca
de esta matriz y su elaboracién, que sirvieron como apoyo para lograr este objetivo.

Se elabor6 un plan de accion para la implementacion de los controles propuestos:

Tabla 4a. Plan de Accion para la implementacion de controles propuestos

Objetivos Acciones Responsabilidad | Coste Resultado
Esperado
Implementacion | . Solicitud de | Jefe de Proyectos| SI. Entrega y uso
de EPP al 100% compra a 2000 de EPP por
de trabajadores | Tesoreria de la parte de los
de la obra al empresa. trabajadores de

18/09/2021 . Evaluacion la obra al

de 20/09/2021
proveedores
. Compra de
elementos.

Ejecucion del : Jefe de RRHH S/.300 | Ejecucion del
100% de Programacio n 100% de
Charlas de charlas. Charlas

programadas. . Programadas

Determinacio
n de
profesionales
encargados. .
Ejecucion de
charlas.
. Registro de
asistencia.
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Implementacién | . Solicitud de | Jefe de Seguridad | S/.500 | Implementacion
de senale_tlcas compra de del 100% de
de seguridad
sefaléticas las sefaléticas
de seguridad. propuestas en
. Compra de los lugares
sefaléticas elegidos para
de seguridad. minimizar el
B riesgo.
. Colocacion
de las
sefaléticas en
los
lugares
estratégicos.
Ejecutar al Jefe de Seguridad | S/.300 Ejecucion al
100% el Programacié

“Programa de
entretenimiento
para
trabajadores” en
la obra.

n de sesiones
del programa.
. Ejecucion de
sesiones
del programa
y evaluacion.
. Balance de
los resultados
de las

evaluaciones.

100% con la
participacion de
todos los

trabajadores de
la obra.
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Implementar . Solicitud de Jefe de RRHH S/. Implementacién
bidones de compra de 300 Iclljeglalrzg(ﬁadrz
agua en el bidones de hidratacion.

100% de lugares| aguay otros
estratégicos en | elementos de
toda la hidratacion.
extension de la | . Compra de
obra. bidones de
agua.
. Colocacion
de bidones en
los
lugares
estratégicos
planteados.
Ejecucion del Jefe de RRHH S/.300 | Ejecucion del

100% de

Capacitaciones
programadas.

Programacié
n de
capacitacione

S.

Determinacio
n de
profesionales
encargados. .
Ejecucion de
charlas.

. Registro de
asistencia.

100% de
Capacitaciones

Programadas

Fuente: Elaboracion Propia Los controles efectuados son de 2 tipos: controles

administrativos y de ingenieria. Los investigadores llevaron a cabo el cumplimiento

de estos controles propuestos en el IPERC para minimizar los riesgos en el puesto

de trabajo.
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Tabla 4. Cumplimiento de los controles.
AREA: ALBANERIA
N° de controles
Controles implementados Controles propuestos
20 23
AREA: CARPINTERIA
N° de controles
Controles implementados Controles propuestos
12 15
AREA: H ERRERIA
N° de controles
Controles implementados Controles propuestos
10 12
AREA: PINTURA
N° de controles
Controles implementados Controles propuestos
8 10

RESUMEN
% CONTROLES AVANZADOS

AREA
ALBANERIA 86.96%
CARPINTERIA 80.00%
HERRERIA 83.33%
PINTURA 80.00%

% Cumplimiento de controles 82.57%
. 0

Fuente: Elaboracion propia.

Se puede apreciar, que el porcentaje de avance del cumplimiento de los controles
propuestos para el area es del 82.57%. En anexos se evidencia el cumplimiento de
estos controles. Los controles administrativos como las charlas se marcan como
hechas ya que se ird cumplimiento en el desarrollo de la obra.

Asi mismo, se propusieron medidas de control para las demas areas de la empresa,
en base a los hallazgos en todas las areas. Estas fueron implementadas segun el

requerimiento y la liquidez econdmica de la empresa.
Re-evaluacion del Riesgo
Una vez implementado los controles, se realiza una nueva evaluacion del riesgo

asociado al peligro. Este riesgo debe de bajar en numeros ya que se ha

implementado un control.
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Figura 16. Matriz IPERC. Re-evaluacién del Riesgo post-controles
implementados.

IPERC - IDENTIFICACION DE Y EVALUACION DE RIESGOS (RM-050-2013 TR)

IDENTIFICACION DEL CONTEXTO IDENTIFICACION DE FACTORES DE RIESGOS RE-EVALUACION DE RIESGO
PROBABILIDAD
ﬁ a ) a 2 ) g
g g o z 820 § | 233 | gc
g s @ 2% | 3& iz B30 z 28 § z i
& 5 & Peli i 22182 3 52 83: @ EER 4 £z
2 w gro Riesgo 'é’ﬁ !g g gg 2323 ﬁi E 2 3
a8 I g2 |24 | £E°-| 8 % & 29 H 2
: : Elae it B
= 28 | g
o o
Rutinaria FisICO Altas temperaturas Desidratacion, quemadura 2 1 1 3 7 1 7 NO
% ambientales
u Ruido de los quipos y Sordera, fatiga auditiva 1 1 1 1 4 2 8 NO
S méaguinas
ES Vibraciones de los equipos Trastorno muscoesquelético 2 1 1 2 6 1 6 NO
Radiacion ultravioleta Quemadura solar 1 1 1 1 4 2 8 NO
Suelo en mal estado e irregular |Caida a nivel 1 1 1 1 4 2 8 NO
Objetos en el suelo Atrapamiento 2 1 1 3 7 1 7 NO
o Superficies en mal estado Caida a nivel 2 1 2 2 7 1 7 NO
Rutinaria LOCATIVO — —
Falta de sefializacién Choques, desorganizacion 2 1 1 3 7 1 7 NO
Falta de orden y limpieza Golpes, caida
1 1 1 1 4 2 8 TO NO
Caidas de altura Fractura muscoesqulética 2 1 1 2 6 2 12 M SI
Aplastamiento por objetos Lesiones, fracturas 1 1 1 1 4 2 8 TO NO
Rutinaria MECANICO Choques con maquinas Y|Cortes, fracturas 1 1 1 1 4 2 8 TO NO
equipos  Atrapamiento  con|Lesiones 2 1 1 3 7 1 7 TO NO
equipos
Atropello con comparieros Caida, lesiones 2 1 2 3 8 1 8 NO
Residuos sanitarios Infecciones 1 1 1 1 4 2 8 NO
Virus y bacterias Infecciones 1 1 2 2 6 2 12 SI
Rutinaria BIOLOGICO [Covid-19 Internamiento, muerte 1 1 1 2 5 3 15 S|
Contacto con animales Infecciones, intoxicacion 1 1 1 1 4 2 8 NO
muertos
Exceso de carga (+25 kg) Enfermedad cardiovascular 1 1 1 1 4 2 8 NO
Sobre esfuerzos Fracturas muscoesqueléticas 2 1 1 3 7 1 7 NO
Rutinaria ERGONOMICO Malas posturas Dolor de espalda 2 1 3 2 8 1 8 NO
Movimientos repetitivos Trastorno muscoesquelético 2 1 2 3 8 1 8 NO
Levantamiento de cargas Trastorno muscoesquelético 2 1 2 3 8 1 8 NO
Rutinaria Fisico Cortes con elementos filosos  |Corte 2 1 1 3 7 1 7 NO
;zi Radiacion ultravioleta Quemadura solar 1 1 1 1 4 2 8 NO
; Suelo en mal estado e irregular |Caida a nivel 1 1 1 1 4 2 8 NO
E Rutinaria LOCATIVO Objetos en el suelo Atrapamiento 2 1 1 3 7 1 7 NO
S Falta de sefalizacion Choques, desorganizacién 2 1 1 3 7 1 7 NO
Falta de orden y limpieza Golpes, caida 1 1 1 1 4 2 8 NO
Rutinaria MECANICO |[Caidas de altura Fractura muscoesqulética 1 1 1 1 4 2 8 NO
Residuos sanitarios Contaminacion del ambiente 1 1 1 1 4 2 8 NO
Virus y bacterias Infecciones 2 1 1 2 6 2 12 SI
Rutinaria BIOLOGICO [Covid-19 Internamiento, muerte 1 1 1 2 5 3 15 Sl
Contacto con animales Infecciones, intoxicacion 1 1 1 1 4 2 8 NO
muertos
Exceso de carga (+25 kg) Enfermedad cardiovascular 1 1 1 1 4 2 8 NO
- . Sobre esfuerzos Fracturas muscoesqueléticas 2 1 1 3 7 1 7 NO
Rutinaria ERGONOMICO Malas posturas Dolor de espalda 2 1 3 2 8 1 8 NO
Movimientos repetitivos Trastorno muscoesquelético 2 1 2 3 8 1 8 NO
Rutinaria FisICO Cortes con elementos filosos  |Corte 2 1 1 3 7 1 7 NO
E Radiacion ultravioleta Quemadura solar 1 1 1 1 4 2 8 NO
g Suelo en mal estado e irregular |Caida a nivel 1 1 1 1 4 2 8 NO
g Rutinaria LOCATIVO |Objetos en el suelo Atrapamiento 2 1 1 1 5 1 5 NO
Falta de orden y limpieza Golpes, caida 1 1 1 1 4 2 8 NO
Rutinaria MECANICO |[Caidas de altura Fractura muscoesqulética 1 1 1 1 4 2 8 NO
Residuos sanitarios Infecciones 1 1 1 1 4 2 8 NO
Virus y bacterias Infecciones 1 1 1 1 4 2 8 NO
. Covid-19 Internamiento, muerte
Rutinaria BIOLOGICO 1 1 1 2 5 3 15 ]
Exceso de carga (+25 kg) Enfermedad cardiovascular 1 1 1 1 4 2 8 NO
Rutinaria ERGONOMICO |Malas posturas Dolor de espalda 2 1 2 1 6 1 6 NO
Movimientos repetitivos Trastorno muscoesquelético 2 1 2 1 6 1 6 NO
< Rutinaria FisiICO Radiacion ultravioleta Quemadura solar 1 1 1 1 4 2 8 NO
3 Rutinaria LOCATIVO  |Suelo en mal estado e irregular |Caida a nivel 1 1 1 1 4 2 8 NO
5 Falta de orden y limpieza Golpes, caida 1 1 1 1 4 2 8 NO
o Caidas de altura Fractura muscoesqulética
Rutinaria MECANICO 2 1 1 2 6 2 12 Sl
Residuos sanitarios Infecciones 1 1 1 1 4 2 8 NO
Rutinaria BIOLOGICO |Virus y bacterias Infecciones 1 1 1 1 4 2 8 NO
Covid-19 Internamiento, muerte 2 1 1 1 5 3 15 S|
Rutinaria ERGONOMICO |Exceso de carga (+25 kg) Enfermedad cardiovascular 2 1 1 2 6 2 12 Sl
Malas posturas Dolor de espalda 2 1 3 2 8 1 8 NO
Rutinaria QUIMICO  |Emision de gases y vapores  |Afectacion pulmonar 2 1 3 2 8 1 8 NO

Fuente:

Elaboracion

Propia.
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Segun la figura 16, ahora ya no se tienen 43 peligros significativos, sino que,
producto de la implementacion de los controles propuestos en la matriz IPERC

(Figura 15), se ha reducido éstos a solo 9.

4.3. Calculo de los indices de accidentabilidad

Considerando los 30 trabajadores fijos que tiene la obra y un trabajo 8 horas diarias
sin considerar feriados ni domingos (para el célculo de horas trabajadas hombre).
No se ha considerado a la contrata debido a que hace trabajos eventuales y no se
ha presentado ningun accidente con ellos.

Tabla 5. indice de frecuencia
INDICE DE FRECUENCIA (IF)

Razoén Social Nivadas Contratistas E.I.R.L.
Alcance Todas las areas
Periodo 2021 N° accidentes horas hombre n° accidentes/h-h
trabajadas trabajadas) x 60000
12 Julio-31Julio 2 4080 29.41
01 Ago-20 Ago 1 4320 13.89
21 Ago- 05 Set 1 3360 17.86
Pre-Aplic. IPERC 4 11760 20.41
20 Set - 15 Oct 2 5520 21.74
16 Oct - 10 Nov 1 5280 11.36
11 Nov - 10 Dic 0 6240 0.00
Post-Aplic. IPERC 3 17040 10.56

Fuente: Elaboracion propia.
En la tabla 5 se muestra el indice de frecuencia para la etapa de Pre-Aplicacion de
la IPERC, el cual es de 20.41 (20.00), lo que significa que ocurririan 20 accidentes
durante unas 60 mil horas de trabajo (1 afio). También se muestra el indice de
frecuencia para la etapa de Post-Aplicacion de la IPERC, el cual es de 10.56
(11.00), lo que significa que ocurririan 11 accidentes durante unas 60 mil horas de

trabajo (1 afo).
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Tabla 6. indice de gravedad
iNDICE DE GRAVEDAD (IG)

Raz6n Social Nivadas Contratistas E.I.R.L.
Alcance Todas las areas
Periodo 2021 N° dias horas hombre n° dias perdidos/h-h
perdidos trabajadas trabajadas) x 60000
12 Julio-31Julio 1 4080 14.70
01 Ago-20 Ago 2 4320 27.78
21 Ago- 05 Set 2 3360 35.71
. 5 25.51
Pre-Aplic. IPERC 11760
20 Set - 15 Oct 2 5520 21.74
16 Oct - 10 Nov 1 5280 11.36
11 Nov - 10 Dic 0 6240 0.00
. 3 10.56
Post-Aplic. IPERC 17040

Fuente: Elaboracion propia.

Se puede apreciar en la tabla 6 que el indice de gravedad para la etapa de Pre-
Aplicacion de la IPERC es de 25.51 (26.00), lo que significa que se habrian perdido
26 horas durante unas 60 mil horas de trabajo (1 afio). Ademas, el indice de
gravedad para la etapa de Post-Aplicacion de la IPERC es de 10.56 (11.00), lo que
significa que se habrian perdido 11 horas durante unas 60mil horas de trabajo (1

ano).

36



Tabla 7. indice de accidentabilidad
INDICE DE ACCIDENTABILIDAD (1A)

Razén Social Nivadas Contratistas E.I.R.L.
Alcance Todas las areas
Periodo 2021 indice de indice de (indice de frecuencia x

frecuencia (IF) gravedad (IG) indice de gravedad) /200

12 Julio-31Julio 29.41 14.70 2.16
01 Ago-20 Ago 13.89 27.78 1.93
21 Ago- 05 Set 17.86 35.71 3.19
Pre-Aplic. IPERC 20.41 25.51 2.60
20 Set - 15 Oct 21.74 21.74 2.36
16 Oct - 10 Nov 11.36 11.36 0.64
11 Nov - 10 Dic 0.00 0.00 0.00
Post-Aplic. IPERC 10.56 10.56 0.56

Fuente: Elaboracion propia.

El indice de accidentabilidad, para la etapa de Pre-Aplicacion de la IPERC, es de
2.60, lo que se entiende que ocurri6 menos de 3 accidente con o sin lesiones
durante todo el tiempo en que de los trabajadores han estado expuestos a los
riesgos. Por otro lado, para la etapa de Post-Aplicacion de la IPERC, el indice fue
de 0.56, lo que se entiende que habria ocurrido 1 accidente con o sin lesiones

durante todo el tiempo en que los trabajadores han estado expuestos a los riesgos.
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Tabla 8. Cuadro comparativo del indice de accidentabilidad pre y post aplicacion

de la matriz IPERC.
INDICE DE ACCIDENTABILIDAD (1A)

PERIODO 2021

Pre-Aplic. 1A Post-Aplic. A
IPERC IPERC
12 Jul - 05 Set 2.60 20 Set - 10 Dic 0.56

Fuente: Elaboracion propia.

Se puede observar que el indice de accidentabilidad del periodo pre-aplicacion de
la matriz IPERC, fue de 2.60, mientras que el indice de accidentabilidad obtenido
después de la aplicaciéon es de 0.56, lo que se interpreta es se espera que se
produzcan 1 accidentes, con o sin lesion (casi ninguno), en las proximas 60 mil
horas de trabajo (1 afo), lo que denota una mejora del 78.46% con respecto al
indice obtenido inicialmente debido a la elaboracién y aplicacion de la matriz IPERC
en el periodo del 6 de Setiembre al 19 de Setiembre de 2021.
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V. DISCUSION

Para el tema de identificar los peligros, evaluar los riesgos en los puestos de trabajo
de la obra y determinar controles, se pudo evidenciar una deficiencia el sistema de
seguimiento y control de riesgos debido a la escasez de informacion sobre las
posibles causas y consecuencias de los mismos, lo cual no contribuy6é en la
adopcién de las medidas preventivas necesarias, asi como la localizacion de
puestos de trabajo con mayor riesgo. Se tuvo que realizar un adecuado registro de
los elementos durante un periodo de 1 semana para evidenciar claramente los
peligros. Aunque también es necesario hacer un estudio mas profundo ya que es
probable que se necesiten mas periodos de tiempo debido a que no se ha analizado
los peligros en épocas de frio o calor extremos, por ejemplo. El sustento teorico,
cientifico y legal, avalan estos resultados, debido a que Mifian, Monja, Gonzales y
Castillo (2020) la definen al IPERC como una herramienta mediante la cual se
identifican los peligros, evallan los riesgos y se adoptan medidas de control para
los mismos. También, el IPERC es la base y la razon de ser de un Sistema de
Gestion de Seguridad y Salud Ocupacional (Medina et al, 2017).

Asi mismo, la Ley 29783, en su articulo 32, inc. ¢, mencioné que dentro de la
documentacion que conlleva un SGSST, el IPERC es uno de los requisitos
fundamentales a llevar a cabo, y este debe de ser mostrado para la visualizacion,
conocimiento y guia para la empresa, trabajadores y clientes. El Decreto Supremo
005-2012 TR hizo referencial peligro como todo aquel factor o elemento que puede
ocasionar o generar algun tipo de dafio o lesién tanto a una persona, instalacion,
maquina y/o equipo. De la misma manera, Cisneros y Cisneros (2017) definen al
peligro como una fuente innata al medio de trabajo que genera dafios, lesion o
enfermedad hacia un agente involucrado al mismo, ya sea el trabajador, una
maquina o la misma empresa (Cisneros et al, 2017). También FrOmeta, Arias,
Gonzales y Vasquez (2018) mencionaron que el peligro se clasifica en peligros
fisicos, quimicos, mecanicos, locativos, ergondémicos y bioldgicos (Gonzales et al,
2018).

Centurion (2017), en su investigacion efectuada en una empresa contratista de
obras, desarrollé la matriz IPERC en secuencia de las mismas etapas que abarco
el desarrollo realizado de la matriz en este trabajo. (Centurion et al, 2017).

Asi mismo, Rojas (2018), disefié una matriz IPERC de tipo 3X3 en cuanto a la

valoracion del riesgo, igual a la matriz de este trabajo La RM-050-2013 dictamina el
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formato y disefio del desarrollo de la matriz IPERC, y en cumplimiento a esa
normatividad legal, los investigadores desarrollaron esta parte tan crucial de la
presente investigacion (Rojas, 2018).

En la elaboracién y aplicacion del IPERC, se dispuso de la participacion de personal
competente y con conocimiento acerca de esta matriz y su elaboracion, que
sirvieron como apoyo para lograr este objetivo. Ademas, la elaboracion de esta
matriz fue de acorde a la normativa que propone la RM-050-2013, y para ello se
procedi6 a disefiar esta en 3 distintas etapas: identificacion de peligros, valoracion
de riesgos y medidas de control de los mismos.

En la primera etapa se identificaron todos los peligros asociados cada érea tanto
fisicos, locativos, mecanicos, bioldgicos, ergondmicos e incluso quimicos. En la
segunda etapa, se valorizé el nivel de riesgo competente a los peligros existentes,
para lo cual se empled la matriz 3X3. Aqui, se determiné el nivel de probabilidad,
de consecuencia, de exposicién y la valoracion del riesgo en si, este ultimo se
calcul6 en base a la probabilidad y la severidad de cada riesgo. En la tercera etapa,
correspondiente a las medidas de control para minimizar el impacto de los riesgos
en los trabajadores, los cuales al igual que las 2 etapas anteriores, debe de ser
registrado y mostrado en la matriz IPERC.

En la identificacion de peligros y riesgos en los puestos de trabajo, se identificaron
60 peligros, los cuales estuvieron agrupados en 5 tipos: peligros fisicos, mecéanicos,
locativos, biologicos, ergondémicos, quimicos y eléctricos; los cuales son
competencia de las distintas areas de trabajo de la empresa: albafieria, carpinteria,
herreria y pintura. El &rea que presentdé un mayor nimero de peligros existentes
correspondio al area de albafieria, con 23 fuentes de peligro encontradas. En esta
area, los peligros determinados estan asociados a actividades de enchape,
construccion, edificacion, trabajo en drywall y actividades relacionas al rubro de
albafieria. Una de las limitaciones y restricciones a las que se ha enfrentado esta
investigacion fue la emergencia sanitaria por la que aln pasa el pais y los distintos
protocolos para la prevencion del Covid-19, pero a pesar de ello se ha logrado llevar
a cabo exitosamente este trabajo. Se debe estudiar mas a fondo las variables que

afectan al trabajo y que pueden traer accidentes (Maryani et al, 2015).

Respecto a la aplicacion de la matriz IPERC, realizada en el periodo del 6 de
Setiembre y 19 de Setiembre de 2021, esté se realizé a todas las areas, y mediante
la implementacion de los controles.
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Al respecto de la implementacion de los controles se presentd un avance de
cumplimiento del 86.36%. Cabe resaltar que los controles implementados en su
gran mayoria son de nivel administrativo, tal como las charlas para concientizar al

personal (Halabi et al, 2021).

En cuanto al calculo de los indices de accidentabilidad, se realizé en un computador
con Software Excel, el cual dio resultados significativos para la empresa Nivadas
Contratistas E.Il.R.L.

Se evaluo el indice de accidentabilidad en la etapa pre-aplicacion de la matriz
IPERC, obteniendo como resultado 2.60, lo que representa y propicia menos de 3
accidente, con o sin lesiones, durante las 60 mil horas hombre de trabajo expuestas
al riesgo, producto de un indicador de indice de frecuencia de 20.41 y un indice de
gravedad de 25.51.

Asi mismo, se calcul6 el indice de accidentabilidad en la etapa post-aplicacién de
la matriz IPERC, obteniendo como resultado 0.56, lo que representa y propicia
menos de 1 accidente, con o sin lesiones, durante las 60 mil horas hombre de
trabajo expuestas al riesgo, producto de un indicador de indice de frecuencia de
10.56 y un indice de gravedad de 10.56.

La aplicacion del IPERC significo una influencia positiva en la tasa de
accidentabilidad de los trabajadores de la entidad constructora, en la medida en
gue el indice de accidentabilidad paso de 2.60 a 0.56 accidentes, con o sin lesion,
a lo largo de las 60 mil horas de trabajo expuestas a riesgos, lo que significa que se
redujo en un 78.46%.

Al respecto del hallazgo evidenciado, Chavarria y Diaz (2019), en su investigacion,
logré obtener un indice de accidentabilidad de 1.21, luego de la aplicacion del
IPERC, lo que significo una reduccién del 70% (Chavarria et al, 2019).

También, Baca y Florian (2018), en su trabajo desarrollado en una empresa
constructora, pudieron obtener mejoras del 89%, representada en un indice de
accidentabilidad de 2.1 accidentes durante las 200 mil horas hombre de trabajo

expuestas al riesgo (Baca et al, 2018).

Arcos y Carrillo (2018) encontraron resultados menores a esta investigacion ya que
concluyeron que mediante el IPERC se pudo reducir la tasa de accidentabilidad un

18% en una empresa constructora. Resultados similares fueron los de Asanza
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(2017), quienes determinaron que el IPERC redujo en un 17% la tasa de accidentes
de una entidad manufacturera de plasticos. Si bien, esta ultima no pertenece al
mismo sector productivo, destaco el resultado en comun obtenido mediante la
aplicacion del IPERC.

Se debe resaltar que los resultados obtenidos son en funcion de periodos
relativamente cortos y es necesario ampliarlos para tener una certeza mas clara de
la influencia de una matriz IPERC y la implementacion de controles que esta
demanda.

Ademas, se debe tener en cuenta que la empresa estudiada no presenta un sistema
de gestion de la seguridad, y solo atina a realizar el registro de algun accidente, sin
investigarlo ni propender a una cultura de prevencion.

Sin bien es cierto los datos no son muy altos, es muy posible que, al tener una falta
de cultura de prevencién en seguridad, haya registros de accidentes que si ocurren
pero que no se informan ya sea por dejadez o miedo de los trabajadores o por falta
de interés de los altos mando de la empresa.

Es importante que los miembros de cargos altos de la empresa puedan tener como
importante la seguridad para que se convierta una cultura de seguridad en
prevencion y se reporten todos los accidentes que ocurren. De esta manera se
podra hacer una mejor gestion sincerando los valores de cantidades de accidentes.
En base al mismo origen de datos, la reduccion significativa del indice de
accidentabilidad muestra la gran utilidad de la matriz IPERC y porque se le llama el
centro de todo sistema de gestion de la seguridad. Es necesario hacer hincapié en
promover la cultura de prevencion y conseguir que el implementar las medidas de
control no se vean como un gasto, sino como una inversion. Si los resultados de
ésta investigacion consiguieron reducir en un porcentaje alto a accidentabilidad
solo, en su gran mayoria, con controles de nivel administrativo (nivel 1), aln mas
se conseguira si se implementan mejores controles y se sincerizan los registros de
accidentes. Esto se podra a partir de que los mismos trabajadores y los duefios se

ven involucrados y todos vean a la seguridad como importante.
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VI. CONCLUSIONES

1. Se identificaron los peligros y riesgos en los puestos de trabajo, los cuales
contemplaron la presencia de 60 peligros, categorizados en peligros fisicos,
mecanicos, locativos, biolégicos, ergondmicos, quimicos y eléctricos; los cuales
son competencia de las distintas areas de trabajo de la empresa en la obra:
albafieria, carpinteria, herreria y pintura. La gran parte de estos peligros son de
nivel moderado. El area que presentd un mayor nimero de peligros existentes

correspondio al area de albafieria, con 23 fuentes de peligro encontradas.

2. Se diseid y aplicé la matriz IPERC de acorde a la normativa que propone la
RM-050-2013, para lo cual se contd con la participacion de personal
competente y con conocimiento acerca de esta matriz y su elaboracion. Este
disefio abarc6 3 etapas para su desarrollo, las cuales fueron: la identificacion
de peligros, la valoracion de riesgos y las medidas de control de riesgos,
resaltando que cada accion realizada se evidencié y plasmo en la matriz IPERC.

El 82.57% de controles se implementaron.

3. Se calcularon los indices de accidentabilidad, obteniendo como resultado, para
la etapa pre-aplicacion de la IPERC, 2.60, mientras para la etapa post-

aplicacion de la IPERC, se obtuvo 0.56.

4. Se concluye que la aplicacién de una matriz IPERC reduce en un 78.46% el
indice de accidentabilidad de una obra de construccién ejecutada por la

empresa Nivadas Contratistas E.I.R.L.
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VIl. RECOMENDACIONES

1. Se aconseja a la empresa identificar los nuevos posibles agentes de peligro que
pueden aparecer en los puestos de trabajo, con el fin de determinar nuevas
medidas de control para poder minimizar el impacto en la salud e integridad de

los trabajadores.

2. Se recomienda actualizar periédicamente la matriz IPERC, mas adn si ocurren
algun cambio o modificacién en el proceso llevado a cabo en los puestos de
trabajo, ya sea por la incursion de tecnologia o por el cambio del método de

trabajo.

3. La entidad debe priorizar la capacitacion y entrenamiento del personal de las
distintas areas de trabajo, en materia de Seguridad y Salud en el Trabajo. Es
recomendables poner énfasis en los riesgos de tipo moderados para su pronta
atencion para evitar que ocurra algun accidente y se puedan aplicar las medidas

de control adecuadas para este fin.

4. Se recomienda a la empresa llegar al 100% en cuanto al nivel de cumplimiento

de las medidas de control propuestas en la matriz IPERC.

5. La empresa debe preocuparse por asegurar la disponibilidad de los EPPS para

Su uso, Yy la vez, verificar que los trabajadores hagan uso responsable de ellos.
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ANEXOS

Anexo 1: Matriz de operacionalizaciéon de variables.
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Anexo 4: Modelo de Identificacion de Peligros

IDENTIFICACION DE PELIGROS

Razon Social

Nivadas Contratistas E.ILR.L.

Alcance

Areas operativas de la empresa

Responsabilidad Area de prevencion de riesgos

PELIGROS FISICOS

PELIGROS MECANICOS

PELIGROS LOCATIVOS

PELIGROS BIOLOGICOS

PELIGROS ERGONOMICOS

PELIGROS QUIMICOS

PELIGROS ELECTRICOS

Anexo 5: Tipos de Peligros Por cada Area de Trabajo

TIPOS DE PELIGROS POR CADA AREA DE TRABAJO

Razon Social

Nivadas Contratistas E.LR.L.

Alcance

Areas operativas de la empresa

Responsabilida

Area de prevencion de riesgos

AREAS DE
TRABAJO

TOTAL DE PELIGROS

TIPOS DE PELIGRO EXISTENTES

N° DE PELIGROS
IDENTIFICADOS

HERRERIA| CARPINTERIA | ALBANERIA

PINTURA




Anexo 6: Matriz IPERC- Identificacion de Peligros y Evaluacion de Riesgos (RMO050-
2013 TR).

IPERC - IDENTIFICACION DE PELIGROS Y EVALUACION DE RIESGOS (RM-050-2013 TR
NTIFICACION DEL CONTEX] _IDENTIFICACION DE FACTORES DE RIESGOS EVALUACIGN DE RIESGO

ROBABILIDAD
X
g

-

Peligro Riesgo Controles Actuales

PROCESO
TIPO DE ACTIVIDAD
TIPO DE PELIGRO
PERSONAS
EXPUESTA S {A)
©OS EXISTENTES
18
CAPACITACION
{C)1
EXPOSICION AL
RIESGO (D)
INDICE DE
SEVERIDAD
RIESGO PUROC
NIVEL DE RIESGO
RIESGO
SIGNIFICATIVO

Rutinaria
Fisico

Rutinaria

Rutinaria

ALBANERIA

Rutinaria

BIOLOGICO | MECANICO | LOCATIVO

Rutinaria
ERGONOMICO

Anexo 7: Modelo de Controles

AREA: ALBANERIA
N° de contoles
Controles implementados |Controles propuestos

AREA: CARPINTERIA
N° de contoles
Controles implementados |Controles propuestos

AREA: HERRERIA
N° de contoles
Controles implementados |Controles propuestos

AREA: PINTURA
N° de contoles
Controles implementados |Controles propuestos

RESUMEN
AREA % CONTROLES AVANZADOS
ALBANERIA
CARPINTERIA
HERRERIA
PINTURA

% Cumplimiento de
controles




Anexo 8: Modelo de indice de Frecuencia (IF)

INDICE DE FRECUENCIA (IF)
Razon Social [Nivadas Contratistas E.LR.L.
Alcance Areas operativas de |la empresa
Periodo 2021 | N° accidentes horas hf)mbre IF
trabajadas

Anexo 9: Modelo de indice de Gravedad (IG)

INDICE DE GRAVEDAD (IG)
Razon Social |Nivadas Contratistas E.LR.L.
Alcance Areas operativas de |a empresa
N* dias horas hombre
Periodo 2021 IF
i perdidos trabajadas

Anexo 10: Modelo de indice de Accidentabilidad (1A)

INDICE DE ACCIDENTABILIDAD (lA)

Razon Social [Nivadas Contratistas E.LR.L.

Alcance Areas operativas de la empresa

Peiiode 5094 Indlce.de Indice de gravedad i
frecuencia (IF) (1G)




Anexo 11: Modelo de medidas de control administrativa

NIVADA CONTRATISTAS E.LLR.L.

Hoja: 01

Fecha: 1011112021

De: 18

Responsables:

Alcance: Areade albafieria

-Carlos Martinez Ciceda

vibracién

Asunto: Manejo de equipos y maquinas de

-Carlos Mendoza Chavez

Tipo: Control de ingenieria

Maquinas: Taladro, Moladora, Cortadora

Equipos: Martillo, Alisadora

Trabajador

DNI

Asistio Comentario

Q=DM —




Exposicion al sol

Anexo 12: Evidencias de los peligros en la empresa




Caidas de alturas




Choques con maquinaria

Anexo 13: Evidencias de las medidas de control aplicadas en la obra

NIVADA CONTRATISTAS E.LR.L.
Hoja: 01 Fecha: 10/11/2021
De: 18 Responsables:
Alcance: Area de albarieria -Carlos Martinez Ciceda
; : . .. |-Carlos Mendoza Chivez
Asunto: Manejo de equipos y maquinas de vibracién Vi Coniise heniesls
Maquinas: Taladro, Moladora, Cortadora
Equipos: Martillo, Alisadora
N° Trabajador DNI Asistié Comentario
1 |Angel Garcia Palomino 75176840 | -
2 |Fernando Cerna Julca 16818478 | -
3 |Jose Espinoza Serrano 94920011 | , Voels - o rctie
4 |Luis Cabanillas Perez 27446043 | - )
5~ |Roger Castillo Vergara 10064737 o
6 |Carlos Caceda Mendez 15864452 (%
7 Walter Saldafia Deza 16031349 5 Poste s Osalice
8  |Jose Romero Mondragon 49085077 | o :
9 |Carlos Huangal Huaripata 14656675 <: T N T
10  |Gianfranco Huangal Ruiz 13454683 | - i
11  |Andrés Correa Castafieda = | 12050724 L
12 |Wilder Maco Tacilo 10398641 g Pb—aracic-
13 |Alexander Castro Bazin 78971072 | o :
14  |Diego Cholan Paz 93163028 < Compeevéion  yanid.
15 |Alberto Chavez Espinoza 53547073 | o -
16 |Franco Zufiiga Vergara 63327097 < Hebvoren @ e 0]
17 |Carlos Garcia Ramirez 48561050 <
18  |Pedro Perez Gamarra 50969002 g8
19 |Andre Pezante Romero 13056501 < Ve~ o dcasdicn,
20 |Diego Malca Cerna 49322043 P ; :
21 |Jose Marroquin Huangal 18452182 o
22 |Juan lzquierdo Guevara 63150961 < Rm o ¢ % gohcaden |
23 |Alberto Ortiz Chavarria 12840718 | o :
24  |Fernando Chingay Ruis 67502567 o




NIVADA CONTRATISTAS E.LR.L.

Hoja: 02 Fecha: 11/11/2021

De: 18 Responsables:

Alcance: Area de albafieria -Carlos Martinez Caceda
-Carlos Mendoza Chavez

Asunto: Uso de EPP

Tipo: Control de ingenieria

EPPS: Mascarilla, guantes, lentes de proteccion, linea de vida, casco, orejeras (ruido)

N* Trabajador DNI Asistio Comentario

1 Angel Garcia Palomino 75176840 P | o R Sl Comiiesos |
2 Fernando Cerna Julca 16818478 (-

3 Jose Espinoza Serrano 94920011 <

4 |Luis Cabanillas Perez 27446043 S Dails. " g teselta:
5  |Roger Castillo Vergara 10064737 o :

6 Carlos Caceda Mendez 15864452 5!

7 |Walter Saldaiia Deza 16031349 o — BDuude % § i
8 Jose Romero Mondragén 49085077 o

9 |Carlos Huangal Huaripata 14656675 & Doesk. o Dscdice
10 Gianfranco Huangal Ruiz 13454683 5! ;

11  |Andrés Correa Castaiieda 12050724 g

12 |Wilder Maco Tacilo 10398641 5!

13 |Alexander Castro Bazin 78971072 s Répide . oo
14 Diego Cholan Paz 93163028 <
15 |Alberto Chavez Espinoza 53547073 ¢ Bt s
16 |Franco 2ufiiga Vergara 63327097 < :

17 |Carlos Garcia Ramirez 48561050 <

18  |Pedro Perez Gamarra 50969002 Gi Co a0sensiom g(-g'! &
19  |Andre Pezante Romero 13056501 Si ) .
20  |Diego Malca Cerna 49322043 ¢ Reots on prectice
21  |lose Marroquin Huangal 18452182 & |
22 |Juan lzquierdo Guevara 63150961 <
23 |Alberto Ortiz Chavarria 12840718 Sy
24 Fernando Chingay Ruis 67502567 <




NIVADA CONTRATISTAS E.LR.L.

Hoja: 03 Fecha: 12/11/2021
De: 18 Responsables:
Alcance: Area de albafieria -Carlos Martinez Ciceda
Asunto: Charla sobre identificacién de terrenos en mal |-Carlos Mendoza Chavez
estado Tipo: Control de ingenieria
N°® Trabajador DNI Asistié Comentario
1 Angel Garcia Palomino 75176840 <
2 |Fernando Cerna Julca 16818478 | 4 Dicates em  beattica
3 lose Espinoza Serrano 94920011 <- ‘
a Luis Cabanillas Perez 27446043 4 (om@sencgm saptd
5 Roger Castillo Vergara 10064737 <
6 Carlos Caceda Mendez 15864452 5 Vesisatsis 1 ocaclice,
7 |Walter Saldafia Deza 16031349 4 ‘
8 Jose Romero Mondragén 49085077 S,
9 Carlos Huangal Huaripata 14656675 5 Q\'mdc G e Complnesch
10  |Gianfranco Huangal Ruiz 13454683 <
11  |Andrés Correa Castafieda 12050724 5 Vit—ais osactice
12 |Wilder Maco Tacilo 10398641 o N
13 Alexander Castro Bazan 78971072 S
14 |Diego Cholan Paz 93163028 S5 Motivacien o sus compuikeds
15  |Alberto Chavez Espinoza 53547073 3 ,
16 Franco Zuﬁlga Vergara 63327097 5 Puv_g-kc, o psackCea
17 |Carlos Garcia Ramirez 48561050 P ‘
18  [Pedro Perez Gamarra 50969002 S
19  |Andre Pezante Romero 13056501 =5 Colersa cen 50 \eucich
20  |Diego Malca Cerna 49322043 S
21 |Jose Marroquin Huangal 18452182 g Toesde  eni peudice,
22 |luan lzquierdo Guevara 63150961 ° -
23 |Alberto Ortiz Chavarria 12840718 4
24 Fernando Chingay Ruis 67502567 s




" NIVADA CONTRATISTAS ELR.L.

Hoja: 04 : Fecha: 13/11/2021 -
De: 18 Responsables:
Alcance: Area de albarieria -Carlos Martinez Ciceda
Asunto: Orden y limpieza durante toda la jornada el (Ehévez -
» Tipo: Control administrativo
N° Trabajador DNI Asistié Comentario
1 _ |Angel Garcia Palomino 75176840 | .. Matva o 905 Compuies
2 |Fernando Cerna Julca 16818478 | ..
3 |Jose Espinoza Serrano 94920011 | . Yoeoby”. g~ peticticn
4 |Luis Cabanillas Perez 27446043 | .
5  |Roger Castillo Vergara 10064737 | .
6 |Carlos Caceda Mendez 15864452 | o
7 |Walter Saldafia Deza 16031349 | ; Recke “om. Pecrtion
8  |Jose Romero Mondragén 49085077 | & .
9 |Carlos Huangal Huaripata 14656675 | o comptensién  ide,
10 |Glanfranco Huangal Ruiz 13454683 | . '
11 _ |Andrés Correa Castaiieda 12050724 5 Bl - o i gl e ks
12 |Wilder Maco Tacilo 10398641 | % .
13 |Alexander Castro Bazin 78971072 a
14 | Diego Cholan Paz 93163028 | .- Vesita ' bl “liitice
15 |Alberto Chavez Espinoza 53547073 | . ;
16 [Franco Zuiiiga Vergara 63327097 | .,
17 |Carlos Garcia Ramirez 48561050 | - Ryuda - o568 - phminibeeb
18 |Pedro Perez Gamarra 50969002 | - ;
19 |Andre Pezante Romero 13056501 | ' , Puska o o e
20 |Diego Malca Cerna 49322043 "
21  [Jose Marroquin Huangal 18452182 B
22 |Juan lzquierdo Guevara 63150961 e
23 | Alberto Ortiz Chavarria 12840718 g
24 |Fernando Chingay Ruls 67502567 <




NIVADA CONTRATISTAS E.LR.L.
Hoja: 05 Fecha: 14/11/2021
De: 18 Responsables:
Alcance: Area de albafieria -Carlos Martinez Caceda
IAsunto: Charla sobre identificacion de superficies en - |-Carlos Mendoza Chavez
mal estado Tipo: Control de ingenieria
N° Trabajador DNI Asistio Comentario
1 |Angel Garcia Palomino 75176840 s
2 |Fernando CernaJulca 16818478 5
3 |Jose Espinoza Serrano 94920011 5 Neite. e Deectice
4 |Luis Cabanillas Perez 27446043 | s )
5  |Roger Castillo Vergara 10064737 <
6  |Carlos Caceda Mendez 15864452 s (olebese con 50 alicacid
7  |Walter Saldafia Deza 16031349 4
8  |Jose Romero Mondragén 49085077 g
9 |Carlos Huangal Huaripata 14656675 | ¢ Viectoga! B e
10 [Gianfranco Huangal Ruiz 13454683 TN
11  |Andrés Correa Castaiieda 12050724 s
12 | Wilder Maco Tacilo 10398641 | s Metiioen: &' componercs
13 |Alexander Castro Bazin 78971072 &
14 |Diego Cholan Paz 93163028 0
15 |Alberto Chavez Espinoza 53547073 | Rests en psactice
16 |Franco Zufiiga Vergara 63327097 < -
17  |Carlos Garcia Ramirez 48561050 S,
18  |Pedro Perez Gamarra 50969002 < Bk & sic’ Campaneies
19  |Andre Pezante Romero 13056501 | < B
20  |Diego Malca Cerna 49322043 S
21 _[lose Marroquin Huangal 18452182 | o Pueste en prucica
22 |Juan lzquierdo Guevara 6315091 | '
23 |Alberto Ortiz Chavarria 12840718 &
24 |Fernando Chingay Ruis 67502567 S (oM frension  Tapida




" 'NIVADA CONTRATISTAS E.LR.L _

Hoja: 06 Fecha: 15/11/2021

De: 18 Responsables:

Alcance: Area de albafieria -Carlos Martinez Ciceda

Asunto: Charla sobre trdnsito por vias libres y -Carlos Mendoza Chivez

sefializadas - - - Tipo: Control de ingenieria
N* Trabajador DNI Asistid Comentario
1 |Angel Garcia Palomino 75176840 | «<: Preate: om—onud ti
2 |Fernando Cerna Julca 16818478 | . :
3 |Jose Espinoza Serrano 94920011 Lgs
4 |Luis Cabanillas Perez 27446043 | . Colas s el ﬂl}\m
5 [Roger Castillo Vergara 10064737 | .
6 |Carlos Caceda Mendez 15864452 | Daide oa Cl"ﬂm
7 |Walter Saldafia Deza 16031349 | . : T N
8 |Jose Romero Mondragén 45085077 | -
9 |Carlos Huangal Huaripata 14656675 | Pk > Bisclten,
10 |Gianfranco Huangal Ruiz 13454683 | . 3
11 |Andrés Correa Castaiieda 12050724 |
12 |Wilder Maco Tacilo 10398641 | - Hetiwncn i co PNE
13 |Alexander Castro Bazin 78971072 | -
14 |Diego Cholan Paz - 93163028 | - Weste en puclicn |
15— |Alberto Chavez Espinoza 53547073 | -
16  |Franco Zuiiiga Vergara 63327097 | ¢
17 |Carlos Garcia Ramirez 48561050 | o | Colboee  Con e alicucioh
18 _ |Pedro Perez Gamarra 50969002 | «-
19 _ |Andre Pezante Romero 13056501 | .. Ruesle g practicc
20 |Diego Malca Cerna 49322043 | |
21 |Jose Marroquin Huangal 18452182 | - (ompsendem  apide
22 |Juan lzquierdo Guevara 63150961 | o '
23 |Alberto Ortiz Chavarria 12840718 | - Rieele: = g odactics,
24 |Fernando Chingay Ruis 67502567 | - '




NIVADA CONTRATISTAS E.LR.L.

Hoja: 07 Fecha: 16/11/2021

De: 18 Responsables:

Alcance: Area de albafieria -Carlos Martinez Ciceda
Asunto: Charla sobre Seguridad en el Trabajo: ordeny |-Carlos Mendoza Chévez

limpieza Tipo: Control administrativo

N°® Trabajador DNI Asistio Comentario

1 |Angel Garcla Palomino 75176840 s

2 |Fernando Cerna Julca 16818478 | ¢- Ve e kol
3 |Jose Espinoza Serrano 94920011 | . ;

4 | Luis Cabanillas Perez 27446043 ;

5 |Roger Castillo Vergara 10064737 |- ¢; Medoeciér - cemmioccs
6 |Carlos Caceda Mendez 15864452 | .. '

7 |Walter Saldaa Deza 16031349 | -

8  [lose Romero Mondragén 49085077 | «; Puegtu gn_ PSackicy

9  |Carlos Huangal Huaripata 14656675 5 :

10  |Gianfranco Huangal Ruiz 13454683 S

11  |Andrés Correa Castafieda 12050724 L= fyvde a5 ﬂ\{(qqc;,
12 |Wilder Maco Tacilo 10398641 |« «;

13 |Alexander Castro Bazin 78971072 | < Doesle.  em Prctiice.
14 |Diego Cholan Paz 93163028 | < :

15  |Alberto Chavez Espinoza 53547073 | & Compsencida Yooide
16 |Franco Zufiiga Vergara 63327097 | - ' -
17 |Carlos Garcia Ramirez 48561050 | * Colabxsa cen & - Aphecgion |
18  |Pedro Perez Gamarra 50969002 <’

19  |Andre Pezante Romero 13056501 5
20  |Diego Malca Cerna 49322043 s
21  |Jose Marroquin Huangal 18452182 | - Puosle " e peractice
22 |Juan lzquierdo Guevara 63150961 ¥ ‘
23 |Alberto Ortiz Chavarria 12840718 | &
24 |Fernando Chingay Ruis 67502567 Py




vl _NIVADA CONTRATISTASE.LRL.
Hoja: 08 Fecha: 17/11/2021
De: 18 Responsables:
Alcance: Area de albafieria -Carlos Martinez Caceda
: - -Carlos Mendoza Chavez
Asunto: Charla sobre trabajos en altura Moo Contol deingenients
IMPORTANTE: Uso obligatorio de linea de vida y casco de proteccion
N® " Trabajador DNI Asistio Comentario
1 |Angel Garcia Palomino .75176840 <
2 |Fernando Cerna Julca 16818478 | - ..
3 |Jose Espinoza Serrano 94920011 |- ¢
4 |Luis Cabanillas Perez 27446043 | o Vel o et
5 |Roger Castillo Vergara 10064737 | .. -
6  |Carlos Caceda Mendez | 15864452 | o
7 |Walter Saldafia Deza 16031349 | - Metipaen s compiess
8  |Jose Romero Mondragdn 49085077 | ¢
9 |Carlos Huangal Huaripata 14656675 | <-
10 |Gianfranco Huangal Ruiz 13454683 | - Rt sl ki
11 _ |Andrés Correa Castafieda 12050724 | ; X
12 - |Wilder Maco Tacilo 10398641 S
13 | Alexander Castro Bazén 78971072 | s Cldrsd con 50 aplcaciel
14— |Diego Cholan Paz 93163028 s
15 |Alberto Chavez Espinoza 53547073 | - T —— -
16 |Franco Zufiiga Vergara 63327097 | .. !
17 |Carlos Garcia Ramirez 48561050 2
18  |Pedro Perez Gamarra 50969002 5 [q\’do & 6 Comyescs fn\ !p
19 |Andre Pezante Romero 13056501 | | s
20 |Diego Malca Cerna 49322043 <
21 |Jose Marrogquin Huangal 18452182 | Dieatd il hen
22 _ |Juan lzquierdo Guevara 63150961 5 !
23 |Alberto Ortiz Chavarria 12840718 | ;
24 |Fernando Chingay Ruis 67502567 | <« Com geoncien capte




NIVADA CONTRATISTAS ELR.L.
Hoja: 09 Fecha: 18/11/2021
De: 18 Responsables:
Alcance: Area de albafieria -Carlos Martinez Cceda
Asunto: Charla sobre orden y organizacion durante  |-Carlos Mendoza Chévez
toda la jornada Tipo: Control administrativo
N Trabajador DNI Asistié Comentario
1 |Angel Garcia Palomino 75176840 | o
2 [Fernando Cerna Julca 16818478 | -
3 |Jose Espinoza Serrano 94920011 | .. Ricafied imnble Zun
4 |Luis Cabanillas Perez 27446043 | - i
5 [Roger Castillo Vergara 10064737 | _s;
6__|Carlos Caceda Mendez 15868452 | ¢; Compsensien vopide
7 |Walter Saldafia Deza 16031349 | :
8  |Jose Romero Mondragdn 49085077 | .
9 |Carlos Huangal Huaripata 14656675 | o
10 |Gianfranco Huangal Ruiz 13454683 | .- Duoebe, —on ~diockics
11 |Andrés Correa Castafieda 12050724 | . :
12 |Wilder Maco Tacilo 10398641 | . (O\Mcadsh ~ (om” Gomiineks
13 |Alexander Castro Bazén 78971072 | . :
14 |Diego Cholan Paz 93163028 | s; Hetivacion @ 505 cempiese
15  |Alberto Chavez Espinoza 53547073 &
16 [Franco Zufiiga Vergara 63327097 s
17 |Carlos Garcia Ramirez 48561050 | ' s
18 |Pedro Perez Gamarra 50969002 [ Dueste, v peaclice
19 |Andre Pezante Romero 13056501 | o '
20  |Diego Malca Cerna 49322043 ¢
21 [Jose Marroquin Huangal 1845182 | .
22 |Juan lzquierdo Guevara 63150961 ‘
23 |Alberto Ortiz Chavarria 12840718 | Reste on decictioe
24 |Fernando Chingay Ruis 67502567 | ; ;




NIVADA CONTRATISTAS E.LR.L

Hoja: 10 Fecha: 19/11/2021

De: 18 Responsables:
Alcance: Area de albafieria -Carlos Martinez Ciceda
-Carlos Mendoza Chavez
Asunto: Charla sobre manejo de equipos y maquinas Tino Contrl e ngenierta
Magquinas: Taladro, Moladora, Cortadora ‘
Equipos: Martillo, Alisadora
N° Trabajador DNI Asistié Comentario
1 [Angel Garcia Palomino 75176840 | .
2 |Fernando Cerna Julca 16818478 | - Poeaty o (’S‘l{f—“w '
3 |lose Espinoza Serrano 94920011 | ..
4  |Luis Cabanillas Perez 27446043 | ..
5  [Roger Castillo Vergara 10064737 | .
6 |Carlos Caceda Mendez 15864452 | ; Mefiodton 6 55 compue
7 |Walter Saldafia Deza 16031349 | o )
8  |Jose Romero Mondragén 49085077 | -
9 |Carlos Huangal Huaripata 14656675 - Poccle o Qsctic
10 |Gianfranco Huangal Ruiz 13454683 | ¢ :
11 |Andrés Correa Castafieda 12050724 S
12 |Wilder Maco Tacilo 10398641 5
13 |Alexander Castro Bazin 78971072 s: (pangsencien _gootd
14 |Diego Cholan Paz 93163028 | - -
15 |Alberto Chavez Espinoza 53547073 <:
16 |Franco Zufiiga Vergara 63327097 | . Pueﬁto el Dsuchics
17 |Carlos Garcia Ramirez 48561050 S
18 |Pedro Perez Gamarra 509659002 <
19 |Andre Pezante Romero 13056501 e (debsocign  Con Compin
20 |Diego Malca Cerna 49322043 [ . i
21  |Jose Marroquin Huangal . | 18452182 | - Rkl o1 ocarkiec
22 [Juan lzquierdo Guevara 63150961 | .. '
23 |Alberto Ortiz Chavarria 12840718 &
24 |Fernando Chingay Ruis 67502567 E

(¢.7]

b el



NIVADA CONTRATISTAS E.LR.L.
Hoja: 11 Fecha: 20/11/2021
De: 18 Responsables:
Alcance: Area de albafieria -Carlos Martinez Ciceda
- ; et -Carlos Mendoza Chavez
rﬁsunto: Charla sobre manejo de residuos inorganicos Tiow: Control sdcuiicrativs
Residuos: Metales y restos de materiales de consruccion
N* Trabajador DNI Asistié Comentario
1  |Angel Garcia Palomino 75176840 < j
2 |Fernando Cerna Julca 16818478 | . Viteibis o gt Qb
3 |Jose Espinoza Serrano 84520011 ¢
4  |Luis Cabanillas Perez 27446043 | ;
5 |Roger Castillo Vergara 10064737 | :
6 |Carlos Caceda Mendez 15864452 | o Podde e dicsbens
7 |Walter Saldaiia Deza 16031349 | . '
8  |Jose Romero Mondragon 49085077 | o
9 |Carlos Huangal Huaripata 14656675 | - Dok, .. o - Dotk
10 _|Gianfranco Huangal Ruiz 13454683 | - '
11 |Andrés Correa Castafieda 12050724 | -
12 |Wilder Maco Tacilo 10398641 | - Randi™ “Comperation
13 |Alexander Castro Bazin 78971072 | - '
14 |Diego Cholan Paz 93163028 | -
15  |Alberto Chavez Espinoza 53547073 | ¢: Vol s odachin
16 |Franco 2ufiiga Vergara 63327097 | :
17 |Carlos Garcia Ramirez 48561050 <
18  |Pedro Perez Gamarra 50969002 | s Metwoodn o cem X e5es
19 |Andre Pezante Romero 13056501 | s;
20  |Diego Malca Cerna 49322043 |
21 _ |Jose Marroquin Huangal 18452182 | - Ll - T
22 |Juan lzquierdo Guevara 63150961 Y
23 |Alberto Ortiz Chavarria 12840718 | .
24 |Fernando Chingay Ruis 67502567 | 5. |Cokbesccien con companeccs




NIVADA CONTRATISTAS E.LR.L.

Hoja: 12 Fecha: 21/11/2021

De: 18 Responsables:

Alcance: Area de albafieria -Carlos Martinez Ciceda
Asunto: Charla sobre sobre medidas de prevencion ~ |-Carlos Mendoza Chévez
frente al Covid-19 Tipo: Control adminiistrativo

IMPORTANTE: Uso obligatorio de mascarilla durante toda la jornada laboral

N* Trabajador DNI Asistié Comentario

1  |Angel Garcia Palomino 75176840 | .

2 |Fernando Cerna Julca 16818478 | = - Nepde.  compsansion

3 |Jose Espinoza Serrano 94920011 | . :

4 |Luis Cabanillas Perez 27446043 | o

5 |Roger Castillo Vergara 10064737 | ..

6 |Carlos Caceda Mendez 15864452 | .-

7 |Walter Saldafia Deza 16031349 | - P o

8  |lose Romero Mondragén 49085077 | .- '

9 [Carlos Huangal Huaripata 14656675 | -

10 |Glanfranco Huangal Ruiz 13454683 | .- Poeste, on  Detictica
11 |Andrés Correa Castafieda 12050724 | - ‘

12 [Wilder Maco Tacilo 10398641 | ¢

13 |Alexander Castro Bazén 78971072 | .. Colabsgocen (ea o puked
14 |Diego Cholan Paz 93163028 |

15  |Alberto Chavez Espinoza 53547073 | -

16 |Franco Zufiiga Vergara 63327097 | «-

17__|Carlos Garcla Ramirez 48561050 | - T
18 |Pedro Perez Gamarra 50969002 | .. : i

19 |Andre Pezante Romero 13056501 | ¢

20 | Diego Malca Cerna 49322043 | .-

21 |Jose Marroquin Huangal 18452182 | .-

22 |Juan lzquierdo Guevara 63150961 | o Hotiui o0 <34 combDane
23 |Alberto Ortiz Chavarria 12840718 | o ;
24 |Fernando Chingay Ruis 67502567 | - Pueste  om  Doltica




NIVADA CONTRATISTAS E.LR.L.

Hoja: 13 Fecha: 22/11/2021
De: 18 Responsables:
Alcance: Area de albaiieria -Carlos Martinez Caceda
: 3 . . -Carlos Mendoza Chavez
Asunto: Charla sobre manejo de residuos organicos Tiox Control agmiistrativo
Residuos: Restos de animales muertos y otro producto de contaminacién de origen animal
N Trabajador DNI Asistié | Comentario
1 |Angel Garcia Palomino 75176840 | ;
2 |Fernando Cerna Julca 16818478 | Paesl mwmb_
3 |Jose Espinoza Serrano 94920011 | - -
4 |Luis Cabanillas Perez 27446043 | Dioate ~on Ducitionn
5  |Roger Castillo Vergara 10064737 | -
6 |[Carlos Caceda Mendez 15864452 | - " NG
7 |Walter Saldafia Deza 16031349 | .
8  |Jose Romero Mondragon 49085077 | «:-
9 |Carlos Huangal Huaripata 14656675 | < Doseia” ‘am pechic |
10  |Gianfranco Huangal Ruiz 13454683
11  |Andrés Correa Castafieda 12050724 |
12 [Wilder Maco Tacilo 10398641 | ¢ Poegte en Prichice
13  |Alexander Castro Bazin 78971072 | ¢
14 |Diego Cholan Paz 93163028 | s
15  |Alberto Chavez Espinoza 53547073 | ¢
16 _|Franco Zufiiga Vergara 63327097 | ¢ Poeok, e _pesickicss
17 |Carlos Garcia Ramirez 48561050 | ¢’ '
18  |Pedro Perez Gamarra 50969002 | ¢ Byuda Q& 45 Compunescs
19 [Andre Pezante Romero 13056501 | ¢ §
20  [Diego Malca Cerna 49322043 | !
21  |Jose Marroquin Huangal 18452182 | s, _
22 |Juan lzquierdo Guevara 63150961 | - Mehiwadn w 504 conynes
23 |Alberto Ortiz Chavarria 12840718 | «:
24 |Fernando Chingay Ruis 67502567 | o Poester  wn lckices




‘ m\(m CONTRATISTAS ELR.L

Hoja: 14

Fecha: 23/11/2021
De: 18 Responsables:
Alcance: Area de albafieria -Carlos Martinez Ciceda
Asunto: Charla sobre sobre limites de carga segiin -Carlos Mendoza Chavez

norma

Tipo: Control de ingenieria

IMPORTANTE: La Ley establece |a carga maxima para hombres (25 kg) y mujeres (20kg)

N*. Trabajador DNI Asistid Comentario

1 |Angel Garcia Palomino 75176840 | o Raptdis  comprension

2 |Fernando Cerna Julca 16818478 | .

3 |Jose Espinoza Serrano 94920011 | -

4 - [Luis Cabanillas Perez 27446043 | -

5 |Roger Castillo Vergara 10064737 | o Poeste an- wrackica
6__|Carlos Caceda Mendez 15864452 | .- :

7 |Walter Saldafia Deza 16031349 | «-

8 |Jose Romero Mondragén 49085077 | < Duester en ' Oearkice

9 [Carlos Huangal Huaripata 14656675 | o . ‘

10 |Gianfranco Huangal Ruiz 13454683 | ..

11  |Andrés Correa Castafieda 12050724 | o

12 |Wilder Maco Tacilo 10398641 | s Coldoosacen con womixiess
13 |Alexander Castro Bazin 78971072 | ¢

14  |Diego Cholan Paz 93163028 | o

15  |Alberto Chavez Espinoza 53547073 | .- Rt oM st clice

16 |Franco Zufiiga Vergara 63327097 | S; ) )

17 |Carlos Garcia Ramirez 48561050 | -

18 |Pedro Perez Gamarra 50969002 | ..

19 |Andre Pezante Romero 13056501 | ¢ epehtlidad el oir lo
20 |Diego Malca Cerna 49322043 |
21  |Jose Marroquin Huangal 18452182 | ¢
22 |Juan lzquierdo Guevara 63150961 | . Due:‘k e B e_@'d e
23 |Alberto Ortiz Chavarria 12840718 | o |
24 |Fernando Chingay Ruis 67502567 |




NIVADA CONTRATISTAS E.LR.L.

Hoja: 15 Fecha: 24/11/2021
De: 18 Responsables:
Alcance: Area de albafieria -Carlos Martinez Ciceda
Asunto: Charla sobre esfuerzos fisicos en el trabajo Sl q.avez ;
Tipo: Control administrativo
N* Trabajador DNI Asistio Comentario
1  |Angel Garcia Palomino 75176840 | ;
2 |Fernando Cerna Julca 16818478 | .
3 |lose Espinoza Serrano 94920011 | - \:dd\ ComPserbita
4 |Luis Cabanillas Perez 27446043 | s <
5  |Roger Castillo Vergara 10064737 | ¢ Poeste, en Devctices
6 |Carlos Caceda Mendez 15864452 | ;
7 |Walter Saldafia Deza 16031349 | - Bastercia * Pontuel
8  |Jose Romero Mondragdn 49085077 :
9  |Carlos Huangal Huaripata 14656675 .
10 |Gianfranco Huangal Ruiz 13454683 | -
11  |Andrés Correa Castafieda 12050724 | ; Cokdoscaen con @ pnqeses
12 |Wilder Maco Tacilo 10398641 | -
13 |Alexander Castro Bazin 78971072 | ¢
14 |Diego Cholan Paz 93163028 | . Pesin  en omckice.
15 |Alberto Chavez Espinoza 53547073 | -
16 |Franco Zuiiiga Vergara 63327097 g
17 |Carlos Garcia Ramirez 48561050 | .- Pueste om Omckice
18  |Pedro Perez Gamarra 50969002 | - <: .
19  |Andre Pezante Romero 13056501 | -
20 |Diego Malca Cerna 49322043 | ¢; Dests - ea eoclice
21 |lose Marroquin Huangal 18452182 | - :
22 |Juan lzquierdo Guevara 63150961 | Boialerroi’ Deditics
23 |Alberto Ortiz Chavarria 12840718 | ¢- :
24 |Fernando Chingay Ruis 67502567 | -




NIVADA CONTRATISTAS E.LR.L.

Hoja: 16 Fecha: 25/11/2021
De: 18 Responsables:
Alcance: Area de albafieria -Carlos Martinez Ciceda
Asunto: Programa "entretenimiento de los -Carlos Mendoza Chavez
trabajadores” Tipo: Control administrativo
N* Trabajador DNI Asistié Comentario
1  |Angel Garcia Palomino 75176840 | .
2 |Fernando Cerna Julca 16818478 | <. Puccle - en - Deactica
3 |Jose Espinoza Serrano 94920011 | ¢ ;
4 |Luis Cabanillas Perez 27446043 £ R, £
5 |Roger Castillo Vergara 10064737 | o
6  |Carlos Caceda Mendez 15864452 | ;
7 |Walter Saldafia Deza 16031349 | - Pocitovopes st e
8  |lose Romero Mondragén 49085077 - :
9 |Carlos Huangal Huaripata 14656675 g Doite! o Selobin
10 |Gianfranco Huangal Ruiz 13454683 | ; '
11  |Andrés Correa Castafieda 12050724 L4
12 |Wilder Maco Tacilo 10398641 | o Poesly e omichee |
13 |Alexander Castro Bazin 78971072 | s :
14  |Diego Cholan Paz 93163028 Si Coldyra_con sy aplicacidin
15 |Alberto Chavez Espinoza 53547073 |
16 |Franco Zuiiiga Vergara 63327097 | -
17 |Carlos Garcia Ramirez 48561050 | . Pt ot bt te
18 |Pedro Perez Gamarra 50969002 | = ; :
19 |Andre Pezante Romero 13056501 | - .. Roda * o 5u¢ Compaivsci |
20 |Diego Malca Cerna 49322043 &
21 |Jose Marroquin Huangal 18452182 | .-
22 |Juan lzquierdo Guevara 63150961 | = s, Oiocke an’ onlice
23 |Alberto Ortiz Chavarria 12840718 | - >
24 |Fernando Chingay Ruis 67502567 | s,




NIVADA CONTRATISTAS ELR.L

Hoja: 17 Fecha: 26/11/2021
De: 18 Responsables:
Alcance: Area de albafieria -Carlos Martinez Ciceda
¥ -Carlos Mendoza Chavez
Asunto; Charla sobre sobre movimientos repetitivos e w——
N Trabajador DNI Asistio Comentario
1 |Angel Garcia Palomino 75176840 | ¢ T M e A
2 |Fernando Cerna Julca 16818478 | . '
3 |lose Espinoza Serrano 94920011 | . e g R Py
4 |Luis Cabanillas Perez 27446043 ;
5 [Roger Castillo Vergara 10064737 | - Yone . o aegclics
6  |Carlos Caceda Mendez 15864452 | -
7 [Walter Saldafia Deza 16031349 | - .
8  |Jose Romero Mondragdn 49085077 | = ¢ o O TP
9  |Carlos Huangal Huaripata 14656675 |  s; i
10 |Glanfranco Huangal Ruiz 13454683 | - Nuda' o su ronceramients
11 |Andrés Correa Castafieda 12050724 | - ' i
12 |Wilder Maco Tacilo 10398641 | .
13 |Alexander Castro Bazan 78971072 | ¢ Nesta en Deoctice.
14  |Diego Cholan Paz 93163028 | ¢
15  |Alberto Chavez Espinoza 53547073 | ¢
16  |Franco Zufiiga Vergara 63327097 & Coldpm  con 5V9 GomPeivs
17 |Carlos Garcia Ramirez 48561050 | o :
18  [Pedro Perez Gamarra 50969002 g
19 |Andre Pezante Romero 13056501 | - '¢: el comppnsdy
20 |Diego Malca Cerna 49322043 | ¢ '
21 |Jose Marroquin Huangal 18452182 | - ¢ (ompeenien  yaupide
22 |Juan lzquierdo Guevara 63150961 | = <, T
23 |Alberto Ortiz Chavarria 12840718 | ¢ ; .
24 |Fernando Chingay Ruis 67502567 | s Reste e procice




~ NIVADA comrmns ELRL

[Hoja: 18 Fecha: 27/11/2021
|De: 18 Responsables:
| Alcance: Area de albafieria - -Carlos Martinez Ciceda
| Asunto: Charla sobre hidratacion continua durate la - |-Carlos Mendoza Chévez
‘lornada laboral Tipo: Control administrativo
N g Trabajador - DNI Asistid Comentario
1 [Angel Garcia Palomino 75176840 | <, Doecle, om Ocetice:
2 |Fernando Cerna Julca 16818478 | s; :
3 |lose Espinoza Serrano 94920011 | «-
_ 4 |Luis Cabanillas Perez 27446043 | s; Wae - en preetics
5 [Roger Castillo Vergara 10064737 | ¢-
6  |Carlos Caceda Mendez 15864452 | 5;
7 |Walter Saldafa Deza 16031349 | - Puesta  wn Prucie,
8  |Jose Romero Mondragén 49085077 | ¢
9  |Carlos Huangal Huaripata 14656675 | o,
10 |Gianfranco Huangal Rulz 13454683 | ¢ Conpm@m 2 s
11  |Andrés Correa Castafieda 12050724 | ¢,
12 |Wilder Maco Tacilo 10398641 | ¢-
13 |Alexander Castro Bazén 78971072 | «; Duvets en ﬁﬂ!: Lice
14  |Diego Cholan Paz 93163028 | ¢
15 |Alberto Chavez Espinoza 53547073 | ¢
16 [Franco Zufiiga Vergara 63327097 | s; ’Rlﬁﬁ"ﬁ"h‘sﬂs ! eq !S; Vsl
17 _ |Carlos Garcia Ramirez 48561050 | s; :
18  |Pedro Perez Gamarra 50969002 | «:
19 [Andre Pezante Romero 13056501 | ¢; Pooske:! ‘' oriickican
20 |Diego Malca Cerna 49322043 | ; )
21  |Jose Marroquin Huangal 18452182 | ‘s, Mopakas? : i W nids
22 |lJuan lzquierdo Guevara 63150961 | s X
23 |Alberto Ortiz Chavarria 12840718 | ¢; Porsiicasi' Dftckice
24  |Fernando Chingay Ruis 67502567 | 's;




Charlas de Seguridad
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Sefializacion correspondiente a las areas de mayor peligro



Orden y limpieza durante la jornada

Uso correcto de mascarilla



CARTA DE PRESENTACION

Sefior (a): LOZADA CASTILLO, GASPAR MARLON
Presente

Asunto: VALIDACION DE INSTRUMENTOS A TRAVES DE JUICIO DE EXPERTO.

Nos es muy grato comunicarnos con usted para expresarle nuestros saludos y asi mismo,
hacer de su conocimiento que, siendo estudiantes de la EP de Ingenieria Industrial de la
UCV, en la sede de Chepén, promocién 2021-2, requerimos validar los instrumentos con
los cuales recogeremos la informacion necesaria para poder desarrollar nuestra
investigacion y con la cual optaremos el grado de Ingeniero.

El titulo nombre de nuestro proyecto de investigacion es INFLUENCIA DE LA APLICACION
DE UNA MATRIZ IPERC EN EL INDICE DE ACCIDENTABILIDAD EN UNA OBRA DE
CONSTRUCCION, 2021 y siendo imprescindible contar con la aprobacién de docentes
especializados para poder aplicar los instrumentos en mencion, hemos considerado
conveniente recurrir a usted, ante su connotada experiencia en temas educativos y/o
investigacion educativa.

El expediente de validacion, que le hacemos llegar contiene:

- Carta de presentacion.

- Definiciones conceptuales de las variables y dimensiones.
- Matriz de operacionalizacion de las variables.

- Certificado de validez de contenido de los instrumentos.

Expresandole nuestros sentimientos de respeto y consideracion nos despedimos de usted,
no sin antes agradecerle por la atencién que dispense a la presente.

Atentamente.
/% %
Mendoza Chavez Carlos Alberto Martinez Caceda Carlos Fernando

DNI: 72267053 DNI: 75120103



DEFINICION CONCEPTUAL DE LAS VARIABLES Y DIMENSIONES

VARIABLE INDEPENDIENTE: IPERC.

Mifian, Monja, Gonzales y Castillo (2020, p. 8) definen al IPERC como un mecanismo
mediante el cual se identifican los peligros, evallan los riesgos y se adoptan medidas de
control para los mismos.

Dimensiones de la variable
Dimension: Identificacion de Peligros y Evaluacion de Riesgos (IPER)

La Identificacion de Peligros y la Evaluacion de Riesgos y Controles (IPERC), es un medio
que sirve para controlar los peligros durante la ejecucion de las actividades, prevenir
lesiones o enfermedades ocupacionales, que traerd beneficios de ahorro en los costos
sociales y econémicos de una empresa u organizacion.

Dimension: Medidas de Control de Riesgos (C)
Accién enfocada a controlar el riesgo de acuerdo a la jerarquia de controles.
VARIABLE DEPENDIENTE: Accidentabilidad

Es un indicador que mide el nimero de incidencias o accidentes de trabajo, con o sin lesion
para el trabajador, por cada 200 mil o 1 millon de horas expuestos al riesgo en el trabajo.
(Mejia, Scarsi, Chavez y Verastegui, 2017).

Dimensiones de la variable
Dimension: indice de frecuencia (IF)

Indica la cantidad de accidentes con. pérdida de tiempo o reportables sin perdida de tiempo,
ocurridos y relacionados a un periodo de tiempo de 20,000 horas trabajadas. (OSHA)

Dimensién: indice de gravedad (IG)

Es el nimero de dias perdidos o no trabajados por el personal de la obra por efecto de los
accidentes relacionandolos a un periodo de 20,000 horas de trabajos (OSHAS).



MATRIZ DE OPERACIONALIZACION DE LAS VARIABLES QUE MIDE LA PLANIFICACION Y CONTROL DE LA PRODUCCION Y LA

PRODUCTIVIDAD
VARIABLES DE DEFINICION DEFINICION DIMENSION INDICADORES ESCALA DE
ESTUDIO CONCEPTUAL OPERACIONAL MEDICION
Mifian, Monja, El IPERC esta dado Identificacion de N° de peligros evaluados
Gonzales y Castillo por la Identificacion Peligros y IPER =
(2020, p. 8) definen | de peligrosy Evaluacion de Total de peligros identifificados
al IPERC como un Evaluacion de Riesgos (IPER)
INDEPENDIENTE: mecanismo mediante Riesgos (l) y Norma G 050 “Seguridad en la Construccion
el cual se identifican | Medidas de Control
IPERC los peligros, evaluan | de Riesgos (2) (RM _ Razén
(Identificacion de los riesgos y se 050-2013 TR). Medidas de N° de contoles implementados
Peligros, Riesgos | adoptan medidas de Control de C=
y Control) CQntm' para los Riesgos (C) Tatal de controles propuestos
MISMOS. Norma G 050 “Seguridad en la Construccién
Es un indicador que Arena y Riveros indice de N° de accidentes
DEPENDIENTE: _rnide el m]mero de (2017, p. 21) frecuencia (IF) IF= x 200000
incidencias o mencionan que se ;
accid_entes de | miden en base al horas hmbre trabajadas Noma G 050
) - trat_)ajo, con o sin indice de frecuencia “Seguridad en la Construcciéon
Accidentabilidad ![es;)or_w %ara el . (if) y el indice de
rabajador, por cada gravedad (ig). Razoén

200 mil o0 1 millén de
horas expuestos al
riesgo en el trabajo.
(Mejia, Scarsi,
Chavez y Verastegui,
2017).

indice de
gravedad (IG)

N° de dias perdidos
IG = x 200000
horas hombre trabajadas

Norma G 050 “Seguridad en la Construccién




CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE LA GESTION PROCESOS Y LA PRODUCTIVIDAD

VARIABLES — DIMENSION - INDICADORES Pertinencia® |Relevancia? | Claridad?® Sugerencias

VARIABLE INDEPENDIENTE: IPERC (Identificacion de Peligros, Si No Si No Si No
Riesgos y Control)

DIMENSION 1: Identificacion de Peligros y Evaluacion de Riesgos (IPER)

= N° de peligros evaluados \ \ V
IPER
Total de peligros identifificados
Norma G 050 “Seguridad en la Construcciéon
DIMENSION 2: Medidas de Control de Riesgos (C) Si No Si | No Si No
N° de contoles implementados \ \ \
C=
Tatal de controles propuestos
Norma G 050 “Seguridad en la Construccion
VARIABLE DEPENDIENTE: ACCIDENTABILIDAD Si No Si No Si No
DIMENSION 3: indice de frecuencia (IF)
N° de accidentes \ \ \
IF = x 200000

horas hmbre trabajadas

Norma G 050 “Seguridad en la Construccién

DIMENSION 4: indice de gravedad (IG) Si No Si No Si No

N° de dias perdidos ~ N N

1G = x 200000
horas hombre trabajadas

Norma G 050 “Seguridad en la Construccién

Observaciones (precisar si hay suficiencia): Hay suficiencia

Opinién de aplicabilidad:  Aplicable [V'] Aplicable después de corregir [ ] No aplicable[ ]

Apellidos y nombres del juez validador. Lozada Castillo Gaspar Marlon




DNI: 17974953 Julio 2021 Especialidad
del validador: Ingeniero Industrial

4
Pertinencia: El item corresponde al concepto tedrico formulado. K
. ’ . . .z e J
2Relevancia: El item es apropiado para representar al componente o dimension especifica del constructo { }
3Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es conciso, exacto y directo /

”

o

WM

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteados son suficientes para medir la dimensién R CIP. N* 164456

-

Firma del Experto Informante



CARTA DE PRESENTACION

Sefior (a): SANDOVAL REYES CARLOS
Presente

Asunto: VALIDACION DE INSTRUMENTOS A TRAVES DE JUICIO DE EXPERTO.

Nos es muy grato comunicarnos con usted para expresarle nuestros saludos y asi mismo,
hacer de su conocimiento que, siendo estudiantes de la EP de Ingenieria Industrial de la
UCV, en la sede de Chepén, promocién 2021-2, requerimos validar los instrumentos con
los cuales recogeremos la informacion necesaria para poder desarrollar nuestra
investigacion y con la cual optaremos el grado de Ingeniero.

El titulo nombre de nuestro proyecto de investigacion es INFLUENCIA DE LA APLICACION
DE UNA MATRIZ IPERC EN EL INDICE DE ACCIDENTABILIDAD EN UNA OBRA DE
CONSTRUCCION, 2021 y siendo imprescindible contar con la aprobacion de docentes
especializados para poder aplicar los instrumentos en mencion, hemos considerado
conveniente recurrir a usted, ante su connotada experiencia en temas educativos y/o
investigacion educativa.

El expediente de validacion, que le hacemos llegar contiene:

- Carta de presentacion.

- Definiciones conceptuales de las variables y dimensiones.

- Matriz de operacionalizacion de las variables.

- Certificado de validez de contenido de los instrumentos.

Expresandole nuestros sentimientos de respeto y consideracion nos despedimos de usted,

no sin antes agradecerle por la atenciéon que dispense a la presente.

Atentamente.
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Mendoza Chavez Carlos Alberto Martinez Caceda Carlos Fernando
DNI: 72267053 DNI: 75120103

DEFINICION CONCEPTUAL DE LAS VARIABLES Y DIMENSIONES

VARIABLE INDEPENDIENTE: IPERC.

Mifian, Monja, Gonzales y Castillo (2020, p. 8) definen al IPERC como un mecanismo
mediante el cual se identifican los peligros, evallan los riesgos y se adoptan medidas de
control para los mismos.

Dimensiones de la variable
Dimension: Identificacion de Peligros y Evaluacion de Riesgos (IPER)

La Identificacion de Peligros y la Evaluacion de Riesgos y Controles (IPERC), es un medio
que sirve para controlar los peligros durante la ejecucion de las actividades, prevenir
lesiones o enfermedades ocupacionales, que traerd beneficios de ahorro en los costos
sociales y econdmicos de una empresa u organizacion.



Dimension: Medidas de Control de Riesgos (C)
Accion enfocada a controlar el riesgo de acuerdo a la jerarquia de controles.
VARIABLE DEPENDIENTE: Accidentabilidad

Es un indicador que mide el nimero de incidencias o accidentes de trabajo, con o sin lesion
para el trabajador, por cada 200 mil o 1 millon de horas expuestos al riesgo en el trabajo.
(Mejia, Scarsi, Chavez y Verastegui, 2017).

Dimensiones de la variable
Dimension: indice de frecuencia (IF)

Indica la cantidad de accidentes con. pérdida de tiempo o reportables sin perdida de tiempo,
ocurridos y relacionados a un periodo de tiempo de 20,000 horas trabajadas. (OSHA)

Dimension: indice de gravedad (IG)

Es el numero de dias perdidos o no trabajados por el personal de la obra por efecto de los
accidentes relacionandolos a un periodo de 20,000 horas de trabajos (OSHA)



MATRIZ DE OPERACIONALIZACION DE LAS VARIABLES QUE MIDE LA PLANIFICACION Y CONTROL DE LA PRODUCCION Y LA
PRODUCTIVIDAD

VARIABLES DE DEFINICION DEFINICION DIMENSION INDICADORES ESCALA DE
ESTUDIO CONCEPTUAL OPERACIONAL MEDICION
Mifian, Monja, El IPERC esta dado Identificacion de N° de peligros evaluados
Gonzales y Castillo por la Identificacion Peligros y IPER =
(2020, p. 8) definen | de peligros y Evaluacion de Total de peligros identifificados
al IPERC como un Evaluacion de Riesgos (IPER)
INDEPENDIENTE: | mecanismo mediante | Riesgos (1) y “Sequri i
el cual se identifican Medidas de Control Norma G 050 “Seguridad en la Construccion
IPERC los peligros, evaldan | de Riesgos (2) (RM _ Razén
(Identificacion de los riesgos y se 050-2013 TR). Medidas de N° de contoles implementados
Peligros, Riesgos | adoptan medidas de Control de C=
y Control) CO_ntl'O| para los Riesgos (C) Tatal de controles propuestos
MISMOS. Norma G 050 “Seguridad en la Construccion
Es un indicador que Arena y Riveros indice de N° de accidentes
DEPENDIENTE: mide el nimero de (2017, p. 21) frecuencia (IF) IF = x 200000
incidencias o mencionan que se a .
accidentes de miden en base al horas hmbre trabajadas Noma G 050
) - tral_:)fajo, con o sin indice de frecuencia “Seguridad en la Construccién
Accidentabilidad lesién para el (if) y el indice de
trabajador, por cada gravedad (ig). Razén

200 mil 0 1 millén de
horas expuestos al
riesgo en el trabajo.
(Mejia, Scarsi,
Chavez y Veréastegui,
2017).

indice de
gravedad (1G)

N° de dias perdidos
1G = x 200000
horas hombre trabajadas

Norma G 050 “Seguridad en la Construccién




CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE LA GESTION PROCESOS Y LA PRODUCTIVIDAD

N° VARIABLES - DIMENSION - INDICADORES Pertinencia® |Relevancia? | Claridad® Sugerencias
VARIABLE INDEPENDIENTE: IPERC (Identificacion de Peligros, Riesgos Si No Si No Si No
y Control)
DIMENSION 1: Identificacién de Peligros y Evaluacion de Riesgos (IPER)
N° de peligros evaluados \ \ \
1 IPER =
Total de peligros identifificados
Norma G 050 “Seguridad en la Construccion
DIMENSION 2: Medidas de Control de Riesgos (C) Si No Si | No Si No
N° de contoles implementados \/ \ \
2 C=
Tatal de controles propuestos
Norma G 050 “Seguridad en la Construccion
VARIABLE DEPENDIENTE: ACCIDENTABILIDAD Si No Si No Si No
DIMENSION 3: indice de frecuencia (IF)
N° de accidentes \ \ \
3 IF = x 200000
horas hmbre trabajadas
Norma G 050 “Seguridad en la Construccion
DIMENSION 4: indice de gravedad (IG) Si No Si No Si No
N° de dias perdidos \ \ \
4 1G = x 200000
horas hombre trabajadas
Norma G 050 “Seguridad en la Construccién
Observaciones (precisar si hay suficiencia): Hay suficiencia
Opinién de aplicabilidad:  Aplicable [V'] Aplicable después de corregir [ No aplicable [

Apellidos y nombres del juez validador. Sandoval Reyes Carlos
DNI: 09222224
Especialidad del validador: Ingeniero Industrial

Julio 2021




lpertinencia:El item corresponde al concepto tedrico formulado.

°Relevancia: El item es apropiado para representar al componente o dimensién especifica del constructo
3Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es conciso, exacto y directo e
Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteados son suficientes para medir la ING. INDUSTRIAL
dimension "“’””"!

Firma del Experto Informante



CARTA DE PRESENTACION

Sefior (a): MONCADA VERGARA LUZ ANGELITA
Presente

Asunto: VALIDACION DE INSTRUMENTOS A TRAVES DE JUICIO DE EXPERTO.

Nos es muy grato comunicarnos con usted para expresarle nuestros saludos y asi mismo,
hacer de su conocimiento que, siendo estudiantes de la EP de Ingenieria Industrial de la
UCV, en la sede de Chepén, promocion 2021-2, requerimos validar los instrumentos con
los cuales recogeremos la informacion necesaria para poder desarrollar nuestra
investigacion y con la cual optaremos el grado de Ingeniero.

El titulo nombre de nuestro proyecto de investigacion es INFLUENCIA DE LA APLICACION
DE UNA MATRIZ IPERC EN EL INDICE DE ACCIDENTABILIDAD EN UNA OBRA DE
CONSTRUCCION, 2021 y siendo imprescindible contar con la aprobacion de docentes
especializados para poder aplicar los instrumentos en mencion, hemos considerado
conveniente recurrir a usted, ante su connotada experiencia en temas educativos y/o
investigacion educativa.

El expediente de validacion, que le hacemos llegar contiene:

- Carta de presentacion.

- Definiciones conceptuales de las variables y dimensiones.
- Matriz de operacionalizacién de las variables.

- Certificado de validez de contenido de los instrumentos.

Expresandole nuestros sentimientos de respeto y consideracién nos despedimos de usted,
no sin antes agradecerle por la atencidn que dispense a la presente.

Atentamente.
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Mendoza Chavez Carlos Alberto Martinez Caceda Carlos Fernando
DNI: 72267053 DNI: 75120103

DEFINICION CONCEPTUAL DE LAS VARIABLES Y DIMENSIONES

VARIABLE INDEPENDIENTE: IPERC.

Mifian, Monja, Gonzales y Castillo (2020, p. 8) definen al IPERC como un mecanismo
mediante el cual se identifican los peligros, evallan los riesgos y se adoptan medidas de
control para los mismos.

Dimensiones de la variable
Dimension: Identificacion de Peligros y Evaluacion de Riesgos (IPER)

La Identificacion de Peligros y la Evaluacion de Riesgos y Controles (IPERC), es un medio
que sirve para controlar los peligros durante la ejecucion de las actividades, prevenir
lesiones o enfermedades ocupacionales, que traerd beneficios de ahorro en los costos
sociales y econdmicos de una empresa u organizacion.



Dimension: Medidas de Control de Riesgos (C)
Accion enfocada a controlar el riesgo de acuerdo a la jerarquia de controles.
VARIABLE DEPENDIENTE: Accidentabilidad

Es un indicador que mide el nimero de incidencias o accidentes de trabajo, con o sin lesion
para el trabajador, por cada 200 mil o 1 millon de horas expuestos al riesgo en el trabajo.
(Mejia, Scarsi, Chavez y Verastegui, 2017).

Dimensiones de la variable
Dimension: indice de frecuencia (IF)

Indica la cantidad de accidentes con. pérdida de tiempo o reportables sin perdida de tiempo,
ocurridos y relacionados a un periodo de tiempo de 20,000 horas trabajadas. (OSHA)

Dimension: indice de gravedad (IG)

Es el nimero de dias perdidos o no trabajados por el personal de la obra por efecto de los
accidentes relacionandolos a un periodo de 20,000 horas de trabajos (OSHA).



MATRIZ DE OPERACIONALIZACION DE LAS VARIABLES QUE MIDE LA PLANIFICACION Y CONTROL DE LA PRODUCCION Y LA

PRODUCTIVIDAD

VARIABLES DE DEFINICION DEFINICION DIMENSION INDICADORES ESCALA DE
ESTUDIO CONCEPTUAL OPERACIONAL MEDICION
Mifian, Monja, El IPERC esta dado Identificacion de N° de peligros evaluados
Gonzales y Castillo por la Identificacion Peligros y IPER =
(2020, p. 8) definen | de peligros y Evaluacion de Total de peligros identifificados
al IPERC como un Evaluacion de Riesgos (IPER)
INDEPENDIENTE: | mecanismo mediante | Riesgos (1) y “Sequri 6
el cual se identifican Medidas de Control Norma G 050 “Seguridad en la Construccién
IPERC los peligros, evaltan | de Riesgos (2) (RM _ Razon
(Identificacion de los riesgos y se 050-2013 TR). Medidas de N° de contoles implementados
Peligros, Riesgos | adoptan medidas de Control de C=
y Control) cqntrol para los Riesgos (C) Tatal de controles propuestos
MISMOS. Norma G 050 “Seguridad en la Construccién
Es un indicador que | Arenay Riveros indice de N° de accidentes
DEPENDIENTE: mide el nimero de (2017, p. 21) frecuencia (IF) IF = x 200000
incidencias o mencionan que se h .
accidentes de miden en base al horas hmbre trabajadas
trabajo, con o sin indice de frecuencia Norma G 050 “Seguridad en la Construccion
Accidentabilidad lesion para el (if) y el indice de
trabajador, por cada gravedad (ig). Razén

200 mil 0 1 millén de
horas expuestos al
riesgo en el trabajo.
(Mejia, Scarsi,
Chavez y Veréastegui,
2017).

indice de
gravedad (1G)

N° de dias perdidos
IG = x 200000
horas hombre trabajadas

Norma G 050 “Seguridad en la Construccién




CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE LA GESTION PROCESOS Y LA PRODUCTIVIDAD

N° VARIABLES - DIMENSION - INDICADORES Pertinencia® |Relevancia? | Claridad® Sugerencias
VARIABLE INDEPENDIENTE: IPERC (Identificacion de Peligros, Riesgos Si No Si No Si No
y Control)
DIMENSION 1: Identificacion de Peligros y Evaluacion de Riesgos (IPER)
N° de peligros evaluados \ \ \
1 IPER =
Total de peligros identifificados
Norma G 050 “Seguridad en la Construccién
DIMENSION 2: Medidas de Control de Riesgos (C) Si No Si | No Si No
N° de contoles implementados \ \ \
2 C=
Tatal de controles propuestos
Norma G 050 “Seguridad en la Construccion
VARIABLE DEPENDIENTE: ACCIDENTABILIDAD Si No Si No Si No
DIMENSION 3: indice de frecuencia (IF)
N° de accidentes \ \ \
3 IF = x 200000
horas hmbre trabajadas
Norma G 050 “Seguridad en la Construccion
DIMENSION 4: indice de gravedad (IG) Si No Si No Si No
N° de dias perdidos \ \ \/
4 I1G = x 200000
horas hombre trabajadas
Norma G 050 “Seguridad en la Construccion

Observaciones (precisar si hay suficiencia): Hay suficiencia

Opinién de aplicabilidad:  Aplicable [V'] Aplicable después de corregir [

Apellidos y nombres del juez validador. Moncada Vergara Luz Angelita

DNI: 18110664
Especialidad del validador: Ingeniero Industrial

No aplicable [

Julio 2021




lpertinencia:El item corresponde al concepto tedrico formulado.
°Relevancia: El item es apropiado para representar al componente o dimensién especifica del constructo
3Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es conciso, exacto y directo

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteados son suficientes para medir la dimension

Firma del Experto Informante






