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Introduccion

Los estudios que buscan comprender las sociedades que habitaron el Negev
(triangulo desértico que actualmente esta incluido en el Estado de Israel) y el antiguo
Edom (actualmente, Jordania meridional) durante la Edad del Hierro se inician y
| prosperan al compds tanto de los descubrimientos arqueoldgicos como de los
epigraficos. La Edad del Hierro (ca. 1200-586 a.C.) ha sido uno de los periodos mas
florecientes, en términos de desarrollo demografico y urbano, de la historia del Negev y
Transjordania meridional. Este desarrollo esta relativamente bien documentado gracias
a las numerosas excavaciones arqueoldgicas que se han llevado a cabo en el 4rea en las
tltimas dos décadas’.

Desafortunadamente, los recientes avances en la arqueologia del Negev y Edom
no se han visto generalmente acompafiados por un progreso similar en las
interpretaciones tedricas e histdricas propuestas' para comprender las sociedades que
vivieron y se movieron en estas regiones durante la Edad del Hierro. Dos factores
principales explican la usual carencia de modelos generales apropiados que permitan
analizar las sociedades locales de la Edad del Hierro. En primer lugar, la escasez casi
absoluta de fuentes epigraficas producidas por los grupos sociales que vivieron en el
area. Sabemos que estos grupos estaban basados, mayoritariamente, en un modo de vida
semipastoral y semindmade. Esto significa que, en la mayoria de los casos, su cultura
material no aparece con frecuencia en el registro arqueolégico, a diferencia de la cultura
material de los pueblos agricolas sedentarios. Asimismo, sabemos que las tradiciones
culturales de estos pueblos se transmitian oralmente, por lo que desafortunadamente no
poseemos ninguna informacién escrita sobre éstas, a menos que, por supuesto, nos
hayan sido transmitidas por los pueblos sedentarios vecinos que si practicaban la
escritura. Esto nos lleva a nuestro segundo punto. Lo que se ha dado en llamar la
“historia” del Negev y Edom en la Edad del Hierro ha sido construida a partir de las
fuentes de los Estados que intervinieron de una manera u otra en estas areas: egipcios,

asirios, babilonios y hebreos. En consecuencia, el Negev y Edom aparecen demasiado

! Véase Tebes 2008.
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frecuentemente como 4reas periféricas secundarias en las reconstrucciones de las
historias de los pueblos sedentarios vecinos. Especificamente, las sociedades pastorales
locales aparecen habitualmente como sociedades “sin historia”, atrapadas en un punto
del devenir histérico del cual s6lo son sacadas por las contadas referencias de los
Estados agricultores vecinos. Los intentos de componer una historia del Negev y Edom
desde el punto de vista de los pueblos locales son muy contados, aunque
afortunadamente en los Gltimos afios esta tendencia se ha ido revirtiendo?. Asimismo, la
frecuente utilizacién de las fuentes egipcias, asirias, babilénicas y biblicas para |
caracterizar a los grupos sociales locales usualmente ha llevado, especialmente en los
inicios de la arqueologia sirio-palestinense, a asumir implicitamente como propios los
mismos preconceptos presentes en la ideologia de los pueblos sedentarios. Mas aun,
dada la ahistoricidad intrinseca en la cual han sido subsumidas las sociedades locales, la
misma cronologia empleada, que necesariamente debemos utilizar en este trabajo, esta
atada a los acontecimientos ocurridos en los Estados vecinos, mds que en lo acontecido

en el Negev y Edom.
“Objetivo e hipoétesis principales de la Tesis

! principal tesis a sostener en este trabajo es la centralidad del fenémeno tribal
en el drea del Negev y Edom durante la Edad del Hierro. Con esto queremos decir que
el tribalismo formaba el armazon a partir del cual se estructuraban las sociedades
locales y la economia de estas 4reas, y que asimismo permed fuertemente la ideologia
de los grupos sociales locales. _

Es importante destacar la originalidad de este planteo. Como hemos dicho, las
sociedades tribales que habitaron el Negev y Edom durante la Edad del Hierro han sido
tradicionalmente estudiadas a partir de las fuentes escritas de las sociedades estatales
vecinas con las cuales estuvieron en permanente contacto. Por lo tanto, la historia de
esta area ha sido habitualmente narrada como un apéndice de los sucesos ocurridos en

los Estados urbanos vecinos, implicitamente considerados mé&s importantes.

2 Knauf-Belleri 1995; Finkelstein 1995a; Bienkowski y van der Steen 2001; Bienkowski y Galor
2006;_ Lipinski 2006; cf., para un periodo ariterior, Avner 2002.
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Afortunadamente, planteos recientes han comenzado a cambiar este panorama, al
concentrar la atencién en fendémenos como el tribalismo y el parentesco en las
sociedades locales. Estos nuevos modelos han sido aplicados para el estudio de las
sociedades transjordanas en general’, pero hasta la fecha no han sido encarados con
respecto a los grupos tribales del Negev y Edom en su conjunto. Es precisamente en
este punto en el que esta Tesis pretende realizar un aporte original al conocimiento.

Una segunda particularidad es el punto de vista adoptado. La presente Tesis
intenta presentar la historia de las sociedades tribales del Negev y Edom de la Edad del
Hierro desde el punto de vista de estos mismos grupos. En este sentido, cuestiones tales
como la economia, organizacion politica y marco ideoldgico son encarados a partir de lo
que sabemos respecto de sociedades pastorales antiguas y modernas, y no
exclusivamente a partir de lo que nos cuentan los Estados vecinos contemporaneos. Es
por ello que el estudio y utilizacién de modelos tomados de la antropologia social y
econdmica se convierten, en esta Tesis, en factores centrales.

El tercer rasgo particular de la Tesis es el marco geografico. Tradicionalmente,
los estudios que se han abocado a la historia y la arqueologia del Negev y Edom han
tomado a estas dos regiones como social y politicamente diferenciadas. La razén
subyacente en esta mirada es que se veia al Wadi Araba, el largo valle desértico que
separa Transjordania meridional del Negev, como un limite politico entre ambas éreas.
Sin embargo, un examen més atento permite observar que el Araba ha funcionado como
un limite politico s6lo desde la década de 1920, cuando, durante la época del Mandato
Britanico, se realizé la divisién administrativa entre Palestina y Transjordania, actuando
el Arab4a como borde entre ambas regiones. Sélo muy recieﬁtemente se ha intentado
corregir este punto de vista®. Por lo tanto, creemos que es tebricamente y
metodoldgicamente acertado, para los fines de esta Tesis, tomar al Negev y Edom como
una unidad espacial en la que sus habitantes compartian determinadas caracteristicas
sociopoliticas, econdmicas e ideoldgicas basicas.

Precisamente, las caracteristicas unicas que compartian las sociedades locales
parten de ese fenémeno aglutinador que se ha dado en llamar tribalismo. Los diferentes

capitulos de esta Tesis no hacen sino estudiar los diversos aspectos —sociales, politicos,

? LaBianca 1999; LaBianca y Younker 1995.
* Smith 2005; Bienkowski y Galor 2006.
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econdémicos e ideoldgicos- en los cuales es posible discernir los elementos del
tribalismo que son pasibles de analisis a través de los distintos tipos de fuentes.

En primer lugar, los grupos sociales locales. La principal fuente de informacion
arqueologica para conocer las poblaciones tribales que habitaron el Negev y Edom
durante la Edad del Hierro es la cerdmica manufacturada y utilizada por ellas: las
ceramicas midianita, edomita y negevita. El andlisis tipologico de estas tres tradiciones
ceramicas encuentra varias similitudes en determinadas formas y patrones decorativos.
No es de extrafiar este tipo de semejanzas, dada la contigiiidad temporal y espacial de
estas vasijas. Nuestra hipétesis es que el hallazgo de las tres cerdmicas en el Negev y
Edom es indicador de la presencia de poblacion local pastoral o semipastoral, agrupada
en diversas etnias. Esto también nos ayuda a explicar la similitud de la cultura material
a ambos lados del valle del Araba.

La tipologia de las cerdmicas midianitas y negevitas presenta varias
caracteristicas que son comunes a las vasijas utilizadas por las sociedades pastorales
modernas. La tradicién edomita constituye el principal horizonte ceramico en
Transjordania meridional y, en menor rhedida, el Negev septentrional, exhibiendo un
amplio espectro de formas y variantes. Es posible suponer que las tres cerdmicas fueron
producto del trabajo de las heterogéneas sociedades tribales de Transjordania meridional
y el Negev durante la Edad del Hierro. Como en otros periodos de la historia local, estas
sociedades consistian principalmente de grupos que poseian una economia mixta, en la
que coexistian la agricultura sedentaria y el pastoreo némade.

En segundo término, la economia local. La geografia y geologia del Negev y
Transjordania meridional determinaron que durante la Edad del Hierro -auhque también
en otros periodos- la poblacioén local se concentrara en dos actividades econdémicas
principales: la extraccion y procesamiento del cobre y las actividades de intercambio
(comercio y reciprocidad). Las caracteristicas de estas dos actividades estaban
completamente permeadas por la naturaleza tribal de las sociedades locales.

* Las evidencias de la extraccién del cobre se concentran en las minas del valle
del Araba (Timna y Feindn). Es posible sostener que las tareas de extraccién y
prdcesamiento del metal eran realizadas principalmente por las sociedades
semipastorales locales. En determinados periodos estas actividades estuvieron dirigidas‘

por grupos ajenos al drea, como por ejemplo la explotacién ramésida en Timna en los
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siglos XIII-XII a.C. En otros periodos, por el contrario, la evidencia sugiere que las
actividades productivas eran dirigidas y llevadas a cabo por las sociedades
semipastorales locales, como por ejemplo la explotacion en las minas de Feindn durante
los siglos XII-IX a.C. Numerosos estudios etnograficos demuestran que las sociedades
no-estatales son completamente capaces de encarar este tipo de empresas, inclusive ante
la ausencia de instituciones que dirijan coercitivamente las tareas productivas.

Las actividades de intercambio se basaban en la distribucién de bienes
producidos localmente —especialmente cobre- o fuera del area —por ejemplo, cerdmica
midianita e incienso arabigo. El intercambio no representaba para las sociedades tribales
locales una gran inversion logistica, dado que el transporte de bienes era una parte
constitutiva de los movimientos migratorios de las comunidades némades. Las
actividades de intercambio podian ser llevadas a cabo tanto por mercaderes
profesionales, familias o grupos enteros de la comunidad pastoral, aunque la evidencia

ceramica apunta principalmente a la segunda posibilidad. Como los movimientos eran

' realizados por una parte o la totalidad de la comunidad, no es extrafio encontrar como

elemento distintivo la ceramica de uso doméstico, relacionada con las actividades
diarias de subsistencia. La existencia de distintos grupos cerémicos en los sitios del
Negev y Edom de la Edad del Hierro reflejaria la mezcla y superposiciéon de distintos
grupos tribales semipastorales, cuyas ceramicas son encontradas bastante lejos de sus
areas “nucleares”; esto seria una consecuencia de la movilidad continua de estos grupos,
en constante desplazamiento a través de los territorios vecinos, en busca de pasturas.

En tercer lugar, la organizacién politica. Las evidencias literarias y
arqueoldgicas disponibles permiten aseverar que el sistema de organizacién politica
basica de los grupos sociales que habitaron el Negev y Edom en este periodo era la
tribu. La tribu, como veremos, era la unidad econdmica, social y politica més
importante por encima del grupo doméstico, y por lo tanto poseia un rol preponderante
en la vida diaria de sus integrantes. La tinica regién que parece haber desarrollado cierto
tipo de practicas politicas mas jerarquizadas es el area septentrional de la meseta
edomita (Jebel el-Jibal) a finales del Hierro II, alrededor de la ciudad de Bosra/Buseira.
A diferencia de puntos de vista mds tradicionales que afirman la existencia de un Estado
que englobaba toda la tierra de Edom, este trabajo se propone demostrar que la elite

basada en Buseira solo poseia el control de su hinterland inmediato. Las evidencias
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arqueolégicas halladas en esta region sugieren la existencia de una organizacién politica
del tipo “jefatura”, con base en Bosrd/Buseira. Asimismo, en el resto de la region
edomita la poblaci6n estaba organizada a nivel tribal o de clanes.

Por ultimo, la matriz ideoldgica. Estudios etnogréficos en sociedades pastorales
contemporaneas demuestran cémo estas sociedades tribales visualizan la situacién
politica y geografica local en términos de relaciones de parentesco. Ellas conciben las
organizaciones territoriales como grupos en los que sus miembros estdn unidos por la
descendencia agnatica. Las fuentes biblicas nos dan una visién sobre diversos aspectos
de la organizacion social de las tres formaciones politicas transjordanas de la Edad del
Hierro (Ammon, Moab y Edom), en las que, se sabe, la practica del parentesco tenia un
papel predominante. En este sentido, la utilizacién del relato del origen incestuoso de
los ammonitas y moabitas en la Biblia (Gén. 19) se entronca fuertemente con las
nociones de parentesco hebreas. Asimismo, la tradicién biblica de la hermandad del
patriarca israelita Jacob con Esat, antepasado eponimo de Edom (Gén. 25:19-28)
posiblemente se origind dentro del especial marco sociopolitico y demografico

prevaleciente en el Negev entre finales del siglo VIII'y, al menos, principios del VI a.C.
Organizacion de la Tesis

La Tesis Doctoral estd integrada por diez capitulos. Estos capitulos estan, a su
vez, agrupados en cuatro partes principales: (a) marco cronoldgico; (b) estructura
sociopolitica y econémica; (c) ideologia del parentesco y de la segmentacion; (d)
conclusiones.

En cuanto a las partes principales, comenzamos por el analisis de los debates
sobre la cronologia del Negev y Edom en la Edad del Hierro, y establecemos hipétesis
para resolver las diferencias entre las diversas cronologias propuestas. En segundo
lugar, estudiamos la sociedad y la economia del Negev y Edom, haciendo hincapi€ en la
evidencia arqueoldgica disponible. A partir de una discusidon sobre los paradigmas
tedricos establecidos por la antropologia social y politica respecto de las sociedades
tribales y del rol del parentesco en ellas, establecemos nuestra posicion particular, asi
como las reformulaciones conceptuales necesarias para facilitar la comprensién del

tema. En la tercera parte estudiamos el marco ideoldgico en el que estaban insertas las
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sociedades tribales locales, especialmente la ideologfa del parentesco y la segmentacion.
Por 1iltimo, en la cuarta parte establecemos las conclusiones a las que se arriba en base a
las investigaciones efectuadas.

En relacién al contenido de los capitulos, en el Cap. 1 analizamos el armazén
principal a partir del cual se debe organizar la evidencia disponible: la cronologia del
Negev y Edom de la Edad del Hierro. Un problema importante que inmediatamente
salta a la vista es que las fuentes escritas e iconograficas locales son muy contadas para
este periodo. Igualmente desafortunado es el hecho de que, debido a la aguda crisis
sociopolitica experimentada por Egipto, Asiria y Babilonia luego del siglo XII a.C., las
fuentes egipcias y mesopotidmicas relevantes para esta drea son extremadamente raras,
al menos para la primera mitad de la Edad del Hierro. Las fuentes egipcias han sido
particularmente dificiles de intepretar, tanto por los problemas que existen al intentar
asociar los hallazgos de origen egipcio en Palestina y Transjordania, como por el hecho
de que en las ultimas décadas se ha puesto en duda la credibilidad de los datos provistos
por ciertas fuentes escritas egipcias —por ejemplo, aquellas referidas a la guerra contra
los “Pueblos del Mar” de Ramsés III. ;Coémo es posible sortear estas dificultades? Los
investigadores que estudian estas areas se han basado, principalmente, en cronologias
relativas, es decir secuencias de estratos arqueoldgicos locales y de las ceramicas que se
han encontrado en ellos. Estas cronologias relativas —de las cuales las més significativas
son las cronologias de las ceramicas filistea y midianita- deben mucho a los
sincronismos con la cronologia egipcia, al menos hasta el siglo VIII a.C., cuando ya
aparecen los primeros objetos asirios en el drea. En la medida en que la informacién
proporcionada por estas secuencias ceramicas es extremadamente ambigua, se han
originado arduos debates respecto de sus fechas de origen y duracién.

El objetivo del Cap. 2 es proveer de las herramientas tedricas generales de las
cuales parte esta Tesis para el anélisis de las sociedades del Negev y Edom en la Edad
del Hierro. Partimos del hecho de que, a diferencia de lo hecho por estudios mas
tradicionales sobre el 4rea’, no es posible analizar las organizaciones sociales tribales
ubicadas en las periferias de los Estados antiguos con los mismos conceptos con los
cuales examinamos estos ultimos. En consecuencia, en este capitulo se realiza una

revision de los principales paradigmas tedricos referentes a las sociedades no estatales

5 E.g., Cohen 1980; Bartlett 1989; Lipinski 2006.
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prevalecientes en la antropologia social y politica. En especial, se analizan las nociones
de parentesco, tribalismo, segmentacion y oralidad. Estos elementos no actian
autonomamente, sino que, por el contrario, forman parte de un mismo entramado que
debe verse a través de las escasas fuentes disponibles.

En el Cap. 3 pasamos a estudiar una actividad econémica fundamental del
Levante meridional, a partir .de la cual giraba en gran medida la subsistencia de los
grupos tribales locales y que, asimismo, originé el interés e intervencion de los poderes
centrales: la explotacion, trabajo y distribucién del cobre en la Edad del Hierro. Las
evidencias de actividades mineras en el Wadi Arab4 —particularmente en las areas de
Timna y Feinan- y la distribucién en el Levante de objetos de metal producidos con
cobre del Arab4, traslucen el importante papel que las minas locales jugaron en la
economia levantina en la Edad del Hierro. Mucho de lo que se ha escrito sobre la
mineria en el Araba durante la Edad del Hierro ha resaltado el papel de los Estados
vecinos, ya sea por la influencia del texto biblico® o por una interpretacién un tanto
superficial de las fuentes egipcias’. En este capitulo, por el contrario, ofrecemos una
interpretacién que pone la atencidon en los grupos tribales locales que, de acuerdo a
evidencia principalmente arqueoldgica descubierta en Timna y Feinén, jugaron un papel
mucho més importante que el visto en interpretaciones mas tradicionales, esencialmente
dirigiendo y proveyendo la infraestructura para la extraccion, trabajo y circulacion del
cobre del Araba.

El Cap. 4 enfoca la atencién en el comercio de ceramica pintada midianita en la
Edad del Hierro I. Durante este periodo, a la par de la distribucién del cobre, existe
amplia evidencia indicativa de la presencia de un patrén de intercambio basado en la
distribucién de cerdmica midianita, que era manufacturada en el Hejaz y distribuida en
en el Negev y Edom. A pesar del tiempo transcurrido desde su descubrimiento, se han
realizado muy pocos andlisis de la cerdmica midianita. Debemos al trabajo de B.
Rothenberg, sobre la ceramica de este tipo descubierta en Timna, el grueso de la
informacién disponible, y aunque las interpretaciones ofrecidas estan actualmente
desactualizadas, poco se ha hecho para superar esta situacion. Es por ello que en este

capitulo ofrecemos una nueva mirada basada en dos importantes pasos metodoldgicos.

% Levy y Najjar 2006a; 2006b.
” Rothenberg 1988; 1998; 1999.
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En primer lugar, una ampliacién de la mirada arquéolc’)gica, llendo mas all4 de Timna en
la bisqueda de evidencias de ceramicas midianitas. El segundo paso consiste en buscar
el significado mismo de las cerdmicas, haciendo hincapié en el tipo de contexto
arqueol6gico en el cual aquellas fueron encontradas y preguntandonos qué nos ensefian
casos etnograficos similares de intercambios en sociedades no estatales.

En el Cap. 5 pasamos de la Edad del Hierro I al Hierro II, periodo en el que
aparece, en Transjordania meridional y el Negev, una cerdmica decorada distintiva: la
ceramica edomita. ;Qué hay de significativo en esta tradicién ceramica? No s6lo el
hecho de que constituye una cerdmica cuyas formas y decoraciones son claramente
diferentes a las ceramicas en boga en Palestina y Transjordania en el mismo periodo,
sino que su distribucién al oeste del Araba desafia las opiniones tradicionales sobre la
extension y los limites del reino de Jud4 y el “reino” de Edom a finales de la Edad del

‘Hierro. Debido a ello, se han propuesto varias teorias, a la luz de evidencias de tipo
textual —en particular el texto biblico- y arqueolégico, para explicar la aparicion de
ceramica edomita en el 4rea del Negev. Algunos autores son de la opinién de que su
distribuci6n es una consecuencia de la hegemonia politica de un “Estado” edomita en la
regién®; otros, por el contrario, han sugerido que es sélo un fenémeno cultural local
muy posiblemente relacionado con los patrones de intercambio de ese momento’. El
analisis hecho en este capitulo de las caracteristicas de la cerdmica edomita encontrada
en el Negev, y su patrén de distribucién espacial, apunta como factor fundamental a las
redes de intercambio locales en las que las sociedades tribales locales jugaron un rol
fundamental.

El objetivo del Cap. 6 es el analisis de las caracteristicas de la ceramica negevita,
nuestra principal fuente de informacién respecto de las sociedades semipastorales
locales. La ceramica negevita, manufacturada a mano, a diferencia de las cerdmicas
decoradas midianita (Hierro I) y edomita (Hierro II), es hallada en sitios del Negev y
Edom de toda la Edad del Hierro. El objetivo planteado es el estudio de los aspectos
tipolégicos y tecnolégicos de la cerdmica negevita, asi como su distribucién espacial.
(Quiénes, dénde y con qué propésitos manufacturaban esta tradicién ceramica?

Actualmente, el modelo de interpretacién dominante es aquel propuesto por Y. Aharoni

® Lindsay 1999; Beit-Arieh 2003a.
’E. Mazar 1985, 269; Finkelstein 1995a, 140-141; Singer-Avitz 1999, 53-54.
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y M. Haiman/Y. Goren'®, modelo en el que los alfareros locales viajaban de un sitio al
otro distribuyendo estas vasijas. A pesar de lo atrayente de esta teoria y de los ejemplos
etnogrificos que la apoyan, el modelo de los alfareros itinerantes choca con las
caracteristicas fisicas de las vasijas negevitas, asi como con su patrdén de distribucion. El
nuevo modelo propuesto en este capitulo pone énfasis en los grupos domésticos mismos
como ambito principal de la produccién y distribucion de las cerdmicas negevitas.

El Cap. 7 estudia la organizacion social y politica de Edom a finales de la Edad
del Hierro II (siglos VIII-IV a.C.) Se intenta dilucidar la pertinencia o no de la nocién
de “Estado” para el caso Edom; para esto, se realiza un estudio de las fuentes literarias y
epigraficas contemporaneas mas importantes, sumado al andlisis de los patrones de
asentamiento arqueoldgicos en Transjordania meridional durante la Edad del Hierro.
Tanto los analisis tradicionales'' como los mas recientes que hacen hincapié en el
caracter eminentemente tribal de la organizacién social edomita'?, coinciden en definir a
Edom como un “Estado”, no importa cuales sean las caracteristicas de éste. Sin
embargo, los datos arqueoldgicos provistos por las excavaciones realizadas en
Transjordania meridional contradicen la atribucioén de caracteristicas estatales a Edom.
En este capitulo ofrecemos, en base a la evidencia arqueolégica disponible, una nueva
interpretacion y terminologia para analizar la sociedad edomita de finales de la Edad del
Hierro.

El objetivo del Cap. 8 es analizar ciertos aspectos ideoldgicos de la practica del
parentesco en el Negev y Edom, tal como fueron expresados por los escritores biblicos.
Se aplicaran los resultados de los estudios concernientes al papel que el parentesco ha
tenido en los llamados sistemas segmentarios al caso del Negev y Transjordania.
(Desde que perspectiva miraban los autores biblicos de distintas €pocas la heterogénea
sociedad que existia en el Negev a finales de la Edad del Hierro, el Exilio y en época
persa? ;Cémo se origind y se desarrollé dicha perspectiva? En la medida en que la
importancia del parentesco no se expresaba sélo en el nivel de las practicas cotidianas,
sino también en el nivel de las mentalidades, se estudian varios pasajes biblicos —

especialmente Gén. 19, 25 y 36- que se refieren a los origenes de los pueblos

19 Aharoni et al. 1960, 98-100; Haiman y Goren 1992,
"! Bartlett 1989.
12 Bienkowski y van der Steen 2001; Porter 2004.
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transjordanos (Ammon, Moab y Edom) en términos de dos tipos de formas literarias:
los “relatos de familia” y las listas genealdgicas. Este analisis demuestra no sélo un
modo diferente de mirar a los edomitas de los ammonitas y moabitas, sinp que existia
una “relacién especial” entre Edom y Juda que iba mas alla del hecho de que eran
vecinos, relaciér) que la Biblia Hebrea interpreté como un vinculo familiar y que se
originé en el trasfondo social y demogréfico existente en el Negev a finales de la Edad
del Hierro.

La mencionada “relaciéon especial” que ligaba a Edom con Judd nos llega
transmitida también a través varios oraculos proféticos de la Biblia Hebrea. El Cap. 9
enfoca la atencién en el mas importante de éstos, el proclamado en el libro de Amoés
contra Tiro y Edom (Am. 1:9-12). Las profecias de Amoés traslucen tanto la
terminologia del parentesco que se ha estudiado en los capitulos anteriores como un
elemento nuevo: la utilizacién del lenguaje diplomatico en boga en el antiguo Cercano
Oriente. ;Cual es el objetivo del empleo de esta fraseologia respecto de Edom? El
detallado analisis filologico hecho en este capitulo de los términos “diplomaticos”
revela que, desde el punto de vista biblico, Edom no sélo era considerado un pariente de
Juda, sino que era ademas un pariente muy especial.

En el Cap. 10 se establecen las conclusiones generales, en base a lo analizado en

los nueve capitulos precedentes.
Cuestiones metodoldgicas

Uso y limites de las comparaciones etnograficas

Una de las herramientas mas utiles de las que se vale este trabajo son las
comparaciones etnograficas. Muchas ventajas pueden extraerse de este tipo de
metodologia. La primera y principal es que permite sortear el principal obstéculo a la
comprension de las sociedades del Negev y Edom durante la Edad del Hierro: la
extrema carencia de fuentes textuales y» (en mucho casos, especialmente el de las
sociedades pastorales) arqueoldgicas. En este sentido, los registros acerca de sociedades
tribales y/o pastorales contemporaneas (siglos XIX y XX) nos proveen de informacién

respecto de patrones de comportamiento que potencialmente pueden contribuir a la



JUAN MANUEL TEBES 20

comprension de determinados aspectos de los pueblos antiguos no suficientemente
conocidos. La utilizacion de comparaciones etnograficas ha sido usual desde los
primeros estudios académicos respecto de la historia del antiguo Cercano Oriente.
Aunque los primeros paralelismos sugeridos han resultado bastante superficiales —
particularmente comparaciones entre los modos de vida de los beduinos actuales con los
hebreos en la época de los patriarcas y el Exodo-, en la actualidad la utilizacién de la
etnografia ha llegado a altos niveles de sofisticacién. Entre los estudios que emplean
paralelismos etnograficos que han arrojado luz respecto de las sociedades del Negev y
Edom en la antigiiedad se encuentran investigaciones respecto de las sociedades
transjordanas del siglo XIX" y sdbre la cultura material de los beduinos actuales?,
Dada la obvia separacion temporal entre los ejemplos etnograficos citados y las
sociedades antiguas que se pretende estudiar, las comparaciones etnograficas son un
campo fértil para especulaciénes de todo tipo, muchas sin fundamento.
Desafortunadamente, demasiadas veces la avidez por encontrar similitudes ha llevado a
paralelismos absurdos. En los inicios de los estudios biblicos contemporaneos era usual
comparar los beduinos arabes actuales con los antiguos israelitas. Como bien acota N.P.

Lemche,

En este proceso, se adoptd la interpretacion propia idealizada de los beduinos
arabes como los hijos libres del desierto, y esta idea del “buen salvaje” se

impuso sobre los israelitas originales'’.

Aunque este tipo de ideas estd actualmente caduca en la arqueologia del Levante,
existen muchos otros problemas de interpretacion.

Una importante limitaciéon en el uso de casos etnograficos es que, dada la
extrema amplitud de los patrones de comportamiento humano a través de la historia, es
posible encontrar virtualmente cualquier ejemplo para apoyar una hipétesis respecto de

las sociedades antiguas, no mencionando o reduciendo la importancia de los casos que

13 Bienkowski y van der Steen 2001; van der Steen 2004; 2007.

14 Banning y Kohler-Rollefson 1992; Finkelstein 1995a; Frendo 1996; Avner 2007; Yekutieli
2007; Meshel 2008.

' Lemche 1985, 94.
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van en contra del punto de Qista expresado. En el campo de la arqueologl'a del Levante
meridional de la Edad del Hierro, los paralelismos etnograficos fueron y son centrales
para comprender la cultura material de los pueblos locales. Esto es especialmente cierto
con respecto a las estructuras edilicias antiguas. Uno de los ejemplos més significativos
es la extrapolacion que hacen algunos arquedlogos del disefio y distribucién de las
tiendas beduinas contempofé.neas con las estructuras conocidas como “casas de cuatro
habitaciones” y “estructuras ovales” descubiertas en el Levante meridional durante los
inicios de la Edad del Hierro, con el fin de argumentar un origen nomadico de los
antiguos hebreos'®. Criticas recientes a este tipo de aproximaciones plantean serios
problemas metodologicos a la hipdtesis nomadica que, en lo que respecta a su
utilizacion de paralelismos etnograficos, apuntan especialmente al reducido ntimero de
casos etnograficos que se aducen como ejemplos’’. Si bien este tipo de limitaciones no
invalidan una hipétesis basada en casos etnograficos, si reducen en gran medida su
atractivo y nivel de verificabilidad.

| Es con estas observaciones en mente que encaramos la utilizacién de
comparaciones etnogréficas. Estas se erriplean fundamentalmente en el analisis de la
presencia de sociedades semipastorales en la explotacion de las minas de cobre de
Feindn a principios de la Edad del Hierro (Cap. 3), la distribucion de la ceramica
midianita en el Levante meridional (Cap. 4), el comercio a través del Negev a cargo de
grupos nomadicos a ﬁnalés de la Edad del Hierro (Cap. 5), la distribucién de la
cerdmica negevita a través de toda la Edad del Hierro (Cap. 6) y la naturaleza
predominantemente tribal de la sociedad edomita a finales de la Edad del Hierro (Cap.
7. '

'® Fritz y Kempinski 1983, 31; Finkelstein 1984; 1988b; 1995a.
'7 Por ejemplo, Finkelstein presenta dos fotografias de viajeros de principios del siglo XIX como
prueba de que los beduinos ordenan sus tiendas en forma oval, a pesar de que existe mucha

evidencia de que la mayoria de las tiendas beduinas se ordenan en linea, no ovalmente; cf.
Yekutieli 2007, 133-134.
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Estudio y clasificacion de la ceramica

En el tipo de estudio como el que encaramos, la evidencia proporcionada por la
arqueologia es de extrema importancia, sino la mas significativa. Mas atin, dado el gran
peso de los grupos némades en el Negev y Edom durante la Edad del Hierro, el estudio
de las ceramicas antiguas asume una desproporcionada importancia dada la carencia de
sitios permanentes en muchas areas y periodos.

El estudio de las ceramicas es esencial, ya que ellas nos proveen de informacién
significativa respecto de: (1) patrones de asentamiento; (2) rutas de migraciones y/o
intercambio; (3) patrones econémicos y sociales; (4) etnicidad; y (5) simbologia,
ideologia religiosa, etc. Ahora bien, con el fin de extraer esta informacion, las cerdmicas
antiguas deben ser sujetas a un nimero de métodos de clasificaciéon y estudio muy
especializados y, en algunos casos, bastante costosos.

Existen diversos métodos de estudio de distribucion de ceramicas, muchos de
ellos utilizando complicadas formulas matematicas'®. En el Cap. 4 utilizamos el
conocido modelo desarrollado por C. Renfrew'® de los distintos patrones de intercambio
en la antigiiedad con el fin de cémprender la distribucién de la cerimica midianita en el
Levante meridional. Ahora bien, la aplicacién de modelos matematicos se enfrenta con
graves limitaciones respecto del material ceramico local, en la medida en que el nimero
de vasijas midianitas (y, en algunos casos, edomitas y negevitas) encontrado en sitios
del Levante es minimo en comparacién con el conjunto ceramico total. Es por ello que
hemos tomado la decisién metodolégica de no analizar las proporciones numéricas de la
presencia de vasijas midianitas en cada sitio (lo cual seria, con la informacién
actualmente disponible, de ninglin valor informativo), sino mas bien las 4reas de
concentracién de dichas vasijas y la curva decreciente a medida que uno se aleja de
dichas zonas. |

Se puede conseguir mucha informacion relativa a la funcionalidad de las vasijas
antiguas —es decir con qué fin fueron utilizadas- y a su cronologia mediante el desarrollo

de tipologias cerdmicas. Cualquier tipologia implica una clasificacién, una organizacién

'® Véase el excelente compendio de Hodder y Orton 1990.
” Renfrew 1975; 1977.
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arbitraria de algo que est4, por definicidn, desorganizado®®. W.Y. Adams y E.W. Adams

han provisto de una muy util definicién de lo que es una tipologia:

Una tipologia es un sistema conceptual hecho mediante la particién de un
campo especifico de entidades en una serie integral de tipos mutuamente
exclusivos, de acuerdo a una serie de criterios comunes dictados por el objetivo
del tipologista. Dentro de cualquier tipologia, cada tipo es una categoria creada
por el tipologista, dentro de la cual él puede colocar entidades discretas que
poseen caracteristicas de identificacién especificas, de una manera que es

significativa para el objetivo de la tipologia®'.

Mas especificamente, las tipologias ceramicas implican una clasificaciéon de
vasijas de acuerdo a uno o més pardmetros, de los cuales los més importantes son la
taxonomia —la forma de las vasijas-, la funcién y la tecnologia —i.e., el método de
manufactura y las materias primas con las cuales fueron hechas. En este proceso, se
crean varios “tipos” o “grupos” ceramicos. Todas las vasijas que caen dentro de cierto
tipo comparten ciertas caracteristicas basicas que son consideradas significativas para
propésitos de andlisis. En su trabajo clasico sobre los estudios ceramicos, A.O. Shepard

puso ya de relieve la naturaleza abstracta de las tipologias ceramicas:

Ya que el tipo ceramico es una generalizacion [tomada] de muchos fragmentos,
y debido a que no puede haber un ejemplo Unico que incluya todas sus
caracteristicas, no es infrecuente que se lo mencione como una abstraccion.
También, el tipo ceramico es artificial en la medida en que es escogido como un
medio para trazar cronologias relativas, un objetivo que no tiene relacion con las

condiciones de produccién o las funciones originales de la ceramica®.

Obviamente, el problema surge cuando, al clasificar los tiestos, se tratan de
establecer los limites de la variacion. Dado que tiestos similares tienden a diferir en

forma fnuy gradualmente, es la tarea del taxonomista el establecer el tipo estandar a

2 cf. Gifford 1960; Rouse 1960.
2! Adams y Adams 1991, 91.
22 Shepard 1965, 307.
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partir del cual se permiten ciertas desviaciones. Las formas que traspasan esos limites
tendrian que ser clasificadas dentro de grupos diferentes. Esto, no es necesario decirlo,
implica una seleccion subjetiva de parte del taxonomista. Se deduce, por lo tanto, que es
imposible construir una clasificacién idéntica para el mismo conjunto material, porque
los especialistas tienen que tomar decisiones arbitrarias todo el tiempo. Mas aun, las
clasificaciones tradicionales estin generalmente basadas en descripciones vagas e
intuitivas de las formas que no son explicadas claramente ni utilizadas uniformemente®.
La ausencia de criterios objetivos para la clasificacion de las cerdmicas ha llevado al
desarrollo de estudios cuantitativos y computarizados de las caracteristicas de las vasijas
que son, de esta manera, usados como material para comparaciones®*. Un problema
relacionado con el tipo de material ceramico con el cual uno trabaja es el de los datos
faltantes. El grueso del material que proviene de las excavaciones arqueolégicas son
tiestos, mientras que las vasijas completas son una rareza muy apreciada. Una de las
tareas principales de los taxonomistas es, en consecuencia, inferir la forma completa de
las vasijas basados en los tiestos que estan disponibles. La precisién de la clasificacién
depende de la experiencia del taxonomista y, como con cada procedimiento en el cual
estdn envueltos seres humanos, no hay una clasificacién que sea cien por ciento
correcta®.

Los estudios sobre teoria y practica de las tipologias arqueolégicas, aunque

6 , son relativamente raros en la

abundantes en otros campos de investigacion >
arqueologia del Levante. La soledad en la cual se desarroll6 la llamada “Arqueologia
Biblica” durante el siglo pasado parte de su desproporcionada atencién en el periodo
biblico, y particularmente en la relacién entre los restos de cultura material y el relato de
la Biblia Hebrea, asi como en complejos temas cronolégicos y estratigraficos?’. El
~panorama resultante es uno en el cual es obvia la carencia de discusiones de las
cuestiones metodolégicas que rodean la construccion de tipos de ceramica, por no hablar

de cuestiones tedricas mdas profundas.

2 Gilboa et al. 2003, 682.

* E.g. Gilboa et al. 2003; Read 2007.

% QOrton, Tyers y Vince 1993, 77-78.

2 E.g. Shepard 1965; Wallon y Brown 1982; Adams y Adams 1991; Read 2007.
" Trigger 1992, 272-273.
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La funciédn, es decir el propésito a partir del cual toda vasija fue manufacturada,
es el primer paso para clasificar la ceramica. El andlisis de la funcién de la vasija pone la
atencién en los aspectos tecnoldgicos de la produccién, en porqué la cerdmica fue
construida y cémo fue usada. El estudio de la funcion hace hincapié en las razones reales
por las cuales los ceramistas an6nimos hicieron la cerdmica, razones que tienen que ver
mas con las actividades diarias en una sociedad sin escritura que con los intrincados
estudios morfoldgicos disefiados por los investigadores modernos?.

No es facil determinar la funcién de las cerAmicas antiguas. Los investigadores
han usado varios métodos para inferir las funciones de las vasijas antiguas, tales como
fuentes escritas contemporaneas, contextos de descubrimientos, anélisis de
caracteristicas tecnoldgicas, estudios de los residuos en las vasijas, analogias por forma
y analogias etnogréaficas®. No existe ninguna fuente textual relevante que pueda arrojar
Juz sobre la funcién de las ceramicas en el Levante meridional durante la Edad del
Hierro, y las dispersas referencias en la Biblia Hebrea (e.g. Gén. 24:14, 17-20, 43-46; 2
Reyes 4:2-6, 38-41) son muy imprecisas en lo referente a la forma y el uso de las vasijas
mencionadas como para ser de algun valor real. En algunos casos, el contexto del
descubrimiento puede ayudar a determinar como fueron usadas las vasijas antiguas —de

hecho, éste es uno de los métodos utilizados en el Cap. 4 para explicar la circulacién de
la cerdmica midianita en la Edad del Hierro temprano-, aunque la mayoria de las veces
es el mismo tipo cerdmico el que determina la funcién del contexto arqueolégico.

El método que ha sido mas popular en la arqueologia del Levante es el andlisis
de la relacién entre la forma de la vasija y su funcién. Al comparar la forma de una
cerdmica antigua con una usada en tiempos modernos o en ejemplos etnogréficos, es
posible inferir razonablamente la funcién que la vasija tenia en la antigliedad. En
particular, la etnoarqueologia cerdmica es una herramienta valida que ha sido muy
utilizada en la arqueologia del Viejo y el Nuevo Mundo®, aunque no en conjuntos
ceramicos del Negev y Edom de la Edad del Hierro. Cuando es usada con la debida
cautela, las analogias por forma pueden proveer mucha informacién respecto del

trasfondo social y econdmico que rodeaba a la sociedad que manufacturd e hizo uso de

?8 Sin embargo, véanse los llamados de cautela de Hayden 1984.
» Rice 1987,210-211.

3% para un andlisis conciso, véase Stark 2003; cf. también Wood 1990.
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las vasijas. No importa cuén atractivo sea el método o cuanto haya sido utilizado en los
informes arqueoldgicos, una gran limitacion es que la utilizacién de analogias asume
que los patrones de uso fueron los mismos en la antigiiedad que en los tiempos
modernos. Inclusive, el uso de términos tomados de otras sociedades antiguas no
relacionadas puede implicitamente dar la impresion de que la funcién de tipos de vasijas
similares era la misma en ambas sociedades®'. Las limitaciones de la analogia por forma
demuestran que cualquier atribucién de posibles funciones a cerdmicas antiguas debe
hacerse con.la mas debida cautela.

Aunque la tipologia por forma sirve bien para demostrar los patrones de uso en
los tiempos antiguos, no es tan util para anélisis cronolégicos. Para ello es necesatio
examinar la morfologia de las ceramicas, especialmente el tamafio (alto, ancho,
volumen) y ciertas partes de la vasija, en particular el borde, cuello, asas y base. Esto es,
de hecho, lo que se ha convertido en el armazén fundamental de la arqueologia del
Levante. Desde los primeros intentos de W.M.F. Petrie a las primeras formulaciones
sistematicas de W.F. Albright, el analisis de las propiedades morfologicas de las
ceramicas antiguas ha sido estandar en los informes arqueoldgicos. En uno de los pocos
andlisis tedricos en la arqueologia levantina, H.J. Frankén ha hecho explicitos los
razonamientos que los investigadores. que estudian las vasijas antiguas dan por

sentado’%:

(1) Un “tipo” ceramico es definido por la descripciéon de sus
caracteristicas morfolégicas;
(2) Un “tipo” ceramico puede dividirse entre “subtipos” que se desvian

ligeramente de la forma estandar;

3 Este es el caso, por ejemplo, del término krater —y, de alli, el castellano crdtera-, una palabra
griega originalmente tomada para referir a un gran cuenco muy en boga en el mundo egeo
durante el periodo clésico que era utilizado para mezclar vino y agua, pero que también ha sido
aplicado a cuencos hondos con una morfologia similar manufacturados en Palestina y
Transjordania durante la Edad del Hierro, no importa su funcién. Véase Amiran 1970, 216-226;
Hendrix et al. 1996, 39.

32 Eranken 2005, 6-7.
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(3) Los “tipos” ceramicos que aparecen durante un corto periodo de
tiempo, llamados “tipos fésiles”, pueden ser utilizados para propositos de
datacién al comparar tipos fosiles de dos 0 mas sitios;

(4) “Tipos fésiles” que pertenecen a un conjunto ceramico que esta
firmemente datado por evidencia interna y externa proveen una datacién

firme para otros estratos donde se encontr6 ceramica idéntica.

Como puede verse facilmente, es obvio el por qué del impacto que las tipologias
morfolégicas han tenido en nuestro conocimiento sobre la cronologia del Levante.
Debido a la ausencia de hitos cronolégicos seguros para el Levante durante la Edad del
Hierro, la ceramica ha sido por mucho tiempo el principal indicador cronolégico. Como
veremos mas en detalle en el Cap. 1, en la medida en que las formas y decoraciones de
las ceramicas cambian relativamente rapido, estos cambios pueden ser discernidos a
través de los sucesivos niveles arqueoldgicos. De este modo, al correlacionar los estilos
cerdmicos con la estratigrafia es posible desarrollar cronologias relativas, esto es,
secuencias de tipos ceramicos. Basicamente, el tltimo tipo ceramico data el estrato en el
cual fue encontrado®®. Atn asi, el hallazgo de ceramicas similares en sitios diferentes no
indica necesariamente que los sitios sean contemporaneos, en la medida en que la
ceramica puede ser atesorada por varias generaciones. Por otro lado, las diferencias en
las formas y decoraciones pueden no ser resultado de diferencias cronolégicas sino, mas
bien, del hecho de que varios talleres hayan estado operando al mismo tiempo™*.

Por dltimo, debe hacerse mencién de los andlisis cientificos que buscan rastrear
el lugar de origen de las cerdmicas antiguas, sea su lugar de manufactura o de las
arcillas con las cuales fueron producidas. En los estudios de las ceramicas del Negev y
Edom de la Edad del Hierro se han utilizado dos métodos principales: los estudios
petrograficos y los analisis por activacién neutrdnica.

La Petrografia Ceramica consiste en el estudio, mediante un microscopio de
transmision de luz (o microscopio petrogrdfico), de los componentes minerales de la
ceramica. Los estudios se enfocan en las arcillas utilizadas y en los antiplésticos

(usualmente, pero no siempre, fragmentos de roca) afiadidos por los alfareros para

33 Lapp 1992, 433-434; Dever 1997b, 460.
34 London 1997.
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modificar las propiedades de la arcilla, con lo cual es posible conocer la provincia
geolégica de las arcillas. Los andlisis petrograficos también arrojan luz sobre diferentes
caracteristicas de la ceramica, tales como el color, dureza, marcas de torneado y
temperatura de cocido**. Este procedimiento ha sido aplicado para conocer las
propiedades de la ceramica midianita encontrada en el valle de Timna® y de la ceramica
edomita®’ y negevita®® encontrada en el Negev.

Los Andlisis por Activacion Neutrdnica (Neutron Activation Analyses: NAA)
son de naturaleza totalmente distinta, ya que implican un proceso nuclear. Aunque
existen diferentes variantes de este método, el procedimiento basico consiste en
bombardear una muestra cerdmica con neutrones, lo que provoca que la mayor parte de
los is6topos estables de la muestra se vuelvan radioactivos. Las caracteristicas de la
radiacién emitida permiten identificar y cuantificar el elemento de la muestra®. Se han
estudiado muestras de cerdmica midianita®®, edomita*' y negevita*? con la técnica de

activacién neutrénica®.

35 Balme y Paterson 2006, 253, Tabla 8.1.

36 Rothenberg y Glass 1983; Glass 1988; Slatkine 1974; 1978; Kalsbeek y London 1978.

3 Freud 1999; Singer-Avitz 1999; Na’aman y Thareani-Sussely 2006.

% Slatkine 1974; 1978; Glass 1988; Haiman y Goren 1992.

% Balme y Paterson 2006, 257, Tabla 8.1.

0 Gunneweg et al. 1991. ,

*! Gunneweg y Mommsen 1990; 1995; Gunneweg et al. 1991; Gunneweg y Balla 2002, 485;
Balla y Gunneweg, en prensa.

“2 Gunneweg et al. 1991; Gunneweg y Balla 2002.

“ Existen otros métodos de analisis de ceramica no utilizados en los tipos ceramicos en
discusién en este trabajo. Con el fin de conocer cémo fue manufacturada la ceramica, los
métodos utilizados incluyen el Microscopio Electrénico de Barrido (SEM) y la Espectroscopia
Mbossbauer, para determinar la temperatura de coccién de las vasijas; la Difraccion de Rayos X
(XRD), para identificar pigmentos en los engobados; el Microanalisis en base a Microsonda de
Electrones, el Analisis de Fluorescencia de Rayos X y la Espectrometria de Emisién Atémica
con Plasma Acoplado por Induccién (ICP-AES), que analizan la composicién elemental de los
pigmentos y los materiales de fabricacién. La datacién de la ceramica puede conocerse a través
de analisis de Radiocarbono (C'*) en material orgénico encontrado en las vasijas; o por
Termoluminiscencia (TL). Véase Balme y Paterson 2006, 253-257, Tabla 8.1.
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Las fuentes textuales antiguas

Un punto fundamental para analizar las fuentes textuales a nuestra disposicion es
que éstas pueden distinguirse entre fuentes primarias —contemporaneas con los hechos
que pretenden describir- y secundarias —todo texto posterior a los hechos historicos,
sean copias del original, textos interpretativos, re-ediciones, re-escrituras, etc.

La utilizacidn de fuentes textuales primarias es de gran ayuda para reconstruir la
historia del Negev y Edom durante la Edad del Hierro, aunque posee grandes
limitaciones. La principal es la extrema escasez de referencias escritas —producidas por
los Estados centrales y periféricos vecinos- respecto de las organizaciones sociales
locales, asi como el poco numero de fuentes epigréficas descubiertas en el area. Con
respecto a las primeras, este estudio hace uso de inscripciones del Reino Nuevo y el
Tercer Periodo Intermedio egipcios (siglos XIII-X a.C.), del Imperio Neo-Asirio (siglos
VIII-VII a.C.) y del Neo-Babilénico (VI a.C.) La utilizacion de cada una de estas
fuentes presenta problemas particulares a cada una.

La primera limitacién es de naturaleza cronoldgica. Como veremos mas
detalladamente en el Cap. 1, para la historia del Levante meridional existe
documentacién egipcia relativamente adecuada para los siglos XIII-XII a.C.,‘hasta el
periodo de los ultimos faraones ramésidas de la Dinastia XX. Entre las fuentes mas
importantes que se refieren al Negev y Transjordania meridional en este periodo se
destacan el Papiro Anastasi VI y pasajes del Papiro Harris I, ambos referidos a hechos
ocurridos en el reinado de Ramsés IIl. Del periodo de este faraén también son
relevantes aquellas referidas a las guerras contra los “Pueblos del Mar” (relieves del
templo de Medinet Habu; Papiro Harris I), que establecen hitos cronoldgicos de suma
importancia para la datacion de las cerdmicas locales. Posteriormente existe una gran
laguna de documentos solo rota por las inscripciones referidas a las campatfias militares
de Siamén y Sheshonk I, tradicionalmente datadas en el siglo X a.C. En particular, la
lista topografica en el templo de Sheshonk I en Karnak posee informacién
potencionalmente de suma importancia para nuestro conocimiento sobre las sociedades
locales. La interpretacion de todas estas fuentes adolece, asimismo, de otras dos graves

limitaciones. No so6lo la datacion de los hechos por ellas relatados esta en algunos casos

* Para la distincién entre ambos tipos de fuentes, véase Niehr 1997.
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abierta a la duda —en particular el raid en Palestina de Sheshonk I- sino que la
interpretacion de estas fuentes dice mucho mas sobre los escribas que las produjeron y
los estudiosos que las analizaron que sobre los acontecimientos que pretenden narrar®.

En las palabras de S. Morenz,

Estrictamente hablando, el unico tema aceptable es el gobernante sacrosanto
egipcio, a través del cual y en relacién al cual ocurren todas las cosas
esenciales, no importa si él es designado por Dios, quien controla sus acciones,
o es libre de decidir por si mismo temas de guerra y paz. En este sentido, la

historia egipcia es escrita como un dogma de la sacrosanta monarquia*®.

Al analizar las inscripciones oficiales egipcias, es menester siempre tener presente que
se esta tratando con textos que, a través de un lenguaje exagerado y pomposo, busca
establecer por sobre todo la superioridad inmanente del faradn, unico garante del orden
en un mundo terrenal signado por el caos.

El vacio documental que tenemos para gran parte de la Edad del Hierro es roto
en el siglo VIII a.C. con las primeras referencias a Edom en los anales e inscripciones
sumarias asirias, que se volveran mas o menos frecuentes en el siglo VII a.C. A partir de
Adad-Nirari III (Prisma de Nimrud) poseemos unas pocas referencias a los “reyes” de la
tierra de Edom, en algunos casos con el nombre de los personajes involucrados. Tiglat-
pileser III es el primer monarca en extender el poder militar asirio hasta el Levante
meridional, proveyendo también las primeras menciones de los grupos tribales arabes
que habitaban en el Negev‘ noroccidental; referencias adicionales en inscripciones de
Sargén II y Asarhadén proveen de mas informacidn respecto de las sociedades locales.
Entre los ultimos anales asirios (ca. 640 a.C.) y el comienzo de la Crénica Babilonica
(ca. 627 a.C.), hay un hiato de documentacién mesopotamica para el Levante
meridional, ¢ inclusive las referencias a Edom (no al Negev) en fuentes babildnicas

aparecen recién en la Crdnica de Nabonido de mediados del siglo VI a.C., la cual

* Véase, por ejemplo, Carlton 1977, 188-191; 1990, 34-44; Hasel 1998, 17-21. Para el caso
elocuente de las intepretaciones referidas a la guerra contra los “Pueblos del Mar” de Ramsés III,
véase Finkelstein 1995b; Drews 2000.

* Morenz 1992, 11.
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exhibe la Gltima mencién a Edom como entidad politica en los textos mesopotamicos. -
La interpretacién de las fuentes asirias y babilonicas presenta problemas similares a los
de las egipcias, con las exageraciones propias de las inscripciones reales del antiguo
Cercano Oriente. B. Halpern ha expresado maravillosamente esto como el “principio de

Tiglat-pileser”:

En las inscripciones reales asirias, por lo tanto, la quema de un campo de grano
es la conquista de todo un territorio detrds de él. Y un raid de saqueo se
convierte en una afirmacién de soberania perpetua. Pero esto no significa que
las campaiias puedan ser inventadas. La técnica es poner el efecto extremo en

eventos reales®’.

Esto tiene importantes ramificaciones en las fuentes asirias referidas a Edom, donde la
jactancia asiria transforma un intercambio comercial en tributo, una escaramuza en una
batalla, y un jefe local en un rey. _

Como dijimos anteriormente, los sitios del Negev y Edom de la Edad del Hierro
son relativamente pobres en documentos epigraficos locales en lenguas semiticas. Sin
embargo, éstos existen y nos proveen de una ventana para conocer las sociedades
locales. Para el periodo entre el siglos XII y VIII a.C. la ausencia de fuentes escritas
locales es conspicua, probablemente consecuencia de la ausencia de una fuerte
organizacién estatal en el area’s, A partir de finales del siglo VIII a.C., y especialmente
en el siglo VII y principios del VI a.C., se produce la sorpresiva aparicion de fuentes
locales en hebreo, “edomita” y, posteriormente, arameo. Estas consisten
fundamentalmente de Ostraca, sellos, impresiones de sello e inscripciones sobre
ceramica, encontrados en excavaciones Y, desafortunadamente' muchas veces, en el
mercado de antigiiedades. La mayor parte de estos objetos fueron hallados en el Negev
septentrional, atestiguando la presencia de poblacién judaita y edomita cohabitando en
dicha region. La identificacion de un tipo de escritura y lengua como “edomita” (y, por

extension, “ammonita” y “moabita™) esta basada en criterios paleograficos, idiomaticos

T Halpern 2001, 126.
*® En esta afirmacién incluimos los asentamientos judaitas en el Negev, presentes desde el siglo
Xa.C.
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y en la onomastica; estos criterios muchas veces difieren de un autor a otro. Como
veremos en el Cap. 8, la identificacién de fuentes edomitas en el Negev esta basada
generalmente en una combinacién de elementos paleograficos (las formas de las letras)
y onomasticos (la presencia del nombre divino Qos en nombres propios 0 como nombre
individual)®. La presencia edomita en documentos epigrificos al oeste del Araba
continuard y se har4 mas notable durante los periodos persa y helenistico (cuando el
srea sera conocida como Idumea)®. Aunque estas fuentes no caen en sentido estricto en
el periodo estudiado, proveen sin embargo de muy util informacién sobre procesos
sociales y demograficos que habian comenzado a finales de la Edad del Hierro.

La fuente mas importante a nuestra disposicién es de naturaleza secundaria: la
Biblia Hebrea. Aunque éste no es estrictamente hablando un estudio sobre el texto
biblico, la importancia de ciertos debates en la historiografia biblica es tal que deben
hacerse algunos comentarios al respecto. No es necesario recalcar que la datacion y la
historicidad del texto biblico han estado en el centro del debate académico desde el
siglo XIX. Aunque es imposible resumir en pocas palabras los principales desarrollos en
los estudios biblicos, es necesario sefialar que las interpretaciones actuales respecto de
la Biblia han cambiado radicalmente y existen mas puntos de vista discordantes que,
digamos, dos décadas atras. Sélo mencionaremos las escuelas de analisis mas relevantes
para nuestro trabajo.

La critica biblica, y en especial la critica de fuentes —aquella que busca las
fuentes originales detras del texto biblico-, es una de las herramientas que mas ha sido
utilizada para el analisis de la Biblia Hebrea. Generalmente se atribuye a J.
Wellhausen®! la formulacién mas acabada de la hipétesis documental, en la que la
redaccién del Pentateuco se atribuye no a una, sino a varias redacciones o “fuentes” con
diferentes dataciones, ideologia y formas literarias. Estas cuatro fuentes principales son,
a grandes rasgos, la Yavista (siglo X a.C), Elohista (siglo IX a.C.), Deuteronomista
(siglo VII a.C.) y Sacerdotal (siglo V a.C.) La hipétesis documental domind, con

muchas variantes, los estudios biblicos durante la mayor parte del siglo XX2. Entre las

“ Bartlett 1989, 141-143; Beit-Arieh 1995b; Vanderhooft 1995.

% Eph‘al y Naveh 1996; Lemaire 1996; 2006; Stern 2007; Porten y Yardeni 2006.
5 ’ Wellhausen 1957. V

*? Friedman 1987; 2003.
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corrientes mas importantes que tuvieron como punto de partida la hipdtesis documental
se encuentra la critica de formas, o historia de las tradiciones, que estudia las fuentes
orales que constituyen el trasfondo de las diferentes partes del Pentateuco. Esta escuela,

primeramente desarrollada por A. Alt, M. Noth y H. Gunkel®

, €s una de las corrientes
més importantes dentro de la historiografia biblica, apoyada por comparaciones de
estudios de caso etnograficos y de la literatura griega antigua“. En el Cap. 2 ofrecemos
un estudio pormenorizado de esta corriente de pensamiento, el cual servird para
" comprender la ideologia subyacenté en la tradicion biblica de la “hermandad” de Edom.
Este ultimo punto de vista comparte muchos puntos en comun con estudios recientes,
ellos mismos una variante de la hip6tesis documental, que datan la escritura de la mayor
parte del Pentateuco durante la reforma del rey judaita Josias (siglo VII a.C.)> Debe
reconocerse, sin embargo, que esta datacién “baja” del Pentateuco no lo es tanto frente a
la llamada corriente “minimalista”, o “Escuela de Copenhague”, que estudia a la Biblia
Hebrea como una fuente secundaria mds, cuya veracidad sélo puede ser confirmada
mediante la comparacién con fuentes escritas y arqueoldgicas contemporaneas a los
hechos que pretende narrar. Esta escuela, conformada por estudiosos como T.L.
Thompson, N.P. Lemche y P. Davies, defiende una datacién del Pentateuco en el
periodo helenistico e inclusive mas tarde’S.

Por fuera del Pentateuco, también son relevantes ciertos pasajes de los libros
proféticos, especialmente Amoés (datado en el siglo VIII a.C. pero con adiciones
posteriores), Jeremias, Abdias (tradicionalmente, del siglo VI a.C.) y Malaquias (siglo
V a.C.) Como veremos posteriormente, es posible que las genealogias del Libro 1 de

Crénicas, texto datado generalmente en el periodo persa (las dataciones propuestas

abarcan los siglos V y IV a.C.)"’, reflejen realidades de finales de la Edad del Hierro.

- * E.g., Gunkel 1911; Noth 1957; 1981.

5 Véase especialmente Deist 1994; Niditch 1996; Dundes 1999; Schniedewind 2000; 2004;
Schaper 2005.

55 Véase, mas recientemente, Finkelstein y Silberman 2006.

36 Thompson 1999; Lemche 1998; Davies 1992.

7 Myers 1965a; 1965b. La datacién més probable, de acuerdo a criterios literarios y
cronolégicos, es a finales del periodo persa o inicios del helenistico; cf. Japhet 1993, 27-28;
Knoppers 2001a, 27; 2003, 250; 2004.



JUAN MANUEL TEBES 34

A los problemas de autorfa y de datacion, se suma el hecho de que cada pasaje
de la Biblia Hebrea esconde intereses particulares de los autores que la produjeron. A

pesar de los diferentes autores y periodos, es la ideologia judaita la que predomina:

La Biblia es presentada desde un punto de vista judaita y jerusalemitano. La
historiografia refleja la ideologia de un cierto grupo en Juda que crefa que el
reino de Israel nunca deberia haber existido como un reino diferente, porque
era ‘pecador’. Al mismo tiempo esta polémica actitud defiende la supremacia

politica del reino de Juds®,

De este modo, al analizar las tradiciones y genealogias referentes a la “relacion
especial” que ligaba a Juda con Edom, es necesario tener siempre presente que se nos

esta presentando sélo una de las posibles versiones de la narracion.

Version de la Biblia y fuentes de transliteracion

Para las citas biblicas, utilizamos la traduccion castellana de la Biblia de
Jerusalén. Nueva edicion revisada y aumentada (Bilbao, Descleé de Brouwer, 1998).
Esta es la version castellana de la excelente traduccion efectuada por el equipo de la
Ecole Biblique et Archéologique Frangaise de Jérusalem, que intenta preservar el
sentido del texto 6riginal hebreo dentro de las posibilidades del idioma moderno.

Para la trasliteracién de las lenguas antiguas este trabajo hace uso de la fuente
BwSymbol, de BibleWorks, LLC. Los caracteres en hebreo son representados con la

fuente Times New Roman, de Microsoft.
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PARTE 1: EL MARCO CRONOLOGICO

1. La cronologia del Negev y Edom de la Edad del

Hierro

El debate sobre la cronologia del Negev y Edom de la Edad del Hierro es
probablemente una de las cuestiones mas intrincadas de la arqueologia sirio-
palestinense que se han venido dando desde principios del siglo XX. Esto se ha
producido principalmente porque el desierto del Negev, y en menor medida la
altiplanicie edomita, son las 4reas continentales asiaticas mds cercanas al delta del Nilo.
Y la cronologia egipcia es, y ha sido, el armazén principal a partir del cual se ha
construido la cronologia de la Edad del Hierro del Negev y Edom. Desafortunadamente,
como veremos, esta proximidad geografica no ha beneficiado la comprensién de la
cronologia interna de la region.

El problema principal para el estudio del Negev y Edom en la Edad del Hierro
reside en el hecho de que las fuentes escritas locales son muy escasas para este periodo.
De la misma manera, debido a la recurrente contraccién politica y econdmica
experimentada por Asiria y Babilonia después de la crisis del siglo XII a.C.%”, las
fuentes mesopotamicas referentes al Levante meridional de principios del Hierro son
extremadamente escasas. De hecho, para el periodo que abarca desde el final de la
Dinastia XX egipcia (siglo XTI a.C.) hasta los primeros sincronismos arqueolégicos con
el Imperio Neo-Asirio (finales del siglo VIII a.C.), los arque6logos que trabajan en el
Negev y Edom han confiado principalmente en cronologias relativas, estando éstas
basadas espécialmente en secuencias de estratos, objetos y tipos ceramicos. Es por ello
que en este capitulo enfocaremos la atencion principalmente en la evidencia egipcia de
los siglos XII-X a.C., ya que los sincronismos asirios pueden utilizarse desde mediados
del siglo IX a.C., y los objetos arqueoldgicos asirios, o imitaciones de éstos, desde
finales del siglo VIII a.C.

* Cf. Holloway 1997.
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La periodizaciéon de 1a Edad del Hierro

Comencemos por referirnos a la periodizacién interna de la Edad del Hierro en
el Negev y Edom. Esta periodizacion, como hemos dicho, estd basada en las diferentes
intervenciones de los Estados vecinos en la zona, especialmente Egipto y Asiria.
Aunque diversas periodizaciones estan actualmente en boga con respecto a la Edad del
Hierro, dos modelos principales, la tradicional “cronologia alta” (cuyo exponente mas
significativo es el arquedlogo A. Mazar) y la mas reciente “cronologia baja” (defendida
principalmente por 1. Finkelstein), se ubican en el centro del debate. Las posiciones de

ambos modelos pueden resumirse en el siguiente cuadro:

Periodo | Cronologia alta™ Cronologia baja® Identificacién arqueolégica

Hierro IA | 1200-1150 a.C. | 1140/30-finales s. XII | Ceramica filistea monocroma

a.C.
Hierro IB 1150-1000 a.C. | Siglo XI-mediados s. Ceramica filistea bicroma
: X.a.C.
Hierro ITIA 1000-925 a.C. | Finales s. X-principios | Ceramica de engobe rojo
' s. IX a.C. 925 a.C.: campatfia de Sheshonk I

Hierro IIB 925-720 a.C. Principios s. IX-720 720 a.C.: caida reino de Israel
a.C.

Hierro IIC 720-586 a.C. 720-586 a.C. 586 a.C.: caida de Jerusalén

Estos modelos estan en gran medida basados en cronologias ceramicas —que de
por si no proveen dataciones absolutas- por lo que las fechas no son fijas y permiten
bastante flexibilidad (véase la discusion sobre las- diferentes cronologias mas abajo).
Esta flexibilidad afecta de manera particular a la cronologia del Negev y Edom, en la
medida en que ésta esta atada totalmente a aquellos modelos.

La Edad del Hierro IA (tradicionalmente, 1200-1150 a.C.) representa la ultima
fase de hegemonia del Reino Nuevo egipcio en el Levante®. La intervencion egipcia en

el Negev durante este periodo, cuyo punto més algido ocurrié con el farabn Ramsés III,

% Mazar 1990, 238-239, 296.
5! Finkelstein 2006.
82 Hasel 1998; Tebes 2006b.
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tomé formas especiales no presentes en otras partes del Levante. En el Negev
noroccidental se erigieron o fortalecieron una serie de puestos militares a lo largo de la
ruta que llevaba hacia Palestina y Siria (Deir el-Balah, Gaza, Tell Jemmeh, Tel Sera®,
Tell el-Far‘ah). En el valle del Arabid meridional, los egipcios comenzaron la
explotacién de las minas de cobre de Timna y Wadi ‘Amram.

+ El periodo posterior, la Edad del Hierro IB (tradicionalmente, 1150-1000 a.C.)
~ es una etapa en la cual florecen distintas entidades politicas autdnomas, tras el colapso
de la hegemonia egipcia. Esta se produjo debido a factores totalmente ajenos al area,
especialmente la presién militar de grupos sociales del Mediterraneo oriental (los
llamados “Pueblos del Mar™) y la crisis sociopolitica y econdmica interna egipcia, que
daria posteriormente lugar al periodo conocido como Tercer Periodo Intermedio. La
retirada egipcia del Levante, en el siglo XII a.C., tuvo vastas consecuencias en el
Negev: (a) se puso fin a la explotacién egipcia en las minas de cobre del Araba; (b) se
redujo drasticamente la demanda central de cobre y de otros productos extraidos en el
Negev; y (c) se produjo un vacio politico en la zona. Esta ausencia de poder no tardaria
- en ser llenada por una entidad auténoma periférica, localizada en el valle de Beersheba:
el sitio de Tel Masos®.

El desarr0116 urbano mas acusado del Negev tuvo lugar durante el periodo
subsiguiente, la Edad del Hierro II (tradicionalmente, ca. 1000-586 a.C.), cuando a
partir de los siglos X o IX a.C. —de acuerdo a las diferentes cronologias utilizadas- la
monarquia unida israelita, y luego el reino de Jud4, comenzaron a establecer centros
administrativos y militares en el area. Durante el siglo X a.C., la altiplanicie central del
Negev vislumbra un amplio periodo de asentamiento sedentario, caracterizado por
pequefios sitios con una sola fase de ocupacion. Desde el comienzo de las excavaciones
en estos sitios, la opinion general asumi6 que estos asentamientos constituian fortalezas
estatales erigidas por la monarquia saloménica para asegurar las redes comerciales y
proteger la zona frente a amenazas externas 64, Otros investigadores, sin embargo,
enfatizan el caricter civil de los sitios, ya sean éstos resultado de la colonizacién de

poblacién hebrea®’, o de la sedentarizacién de los habitantes némades locales®.

6 Tebes 2003b; 2004a.
6 Aharoni 1967; Cohen 1980; 1986; Cohen y Cohen-Amin 2004.
5 Haiman 1994; 2007.
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A finales del siglo X a.C., el faraén Sheshonk I (Dinastia XXII libia),
frecuentemente identificado como el biblico Shishak, que invadié Palestina en el quinto
afio del reinado de Reoboam (1 Re. 14:25-26; 2 Crén. 12:2-12), realizé una expedicién
militar en el Levante meridional. El objetivo y la ruta de la campafia no estan del todo
claros, y esto ha sido un continuo objeto de debate entre los estudiosos; de todos modos,
la incursion fue aparentemente de corta duracioén y no supuso una hegemonia egipcia
duradera sobre el Levante®’.

El cenit del asentamiento urbano ocurri6 a partir de finales del siglo VIII a.C.,
estando especialmente concentrado en el valle de Beersheba, en el Negev

septentrional68

. A finales del siglo VIII a.C., el Negev noroccidental es alcanzado por la
expansion militar del imperio asirio®. Existen evidencias de la intervencién militar de
Tiglat-pileser III, Sargéon II y Asarhadén, contra los egipcios, las ciudades filisteas de la
costa meridional palestinense y los grupos semipastorales locales.

A la par del desarrollo urbano del Negev, Transjordania meridional experimento,
desde finales del siglo VIII a.C., un relativo desarrollo politico y demogréfico, sin
precedentes en periodos anteriores. Este desarrollo se corresponde con el origen de una
entidad politica autébnoma en el area, Edom, cuyo centro de poder politico se
concentraba en el é4rea alrededor de Bosra (moderna Buseira). Edom parece haber
corrido la misma suerte que las demas entidades del Levante meridional al final de la
Edad del Hierro. Es posible que haya sido conquistado por el monarca babilénico
Nabénido en 551 a.C.”° Sin embargo, la evidencia arqueoldgica indica que los sitios
edomitas fueron abandonados lenta y gradualmente.

Aunque fuera del marco temporal de este trabajo, los periodos neobabilénico y
persa son de gran importancia para entender la historia de los siglos anteriores.

Primeramente porque, como veremos, muchas de las fuentes biblicas citadas son

tradicionalmente datadas en estos periodos. En segundo lugar, durante el periodo

% Finkelstein 1984; 1995a, 102-114; Eitam 1988; Na’aman 1992; Shahack-Gross y Finkelstein.
2008.

§7 Kitchien 1973, 432-447; 1997a, 118-120; Redford 1992a, 312-315; 1992b; Devauchelle 1996.
% Thareani-Sussely 2007b.

% Parpola 2003.

™ Crowell 2007.
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nebbabilénico y especialmente el persa, el Negev experimenté desarrollos
sociopoliticos que ya se venian incubando a finales de la Edad del Hierro. Una enorme
cantidad de material epigrafico, datado en el‘ siglo V y particularmente en el IV a.C.,
encontrado en el Negev septentrional y en el territorio del ya desaparecido reino de
Juda, ha demostrado la presencia de poblacion edomita cohabitando con la poblacién
judaita”’. No estan claras ni las causas ni la cronologia de esta inmigracién edomita,
pero su influencia ser4 tal que en el periodo helenistico esta zona sera conocida como la

eparquia de Idumea’.
La influencia de la cronologia egipcia

Desde los primeros tiempos de la egiptologia como camp(; de estudio
independiente, la cronologia del antiguo Egipto ha estado en el centro de los debates.
Aunque esta cronologia tiene, por supuesto, una importé.ncia central para la historia de
Egipto, su significacién excede claramente sus fronteras, en la medida en que la mayor
parte de la historia del antiguo Oriente depende de Egipto para datar y ordenar sus
propios acontecimientos. Por lo tanto, los debates sobre la cronologia egipcia han
producido a menudo discusiones posteriorés en los campos de estudio de los pueblos
vecinos.

La influencia de la cronologia egipcia en el Negev puede dividirse en dos
categorias, a las que hemos dado en llamar influencia directa e influencia indirecta. Por
influencia directa entendemos aquellos casos de construccién de cronologias locales
basadas directamente en fuentes egipcias, sin ninguna otra mediacion fordnea. Esta

primera categoria incluye las siguientes clases de evidencias:

(1) Inscripciones egipcias;
(2) Objetos egipcios descubiertos en el Negev;

(3) Secuencias de ceramicas locales.

! Eph‘al y Naveh 1996; Lemaire 1996; 2006; Stern 2007; Porten y Yardeni 2006.
" Levin 2007; Kloner y Stern 2007.
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Por supuesto, estos puntos se relacionan mutuamente y son complementarios. De hecho,
las secuencias ceramicas locales se desarrollan en base a la aplicacion de la informacion
proporcionada por las inscripciones y objetos egipcios al material arqueolégico local.

Sin embargo, la cronologia de Egipto también muestra diversos grados de
influencia a través de los objetos foraneos no egipcios, especialmente ceramica, que son
datados en sus lugares de origen de acuerdo a los objetos egipcios que se han hallado
asociados a ellos. Precisamente esto es lo que entendemos por influencia indirecta
(véase mds adelante en este capitulo).

Estudiemos mdas en detalle estos puntos, comenzando por las inscripciones

egipcias.
Las inscripciones egipcias

Como ya hemos mencionado, en la medida en que el Levante carece del gran
_numero de fuentes epigraficas que si posee Egipto, las inscripciones egipcias se han
convertido en un punto focal importante para la interprétacién de los conjuntos
arqueoldgicos locales. Desafortunadamente, las fuentes escritas egipcias disponibles
para la Edad del Hierro son bastante pobres en comparacion con la plétora de
inscripciones reales egipcias de la Edad del Bronce Tardio. En verdad, la ausencia de
fuentes llega a ser muy significativa desde el periodo de la Dinastia XXI, momento
cuando las inscripciones monumentales que eran tan abundantes en el periodo
precedente, el Reino Nuevo, ahora estdn virtualmente ausentes. De hecho, la mayoria de
las fuentes epigraficas del Tercer Periodo Intermedio pertenecen principalmente a los
géneros privado o ciltico”. Los factores de conservacién arqueolégica tampoco ayudan
a mejorar esta situacién. Los estratos antiguos de las principales residencias reales de
principios del Tercer Periodo Intermedio, Tanis (ZTell Sdn el-Hagar) y Bubastis (Tell
Basta), ambas situadas en el delta del Nilo, han sufrido en gran medida de los agentes
naturales, tales como la elevacion del nivel de las napas de agua subterranea, erosion
por precipitaciones y viento, y acumulacion de lodo. Muchas de sus estructuras

arquitectonicas han sido gravemente dafiadas por la utilizacién de los bloques de caliza

7 Redford 1992a, 319; Kitchen 1997a, 109-110.
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para la fabricacion de cal, el robo de piedras para su uso en otros lugares y los sistemas
de aguas residuales’*. Esto ha llevado, en agudo contraste con la situacién en los sitios
del Alto Egipto, a una relativa carencia de materiales epigréaficos en el 4rea del delta del
Nilo. Por lo tanto no es ninguna coincidencia que la principal fuente egipcia que
poseemos para conocer la situacién contemporanea en el Levante, la lista de la campafia
del faradn Sheshonk I a Palestina, haya sido encontrada en Karnak, en el Alto Egipto.

Analicemos las pocas fuentes egipcias que son ttiles para la historia del Negev y
Edom. Entre éstas se encuentran, especialmente, dos fuentes que hacen alusion a hechos
ocurridos bajo el reinado de Ramsés III (Dinastia XX): los relieves de Medinet Habu y
el Papiro Harris I, en los cuales se relatan los conflictos bélicos de este fara6én contra los
llamados “Pueblos del Mar”. A éstos debe sumarse la lista topogréﬁca de Karnak
referente a la campafia de Sheshonk I (primer rey de la Dinastia XXII, de origen libio) a
Palestina.

La inscripcién en el segundo pilono, y los relieves en el muro norte y en el
segundo patio del templo de Medinet Habu, refieren cémo Ramsés II1, en su octavo afio,
datado tradicionalmente en ca. 1175 a.C., derroté a los “Pueblos del Mar”, entre éstos
los filisteos, por tierra y por mar’. El Papiro Harris I, actualmente en el Museo
Britanico’®, posee un relato sumario del mismo acontecimiento, agregando que el rey
“los asentd [a los Pueblos del Mar] en plazas fuertes, ligadas a mi nombre””’. La
importancia de estas fuentes reside en el hecho de que proveen las primeras referencias
a los filisteos en textos egipcios contemporaneos. Esto es de una importancia
substancial para la historia del Levante meridional y el Negev pues, como veremos
posteriormente, la cerdmica filistea ha sido utilizada como un indicador cronolégico
central para los contextos estratigraficos de principios de la Edad del Hierro. El Papiro
Harris I incluye, también, una referencia al “pais de Atika”, un area donde, se nos dice,

los egipcios llegaron tanto por tierra como por mar con el fin de extraer el cobre de las

™ Yoyotte 1988; Aston 1999; Poole 1999; van Siclen 1999; Kitchen 2003, 115.

> ANET, 262-263 (inscripcién); ANEP, 116-118 (fotografias de los relieves); Breasted 1962,
§64; KRI, V 37-43. -

7 Maderna-Sieben 1991.

" ANET, 262; Breasted 1962, §403; Grandet 1994, 1, 337.
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minas locales’®. Atika ha sido identificado con las minas del valle del Araba meridional,
en particular Timna”.

Otra valiosa fuente egipcia es la escena triunfal de Sheshonk I en el muro sur del
templo de Karnak (Portal Bubastita) 80 Esta posee una enumeracién de los sitios
visitados durante su campafia a Palestina, datada generalmente en ca. 930-925 a.C. Fue
el mismo Champollion quien asocié este monarca con el biblico Shishak “rey de
Egipto”, que invadi6 Palestina en el quinto afio del reinado de Reoboam (1 Re. 14:25-
26; 2 Crén. 12:2-12). Esta identificacion ha sido aceptada por la mayoria de los
investigadores hasta la actualidad®'. De esta manera, la campafia de Sheshonk I se ha
convertido para muchos arquedlogos en una fecha fija para un nimero de niveles de
destruccién que aparecen en sitios palestinenses de la Edad del Hierro. Sin embargo,
algunos autores han afirmado recientemente que la correlacion entre el egipcio ssnky el
hebreo $isaq (Kt. $wiq) no es segura, por lo que cualquier asociaciéon entre Sheshonk I 'y
presuntos niveles de destruccion en Palestina es, por lo menos, dudosa®?,

P. Montet descubri6, durante sus excavaciones en Tanis, un fragmento ‘de un
relieve de piedra caliza, el cual muestra al rey Siamén (Dinastia XXI) golpeando un
enemigo que posee, de acuerdo con Montet, un hacha doble®. Montet afirmé que la
escena representa una campafia de Siamén a Palestina, ya que el hacha podria haber
sido de origen egeo, y por lo tanto filisteo. Basado en este razonamiento, Siamén ha

sido, ademas, identificado con el faradn biblico (del cual no se menciona el nombre) que

atacd e incendid Gezer en tiempos de Salomén (1 Re. 9:16). Esta 'hip(')tesis ha sido

’® Breasted 1962, §408.

” Rothenberg 1972, 201; 1999, 149; seguido por Gorg 1992; Levene 1998; Tebes 2006b, 80-81.
Se han propuesto otras localizaciones mucho menos probables, como las minas de cobre del
Sinai (Breasted 1962, n. a; Bunson 2002, 59) y Gebel Attaka, al oeste del Golfo de Suez (Nibbi
1975; 1995). | |

% The Epigraphic Survey 1954; ANET, 263-264; ANEP, 118 (fotografias de los relieves);
Breasted 1962, §709-722.

81 Véase Kitchen 1973, 432-447; 1997a, 118-120; Redford 1992a, 312-315; 1992b; Devauchelle
1996; Shortland 2005; con bibliografia anterior.

8 James et al. 1993, 224-225; Bimson 1993; Clancy 1999, 20; van der Veen 2005; Chapman
2009.

% Montet 1947, 35-36.
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aceptada por varios investigadore584, aunque es rechazada por otros®’. Sin embargo, no
existen evidencias de que la campafia militar de Siamén, si alguna vez tuvo lugar, afecté
realmente al Negev. A este respecto, Malamat afirmé que el escarabajo de Siamén
encontrado en Tell el-Far‘ah (sur) es una posible evidencia de la camparia de Siamon,

aunque este objeto bien podria haber arribado al lugar por otros medios®.

Objetos egipcios descubiertos en el Negev y Edom

Un segundo tipo de fuentes estd compuesto por los hallazgos de objetos egipcios
y arquitectura de tipo egipcio en el Negev y Edom. Entre éstos, los mas ttiles son los
escarabajos, bronces y marfiles que poseen cartelas reales. Desafortunadamente, la
mayoria de estos objetos no proporciona dataciones absolutas. La cerdmica y las
estructuras arquitectonicas son fechadas sélo aproximadamente por los contextos
arqueoldgicos en los que fueron encontrados o mediante comparaciones estilisticas, y
con mucha frecuencia clasificadas en forma muy general por siglos o dinastia. Se
conocen muchos artefactos de la Edad del Bronce Tardio, pero para la Edad del Hierro
la evidencia es escasa.

La utilidad cronolégica de un artefacto arqueoldgico depende, en la gran
mayoria de los casos, de si €ste fue encontrado en un contexto estratigrafico claro. Si
~ este es el caso, dicho objeto es util para datar el estrato entero. A pesar de esto, los
pequefios objetos frecuentemente no son hallados en excavaciones arqueoldgicas sino,
mas bien, en prospecciones de superficie o comprados en el mercado de antigiiedades.
En el primer caso, en la medida en que los tiestos que pertenecen a estratos antiguos a
menudo salen a la luz en niveles mas tardios, los objetos pueden proporcionar evidencia
| probable de ocupacion en un lugar durante un determinado periodo. En el segundo caso,

en general no es posible tener conocimiento de un contexto arqueoldgico claro, puesto

3 Malamat 1963; Green 1978, 363-366; Kitchen 1973, 280-281; 1997a, 116-118.

% Ash 1999, 37-46.

% Malamat 1963. Los varios escarabajos con el nombre Menkheperre descubiertos en sitios de la
Edad del Hierro podrian pertenecer en realidad a Tuthmosis III, y no al Menkheperre de Tebas,
Sumo Sacerdote de Amon, de tiempos de la Dinastia XXI (James et al. 1993, 353 n. 95; Ash
1999, 76).
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que los lugares de procedencia de los objetos obtenidos en el mercado de antigliedades
son generalmente desconocidos.

Los objetos con inscripciones presentan problemas de interpretacion muy
particulares; esto es especialmente cierto en el caso de los escarabajos. Una de las
dificultades principales reside en la apropiada interpretacion de las cartelas reales de los
escarabajos. Por lo demads, los escarabajos eran considerados bienes de lujo y por lo
tanto eran frecuentemente atesorados; en muchos casos, el objeto era conservado por
siglos antes de alcanzar el lugar en el cual fue hallado por los arquedlogos®’. De mas
estd decir que la datacion sugerida por el contexto arqueolégico no indica
necesariamente la fecha de la entrada del objeto en Palestina o en el mismo sitio
arqueolégicoss. De esto se deduce que los escarabajos no pueden ser utilizados para
establecer cronologias absolutas. En el mejor de los casos, solo pueden proporcionar el
terminus post quem de los estratos o cerdmica asociados a ellos.

Aunque el periodo de uso de la ceramica y de la arquitectura tiende a ser mas
corto que el de los objetos de lujo, este es, no obstante, un importante factor a
considerar. Ciertamente, en la medida en que la ceramica es un objeto relativamente
facil de imitar, los arquedlogos deben ser cuidadosos en comprobar si la cerdmica
descubierta es egipcia 0 una version local de un original egipcio (que por lo tanto puede
tener una fecha bastante mas tardia que el original). Un fenémeno similar ocurre con la
arquitectura. Se ha demostrado que lds varios edificios de estilo egipcio conocidos

% continuaron en uso mucho tiempo después de su

como “Residencia del Gobernador
construccion, probablemente como un ejemplo de la emulacién competitiva de las elites
locales™.

Gran cantidad de pequefios objetos egipcios fueron recuperados dentro de
enterramientos. La naturaleza de las costumbres mortuorias puede conducir a graves

problemas de interpretacién en el caso de la utilizacién de instalaciones mortuorias

8 Cf. Lillios 1999.

88 Ash 1999, 76.

% Oren 1984.

% Higginbotham 1996; Renfrew 1986.
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colectivas o de varios periodos, debido a que en estos casos los artefactos de diversos
periodos tienden a estar agrupados en forma conjunta’’.

Un tltimo punto central es el concerniente a las excavaciones arqueologicas
realizadas en los inicios de la arqueologia como disciplina cientifica. El Negev
septentrional fue una de las primeras 4reas del Levante en ser excavada mediante
métodos arqueoldgicos relativamente modernos. De hecho, W.M.F. Petrie se trasladé
desde Egipto a esta regién en la década de 1920 con el fin de excavar en varios sitios
locales, como Tell Jemmeh, Tell el-Farah (sur), Tel el-Ajjul (todos sitios a lo largo del
Nahal Besor) y Seh Zuweyid (en el Sinai septentrional). Aunque el mismo Petrie habia
desarrollado en 1890 la excavacién estratigrafica de los tels, relacionando los tipos
ceramicos encontrados con la estratigrafia, sus excavaciones posteriores en Palestina
demostraron su dificultad en relacionar los artefactos con los niveles de piso y cimientos
de edificios. De esta manera, cualquier informe proveniente de estas primeras
excavaciones debe tomarse con muchas precaucionesgz. Asimismo, los avances en los
métodos de excavacion y en las técnicas de datacién han implicado la caida en desuso
de las dataciones y cronologias asignadas por Petrie a los estratos y artefactos por €l

descubiertos, asi como sus identificaciones con sitios antiguos.

Los puntos cronoldgicos fijos

Los ultimos ramésidas

Las ultimas evidencias de la hegemonia egipcia en el Levante durante el Reino
Nuevo datan de las Dinastias XIX y XX. Luego de este periodo, los hallazgos de
objetos egipcios son muy escasos’>>. '

Los hallazgos ramésidas se concentran en el Negev norooccidental. En Tell el-
Far‘ah (Estrato Y) se encuentra la “Residencia del Gobernador” descubierta por Petrie,

con dos niveles. En el Cementerio 900 se hallaron escarabajos de Ramsés III y Ramsés

1 O’Shea 1984, 25-26.
°2 Drower 1995, 388-389; Dever 1997b, 459.
% Véase Weinstein 1981, 17-23; Singer 1985; 1988; 1994; Bietak 1991; con bibliografia.
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IV otro escarabajo del mismo cementerio, atribuido a Ramsés VIII, pertenece

I9S

probablemente a la Dinastia XVIII™. El posterior Cementerio 500 produjo un

escarabajo de Ramsés X°°. Una “Residencia del Gobernador” también fue descubierta
en Tell Jemmeh (Edificio JF, en el Estrato JK), sumado a un escarabajo de Ramsés .
Tel Sera‘ (Estrato IX) nos muestra otra estructura de estilo egipcio, el Edificio 906; éste
poseia una inscripcién que correspbnde muy probablemente al reinado de Ramsés 11158
Dada la ocupacién moderna en el 4rea, y debido a los constantes conflictos militares en
ella, ninguna datacién absoluta puede conocerse de Gaza® y Tel el-Ajjul 190 Dos
bloques inscritos con los nombres de Ramsés II fueron encontrados al sur de Gaza, pero
sin contexto conocido'®’. En Deir el-Balah (Estratos VI-IV) un sello de Ramsés II fue

02

encontrado dentro de un cementerio egipcio'®, a la vez que varios hallazgos que

llegaron al mercado de antigiiedades apuntan a una presencia egipcia durante la Dinastia
XX, posiblemente hasta los dias de Ramsés V1'%,

En el valle de Beersheba, Tel Masos ha producido el importante Edificio 480,
una construccion de tipo “Residencia del Gobernador” construida en el Estrato IIIA y
que aparentemente continud en uso en el Estrato I1'". Se hall6 un escarabajo fuera de
contexto arqueoldgico, atribuido por los excavadores a Seti II, aunque otros

investigadores prefieren atribuirlo a Ramsés Il o Ramsés X',

* Dothan 1982, 27-33; Liwak 1992; Oren 1984, 47-48.

% Singer 1985, 294; cf. Dothan 1982, 29 n. 50; Bietak 1991, 40, n. 40; Vandersleyen 1995, 635.
% Dothan 1982, 30, n. 59; A. Mazar 1985, 98. Starkey, Albright y Furumark apuntaron que los
escarabajos del reinado de Ramsés IV fueron encontrados en el Cementerio 5000; sin embargo,
T. Dothan a rechazado convincentemente esta opinion (1982, 30, 33).

?? van Beek 1992; Dothan 1982, 33-35.

% Oren 1982, 166; 1984, 39-41; 1992, 1091.

% Katzenstein 1992.

01 iid 1992. |

%! Giveon 1975.

192 Dothan 1987, 130; 1992, 132.

' Giveon 1977.

1% Fritz y Kempinski 1983, IX, 61-68, 88-89.

19 Giveon y Kempinski 1983.
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En el Negev central no se han hallado objetos egipcios de la Edad del Bronce
Tardio o principios de la Edad del Hierro, aunque si son bastante comunes en el valle
del Araba meridional. En el Templo de Hathor de Timna-se encontraron varias cartelas
reales, datadas entre Seti I y Ramsés V. Por otra parte, en un acantilado vecino al
Templo de Hathor, se descubrié una monumental inscripcion rupestre de Ramsés III.
Una segunda inscripcion de este faradén fue descubierta en el Wadi Roded, al sur de
Timna'%.

Transjordania es Viftualmente virgen en hallazgos ramésidas bien datables.
Recientemente, un escarabajo de Ramsés IV fue descubierto en una cueva mortuoria en
Khirbet el-Balu’, en Transjordania central, junto con material arqueolégico del Bronce

Tardio y Hierro tempranom.

Hallazgos post-ramésidas

Luego del periodo ramésida existe una virtual carencia de artefactos egipcios
que puedan proporcionar fechas absolutas. La unica evidencia significativa es un
fragmento de una estela de Sheshonk I que se encontré en Megiddo en la década de
1920, aunque fuera de cualquier claro contexto arqueologico'®.

En Tell el-Far‘ah (sur), los grupos de tumbas 100 y 200 produjeron escarabajos
y colgantes de las Dinastias XXI, XXII y XXXIII. Un escarabajo de Siamén, el unico de
un faradn de la Dinastia XXI encontrado en excavaciones en Palestina, fue hallado en
un punto desconocido del sitio'%. Otros objetos egipcios fueron hallados en Tell
Jemmeh, Tel el-Ajjul, Seh Zuweyid, Tell ‘Arad, Nahal Yatir, Tell Halif''°, ‘Ain el-

Qudeirat'!! y quizas Tel Masos''?, pero ninguno de éstos puede proporcionar fechas

absolutas.

1% Rothenberg 1999, 149, 170; Hikade 1998, 47; Manor 1992b, 555.
197 Worschech 2002.

1% L amon y Shipton 1939, 60; Chapman 2009.

199 Ash 1999, 85.

1% Ash 1999, 85-91.

" Manor 1992a, 2.

"2 Britz y Kempinski 1983, 78, 87.
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De acuerdo con la evidencia ceramica, B. Rothenberg ha sugerido que el Estrato
1 del Sitio de fundicién 30 de Timna corresponde a la Dinastia XXII, y que
probablemente esta relacionado con la campafia de Sheshonk 'S,

En Transjordania meridional, un fragmento de un céliz egipcio con estilo del
periodo de la Dinastia XX fue encontrado en una capa de ruinas de Buseira!!®. En el
cementerio de Wadi Fidan 40 fue descubierto un escarabajo “hicso” del Bronce Medio
IIB, claramente un objeto heredado; el cementerio fue fechado en torno a los siglos XII-
IX a.C., segun la datacion de radiocarbono'".

Por ultimo, debe hacerse mencion de un grupo de amuletos de sello de estampa
fabricados en masa en Egipto y encontrados en varios sitios palestinenses pertenecientes
a la Edad del Hierro. Estos amuletos han sido datados en el periodo de los faraones
Siamén y Sheshonk .I. En el Negev estos amuletos aparecen por primera vez en Tel

‘Arad (Estrato XII), por lo que situarian cronoldgicamente a este estrato a mediados del
siglo X a.C."1

Las secuencias ceramicas locales

Cualquiera sea el nimero de objetos egipcios descubiertos en el Negev, su
utilidad cronolégica no reside solo en su misma existencia sino por su asociacién con
objetos no egipcios, de procedencia local o foranea.

En primer lugar, debe hacerse mencién de los artefactos locales que se
relacionan fuertemente con la cronologia egipcia. Dentro de esta categoria se incluye la
ceramica, y en el caso del Negev y Edom, especialmente la cerdmica de estilo/origen
mediterraneo y ardbigo. Debido a la carencia de hitos cronolégicos fijos en Palestina, la
ceramica se ha convertido en el principal indicador cronolégico para los arquedlogos
que trabajan en la regién. Considerando que la forma y la decoracién pueden cambiar en

relativamente poco tiempo, estos cambios pueden discernirse a través de estratos

'3 Rothenberg 1999, 160-162.

M Bienkowski 1990, 103; 1992d, 104.
115 evy, Adams y Shafiq 1999, 209-301.
"' Miinger 2003.
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sucesivos. Desde los tiempos de Petrie sabemos que, relacionando los estilos de la
ceramica con la estratigrafia, es posible desarrollar cronologias relativas, que son
construidas como sucesiones de tipos cerdmicos. Asi, el tipo cerdmico mas tardio data
los estratos en los cuales estas vasijas fueron encontradas''’.

En el Negev y Edom de la Edad del Hierro, las secuencias de las cerdmicas
comienzan con fechas absolutas, usualmente fijadas por fuentes y hallazgos egipcios, y
contintian en periodos posteriores como secuencias relativas. De esto se deduce que la
longitud de la secuencia depende de los estratos en que fueron encontrados los ultimos
artefactos egipcios bien datados del Reino Nuevo. Para el Negev y Edom, existen dos
tipos cerdmicos que se han utilizado generalmente como herramientas para ordenar los
niveles estratigraficos: la cerdmica de la llanura costera meridional (especialmente,
aunque no Unicamente, la cerdmica filistea) y la ceramica arabiga del Araba meridional
(cerdmica midianita).

Los sitios del Negev septentrional poseen una secuencia bien desarrollada de
ceramicas del 4rea costera, gracias a su cercana ubicacién al 4rea central filistea, en
particular sitios como Tell el-Far‘ah y Tel Sera‘, localizados en los accesos occidentales
al valle de Beersheba. Los arquedlogos han construido una secuencia de la ceramica de
la llanura costera meridional que ha servido como ancla cronolégica para el periodo
post-ramésida. Esta secuencia relativa puede resumirse basicamente como el desarrollo
de una cadena entre, primero, la ceramica filistea monocroma, luego la filistea bicroma,
y por ultimo la cerémica de engobe rojo (red-slipped) con brufiido a mano y en torno
(hand and wheel burnishing). Como veremos a continuacion, la cuestién de en qué
momento comenzaron estas secuencias sigue siendo un tema de fuerte debate entre los
investigadores.

Al sur del valle de Beersheba se ha encontrado ceramica palestinense, aunque no
de la tradicién monocroma o bicroma. La unica ceramica local datada segiin fechas
absolutas es la cerdmica arabiga conocida como midianita. Luego de su descubrimiento
en el contexto egipcio de las Dinastias XIX y XX en Timna, esta cerdmica se ha
utilizado frecuentemente para datar otros sitios del Negev.

Por otro lado, existe un determinado numero de objetos fordneos que son

datados, en sus respectivos lugares de origen, segtin la cronologia egipcia; por lo tanto,

7 Lapp 1992, 433-434; Dever 1997b, 460.



JUAN MANUEL TEBES 52

tedricamente estos objetos pueden fechar contextos estratigraficos palestinenses. Esta
categoria incluye ceramicas mediterraneas, tales como las vasijas micénicas y chipriotas
de la Edad del Bronce Tardio y vasijas chipro-fenicias y griegas de la Edad del Hierro.
Desafortunadamente, la importancia de la cerdmica mediterranea es relativamente
reducida para el Negev y Edom de la Edad del Hierro, en la medida en que esta 4rea
estaba ubicada en la periferia de las redes de intercambio mediterraneas. Sumado a esto,
la crisis del siglo XII a.C. trajo consigo una dréstica disminucién de la importacién de
vasijas fordneas en todo el Levante''®.

Por supuesto, la comprensién de la cronologia de estos objetos foraneos debe
hacer frente a problemas similares a los ya discutidos. La datacién del locus
arqueoldgico en el cual fue encontrado un objeto puede ser significativamente mas
tardia que la fecha de su arribo al Negev. Ademas, en algunos casos los contextos
estratigraficos locales son fechados por vasijas importadas que, a su vez, son datadas en
© sus lugares de origen por las cerdmicas palestinenses alli halladas. Este tipo de
razonamiento, absolutamente circular, es bastante usual entre los arquedlogos que

trabajan en el Negev y otras areas del Mediterraneo oriental.
Las cronologias ceramicas

La cronologia de la ceramica filistea y de engobe rojo

La cuestién del inicio de la secuencia de la ceramica filistea est4 fuertemente
conectada con los eventos ocurridos durante el reinado de Ramsés III, de los cuales

nuestra principal fuente de informacién son los relieves de Medinet Habu y el Papiro

"8 Bl terminus post quem de la importacion de ceramica mediterranea de la Edad del Bronce
Tardio en el Levante esta indicado por el hallazgo de una botella de fayenza del reinado de la
reina Tausert (ca. 1185 a.C.) en Tell Deir ‘Alla, Trasjordania central, asociada con ceramica
micénica y chipriota (Mazar 1990, 288-289). La ceramica bicroma fenicia comenzé a aparecer
en el Negev septentrional en la segunda mitad del siglo XI a.C. (Mazar 1994, 51-52), aunque el
periodo de mayores contactos con el 4rea nuclear fenicia fueron los siglos X-IX a.C. (Gal 1995).
La ceramica griega apareci6 en el Negev septentrional a finales del siglo VII y principios del VI
a.C. (Waldbaum 1994, 55, 59-61).
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Harris 1. Tradicionalmente, ha habido una tendencia entre los arqueblogos a confiar
acriticamente en lo que estas fuentes relatan'"®. El pilar de la cronologia filistea fue
establecido por W.F. Albright y A. Alt'?’, quienes, siguiendo lo relatado por el Papiro
Harris I, construyeron un modelo que afirmaba que Ramsés III derrot6 a los Pueblos del
Mar en su octavo afio y posteriormente los asent6 en plazas fuertes. En la medida en que
la Biblia ubica el area central de los filisteos —uno de los Pueblos del Mar- en Palestina
meridional, ésta ha sido el 4rea donde se asume que Ramsés III asenté a estas
poblaciones. Posteriormente, los filisteos heredaron la hegemonia en Palestina
meridional en el momento en que los egipcios se retiraron del area. Siguiendo a
Albright/Alt, el octavo afio de Ramsés III (ca. 1175 a.C.) se ha convertido en el punto
fijo tradicional para datar la aparicién de los filisteos y su cerdmica, la que los
arqueélogos han identificado como cerdmica “monocroma” (también llamada cerdmica
micénica IIIC:1b), de la que posteriormente surge la cerdmica “bicroma”. En afios
recientes, la ecuacion cerdmica monocroma/bicroma = filisteos ha sido cuestionada por
varios eruditos'?.

Existen tres puntos de vista con respecto a la datacion del asentamiento de los

9 &¢,

filisteos: las cronologias “alta”, “media” y “baja”. La cronologia “alta” fue establecida
‘en primer lugar por T. Dothan en sus primeros analisis de la cultura filistea. Esta
arquedloga dat6 la cerdmica monocroma en torno al reinado del farabn Merenptah (ca.
1236-1223 a.C.), del cual poseemos las primeras menciones de los Pueblos del Mar.
Esta ceramica corresponderia a una “ola temprana” de Pueblos del Mar; las posteriores
vasijas bicromas pertenecerian, asi, a la época de Ramsés III'*2. Esta cronologia posee
muchos puntos débiles que han determinado su abandono por la mayoria de los
arquedlogos. En primer lugar, no se ha encontrado ninguna cerdmica bicroma en
asociacion con inscripciones de la época de Ramsés III a Ramsés VI. Por otra parte, se
ha demostrado que la cerAmica monocroma evolucioné directa y rapidamente a la

tradicién bicroma, por lo que ambas ceramicas probablemente corresponden al mismo

grupo étnico. Por lo tanto, la cronologia “media” filistea —y hasta hace poco tiempo el

"9 Cf. Sharon 2001.

120 Albright 1932, 58; Alt 1944.

2 Cf. Ehrlich 1996, 11-12; 1997, 187-189; Bunimovitz y Yasur-Landau 1996, 94-95.
122 Dothan 1982, 295-296.
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consenso general- propone que la ceramica monocroma debe ser datada en el reinado de
Ramsés III, mientras que la bicroma aparecié posteriormente a mediados del siglo XII
a.C.'?

El principal critico al consenso reinante ha sido 1. Finkelstein, defensor de la
cronologia “baja” filistea, quien ha centrado sus investigaciones tanto en la ceramica en
si como en lo atestiguado por el Papiro Harris 1. Finkelstein defiende el importante*
punto de que el Papiro Harris I no menciona que Ramsés III asentara a los filisteos en
fortalezas situadas en Palestina meridional y rechaza la hipdtesis ampliamente aceptada,
al acusarla de estar muy influenciada por el punto de vista biblico de una “pentapolis”
filistea. En realidad, el contexto literario sugeriria que los filisteos fueron llevados a
Egipto y no al Levante. Cualquiera asociacién de este acontecimiento histérico con la
arqueologia palestinense es, asi, rechazada. Mas aun, Finkelstein ha hecho hincapié en
que no se ha encontrado ninguna ceramica monocroma en estratos con inscripciones
datadas desde Ramsés III a Ramsés VI. Por lo tanto, de acuerdo con Finkelstein, la
datacién de la cerdmica monocroma debe bajarse a finales del siglo XII a.C., y la

bicroma al siglo XI y principios del siglo X a.C.'**

De esto se sigue que los estratos
datados generalmente en el siglo XI a.C. deben ser redatados al siglo X a.C., mientras
que los asignados tradicionalmente al siglo X a.C. deben ser redatados al IX a.C.

Como hemos mencionado, la “sucesora” de la ceramica filistea es la cerdmica de
engobe rojo. La datacién de esta ceramica se ha visto relacionada especialmente con la
campaila palestinense de Sheshonk I, convencionalmente datada en ca. 930-925 a.C. Se
conviene cominmente que la segunda seccion de la lista topografica de Karnak

125

(Columnas VI-X) incluye sitios en el area del Negev ~°. Desde los primeros tiempos de

la arqueologia biblica, los eruditos han buscado identificar los niveles de destruccion

' A. Mazar 1985; 1990; Singer 1985; 1994; Stager 1994.

24 En Tel Sera‘, el Estrato IX (el nivel correspondiente a Ramsés IIT) no revelé ceramica
monocroma, asi como tampoco el Cementerio 900 de Tell el-Far‘ah y Deir el-Balah; cf.
Finkelstein 1995b, 213-239; 1998; 2006; también Ussishkin 1995, 264. Asimismo, se ha
afirmado que la teoria de las “migraciones” de los Pueblos del Mar, una aproximacién originada
en la historiografia decimononica, es profundamente anticuada y tendenciosa, y necesita de una
profunda revision (Drews 2000).

125 Kitchen 1973, 439-442; Na’aman 1992, 81-83; Lipinski 2006, 105-130.
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palestinenses que podrian atribuirse a esta campafia. El punto de referencia fue
establecido por W.F. Albright, quien sostuvo que Tell Beit Mirsim Bj finaliz6 en un
nivel de destrucciéon causado por Sheshonk. El conjunto cerdamico asociado a este
estrato, la ceramica de engobe rojo brufiida a mano (red-slipped and hand-burnished
pottery), se convirtié desde entonces en el punto de referencia para todos los estratos del
siglo X a.C. en Palestina’%.

A primera vista, este parece ser un buen punto fijo cronolégico para el Negev.
En consecuencia, sitios locales como Tel Masos III, Tel ‘Arad XII y las docenas de
pequeiios asentamientos en la altiplanicie central del Negev han sido datados en el siglo
X a.C. y han sido considerados fortalezas “salomonicas” en el desierto. Su destruccion

es atribuida a la incursién de Sheshonk/Shishak'*’.
La cronologia de la ceramica midianita

Durante sus prospecciones y excavaciones en Transjordania meridional en la
década de 1930, N. Glueck descubri6 una cerdmica decorada a la que él denominé
“edomita”, en la suposicion que representaba la tradicion ceramica comin utilizada por
los edomitas biblicos. Posteriormente, Glueck datd estas vasijas alrededor del siglo X
a.C., basado particularmente en los contextos estratigraficos establecidos en su
excavacion de Tell el-Kheleifeh'*®, Las excavaciones posteriores de C.-M. Bennett en
tres asentamientos edomitas (Buseira, Tawilan y Umm el-Biyara), en las décadas de
1960 y 1970, produjeron mas vasijas de este tipo. Bennett concluyé que estos sitios
fueron fundados no antes del siglo IX a.C.'?

Cerdmica muy similar a la encontrada por Glueck fue la hallada por B.
Rothenberg durante sus prospecciones y excavaciones arqueoldgicas en el Araba
meridional, emprendidas desde 1959 hasta la fecha. Tanto Rothenberg como Y. Aharoni

identificaron estas vasijas como “edomitas” y las dataron, siguiendo las conclusiones de

126 Ash 1999, 64-67; Dever 1997a, 237-239.

127 por ejemplo, Cohen 1980; Finkelstein 2002, 113-114; Finkelstein y Piasetzky 2006a, 57.
128 Glueck 1965. -

129 Bienkowski 1990; 1992¢; 1992d; Hart 1992.
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130 Esta datacion, sin embargo, comenzd a verse complicada

Glueck, en el siglo X a.C.
cuando Rothenberg descubridé objetos egipcios del Reino Nuevo en Timna asociados a
su cerdmica “edomita”. No fue hasta el descubrimiento eh 1969 de un templo dedicado
a la diosa egipcia Hathor, perteneciente al periodo de las Dinastias XIX y XX, que esta
ceramica fue datada firmemente en los siglos XII-XII a.C. En base a estos nuevos
hallazgos, Rothenberg denominé a la cerdmica de Timna como “midianita” y la
distinguié cuidadosamente de la cerdmica edomita verdadera descubierta por Glueck, de
finales de la Edad del Hierro'®'. La datacién de las minas del Araba meridional en los
siglos XIII-XII a.C. ha sido confirmada, posteriormente, por la identificacién de esta
érea con el “pais de Atika” mencionado por el Papiro Harris I'*2. La ceramica midianita,
también conocida como cerdmica “Qurayya”, ha sido también descubierta en sitios de
Palestina meridional, en niveles datados segun hallazgos egipcios en 1a Edad del Bronce
Tardio y principios de la Edad del Hierro (cf. Cap. 4).

El hecho de que los hallazgos de cerdmica midianita provienen de contextos
arqueoldgicos egipcios de los siglos XIII-XII a.C. ha conllevado numerosos debates. En
primer lugar, las decoraciones de la ceramica midianita, como lo not6 en primer lugar
Rothenberg, poseen algunas semejanzas con las decoraciones de la ceramica edomita'>,
datada en un periodo bastante posterior segun los sincrohismos asirios. En segundo
lugar, algunas vasijas midianitas y otras ceramicas de principios de la Edad del Hierro,
especialmente pithoi y marmitas que podrian tener paralelos en conjuntos cerdmicos
palestinense de principios de la Edad del Hierro, han sido encontradas en los mismos
contextos arqueolégicos donde ha aparecido ceramica edomita. Particularmente
importante es la aparicion de grandes vasijas conocidas como “jarras de borde de collar”

(collared-rim jars), una clase de vasijas que es tipica de sitios en la altiplanicie central

palestinense de los siglos XII-XI a.C."**

1% Rothenberg 1962; Aharoni 1962a.

13! Rothenberg y Glass 1983, 65-69.

2 Rothenberg 1999, 149; también Levene 1998.

') Bawden 1983; Edens y Bawden 1989, 54-58; Eitam 1988, 325-327; Zeitler 1992, 172.

" Finkelstein 1988b, 280-281. Los ejemplares mds antiguos de “jarras de borde de collar”
fueron encontrados en el nivel de destruccidn del Edificio GR de Afek, en la planicie costera,
una estructura destruida en la segunda mitad del siglo XIII a.C. (Beck y Kochavi 1985, 34, 40).
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En la actualidad, el tnico contexto arqueoldgico claro en donde se han
encontrado vasijas midianitas es el proporcionado por las actividades ramésidas del
Bronce Tardio/Hierro I en Timna. Por esta razén, las vasijas midianitas han sido
utilizadas muy a menudo como cerdmica de diagndstico para demostrar ocupacion
durante el Bronce Tardio/Hierro I en otras 4reas. Esta linea de razonamiento ha
conducido en muchos casos a conclusiones que no estdn apoyadas totalmente por la
evidencia. Especificamente, varios autores han sugerido la existencia de ocupacién
durante el Hierro I en Tell el-Kheleifeh', Barqa el-Hetiye'*®, Khirbet en-Nahas'?’,
Edom', ‘Ain el-Qudeirat y la altiplanicie central del Negev'®®, sobre todo basados en
el hallazgo de vasijas midianitas en estos sitios, a pesar del hecho de que los contextos
arqueoldgicos sugieren fechas més tardias. Otros eruditos han explicado la aparicién de -
ceramica midianita en contextos tardios arguyendo que el estrato donde se realizé el
descubrimiento fue mal interpretado por los excavadores. Esta es, por ejemplo, la
opinién de Yannai, Herzog y Singef—Avitz con respecto a la ceramica midianita de Tel
Masos', Singer-Avitz sostiene lo mismo respecto de las vasijas midianitas halladas en
‘Ain el-Qudeirat**!.

Con todo, a pesar de la voluntad de datar todas las vasijas midianitas en el
Hierro 1, la opinién tradicional parece ir contra los cada vez mayores hallazgos de

vasijas midianitas en contextos tardios (para los siguientes sitios véase el Cap. 4) (Tabla

1):

(1) Se ha encontrado cerdmica midianita en sitios de la Edad del Hierro
ITA (tradicionalmente, el siglo X a.C.) del Negev, como por ejemplo las

montafias centrales del Negev, Tel Masos y ‘Ain el-Qudeirat;

135 Rothenberg 1998, 203.

136 Rothenberg 1998, 203; Fritz 1994; 2002.

B7 Levy et al. 2004.

1% Finkelstein 1992a; 1992b.

1% Fantalkin y Finkelstein 2006, 20.

"“O'Yannai 1996, 144-145; Herzog y Singer-Avitz 2004, 222-223.
! Singer-Avitz 2008.
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(2) Las recientes excavaciones en sitios “pre-edomitas” del 4rea de
Feinan, en Transjordania meridional, han hallado ceramica midianita, e.g.
en Khirbet en-Nahas (siglos XII-principios del IX a.C.), Barqa el-Hetiye
(siglo IX a.C.) y Rujm Hamra Ifdan (siglos X-VII a.C.);

(3) Las vasijas midianitas se solaparon geografica y cronolégicamente
con ceramica edomita, distintiva de la Edad del Hierro II tardio (finales
del siglo VIII al VI a.C.), como por ejemplo en Tell el-Kheleifeh,
Ghrareh, Tawilan y ‘En Hazeva/Givat Hazeva.

Recientes fechados de radiocarbono han confirmado estos hallazgos de
cerdmica midianita en periodos mas tardios que el Hierro I (para los siguientes sitios

véase el Cap. 4):

(1) Khirbet en-Nahas: Fechados de C' calibrados indican ocupacién
durante los siglos XI-principios del IX a.C. Los hallazgos de cerdmica
midianita y negevita condujeron al excavador del sitio, T.E. Levy, a
sugerir fechas anteriores para la ocupacion del sitio, tan tempranas como
el ‘siglo XII a.C. Sin embargo, los hallazgos de cerdmica midianita en
contextos tardios en otros sitios harian innecesarios los cambios
propuestos por Levy;

(2) Barqa el-Hetiye: El excavador del sitio, V. Fritz, sugirié una datacién
en el siglo XI a.C. para las vasijas locales midianitas; sin embargo, muy
poco después este sitio fue datado por radiocarbono en el siglo IX a.C.;

(3) ‘Ain el-Qudeirat: Aqui, el caso opuesto. La fortaleza temprana (Estrato
IV, el nivel més antiguo) ha sido fechada tradicionalmente en el siglo X
a.C. Sin embargo, una datacién de radiocarbono tomada del Estrato IV ha
proporcionado una fecha asombrosamente temprana (siglo XI a.C.)
Considerando los hallazgos de Timna, esta fecha seria mas congruente con
la cerdmica midianita encontrada en la fortaleza temprana, aunque
discrepa totalmente con la datacién del siglo X a.C. propuesta por los

excavadores.
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" Aunque los hallazgos de cerdmica de midianita en niveles del Hierro II son

significativos, debe expresarse cierta precaucion debido a un nimero de razones:

(1) Estas vasijas han sido identificadas como ceramica midianita debido a
sus decoraciones, pero hasta este momento pocos analisis petrograficos
(necesarios para conocer el 4rea de origen), si es que alguno, han sido
realizados en ellas;

(2) El nimero limitado de tiestos que han sido descubiertos;

(3) La semejanza entre algunos patrones decorativos midianitas con los de
la ceramica pintada edomita;

(4) Material proveniente de prospecciones suplementa el repertorio de
vasijas midianitas en sitios de Transjordania meridional. En la medida en
que todas estas vasijas fueron encontradas en prospecciones fuera de todo
contexto estratigrafico, y dadas las incertidumbres con fespecto al Hierro I
en Edom, es ciertamente >dudoso si estos tiestos pertenecen al Hierro I o al
Hierro II;

(5) Algunos tiestos midianitas pueden ser hallazgos fuera de su contexto

original.
La cronologia de la ceramica edomita

La ceramica edomita agrupa a un conjunto de vasijas fabricadas y utilizadas en
sitios de Transjordania meridional y el Negev entre finales del siglo VIII y el VI a.C.,
que tradicionalmente, pero quizas de manera incorrecta, se ha asociado especificamente
al “reino” de Edom. De hecho, el uso del término “edomita” puede ser engafioso, en la
medida en que estudios petrograficos y de activacién neutrénica han demostrado que, a
excepcion de la mayoria de las marmitas comunes, las vasijas edomitas encontradas en
el Negev fueron hechas con arcillas locales en la vecindad de los sitios en los cuales
fueron descubiertas. v

La datacion de la cerdmica edomita est4 basada, en ultima instancia, en dos tipos
de sincronismos. El primer punto fijo son las dataciones de los estratos en los cuales las

vasijas edomitas fueron encontradas en los sitios del Negev, fechas que, a su vez, se
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basan en los sincronismos asirios, especialmente los niveles de destruccion de la
campaiia de Tiglat-pileser III en ca. 730 a.C. El segundo punto fijo son las fuentes
asirias que se refieren especificamente al reino de Edom (para un andlisis mas detallado
con las citas bibliograficas correspondientes, véase el Cap. 7). Los datos epigraficos
locales y las fuentes asirias sugieren que el desarrollo politico de Edom no ocurri6 antes
del siglo VIII a.C.'* La referencia mas temprana a Edom en las inscripciones asirias
aparece en el Prisma de Nimrud, una lista de las regiones subyugadas por Adad-nirari
II1, ca. 796 a.C. La siguiente mencién es una lista de tributos de‘ Tiglat-pileser I1I, que se
refiere a acontecimientos datados en ca. 732 a.C. La lista nombra al primer “rey”
edomita conocido, “Qaushmalaku de Edom”. El material epigrafico local mas temprano
que puede ser fechado con certeza es una impresion de sello real de Umm el-Biyara que
refiere a una personalidad que se ha identificado como “Qos-Gabr, rey de Edom”. Este
gobernante es mencionado dos veces en inscripciones asirias de los reinados de
Asarhadén y Asurbanipal, que estan fechadas en ca. 670 a.C. Mientras que esta
impresion del siglo VII a.C. provee solamente un terminus post quem para el sitio y su
cerdmica, en la medida en que Umm el-Biyara es esencialmente un sitio de un solo
periodo, la datacién del asentamiento no puede ser demasiado anterior.

En los ultimos afios algunos autores han defendido la hipétesis de que varias
ceramicas encontradas en la altiplanicie edomita apuntan a una ocupacioén sedentaria
anterior al siglo VIII a.C. Esto ha llevado a varios investigadores a proponer una
“cronologia alta” edomita, con el razonamiento de que la cerdmica de principios del
Hierro es indicativa de ocupacién en Transjordania meridional a principios de la Edad
del Hierro. La ocupacion sedentaria edomita posterior, se aduce, borrd la mayoria de los
rastros de esta temprana actividad humana en Transjordania meridional. Finkelstein, por
ejemplo, en base al hallazgo de ceramica midianita en Edom, no ha concluido que la
cronologia de la cerdmica midianita debe bajarse (como si lo ha hecho para el caso de la
ceramica filistea), sino que la cronologia de los sitios edomitas debe subirse hasta
principios de la Edad del Hierro'®.

La propuesta de Finkelstein, sin embargo, es todavia rechazada por la visién més

tradicional, a la que podemos denominar “cronologia baja” edomita, en base

142 Bienkowski 2000.
3 Finkelstein 1992a; 1992b; 1995a, 127-137; también Sauer 1986; MacDonald 1992.
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principalmente a la casi total carencia de restos arquitecténicos en la meseta edomita
datados antes del siglo VIII a.C. La cronologia de los sitios edomitas estd firmemente
anclada de acuerdo con los sincronismos asirios. Las Uinicas excavaciones en sitios de la
meseta edomita efectuadas hasta la fecha -Buseira, Tawilan, Umm el-Biyara y Ghrareh-
han llegado hasta la roca madre sin encontrar evidencias de ocupacién anterior.
Especificamente, P. Bienkowski ha rechazado la dataciéon temprana defendida por
Finkelstein, indicando que estos tipos cerdmicos podrian situarse facilmente en
cualquier periodo de la Edad del Hierro. Asimismo, Bienkowski ha defendido la
precedencia de la evidencia estratigrafica de los sitios transjordanos sobre los paralelos

144 Como se habra hecho evidente a

ceramicos de Palestina presentados por Finkelstein
esta altura, una de las debilidades de la “cronologia baja” es la presencia de cerdmica
midianita (convencionalmente, datada en los siglos XIII-XII a.C.) en sitios de la meseta
edomita. Para resolver este callejon sin salida, Bienkowski y otros han propuesto que
esta tradicién cerdmica continué en uso hasta finales de la Edad del Hierro'*’, aunque
esto implicaria una duracién bastante larga (unos cuatro siglos) para el desarrollo de

esta tradicion cultural.
La relacion entre la ceramica midianita y la ceramica edomita

Un tema muy significativo es la relacion entre las vasijas midianitas y edomitas.
Como veremos en el Cap. 4, la datacion de las vasijas midianitas en el Bronce
Tardio/Hierro Temprano es apoyada por sus elaborados patrones decorativos. Estas
decoraciones, convienen los eruditos, han sido influenciadas por las vasijas del
Mediterraneo oriental de la Edad del Bronce Tardio, especialmente las vasijas bicromas,
minoicas, micénicas y chipriotas, asi como por la cerdmica egipcia del Hierro 1. La
ceramica edomita es parte de la mas amplia tradicion ceramica de la Edad del Hierro del
Negev, Transjordania meridional y el Hejaz, junto con las vasijas negevitas y
midianitas, con las cuales la ceramica edomita comparte muchas caracteristicas.

Especificamente, formas y decoraciones similares aparecen en estas tres tradiciones

' Bienkowski 1992a; 1992¢; 1992d.
"3 Bienkowski 2001a, 262-263; Bienkowski y van der Steen 2001, 26 n. 8; un punto de vista ya
considerado por Bawden 1983; Edens y Bawden 1989, 54-58.
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ceramicas. Similares patrones de decoracion, principalmente disefios geométricos, estan
presentes en las vasijas edomitas y midianitas.

Estos hallazgos llevan a una pregunta principal: ;es posible la existencia de una
tradicién ceramica tan longeva, como parece ser el caso de las vasijas midianitas, entre
los siglos XIII y VII a.C.? Antes de emitir un veredicto en esta cuestién, deben

considerarse varios puntos:

(1) La existencia de tales largas tradiciones ceramicas no es desconocida
en épocas antiguas. De hecho, en el Negev se han encontrado vasijas
hechas a mano (negevitas) en periodos anteriores (Bronce Temprano II y
Bronce Medio I) y posteriores (periodo isldmico temprano) a la Edad del
Hierro;

(2) Aunque las vasijas midianitas y edomitas poseen ciertas semejanzas
decorativas, son trad'iciones ceramicas diferentes y deben ser tratadas
como tal. Su lugar de origen (el Hejaz en el caso de la ceramica midianita;
Edom/Negev en el caso de las vasijas edomitas) y el método de
fabricacién son ciertamente diferentes y expresan el trabajo de diferentes
talleres. Que estas cerdmicas muestren una fuerte semejanza no debe
sorprender a la luz de su solapamiento espacial asi como ‘su contigiiidad
temporal. Sin embargo, debe observarse la mas tosca fabricacion de las
vasijas midianitas, asi como su espectro mas restricto de tipos, que
aparecen predominantemente en la forma de vasijas domésticas. Las
vasijas edomitas, por el contrario, exhiben una gama mas amplia de tipos y
variaciones. Estas variaciones pueden atribuirse a las diferentes
localizaciones y marcos socioeconémicos en los cuales vivieron los
alfareros “edbmitas”;

(3) Es posible que algunos de los patrones decorativos de la ceramica
edomita puedan explicarse por la influencia de la cerdmica pintada fenicia
contemporanea, que en realidad no es més que otra derivaciéon de las

tradiciones ceramicas del Mediterraneo del Bronce Tardx’om;

146 Schreiber 2003.
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(4) Fechas mas bajas en la cronologia de la Edad del Hierro del Negev y
Edom explicarian mejor las semejanzas entre las vasijas midianitas y
edomitas, reduciendo perceptiblemente el gran vacio arqueoldgico entre el
contexto ramésida de Timna y la cronologia edomita basada en los
sincronismos asirios'*’. Puesto que la cronologia de la ceramica midianita
esta basada en 1ltima instancia en los hallazgos egipcios de Timna, una
reduccién en la cronologia implicaria por si misma bajar las fechas de las
actividades ramésidas en Timna. La extensién de esta reduccién es
ciertamente dificil de determinar, porque entre el contexto ramésida de
Timna y los sincronismos asirios no poseemos anclas arqueoldgicas
absolutas. Ciertamente, cuanto més grande sea la reduccion cronoldgica,
mas comprensibles se haran las semejanzas entre las vasijas midianitas y

edomitas.

Dada la escasez de hitos cronologicos fijos, es muy dificil establecer
conclusiones precisas respecto de la cronologia del Negev y Edom de la Edad del
Hierro. Las fuentes epigraficas egipcias proveen de mucha informacién durante el
periodo de expansién imperial faraénica en Canaan durante los siglos XIII-XII a.C. Sin
embargo, nuestro conocimiento a partir de mediados del siglo XII a.C., con la menor
presencia egipcia en el 4rea y la consiguente falta de hitos cronologicos fijos, estd
basado en gran medida en la datacién a partir de las ceramicas locales, en especial la
ceramica filistea y midianita. La principal limitacién de estas ceramicas es que, por un
lado, sus cronologias estdn basadas en hitos egipcios cuya datacién es discutible (la
guerra contra los Pueblos del Mar de Ramsés III y la ocupacion egipcia en Timna) y,
por otro, la duracién de estas cerdmicas solo puede establecerse en términos relativos y
nunca con dataciones absolutas. Estos obstaculos, en principio, podrian ser subsanados
con las referenéias provistas por las fuentes de las campafias militares de Siamén y
Sheshonk I en Palestina en el siglo X a.C. Desafortunadamente, a pesar del empefio

puesto por puntos de vista mds tradicionales, no sélo es bastante improbable encontrar

"7 James et al. 1993, 199-201; Bimson 1999, 57-59.
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una correlacién firme entre estas campatias y estratos de destruccion en Palestina, sino
que asimismo la datacién de estos faraones tampoco estd fuera de duda. Palestina y
Transjordania meridional vuelven a ser mencionadas de nuevo por las fuentes asirias,
~ que a partir de finales del siglo IX a.C., y en esﬁecial desde finales del siglo VIII a.C.,
hacen referencias a “reyes” en Edom. A esto deben sumarse los estratos de destruccién
dejados por los ejércitos asirios en el sur de Palestina, que es una inmejorable ayuda
para datar la ceramica edomita que hace su aparicion en el area a finales del siglo VIII
a.C.

Todas estas observaciones demuestran, claramente, que la cronologia del Negev
y Edom de la Edad del Hierro no es, de manera alguna, una cuestiéon cerrada. Un
denominador comun de los debates en este campo es que, mientras que los
investigadores que se basan principalmente en fuentes epigraficas y arqueoldgicas
. egipcias/biblicas tienden a abogar por cronologias altas, los estudiosos que prefieren
contextos estratigraficos locales tienden a defender dataciones mds bajas. De hecho, lo
que reside detrds de estas discusiones es la-confianza otorgada a las fuentes egipcias,
sean éstas inscripciones u objetos arqueolégicos. Si bien la corriente actual tiende a
bajar las fechas de los conjuntos arqueolégicos locales, esto no es tanto en virtud de la
aplicacién de mejores métodos de excavacién en Palestina, sino debido a un
acercamiento mds ecléctico hacia las fuentes egipcias y biblicas. Asi, las “cronologias
bajas” filistea y midianita son construidas desenfatizando la importancia dada, en
investigaciones anteriores, a las fuentes del reinado de Ramsés III y las fechas de
Timna, respectivamente.

Como hemos visto, los diversos debates de la arqueologia de Palestina de
principios de la Edad del Hierro comparten un punto en comin: c6mo interpretar la
evidencia egipcia. La cronologia del Negev y Edom de la Edad del Hierro, una rama
secundaria de la cronologia egipcia y, posteriormente, de la asiria, es un caso
paradigmatico para comprobar la validez de los modelos construidos por los eruditos.
De hecho, debido a que los sincronismos egipcios han influido tan a fondo en la
cronologia del Negev y Edom, los defectos en esta ultima pueden ofrecer una nueva

mirada a las limitaciones de los primeros.



PARTE 2: SOCIEDAD Y ECONOMIA DEL NEGEV Y EDOM

EN LA EDAD DEL HIERRO

2. Bases teoricas

Partamos desde una pregunta bésica: ;quiénes eran los pueblos que habitaban y
se movian a través del Negev y Edom durante la Edad del Hierro? Esta misma pregunta
nos lleva a una serie de cuestiones muy relacionadas: jcual era la base econdémica de
estos pueblos?, ;jcomo estaban organizados?, y ;cudl era su ideologia? Para responder a
estas preguntas poseemos, como hemos visto anteriormente, un conjunto de fuentes,
* literarias, epigraficas y arqueoldgicas, que nos dan un pequefio vistazo a una realidad
que era mucho més amplia. Ahora bien, estas fuentes por si mismas, al tratar sobre
- individuos, periodos o dreas muy especificas, no nos pueden mostrar el panorama
general de lo que estaba ocurriendo con las sociedades locales en la Edad del Hierro. En
otras palabras, necesitamos la estructura que nos permita unir estas pequefias piezas de
evidencias para formar un cuadro més amplio. Precisamente, el objetivo de este capitulo
es el de proveer las herramientas teéricas necesarias que nos permitan ensamblar los
muy distintos tipos de evidencias que poseemos.

Tomamos estas herramientas analiticas, principalmente, de la antropologia y la
etnografia. Estas dos disciplinas nos proveeran de los modelos teéricos necesarios para
comprender los diversos tipos de fuentes que poseemos, que de otra manera permanecen
desconectadas unas de las otras. Reconocemos que, metodoldgicamente, este es un paso
audaz, en la medida en que, obviamente, estos modelos han sido desarrollados en base a
sociedades (antiguas, pero principalmente etnograficas) que no son el objeto de estudio
de esta Tesis. Sin embargo, en la medida en que se tomen los recaudos necesarios,
especialmente el hecho de no forzar la interpretacién de la evidencia en base al modelo
tedrico adoptado, creemos que estos modelos son de una utilidad indiscutible. En este
sentido, los modelos tedricos deben ser tomados como lo que son, esto es, tipos ideales

que raramente, si alguna vez, se encuentran en estado puro en la realidad. Por lo tanto,
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tomaremos a estos modelos mas como una direccion hacia la cual ir que como un /imite
dentro del cual operar.

Pasemos a los conceptos centrales que emplearemos a lo largo de nuestro
trabajo. Hay tres conceptos analiticos centrales para nuestro tema de estudio:
parentesco, tribalismo, segmentacion y oralidad. La discusion siguiente se ocupara de
estos puntos, tal cual aparecen en las antiguas y recientes investigaciones antropoldgicas

y etnograficas.
Parentesco

Desde los comienzos de la antropologia como disciplina diferenciada, con las
primeras especulaciones tedricas de H.S. Maine y H. Morgan, en la segunda mitad del
siglo XIX, el andlisis del parentesco, y en especial el andlisis del parentesco en
sociedades contemporéneas consideradas “primitivas”, constituyé el principal campo de
estudio. Dada la ahistoricidad intrinseca de muchos de estos andlisis, los postulados
respecto de las sociedades “primitivas” se consideraban pertinentes también para las
sociedades antiguas. |

El papel del parentesco en este tipo de sociedades fue crucial en el
funcionalismo estructural, especialmente para A.R. Radcliffe-Brown, para quien las
obligaciones del parentesco en las sociedades “primitivas™ dirigian las actividades que

en nuestra sociedad estan segregadas en el campo politico, econdmico y religioso. Asi,

La caracteristica de la mayoria de las sociedades que llamamos primitivas es
que la conducta de los individuos entre si esta regulada ampliamente en base al
parentesco, actuando mediante la formacién de reglas fijas de conducta para

cada tipo reconocido de relacién familiar'*,

De esta creencia se derivé un postulado generalmente aceptado, a saber, que las
instituciones sociales de las sociedades antiguas estaban “incrustadas” en las redes de la
préctica del parentesco. Mas atn, los anélisis funcionalistas veian a los sistemas sociales

en un estado de equilibrio inherente a ellos mismos. El parentesco, como concepto

148 Radcliffe-Brown 1972, 39.
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organizador central de la sociedad, imponia los limites dentro de los que se desenvolvia
el individuo, creando el consenso y orden social necesarios para la reproduccién del
sistema.

Esta aproximacion del funcionalismo comenzé a ser posteriormente objeto de
criticas. Por ejemplo, E.R. Leach critic6 la nocién funcionalista de equilibrio por ser
ésta demasiado estatica; para Leach, el individuo no podia ser meramente el objeto
pasivo del ser colectivo que era el linaje. Mas aun, Leach consideraba al sistema de
parentesco no como el componente rector de la organizacion social “primitiva”, sino

s6lo como un sistema auténomo, a la par del sistema econémico o politico149

. Este tipo
de criticas abrieron el camino a posteriores indagaciones, especialmente marxistas, que
relativizaban el papel rector del parentesco frente a otros campos, en especial el
eéonémico y el politico. Sin embargo, el parentesco continué siendo considerado, por
muchos analisis, como un factor central en las sociedades “primitivas” y. antiguas.

Esto es especialmente cierto en los estudios que enfocaron su atencién en la
formacién y el desarrollo de las sociedades estatales “primarias™ que, tanto desde una
perspectiva neo-evolucionista como no evolucionista, han demostrado que el parentesco
sigue estando en el centro del debate, tanto en el campo econémico’”’, juridico, como en

151

el estrictamente politico . De especial pertinencia para nosotros son los anélisis de los

sistemas segmentarios basados en el parentesco.
Segmentacion

Para nuestros propdsitos, es particularmente importante el andlisis de los
segmentos basados en el parentesco. M. Fortes y E.E. Evans-Pritchard, en su importante
estudio sobre los Sistemas politicos africanos (1940)'>, ofrecieron uno de los primeros
estudios pormenorizados acerca de la relacion entre organizacion politica y parentesco
en las sociedades consideradas “primitivas”. Estos estudiosos diferenciaban entre dos

categorias fundamentales de sistemas politicos: por un lado, los Estados primitivos, que

491 each 1976.
150 Sahlins 1974.
1 Service 1975.

152 Fortes y Evans-Pritchard 1979.
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poseen autoridad centralizada e instituciones gubernamentales; por otro, las sociedades
sin Estado, cuya ‘organizacion esta regulada por el sistema de linajes segmentarios. En
este wltimo ﬁpo de sociedades, la organizacion politica no es sino un estado de
equilibrio entre cierto nimero de segmentos opuestos, basados en el linaje y la
localidad. Estos conceptos estan ampliamente desarrollados en la obra clasica de Evans-
Pritchard sobre la sociedad sudanesa de los Nuer (1940)153. Esta sociedad no estatal
estaba organizada en tribus y diferentes niveles de segmentos de tribu basados en el

linaje, que operaban bajo el principio de la fision-fusion:

Los miembros de cada segmento se unen para la guerra contra los segmentos
adyacentes del mismo orden y se unen con dichos segmentos adyacentes contra

secciones mayoresm.

El modelo de los sistemas segmentarios ha sido utilizado para describir similares
sociedades no estatales del Medio Oriente y Africa'®.

Sin embargo, la proliferacion de este tipo de investigaciones ha llevado a varios
estudiosos a dudar de la aplicabilidad del modelo construido por Evans-Pritchard y

Fortes a otras sociedades'>®

. Anélisis posteriores han demostrado que existe una mayor
variabilidad en la practica que lo asumido por este modelo, en especial respecto al grado
de uniformidad entre los distintos segmentos. Sin embargo, la principal controversia se
ha centrado en la relacion entre el sistema territorial y el parentesco. Primero, porque la
segmentacion y la descendencia unilineal no son principios idénticos, pudiendo la
primera estar estructurada en términos que no necesariamente tengan que ver con el
parentesco. Segundo, porque se ha observado que, en la practica cotidiana, los

individuos muchas veces no se comportan de la manera prevista por la ideologia del

parentesco que ellos dicen seguir'>’.

133 Evans-Pritchard 1979.

'* Evans-Pritchard 1979, 163-168.

133 Gellner 1969; Bastug 1998 (con bibliografia relevante).

1% Por ejemplo, Munson 1989.

137 Marx 1977; Munson 1993; 1995. Véase también la aguda critica de Roberts 2002.
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En realidad, muchas imprecisiones provienen del hecho de que ambos sistemas
se originan en campos diferentes dentro de lo que cominmente llamamos “parentesco”,
campos que generalmente han sido confundidos en uno solo. Lo que en toda sociedad
aparecen como contiguos son los principios del “grupo de filiacién” y del “grupo de
parentesco”. El “grupo de filiacién” es determinante en materia politica, econdmica y
juridica, asegurando la transmisién de bienes materiales € inmateriales (nombres,
honores, status y derechos); mientras que el “grupo de parentesco” se compone de
individuos que reconocen una identidad comun, especialmente biologica, que organiza
las concepciones relativas a la identidad, procreacion, alianza, prohibiciones del incesto,
etc.'>® De lo que se deduce que el grupo juridico y social al cual pertenece un individuo
no se corresponde, estrictamente, con su grupo bioldgico 159 Esta distincién es
fundamental para comprender la légica del funcionamiento de los sistemas
segmentarios basados en el parentesco.

Aunque el parentesco ha conservado la importancia en los sistemas segmentarios
que se le otorgd desde la década de 1940, su ubicacién ha cambiado. Asi, se ha venido
enfatizando mas el papel del parentesco como factor ideolégico operando a nivel de
segmentos territoriales, por sobre el nivel de la convivencia cotidiana. En las sociedades
en las que el parentesco cumple un papel preponderante, el principio de la descendencia
. opera de dos maneras: rigiendo la construccién real de genealogias, y proveyendo en las
nociones (artificiales desde el punto de vista del investigador) de descendencia comiin
un lazo que une a los miembros de la sociedad. De lo que se deduce que el principio de
segmentacion posee dos caras: una real, basada en la segmentacién social causada por
razones ecoldgicas, econémicas o politicas; y una ideoldgica, por la cual la nocién de
descendencia comin legitima idealmente las relaciones entre grupos'®.,

Muchas de estas conclusiones provienen de estudios etnogréficos en sociedades
pastorales contemporaneas, las cuales han demostrado coémo éstas visualizan las
situaciones politicas y geograficas locales en términos de relaciones de parentesco. Los
grupos pastorales conceptualizan las organizaciones territoriales como conjuntos en los

que sus miembros estan unidos por la descendencia agnatica. Por ejemplo, los beduinos

138 Barry 1998, 39.
19 Barry 1998, 40.
190 Bastug 1998.
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del Medio Oriente creen que cada grupo desciende de un antepasado comun, el cual
adquiri6 los derechos de la tierra que ocupan. Mas atin, cuando un grupo considera a
otro como genealdgicamente cercano, esto frecuentemente significa que ambos estan
unidos por intereses comunes, debido a la proximidad geografica o al uso comin del
territorio. Asi, las relaciones geogréficas y politicas estan expresadas a través del
lenguaje del parentesco. Cualquier cambio en la situacién trae generalmente un cambio
en la terminologia del parentesco. De aqui que sea comﬁn que vecinos recién llegados
sean convertidos, a través del lenguaje del parentesco, en “parientes” en pocas
generacioneslél. Este proceso puede verse muy bien en ejemplos de “migraciones” de
pueblos, que a pesar de estar evidenciados por fuentes histéricas y arqueologicas, sufren
de una “amnesia” cultural que selecciona los elementos que considera més
convenientes'®? _

Por supuesto, no en todos los casos existe una relacion tan directa entre vecindad
y parentesco. Sin embargo, en los casos en los que los segmentos estan distribuidos en

territorios discontinuos o poseen un alto grado de movilidad, el parentesco provee una

institucién estable que les permite organizarse de una manera flexible!®*. En gran

medida, la organizacién segmentaria ayuda a sortear problemas como la diversidad
ecoldgica, dificultad en el transporte y diferencias en las condiciones politicas. Una
cuestion especial para los miembros de segmentos distribuidos de una manera territorial
discontinua es que la organizacién segmentaria proporciona una solidaridad comunltarla
no prescnte en otros casos y, con ella, el importante acceso a los pastos y mujeres de

regiones distantes donde estdn situados miembros del mismo segmento164

Pastoreo y nomadismo

Hasta aqui, la matriz teérica. Ahora bien, jen qué medida son ftiles los puntos

recién discutidos para comprender los grupos sociales que habitaron en el Negev y

'8! Marx 1977, 351-353.

12 para el caso de los hebreos, véase Levy y Holl 2002; para un caso africano, véase Ndege
2002.

163 Salzman 1978a, 53-70; 1978b, 627.

' Gellner 1995, 822, 825.
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Edom durante la Edad del Hierro? Sélo recientemente se ha reconocido la centralidad
del fendmeno del tribalismo y la segmentacion para estas sociedades. La gran mayoria
de estos estudios han concentrado la atencién en las sociedades transjordanas de la Edad
del Hierro (Ammon, Moab, Edom)'’ pero, como veremos, las conclusiones aplicables a
estos pueblos son también completamente pertinentes para los grupos autoctonos del
Negev.

Durante la Edad del Hierro, asi como en periodos posteriores, puede
considerarse que todos los pueblos de Transjordania estaban unidos por una
circunstancia comun: el medio ambiente. Transjordania, a pesar de su amplitud
geografica nominal, es un 4rea con recursos agricolas extremadamente limitados. El
area fértil transjordana es en realidad una larga, aunque angosta, zona que se extiende
inmediatamente al este de la gran falla geoldogica que corre de norte a sur a través del
Mar de Galilea, el Rio Jordéan, el Mar Muerto y el Wadi Araba. Inclﬁ_sive dentro de esta
area, las precipitaciones no son completamente uniformes: a medida que uno se dirige
hacia el sur, las precipitaciones tienden a disminuir, hasta hacerse casi inexistentes al
sur de la altiplanicie edomita. De aqui que las tierras altas y valles fértiles de
Transjordania central (la zona de la actual ciudad de Amman, la capital de Jordania) dan
paso, mds al sur, a las areas mucho menos fértiles de Transjordania meridional y luego a
la aridez total en la zona inmediatamente al norte del Golfo de Aqaba.

El Negev, gran triangulo arido ubicado al oeste del Araba, ostenta caracteristicas
paleoclimaticas similares. La regién septentrional es la mas habitable, con
precipitaciones que en determinados afios superan los 200 mm. anuales, ubicdndola en
el limite de la agricultura de secano. Un importante factor ausente en la regién edomita
es que la planicie costera del Negev recibe la humedad procedente del Mar
Mediterraneo, lo que aumenta significativamente las precipitaciones locales. El Negev
septentrional est4 caracterizado por la existencia de valles de origen loésico, de los
cuales el mas importante, en términos geograficos e histdricos, es el valle de Beersheba.
La region de la altiplanicie central, de menor altitud que la altiplanicie edomita, est4
ocupada por anticlinales y sinclinales asimétricos que corren en direccién sudoeste-

-noreste. La mayor altitud incrementa las precipitaciones en la zona, que varian entre 75

* 16 yéase Knauf 1992a; Knauf-Belleri 1995; LaBianca y Younker 1995; Younker 1997a;
LaBianca 1999; Bienkowski 2001b; Bienkowski y van der Steen 2001.
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y 150 mm. anuales; los valles y las laderas poseen una rica vegetacion, gracias a que
reciben en su casi totalidad las lluvias locales.

Estos limites ambientales tuvieron y tienen, por supuesto, gran influencia en los
patrones de asentamiento en Transjordania y el Negev. Dos caracteristicas
socioeconémicas fueron comunes a los pueblos locales durante toda la Edad del Hierro:
el agropastoreo y el seminomadismo. En realidad estos dos factores son dos caras de la
misma moneda. En este trabajo adoptamos la influyente definicién de nomadismo
pastoral propuesta hace ya tiempo por el antropdlogo A. Khazanov. Khazanov define al
nomadismo pastoral como una forma especifica de economia productora de

alimentos'®. Este esta compuesto de cinco elementos principales:

(1) El pastoreo es la forma predominante de actividad econémica;

(2) El pastoreo es de caracter extensivo, con cria de rebafios durante todo
el afio, en un sistema de pastura sin establos;

(3) La economia pastoral lleva a una movilidad periédica dentro de los
territorios especificos de pastura, o entre estos territorios;

4) La participaciéh de la mayoria de la poblacién en la actividad pastoral;

(5) La orientacién de la produccion hacia las necesidades de subsistencia.

Una importante salvedad al modelo de Khazanov es que durante la Edad del
Hierro no existié el nomadismo pastoral en estado puro en el Levante. El tipo de
pastoreo predominante en el Cercano Oriente hasta finales de la Edad del Hierro era en
eséncia uno de ganado menor —principalmente, ovejas y cabras- en el que el principal

animal de carga era el asno (Equus asinus)'®’

. La existencia de sociedades que utilizaran
el pastoreo como tnica actividad econdémica dependi6 de una innovacién que s6lo se
dio en un periodo relativamente tardio en la historia del Cercano Oriente: la
domesticacion del camello. Las primeras evidencias de domesticacion del camello o
dromedario (Camelus dromedarius) en el Levante datan de finales del segundo milenio
a.C., aunque la utilizacién en masa del camello como animal de carga solo se dio hacia

los siglos IX-VIII a.C. La domesticacion del camello permitié alargar los trayectos de

16 K hazanov 1994, 16.
167 Khazanov 1994, 98; Grigson 1994, 259; Knauf 1992b, 634-636.
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las migraciones pastorales y de los contactos comerciales de las sociedades némades’®®,
Esto no s6lo hizo que este tipo de sociedades dependieran menos de la agricultura como
base de subsistencia, sino que asimismo les otorgé una mayor autonomia respecto de los
pueblos sedentarios vecinos. Esta autonomia, sin embargo, nunca fue ni es total, en la
medida en que el pastoreo necesita de los vecinos agricolas para abastecerse de
productos que su propia actividad econémica no les puede proveer (productos agricolas,
indumentaria, armas y joyas)'®.

En suma, la geografia de Transjordania y el Negev no hizo sino incentivar la
adopcién del agropastoreo como principal actividad econémica. El pastoreo era en gran
medida inevitable dada la ausencia de amplias extensiones de tierras cultivables; esto
llevé al desarrollo de una economia mixta de agricultura y pastoreo, una estrategia
econdmica que también era la més adecuada para hacer frente a las fluctuaciones en las
precipitaciones de un afio al otro. El nomadismo, asimismo, se desprende de la
necesidad de movilidad para proveer de pasturas adecuadas a los rebafios de animales.

Deben notarse dos importantes consideraciones. Primero, el pastoreo no
necesariamente implica nomadismo ni la agricultura involucra siempre sedentarismo.
En realidad, debe pensarse en un abanico de patrones de movilidad entre dos extremos
(sedentarismo y nomadismo), patrones que involucran diversas précticas econémicas
sin ninguna relacion obvia ni directa con dichos dos extremos. Como hemos
mencionado, no existi6 un nomadismo completo en el Negev y Edom durante la Edad
del Hierro. Estas poblaciones pastorales habitaban sitios que implican cierto grado de
sedentarismo. Por ello el patrén de movilidad durante este periodo podria describirse
mejor como seminomadismo.

En segundo lugar, la combinacion entre agricultura y pastoreo no fue uniforme
en toda la Transjordania en la Edad del Hierro. La razén de esta variacién es que la
economia de los pueblos autdctonos transjordanos variaba en sentido norte-sur. En
términos generales, la agricultura era mas importante en la zona central transjordana,
mientras que decrecia en importancia a medida que se avanzaba hacia el sur. El pastoreo
y el nomadismo, por el contrario, eran practicas econémicas mas recurrentes en las

regiones meridionales. Por un lado, las mayores precipitaciones en el centro de

168 pinkelstein 1988a, 246-247.
16 Marx 1992.
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Transjordania —el 4rea de asentamiento del pueblo de Ammon- dieron pie a una
combinaciéon de agricultura pura y agropastoreo. Por otro lado, la mayor aridez en
Transjordania meridional —el 4rea de asentamiento de los pueblos de Moab y Edom-
signific la emergencia de una economia de agropastoreo y pastoreo puro, con el
consecuente aumento de la movilidad némade en la zona. El drea de asentamiento
edomita, el mas meridional y 4rido de todos, fue en consecuencia el que mas acusé la

influencia de las practicas pastorales y la movilidad némade.

Tribalismo y Estado

Los factores geograficos y econdémicos también interactuaban, y en gran medida
condicionaban, el marco social e ideoldgico en el que vivian las organizaciones sociales
locales. El elemento fundamental sobre el cual se asentaban todas las sociedades de
Transjordania y del Negev durante la Edad del Hierro, y que ha mantenido su rol central
hasta el presente, es la tribu.

El fenémeno de la tribalidad ha acaparado la atencién desde los inicios de la
antropologia como disciplina diferenciada, durante la edad de oro de la expansion
imperial europea en el siglo XIX. El término tribu comenzé a ser utilizado por la
administracién colonial para identificar y clasificar las diversas sociedades locales
encontradas por los europeos en Africa. Como han demostrado estudios actuales, las
mas de las veces esta identificacion fue una creacién artificial que no tomaba en cuenta
la complejidad de la situaci(’)n de las sociedades africanas ni las multiples identidades a
las que podia pertenecer un individuo dependiente de éstas. No s6lo esto, sino que el
término tribu traia aparejadas connotaciones de primitivismo, estancamiento social y
atraso econémico’ ™.

Una de las caracteristicas mds sobresalientes del estudio antropoldgico de las
tribus en el Cercano Oriente es que, desde un comienzo, estuvo indisolublemente ligado.
al estudio del Estado. Esto por dos motivos principales. En primer lugar, las tribus

encontradas por los viajeros occidentales en el Cercano Oriente (principalmente a partir

‘

170 Ranger 1992, 248.
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del siglo XIX) se encontraban fuertemente relacionadas con Estados territoriales, o
directamente subsumidas por éstos' ",

Otro factor tiene mas que ver con la historia de la antropologia en Occidente y
de cémo ésta se fue desarrollando con el tiempo. Desde un principio, la antropologia
como disciplina se desarrollé con un nitido matiz evolucionista, que impregné muchas
de las ideas y términos que aiin son utilizados en la actualidad. Entre los términos que
- mas han sido utilizados desde un punto de vista evolucionista estd el de tribu,
especialmente en la segunda mitad del siglo XX. Fue E. Service quien, dentro de la
llamada escuela neoevolucionista, situé en primer lugar el término tribu dentro de una
linea tinica del desarrollo social, en la cual se sucedian la banda, la tribu, la jefatura y,
por ultimo, el Estado. La tribu no era mds que un estadio en el desarrollo social |
caracterizado por el igualitarismo social, la importancia del parentesco como principio
rector del comportamiento social y la existencia de solidaridad pan-tribal'’?. Otros
autores, sin embargo, localizaron el origen de las tribus a la inversa del proceso
propuesto por Service. Especialmente, M. Fried ha planteado que el desarrollo de las
organizaciones tribales fue provocado por la emergencia del Estado, y que alcanzé un
impulso sostenido hasta la emergencia de los grandes imperios y, especialmente, con la
aparicion del colonialismo e imperialismo europeos' .

A pesar de estas limitaciones, el concepto de tribu sigue siendo de gran utilidad
para comprender la realidad, actual y pasada, de las sociedades del Cercano Oriente.
Despojada de su matiz evolucionista y primitivista, la tribu es una unidad social
reconocible historica y arqueolégicamente.. R. Tapper ha provisto una de las mejores

definiciones de tribu propuestas hasta la actualidad:

[El concepto de] Tribu puede ser, en términos generales, utilizado para un grupo
localizado en el cual el parentesco es el idioma dominante de organizacién y
cuyos miembros se consideran a si mismos culturalmente distintos (en cuestion
de costumbre, dialecto o lengua y origen); lés tribus estan usualmente unificadas,

aunque no necesariamente bajo un lider central, ambas caracteristicas [i.e.,

" Tapper 1990.
12 Service 1962.

13 Fried 1975, 98.
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unidad politica y lider central] siendo cominmente atribuibles a la interaccién
con los Estados. Tales tribus también forman parte de estructuras politicas
tribales méas grandes de tipo similar, usualmente regionales; generalmente no se
relacionan directamente con el Estado, sino solo a través de estas estructuras
intermedias. El término mas explicito de federacion o confederacion debe
utilizarse para un grupo local de tribus que es heterogéneo en términos de cultura,
presunto origen y quizds composicion social, aunque estd politicamente unificado

bajo una autoridad central'™*,

En efecto, la tribu es, fuera del grupo doméstico, €l ambito central de
pertenencia de los individuos. Estudios antropolégicos en sociedades tribales
contemporaneas han demostrado una enorme variabilidad en sus caracteristicas, lo que
impide una definicién precisa. La tribu es, en primer lugar, un grupo social que a veces
(aunque no siempre) se considera unido por un ascendiente comun, la mayoria de las
veces legendario, que provee a sus integrantes del vinculo de parentesco necesario de
pertenencia al grupo social. En segundo lugar, la tribu es, muchas veces, una unidad
politica y econdmica, que puede actuar autdbnomamente con respecto a otras tribus (con
las que puede aliarse o batallar persistentemente) y con respecto al Estado'””.

Es precisamente la profunda amalgama de una economia agropastoral y una
organizacion tribal lo que caracterizé a las sociedades de Transjordania y el Negev de la
Edad del Hierro. Se ha catalogado a estas sociedades como “reinos tribales”. Se han
propuesto varias definiciones de los “reinos tribales”; en general se coincide que ésto‘s‘
son entidades que carecen de algunas de las caracteristicas esenciales de los Estados y
que nunca cesaron de ser organizaciones basadas en el parentesco y el tribalismo. En el
interior de estos “reinos tribales”, las tribus no s6lo todavia existen, sino que son {élklas

las que constituyen la unidad politica y de subsistencia basica. Dados los factores

geograficos y econdmicos, la sociedad edomita era la mas “tribal” y la menos “estatal”
a=

" Tapper 1983, 6, 9.
15 Khoury y Kostiner 1990a, 5-6.
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de las tres entidades transjordanas'’®. P. Bienkowski y E.J. van der Steen han

. . . ;e . . 1
sumarizado las principales caracteristicas de estos “reinos tribales™'”’:

(1) Coexistencia de una agricultura sedentaria y con movimientos
migratorios y presencia de un gran componente nomddico pastoral, cuya
proporcion variaba de aldea en aldea;
(2) La membresia tribal estaba basada en la manipulacién de genealogias,
que permitia entrar en, y fundirse con, otros grupos;
(3) La estructura social tribal continuaba existiendo bajo el poder de las
monarquias. Las tribus se acomodaban a las monarquias supratribales a
través de lazos de cooperacion y alianza;
(4) Las areas tribales eran administradas desde centros fortificados;

- (5) La mayor parte de la poblacion vivia en areas rurales;
(6) Las estructuras de poder eran heterarquicas, es decir habia varios
centros politicos en cada “reino tribal”, cuyo poder estaba basado en
diferentes recursos;
(7) Las unidades territoriales se solapaban;
¢)) Los ejércitos eran mantenidos para proteger los intereses de cada

“reino tribal”.

La utilizacién del término “reino tribal” posee varias ventajas. En principio,
ubica en el centro de la estructura social y politica de estas organizaciones sociales a la
tribu, a la que las definiciones mas generales de “reino” y “Estado” no otorgan la debida
caracterizacion. Asimismo, y relacionado con el punto anterior, el uso de “reino tribal”
como categoria heuristica ayuda a evitar caer en teorias de evolucionismo social,
particularmente aquellas que ven una evolucién directa de las tribus a los Estados.
Ahora bien, la misma naturaleza dual del término “reino tribal”, que le otorga las

ventajas recién sefialadas, también le confiere un caracter “intermedio” e “hibrido” que,

176 Knauf 1992a, 52; LaBianca y Younker 1995; Lindner et al. 1996; Lindner y Knauf 1997;
Bienkowski y van der Steen 2001; Routledge 2000; 2003; 2004; Porter 2004; van der Steen y
Smelik 2007; cf. Joffe 2002 para el término similar de “reinos étnicos”.

"7 Bienkowski y van der Steen 2001,29.
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de no tomarse los recaudos necesarios, puede confundir mas que aclarar. El punto
principal que no queda claro e, si en los “reinos tribales” “la organizacion politica y la

178 ¢stos entonces jeran més bien

unidad de subsistencia era la tribu, [y] no el Estado
confederaciones de tribus bajo el poder de una monarquia? Esta pregunta es altamente
valida dada la gran escasez de fuentes escritas sobre estas entidades y, como veremos en
el Cap. 7, esté en el corazdn de la cuestion referente a la organizacion politica de Edom.
Hace falta mas precision en la terminologia empleada”g.

Otro punto del cual es necesario establecer mas precisiones es aquel referido.a la
relacién entre pastoreo/nomadismo y tribalidad. Primero, no existe una relacion directa
entre el pastoreo/nomadismo y la existencia de una sociedad tribal. De hecho la
organizacién tribal no es privativa de las comunidades de Transjordania y el Negev de
la Edad del Hierro; por el contrario, era una caracteristica central compartida por
muchas sociedades del mundo antiguo, tanto sedentarias como nomadicas. Més aun, el
agropastoreo y el nomadismo no siempre van acompaifiados de uha organizacion tribal.
El segundo punto es que la evidencia arqueologica de la tribu como unidad es dificil de
comprobar. En la mayoria de los casos se refiere a evidencia material en sitios que dejan
rastros habitacionales, es decir, sedentarios. Esto no es un problema sin solucién para la
Edad del Hierro pues, como hemos visto, no existié el nomadismo puro durante este
periodo. Sin embargo, es importante recalcar el punto de que la tribu es,
arqueolégicamente hablando, mas visible en sociedades con una mayor presencia de
asentamientos sedentarios.

Las fuentes biblicas, que reflejan en general el pensamiento de la elite de Juda,

representan una sociedad tribal a su manera. El texto biblico, y en especial el Libro del

178 Bienkowski y van der Steen 2001, 29.

17 Un anélisis més profundo del término “reino tribal” podria hacerlo mas claro. Creemos que
es posible considerar a cada “reino tribal” como una organizacién de nivel estatal dentro del
cual las tribus actian como las principales unidades sociales y politicas por debajo del Estado.
El punto que queremos recalcar es que las tribus son unidades politicas con capacidad de
decisién a nivel local e intermedio, pero nunca a nivel general. Més estrictamente hablando, es
un “reino” con el monopolio del poder coercitivo sobre un territorio determinado, y es “tribal”
debido a que las decisiones que en un Estado tradicional estarian en manos de una clase de

funcionarios estatales, aqui estan en manos de los notables de las tribus.
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Génesis, emplea muy frecuentemente el lenguaje del parentesco. Mucha de su narrativa
utiliza las relaciones de parentesco tanto como terminologia como tema. De hecho,
todos los personajes centrales estan relacionados por el parentesco. En este sentido, los
relatos del Génesis son sobre todo relatos de familia. Un hecho basico a destacar es que
la terminologia politica y la del parentesco, que desde una perspectiva moderna
constituyen- ambitos diferenciados, en la Biblia aparecen como campos iguales e
intercambiables. De hecho, se sabe que la estructura social hebrea, tal como la presenta
el texto biblico, se componia de unidades basadas en los lazos de parentesco.
Idealmente, la mayor unidad territorial del antiguo Israel era la tribu (sébef o matteh), la
cual estaba compuesta de varios “clanes” (sing. mispahs). La unidad mas importante era

180 Asi pues, el punto de vista adoptado por los

la familia (bét-’4b, “la casa del padre”)
autores biblicos no es accidental ;De qué otra manera iban ellos a pensar sus propios
origenes e historia sin recurrir a los “relatos de familia” y las genealogias?

En el esquema evolucionista tradicional el estadio evolutivo posterior a la tribu
es la jefatura. Este tipo ideal ha sido objeto de una gran cantidad de estudios que
continfian la linea de pensamiento neoevolucionista, aunque ahora despojada de la
unilinealidad que caracterizaba a los primeros modelos. La jefatura es vista como el
primer estadio en el que aparecié una incipiente estratificacion social, aunque basada no
en el control del monopolio coercitivo o los recursos econémicos (como si ocurrira con
el Estado) sino en las relaciones de parentesco dentro del grupo gobernante'®.
Despojado de su matriz evolucionista, sin embargo, el concepto de jefatura permite
definir y pensar ciertos tipos de organizacién sociopolitica con una visible
jerarquizacion social aunque sin la presencia de aquellas caracteristicas que definen al
Estado (Ila mas importante, en términos weberianos, siendo el monopolio de la
coercion)'®2. En este sentido, es posible pensar en la presencia de jefaturas viviendo
codo a codo con tribus y Estados, sin que ello implique que unas de estas
organizaciones sea un “antecedente” o “etapa anterior” de la otra. Esta es la situacién,

creemos, del sitio de Buseira y su hinterland a finales de la Edad del Hierro, que muy

posiblemente constituia una organizacion politica a nivel de jefatura localizada entre los

1% Wolf 1946; Wright 1992, 761-762; van der Toorn 1996, 190-205; Perdue et al. 1997.
181 Véase, e.g., Earle 1991; Rothman 1994; Wright 1994.
182 Campagno 2000.
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Estados levantinos situados mas al norte y las sociedades tribales al sur (véase el Cap.
7.

Claramente, los conceptos de tribu y jefatura estan estrechamente entrelazados al
de Estado. Si los dos primeros términos han originado un considerable cuerpo de
estudios académicos, en la medida en que el Estado ha sido el centro del discurso

183 existe una

politico occidental desde, por lo menos, El Principe de Maquiavelo
catarata de bibliografia al respecto impbsible de resumir aqui.

La definiciéon mas influyente de Estado, al menos en el pensamiento occidental,
es la propuesta por M. Weber en su importante ensayo La politica como vocacion

(1919), en la que sostiene que un Estado es:

aquella comunidad humana que ejerce (con éxito) el monopolio de la violencia

fisica legitima dentro de un determinado territorio'®.

La naturaleza general de esta definicidon sefiala tanto sus ventajas como sus
desventajas. Entre las primeras, cabe destacar su amplitud conceptual, en el sentido que,
en principio, es 1til para caracterizar a todos los Estados desde sus origenes hasta la
actualidad. Por otro lado, permite explicar muchas de las caracteristicas particulares que
normalmente son asociadas con los Estados (burocracia, fuerzas armadas, arquitectura
monumental, etc.) como una funcion del monopolio de la coercién. Entre las
desventajas cuentan la poca especificidad de la definicién, es decir el hecho de que
agrupa a organizaciones sociopoliticas muy distintas dentro de una misma categoria; la
falta de especificacion sobre en qué consiste el monopolio de la coercidén, o cual es el
nivel adecuado de coercién para ser caratulado como “monopolio”; su ahistoricidad
intrinseca, en la medida en que no explica cémo se originan los Estados y, mas ain, no
menciona quien se beneficia de este monopolio.

Entre las definiciones que intentan ir mdas alld del modelo weberiano se
encuentran aquellas derivadas del pensamiento marxista, en la que el Estado, por lo
menos segun la Optica expresada en el Manifiesto comunista (1848), es el poder

organizado de una clase —la detentadora de los medios de produccion- para la opresién

183 Skinner 1988, 110.
18 Weber 1964,
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de la otra. Esta definicién fue posteriormente refinada y aumentada en sucesivos
trabajos de C. Marx, particularmente Elementos fundamentales para la critica de la
economia politica (1857-1858) y, junto con F. Engels, La ideologia alemana (1845-
1846). Engels mismo extendi6 estos estudios en El origen de la familia, la propiedad y
el Estado (1884). Es de destacar que, debido al estado del conocimiento en dicho
momento y a los intereses de los mismos Marx y Engels, sus anlisis respecto de las
sociedades antiguas son menos ricos y detallados que sobre los de las sociedades
capitalistas 185 En el primer trabajo citado, Marx identifica la primera forma de
propiedad que emerge de la existencia pastoral del hombre, la tribu, la cual es la unién
'de familias ligadas por lazos comunes de sangre, lengua y costumbres, y que es la
propietaria de la tierra. Marx y Engels entendieron el origen del Estado como una
derivacién de la emergencia de la divisién del trabajo y su consecuencia, la divisién de
clases'®.

Estudios marxistas contemporaneos han enfatizado mas el estudio del Estado en
el sistema capitalista que en periodos antiguos. Desde una posicién “instrumentalista”,
ciertos autores enfatizan el cardcter del Estado como instrumento de una clase (la
burguesia en el sistefna capitalista) para dominar los otros estamentos de la sociedad'®’.
Otros autores, desde una Optica “estructuralista”, mantienen que la clase dominante no
utiliza directamente el poder del Estado en su beneficio, ya que éste es relativamente
auténomo. El Estado, seglin esta corriente de pensamiento, no es sino el regulador del
equilibrio global del sistema capitalista como sistema'®®. Aunque las definiciones
basadas en el pensamiento marxista son ciertamente atractivas para comprender el
funcibnamiento de los Estados contemporaneos, su excesivo enfoque en el sistema
capitalista parece quitarle utilidad argumentativa para explicar periodos pre-capitalistas.
Para los propésitos de este estudio, por ejemplo, el enfoque marxista pone demasiada
atencién en la funcién del Estado como aparato social que actua preservando el status
quo de las clases sociales; sin embargo, el mismo argumento podria esgrimirse para

ciertas sociedades de jefatura que exhiben considerables evidencias de estratificacion

%5 Prélogo de Hobsbawm en Marx 1999, 19.
% Caton 1990, 79.
%7 Véase especialmente Miliband 1983.

138 poulantzas 1973.
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social. Asimismo, este modelo no pone demasiada atencién en el rol del parentesco en
sociedades no estatales, y en el rol de aquél para evitar la emergencia de un aparato de

tipo estatal.

Oralidad

Cualquiera sea la funcién realizada por el principio de la segme‘ntaci()n en las
sociedades etnograficas y antiguas, la forma en la cual aparece en la esfera politico-
ideologica depende fundamentalmente de la forma de su transmision a los miembros de
la sociedad. Es en este sentido que la cuestion de la oralidad es un punto central en el
estudio de los linajes segmentarios. El interés en esta materia surgié en primer lugar en
el campo de los estudios clasicos, y rapidamente el estudio de la oralidad se convirti6 en
un punto importante de la investigacién en la antropologia de las sociedades tribales
contemporéneaslsg.-Contrariamente a los presupuestos de las primeras generaciones de
estudiosos, se hizo obvio a los antrop6logos modernos que el folclore no literario —esto
es, las expresiones orales de las sociedades antiguas- no es idéntico a los textos escritos, -
puesto que la oralidad posee caracteristicas muy diversas y es gobernada por sus propias
reglas distintivas.

Varios puntos importantes deben ser destacados en la cuestion de la oralidad.
Primero, la oralidad carece del carécter de permanencia que la escritura si posee. Este
caracter “transitorio” esta basado en el hecho de que el folclore oral refleja los valores
culturales de una sociedad dada, es decir, no es una consecuencia de una vaga
curiosidad por el pasado. Cuando el objeto de la narrativa no se corresponde mas con la
experiencia verdadera de los oyentes, su significado y/o contenido cambian o

190

desaparecen ~. Mas afin, en estas clases de relatos orales hay tantas variantes menores

con respecto a un mito como repeticiones de él, en la medida en que los contenidos se

18 Cf. los importantes estudios de Lord 1960; Parry 1971; Goody 1986; Goody y Watt 1996;
Ong 1997. Los méritos y limites de estos primeros estudios son sumarizados por Foley 2002,
417-434.

' Ong 1997, 53-54.
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1", Sin embargo, esto no

reorganizan mas que son substituidos por nuevo materia
significa que el folclore oral se refiera siempre a hechos ficticios. Por ejemplo, en las
epopeyas orales africanas existe una amalgama de mitos y hechos histéricos en los
cuales los personajes principales y los episodios basicos son a menudo histéricos, en
particular aquellos que datan de los dos siglos anteriores, mientras que el relato en su
totalidad puede ser ficticio'*.
Ya en los primeros tiempos de la moderna investigacion biblica se reconoci6 la
importancia de las tradiciones no literarias en la composicion de la Biblia Hebrea (H.
Gunkel, M. Noth'®); sin embargo, fue sélo desde la segunda mitad del siglo XX, bajo la
| influencia de los estudios sobre la oralidad en otros campos de estudio, que la
investigacién sobre la oralidad en los estudios biblicos se ha convertido en un
importante campo de discusién'®. Estas y otras investigaciones han reconocido el
hecho de que el antiguo Israel era, en gran medida, una sociedad no literaria, como es el
caso de otras sociedades del antiguo Oriente. La escritura, se afirma, estaba confinada al
estrecho mundo de los escribas del palacio y del templo, y al pequeifio circulo alrededor
de ellos. En este sentido, el grado de desarrollo de la escritura corri6 paralelo al
desarrollo de las instituciones estatales en Israel, que adquirieron su forma maés
completa a finales de la monarquia judaita (siglos VIII-VI a.C.)!*°
Mientras que el andlisis de la oralidad es un campo de estudio por derecho
propio, para los propoésitos de este capitulo sélo examinaremos las caracteristicas de las
genealogias orales. Los eruditos biblicos han encontrado muchas analogias en el uso de
genealogias y epénimos en la literatura de los otros pueblos del antiguo Oriente, entre

los que se incluyen las inscripciones reales sumeras, asirias y babilodnicas, asi como en

las fuentes helenisticas'®®. El estudio m4s comprensivo hasta la fecha es el trabajo

¥ Ong 1997, 47-48, 143.

192 Mulokozi 2002, 11; Ndege 2002.

' Gunkel 1911; Noth 1981.

" Nielsen 1961; Deist 1994; Niditch 1996; Dundes 1999; Schniedewind 2000; 2004; Schaper
2005.

15 Aunque esta datacién no es universalmente aceptada; cf. Schniedewind 2000.

% Cf. los estudios de Malamat 1968; Wilson 1975, 173-178, 182-188; 1977; 1979; 1992;
Prewitt 1981; Hess 1989; Steinberg 1989; Rendsburg 1990; Knoppers 2003.
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clasico de R. Wilson, en el cual se enumeran las caracteristicas formales de las
genealogias orales'”’. Wilson distingue dos tipos de genealogias orales: las “genealogias
segmentarias”, que articulan més de una linea de descendencia a partir de un
antepasado, exhibiendo asi varios segmentos o ramas de la misma fuente; y las
“genealogias lineales”, que expresan solamente una linea de descendencia desde un
ancestro. La forma de una genealogia estd determinada fundamentalmente por la
funcién que juega en la sociedad; de esta manera, las genealogias pueden funcionar en
tres esferas: la esfera doméstica, religiosa y politico-juridica. Cuando las genealogias
funcionan en el campo doméstico, son utilizadas para definir el status, derechos y
obligaciones personales (en términos bioldgicos, econdémicos y geograficos) de la gente
que es miembro de ese linaje. Dentro de la funcién religiosa, los individuos son
definidos segin su relacion con ciertas instituciones de la esfera religiosa (de las cuales
los cultos reales y los cultos de antepasados son los mds frecuentes) y/o con
organizaciones o jerarquias religiosas.

La funcién mas importante, para nuestros propositos, es la vinculada con las
relaciones politico-juridicas, que definen el grado de poder poseido por los individuos y
los linajes, y de tal modo las relaciones politicas entre ellos. En sociedades con un
gobierno centralizado, las genealogias son principalmente del tipo lineal, porque su
proposito es justificar la tenencia, o las demandas de posesion, de cargos hereditarios en
la estructura politica. Por ejemplo, las genealogias lineales expresan con frecuencia las
relaciones de padre a hijo en linajes reales. En sociedades “acéfalas”, donde el gobierno
centralizado est4 ausente y donde el sistema politico estd basado en el linaje o en grupos
de descendencia unilineal, las genealogias segmentarias son dominantes. En este caso,
las genealogias segmentarias son utilizadas para indicar relaciones politicas, econémicas
y geograficas entre grupos de nivel similar, tales como tribus, clanes o familias.

Como afirma Wilson,

Un sistema de linaje utiliza la familia biolégica como modelo y expresa

entonces fodas las relaciones sociales como relaciones de parentesco'®®.

7 Wilson 1977, 18-55.
198 Wilson 1979, 12.
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A menudo las genealogias han funcionado en mas de una de estas tres esferas.
Esto ha causado, ocasionalmente, la proliferacién, dentro de una sociedad dada, de
varias genealogias aparentemente conflictivas, aunque cada una de ellas es congruente
en sus propios términos y funciones.

Los dos tipos de genealogias (lineales y segmentarias) comparten dos
caracteristicas importantes: profundidad y fluidez. La profundidad, el numero de
generaciones de un linaje dado, no es rigida, y varia de una genealogia a la otra. Por otra
parte, la profundidad de un linaje puede cambiar de una recitacion a otra. La fluidez es
quizas la caracteristica mas dificil de entender para la forma de pensamiento moderna,
‘modelada como esta por el texto escrito. La naturaleza oral de las genealogias significa
que éstas pueden cambiar rapidamente, y en verdad estas transformaciones pueden tener
razones distintas. Para nuestros propdsitos, nos centraremos en los cambios en las
genealogias segmentarias. Primero, los cambios pueden reflejar alteraciones en las
relaciones entre grupos de nivel similar. La inclusién de un determinado clan en una
tribu, por ejemplo, puede estar seguida de la inclusién del epénimo del nuevo clan en la
red de la genealogia segmentaria de la tribu. Un cambio similar entre grupos de nivel
similar ocurre cuando un segmento logra mas poder o status en la estructura social, lo
que provoca que su antepasado epénimo se traslade a una posiciéon mas alta en la
genealogia del linaje (e.g., de hijo a padre). Por el contrario, cuando un segmento pierde
poder, su fundador puede ser colocado en una posicidn mas baja en el esquema
genealdgico (e.g., de padre a hijo). Ademas, algunos linajes desaparecen de la estructura
genealdgica cuando el grupo correspondiente se separa de la estructura social local o
desaparece por completo. En todos estos casos, una sociedad puede preser{rar diversas
versiones de la misma genealogia, versiones que pueden representar los realineamientos
reales o pretendidos de los segmentos del linaje al hacer frente a nuevas situaciones, o
pueden ser un eco de las demandas en conflicto por el poder politico, status social o la

posesion de tierras'®’.

19 Wilson 1977, 21-37.
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Parentesco, segmentacion, pastoreo, nomadismo, tribalismo y oralidad. Hemos
explorado las cuestiones principales que tocan a estos términos y, en algunos casos,
hemos adelantado algunas de las conclusiones de nuestro trabajo. En la medida en que
ya hemos establecido el armazdén tedrico hacia el cual pretendemos apuntar aqui, es
posible estudiar mas detenidamente la sociedad y la economia de las sociedades del

Negev y Edom durante la Edad del Hierro.



3. Explotacion y comercio del cobre en la Edad del

Hierro

El objetivo de este capitulo es analizar la dindmica de la produccién y
circulaciéon del cobre —cuya extraccién se realizaba en las unicas minas de cobre
existentes en el Levante: Timna y Feindn- en el Negev y Edom durante la Edad del
Hierro. La distribucion espacial de objetos de metal en Palestina y Transjordania, asi
como de ciertos tipos de cerdmica, puede aportar valiosa informacién respecto de la
dindmica de la circulacién. En particular, la asociacion entre la distribucion espacial de
la ceramica midianita y negevita y las evidencias de extraccién y trabajo del cobre,
sugiere una estrecha vinculacién entre estas actividades econémicas y la presencia de
grupos pastorales locales. De la misma manera, las actividades relacionadas con el
cobre tuvieron una influencia directa en la emergencia de organizaciones sociales
complejas en Edom durante la Edad del Hierro.

Existe un acuerdo general entre los estudiosos de que una significativa
transformacion social y. econdémica ocurrié en el Negev y Edom durante la Edad del
Hierro. Para muchos in\}estigadores, el comercio en especias aromaticas arabigas es la
més importante de las razones detras del desarrollo socioeconémico local®”’. Segin esta
aproximacion, el establecimiento del comercio del incienso arabigo marca el inicio del
desarrollo de las redes de intercambio de la Edad del Hierro en estas areas. Como
veremos en el Cap. 5, aunque se han propuesto dataciones anteriores, indiscutibles
evidencias arqueoldgicas y epigraficas del comercio arabigo aparecen sélo en el siglo
VIl a.C.

Este modelo ha sido muy frecuente en la historiografia moderna hasta hace poco
tiempo. Pero, como sabemos muy bien, el comercio ardbigo es un ejemplo del
intercambio en productos “invisibles” que no dejan muchos rastros en el registro
arQueolégico. Por lo tanto, se presentan varias preguntas. ;Pueden haber existido otras
redes de intercambio, no necesariamente teniendo al comercio arabigo como la principal

raison d’étre, en el Negev y Edom durante la Edad del Hierro? ;Estan las evidencias de

200 K nauf 1988; Finkelstein 1988a; 1995a, 122; Bienkowski y van der Steen 2001.
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intercambio totalmente ausentes en el registro arqueoldgico antes del siglo VIII a.C.?
En nuestra opinién, el interés académico en este comercio “invisible” de larga distancia
ha subestimado la importancia de factores econémicos de caracter mas local. La
intencién de este capitulo no es cuestionar la importancia del comercio en sustancias
arométicas arabigas, sino estudiar otra cuestién que ha ocupado a la investigacién en
afios recientes, a saber, la explotacién minera y la circulacién del cobre extraido en las
minas del valle del Araba —especialmente Timna y Feinan- durante la Edad del Hierro,
~ actividades de las que, sugerimos aqui, existe una considerable cantidad de evidencia
arqueoldgica.

Metalurgia e intercambio del cobre en el Levante meridional

durante‘ la Edad del Hierro

La importancia estratégica del cobre residia en el hecho de que el bronce, una
aleaci6n artificial de cobre y estafio, era el metal mas importante usado para propdsitos
utilitarios en el Cercano Oriente antiguo durante el tercer y segundo milenios a.C.
Mientras que las fuentes de estafio durante la Edad del Hierro estin todavia por
descubrirse -las ubicaciones mas factibles son las montafias del Tauro en Anatolia, Iran
y Afganisténzol- sabemos que una de las fuentes mas importantes de cobre para el
Levante era la isla de Chipre. Aunque generalmente se toma a la Edad del Hierro como
comenzando en ca. 1200 a.C., el hierro substituyé al bronce como principal metal
utilitario en un proceso gradual y complejo que sélo terminé, en el Levante meridional,
hacia ca. 1000 a.C.2%

Tradicionalmente se ha asumido que la interrupcién de las redes comerciales
mediterraneas en el siglo XII a.C. ocasiond una considerable escasez de cobre y estafio,
y que ésta fue la fuerza motriz detrds del aumento de la utilizacién del hierro como
substituto del bronce. Mas especificamente, se ha afirmado que la disminucién, o cese,

en los envios de cobre de Chipre alent6 las prospecciones y explotacion de nuevas

201 para el caso del comercio paleoasirio, véase Kristiansen y Larsson 2005, 91-93.
22 Curtis 1988; McNutt 1990, 152; Sherratt 1994; Muhly 1995; Moorey 1999, 242-278.
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2’1203

fuentes de cobre, particularmente en las minas del valle del Araba™". Existe creciente

evidencia, sin embargo, de que las relaciones entre el Levante y Chipre continuaron

204 estando bien atestiguadas, de

durante el siglo XII (no obstante en un nivel mas bajo)
nuevo, en la segunda mitad del siglo XI a.C.?*, aproximadamente en el periodo en el
cual parece haber recomenzado la mineria del cobre en Feindn, después de varios siglos
de inactividad. Asimismo, debe expresarse cierta precaucién debido al numero de
objetos de bronce con alto contenido de estafio encontrados en varios sitios del Hierro

206 De hecho, se han encontrado muy pocos hornos u

temprano en Grecia y el Levante
otras instalaciones para la produccién de hierro en sitios levantinos de principios del
Hierro, y éstos son ampliamente sobrepasados en numero por la evidencia de la
metalurgia del bronce®”’. Esto es ciertamente consistente con la evidencia arqueoldgica
que indica la continuacién de la metalurgia del bronce en Palestina y Transjordania
durante la Edad del Hierro temprano®®,

Muchos otros factores y costumbres sociales pueden también haber tenido cierto
efecto en la circulacion de metales en la Edad del Hierro. Existe incuestionable
evidencia arqueolégica de comienzos de la Edad del Hierro de que las actividades

metalurgicas estaban asociadas a contextos rituales. La presencia de lugares culticos en

2 Liverani 1987, 71; Knauf 1991, 185; 1992a, 48.

2 Sherratt 1994, 69-71; 2003, 44. -

25 Mazar 1994, 51.

206 Waldbaum 1980, 83-87; Muhly 1995, 1515.

%7 Mirau 1997, 105-106.

2% En Palestina y Transjordania, las evidencias del trabajo del bronce y cobre durante el Hierro I
aparecen en Tel Mor (Estrato VI), Tell Qasile (Estratos XI-X), Beth Shemesh (Estrato III),
Khirbet Raddana, Beth-Shean (Nivel VI), Dan (Estrato V), Tel Harashim y Tell Deir ‘Alla (Fase
B). Asimismo, grandes cantidades de objetos de bronce, principalmente utilitarios, se han
hallado en Tel Nami, Megiddo (Locus 1739/Estrato VIA), Beth-Shean (Nivel VI — Tumba 90 en
el Cementerio Norte), Tell el-Mazar, Tel Dothan (Tumba 1/Nivel 1), Beth Shemesh (Tumba 2 -
Estratos IVb-III), Deir el-Balah (Tumbas 114 y 118), Tell el-Far‘ah (sur) (Cementerios 500 y
900), Gezer (Tumba 252), Laquish (viviendas en cuevas), Tell Deir ‘Alla, Madaba (Tumba A),
Tell es-Sa‘idiyeh (Sepulcros 32, 101-102 y 119/Estrato X1I) y Tell el-‘Umayri. Cf. Mazar 1990,
- 359; Tubb 1988, 254 n. 5; 2000, 191-192; Wengrow 1994, 320; Negbi 1991, 216-222; London
1999, 80. '
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Timna (Araba meridional) pudo haber impregnado de una cierta significacion cultica a
la metalurgia del cobre en el sitio. Al lado del “altar” (bamah) del Sitio 2, se hallaron
restos de operaciones metalirgicas, mientras que en el patio del Templo de Hathor se
descubri6 otro taller. Es muy probable que las actividades de procesamiento del cobre

1%, De manera similar, en Tel Masos, en el valle de

fueran una parte integral del ritua
Beersheba, los arquedlogos hallaron un taller para el trabajo del metal (Casa 314,
Estrato II) en el cual se encontraron piedras moldeadas similares a las ofrendas votivas
encontradas en el templo de Timna, lo que sugeriria también un contexto ritual®'’.

Todos estos datos son, de la misma manera, reforzados por las evidencias de las

‘operaciones de la explotacién minera de turquesa en Serabit el-Khadem, en el Sinai

oeste-central. En Serabit el-Khadem, los egipcios y los trabajadores locales
construyeron un gran templo dedicado a la diosa Hathor, que entre otros epitetos era

conocida como la “sefiora de la turquesa”211

. A estos ejemplos debemos agregar
probablemente el caso de Tell Deir ‘.Alla (Fase B) en Transjordania central, donde
trabajadores del metal realizaron su oficio en las ruinas de un santuario de la Edad del
Bronce Tardio, el cual restauraron répidamente212. Por ultimo, debemos mencionar el
reciente descubrimiento del cementerio de Wadi Fidan 40, localizado en el corazén de
la regién minera de Feinan, en Transjordanié meridional. Aqui, los arquedlogos
descubrieron cuatro sepulcros que contenian objetos de metal (anillos de cobre y de
hierro, tobilleras, brazaletes y pendientes), que pudieron haber tenido cierta clase de
valor simbélico?">, ‘

Aunque estos hallazgos no son de ninguna manera faciles de interpretar,
sabemos que en las sociedades antiguas el trabajo del metal no poseia las connotaciones
cientificas que si tiene en el mundo industrializado. Las varias actividades asociadas a
éste eran, en la antigiiedad, necesariamente ritualizadas y simbolicas. Las

investigaciones etnograficas en actividades metalirgicas han demostrado que los

contextos rituales se dan generalmente en cada etapa del proceso de produccion; incluso

2% Rothenberg 1999, 158, 171-172.

219 Pritz y Wittstock 1983, 40-41.

211 Beit-Arieh 1984.

212 yan der Kooij e Ibrahim 1989, 80-81; McNutt 1990, 207-208.

2 Levy, Adams y Shafiq 1999, 302; Levy, Najjar, Muniz et al. 2005.
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el acto del encendido del fuego posee un significado ritual. M4s especificamente, la
metalurgia temprana estaba asociada a menudo con el poder y el carisma politico-
religioso®™*.

Lamentablemente, es dificil conocer la cantidad de objetos de metal que se
originaron en menas de cobre del Arabd. La informacion es actualmente incompleta en
la medida en que se sabe muy poco acerca de la composicién quimica de los objetos de
cobre/bronce encontrados en Palestina y Transjordania. Se han hecho pocos analisis, y
por esa razoén la cantidad de cobre del Araba en los conjuntos arqueoldgicos del Levante
meridional es desconocida. Afortunadamente, estudios recientes estin lentamente
cambiando este panorama. Recientes andlisis de objetos de bronce de una tumba en
Pella, en el valle del Jordan, datados a finales del siglo XI y X a.C., proporcionaron
resultados consistentes con el cobre de los depésitos de Feinan®'>. Similares estudios se
realizaron hace poco en un conjunto de objetos arqueolégicos de finales de la Edad del
Bronce y principios del Hierro encontrados en una cueva de Tel Jatt, en la llanura

16, Analisis de los objetos de cobre de este sitio apuntan a

costera septentrional de Israe
Feinan como el area de origen del cobre?’”. En la misma direccién apunta un estudio
reciente de siete brazaletes de cobre encontrados en contextos arqueolégiéos de la Edad
del Hierro en Tell en-Nasbeh (en las colinas judaitaé): la composicién de los brazaletes

es similar a la hallada en las menas de cobre de Feinan®!®

(cf. el andlisis posterior del
caso de Khirbet edh-Dharih). La evidencia es escasa, sin embargo, para juzgar la
naturaleza, alcance e intensidad de estas conexiones.

Se ha precisado en afios recientes que la producciéon de cobre jugd un papel

importante en periodos anteriores de la historia del Negev, més especificamente en el

2 Budd y Taylor 1995, 138-139; McNutt 1990, 45-46; Collett 1995; Schmidt y Mapunda 1997.
Cf. también Needham 2001, 275-298. Para ciertas interpretaciones en clave ciltica (aunque
altamente especulativas) de la evidencia arqueoldgica excavada en Feinan, véase Levy 2008,
249-250; Amzallag 2009, 389-390.

213 Philip et al. 2003, 91.

21 Artzy 2006.

17 Stos-Gale 2006.

*'% Friedman et al. 2008, 1958.
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Calcolitico?™ y la Edad del Bronce Temprano e Intermedio?zo. Para el Hierro temprano
del Negev y Edom hay, desafortunadamente, limitada evidencia referente al
procesamiento y circulacion del cobre fuera de las dreas mineras. Aparte de Timna y
Feinan, s6lo en unos pocos lugares se ha encontrado evidencia del uso de la tecnologia
para el trabajo del cobre; e igualmente, en estos casos, los restos no son muy
impresionantes (véase el punto siguiente).

Sin embargo, se ha observado que la evidencia de la metalurgia y circulacion del
cobre resulta muy dificil de determinar. Por ejemplo, no debemos esperar (excepto en
naufragios) encontrar cantidades apreciables de lingotes de cobre -la forma en la cual el
cobre era generalmente transformado para el transporte o el procesamiento posterior-
'dado que estos articulos eran de alto valor asi como facilmente transportables. En su
lugar, son mas frecuentes las herramientas de piedra, menos costosas, usadas para
martillar, pulir y moler, asi como los restos de instalaciones pirotécnicas (crisoles,

221y A la par de esta clase de evidencia, est4 el caso de los embalajes

hornos, escoria, etc.
utilizados para transportar el cobre, generalmente hechos de materiales organicos,
especialmente paja y cuero. Estos materiales son altamente perecederos y
frecuentemente no sobreviven en el registro arqueoldgico. Debemos asumir, por lo
tanto, que la cantidad de restos de metal encontrados en los sitios del Negev y Edom de
principios del Hierro puede no indicar la verdadera importancia de la produccién de
cobre en la economia de ese periodo.

En cuanto a determinar la posible procedencia de los objetos de cobre, se
presentan también algunas dificultades. Muchos de los artefactos de metal eran fundidos
y aleados de nuevo para ser utilizados posteriormente como objetos reciclados, haciendo

222 Una dificultad adicional reside en la

por lo tanto dificil conocer la fuente del cobre
composicién mineraldgica y geoquimica de las menas de cobre del Araba. Debido a su

origen comun, las menas de ambos lados del valle del Araba son en gran medida iguales

29 Golden, Levy y Hauptmann 2001, 961.

20 [ evy et al. 2002, 432-433; Haiman 1996, 1-32; Yekutieli, Shalev y Shilstein 2005, 1-21.
Véanse también las criticas de Saidel (1998, 243-263) a los estudios que otorgan primordial
importancia al intercambio de cobre.

221 Haiman 1996, 20; Levy et al. 2002, Fig. 4 ; Tebes 2007a.

22 Mazar 1990, 359; Haiman 1996, 24.
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en la composicion isotopica del plomo y en su contenido de elementos rastreables. Por
lo tanto, ningin andlisis basado en estos parametros permite que distingamos

inequivocamente entre el cobre producido en Timna y el producido en Fein4 2,

Evidencias de metalurgia en ‘¢l Negev y Edom durante la

Edad del Hierro

Una revisién de los informes de prospecciones y excavaciones revela por lo
menos dos grandes centros de extraccion y metalurgia (Timna y Feindn) de cobre y siete

talleres de ese metal en el Negev y Edom durante el Hierro (Fig. 1).
Wadi Feindn

El 4rea de Wadi Feindn, situada a 60 kilometros al sur del Mar Muerto, en las
colinas del valle del Araba oriental, tiene la particularidad de ser la fuente més grande
de menas de cobre en el Levante meridional (Figs. 2-3). Wadi Feinan contiene nddulos
de menas de cobre que consisten principalmente de malaquita, calcocita y crisocola®*.
Las investigaciones efectuadas en el 4rea han descubierto evidencias de explotacién
desde el Neolitico Pre-Ceramico, que continué durante el periodo Calcolitico, la Edad

del Bronce Temprano, la Edad del Hierro, y los periodos romano e isldmico

22 Hauptmann et al. 1992, 1-33. A este respecto, recientemente Ben-Yosef et al. (2008) han
llevado a cabo experimentos en escoria de cobre tomada de distintos sitios arqueoldgicos del
Levante. Potencialmerite importante es el descubrimiento de que los especimenes de escoria de
cobre de Timna y Feinan se comportan de distinta manera ante la aplicacién de calor extremo,
posiblemente debido a la diferente proporcion de manganéso presente en la escoria de ambas
regiones (Ben-Yosef 2008, 19-20). Estos resultados sugieren que en el futuro seria posible
diferenciar entre la composicién mineralégica y quimica del cobre extraido en Timna y aquel
extraido en Feinan.

224 Hauptmann et al. 1992, 1-33.
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temprano>’, La explotacién de las menas de cobre locales durante la Edad del Hierro
comenzé luego de un hiato de la actividad durante la Edad del Bronce Medio y Tardio.
Cuéndo y debido a quién comenz6 la explotacion de la Edad del Hierro es, sin embargo,
una cuestion de debate actual.

La mayoria de las evidencias de ocupacion de la Edad del Hierro en el 4rea de
Feinan fueron encontradas —enumeradas de sur a norte- en el sitio de Barqa el-Hetiye 2;
a lo largo de las margenes del Wadi Fidan (cementerio de Wadi Fidan 40); Wadi al-
Ghuwayb (sitio de Khirbet en-Nahas); y Wadi al-Jariya (sitio de Khirbet al-Jariya).

En Barqa el-Hetiye 2, un equipo dirigido por V. Fritz prospect6 y excav6 un
edificio —la Casa 108- y al sudeste de éste numerosos cimulos que consistian de ceniza
mezclada con tierra, restos de hornos, piedras de trabajo y piezas de cobre. El edificio
fue datado por radiocarbono en el siglo IX a.C.2%

En el margen del Wadi Fidan, una prospeccion ceramica realizada por el Jabal
Hamrat Fidan Project (JHFP), dirigida por T.E. Levy, registr6, en una pequefia zona de‘
testeo, veinticuatro sitios del Hierro I-II. Una caracteristica muy interesante es que
solamente uno de estos sitios estaba asociado a un asentamiento con arquitectura®’. El
cementerio de Wadi Fidan 40, situado en el margen del Wadi Fidan, fue excavado en |
1997 y de nuevo en 2003 y 2004 (Fig. 4)*8 Fueron excavados solo un total de 287
sepulcros, cada uno con restos esqueléticoé de varios individuos, aunque se estima que
el cementerio contiene un minimo de 3.500 estructuras mortuorias. Los bienes
ﬁlateriales no eran muy ricos y consistian principalmente de cuentas, joyeria de metal y
vasijas de madera. A excepcion de dos pequeiias vasijas, no se realizaron hallazgos de

vasijas de ceramica asociados a estos enterramientos®. Segun los resultados de los

25 Hauptmann y Weisgerber 1987; 1992; Hauptmann 2001; 2007; Weisgerber 2003; Grattan,
Gilbertson y Hunt 2007; Adams 1999; Levy et al. 2001; 2002; Barker, Gilbertson y Mattingly
2007.

26 Fritz 1994; 2002, 96-98.

27 Levy et al. 2001, 180-181.

28 Levy et al. 1999, 299-314; Levy, Adams y Muniz 2004, 63-89; Levy y Najjar 2005, 546-550;
Levy, Najjar, Muniz et al. 2005.

22 Varios sepulcros contenian objetos de metal: la Tumba 54 (un anillo de hierro y dos de

cobre), Tumba 92 (dos tobilleras de cobre, un brazalete de hierro y un fragmento de colgante de
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andlisis de radiocarbono, Wadi Fidan 40 puede fecharse con un 95 % de seguridad entre
1130-815 a.C., cayendo asi aproximadamente en el periodo transicional Hierro I-II. La
naturaleza de los hallazgos condujo a los excavadores a concluir que el cementerio fue
utilizado por némades pastorales locales, muy probablemente los shasu de las fuentes
egipcias del Reino Nuevo. |

Recientemente otro equipo dirigido por Levy realizé dos. pequefias pruebas de
excavacion en Rujm Hamra Ifdan, un afloramiento rocoso situado en el Wadi Fidan.
Los resultados de las muestras de radiocarbono, asi como los restos ceramicos (que
incluyen grandes cantidades de vasijas midianitas) demuestran que el sitio fue ocupado
desde el siglo X al VII a.C., lo que provee el primer enlace cronolégico entre la ola de
asentamiento del Hierro temprano en el drea de Feinan y los asentamientos en la meseta
edomita de finales del Hierro?°.

En el Wadi al-Ghuwayb, la prospeccién del JHFP identificé nueve sitios de la
Edad del Hierro. Sin embargo, el inico asentamiento permanente era Khirbet en-Nahas,
el sitio mas grande del 4rea, que se extiende unas 10 has. (Fig. 5). El sitio esta
compuesto por mas de cien complejos de edificios, y mas de treinta y cuatro enormes
cimulos de escoria. La caracteristica mas prominente es una gran fortaleza cuadrangular
con una puerta de cuatro camaras®'. En 2002 fue excavada parte de la puerta de esta
fortaleza (Area A) y se establecié una secuencia de cuatro estratos principales (A4-Al),
asociada con evidencias de producciéon de cobre. De acuerdo al equipo de Levy, la
datacién de radiocarbono sitlia su construccion a principios del siglo X a.C., y su final
en el siglo IX a.C. La excavacion y fechado por radiocarbono de un edificio préximo
con restos de metalurgia (Area S) revelaron un periodo més largo de asentamiento, entre
los siglos XII y IX a.C. (Estratos S4-S2). Se encontraron cantidades significativas de
cerdmica negevita y midianita, que parecen confirmar estas fechas. Una colina formada

de escoria (Area M) fue también excavada, dando resultados de carbono entre principios

metal), Tumba 97 (un brazalete de cobre), Tumba 12 (un anillo de hierro), Tumba 345 (dos aros
de cobre) y Tumba 371 (un colgante en doble espiral de cobre, tres aros de cobre y un brazalete
de cobre).

20 Levy et al. 2008, 16464-16465.

21 Levy et al. 2003, 268-270; Levy y Najjar 2006b.
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del siglo X y finales del siglo IX a.C.>* Una segunda temporada de excavaciones tuvo
lugar en 2006, ahora bajo el Edom Lowlands Regional Archaeology Project (ELRAP),
también bajo la direccién de Levy, lo que amplié las 4reas conocidas. Hasta la fecha, se
han excavado el Area A (la puerta de la fortaleza), Area F (un edificio y parte de un
muro dentro de la fortaleza), Area M (colina de escoria), Area T (un enorme edificio) y
Area R (otro edificio), con fechas de radiocarbono entre los siglos XII y IX a.C.2*

El Wadi al-Jariya posee veintisiete sitios de la Edad del Hierro. El sitio de
Khirbet al-Jariya domina el patrén de asentamiento y consiste de grupos de edificios
rectilineos y ctimulos de escoria; hay restos de una torre fortificada cuadrangular®*,

Irénicamente, Khirbet Feinan, un enorme fel ubicado en la zona oriental del area
de Feindn y el sitio que aparentemente posee la mayor concentracién de restos
arqueol6gicos en la region, ha provisto muy pocas evidencias concernientes a la Edad
del Hierro (Fig. 3). Esto tiene que ver con el hecho de que el tel fue posteriormente
ocupado en los periodos romano y bizantino, con lo que el acceso a los niveles del
Hierro estd vedado hasta que se realicen excavaciones exhaustivas. Prospecciones
arqueoldgicas realizadas por el equipo del Wadi Faynan Project (WFP), dirigido por G.
Barker, han descubierto varias areas del sitio con cerdmicas de la Edad del Hierro.
Significativamente, una de estas areas (WF455) proveyé evidencias de fundicién del
cobre, con muestras de radiocarbono datadas entre los siglos XIII-IX a.C.?

La carencia de cualquier punto firme cronolégico en el distrito de Wadi Feinan
imposibilita cualquier conclusion definitiva con respecto a los procesos sociohistéri¢os
detras del comienzo de la explotacion en la Edad del Hierro. De hecho, el problema de
la apertura de las actividades metalirgicas en Feinan estd incluido en la cuestién mas
amplia del comienzo de la ocupacion en Edom durante la Edad del Hierro.

Hace dos décadas, S. Hart y E.A. Knauf®® clasificaron la cerdmica de Feinan en
tres grupos: (1) cerdmica edomita de finales del Hierro II (siglos VII-VI a.C.); (2)

ceramica negevita (sin datacion independiente); y (3) ceramica no edomita de la Edad

221 evy et al. 2004; 2005; 2008; Higham et al. 2005; cf. también Fritz 1996.
3 Levy y Najjar 2007.

24 Levy et al. 2003, 270-271.

35 Mattingly et al. 2007, 281-285.

236 Hart y Knauf 1986, 9-10.
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del Hierro, que no se relaciona con ningun equivalente palestinense o transjordano. Los
grupos 1 y 3 son encontrados generalmente en asociacion, a excepcion de las minas de
Wadi Khaled, donde el grupo 1 fue encontrado separadamente. Por lo tanto, Hart y
Knauf sugirieron que el grupo 3 es parcialmente mas antiguo que la ceramica edomita
estandar, aunque la datacidn de estas vasijas pre-edomitas sigue siendo incierta. Las
recientes prospecciones ceramicas realizadas en el drea también sugieren ocupacién en
el Hierro 1. Las prospecciones en el Wadi Feindn realizadas por el WFP apoyan el
modelo de un horizonte ceramico pre-edomita: mientras que algunos sitios produjeron
ceramica edomita y ceramica “genérica” de la Edad del Hierro (WF4.1-4.6), por lo
menos en un sitio (WF424) el grupo cerdmico 3 se encontr6 separadamente®’. La
prospeccién del Southern Ghors and Northeast ‘Arabah Archaeological Survey
(SGNAS) hall6 cerdamica del Hierro I-II en Khirbet en-Nahas, Khirbet al-Ghuwayb y

238

Khirbet al-Jariya®>®. Mientras que la ceramica encontrada por la prospeccion del JHEP

en el Wadi Fidan es catalogada como perteneciente al “Hierro I-II genérico”?®, la
ceramica registrada por las prospecciones sobre el Wadi al-Ghuwayb y el Wadi al-
Jariya parece pertenecer a 1a tltima parte del Hierro I1**°. La reciente publicacién
preliminar de la cerdmica encontrada en Khirbet en-Nahas demuestra un horizonte
ceramico con paralelos tanto en los sitios de la altiplanicie edomita datados entre finales
del siglo VIII y principios del VI a.C. asi como en sitios de Cisjordania y Transjordania
fechados entre los siglos X y VIII a.C. De esta manera, la aparicién de caracteristicas
tanto “tempranas” como “tardias” en la cerdmica no sélo confirmaria la datacién de
radiocarbono entre principios del siglo X y finales del IX a.C., sino que ademas
indicaria que la ceramica de Khirbet en-Nahas no es sino el antecedente temprano de la
ceramica edomita posterior*!, |

No obstante, la hipitesis de ocupacion en Feindn en el Hierro temprano ha

encontrado fuerte oposicion por parte de varios investigadores. Especialmente, P.

37 Barker et al. 1998, 20-21; 1999, 283; 2000, 49; Mattingly et al. 2007, 281-285; Adams,
Johnson y Tomber 2007, 762.

8 MacDonald 1992, 73-81.

29 Levy et al. 2001, 180.

20 L evy et al. 2003, 264.

1 Smith y Levy 2008, 85.
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Bienkowski ha defendido la ausencia de ceramica del Hierro I en Edom, afirmando que
la presencia de ceramica (especialmente jarras de borde de collar, y ceramica negevita y
midianita) recuperada a partir de prospecciones y datada en este periodo, ha sido mal
interpretada, ya que realmente pertenece al Hierro 1>, Es importante observar, sin
embargo, que los estudios de ceramica edomita no han sido realizados con material de
Feinan, sino con ceramica encontrada en sitios de la meseta edomita, que ciertamente
parecen datarse, como fecha mas temprana, hacia ca. 800 a.C.

Los fechados de radiocarbono recogidos en Feindn sugieren una ocupacion
durante un largo periodo de tiempo, extendiéndose entre el siglo XII hasta el IX a.C.,
incluyendo asi el Hierro I e inicios del Hierro II. Sin embargo, la utilizacion de fechados
de radiocarbono en las excavaciones recientes en Khirbet en-Nahas ha sido fuertemente
criticada por algunos eruditos. I. Finkelstein ha precisado recientemente que las fechas
de C' mas tempranas del 4rea de la fortaleza datan del siglo IX a.C., proveniendo de
desperdicios industriales y de rellenos (Estratos A4-A3-A2b) debajo de la fortaleza,
cuyos pisos no se han preservado®®. Por lo tanto, la fortaleza fue construida, al parecer,
posteriormente a la actividad de produccién de cobre en el sitio (que Finkelstein data en
los siglos XII-IX a.C.), probablemente por los asirios a finales del siglo VIII a.C.2* Por
otra parte, E.J. van der Steen y Bienkowski*** han criticado enérgicamente el uso de
fechas de radiocarbono calibradas bayesianas?® por parte del equipo de Levy, en la
medida en que éstas dan como resultado fechados considerablemente mas tempranos

que las dataciones de radiocarbono calibradas originales.

*2 Bienkowski 2001a.

2 Finkelstein 2005, 122-123.

24 Pinkelstein y Piasetzky 2006b, 380; 2008.

245 Qan der Steen y Bienkowski 2006a; 2006b.

2% El método bayesiano consiste, basicamente, en la combinacién de informacién arqueol6gica
(por ejemplo, datos estratigraficos) con el andlisis de radiocarbono. El resultado es una nueva
distribucién de los resultados cronométricos que, a priori, es mas exacta que la dada por el
analisis de radiocarbono sin calibrar. Por supuesto, la validez de esta metodologia depende de la
calidad y fiabilidad de los datos arqueoldgicos incorporados al anélisis. Para una explicacién

mas detallada de este método, véase Bronk Ramsey 2005.
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Las respuestas de Levy a estas criticas estdn basadas, principalmente, en las
dataciones de radiocarbono. En primer lugar, Levy niega que la fortaleza se haya
construido sobre restos arqueometaliirgicos previos, como defiende Finkelstein. Més
aun, Levy se apoya en los fechados de C!* que indican que no existié actividad en los

siglos VIII-VII a.C., el periodo edomita “clasico”.

Khirbet edh-Dharih

Localizado a 40 kiiémetros al noreste del distrito de Feindn, Khirbet edh-Dharih
ha proporcionado evidencias de trabaj-os metaldrgicos durante la Gltima parte de la Edad
del Hierro. Las excavaciones francesas expusieron, por debajo de los restos del estrato
romano, restos metaliirgicos consistentes de escorias de crisoles, terrones de metal y
fragmentos de material refractario de multiples capas, todo en asoc1ac1on con fogones.
Desafortunadamente, el nivel romano perturb en gran medida el estrato anterior. La
cerdmica encontrada pertenece al Hierro II tardio (siglos VII-V a.C.) Los terrones de
metal analizados resultaron ser de una aleacién de bronce y estafio con plomo, una
confirmacién de que la aleacién y el tratamiento del cobre para producir bronce eran
realizados en el sitio. Los estudios sefialaron a Feinin o Timna como las fuentes mas

probable de las menas de cobre®®®.

Valle del Arabd meridional

El Araba meridional fue explotado a través de los siglos gracias a sus ricos
depositos de menas de cobre. ‘El sitio mas importante es el valle de Timna (Wadi
Mene Syeh), localizado cerca de 30 kilémetros al norte del Golfo de Agaba (Fig. 6). Es
una gran formaci6n erosional semicircular, que contiene nédulos de menas de cobre
consistentes de calcocita, malaquita, crisocola y planqueita. Los periodos de ocupacion
engloban el Neolitico Ceramico tardio, Calcolitico, Edad del Bronce Temprano, Bronce

Tardio final/Hierro I, y los periodos romano e isldmico temprano®*. Fue en el Bronce

7 Levy y Najjar 2006a; Levy, Najjar e Higham 2007.
248 K lein y Hauptmann 1999, 1075, 1079.
9 Conrad y Rothenberg 1980.
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Tardio final/Hierro I, sin embargo, cuando los egipcios del Reino Nuevo de las
Dinastias XIX y XX realizaron el primer emprendimiento minero dirigido por un
Estado. Las evidencias de ocupacion egipcia han sido datadas entre los reinados de los
faraones Seti I (ca. 1294-1279 a.C.) y Ramsés V (ca. 1160-1156 a.C.)

Las varias prospecciones y excavaciones conducidas por B. Rothenberg entre
1959 y 1990 descubrieron varias galerias de minas, y por lo menos once campos en los
cuales tuvo lugar la fundicion del cobre y que sirvieron como lugares de almacenaje y
vivienda para los trabajadores. Las expediciones excavaron dos de los campos de
fundicidn, el Sitio 2 y Sitio 30, encontrando abundante evidencia de las actividades
metaltrgicas que fueron alli realizadas, especialmente hornos de fundicién, talleres y
cumulos de escoria (Fig. 7). La acumulacion de arena traida por el viento en el Sitio 2
sugiere que la ocupacidon pudo haber sido estacional mas bien que a lo largo de todo el
afio?s.

La naturaleza compleja del sitio es corroborada por la existencia de lugares
culticos en el drea. En el Sitio 2, fueron excavadas dos estructuras de esta clase: un
pequefio edificio identificado como un santuario “semitico” y, en la cima de una colina,
un “altar” (bamah). Al lado de este tltimo habia vestigios de operaciones metalirgicas.
Los restos mas llamativos fueron encontrados en el Sitio 200: un “Templo Minero”
dedicado al culto de la diosa egipcia Hathor (Fig. 8). Las actividades egipcias estan
atestiguadas en los Estratos IV-III. En el patio del templo fue descubierto un pequefio
taller metaltrgico, lugar donde eran hechas las ofrendas votivas de cobre y bronce.
Segin Rothenberg, luego que los egipcios se retiraran de Timna (mediados del siglo XII
a.C.) el templo (Estrato II) fue utilizado por un corto tiempo por poblaciones de origen
arabigo, los “midianitas”, que cambiaron la estructura arquitecténica pero continuaron
probablemente las operaciones metalurgicas del periodo anterior. |

Cuatro tipos principales de ceramica pueden ser identificadas en Timna: vasijas
egipcias, vasijas locales hechas en torno, cerdmica negevita y ceramica midianita. Esta
claro que los dos primeros tipos representan la presencia de la poblacion egipcia en el
area. Las vasijas negevitas y midianitas, por otra parte, atestiguan la presencia de
poblaciéon no egipcia en Timna -del Negev en la caso de la cerdmica negevita,

proveniente del Hejaz en el caso de la ceramica midianita (cf. Caps. 4 y 6)- trabajando

20 Rothenberg 1972; 1988; 1999, 149-175.
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muy probablemente en las minas y en los campos de trabajo>!. Cual era la relacion de
estas personas con los egipcios, y cudl era el grado de control egipcio sobre ellas, sigue
siendo una cuestion en debate (cf. la discusion posterior).

Al sur del valle de Timna, se encontr6 mas material arqueometaltirgico asociado
a los tipos cerdmicos recién mencionados, en las minas del Nahal ‘Amram y en un sitio

de acampe en el Nahal Shlomo.
Jezirat Far’aun

Jezirat Far’aun, también conocida como Isla de Coral, es una isla localizada a
1,5 kilémetros de la costa del Sinai y 11 kilometros al sur de la moderna Eilat. Alli,
fueron encontrados los restos de una pequeiia instalacion metalurgica, asi como escoria
de fayalita (un silicato basado en el hierro), evidencia de actividades de fundicién del

hierro en pequefia escala >

d253.

. Un nimero de tiestos midianitas también fueron

encontrados en la vecinda
Yotvata (‘Ain el-Ghadian)

En este sitio, una fortaleza irregular de tipo casamata fue examinada por N.
Glueck y B. Rothenberg en la década de 1950, y excavada por Z. Meshel desde 1974.
Aqui, los arque6logos descubrieron piezas de escoria de cobre, un lingote de cobre de
baja calidad, un pequefio pedazo de cobre y una capa de cenizas y escoria.
Probablemente relacionados con la produccién de cobre, también se hallaron piedras de
moler y martillos de pedernal®>*. La presencia de cerdmica midianita en el sitio sugiere

una datacion en el Hierro I para este conjunto material.

1 Rothenberg y Glass 1983, 65-124.
22 Flinder 1989, 41.

253 Rothenberg y Glass 1983, 76-77.
4 Meshel 1993, 1518.
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Givat Hazeva (Givat Parsa)

Un sitio de fundicién fue encontrado en la cima de Givat Hazeva, una colina al
noroeste de la fortaleza de la Edad del Hierro de En ‘Hazeva®’. El sitio, atin no
publicado, consiste de tres éareas, dos de las cuales son importantes para nuestra
discusién: (a) un sitio cultico (parte oriental), con cerdmica edomita similar a la
ceramica cultica encontrada en una favissa de ‘En Hazeva (cf. Cap. 7); (b) un sitio de
fundicién (parte occidental), con tiestos edomitas y midianitas (pero ninguna vasija
ciltica). Los hallazgos en esta ultima area incluyen dos hornos para fundir cobre,
escoria y parte de un fuelle. La ceramica del sitio, que incluye vasijas edomitas,
negevitas y midianitas, se ha fechado en los siglos VII-VI a.C.?¢ Sin embargo, debido a

la aparicién de ceramica midianita, no puede descartarse una datacion mas temprana.
Tel Masos (Khirbet el-Meshash)

Tel Masos, situado en el corazdn del valle de Beersheba, fue el sitio mas grande
y més complejo de la primera ola de asentamiento en el Negev de la Edad del Hierro®'.
En este sitio, la Casa 314 (Area H)*®, asi como la Casa 96 (Area A)259, ambas del
Estrato II (datado por los arqueélogos del sitio entre finales del siglo XII y mediados del
X1 a.C.; pero considerado mds recientemente como perteneciente al siglo X a.C.)**, han
sido identificadas como talleres para el trabajo del metal. El material arqueometaltrgico
descubierto en estas estructuras incluye restos de cobre, escoria, crisoles, piedras de
trabajo (usadas como herramientas: un martillo, un yunque y una pesa), hornos de
fundicion y capas de ceniza®'. La Casa 314 (Fig. 9) pudo haber estado asociada a una

funcién ritual, como ha sido sugerido por la aparicién de piedras moldeadas que

255 Cohen y Yisrael 1983.

20y, Yisrael y S. Ben Arieh, com. pers., 2005.
7 Cf. Tebes 2003b.

28 Fritz y Wittstock 1983, 40-41.

2% Kempinski et al. 1983, 21.

20 E.g. Finkelstein 2002, 109-135.

261 Cf. también Criiseman 1983, 92
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recuerdan a figuras humanas, muy similares a las ofrendas encontradas en el Templo de
Hathor en Timna. Los excavadores interpretaron el edificio como el hogar de una
persona de alto status, que controlaba actividades artesanales y tenia conexiones con el
comercio interregional®®?. Segin el informe final de las excavaciones, el material de
cobré se origind en el Araba (Timna o Feinan), asi como de objetos reciclados®®. Mas
recientemente, A. Kempinski ha sugerido que dos piezas de cobre se originaron en
recipientes fundidos®®*.

Se encontraron ocho tiestos midianitas, probablemente parte de una sola vasija,

en la Casa 314%; una vasija negevita fue descubierta en el Area F?%,
‘En Sharuhen

En este sitio, localizado en el margen del Nahal Besor, fueron encontrados restos
de una instalacién con rastros de fuego y material calcinado, asociados a grandes
cantidades de ceramica, principalmente del Hierro I. Segun el excavador, las estructuras
pertenecen probablemente a un horno relacionado con una industria del metal, similar a
los hornos encontrados en Tell Qasile y Tell Jemmeh?®’. Fue utilizado probablemente

por los habitantes de Tell el-Far‘ah (sur), al otro lado del Nahal Besor?®®,

22 Fritz 1989; 2002, 95.

2% Bachmann 1983, 200.

264 Com. pers., en Meshel 1994, 63 n. 27.

%S Fritz 1983a, 87.

26 Pritz 1983b, 91, Lom. 161:7. |

%7 Sin embargo, analisis de las grandes cantidades de escoria asociada con el horno del Hierro I
encontrado en Tell Jemmeh (Nivel GH), que Petrie creia estaba destinado a fundir hierro, no han
hallado ninguna evidencia de hierro. Cf. Tubb 1988, 255-256; McNutt 1990, 187.

28 Gazit 1994, 41*-45*%, 190; 1996, 42*, 69-70. Menos concluyentes son los hallazgos
encontrados en el Sitio 72 del Nahal Besor, donde se descubrieron restos de estructuras,
herramientas de pedernal, cerdmica y menas de cobre (1,500 m.%). El sitio produjo ceramica de
distintos periodos (Calcolitico, Bronce Temprano-Medio, Hierro I y Bizantino; Gazit 1996, 43%,
43-44), por lo que es muy incierto cuando tuvieron lugar las actividades de procesamiento de

metal.
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Tell Abu Salima (Sheikh Zuweid)

Petrie excavd este sitio, situado en la costa septentrional del Sinai, por tres
temporadas en 1935-1936. En los niveles N y M, encontré evidencias de metalurgia del
bronce: en el nivel més temprano, el N, escoria de cobre y dos crisoles con escoria®®’;
mientras que en el posterior nivel M, otro crisol con escoria®™’. Desafortunadamente,
Petrie no proporciond ningun punto de hallazgo exacto. Aunque precis6é que el nivel N
fue destruido por el fuego, la evidencia cerdmica parece implicar que los niveles M y N
se solaparon. Petrie proporciond solamente una fecha para el nivel M (1275-1212

a.C.)*"!, pero la presencia de ceramica filistea en ambos niveles sugiere una datacién

entre la segunda mitad del siglo XII y el XI a.C.2"2
Cobre y nomades pastorales en la Edad del Hierro temprano

Durante la Edad del Hierro, en el Negev y Edom existi6 una sociedad basada en
una economia orientada hacia el pastoreo, y quizés el cultivo en pequefia escala. Sin
embargo, las evidencias arqueoldgicas arriba presentadas demuestran que la mineria,
fundicion y circulacion del cobre eran también actividades importantes emprendidas en
estas 4reas. En vista de la escala de la produccién metalifera en Timna y Feinan, sumada
a la presencia de ceramica asociada a los grupos semipastorales moviles -las vasijas
negevitas y midianitas- es pertinente explorar la posibilidad de que estas poblaciones
tuvieran, de alguna manera, algo que ver con el cobre alli extraido. En los pérrafos
siguientes, quisiéramos llevar la discusidn un poco mas alld, al sugerir que algunos de
estos grupos estaban implicados en la explotacién minera y la circulacién del cobre
local.

Muchos eruditos son de la opinién de que un gran numero de grupos sociales del
area tomaron parte de las actividades relacionadas con la metalurgia y el comercio del

cobre. J. Kalsbeek y G. London, por ejemplo, quienes condujeron un analisis

2% Petrie y Ellis 1937, Lam. L-187, 198, 194.
270 petrie y Ellis 1937, Lam. L-216.

"l petrie y Ellis 1937, 8.

22 Dothan 1982, 27.
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tecnolégico de las vasijas midianitas encontradas en Yotvata, concluyeron que estas

vasijas estaban muy bien cocidas, y sugirieron por lo tanto:

una conexién entre la pirotecnologia de la metalurgia (puesto que la metalurgia

bien podria haber sido conocida por esta gente) y la coccion de las cerdmicas®”.

Para B. Rothenberg®’, la aparicién de las numerosas vasijas midianitas en Timna puede
conectarse muy probablemente con la presencia de poblacién de origen arébigd en la
zona, colaborando con los egipcios en los procesos de extraccion del cobre. La
asociacién arqueoldgica entre estas vasijas y la mineria del cobre condujo, mas aun, a la
hipétesis de que existia una relacién entre la distribucién de la cerdmica midianita y el

25 Un punto de vista similar fue adoptado por G. Bawden y C.

comercio del cobre
Edens®’®, para quienes los pueblos de la regién del Hejaz estaban involucrados en la
extraccion y transporte de larga distancia del cobre del Araba meridional. E.A. Knauf?”’
especuld si los midianitas, aparte de su intercambio de cerdmica pintada, comerciaban el
producto de sus actividades mineras. La asociacion entre la cerdmica midianita y el
trabajo del cobre también condujo a V. Fritz’” a la hipétesis dé que el oficio de la
metalurgia estaba relacionado posiblemente con grupos étnicos especificos. Finalmente,
debe hacerse mencién de la teoria de I. Finkelstein de que, a principios de la Edad del
Hierro, se desarrollé una importante red de intercambio del cobre que se extraia en el
Arab4, a cargo de elementos sociales locales luego de la retirada egipcia279.

Teorias similares referentes al papel de los némades en la fabricacion y
circulacién del cobre surgieron luego del descubrimiento de evidencias de metalurgia en
el valle central del Jordan. El sitio clave es Tell Deir ‘Alla, donde en la Fase B (Hierro

I), un nivel sin estructuras arquitecténicas permanentes, fueron encontrados tres hornos

28 K alsbeek y London 1978, 53.

24 Rothenberg 1972, 183.

15 Rothenberg y Glass 1983, 100, 115.

276 Bawden y Edens 1988, 212.

277 Knauf 1988, 28, cf. también 25-26.

218 Britz 2002, 100.

2 Rinkelstein 1988a; 1995a, 103-126; 2001, 114-116.
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para la fundicién del bronce (uno construido encima del otro), un posible fuelle y restos
de metal®®’. En la publicacién original del sitio, H.J. Franken281 asocid este nivel con un
periodo de ocupaciéon semindémade, y construyé un modelo en el que herreros
ambulantes habitaban el sitio durante los meses del invierno, cuando habrian podido
practicar el cultivo, criar animales y trabajar en los hornos de metal, hasta que, durante
la estacién estival, se movian hacia las colinas. La idea de Franken ha ganado cierto
apoyo entre los eruditos, y actualmente se relaciona a los herreros ambulantes,
generalmente identificados como midianitas o quenitas, con la explotacién minera del
cobre del Araba’®”.

Nuestro trabajo se enmarca dentro de esta abundante informacién arqueolégica y
alienta un nuevo examen de la configuracion socioeconémica de los grupos sociales del
Negev y Edom durante la Edad del Hierro. Demasiado frecuentemente, los estudios

sobre los patrones de intercambio se han limitado a la equiparacién entre ciertas

280 yan der Kooij e Ibrahim 1989, 81.

%! Franken 1969, 20-21. _

%2 E.g. Tubb 1988, 260; van der Kooij e Ibrahim 1989, 81; Negbi 1991, 228; Sherratt 1994, 73.
Sin embargo, van der Steen plantea dudas respecto de la fundicién del cobre en los hornos de
Tell Deir ‘Alla, en la medida en que sus tamafios y formas son completamentes diferentes de los
hornos locales contemporaneos. Mas aun, estaban completamente ausentes restos de menas o
escoria de cobre, una caracteristica principal de la industria del metal, sumado al hecho de que |
los pequefios restos de metal aparentemente no fueron usados para procesar bronce o cobre. Una
explicacion alternativa puede ser que los hornos eran parte de un taller de fundicién de objetos
muy grandes —grandes puertas de bronce, cubas enormes, etc.- y por lo tanto tnicos (van der
Steen 2002, 162-163). La combinacién de ocupacion temporal en el sitio (asociada por Franken
con grupos pastorales) y esta técnica muy sofisticada parece dudosa. Sumado a esto, las
estaciones no encajan: losv grupos pastorales no pueden haber hecho esta fundicion
adecuadamente en el invierno, porque habria habido muchas lluvias, mientras que la ocupacién
 estacional en el lugar supuestamente tenia lugar en el invierno, porque el verano es demasido
caluroso (van der Steen, com. pers., 2005). El hallazgo de un gran numero de objetos de metal
en enterramientos del sitio vecino de Tell es-Sa‘idiyeh, en el valle del Jordan, también a sido
conectado con ciertas alusiones biblicas. Especificamente, Tell es-Sa‘idiyeh ha sido identificado
con el biblico Safon en la frase barzel mi-safon (“hierro de safon”) de Jer. 15:12; véase Pritchard

1985, 2-3; Levene y Rothenberg 2001, 113.
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ceramicas con grupos étnicos (midianitas,' quenitas, etc.) que, en teoria, habrian estado
implicados en el intercambio de bienes. Sin embargo, es mucho maés dificil discernir en
el mudo registro arqueologico los mecanismos sociales y econémicos por los cuales los
bienes eran transportados. La atribucion de caracteristicas étnicas a los tipos ceramicos,
muy evidente en los casos de las vasijas midianitas y edomitas, es ciertamente una
indicacién del grado en el que el texto biblico ha influenciado la imagen que los
arqueélogo’s tienen de las sociedades de la Edad del Hierro del Negev y Edom?®. A este
respecto, J.D. Muhly?® esté en lo correcto en su asercién de que detrés de la idea de que
los midianitas eran expertos trabajadores del metal estd la tradicién biblica que conecta
los midianitas con los quenitas a través del suegro de Moisés, siendo este Gltimo grupo
considerado el de los herreros némades por excelencia®®. Sin embargo, creemos que,
tomando la evidencia arqueoldgica en su totalidad, puede defenderse la existencia de
una conexion entre los grupos pastorales locales y la extraccién, trabajo y circulacién
del cobre del Araba.

La principal evidencia del procesamiento y circulacion del cobre'es, como ya
hemos visto, la distribucion de los artefactos y talleres de trabajo del cobre. Sin
embargo, esta evidencia no nos dice quie’nes,v cémo y porqué desarrollaban tales
actividades, y por lo tanto creemos necesario poner en ejecucion métodos alternativos
de investigacién y andlisis. Es altamente probable que una comparacién entre la
distribucion espacial de la ceramica y los objetos de metal pueda proporcionar alguna

informacion sobre la dindmica de la circulacién del cobre.

28 Un ejemplo de la conexién entre quenitas/midianitas y la metalurgia puede verse en Albright
1963, 9.
2% Muhly 1984, 275-292. »

283 Esta fuera del objetivo de este capitulo un estudio completo de los midianitas y quenitas
biblicos y su conexién con la metalurgia. Para estudios y bibliografia detallada, véase el Cap. 8 y |
los siguientes trabajos: Sawyer 1986; Knauf 1988; McNutt 1990, 242-247; 1999; Schloen 1993;
véase también Bartlétt 2006. Es realmente dificil decir cuanto tienen que decir estas alusiones
biblicas respecto de la situacion real en el Hierro temprano, especialmente en la medida en que
la mayoria de estos textos son considerados como muy tardios por la mayoria de los

investigadores, e.g. Albright 1970, 205.
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La presencia de vasijas midianitas y negevitas puede tomarse como indicativa de
la presencia y/o movimientos de los pueblos semipastorales autéctonos. Como veremos
con mayor profundidad en capitulos subsiguientes (Caps. 4 y 6), la cerdmica negevita,
que presenta tipos de vasijas toscas y hechas a mano con arcillas locales, es asociada
generalmente con la poblacién seminémade del 4rea del Negev. La ceramica midianita
era fabricada en torno o a mano, poseia decoraciones muy caracteristicas y, segin los
analisis petrograficos efectuados, era manufacturada en el Hejaz.

Segun lo observado anteriormente, el hallazgo de gran cantidad de estas vasijas
en Timna y Feinan ha sido tomado por varios eruditos como evidencia de que los
grupos sociales locales participaron en la explotacién minera y el procesamiento del
cobre local. Por supuesto, en la medida en que hay otras variables implicadas, la
distribucién numérica de las vasijas midianitas y negevitas no se correlaciona
directamente con la distribucion de los objetos y el trabajo del metal. Sin embargo, una
revisiéon de la evidencia arqueolédgica disponible demuestra que el inventario de
artefactos de bronce/cobre y talleres del metal en el Negev y Edom durante el Hierro
temprano se superpone en parte con la distribucién de las vasijas midianitas y negevitas,
especialmente en los principales centros de extraccion y procesamiento del metal
(Timna y Feinan), pero también en los pequefios talleres (Jezirat Far’aun, Yotvata,
- Givat Hazeva y Tel Masos). En base a esta evidencia, quisiéramos tentativamente
sugerir que la circulacién del cobre fue realizada (aunque no solamente) por los grupos
semipastorales méviles locales.

Por supuesto, puede argiiirse en contra de esta idea que la poblacién no
sedentaria no constituia una parte importante en los engranajes de la circulacién del
cobre, ya que los egipcios y cananeos podrian haber realizado esta tarea por si mismos.
No negamos, de ninguna manera, la presencia de egipcios y cananeos, dadas las
impresionantes evidencias de la presencia egipcia en Timna y la presencia de ceramica
de tradicién palestinense en los sitios locales. Pero la teoria del monopolio
egipcio/cananeo no puede sostenerse frente a las evidencias de continuidad en la
tradicién del trabajo del bronce en Palestina y Transjordania durante los siglos XII'y XI
a.C.2%8, precisamente el mismo momento en que Timna era abandonada por los egipcios

y ocupada, al parecer, por habitantes del Negev. Cuando se derrumb¢ la infraestructura

26 Negbi 1974.
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de la dominacién egipcia, la poblacion local pudo haber llenado el vacio politico y
econdémico postérior. Un cuadro similar parece haber ocurrido en Feindn desde la
reanudacién de actividades en la Edad del Hierro temprano, dada la carencia de
evidencias de que el 4rea fuera controlada por los egipcios o una entidad politica

levantina®®’

. En consecuencia, estd claro que no puede atribuirse solo a los egipcios y
cananeos la carga de ser los tinicos mediadores en la distribucion del cobre del Araba en
el Levante meridional.
| A la luz de la evidente persistencia de la tradicién del trabajo del metal del
Bronce Tardio, esta reconstruccion historica solucionaria la cuestion de la continuacién
de las actividades mineras en las fuentes de cobre a principios de la Edad del Hierro. En
Timna, la presencia de poblaciones locales trabajando bajo el tutelaje ramésida estd
ampliamente atestiguada por la distribuciéon de la cerdmica midianita y negevita,
encontrada tanto en los campos de trabajo como en los santuarios. El trabajo en las
minas pudo haber sido emprendido de manera estacional, estando constrefiido por el
clima arido solamente a los meses del invierno. Esto es indicado especialmente por las
capas de arena acumuladas por el viento en el Sitio 2 y, si la comparacién es vélida, la
situacion andloga en las minas de Serabit el-Khadem en el Sinai®®®. La naturaleza
estacional del emprendimiento minero en Timna, junto con los hallazgos de grandes
cantidades de cerdamica usadas por las poblaciones autdctonas, son probables
indicaciones de que estos grupos realizaban movimientos estacionales entre el Araba
meridional y otras éreas.
¢ Continué la explotacién minera y la circulacién del cobre en el Negev después
de la Edad del Hierro I? La evidencia para principios del Hierro II es evasiva. A
mediados del siglo XII a.C. los egipcios se retiraron de Timna, mientras que la
subsiguiente ocupacion “midianita” parece no haber sido muy extensa. La siguiente ola
de asentamiento, que comenzé en el siglo X a.C., no incluyé el Arabd meridional y
afectd solamente al valle de Beersheba y la altiplanicie central del Negev. En esta

ultima 4rea, una gran cantidad de asentamientos, cerca de 350, fueron establecidos en

%7 Por 1o tanto, no aceptamos la hipétésis de Knauf (1992a, 49), quien especula que la mineria
en Feinan durante el Hierro I estaba controlada por una entidad “occidental”: Tel Masos.
28 Giveon 1978, 53-54. |
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este periodo?®. Finkelstein apoyé hace afios la hip6tesis de que la emergencia de Tel
Masos como centro comercial estuvo relacionada con la aparicibn de estos
asentamientos, que eran el resultado de la sedentarizacién de ndmades en un contexto de
crecientes relaciones comerciales™’. Sin embargo, la carencia de cerdmicas fordneas y
las plantas arquitecténicas de estos sitios apuntan més bien a una pequefia comunidad
aldeana basada en una economia de subsistencia de agricultura de sécano y la crianza de
animales. Asimismo, los hallazgos de metal parecen ser insignificantes: un hacha de
cobre, dos puntas de flecha, una espada y una aguja de cobre®!. Luego de la fase de
asentamiento del siglo X a.C., solo existié6 una escasa ocupacién en las montafias del
Negev central durante el Hierro II tardio.

Esta situacién contrasta fuertemente con lo que sucedi6 en Feinan. Mientras que
la informacién no es todavia completa como para indicar cuando exactamente comenzd
la explotacién de la Edad del Hierro en Feindn, existen pocas dudas, segun las
prospecciones ceramicas y las fechas de radiocarbono, que las minas funcionaron
durante el Hierro I y el Hierro II. Por lo tanto, la pregunta obvia es quién tenia a su
cargo la extraccién del cobre, el procesamiento del metal y su transporte. Levy®” ha
relacionado el inicio de la explotacién minera del cobre en Feinan durante el Hierro
temprano con la formacién de una sociedad compleja en Edom, y especificamente con
el “reino” biblico de Edom. Sin embargo, van der Steen y Bienkowski**® han disputado
fuertemente esta interpretacién de la evidencia, afirmando que las sociedades tribales
locales eran totalmente capaces de conducir y mantener actividades industriales de gran
escala con su propia infraestructura.

En este punto, sugerimos que la evidencia anterior al Hierro II tardio apunta a la
segunda alternativa. Es verdad que desde el cuarto mileno a.C. la explotacién minera en
Feindn estuvo ligada a sitios permanentes”“. Sin embargo, la existencia de grandes

cantidades de cerdmica midianita y negevita, y la presencia del cementerio nomade de

28 Cohen y Cohen-Amin 2004.

2 Finkelstein 1988a; 1995a, 102-114.

1 Cohen 1986, 395.

221 evy 2004, 253-261; Levy et al. 2004, 877; Levy 2009.
23 van der Steen y Bienkowski 2006a; 2006b.

24 Véase, por ejemplo, Adams 1999; Levy et al. 2001; 2002.



111 TRIBUS, ESTADOS, COBRE E INCIENSO

Wadi Fidan 40, atestiguan la presencia de grupos pastorales en el drea. Més atn, la
conspicua presencia de sitios no asociados con arquitectura sugiere fuertemente la
presencia de poblacion pastoral en el drea. A esto se suman las evidencias de
actividades metalurgicas en Khirbet en-Nahas no asociadas con la fortaleza ni con otras
estructuras permanentes. Si Finkelstein estd en lo correcto, la datacién de C" mas
temprana en Khirbet en-Nahas corresponde a actividades metalurgicas anteriores a la
construccion de la fortaleza, probablemente datadas en el siglo IX a.C. 25 1,0 mismo se
aplica al vecino edificio de cuatro habitaciones (Area S), bajo cuyos cimientos fue

encontrado un estrato de escoria industrial?®®

. No queda otra opcién que asociar estas
actividades metalurgicas a poblaciones que no residian en estructuras permanentes, esto
es, grupos semipastorales némades.

Para los modelos que intentan relacionar la explotaciéon minera del cobre con la
infraestructura de un Estado (i.e., la teoria de Levy), la evidencia de Khirbet en-Nahas
es problematica. Khirbet en-Nahas es un claro contra-ejemplo, un caso de un recurso
altamente preciado que no fue explotado por un Estado. Nuestra hipétesis es que los
estratos que antedatan el Hierro 1I representan la ocupacién de grupos semipastorales
némades que realizaban actividades metalurgicas sin utilizar estructuras arquitecténicas
permanentes. Si la comparacion con Timna es valida, entonces los grupos pastorales
locales pudieron haber operado como mano de obra en las minas y/o en la distribucién
del cobre local. Que la produccién de cobre estaba en el nivel de los varios miles de
toneladas no parece excluir a los grupos semipastorales como la fuerza primaria detras
de esta actividad. Conocemos sociedades tribales acéfalas que pueden movilizar grandes
fuerzas de trabajo para extraer y procesér materias primas en empresas cooperativas,
manejadas por el consenso mutuo 27 Asimismo, la carencia de evidencias de la
presencia de entidades levantinas én el 4rea durante el Hierro I sugiere que, por lo
menos hasta el asentamiento edomita en el siglo VIII a.C., la explotacién minera y el
procesamiento del cobre estuvieron principalmente en las manos de los grupos

semipastorales locales.

25 Finkelstein 2005.
26 Levy et al. 2004, 873.
27 Burton 1984; 1989.
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Las minas de Feinan y los edomitas

Aunque los trabajos arqueoldgicos en el distrito de Feindn estdn todavia en
marcha, las prospecciones ceramicas y las dataciones de radiocarbono sugieren que las
minas de cobre locales continuaron funcionando durante el Hierro II. La explotacién en
el Hierro II tardio estuvo probablemente bajo el control de los edomitas, aunque todavia
no hay evidencia textual o epigrafica de la presencia administrativa o militar edomita en
el drea. Aunque no esté bien atestiguado, el control edomita de las minas en este periodo
es muy probable, dada la cercana proximidad de Feinan al area central del asentamiento

edomita y su probable capital, Bosra (la moderna Buseira). Especificamente, el sitio de

Buseira se halla en la parte norte del Wadi Dana, una de las vias principales que

permiten el paso desde la altiplanicie edomita hacia las tierras bajas de Feinadn. No estd
claro qué consecuencias tuvo para los grupos semipastorales el desarrollo de la elite de
Buseira. Dada la ausencia de vasijas midianitas y negevitas en-claros contextos de
finales del Hierro II en Feinan, es esperable que la importancia de estos grupos haya
disminuido. ’

Ironicamente, la ausencia de evidencias del trabajo del metal en Feinan y el
Negev durante el Hierro II tardio es paralela al periodo del pico de asentamiento
sedentario en la altiplanicie edomita. Esta situacién puede conectarse directamente con
tres posibles panoramas. Primero, podria ser evidencia de que el cobre era trabajado en
Feinédn y exportado como producto acabado. Segundo, podria ser el caso de que el cobre
no fuera ya mas exportado al Negev y a Palestina, un panorama nada inverosimil dado
el constante estado de conflicto entre Juda y Edom. Tercero, el comercio altamente
lucrativo de larga distancia en sustancias arométicas arabigas pudo haber sobrepasado
eventualmente en importancia al intercambio de productos regionales, particularmente
el cobre.

La demanda de cobre por parte de Edom no puede explicar por si misma el
interés en las minas de Feindn, ya que la carencia de grandes centros urbanos y la
dependencia en una economia basada en el cultivo de pequeiia escala y la crianza de
animales indica que no era necesaria la utilizaciéon de grandes cantidades de cobre. El
alcance de la produccion de Feinan a finales del Hierro II sobrepasé en gran parte la

demanda local de cobre, y por lo tanto la mayor parte de éste pudo haber sido exportado
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fuera de la regién. La produccién de cobre en Feinan durante el Hierro II tardio no
puede explicarse sin referencia a la creciente influencia asiria en el Levante meridional.
El imperio asirio es el candidato més probable para explicar el aumento de la demanda
de cobre en este periodo, empujada por las necesidades de cobre del ejército asirio®*®.

Aunque se sabe que los “reyes” edomitas pagaron varias veces tributo al imperio
asirio, Edom nunca fue conquistado o dominado directamente por los asirios®”’. Los
reyes asirios estaban muy al tanto de la importancia de las fuentes de cobre extranjeras,
y los anales reales neoasirios prestan mucha atencién a los botines de objetos de cobre,
que son mencionados con mayor frecuencia y en més regiones que cualquier otro bien,
especialmente en las listas de botines y tributo de la regién costera mediterranea y del
Eufrates superior’®. Las necesidades del ejéreito y los constantes proyectos reales de
edificacién y reconstruccion de palacios y templos aceleraron la demanda asiria®®'. Parte
del cobre edomita pudo haber sido enviado a Asiria a través de los canales tributarios
normales, junto con otros productos. _

Es cierto que no existen referencias textuales en las fuentes asirias a los envios
del cobre edomita. La primera mencion de un tributo edomita es del rey asirio Adad- -
Nirari III (810-783 a.C.), que desafortunadamente no menciona ningin bien*®. A
Tiglat-pileser Il (744-727 a.C.) le fue pagado tributo por el “rey” edomita
Qaushmalaku; entre los bienes que, se dice, fueron enviados, se mencionan varios
metales, como oro, plata, estafio, hierro y antimonio, pero no cobre®®. Sargén II (721-
705 a.C.) menciona tributo de Edom, aunque las referencias de bienes especificos estan
ausentes’*. Senaquerib (704-681 a.C.) recibié la sumision de Aiarammu de Edom, pero
no se hace ninguna referencia a metales>®. Una lista de tributos de tiempos de

Senaquerib o Asarhadén incluye la entrega de una cantidad desconocida de plata por

% Knauf'y Lenzen 1987, 86; Knauf 1992a, 51.
2 Bienkowski 2000, 44-58.

% Dalley 1988; Walker 1988.

1 Moorey 1999, 264.

2 ANET, 281; ARAB, I §739.

* ANET, 282; ARAB, I §801.

% ANET, 287; ARAB, II §193-195.

5 ANET, 287; ARAB, 11§23 y siguientes.
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parte de, probablemente, Edom®*. Asarhadén (680-669 a.C.) registra el envio de
materiales de construccién para su palacio en Ninive, que incluye tributo de Qaushgabri
de Edom, pero no se menciona cobre®®’. De Asurbanipal (668-632 a.C.) se dice que
“recibié pesados regalos” por parte de, otra vez, Qaushgabri de Edom®®, pero no se
provee de informaci6n adicional’®.

.Como vemos, aunque Edom aparece pagando tributo varias veces a los reyes
asirios, se carece de referencias inequivocas al cobre computado como tal. Sin embargo,
sugerimos que esto no indica nada significativo sobre la economia edomita, en la
medida en que la ausencia de menciones al cobre no es, como hemos dicho, una
caracteristica inica de las fuentes asirias. Los hallazgos arqueoldgicos indican la
importancia del papel del cobre en las sociedades del antiguo Oriente, por lo que la
ausencia de menciones en las fuentes puede no reflejar la realidad. Debe haber alguna
razén que se nos escapa para esta ausencia. Acaso tengan que ver razones econdmicas,
particularmente el hecho de que, si eran mas importantes los envios de cobre desde
otros lugares centrales —particularmente Chipre-, entonces no habria necesidad de hacer
mencion al tributo en cobre desde lugares secundarios. La ignorancia respecto de estas
cuestiones indica que, hasta la fecha, los envios de cobre edomita a Asiria como tributo
siguen siendo s6lo una hipdtesis probable. Sin embargo, si la comparacién sobre la
importancia del comercio de substancias arométicas arabigas es conveniente, cualquier
tributo en cobre enviado a Asiria pudo haber sido pequefio comparado con las
cantidades de cobre comerciado con Asiria a través de los canales de intercambio
comunes con otras regiones.

De hecho, se puede afirmar que el tributo y el intercambio son parte del mismo

mecanismo econdémico. Si la mayoria de las veces el tributo significa el reconocimiento

% ANET, 301.

397 ANET, 291; ARAB, II §690.

3% ANET, 294; ARAB, I §876.

% Las listas de tributos enviados por otros Estados meridionales del Levante también carecen de
referencias al cobre. Sin embargo, Senaquerib se jacta de haber recibido como botin, de parte del
rey Ezequias de Jud4, vasijas de hierro, estafio, bronce y cobre (Walker 1988, 115), y uno esta
tentadb de sugerir que el bronce y cobre se originaron en Edom, llegando a Juda a través de los

canales comerciales normales.
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a un poder politico mas fuerte, también ha sido utilizado por la entidad més débil como
un tipo de “tarifa de entrada” para comenzar relaciones comerciales oficiales, aunque,
ciertamente, las inscripciones de la sociedad central no comparten esa vision'®. Esto
podria arrojar mds luz sobre la cuestién de porqué la politica de Edom hacia Asiria (y
posiblemente también de Asiria hacia Edom) nunca fue de confrontacién, a pesar de las
constantes rebeliones regionales contra el poder asirio. Los mismos lideres edomitas
pudieron haber aprovechado asi los recursos naturales de su pais —especialmente el
cobre- y su ubicacidn geografica, bastante distante de los territorios asirios centrales y

de sus empresas militares.

En este capitulo hemos analizado la distribucion de las actividades de
extraccion, trabajo y distribucion del cobre en el Levante meridional durante la Edad del
Hierro y. el impacto que éstas tuvieron en las organizaciones sociales locales del Negev
y Edom. Los grupos tribales del area, tal como lo indica la distribucién de las ceramicas
midianita y negevita, tuvieron un rol preponderante tanto en la extraccién como en la
circulacién del cobre. El Egipto faradnico controlé la extraccion de cobre en las minas
de Timna, por lo menos hasta mediados del siglo XII a.C. A partir de la retirada egipcia
dél Levante, la produccién de cobre parece haber continuado por un corto tiempo en
manos locales. Es el fin de los trabajos mineros en Timna el momento cuando
comienzan, segin indican los fechados de radiocarbono, las actividades en Feinan.
Tanto la ausencia de un poder politico dominante como los hallazgos de ceramicas
locales indican que la explotacion de las minas de Feinan estuvo a cargo de sociedades
tribales locales durante los siglos XII-IX a.C. Aunque la explotacién de Feinan por parte
de los edomitas estd mucho menos atestiguada, es probable que el cobre local haya sido

la carta de entrada mas importante de Edom dentro de la érbita econdmica asiria.

Y Dalton 1975, 105-106.



4. La circulacién de ceramica pintada midianita en la

Edad del Hierro I

Los resultados combinados de varias prospecciones y excavaciones conducidas
en el Negev y Transjordania meridional demuestran la existencia de una distintiva
tradicién cerdmica cuyo periodo de uso abarcé (y que probablemente se extendié mas
alla de) la Edad del Hierro temprano: la cerdmica midianita. El conjunto arqueolégico
‘m4s prominente de estas vasijas proviene de los sitios ramésidas en el valle de Timna de
los siglos XIII-XII a.C. Esta evidencia ha sido complementada recientemente por las
recientes excavaciones en la region de Feinan, en Transjordania meridionél, donde se
han encontrado vasijas midianitas en grandes nimeros. Ademas de su obvia importancia
para comprender la cronologia del Negev, Edom y Hejaz, la cerdmica midianita es una
inestimable fuente de informacién respecto de las sociedades que los egipcios
encontraron cuando penetraron en el Negev durante la Gltima parte del Bronce Tardio y
la Edad del Hierro temprano.

El objetivo principal de este capitulo es el an4lisis del contexto sociohistérico en
el que las vasijas midianitas fueron manufacturadas y distribuidas en el Levante
- meridional. En la primera parte examinaremos los datos actuales sobre las vasijas
midianitas, estudiando especialmente su distribucién espacial en el Levante meridional.
En la segunda parte, presentaremos un modelo que intenta contestar dos preguntas
centrales: ;,Cual era el significado social de las vasijas midianitas? y ;cémo fueron
distribuidas? Las conclusiones son examinadas a la luz del conocimiento actual de
sociedades similares en el Cercano Oriente contemporéneo y otras regiones del mundo.
Aunque las formas complejas de organizaciones politicas regionalmente centralizadas
no se manifiestan aqui, examinaremos evidencias de que las poblaciones del Hejaz,
Edom y el Negev estuvieron implicadas en el intercambio de ceramicas comunes,
especialmente las vasijas pintadas midianitas. Las vasijas midianitas eran sacadas
deliberadamente de circulacién s6lo para ser enterradas como vasijas funerarias o como
depésitos votivos. La presencia de las vasijas midianitas en enterramientos, contextos

cllticos y administrativos implica que estas vasijas eran valoradas por su significado
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social asi como por su contenido funcional. El hecho de que estas vasijas poseyeran
cierto grado de significado social apunta a mecanismos de intercambio de una clase

especial.

La ceramica midianita

La cerdmica midianita, también conocida como “cerdmica Qurayya” |

»312 y “ceramica pintada taymanita”3 13 , fue descubierta durante la

“ceramica del Hejaz
década de 1930 por N. Glueck en sus prospecciones en Tfansjordania meridional y en
sus excavaciones en Tell el-Kheleifeh, en el valle del Araba meridional. A la luz de sus
patrones decorativos, Glueck identificé estas vasijas como “edomitas”, y por lo tanto las
dat6 en la Edad del Hierro II’'. Durante sus prospecciones y excavaciones en el Araba
a finales de la década de 1950 y en la década de 1960, B. Rothenberg encontré vasijas
decoradas similares, y siguiendo la tipologia de Glueck las clasificé como ceramica
“edomita™'*. No obstante, luego del descubrimiento en el valle de Timna de los restos
egipcios pertenecientes a las Dinastias XIX y XX, Rothenberg re-daté esta ceramica en
los siglos XIII-XII a.C. Los estudios petrograficos realizados en algunas de las vasijas
de Timna condujeron a la conclusién de que éstas se originaron en el Hejaz, esto es,
Arabia noroccidental. Esta 4rea era conocida por los antiguos -segtin lo atestiguado en
las fuentes biblicas y clasicas- como Midian, por lo que Rothenberg propuso el término
“cerdmica midianita” para estas vasijas’'®.

Hasta la actualidad, el tUnico contexto arqueolégico claro donde se han
encontrado vasijas midianitas es el proporcionado por las actividades ramésidas del
Bronce Tardio final/Hierro I en el valle de Timna. Por esta razén, las vasijas midianitas
han sido utilizadas muchas. veces como cerdmica de diagnéstico para demostrar

ocupacién humana en otras 4reas durante el Bronce Tardio final/Hierro I,

1 Parr 1988.

312 Knauf 1983, 151.

3 Abu Duruk 1990, 18.

" Glueck 1967.

*1 Rothenberg 1962.

316 Rothenberg y Glass 1983, 65-69.
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particularmente en Edom. Se ha hecho cada vez mas claro, sin embargo, que todos estos
hallazgos no son contempordneos. Al contrario de la opinién comin entre los
arquedlogos, y de acuerdo a nuevos datos arqueoldgicos, la cerdmica midianita

probablemente continué siendo utilizada durante la Edad del Hierro II. De hecho, las
| vasijas midianitas se superpusieron geograficamente y cronolégicamente con verdaderas
ceramicas “edomitas”, distintivas de finales de la Edad del Hierro II (cf. para este tema
el Cap. 1). ' |

La principal caracteristica que distingue a las vasijas midianitas es su decoracién
pintada (Figs. 10-11). Esta consiste de tonos de negro, marrédn, rojo y amarillo aplicados
sobre un espeso engobe; sin embargo, también existen vasijas sin decorar. La gran
mayoria de estas vasijas estan manufacturadas en torno, aunque también existen algunos
ejemplares hechos a mano®'’. Fueron manufacturadas posiblemente en grandes ruedas
de torno, aunque utilizando una lenta fuerza®'®.

Debemos mucho de nuestro conocimiento acerca de las vasijas midianitas al
estudio de B. Rothenberg y J. Glass del conjunto cerdmico de Timna®'®. Sus estudios
petrograficos de la ceramica midianita de Timna han demostrado que estas vasijas no
fueron fabricadas localmente, sino en el Hejaz, y posiblemente en el sitio de Qurayya®%’.
Ademas, andlisis por activacién neutrénica han determinado un origen en Arabia
noroccidental pero también probablemente en Transjordania meridional®*'. La facilidad
con la cual los alfareros midianitas adoptaron motivos y conceptos culturales foraneos
es otra caracteristica distintiva de la cultura que emergié en el Hejaz a finales del
segundo milenio a.C. Ha habido un sinnimero de estudios que han buscado establecer
las fuentes de los elaborados patrones decorativos de las vasijas midianitas. Hace unas
pocas décadas, algunos eruditos asumian que los patrones geométricos midianitas

evocaban aquellos presentes en la cerdmica hurrita de Nuzi*?2. Sin embargo, sabemos

17 Parr et al. 1970, 238; Parr 1992a, 595.

*18 Kalsbeek y London 1978, 54; London 1999, 72.

*% Rothenberg y Glass 1983.

* Rothenberg y Glass 1983, 111-113; Glass 1988, 100-111; cf. también Slatkine 1974, 108,
110; 1978, 118-122; Kalsbeek y London 1978.

2! Gunneweg et al. 1991, 249-251.

*2 Dayton 1972, 32; Aharoni 1982, 139; Dornemann 1983, 80 n. 5.
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actualmente que la cerdmica hurrita estaba demasiado alejada en términos geograficos y
cronolégicos de la cerdmica midianita como para haber sido una influencia directa. La
atencion de los estudiosos también se ha concentrado en la influencia de las vasijas del

Mediterréneo oriental de la Edad del Bronce Tardio, especialmente las vasijas bicromas,

32, Motivos prestados de la cerdmica egipcia®® y de

los disefios de la flor del loto en la fayenza egipcia®>

minoicas, micénicas y chipriotas
también pueden estar presentes.
La idea de que la cerdmica midianita llegé al Levante meridional desde el Hejaz es
apoyada por las ifnégenes de racimos de plantas, figuras humanas y camellos en estas
vasijas, que encuentran paralelos en el arte rupestre ardbigo contemporaneo>2%.

A pesar de los estudios que se han efectuado para intentar entender la ceramica
midianita, el consenso en temas cruciales elude a los eruditos. El resultado es que la
bibliografia de investigacién presenta modelos variados y a veces opuestos respecto de
la cerdmica midianita. Dos corrientes de opinién han emergido para caracterizar a las
vasijas midianitas y sus productores. |

Una linea de pensamiento enfatiza las interconexiones for4neas de la ceramica

midianita. Fue J.E. Dayton®?’

el primero en relacionar la cerdamica midianita con las
rutas de intercambio antiguas. Dayton concentro la atencién en las semejanzas entre las
decoraciones midianitas y las decoraciones tipicas micénicas, afirmando que durante la
Edad del Bronce Tardio existié una ruta comercial entre el Mediterraneo oriental y el
Hejaz. En el mismo sentido, P. Parr afirmé que las vasijas midianitas no eran articulos
comerciados deliberadamente y metoédicamente, sino mas bien bienes traidos y
utilizados por sus duefios, sea midianitas residentes en Transjordania, cananeos®? o

329

“Pueblos del Mar” visitando Arabia noroccidental o Timna . Mé4s atn, Parr estableci6

una conexiodn entre esta ceramica pintada y los intereses egipcios en el comercio del

*” Dayton 1972, 28-30; Bawden y Edens 1988; Knauf 1988, 23; Mendenhall 1992; Sherratt
1994, 73; Parr 1988; 1996; Barako 2000, 516 n. 23.

%% Dornemann 1983, 80 n. 5; Knauf 1988, 23.

5 Kitchen 1997b, 131.

326 Knauf 1988, 23-24.

%% Dayton 1974, 29.

2 Parr 1982, 129.

*® Parr 1996, 216; seguido por Rothenberg 1998; 2003.
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incienso arabigo>*’. El grado por el cual la ceramica midianita fue asociada con 4reas
fuera del Levante fue llevado al extremo por Rothenberg y Glass en su estudio de la
cerdmica midianita encontrada en la Timna ramésida®!. Su lectura de los resultados de
los analisis petrograficos los condujo a avanzar la hipétesis de que esta ceramica fue
llevada a Timna desde el Hejaz por “metaltrgicos probablemente expertos y
experimentados”, y que esta misma gente utilizé las vasijas en sus actividades diarias en
los sitios de acampe de Timna y las presenté como ofrendas en el Templo de Hathor.
Para otros eruditos, un tema central ha sido la fabricacién simple de la ceramica
midianita, lo que tiene profundas implicaciones en la caracterizacién de la sociedad que

332 observaron la carencia de uniformidad

las produjo. Asi, J. Kalsbeek y G. London
tanto en las formas como en las decoraciones de las vasijas midianitas, y concluyeron
que sus fabricantes no eran alfareros expertos ni profesionales. La falta de
estandardizacion los condujo a deducir otras dos posibilidades: o bien las vasijas fueron
hechas por gente con carencia de habilidades (el conocimiento se habia perdido o habia
sido tomado de otra cultura), o la cerdmica era manufacturada para propositos
especiales, posiblemente de naturaleza ciltica, por mujeres o sacerdotes. Una
aproximacion algo similar fue adoptada por E.A. Knauf**® quien, basado en las formas y
fabricacion simples de las vasija}s midianitas, sugiri6 que su produccién era realizada
por familias o tribus para sus propias necesidades, afirmando asimismo que las ricas
decoraciones policromas no son incompatibles con este modo de produccién.

Mientras que cada uno de estos modelos tiene sus propias ventajas, merecen
escrutinio las maneras en las cuéles tales conceptos contradictorios pueden utilizarse
conjuntamente en modelos de intercambio. Por lo tanto, sugeriremos una hipé6tesis que

incorpora ambas corrientes de opinién: el de una sociedad tribal que intercambiaba

ceramica con un significado social de gran alcance.

0 Parr 1992a, 595-596; 1992b, 42; véase también Jasmin 2006, 146; Sherratt 2003, 49.
! Rothenberg y Glass 1983.

32 Ralsbeek y London 1978, 54.

33 Knauf 1988, 18.
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La industria ceramica del Hejaz

Hasta la fecha, el tnico sitio del Hejaz que proporciona suficientes evidencias de
la fabricacién de la ceramica midianita es Qurayya, aunque no puede descartarse la
produccion en otros lugares (cf. posteriormente del caso de Tayma).

Qurayya, localizado a unos 125 kilometros al sur de Aqaba, fue visitado por
equipos de prospeccion conducidos por P. Parr en 1968°** y M.L. Ingraham en 1980°%,
aunque desafortunadamente todavia no ha sido objeto de excavaciones. El sitio consiste
principalmente de un afloramiento rocoso aislado (“la colina de la ciudadela™) dividido

_en tres secciones por dos muros de piedra. Al noreste, estdn las ruinas de un
asentamiento rodeado por un muro; una gran cantidad de muros extensos —
probablemente parte de un sistema de cultivo- parten desde la base de la ciudadela y
llegan hasta el asentamiento y hasta pequefios campos rectangulares mdas al norte. La
produccién de cerdmica midianita esta atestiguada directamente por el descubrimiento,
en la parte septentrional de la “colina de la ciudadela”, de al menos seis hornos en
estado ruinoso, rodeados de ceramica descartada/vitrificada, arcilla quemada y escoria,
asi como por dos cuevas en la cara septentrional de la ciudadela, usadas probablemente
como canteras de arcilla®®, ' ‘

Los vestigios de la manufactura de cerdmica en Qurayya se concentraban al
norte de la “colina de la ciudadela”, entre las paredes C y D*¥7, lo que sugiere que la
produccion tenia lugar en un taller aislado. La localizacién de este taller, en un espacio
abierto fuera del area residencial, puede afribuirse a un numero de factores. Primero,

| puede atribuirse al hecho de que los alfareros no pertenecian a la comunidad de la
ciudad, siendo por lo tanto probablemente grupos semipastorales locales. Sin embargo,
la fabricacién por parte de alfareros semipastorales es muy inverosimil, dado que las

‘vasijas midianitas eran hechas de manera profesidnal y probablemente necesitaban
alfareros profesionales y talleres permanentes. Una explicacién més probable es que una

localizacién fuera del é4rea residencial era necesaria por razones de seguridad -

334 Parr et al. 1970.

% Ingraham et al. 1981.

6 Parr et al. 1970, 219-240; Ingraham et al. 1981, 71-73; Parr 1992a.
37 Parr et al. 1970, 240.
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especialmente, el peligro de fuego dentro de la ciudad- y por lo tanto no tenia nada que
ver con la organizacion social del grupo.

Aunqué la tecnologia usada en Qurayya era muy simple, la evidencia total
parece suponer una produccién mas alld del nivel doméstico, apuntando a lo que
algunos investigadores han llamado “industria de taller individual” (individual

338 un modo de produccién predominante en épocas de economia

workshop in.dustry)
descentralizada (e.g. la Edad del Hierro I en Palestina)*>°. Puesto que la industria de
taller individual esté4 asociada generalmente con dreas agricolas pobres, la fabricacién de
ceramica proporciona una renta suplementaria a los habitantes locales. Ademas, algunas
aldeas pueden especializarse en la produccion de ceramica para proveer a otras areas>*.
Excavaciones mds recientes en Tayma, 264 kilémetros al sureste de Tabuk, han
proporcionado probable evidencia de la fabricacién local de cerdmica. Al sur de la
ciudad, en un 4rea conocida como el “sitio industrial” (Sinaeyya) (llamado asi porque el
area estd ubicada entre industrias modernas), fueron excavadas numerosas tumbas,
algunas de las cuales revelaron, entre los bienes desenterrados, varias vasijas midianitas.
Segun el excavador, por lo menos una vasija de este tipo no habia sido cocida, lo que

341

indicaria que la ceramica era producida localmente en Tayma™ . Un numero de hornos

de ceramica también se han encontrado en muchos sitios en Tayma®¥?, pero hasta el

momento no se sugirié ninguna relacién con la produccién de vasijas midianitas®®.

¥ Peacock 1981, 188-189; Rice 1987, 184.

*¥ Cf. Wood 1990, 34.

¥ Peacock 1981, 189; Wood 1990, 37.

*! Abu Duruk 1990, 16-17.

2 Ibid.

3 Desde 2004, Tayma ha sido objeto de excavaciones por parte del Ministerio de Educacion
Saudi, Riad, y el Deutsches Archdologisches Institut, Berlin. Aunque el informe final de la
excavacion no ha salido ain a la luz, los reportes preliminares han informado acerca del hallazgo
de tiestos de ceramica pintada policroma en un edificio ‘(Area A), en varias tumbas ubicadas
entre el muro interno y externo y en el Area S. Estos tiestos, que son similares a los encontrados
en el “sitio industrial”, han sido datados desde finales del segundo milenio hasta principios del
primer milenio a.C. La correcta identificacion de estos tiestos debe esperar por el informe final
de las excavaciones saudies-alemanas; véase Deutsches Archiologisches Institut 2008;
Eichmann et al. 2006, 166.
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El Hejaz septentrional no es un 4rea adecuada para el cultivo extensivo, y los
bajos niveles de precipitacion imposibilitan cualquier asentamiento permanente fuera de
las cuencas de drenaje o los amplios valles que recogen las aguas de luvia que corren
debajo de la superficie, y que llegan a la superficie a través de pozos. Este parece haber
sido el caso de Qurayya y Tayma, dos ciudades situadas en oasis y con amplia evidencia
de complejos sistemas de irrigacién y campos agricolas. Parr®* ha acufiado el término
“urbanismo de oasis” para el patrén de asentamiento que emergié en el Hejaz
septentrional a finales del segundo milenio a.C. y que estaba localizado en los centros
de oasis principales de Qurayya y Tayma. Aunque Parr explica la aparicién de estas
ciudades como el resultado del desarrollo de las vias comerciales del incienso de Arabia
meridional, la evidencia de Qurayya apunta a un papel mas regional.

Como ya hemos mencionado, en Qurayya funcionaba una industria de taller
concentrada en la produccién de ceramica. La industria de taller implica generalmente
la distribucién de la cerdmica mediante el intercambio®®. Nuestra hipétesis es que la
economia de Qurayya (y quiza también la de Tayma) estaba basada, a nivel local, en la
- agricultura de irrigacion, y a nivel regional, en su papel como centro de produccion
(aunque probablemente no el tnico) de vasijas pintadas locales para el Hejaz,
Transjordania meridional y el Negev. Cuanto de este excedente estaba pensado para el
intercambio local y cuénto era producido deliberadamente para la exportacién al

- exterior sigue siendo una pregunta dificil de responder.

Distribucion de las vasijas midianitas en el Levante

meridional

En las paginas siguientes proporcionamos una lista de la distribucién de las
vasijas midianitas en sitios de la Edad del Hierro del Levante (cf. Tabla 2; Fig. 12).
Mucha informacién sobre la distribucién espacial y temporal de estas vasijas y de sus

asociaciones ya estd disponible, aunque en forma dispersa, en la bibliografia

344 Parr 1992b, 42.
35 Rice 1987, 184.
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arqueolégica, a la vez que Rothenberg y Glass**® han hecho la contribucién mas
significativa. Debido al nimero de excavaciones y prospecciones constantemente en
curso en la regién y a la cantidad de informacién inédita, la siguiente lista est4 pensada
como un resumen equilibrado mas que como un registro completo de la distribucién de
la cerdmica. Previo al examen de la ceramica midianita en el Levante, deseamos
precisar algunas importantes cuestiones. La primera y principal es la incertidumbre que
persiste sobre la datacion de la cerAmica midianita. Seguramente, los hallazgos egipcios
en el Negev pueden proporcionar evidencia menos ambigua. La cronologia de Egipto ha
sido raramente influenciada por el Levante; generalmente ha sido de manera inversa.
Con pocas excepciones y pocas pistas arqueoldgicas o de contexto claro, el fechado de
las vasijas midianitas ha sido hecho de acuerdo a la cronologia de Timna establecida por
Rothenberg. Puesto que el tnico anclaje histérico firme para las vasijas midianitas es
proporcionado por los hallazgos ramésidas en Timna, se ha asumido ticitamente, y a
veces explicitamente, que la presencia de ceramica midianita en otros sitios es
indicacién de ocupacién en los siglos XIII-XI a.C. Un examen pormenorizado de la
evidencia revela, sin embargo, probables indicaciones de que la tradicién de la ceramica
midianita estaba todavia viva en la Edad del Hierro II (cf. el Cap. 1). Un problema
concomitante reside en el hecho de que algunos tiestos midianitas pueden haber sido
hallados en contextos secundarios, i.e. tiestos que de alguna manera llegaron a estratos
més tardios. En segundo lugar, se han hecho considerables esfuerzos por reconocer
vasijas midianitas en informes arqueolégicos de principios del siglo pasado,
proporcionando asi identificaciones que en algunos casos han sido acertadas (cf. el
posterior analisis de los casos de Tell el-Far‘ah y Gezer). No obstante, debemos ser
muy cuidadosos con este método, en la medida en que la cerdmica midianita comparte
muchos patrones decorativos con otras vasijas policromas. Mas aun, las vasijas
midianitas no son solamente identificadas en base a sus decoraciones, sino también en
base a andlisis petrograficos y de activacién neutrénica. He aqui que algunas
identificaciones precipitadas han demostrado ser incorrectas a la luz de técnicas de
analisis modernas. El caso més concreto es el de la ceramica pintada encontrada por las

excavaciones de Petrie en Tel el-Ajjul, identificada como cerdmica midianita por Parr et

3¢ Rothenberg y Glass 1983.
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al.*y Dayton 348 pero posteriormente reconocida como “ceramica Chocolate-on-

White” por Rothenberg y Glass®®.

Haciendo a un lado estos problemas, el meticuloso estudio de los sitios en donde
aparecen cerdmicas midianitas, incluyendo aquellas que provienen de prospecciones,
presenta la base més conveniente para establecer la credibilidad de cualquier cronologia

y el significado social/funcional de estas vasijas.
Valle del Arabd meridional

Las vasijas midianitas estan fuertemente relacionadas con las actividades
mineras del cobre egipcias en el Araba meridional. Las vasijas midianitas aparecen
predominantemente en el valle de Timna, aunque también muchos tiestos fueron
encontrados en sitios m4s al sur, como en el Nahal ‘Amran, Nahal Shlomo y Jezirat
Fara’un en el Golfo de Aqaba®®.

En los sitios del valle de Timna, los arquedlogos descubrieron grandes
cantidades de vasijas midianitas, la mayoria de las cuales estaban concentradas en el
Templo de Hathor (Sitio 200) y en los varios campos de trabajo y residenciales: Sitios
2, 30 (Niveles 2-3), 34, 3, 13, 14, 15, 185, 419, 198 y 199. Al parecer, la distribucién de
los diversos tipos de ceramica se corresponde con su diferente funcién. Las vasijas
midianitas encontradas en los sitios de fundicién consisten principalmente de tipos
domésticos de relativamente gran tamafio, especialmente grandes cuencos —algunos sin
decorar- y jarros; sus formas son muy primitivas, atestiguando el uso de un torno muy
lento. Todas las vasijas tienen engobe y frecuentemente han sido brufiidas, mientras que
las decoraciones presentan generalmente la gama de los colores oscuros —negro, marrén
y rojo-marrén. La simplicidad de la morfologia de las vasijas estd en fuerte contraste
con las sofisticadas decoraciones bicromas, de las cuales las formas geométricas son el
motivo més usual. Una caracteristica significativa es que las grandes vasijas de

almacenamiento y transporte estin totalmente ausentes en el conjunto cerdmico

7 Parr et al. 1970, 239.

*% Dayton 1972, 28.

349 Rothenberg y Glass 1983, 86.

3% Rothenberg y Glass 1983, 75-81.
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midianita. Por otra parte, la mayoria de las vasijas encontradas en los santuarios de
Timna eran pequeiias, quizas utilizadas como ofrendas®.

En varios de los sitios de Timna, la cerAmica midianita aparece constantemente
relacionada con contextos culticos y funerarios. Los restos mas llamativos fueron
encontrados en el Sitio 200, en el Templo de Hathor (Fig. 8). Alli, las vasijas midianitas
representaban el 25 % del conjunto cerdmico total;, éstas consistian de vasijas
sofisticadas, traidas probablemente como presentes votivos, como los pequefios cuencos
y jarros decorados. En la vecindad de este sitio, en la cima de los llamados “Pilares del
rey Salomén”, estaba localizado un lugar de enterramiento (Sitio 199), donde fue
encontrado un jarro midianita. No lejos de este enterramiento, cerca de 50 m. al sur, se
encontraba un pequefio santuario con cantidades de tiestos midianitas. El Sitio 2, un
campo de trabajo con profusas evidencias de fundicién del cobre, también proporcion6
ceramica midianita. En este sitio, dos estructuras culticas fueron descubiertas: un

pequefio edificio identificado como una “Santuario Semitico” (Area A) y, en la cima de

una colina préxima, un “altar” (bamah) (Area F)**%.
Tell el-Kheleifeh

N. Glueck excavo el sitio entre 1938 y 1940, encontrando una amplié variedad

33 En base a su

de vasijas, entre ellas cerdmica midianita, negevita y edomita
identificacion de Tell el-Kheleifeh con el puerto saloménico de Ezion-Geber, Glueck
feché el nivel ocupacional més temprano y su ceramica en el siglo X a.C. El siguiente
trabajo importante en Tell el-Kheleifeh fue realizado més recientemente por G. Pratico,
quien hizo un nuevo estudio basado en la evidencia arqueoldgica descubierta por
Glueck. Pratico identificé dos ocupaciones principales en el sitio: un muro de tipo
casamata asociado a una estructura de cuatro habitaciones, seguido por un asentamiento

de entradas y salientes relacionado con el edificio de cuatro habitaciones®**. Las

! Rothenberg y Glass 1983, 87-100.
32 Rothenberg y Glass 1983, 75-81, Lam. III-IV, Figs. 3-8; Rothenberg 1972, 63-179 y figs.; .
1988, 93-95 y figs.; 1999. : |
33 Cf. Glueck 1967.

4 Pratico 1985; 1993.
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conclusiones de Pratico contradicen en parte las fechas ofrecidas por Glueck, puesto que
¢l primero demostr6 que la ceramica de torno pertenece realmente al periodo entre
principios del siglo VIII y el VI a.C.>*® Para complicar mas las cosas, un reciente
andlisis de la estructura de casamata temprana y del edificio de cuatro habitaciones no
ha encontrado ninguna cerdmica anterior al siglo VII o més tardia que el siglo VI a.C.>*

Glueck publicé como “edomitas” seis tiestos de cerdmica encontrados en un
contexto estratigrafico incierto®®’. Pratico considera que estas vasijas pertenecen al
grupo ceramico midianita debido a su fabricacién y motivos geométricos®*®. Rothenberg,
basado en los hallazgos de Timna, especula que la aparicién de ceramica midianita en
Tell el-Kheleifeh atestigua ocupacion durante el Hierro I°*, pero esta conclusion es

demasiado apresurada dado los pocos tiestos recuperados en el sitio.
Yotvata (‘Ain el-Ghadian)

Los hallazgos en la fortaleza de Yotvata, atn sin publicacion definitiva, incluyen
varios fragmentos de cerdmica midianita, asi como vasijas negevitas. A la luz de la
aparicion de cerdmica midianita, Meshel prefiere una datacién en el Hierro I para esta

fortaleza de tipo casamata®’.

Har Shani

Un grupo de trece santuarios al aire libre fueron prospectados al pie del monte
Har Shani, 17 kilémetros al nor-noroeste de Eilat, de los cuales uno (Har Shani X) fue
excavado. Los hallazgos asociados a estas estructuras se extienden desde el Calcolitico

hasta el periodo romano-bizantino. Aqui se encontraron los tres grupos ceramicos

353 Pratico 1993, 13, Tabla 1.

3% Mussell 2000.

37 Glueck 1967, Figs. 1:2 [5:1], 4:3-5.

%8 Pratico 1993, 43, 47, 49.

~ * Rothenberg y Glass 1983, 76.

3% Rothenberg y Glass 1983, 74; Meshel 1993, 1518; Kalsbeek y London 1978, Fig. 2a-b.
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comunes en Timna (vasijas egipcias, negevitas y midianitas), junto con el fragmento de

una figurilla ushabti egipcia3 o,
Valle de Uvda (Wadi Uqfi)

Los prospecciones realizadas a finales de la década de 1970 dirigidas por U.
Avner recogieron tiestos de cerdmica midianita en el valle de Uvda oriental (Sitio 87a),
junto con cerimica egipcia y negevita®®2. En el Sitio 87a se encuentra un “edificio de
cuatro habitaciones”, estructura que segin Avner sirvié probablemente como centro
administrativo para las tiendas desplegadas en el 4rea. La poblacion de las tiendas, que
probablemente no era némade, proveia los granos de cereal para los trabajadores en
Timna. En varios campos de trilla y en superficies cultivadas los prospectores
encontraron varios tiestos de las cerdmicas presentes en Timna, entre otros tipos y
periodos’®.

Ocasionalmente se encontraron tiestos midianitas en senderos de caminos, tales
como Ma‘aleh Shaharut®®, Estos hallazgos iluminan la conexién entre Uvda y Timna,

que estan a menos de un dia de distancia a pie.
Altiplanicie central del Negev

Se han reportado hallazgos aislados de tiestos midianitas originados en
conjuntos arqueoldgicos no estratificados en los asentamientos de las montafias del
Negev central, datados en el siglo X a.C.3*® Algunos eruditos han sugerido que la

presencia de cerdmica midianita en la altiplanicie central del Negev podria ser indicativa

%! Avner 1982a; 1982b; 1984, 124; 2002, 107, 111, Fig. 5:121.2.

32 Avner 1979.

38 U. Avner, com. pers., 2004,

34 Avner 2002, Fig. 6:3.2.

365 Cohen y Cohen-Amin 2004, 8 *, 141; e.g. un tiesto de Har Romem (Borot Loz): ibid., 113,
Fig. 80.1.
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366

de que la actividad en el 4rea comenz6 durante el Hierro I tardio™, pero la datacién y

el origen de estas pocas vasijas son dudosas.
Ain el-Qudeirat (Kadesh-Barnea)

Las excavaciones en ‘Ain el-Qudeirat (1956: M. Dothan; 1976-1982: R. Cohen)
desenterraron los restos de tres fortalezas superpuestas pertenecientes a la Edad del
Hierro (Estratos IV-II). Se encontraron cerdmicas midianitas en la fortaleza temprana
(Estrato IV) (finales del siglo X a.C.), mientras que algunos tiestos también se hallaron
en el posterior Estrato III (siglos VIII-VII a.C.) Su identificacion estd basada en la
decoracién, mientras que se carece de anélisis petrograficos. El conjunto local de
ceramica midianita consiste de una parte de un jarro decorado, un cuenco incompleto y
gran cantidad de tiestos. La mayoria de éstos son formas cerradas, a excepcion del jarro
y cuenco. Todos estan decorados con un engobe roséceo>®’.

El hallazgo de vasijas midianitas en el Estrato IV de ‘Ain el-Qudeirat ha
generado cierto debate, pues contradice la datacion convencional de esta ceramica en el
siglo XII a.C. H. Bernick-Greenberg, quien publicé todos los restos cerdmicos del sitio,‘
sugirié que la fecha terminal de la cerdmica midianita debe ser redatada en el siglo X
a.C. (la fecha del Estrato IV)368. Ahora bien, para complicar mas las cosas, analisis de
radiocarbono de la fortaleza temprana han proporcionado una fecha asombrosamente
temprana: la datacién calibrada mas probable cae a principios del siglo XI a.C., aunque

dataciones més tempranas, en los siglos XII y XIII, son también posibles®®

. Dado que
la muestra de radiocarbono que aporté este fechado parece estar estratigraficamente
conectada con la destruccién de la fortaleza temprana, esto plantea la cuestion de si la
construccion de la fortaleza puede datarse en la Edad del Bronce Tardio o principios de
la Edad del Hierro. Tomando en cuenta los hallazgos de Timna, esta datacién seria mas

congruente con la cerdmica midianita encontrada en la fortaleza temprana, aunque

3 Fantalkin y Finkelstein 2006, 20.

*” Bernick-Greenberg 2007a, 140-141, Figs. 11.24; 11.25; Cohen y Bernick-Greenberg 2007,
Lams. 11.6:1; 11.63; 11.7.

3% Bernick-Greenberg 2007a, 143.

** Bruins 1986, 112-116; Bruins y van der Plicht 2005, 352, 357; 2007, 488.
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discrepa totalmente con la datacién més tardia propuesta por los excavadores (siglo X
a.C.) L. Singer-Avitz ha propuesto recientemente una solucion a este dilema. Ella
arguye que la cerdmica midianita de ‘Ain el-Qudeirat proviene en realidad del Estrato
IVe, un subestrato con escasa evidencia que antedata a la fortaleza del Estrato IV.
Singer-Avitz es de la idea de que esta anterior ocupacion data del siglo XII .a.C. y que la
ceramica midianita se origind en ella. Esto, por supuesto, explicaria los fechados de
radiocarbono asombrosamente tempranos encontrados, que ahora deberian ser

adjudicados a esta fase temprana de asentamiento en el siglo XII a.C.>"
‘En Hazeva (‘Ain Husb) - Givat Hazeva (Givat Parsa)

Bajo la direccién de R. Cohen y Y. Yisrael, ‘En Hazeva fue excavado en 1972 y

7" aunque el informe final no ha sido publicado todavia.

posteriormente desde 198
Segiin los informes preliminares, el sitio consiste de una serie de fortalezas
superpuestas, de las cuales la mas antigua data posiblemente del siglo X a.C. El nivel
que nos interesa aqui es el Estrato IV (siglos VII-VI a.C.), donde se encontr6 cerdmica
del Hierro II tardio en dos lugares: una favissa (un hoyo ciiltico) al norte del muro

septentrional de la fortaleza; y depésitos dentro de la fortaleza®”

. Los rellenos en el area
de la fortaleza proporcionaron cerdmica edomita y negevita. Uno de los excavadores,
Yisrael, también ha reportado dos probables tiestos de cerdmica midianita en rellenos

373

alterados dentro de la fortaleza®". Un tiesto es de engobe rojo o roséceo, brufiido y

decorado en negro, blanco y marrén. El otro es de engobe blanco, con decoracion
marrén® .

En Givat Hazeva, una colina cercana al noroeste, el mismo equipo expuso un
sitio que parece ser cronolégicamente contemporaneo al Estrato IV de ‘En Hazeva®”. El

sitio consiste de tres dreas principales, de las cuales dos son importantes para nuestros

370 Singer-Avitz 2008.

" Cohen y Yisrael 1995a; 1995b.

2 Cohen y Yisrael 1995b, 23-27.

BY. Yisrael, com. pers., 2005.

374 Examen visual, Israel Museum, Jerusalén, 2005.
%3 Cohen y Yisrael 1983.
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propositos. Un area cultica, donde se hallé ceramica edomita, similar a las vasijas
culticas encontradas en la favissa arriba mencionada. Ademas, un 4rea de fundicién con
ceramica edomita y un posible tiesto de ceramica midianita (engobe rosaceo, decoracién
en negro y 10jo)*’°. La cerdmica de Givat Hazeva ha sido fechada en los siglos VII-VI
a.C3”

Los posibles hallazgos de ceramica midianita en ‘En Hazeva y Givat Hazeva
plantean varias preguntas. Aunque estas vasijas han sido identificadas como ceramica
midianita debido a sus decoraciones, hasta el momento no se ha realizado ningiin
analisis petrogréafico de ellas. Asimismo, debemos ser precavidos debido al limitado
numero de tiestos que han sido descubiertos y a las semejanzas entre algunos de los

patrones decorativos midianitas con los presentes en la ceramica edomita.
Mezad Gozal (Khirbet Umm Zoghal)

La prospecciéon de B. Rothenberg (1957) y las excavaciones de Y. Aharoni
(1964) investigaron Mezad Gozal, una pequefia fortaleza situada en la orilla
sudoccidental del Mar Muerto. Aharoni identificé inicialmente el sitio como una
fortaleza “edomita” de los siglos XI-X a.C.%" Rothenberg recuperd muy pocos tiestos
midianitas en el sitio y, basado en las fechas de Timna, concluy6 que la fortaleza debe

3 Con todo, el caracter “edomita” o “midianita” de la

ser datada en el siglo XII a.C.
fortaleza de Mezad Gozal parece contradecirse con la arquitectura de tipo
helenistico/romano temprano del sitio y con la presencia de ceramica de dicho periodo.
Debido a estos factores, Mezad Gozal ha sido identificado recientemente como una

fortaleza nabatea®®’.

376 Examen visual, Israel Museum, Jerusalén, 2005.
3Ty, Yisrael y S. Ben-Arieh, com. pers., 2005.

38 Aharoni 1962b; 1965. |
37 Rothenberg y Glass 1983, 73-74.

** Hirschfeld 2006, 167-169.
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Tel Masos (Khirbet el-Meshash)

En Tel Masos, ocho tiestos midianitas, probablemente parte de una sola vasija,
fueron encontrados en la Casa 314 (Area H/Estrato II) junto con otras ceramicas
importadas, tales como vasijas fenicias y egipcias e imitaciones de ceramica
micénica®®!. Se ha sugerido que las vasijas midianitas deben ser re-ubicadas en el nivel
mas temprano, es decir el Estrato s,

Como vimos anteriormente, la evidencia arqueolédgica indica que en la Casa 314
funcionaba un taller para el trabajo del cobre. Este pudo haber estado asociado con una
funcion ritual, tal como ha sido sugerido por la apariciéon de cuatro “figurillas”, piedras
moldeadas naturales que recuerdan a figuras humanas, muy similares a las ofrendas

encontradas en el Templo de Hathor de Timna, junto con otras vasijas culticas*®.

Tell Jedur

En una pequeiia cueva utilizada como enterramiento en Tell Jedur, cerca de
Hebron, se encontrd entre las ofrendas funerarias un pequefio cuenco redondo midianita.
Una datacién entre principios del siglo XIV y finales del XIII a.C. parece apropiada

para esta tumba’®*,

Tell el-Far ‘ah (sur)

Un nimero de tiestos decorados encontrados por las excavaciones de Petrie en

este sitio durante 1928-1929*° han sido identificados como vasijas midianitas debido a

386

sus decoraciones y los analisis petrograficos™ . Estos fueron encontrados en el Edificio

YR, llamado por Petrie la “Residencia del Gobernador”, en el patio adoquinado YX y

381 Pritz 1983a, 87, Lams. 142:10, 148:11.

382 Yannai 1996, 144-145; Herzog y Singer-Avitz 2004, 222-223.

38 Fritz y Wittstock 1983, 40-41.

3% Ben-Arieh 1981, 120, 81*, Lam. 5:1; 1993.

3 Starkey y Harding 1932, Lams. LXIIT:42, 52-56.

3% Parr et al. 1970, 239; Dayton 1972, 28; Parr 1982, 128; Rothenberg y Glass 1983, 82.
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debajo de su piso, asi como en el hoyo ZZW que corta a la “Residencia”*’. Este
edificio esta datado actualmente en los siglos XIII-XII a.C. (Fig. 13). Los edificios
conocidos como “Residencias del Gobernador” son estructuras arquitecténicas que se
asocian generalmente a funciones directivas del gobierno egipcio en Canaa 388,
Rothenberg y Glass®® han agregado a este conjunto un jarro completo midianita
de la Tumba 542, identificado mediante analisis petrograficos. La Tumba 542 (Fig. 14)
es una de las conocidas por Petrie como las “tumbas de los sefiores filisteos”, que

390

incluian cerdmica egipcia y filistea asi como varios objetos de prestigio™ . Més aun, T.

Dothan®'

ha sugerido que un tiesto del area del Cementerio 900 también pertenece al
conjunto de ceramica midianita, aunque esta identificacién solo esta basada en sus

patrones decorativos.
Laquish (Tel ed-Duweir)

Lés excavaciones dirigidas por D. Ussishkin (1973-1987), que alcanzaron
recientemente la etapa de publicacién final***, encontraron tres tiestos decorados
midianitas en los rellenos de los cimientos del Palacio Judaita B (Nivel IV), que
contiene escombros sobre todo provenientes de los Niveles VII, VI y V3% Los
constructores de este palacio-fortaleza aI'parecer utilizaron los restos de la acrépolis del
Bronce Tardio como relleno de construccién para los cimientos de la estructura. Los
tiestos midianitas fueron descubiertos en loci adyacentes al muro del recinto de los
Niveles IV-III (zona este del Area S), enfrente de la esquina sudoccidental del Palacio

394

B, junto con ceramica del Bronce Temprano, Medio y Tardio™". A la luz del contexto

ramésida en el cual fue encontrada la ceramica midianita en Timna, los tiestos

37 Starkey y Harding 1932, 28-29'; Yannai 2002, 372-374.
38 Cf. Cap. 1 y Oren 1984,

3 Rothenberg y Glass 1983, 82.

0 Cf. Bloch-Smith 1992, 175.

¥ Dothan 1982, 28.

392 Ussishkin 2004a.

3 Singer-Avitz 2004, 1280, Figs. 20.55-56.

34 Barkay y Ussishkin 2004, 473, 485.
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midianitas de Laquish han sido atribuidos al Nivel VI (ca. 1200-1150/1130 a.C.)*” Los
analisis petrograficos realizados en tres de estos tiestos demostraron la misma
procedencia que el conjunto cerdmico de Timna, esto es, el Hejaz>*°.

No esta totalmente claro de donde proviene el relleno de la construccion del
palacio-fortaleza judaita, que fue tomado de ruinas de la colina. Ussishkin ha precisado
que pudo haberse originado en la acrépolis del Bronce Tardio, que se habria erigido al

37 Desafortunadamente, los restos del Area D fueron

este del palacio-fortaleza (Area D)
encontrados en un muy pobre estado de preservacién. Sin embargo, puede afirmarse
que, durante lé Edad del Bronce Tardio (Nivel VI), esta area fue ocupada por la
acrépolis de la ciudad cananea, que segin algunos hallazgos incluyd posiblemente un
centro administrativo egipcio de la época de la Dinastia XX3*%. Puesto que no se
encontrd ningun otro resto arquitecténico reconocible en el Area D/Nivel VI, es posible
sugerir que el 4rea de deposicién original de las vasijas midianitas fue este sector

administrativo.

Gezer (Tell Jezer)

Las primeras excavaciones en Gezer, dirigidas por R.A.S. Macalister (1902-

1909), encontraron un cuenco bicromo con base plana®®”

400

. B. Brandl ha clasificado esta
vasija como ceramica midianita™ . Macalister no proporciond el lugar de hallazgo
exacto de esta vasija, que fue publicada entre la cerdmica de su “Tercer Periodo

Semitico” (1400-1000 a.C.)*"

3% Singer-Avitz 2004a, 1285.

% Goren y Halperin 2004, 2558-2559, Tabla 36.4:49-51.
37 Ussishkin 2004c, 1243. '

3% Ussishkin 2004b, 304-305.

%9 Macalister 1912, II: 183; III: 10, LAm. CLXI:16.

4 Brandl 1984.

1 Macalister 1912, 131.
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Bir el-‘4bd

Uno de los silos de Bir el-°Abd, en el Sinai septentrional, una fortaleza egipcia
del Reino Nuevo sobre la “Ruta de Horus” datada en las Dinastias XIX y XX, produjo

tres tiestos midianitas*®.

Khirbet en-Nahas
Este importante sitio situado en Feindn, es rico en hallazgos de cerdmica
midianita. En 1931, una prospeccion conducida por G. Horsfield, R. Head y A.

493 identificado posteriormente

Kirkbride encontrdé un gran cuenco decorado en el sitio
como cerdmica midianita por Rothenberg y Glass*™.

Las recientes excavaciones en Khirbet en-Nahas dirigidaé por T.E. Levy han
'proporcioriado un numero significativo de vasijas inidianitas, encontradas en la puerta
occidental de la fortaleza (Area A) y en un edificio préximo con evidencias de
metalurgia (Area S)*®. Debido a la exposicién limitada de la fortaleza, es escaso el
conocimiento actual de los estratos del sitio y sus relaciones. Como hemos visto, existe
mucho debate con respecto a la fecha de la ocupacién en el sitio. Los fechados de ct
calibrados indican ocupacién en los siglos X-IX a.C. en el Area A y durante los siglos
Xl-principios del IX a.C. en el Area S, Los hallazgos de ceramica midianita ‘y
negevita condujeron a Levy a sugerir fechas més tempranas de ocupacion del sitio, tan

tempranas como el siglo XII a.C. Sin embargo, los hallazgos de ceramica midianita en

contextos tardios en otros sitios harian innecesarias las correcciones de Levy*”.

“2 Rothenberg y Glass 1983, 83.

% Glueck 1967, 12-13, Fig. 2:3.

4% Rothenberg y Glass 1983, 85.

*® Levy et al. 2004, 875-876, Fig. 6; Smith y Levy 2008, 81-84, Fig. 23.
4% Levy et al. 2004, Tabla 1.

7 yan der Steen y Bienkowski 2006a; 2006b, 15.
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Bargqa el-Hetiye

En Barqa el-Hetiye, otro sitio en el area de Feindn, se encontré cerdmica
midianita en la Casa 2 y en una plataforma de trabajo proxima. El excavador, V. Fritz,
basado en comparaciones con la ceramica midianita de Tel Masos, sugiri6 una fecha en

el siglo XI a.C. para estas vasijas*®®

. A la luz de la, hasta ese momento, datacion baja,
Rothenberg‘m9 sugirié que la ceramica midianita de Barqa el-Hetiye proviene de un
estrato atin sin excavar debajo de la Casa 2. Sin embargo, este sitio fue posteriormente

datado, mediante radiocarbono, en el siglo IX a.C.410
Rujm Hamra Ifdan

Un equipo dirigido por Levy realizé recientemente dos pruebas de excavacion en
el pequefio sitio de Rujm Hamra Ifdan, ubicado en el Wadi Fidan (region de Feinan).
Un informe preliminar reporta “grandes cantidades” de cerAmica midianita en el sitio.

Fechados de radiocarbono datan a Rujm Hamra Ifdan entre los siglos X-VII a.c.H!
Ghrareh

Las excavaciones de S. Hart descubrieron un pequefio tiesto midianita en una
casa de patio del Area A. La ocupaci6n del sitio durante la Edad del Hierro parece ser

de un solo periodo; la cerdmica local es edomita estandar, datada en los siglos VII-VI

a.C.*1?

“08 Fritz 1994, 144-145, Fig. 12, Lam. 7-8; 2002, 96-98, Fig. 3.
“® Rothenberg 1998, 203.

41 Hauptmann 2000, 66, Tabla 7.

1 Levy et al. 2008, 16464-16465.

12 Hart 1989, 18, Lam. 25:4.
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Tawilan

N. Glueck publicé varias vasijas decoradas provenientes de su prospeccién en -

a*'>. Las excavaciones de C.-

Tawilan*"®, y un tiesto*'* parece ser de una vasija midianit
M. Bennett (1968-1970) encontraron un tiesto de un pequefio jarro pintado midianita en

el Area I (finales del siglo VIII al siglo VI a.C.)"¢
Estructura del aeropuerto de Amman

Luégo del descubrimiento en 1955 de una estructura de la Edad del Bronce
Tardio en el aeropuerto de Amman, el arque6logo jordano Saleh realizé excavaciones
de rescate en el sitio. Los hallazgos fueron estudiados en 1965 por V. Hankey, quien
publicé un cuenco midianita y tiestos de otros cuencos*'’. Durante las posteriores

418 1a ceramica

excavaciones en 1966, Hennesy encontrd mas tiestos midianitas
midianita es solamente una parte minima (0.1 %) del rico conjunto material, que incluye
objetos locales y bienes de Egipto, Grecia, Siria-Mesopotamia, Creta y Chipre*"’. Este
edificio fue datado entre finales del siglo XIV y principios del XIII a.C. Es cominmente
visto como un templo, aunque carece de objetos culticos especificos; para algunos

eruditos era, mas bien, una instalacion mortuoria*?,

Ciudadela de Amman (Jebel Qal ’ah)

En 1976, C.-M. Bennett condujo excavaciones en la Ciudadela de Amman,

encontrando el cuello de un céntaro que posteriormente Kalsbeek y London

B3 Glueck 1967, 13.

1 Glueck 1967, Fig. 2:1.

415 Rothenberg y Glass 1983, 84.

“15 Hart 1995, 60. ,

7 Hankey 1995, 182, Fig. 11, Lam. 14:4,
“1% Parr et al. 1970, 239 n. 56.

419 Mumford 2002.

‘2 Burdajewicz 1993, 1246.
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#21 ' Las excavaciones de Bennett fueron

identificaron como una vasija midianita
realizadas en la ladera sudoccidental de la Ciudadela, pero no se descubri6 ningin resto

arquitectonico de la Edad del Hierro en esa temporada de excavacion*?.
Prospecciones en Transjordania meridional

El material de prospeccidnes suplementa el repertorio de vasijas midianitas en
sitios de Transjordania meridional. Debido a que todas estas vasijas fueron encontradas
en prospecciones fuera de cualquier contexto estratigrafico, y dadas las incertidumbres
con respecto al Hierro I en Edom, es evidentemente incierto si aquellas pertenecen al
Hierro I o al Hierro II. Las prospecciones de Glueck hallaron cerdmica midianita en

3 v Khirbet Duwar (un

Khirbet esh-Shedeiyid (un tiesto de un pequefio céntaro)
tiesto)**. La prospecciéon de W.J. Jobling entre Aqaba y Ma’an encontré un tiesto
midianita, probablemente la base de un pequefio cuenco, en Um Guwe’ah, en el Wadi

Rumman*?.

Un modelo de intercambio regional en la Edad del Hierro

temprano

De la evidencia presentada arriba, resulta claro que en el 4rea del Negev y Edom
tomada en su totalidad vivié una poblacién mixta, que consistia de grupos locales y del
Hejaz, que desempeiié un papel importante en la circulacién de cerdamica decorada.
Este, sin embargo, sigue siendo un cuadro estatico que no nos dice nada de los medios
por los cuales estas vasijas alcanzaron a sus usuarios en el Levante meridional. En lo

que sigue presentaremos una interpretacion de los datos que diverge en algunos puntos

“21 Kalsbeek y London 1978, 47.

“22 Bennett y Northedge 1977-1978; Northedge 1992.

B Glueck 1967, 15, Fig. 2:2.

“24 Rothenberg y Glass 1983, 83-85; Finkelstein 1992a, 161-163; 1995a, 131.
*25 Jobling 1981, 110, Lam. XXXI.
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426_Creemos que un estudio de la circulacién de las vasijas

de las opiniones tradicionales
midianitas debe considerar tanto los datos arqueoldgicos como los modelos

antropoldgicos actuales sobre la circulacion de bienes.
Grupos locales y circulacion de las vasijas midianitas

De la descripcién presentada en la seccion anterior estd claro que las vasijas
midianitas fueron distribuidas en una amplia 4rea, que incluy6 Transjordania meridional
y central, el Negev y Palestina meridional. Cuantitativamente, Timna y Feinén poseen la
concentracién mas alta de vasijas, posiblemente debido a la presencia de trabajadores en
las minas; por el contrario, fuera de estas areas el nimero de vasijas que se ha
encontrado es minimo. Asimismo, en Arabia noroccidental (el 4rea nuclear de la
ceramica midianita) las vasijas midianitas se encuentran en grandes nimeros en varios
sitios locales que no se han excavado (no mencionados aqui)‘m.

La amplia distribucién de la ceramica midianita puede ser el resultado de varios
procesos. Ciertamente, las vasijas midianitas no fueron utilizadas como recipientes para
bienes, porque la mayoria de ellas parecen haber sido utilizadas como vajillas de mesa
y, en menor medida, como vasijas de cocina. Sin embargo, seria falaz concluir que no

fueron transportadas por grupos némades*?®

, en la medida en que su amplia distribucién
solo puede explicarse como resultado de movimientos de poblaciones. El modo de Qida
némade implica mucha movilidad; es concebible que los grupos némades llevaran estas
vasijas con ellos de un sitio al otro y dejaran sus objetos personales de cerdmica en los
lugares que visitaban. La introduccién de las vasijas midianitas en el Levante
meridional puede atribuirse a poblaciones que se movian entre el Hejaz septentrional,
Edom y el Negev. Mientras que la evidencia encontrada en Qurayya parece apuntar a la
produccién de ceramica por parte de los aldeanos locales, la apariciéon de vasijas
midianitas no locales en el Levante meridional apunta a movimientos de poblacién y/o

intercambio. La acumulacién de hallazgos ceramicos en Timna puede ser evidencia de

que grupos sociales del Hejaz vivieron en esta area; por otra parte, la escasez de

*6 Cf. Tebes 2007e.
“27 Cf. Rothenberg y Glass 1983; Knauf 1988, 15-17.
428 Como asumen, por ejemplo, Knauf (1983, 151) y Herr (1999, 73).
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hallazgos en Palestina meridional y Transjordania central parece ser indicacion de
contactos transitorios con el Hejaz, posiblemente a través de grupos semipastorales
moviles. Por lo tanto, nuestra hipétesis es que los agentes principales de la distribucién
de estas vasijas en el Levante meridional fueron una combinacién de aldeanos y grupos
semipastorales del Hejaz que se movian entre el Hejaz, Edom y el Negev, llevando e

intercambiando sus vasijas pintadas locales*?

. Asi, la tesis de Rothenberg y Glass de
que los alfareros midianitas viajaban a Timna y alli hacian uso de sus propias vasijas
parece ser redundante. Eran los consumidores, no los productores, los que hacian

circular las vasijas midianitas en un area tan amplia.
El significado social de las vasijas midianitas

Esto nos lleva a un area problemdtica, ya que necesitamos determinar no sélo la
distribucion espacial de las vasijas midianitas, sino también estudiar los contextos en los
cuales éstas fueron descubiertas. La evidencia, indiscutiblemente escasa, proveniente de
sitios en Palestina y Transjordania, sugiere que el contexto de descubrimiento es de
particular importancia. La aparicion de estos objetos en contextos inusuales, no
domésticos, es particularmente palpable y exige una explicacién. Puesto que algunas
vasijas midianitas aparecen en contextos culticos, edificios administrativos y como
ofrendas en enterramientos, éstas pudieron haber sido vistas como importaciones

“exéticas” 430

, probablemente debido a sus ricas decoraciones policromas, caracter
caltico y/o naturaleza importada. A la luz de esta aproximacién, la presencia de
ceramicas midianitas en estos contextos implicaria que estas vasijas eran valoradas tanto
por su significado social como por su contenido funcional. Aunque esta conclusion
parece un tanto apresurada; existen muchas razones para pensar que esta conexion
existia.

Permitasenos bosquejar tal relacion. Como ya hemos mencionado, se han
encontrado vasijas midianitas en o en la vecindad de estructuras arquitectonicas
identificadas como santuarios o templos. En Timna, las vasijas midianitas son una

caracteristica prominente del Templo de Hathor (Sitio 200), el “Santuario Semitico” y el

29 Cf. Tebes 2005a.
430 K nauf 1988, 20.
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“altar” (ambos en el Sitio 2), y el pequefio santuario del Sitio 199. Ademas, también han
sido descubiertas en los santuarios al aire libre de Har Shani, la estructura del
aeropuerto de Amman (un templo o instalacién mortuoria) y en la Casa 314 en Tel
Masos (;contexto cultico?) La razén mas plausible de la deposicion de las vasijas
midianitas como objetos votivos reside en la conexién con el culto de un poder
sobrenatural. Los presentes hechos a los dioses establecen una relacion de reciprocidad
en la cual la devolucién es incierta en tiempo y naturaleza®!. A excepcion de las
ofrendas depositadas en el Templo de Hathor, la cuestién de a quién fueron dedicados
estos objetos es muy dificil de responder. Las ofrendas votivas a la diosa Hathor hechas
en los templos en Egipto, Serabit el-Khadem en el Sinai, y Timna, generalmente
consistian de objetos rotos o perforados, tales como ceramica y fayenza. Hathor era una
diosa que estaba conectada con las cuevas del mundo de las tinieblas y de las minas. El
ritual del quiebre de ofrendas era realizado para invocar su ayuda y direccién en la
bisqueda de menas de turquesa y cobre®?,

Ciertamente, se sabe que la produccién de cerdmica en sociedades
contemporaneas, que conlleva muchas semejanzas con la fabricacién antigua -de
metales, es muy rica en significados rituales*. Desafortunadamente, la carencia de
investigaciones en el unico taller conocido de vasijas midianitas (Qurayya) impide
cualquier conclusion sobre el significado simbdlico de su produccion.

Las vasijas midianitas habrian funcionado muy posiblemente como ofrendas
mortuorias en Tell el-Far‘ah (sur) (Tumba 542), Tell Jedur y el Sitio 199 de Timna. Una
vei mas, parece que estamos tratando con un producto de importante valor. Creemos
que otro ejemplo de cerdmicas midianitas usadas como ofrendas mortuorias puede
encontrarse en el sitio de Tayma, en el Hejaz. Las recientes excavaciones en varias
tumbas colectivas situadas en el “sitio industrial” en Tayma revelaron varias vasijas
midianitas junto con dos escarabajos egipcios, figurillas de terracotta, brazaletes de

434

metal, anillos y cuentas™". A excepcién probablemente de la Tumba 542 en Tell el-

Far‘ah, todas estas estructuras mortuorias no eran grandes ni muy elaboradas y no

41 Osborne 2004, 2-4.

32 Kertesz 1976.

43 Stark 2003, 204.

4 Abu Duruk 1990, 15-18.
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poseian bienes de prestigio, caracteristicas que son normalmente indicativas de
enterramientos pertenecientes a personas de alto status social*’. Por lo tanto, sugerimos
que las vasijas midianitas depositadas en estos contextos mortuorios no fueran utilizadas
como indicadores de diferenciacién social. Esto implicaria que las personas que
incluyeron las vasijas midianitas en sus rituales fiinebres no pertenecieron a las elites
locales, sino a grupos sociales de status medio.

La cerdamica midianita es también una caracteristica de estructuras o 4reas que
atestiguan cierto nivel de riqueza y alto status. Este es el caso de la “Residencia del
Gobernador” en Tell el-Far‘ah (sur) y probablemente el Area D/Nivel VI (la acrépolis
cananea) en Laquish, que se han asociado a funciones administrativas. En Tell el-Far‘ah
y Laquish, la elite dominante hizo uso de la cerdmica midianita, aunque no en el mismo
grado que otras vasijas, tales como las ceramicas micénicas y egipcias. Evidencia menos
convincente, pero que sin embargo merece mencién, es la presentada por el Sitio 87a
del valle de Uvda, que habria funcionado como un edificio administrativo. La presencia
de vasijas midianitas en estos contextos sugiere que fueran utilizadas como vajillas de
mesa. Por lo tanto es conveniente preguntarse si el uso de las vajillas de mesa
midianitas tenia un significado especial en el consumo de alimentos. Las
investigaciones etnograficas han demostrado que el consumo de comida puede utilizarse
para establecer vinculos sociales de solidaridad entre parés, 0 para mantener relaciones

desiguales de status y poder*®

. Desafortunadamente, el registro arqueoldgico y textual
no nos habla de estos significados; sin embargo, debido a la utilizacién de las vasijas
midianitas como objetos votivos culticos y ofrendas mortuorias, su utilizacién para
sefialar relaciones sociales no debe ser descartada. Cierta precaucién debe expresarse,
sin embargo, por dos razones. La primera es la carencia de datos referentes al contexto
especifico en el cual las vasijas midianitas fueron encontradas en estas 4reas
administrativas. La segunda son las barreras interculturales: la utilizacién por parte de
los usuarios de vajillas de mesa puede ser muy diferente al de los patrones de

comportamiento predominantes en la sociedad que produjo dichas vajillas*’.

435 Cf. 1a discusién en Pearson 2000, 72-94.
#38 yan der Veen 2003, 413-414.
#7E.g. Yassur-Landau 2005, 171.
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Seria prematuro decir cudl fue el factor definitorio en la distribucién en estos
contextos inusuales, pero el hecho de que se considerara que estas vasijas pintadas
poseian cierto grado de significado apuntaria a mecanismos de intercambio de cierto
tipo (intercambio de regalos o comercio). Nuestra hipétesis es que las vasijas midianitas
eran articulos que eran intercambiados, y que por lo tanto deben ser consideradas
mercancias. Siguiendo a A. Appadurai, consideramos que una mercancia (commodity)
es “cualquier cosa prevista para el intercambio”**®. Appadurai ha postulado que el
intercambio de regalos y el intercambio de mercancias. en sociedades preindustriales y
no monetarizadas no son fundamentalmente diferentes ni mutuamente excluyentes*>. Si
las vasijas midianitas eran consideradas mercancias, deben haber poseido ciertos valores
intrinsecos dignos de adquisiciéon. La recurrente presencia de vasijas midianitas en
contextos arqueoldgicos especiales y no domésticos es comprensible dado el contenido
simbdlico que estas vasijas aparentemente poseian. En las sociedades sin Estado, la
demanda de bienes comunes y domésticos que tienen tal grado de significado social
puede proporcionar la motivacion principal para el desarrollo y viabilidad de las redes
comerciales.

El modelo que proponemos aqui del intercambio del Hierro temprano toma
mucho de su contenido tedrico de la importante contribucion de M.L. Smith*° con
respecto a la existencia de redes comerciales en sociedades premodernas y sin Estado.
Este autor parte del hecho de que la necesidad de bienes ordinarios con significado
simbdlico es un incentivo para el desarrollo y éxito de patrones comerciales regionales,
en la medida en que la produccién de esos articulos por los grupos domésticos estaba
dirigida a resolver demandas funcionales y sociales. La fabricacion de algunos de estos
bienes para el intercambio abria el camino a la participacion en una esfera social més
amplia, manteniendo redes de parentesco interurbanas, y al hacerlo generando una
cohesién social en ausencia de un aparato burocrético estatal. Esto es asi porque, sin
integracion politica, la informacion y puntos de transferencia de informacién necesarios

también pueden ser proporcionados por otros agentes, tales como grupos mercantiles,

% Appadurai 2003, 9.
9 Appadurai 2003, 18-22.
% Smith 1999.
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instituciones religiosas y redes basadas en el parentesco441. Més especificamente, la
redistribucién de ceramica se ha utilizado, internamente, para forjar o mantener vinculos
de lealtad con clientes y facciones y, externamente, para apaciguar a socios comerciales
y mantener asi abiertas las rutas comerciales**.

La presencia, en el Negev y Transjordania meridional, de poblaciones que
intercambiaban bienes ordinarios con significado simbdlico, tales como las vasijas
decoradas midianitas y otros bienes (especialmente, articulos de cobre), habria creado
naturalmente no sélo una red de intercambio de importancia regional, sino también un
mecanismo social para crear y mantener vinculos sociales dentro de la esfera mads
amplia de las relaciones de parentesco.

El resumen de la evidencia que hemos presentado indica que la cerdmica
midianita fue utilizada por diversos grupos sociales en el Levante meridional. Era un
bien comun en los contextos pastorales y semipastorales del Hejaz, Araba meridional y
Feinan. También fue utilizada, aunque no obstante en nimeros mucho. menores, por las
comunidades urbanas de Palestina meridional y Transjordania central. Es muy
significativo que en Palestina meridional y Transjordania central la ceramica midianita
se encuentre generalmente asociada con otras ceramicas importadas, tales como vasijas
_ egipcias, micénicas, chipriotas, filisteas y fenicias, tipos cerdmicos que poseian, de
manera similar, un alto grado de significado cultural*®®. Esta complejidad en el patrén
de la distribucidn indica que el significado social de la cerimica midianita no era igual
en todas partes. Sin embargo, el uso comparativamente amplio por parte de grupos
urbanos de vasijas originadas en Arabia noroccidental y traidas por ndémades
semipastorales, indica que no existia una barrera cultural infranqueable entre las

poblaciones urbanas y rurales.
Intercambio de regalos y comercio de vasijas midianitas

Mucha de la evidencia apunta a la posibilidad de que en la distribucién de las

vasijas midianitas funcionaran mecanismos de intercambio de cierta clase. La

“1 Smith 1999, 109-112.
“2E.g. Navajas 2006. .
43 E.g. Hankey 1981; Bloch-Smith 1992, 78-81; van Wijngaarden 2002, 109-124.
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antropologia econémica y la etnografia han definido tradicionalmente dos maneras
ideales por las cuales pueden intercambiarse bienes, a saber, la reciprocidad y el
comercio**. La reciprocidad y el intercambio no son faciles de separar. La mera
circulacién de . bienes no nos dice nada acerca de los mecanismos econémicos
implicados. Un problema importante es que en situaciones en las que se considera
vitalmente importante el mantenimiento de relaciones sociales equitativas entre socios y
donde es fuerte el incentivo de dar y devolver, la distribucién espacial de bienes ofrece a

3 Con respecto al

menudo la impresion de que estan en juego las fuerzas del mercado
comercio, los mecanismos de precios, oferta y demanda pueden haber estado implicados
en la distribucién de la cerdmica decorada midianita en el Levante meridional. Sin
embargo, las investigaciones etnograficas han establecido un importante punto al
revelar como el beneficio material ganado a través de un intercambio es con frecuencia
menos importante que las relaciones sociales y simbélicas implicadas. El intercambio
de regalos, en sus numerosas formas, enfatiza las relaciones amistosas entre socios,
segin lo expresado en la obligacién de dar, recibir y devolver, muy a menudo en
contextos simbolicamente significativos (banquetes, reuniones publicas, presentaciones
ceremoniales, etc.), con una perceptible falta de preocupacién por el beneficio**®. Si
asumimos que la movilidad de los némades semipastorales del Negev facilitaba, si no
alentaba, las asociaciones entre grupos, probablemente debe haber ocurrido de manera
frecuente el intercambio de regalos. No hay duda de que el status significativo de la
ceramica decorada y otros bienes facilitaron su uso como bienes/presentes.

Hace décadas, C. Renfrew*’ present6 un mimero de modelos posibles de
intercambio en las sociedades antiguas, y nuestro anlisis de la distribuci6n de vasijas
puede indicar si uno o quizas varios de éstos se aplica a la red de intercambio de la
cerdmica midianita. Sugeriremos tres modos de movimiento de las vasijas para el Negev
y Transjordania meridional, que no son mutuamente excluyentes. Primero, las vasijas
podrian haber sido transportadas por un grupo determinado desde las éreas de

produccién a los consumidores en Palestina y Transjordania meridional (“acceso

44 polanyi 1957, 250; Dalton 1975, 91-94; Hodder 1978c, 200-211.
3 Hodder 1978b, 165-166.

446 Polanyi 1975, 149; Hodder 1978¢, 200-202.

“7 Renfrew 1975, 41-43. ‘
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directo”). En segundo lugar, individuos actuando como intermediarios podrian haber
tomado las vasijas de los productores e intercambiado éstas con los consumidores
(“comercio de intermediario”). Tercero, las vasijas podrian haber viajado a través de
~ grupos sucesivos e intercambios continuos (“comercio down-the-line”).

‘ Cualquier estudio de los movimientos de bienes en la Edad del Hierro debe
considerar la logistica del transporte en aquella época. Como hemos visto
. anteriormente, durante la Edad del Bronce Tardio y el Hierro temprano, la economia
pastoral estaba basada sobre todo en la crianza de ovejas y cabras; el medio de

448

transporte terrestre méas comun era el asno” . Ha habido muchos debates respecto de la

fecha de domesticacién del camello y especificamente su utilizaciéon como bestia de

carga en el Cercano Oriente*

. El punto de vista clésico es el de W.F. Albright*°, quien
estableci6 una fecha en torno al 1300 a.C. para la domesticacién del camello en Arabia.
Albright también afirm6 que el transporte por parte de las caravanas “midianitas” era
realizado principalmente con asnos, y que las referencias al uso de camellos en la Biblia
Hebrea son muy posteriofes a los hechos que pretenden describir®®'. Se ha postulado
que la domesticacion del camello permiti6 el control sobre dreas y mercados
previamente impenetrables, y que por lo tanto hizo a las sociedades pastorales mas

452 Aunque hay algunas evidencias de

independientes frente a los campesinos aldeanos
que el camello fue utilizado desde la Edad del Bronce Tardio, e inclusive
anteriormente*>, la evidencia textual y artistica de Siria y Asiria demuestra que el
camello no fue utilizado significativamente como bestia de carga hasta el siglo IX
a.C.**, y por esa razén las rutas del desierto no podrian haber sido muy extensas antes
de dicho periodo.

Por lo tanto, no hay razén que obligue a recurrir a modelos de extensos

movimientos de poblaciones a través del Negev y Transjordania meridional (e.g. los

“8 Grigson 1995, 250, 258.

“cf, para discusion y referencias, Retsd 1991; Zarins 1992.

“0E.g. Albright 1970.

! Albright 1970, 205.

%52 Knauf 1992b, 635; Kohler-Rollefson 1993.

*$3 Ripinski 1975; Knauf 1987; Bulliet 1990, 58-64; Stone 1992; Sauer 1995; Younker 1997b.
“54 Bulliet 1990, 77-86; Retss 1991, 205; 2003, 126-127; Mitchell 2000; Wapnish 1981.
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modelos de Renfrew de “acceso directo” y “comercio de intermediario”). Estos patrones
de movimientos de larga distancia no parecen corresponderse bien con la naturaleza del
pastoreo en la Edad del Hierro temprano. En otras palabras, no estamos tratando con el
tipo de comercio caravanero efectuado por intermediarios especializados que si fue
caracteristico de periodos posteriores.

El tercer modo de Renfrew, el intercambio a través de sucesivas manos, parece
ser mas atrayente. No s6lo no necesita explicar extensos movimientos de grupos
sociales; también puede funcionar con o sin mecanismos de mercado y precios. El
intercambio reciproco tiene implicaciones importantes en la distribucién de bienes, en la
medida en que la cadena de intercambios de regalos puede mover artefactos mucho mas
alld de sus contextos geograficos originales, cruzando a través de diversos limites
sociales, culturales y politicos455 . Creemos que una parte importante de las vasijas
midianitas (y quiza del cobre del Araba) que llegd hasta Palestina y Transjordania lo
hizo por medio de intercambios sucesivos entre grupos pastorales y entre grupos
pastorales y aldeanos*®.

La distribucion resultante de las transacciones sucesivas es una caida gradual en
la cantidad de bienes a mayor distancia del 4rea de produccién457. Sin embargo,
debemos advertir inmediatamente sobre una debilidad en nuestra interpretacién de los
datos, y es que la evidencia que nos ha llegado esté distribuida de manera muy despareja.
El bloque realmente grande de cerdmica midianita se ha encontrado en Timna, y éste
excede en numero la cantidad de vasijas encontradas en Palestina y Transjordania
meridional. Por lo tanto, es actualmente imposible documentar cualquier proporcién
numérica en la distribucién espacial de las vasijas, debido a que los hallazgos de
ceramica midianita en cada sitio del Levante meridional son muy pequefios para
cualquier propésito estadistico.

No esta demasiado claro, a partir de la distribucién de estos bienes, si en estos-
intercambios funcionaban mecanismos de reciprocidad o comerciales; como hemos
dicho, los registros arqueoldgicos resultantes pueden ser muy similares. De hecho,

puede darse el caso de que ambos tipos de intercambio estuvieran presentes al mismo

5 Hodder 1978c¢, 203-204.
456 Tebes 2007a. ‘
457 Renfrew 1975, Fig. 11; 1977, Fig. 4.a.
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tiempo. Este sistema de intercambios pudo haber funcionado a través de los territorios
controlados por las tribus, clanes y/o jefes locales, un cuadro no muy diferente del
comercio complejo y descentralizado de finales de la Edad del Hierro II (cf. Cap. 5).
Una diferencia significativa, sin embargo, reside en el hecho de que la red de
intercambio del Hierro temprano consistia de rutas locales relativamente cortas. Su
importancia era por lo tanto regional, restricta al Negev y a las 4reas meridionales de
Transjordania. Més alld del radio de las interacciones sucesivas del Negev y
Transjordania meridional, las vasijas eran transportadas a través de la serie de aldeas y
ciudades de Palestina meridional y Tranéjordania central, en las cuales con toda

probabilidad otros modos de intercambio estaban en operacion.

El desarrollo de la tradicién de la ceramica midianita a finales del segundo
milenio a.C. en el Hejaz ha sido visto por largo tiempo como el producto de influencias
externas y, mas especificamente, el imperialismo egipcio y la introduccién de bienes
comerciales mediterrdneos, asi como el producto del impacto ideolégico de las
interacciones culturales con estas.civilizaciones mas antiguas. Las consecuencias de
tales contactos de larga distancia incluyeron el desarrollo de una industria cerdmica
local, el establecimiento de redes interregionales de intercambio y la aparicién de
centros urbanos en el Hejaz. Mientras que no puede descartarse la importancia de las
influencias externas, lo que ha estado faltando hasta ahora es una compfensién de
porqué laé comunidades del Hejaz eran tan permeables a demandas externas que
hicieron necesarias mayores inversiones de trabajo en la esfera de la produccién
econdmica. Este capitulo ha procurado demostrar como la demanda externa de vasijas
pintadas con una alta carga simbblica llev al desarrollo de una fase de “urbanismo de
oasis” —evidenciada por la emergencia de centros urbanos como Qurayya y Tayma en
diversos oasis del Hejaz a finales del segundo milenio a.C.- en esta periferia de recursos
limitados.

Los datos estudiados en este capitulo poseen importantes ramificaciones en la
discusion sobre el origen de las redes de intercambio de la Edad del Hierro, la

naturaleza de las vasijas intercambiadas y la gente que las transport6. Al discutir este
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tema, hemos procurado no describir un nimero de atributos de las redes de intercambio
que podrian haber ocurrido hipotéticamente en el pasado. Consideramos que el material
arqueoldgico sugiere de hecho la existencia de mecanismos de reciprocidad y comercio
en el Hejaz, Negev y Transjordania meridional durante la Edad del Hierro temprano.
Por supuesto, no podemos afirmar que los atributos especificos de las redes que hemos
enfatizado, tomados individualmente o en conjuntb, sean suficientes. Necesitamos de
mucha mayor informacién e interpretacién antes de que sea ideado un modelo

definitivo.

Ceramicas midianita y edomita: ;Un sustrato cultural

comun?

No esta claro en qué medida el intercambio de vasijas midianitas de la Edad del
Hierro temprano continué en la Edad del Hierro II. Es posible que el intercambio que
habia tenido lugar hasta ese momento haya experimentado un alto; por lo menos sus
redes de distribucién parecen haber disminuido en volumen y en alcance geogréfico.
Aunque no est4 bien atestiguado, el final de la fase de “urbanismo de oasis” en el Hejaz
pudo haber agotado la produccion local de cerdmica. Al mismo tiempo, el desarrollo de
nuevas tradiciones locales de ceramica en el Levante meridional durante la Edad del

Hierro II (ceramicas engobadas, bruifiidas y con otras caracteristicas posteriores**®)

pudo
haber disminuido la demanda de vasijas decoradas del Hejaz. El problema principal
todavia sigue siendo que mucho de este cuadro depende de factores cronolégicos que,
como hemos visto, no estan del todo claros.

El papel jugado por la cronologia es especialmente relevante cuando se intenta
estudiar las similitudes morfologicas y estilisticas entre la cerdmica midianita y las
vasijas edomitas posteriores. Como hemos visto en el Cap. 1, mucho de lo que se ha
escrito sobre la relacion entre estos dos tipos ceramicos ha sido planteado en el contexto
de éridas cuestiones referentes a la cronologia de la Edad del Hierro. Ahora bien,

inmediatamente surge una cuestion central: jes posible encarar un estudio de la relacion

entre estas dos ceramicas asumiendo desde un comienzo la larga distancia temporal que

458 Cf. London 1999, 88-96.
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las separa, o al menos ubicando el debate cronolégico en un segundo lugar? En otras

palabras, ;es posible explicar la continuidad estilistica entre las tradiciones midianita y

edomita, o al menos construir un modelo que otorgue verosimilitud a los hallazgos que

permiten asociar arqueolégicamente a ambas tradiciones? En lo que sigue, intentaremos

ofrecer un principio de explicacién que nos permita entender la relacién paradojal
existente entre las cerdmicas midianita y edomita.

Intentemos presentar ciertas interpretaciones hipotéticas que podrian explicar la
relaciéon entre estos dos tipos ceramicos, para luego intentar construir un modelo
conveniente*”.

En primer lugar, existen factores naturales que podrian haber afectado al registro
arqueologico y, de alli, a nuestras interpretaciones, tales como un ambiente muy
variable, o fendmenos naturales que hayan perturbado o destruido los sitios
arqueolégicos. Sabemos que este tipo de fenémenos ocasiona la inexistencia de restos
arqueolégicos en determinadas 4reas, o la ausencia de sitios con estratigrafia
continua*®. De hecho, en el Negev y Transjordania meridional no existe ningiin sitio
con una estratigrafia continua durante toda la Edad del Hierro. Sin embargo, esto es en
su mayor parte atribuible a los diferentes ciclos y modalidades de asentamiento humano
en la regién mas que a fendémenos naturales que hayan perturbado el registro
arqueoldgico.

De manera similar, se han propuesto determinados factores socioculturales como
posibles explicaciones para la cuestion de las continuidades culturales entre la Edad del
Bronce Tardio y el Hierro 41 Qe ha afirmado que muchas técnicas artisticas y
artesanales desaparecidas, y que luego reaparecieron, se habrian conservado en otras
zonas. Otras teorias apuntan a que este tipo de técnicas podrian haberse conservado en
materiales perecederos, y que por ello habrian desaparecido del registro arqueolégico.
Otro fendmeno conocido es la conservacion por largos periodos de tiempo de objetos

antiguos -las herencias- cuyo valor radicaba en su extrafieza, antigiiedad, o poderes que

se creia éstos poseian. Concentrémonos en algunas de estas posibilidades.

4 Para lo siguiente, véase Tebes 2003a.
0 Butzer 1982; Straus 1993.
%! James et al. 1993, 298-299.
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No existen evidencias de que las formas y decoraciones de la cerdmica midianita
se hayan conservado en otras zonas; en realidad, no se ha hallado una sola vasija
midianita fuera de su area geografica nuclear, el Hejaz, y areas inmediatamente vecinas.

| Con respecto a la hipdtesis de los materiales perecederos, estd claro que los
motivos decorativos ceramicos poseen su centralidad en los analisis actuales debido a la
perdurabilidad intrinseca de este tipo de objetos en el registro arqueolégico. Estos
patrones estéticos deben haber tenido su contraparte en las décoraciones sobre
materiales perecederos, como textiles y madera, que no han llegado a nuestras manos.
De esta manera, es posible suponer. que‘ determinados elementos culturales se
transmitieron a través de materiales perecederos. Cuando se desarrollaron las
condiciones propicias durante el Hierro II, estos patrones estilisticos habrian vuelto a
pintarse sobre ceramica. '

Por otro lado, es probable que ciertos objetos hallados en contextos tardios
puedan ser explicados como herencias conservadas por largo 'tiempo462. Pero suponer
que un objeto comun y fragil como la cerdmica haya sido guardado de manera general
durante varios siglos, y que sus formas y decoraciones hayan sido imitadas en vasijas
més tardias, es menos probable. La tnica posibilidad es que la transmision de dichas
técnicas haya sido directa, de generacién en generacion.

En resumen, la dnica explicacién pléusible es la concemniente a los materiales
perecederos, aunque su Unico fundamento es la ausencia de evidencias. Agotadas estas
posibilidades, exploraremos un concepto cuya utilidad es potencialmente enorme para
comprender las similitudes entre las cerdmicas midianitas y edomitas: el concepto de
“sustrato”. |

Las ciencias sociales han intentado explicar de diferentes maneras la forma en la
que los grupos sociales surgen, se desarrollan y transforman. Obviamente, ninguna
interpretacion es absolutamente objetiva, ya que éstas responden a contextos sociales y
académicos en los que estan insertos los investigadores que las proponen. El
difusionismo buscaba explicar el cambsio cultural en base a las migraciones de pueblos y
a la difusién de caracteres idiosincrasicos. Dentro de esta corriente pueden agruparse
trabajos tan diversos como los de O. Montelius, G. Kossinna y el primer V. Gordon

Childe, segin los cuales las caracteristicas culturales y realizaciones técnicas antiguas se

462 illios 1999.
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habrian distribuido a través de oleadas difusoras de migrantes (p. €j., la kulturvolker

463 Dentro del campo

indoeuropea de Kossinna), principalmente procedentes de Oriente
de la egiptologia, el principal exponente de esta corriente fue W.M.F. Petrie, introductor
del modelo de la “raza dinastica” procedente del sudoeste asidtico que se habria
superpuesto, en Egipto, a un estrato autéctono africano mas antiguo464.‘

Obviamente, la simplicidad explicativa de este tipo de nociones, asi como las
agudas derivaciones politicas que podrian tener, llevaron a varios estudiosos a enfatizar
el autoctonismo y el desarrollo interno como principal factor explicativo de las
caracteristicas de las sociedades. Asi, en el ambito de la arqueologia, tanto las corrientes
funcionalistas como el neoevolucionismo y la llamada “nueva arqueologia” evitaron
recurrir a los factores externos como explicacion de los cambios culturales. En el ambito
de los estudios del Cercano Oriente, y dentro de una perspectiva orientada a las
mentalidades, H. Frankfort, en su famoso estudio sobre la realeza egipcia y

465 utilizé por vez primera el concepto de sustrato. Segun este autor,

mesopotamica
existian bastantes semejanzas entre la cultura de los africanos modernos y la de los
antiguos egipcios como para postular la existencia de un sustrato africano que habria
perdurado por miles de afios. El concepto de larga duracién histérica no es extrafio en
las ciencias histéricas desde el “tiempo largo” propuesto por F. Braudel*®.

Partiendo de esta base, J. Cervell6 Autuori*®” ha realizado recientemente un
analisis mds elaborado. Este autor distingue entre dos tipos de teorias sobre el sustrato:
las que consideran a éste como “raiz cultural en absoluto”, base de una civilizacion; y _
las que lo consideran como un sub-estrato, una primera esencia ancestral sobre la que se
superponen estratos sucesivos (el modelo de Petrie). Esta segunda nocién procede de la
lingiiistica diacrénica, en la que se denomina “estrato” (= sub-estrato) a las aportaciones

que la lengua de un pueblo dominado hace a las del pueblo dominante*s®,

‘63 Trigger 1992, 144-166.

464 Petrie 1939, 65-79.

46 Frankfort 1948.

% Braudel 1959; 1982, 60-106.
47 Cervellé 1996; 2001.

“68 Cervell6 1996, 51, 58.
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Cervell6 adopta el primer modelo, en una clara reaccién contra las explicaciones

simplistas del difusionismo:

El sustrato no es, pues, un sub-estrato [...] Podriamos definirlo como trasfondo
y esencia a la vez, un sistema esencial de comportamiento social: un conjunto
de valores colectivos, una predisposicion psiquico-cultural o un subconsciente

colectivo, un sistema de referencias compartido, una comunidad de referencias
1469

culturales, un universo cultura
La teoria del sustrato provee de varias ftiles inferencias tedricas y

metodoldgicas, ya que:

(1) Permite comprender el fendmeno de las semejanzas y paralelismos
culturales entre sociedades ampliamente separadas en el tiempo. Mas
aun, resulta posible entender el hecho de que distintas civilizaciones
lleguen a resultados culturales similares pues, de acuerdo a esta teoria,
aquellas poseen un punto de partida en comin, lo que legitima el uso del
método comparativo etnografico;

(2) Separa las divisiones politicas de las culturales: dentro de un mismo
estrato pueden existir varios pueblos o entidades politicas (p. €j., el
“sustrato africano); y dentro de un misma unidad polifica pueden existir

varios sustratos (p. €j., el Imperio Romano).

La idea de sustrato, tal como la presenta Cervelld, enfatiza el autoctonismo,
aunque sin subestimar los contactos y la difusién de caracteres culturales entre
sociedades no pertenecientes a un sustrato comun. Este autor habla de “préstamos

adstraticos”*"°

para referirse a las aportaciones que, desde el exterior, se hacen a un
estrato determinado. Se trata de fendmenos que no alteran el sustrato original, sino que

simplemente lo complementan, quedando los elementos nuevos totalmente incorporados

49 Cervellé 1996, 58. Para varias criticas a este concepto, véase Campagno 2001; Roca 2001.

10 Cervelld 1996, 143 ss.
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(y, por lo tanto, recategorizados) al acervo cultural del sustrato receptor. Como acota

B.L. Stone en un caso similar,

La aculturacidn se refiere a la integracion de un rasgo en el sistema de cultura

recipiente, al punto que los miembros de la cultura recipiente producen el item

por si mismos y no lo perciben mas como “extrafio™”".

La idea de “sustrato” nos permite comprender, como hemos visto, las
continuidades culturales por largos periodos de tiempo. Asi, en esencia, el estrato es un

fenémeno histérico-mental de larga duracién*”?

. En este sentido, podemos caracterizar a
las ceramicas midianita y edomita como distintas “concreciones en el tiempo puntual”
de un sustrato comiin. La similitud entre los motivos estilisticos de ambas tradiciones
ceramicas se debe a que compartian una base cultural comin, que mantuvo una
continuidad hist6rico-temporal entre finales del Bronce Tardio y finales del Hierro.

(Cudl es la forma de transmision de estos rasgos culturales? Es decir, jcomo ir
més alld de la mera aseveracidn de que distintas tradiciones culturales se encuentran
unidas por una raiz comin? El problema de la transmision de caracteres culturales en las
sociedades antiguas es una de las cuestiones centrales de las ciencias sociales. Uno de
los inconvenientes de la nocién de sustrato, como concepto inicialmente pensado para
comprender esquemas mentales, reside en la dificultad de poder relacionarlo con algin
tipo de institucién social que asegure su continuidad temporal.

Esto se hace evidente en el modelo propuesto sucintamente por Cervelld, segun

el cual existen dos vias de comunicacién temporal de las realidades mentales o

espirituales (a las que denomina “mitologemas™):

(a) via directa, de generacion en generacion;
(b) via indirecta o latente: dado un psiquismo colectivo comun, se
esperaria que en circunstancias similares las sociedades respondan de

manera semejante” .

11 Stone 1995, 8.
2 Cervell 1996, 58-60.
13 Cervells 1996, 64.
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La primera forma, la transmisién de una generacion a otra, es una caracteristica
comun a todas las sociedades humanas,v documentable desde tiempos antiguos: la
instruccién familiar, la educacién comunitaria, las instituciones educativas publicas,
privadas y religiosas, son s6lo algunas de las diversas entidades en las que se delega la
funcién de traspasar a la descendencia los saberes y habilidades de una sociedad.

Ahora bien, la segunda forma -la transmision latente- es més dificil de
comprender. En realidad, puede decirse que la importancia de este tipo de transferencia
no reside en si misma, sino en la transmision de generacién en generacién, que le
provee de los mitologemas culturales que “resurgen” en determinadas condiciones.
Pues, al contrario de lo que postula Cervelld, en un estrato no puede existir ningdn
traspaso “discontinuo” o que no dependa del quehacer directo de los individuos, pues la
unica forma de herencia de una generacion a otra (fuera de los caracteres genéticos) es
la transmision personal y directa de caracteristicas culturales*’*. Inclusive cuando el
aprendizaje se da de forma indirecta o por imitacién, sin que el receptor o el emisor lo
perciban conscientemente, existe una relacién directa entre las persbnas: el contacto
siempre es continuo. En este sentido, podemos decir que “el hilo nunca se rompe”. De
lo contrario, deberia construirse un modelo que implique la existencia de un trasfondo
cultural que exista independientemente de los individuos fisicos y de la transmisién
directa hecha por éstos, una suerte de atmoésfera de la que respiran todos y que lleva a la
sociedad a responder de maneras similares a lo que lo hicieron sus ascendientes en
circunstancias parecidas. Que a los ojos del investigador parezca que determinados
elementos culturales estan “latentes” durante determinados periodos es consecuencia de
la ausencia de evidencias que establezcan una linea de continuidad entre culturas, no de
la realidad misma. El “resurgir” de motivoé anteriormente latentes significa en realidad

la visibilidad material, para el historiador, de elementos culturales que no poseia para

™ Excepto en los casos donde parte o la totalidad de una sociedad adopta determinadas
caracteristicas de sistemas culturales ya desaparecidos (por ejemplo, el Renacimiento). Sin
embargo, en estos casos se recogen, necesariamente, s6lo unos pocos rasgos antiguos
(generalmente los mas representativos) y no el sistema en su totalidad; mas aun, el significado y

la utilizacién dados a éstos son absolutamente distintos a los que tenian en su contexto original.
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épocas anteriores. En otras palabras, la “latencia” es resultado mas de las limitaciones
metodoldgicas que de las elaboraciones tedricas del investigador.

Mas atin, este tipo de explicacion asumiria ingenuamente que toda sociedad
humana posee un trasfondo comun que les permite responder de manera similar a
condicionamientos similares. Aunque ciertamente atrayente, la visién de que los
humanos comparten ciertas caracteristicas culturales intrinsecas falla al suponer que los
presuntos rasgos compartidos son interpretados de la misma manera por todas las
sociedades. Al contrario, lo que se observa es que supuestas caracteristicas culturales
“universales” -digamos, por ejemplo, el culto solar- poseen un significado muy
diferente en distintas sociedades, e inclusive dentro de cada sociedad.

En realidad, se sabe que las sociedades, ante situaciones o condicionamientos
socioecondmicos nuevos, responden a éstos no en base a instrumentos completamente
diferentes, sino tomando las herramientas provistas por el sustrato cultural que les fuera
transmitido desde el pasado, adecuandolas a la situacion y agregando algunos elementos
nuevos. Es decir, los individuos construyen lo que resulta posible desarrollar desde su
propio horizonte cultural; tomar o construir elementos extrafios sencillamente no es una
alternativa (al menos que haya, obviamente, una influencia externa). Es generalmente la
observaciéon posterior del historiador o del etnografo la que tiende a atribuir
determinadas funciones, principalmente legitimadoras, a los sistemas ideologicos
antiguos. '

A pesar de estas limitaciones, creemos que el concepto de sustrato es de suma
utilidad para nuestro caso. Intentemos, si se quiere como un simple ejercicio intelectual,
explicar la transmisién de los caracteres culturales entre las tradiciones midianita y
edomita en base a este modelo.

Determinadas sociedades antiguas parecen haber vivido, durante largos periodos
de tiempo, con muy pocos cambios en sus cerdmicas (por ejemplo, la cerdmica
negevita)475. Se asume generalmente que la transmision de técnicas de manufactura y
decoraciéon de ceramica en las sociedades tradicionales se da de generacién en
generacion, ensefiadas especialmente de padres a hijos. En un lapso de unos siglos es
posible la transmisién generacional de este tipo de saberes (via (a) de Cervelld).

Inclusive en periodos de crisis es posible que las sociedades tradicionales no cambien

‘> Véase, p. ¢j., Haiman y Goren 1992.
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sus estilos de cerdmica*’®, por lo que es plausible que la crisis del siglo XII a.C. no haya
constituido un golpe a la transmisién de las técnicas de manufactura y decoracion
ceramicas. Asi, en teoria, la nueva situacion puede haber cambiado las condiciones del
traspaso de caracteres culturales, pero no debe haber eliminado el proceso de herencia
cultural en si. La transicién a un contexto social caracterizado por el aislamiento del
exterior y por actividades econémicas menos complejas -especialmente el semipastoreo-
podria haber estimulado el conservadurismo y el mantenimiento de las tradiciones
ancestrales de la sociedad.

Pero si esto fue asi, ;por qué no encontramos evidencia material suficiente que
cubra la brecha temporal entre las tradiciones midianita y edomita? Una posible
respuesta puede provenir de hecho de que, aunque los saberes se hayan transmitido
generacionalmente, s6lo afloraron en una circunstancia histérica determinada (via (b) de
Cervell6). Asi, la cerdmica edomita sélo surgirfa en una situacion similar a la que habia
hecho surgir a la midianita a finales del Bronce Tardfo. Esta circunstancia estaba
relacionada con la hegemonia asiria y el resurgimiento del comercio mediterraneo
durante la Gltima parte de la Edad del Hierro II. Es posible que el inicio, durante el
Hierro II, de actividades econémicas fuertemente asociadas al exterior, la apertura al
comercio interregional y el surgimiento de una entidad politica (Edom) con fuertes lazos
con la potencia hegeménica del momento, hayan impulsado la manufactura de una
cerdmica pintada fuertemente relacionada con las regiones vecinas. En este sentido, la
existencia previa de una cerdmica con caracteristicas fordneas, la midianita, habria
facilitado culturalmente dichos contactos externos. Es decir, los motivos importados ya
existian como parte del acervo cultural local, pero fueron resignificados -de manera
consciente o no- para actuar en el nuevo contexto.

Ahora bien, la dificultad mas importante para la aplicaciéon del concepto de
sustrato es la virtual ausencia, en muchos casos, de restos materiales o arqueolégicos
que puedan llenar el lapso temporal entre dos culturas materiales emparentadas. Esto se
debe a que, al contrario de la transmisién de realidades mentales (que pueden
traspasarse oralmente), en el caso de determinadas técnicas materiales -como la
ceramica, albafiileria, metalurgia, etc.- es necesario establecer cudl es el “soporte”

material de esa transmision. Por ejemplo, las formas y los patrones decorativos de la

476 Franken y London 1995, 220.
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ceramica -asumiendo la inexistencia de textos escritos para la ensefianza de este tipo de
técnicas- s6lo pueden ser ensefiados de una forma: indicando sobre el soporte material
cémo lucen esas formas y decoraciones. Asi, tedricamente, deberia existir una secuencia
de vasijas que una a estas tradiciones ceramicas emparentadas.

Hemos mencionado la posibilidad de que la crisis del siglo XII a.C., al provocar
el corte de los contactos con el exterior, haya estimulado el conservadurismo en materia
cultural. Asimismo, el nuevo contexto habria provocado la transiciéon a una sociedad
mas orientada a la economia semipastoral. Esto podria verse reflejado
arqueoldgicamente en la existencia de las vasijas hechas a mano conocidas como
“negevitas” (cf. Cap. 6). Desafortunadamente, la cerdmica negevita no es util como
indicador cronoldgico, ya que sélo puede datarse de acuerdo a la ceramica de torno que
se encuentra junto a ella. Sin embargo, su estudio puede revelar importantes aspectos
del contexto socioeconémico en el que fue producida. Como veremos, este grupo de
ceramicas toscas han sido interpretadas como las Vasijas domésticas de la poblacién del

desierto 47’

. Se ha encontrado cerdmica hecha a mano de periodos anteriores y
posteriores al Hierro: el Bronce Antiguo y Bronce Intermedio, Hierro y Bizantino-
Islamico. Esto apunta a una larga tradicién cerdmica existente en la poblacién pastoral
local, que coexistia con la ceramica importada hecha en torno, producida por las
sociedades sedentarias vecinas®’®,

La desapariciéon de la ceramica pintada local a principios del Hierro, pero la
continuacién de la ceramica manufacturada a mano, podria indicar el paso a una
sociedad mas igualitaria y orientada exclusivamente a la economia semipastoral, luego
de la crisis del siglo XII a.C. Determinadas formas de las vasijas midianitas son

reminiscentes de las cerdmicas negevitas *7° .

D. Eitam inclusive propone una
interrelacion directa entre las ceramicas midianita, negevita e edomita*®’. Si esto fuera
asi, no seria inverosimil suponer que ciertos patrones decorativos midianitas fueron
conservados en las toscas vasijas hechas a mano, para luego ser heredadas por la cultura

edomita.

" Aharoni et al. 1960, 98-100.
‘7 Haiman y Goren 1992, 149.
4 Rothenberg y Glass 1983, 100.
4 Eitam 1988, 325-327.
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Creemos que, a pesar de los limitados hallazgos arqueolégicos que poseemos, el
término “sustrato” es Wtil para estudiar nuestro caso, dado que permite deducir el
comportamiento de ciertas caracteristicas de las sociedades a partir de pocos elementos
de prueba. Asi, varios aspectos estilisticos de los restos arqueolégicos encontrados -en
especial la cerdmica- pueden ayudar a suponer las caracteristicas de materiales
culturales perecederos, que no han sobrevivido en el registro arqueolégico. Sin
embargo, suponer que existe una continuidad de mitologemas no significa,
necesariamente, aceptar que sus significados hayan sido completamente equivalentes

para las tradiciones culturales midianita y edomita.




5. La distribucion de la ceramica edomita en el Negev y
el comercio del incienso arabigo a finales de l1a Edad
del Hierro I1

Si bien las redes de intercambio de la Edad del Hierro 1 y principios del Hierro II,
aquellas basadas en la distribucién del cobre extraido del Arabi y las cerdmicas
decoradas midianitas, supusieron un patrén realmente novedoso para la economia del
Levante meridional (no por su naturaleza, pues, como ya vimos, el intercambio del
cobre era ya conocido en la Edad del Bronce, sino debido a su alcance geografico),
luego de la Edad del Hierro IIA (un periodo que, cronolégicamente, es ubicado
tradicionalmente en el siglo X a.C.) cesan las evidencias arqueoldgicas de este patron
comercial basado en el intercambio de cobre y cerdmica pintada. Lo que lo sucede es un
patrén de contactos bastante limitados con las dreas vecinas, principamente Palestina
meridional, en el que presumiblemente el intercambio de larga distancia, sino cesé por
completo, por lo menos decayé en volumen y calidad 81 Este panorama cambia
totalmente hacia finales del siglo VIII a.C. La region del Negev y Edom, hasta ahora
una periferia dentro de otra érea periférica —el Levante meridional- es alcanzada por el
expansionismo asirio y, posteriormente, el babilonico. Es en este periodo, entre finales
del siglo VIII a.C. y principios del VII a.C., cuando el area adquiere una importancia
estratégica y econémica fundamental para el sistema econdémico desarrollado por los
asirios. _

Este capitulo procura reconstruir los patrones comerciales en el Negev y Edom a
finales de la Edad del Hierro, es decir, entre finales del siglo VIII y principios del VI
a.C. Demostraremos que el control de las actividades comerciales fue un factor
importante en la socioeconomia de la region, dado que éstas atrajeron los intereses de
los Estados vecinos contemporaneos, particularmente Asiria y Jud4. Las evidencias
disponibles permiten aseverar que los grupos semipastorales que habitaban el 4rea
estuvieron fuertemente implicados en este comercio e, inclusive, controlaron las rutas

de comercio locales.

1 Tebes 2008, 80-85.
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El comercio arabigo y los intereses econdmicos asirios

El factor principal detras de la ola de asentamientos en el Negev y Transjordania
meridional a finales de la Edad del Hierro fue el desarrollo del comercio del incienso de
Arabia meridional, un bien de lujo que llegaba al Levante a través de las rutas de larga
distancia del Hejaz. Aunque es posible que estas rutas funcionaran ya en el siglo IX a.C.

482 s6lo desempefiaron un papel importante en la economia del Levante

e inclusive antes
desde finales del siglo VIII a.C.*®® La importancia del Negev y Edom residia en su
ubicacion (Fig. 15): a través del Negev, y especialmente el valle de Beersheba, pasaba
la ruta que desde el Hejaz llevaba hasta los puertos en la zona costera meridional; a lo
largo de Edom transcurria la ruta hacia Transjordania central, Siria y regiones mas
distantes. El Negev noroccidental, y particularmente la ciudad de Gaza, era uno de los
puntos terminales de este comercio. R. Byrne*® ha afirmado recientemente que el
trafico directo desde el Hejaz hasta Mesopotamia meridional no existio sino hasta el
periodo neobabildnico; antes de dicho periodo, el flujo de mercancias ardbigas era
conducido a lo largo de los Estados del Levante. Este serfa por lo tanto el motivo
subyacente detras de los intereses asirios en los pequefios Estados del Levante, como
Israel.

El imperio asirio tenfa intereses importantes en esta rea. Estos son atestiguados
por las varias campafias militares asirias realizadas en Palestina meridional desde finales
del siglo VIII a.C. Luego de las campaiias de Tiglat-pileser III, Asiria pudo establecer
varios centros fortificados en la llanura costera meridional. Es posible que el objetivo
asirio en Palestina meridional fuera doble. En primer lugar, la importancia de la
hegemonia sobre las ciudades-Estados filisteas del drea costera meridional y sobre las
sociedades semipastorales que habitaban la zona residia en su funcién de actuar como

contrapesos, o areas tapon, en relacion a Egipto. En segundo lugar, las campafias asirias

82 Saleh 1973; Finkelstein 1988a; Sayed 1989; Artzy 1994; Kitchen 1997b, 134-135; Jasmin
1999; 2006; Holladay 2001, 175-177.

“® Rétso 1991; Liverani 1992.

% Byrne 2003.
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poseian también motivos econdémicos, expresados mayormente por el deseo de
conservar una supremacia sobre los puertos mediterraneos del comercio arabigo*®.

Con el fin de mantener una presencia apropiada en el drea, los reyes asirios
establecieron acuerdos con los lideres de las tribus arabigas locales. En su campaiia
palestinense de 734-732 a.C., Tiglat-pileser III subyugd y recibi6 tributo de Siruatti el

25486

Me‘unita, “cuyo (territorio) est4 cerca de Egipto”™, y lo designé representante real

(gépu) en el area’®”. Luego de su segunda campafia a Palestina, el mismo rey asirio
designé a Idibi’lu, un lider drabe local, como “guardidn en la frontera de Egipto”488.
Afios mas tarde (ca. 720 a.C.), Sargén II puso el territorio “en la frontera de la Ciudad

del Arroyo de Egipto” bajo la vigilancia del sheik de la ciudad de Laban*®

. Los deberes
de estos dos notables deben haber incluido la supervisién de la gente y mercancias que
viajaban a lo largo del 4rea. Otra alusién proviene del reinado de Asarhadén y
especificamente de su campaiia de conquista de Egipto. En 669 a.C., los asirios bajo el
mando de Asarhadén avanzaron hacia el sur en direccion al Sinai utilizando camellos
para el abastecimiento de agua, los cuales fueron provistos por “todos los reyes de
Arabia™*?,

Como dijimos previamente, los asirios también estaban fuertemente interesados
en cuestiones econémicas. Las fuentes del reinado de Tiglat-pileser III relatan que,
después de conquistar Gaza, &l “consider6 la ciudad de Gaza como una aduana de
Asiria™*!, Sargén II menciona que “abri el puerto sellado de Egipto, mezclé asirios y

egipcios, e hice que comerciaran entre ellos”*2. Estos puertos o estaciones de comercio

(karu) funcionaban probablemente como aduanas para imponer cargas en el trafico

** Otzen 1979.

“8$ ITP, Summ. §8; Eph‘al 1982, 30, 91.

*7 Na’aman 2004, 62.

“8 ITP, Summ. §4, 7, 13; Eph‘al 1982, 28-29, 32, 36, 93.

9 ANET, 286; Eph‘al 1982, 37, 91-93.

“0 ANET, 292-293; ARAB, II §220; Eph‘al 1982, 46, 137-138; Retss 2003, 171. Na’aman
(2004, 62) ha sugerido recientemente que el rey de Arza, ciudad situada en la zona limitrofe del
Arroyo de Egipto, y que fuera deportado por Asarhadén en ca. 679 a.C., era el lider de los
grupos semipastorales locales.

! Na’aman 1979, 83.

“2 Eph‘al 1982, 38, 92, 101-105; Retss 2003, 147-148.
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comercial que pasaba por el drea. Mds aun, la politica explicita de Sargén era hacer que
sus nuevos colonos comerciaran con Egip'co493 . _

Las fuentes asirias no mencionan la presencia de poblacién edomita en el Negev
septentrional o en la llanura costera meridional; las menciones de Edom sélo parecen
circunscribirse a Transjordania meridional (véase Cap. 7). Para los asirios, edomitas y
arabes son grupos distintos y totalmente distinguibles. Este es un punto importante pues,
como veremos en el andlisis siguiente, grandes cantidades de cerdmica edomita han sido
halladas en sitios del Negev de la Edad del Hierro; estos hallazgos revelan la dificultad
de relacionar los grupos étnicos mencionados por las fuentes contemporaneas con la
cultura material arqueolégica.

Mas informacién sobre la sociedad y la economia del Negev de finales de la
Edad del Hierro puede encontrarse en la Biblia. El texto biblico contiene escasas
referencias respecto de las actividades comerciales en el 4rea: aparte de las bien
conocidas referencias a los esfuerzos de los reyes judaitas por abrir un puerto en el
Golfo de Aqaba (1 Re. 22:49; 2 Re. 14:22), existe una alusién referente al comercio de
esclavos entre Edom y Gaza/Tiro (Am. 1:6, 9; tradicionalmente datado en el siglo VIII
a.C.), asi como informacidn aislada sobre el comercio de Edom y Arabia con Tiro (que
no se movia necesariamente a lo largo del Negev) (Ez. 27:15-16, 21-2; cuyas profecias
estan datadas en la época del Exilio babil6nico). Los arabes son mencionados en lo
referente a los conflictos militares de los reyes de Juda; algunos nombres tribales, o los
lugares en donde vivian las poblaciones locales, son propofcionados por 2 Crén. 26:6-7.
Este pasaje narra las operaciones militares del rey judaita Ozias en Filistea y su
superioridad sobre “los arabes que moraban en Gurbaal y los me‘unitas” (cf. también 1
Crén. 4:39-41) (1 y 2 Croénicas fueron probablemente escritos en el periodo persa).
Estas tribus drabes mencionadas por la Biblia han sido tradicionalmente ubicadas en el
Negev noroccidental, siendo asi identificadas con los grupos pastorales que los asirios
encontraron en sus campafias en el drea, aunque una localizacién mds al este,

especificamente en Transjordania meridional, no puede descartarse***.

%3 Elat 1978.
4 Retsd 2003, 136-145.
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Las evidencias arqueologicas del comercio

¢Cudl es la evidencia arqueolégica del comercio en los sitios del Negev de
finales del Hierro? El panorama arqueoldgico es bastante controvertido. Como han
precisado A. Faust y E. Weiss*®, no existen claras evidencias de actividades de
intercambio en el 4rea del Negev a finales de la Edad del Hierro. El principal problema
que puede argliirse en contra del panorama recién presentado es la carencia de
cantidades importantes de objetos fordneos, particularmente cerdmica, en los
asentamientos locales. Sin embargo, en nuestra opinidn, esto encaja bien con un patrén
de intercambio controlado por los grupos semipastorales locales.

El comercio realizado por pastores némades es la explicacion mas probable por

cinco razones principales:

(1) Los nomades no dejan restos materiales considerables en el registro
arqueoldgico*®®. Cuando son encontrados en los sitios arqueoldgicos, los
objetos de los némades son largamente sobrepasados en cantidad por los
bienes de las comunidades sedentarias*’. Por lo tanto, pueden ser
facilmente pasados por alto por los arque6logos; '

(2) El incienso, como otros productos, era transportado muy
probablemente en sacos, y no en Vasijas498; Al estar hechos de materiales
perecederos, los sacos (y el incienso mismo) no han sobrevivido en el
registro arqueolégico;

(3) Algunos tipos de vasijas edomitas, encontradas en el Negev pero
producidas en Edom, fueron utilizadas e importadas muy posiblemente por
grupos pastorales de Transjordania meridional (véase la discusion posterior
en “Los grupos pastorales y el comercio de finales de la Edad del Hierro™);

(4) Santuarios externos al aire libre “edomitas”, descubiertos en Horvat

Qitmit y ‘En Hazeva (Fig. 17), parecen haber servido como lugares de

3 Faust y Weiss 2005.

“° Juli 1978, 116; Cribb 1991, 65-83; Finkelstein 1995a, 23-30; Frendo 1996.
“7 Orme 1981, 263.

“8 Cf. Singer-Avitz 1999, 53, 56; Faust y Weiss 2005, 84.
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adoracién para los grupos ndmades que viajaban a lo largo de las rutas
comerciales locales*”;

(5) La muy posterior informacién. etnografica proveniente del periodo
romano-bizantino y del siglo XIX d.C. demuestra que durante estos

periodos el comercio estaba controlado por las tribus arabigas locales®®.

El punto de partida para una evaluacién de los datos arqueoldgicos es una
revisiéon de la evidencia textual relevante. Como ya hemos mencionado, el Libro de
Crénicas menciona a los arabes junto con los habitantes de Filistea (2 Crén. 21:16-17;
26:6-7), mientras que las referencias asirias los ubican en la Frontera o el Arroyo de
Egipto. Aunqﬁe estas referencias no estan suficientemente claras, indican ciertamente

una localizacién geogréfica en Palestina meridional®®’

. En la medida en que el “Arroyo
de Egipto” ha sido identificado tradicionalmente con el Wadi el-Arish, los eruditos han
propuestos las identificaciones mas probables para las referencias asirias alrededor de
esta area o a lo largo de la costa septentrional del Sinai. Sin embargo, N. Na’aman ha
defendido convincentemente la identificacién del Arroyo de Egipto con el Nahal Besor,
y, por lo tanto, el 4rea donde habria vivido Siruatti el Me‘unita y que fuera confiada a la
tribu de Ibda’il y al sheik de Laban, habria sido la franja costera entre Gaza y el Nahal
Besor . _

Mas dudas se presentan al intentar localizar las estaciones comerciales fundadas
por los reyes asirios. E. Oren®® ha sugerido la identificacién del “puerto sellado de
Egipto” de Sargén II con el sitio de Tell er-Rugeish, al sudoeste de Gaza, fundado en el
siglo VIII a.C. Por otro lado, R. Reich®® ha propuesto, en base a las caracteristicas
arquitectonicas, el Estrato G de Tell Abu Salima excavado por Petrie, en el Sinai
septentrional. Se asume generalmente que estas ciudades fueron establecidas por los

asirios con el fin de controlar el trafico comercial entre el Mar Mediterraneo, Egipto y

9 Finkelstein 1995a, 139-152.

5% Bienkowski y van der Steen 2001; van der Steen 2004.

! Eph‘al 1982, 77-79, 91-92.

%2 Na’aman 1979, 76-77; 2004, 63-64; véase también Hooker 1993.
5 Oren 1993b. |

%4 Reich 1984.
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Arabia. La cerdmica foranea descubierta en estos sitios, principalmente vasijas egeas y
chipro-fenicias, son claramente indicativas de que estos sitios funcionaban como centros
para el comercio maritimo mediterraneo. Sin embargo, no se han descubierto vasijas
edomitas ni negevitas en estos asentamientos. Este es un punto realmente importante, en

“vista del hecho de que las inscripciones asirias retratan un cuadro de relacién cercana
entre los asirios y las tribus locales. La explicacion mas probable es que estos grupos
semipastorales no dejaron rastros arqueoldgicos de sus actividades.

A pesar de ser regularmente citada en las fuentes asirias®®, la informacién
arqueolégica de la Gaza de finales del Hierro sigue siendo casi inexistente, debido a la
ocupacién moderna en el fel antiguo. Debido a esto, los trabajos arqueoldgicos han sido
realizados mayormente en las periferias de la ciudad antigua. P. Phytian-Adams excavé
én 1922 tres fosos en el lado norte del tel, pero sélo vieron la luz vasijas filisteas del

' 1 506

Hierro 1 y cerdmica roja brufiida del Hierro II™". Un equipo britdnico realizé

recientemente una prospeccion en la colina de Tell Ali Muntar, al sureste de Gaza, pero

507 Mas prometedores parecen ser los

no se encontraron tiestos de la Edad del Hierro
resultados de las excavaciones francesas en el sitio costero de Blakhiyah, al noroeste de
la antigua Gaza. Aqui, un sistema defensivo antiguo de finales de la Edad del Hierro fue
excavado en el litoral marino, el cual fue fundado probablemente por los asirios a
finales del siglo VIII o principios del VII a.C.>® La ceramica de finales del Hierro
descubierta en el sitio tiene paralelos en el Negev septentrional y Jud4, incluyendo
“cerdmica palatina asiria”. Sin embargo, de nuevo, las vasijas edomitas y negevitas
estuvieron totalmente ausentes, aunque esto quizas deba ser atribuido al hecho de que el
nivel de la Edad del Hierro no ha sido excavado intensivamente®®. El sitio ha sido

identificado tentativamente como una estacién comercial establecida por Tiglat-pileser

o Sargén II°',

505 Cf. Na’aman 2004.

%% Ovadiah 1993, 465.

7 Clarke et al. 2004, 35.

%% Humbert y Sadeq 2000, 106-112.
5%9 J -B. Humbert, com. pers., 2005.
*1% Na’aman 2004, 68.
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Recientemente Y. Thareani-Sussely ha sugerido que un edificio publico
descubierto en Tel Aroer (Estrato II, finales del siglo VII y principios del VI a.C.) fue
utlizado como caravanserai en el comercio arabigo de larga distancia’'? (véanse los
hallazgos de ceramica edomita en el siguiente punto).

Desafortunadamente, se han efectuado muy pocos analisis cuantitativos en sitios
del Negev pertenecientes al Hierro tardio. Un estudio reciente de la ceramica de
Beersheba (Estrato II) ha encontrado que 12,5 % de los tipos cerdmicos presenta
caracteristicas costeras y sélo un 3,27 % caracteristicas septentrionales, edomitas,
asirias o egipcias. A excepcion de las importaciones egipcias, todas las vasijas fueron

producidas localmente 513

. Un cuadro similar emerge de los datos de las vasijas
completas encontradas en Tel ‘Arad (Estratos X-VI). Un andlisis cuantitativo de la tabla
proporcionada por L. Singer-Avitz’'* demuestra que apenas un 4,96 % de los tipos
ceramicos consiste de vasijas edomitas, cosferas, chipriotas, asirias y negevitas. En el
remoto sitio de Kuntillet ‘Ajrud (finales del siglo IX a principios del VIII a.C.),

S5, pero considerado por

identificado por el excavador como un centro de culto israelita
otros una estacion de transito o caravanserai para comerciantes y viajeros5 16 ¢ incluso un
.. R Jo .. 517 , R ve .
centro administrativo/militar asirio>’’, la mayoria de los tipos de las vasijas tienen
paralelos en Israel, Judd y la zona costera meridional. Se pueden detectar pocas
influencias estilisticas fenicias, mientras que las vasijas negevitas y edomitas estdn

completamente ausentes'®,

51 Burdajewicz 2000, 36-39. Debe hacerse mencién, asimismo, de la “hipétesis de trabajo” de
Na’aman (1991), de que los asirios iniciarc;n la construccion de las fortalezas de ‘Ain el-
Qudeirat y ‘En Hazeva, las cuales estaban posiblemente guarnecidas con soldados de los Estados
vasallos, incluyendo Juda.

%12 Thareani-Sussely 2007a.

513 Singer-Avitz 1999.

514 Singer-Avitz 2002, Tabla 2.

*5 Meshel 1992.

516 E.g. Hadley 1993. »

517 Singer-Avitz 2006; quien también ha bajado la datacion de este sitio a finales. del siglo VIII
a.C.

318 Ayalon 1995; Singer-Avitz 2006.
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La ceramica edomita en el Negev

Un aspecto a menudo descuidado en el estudio de los patrones comerciales del
Negev de finales de la Edad del Hierro es la presencia de ceramica edomita en el 4rea.
La ceramica edomita agrupa a un conjunto de vasijas encontradas y fabricadas tanto en
Transjordania meridional como en el Negev que, tradicionalmente, aunque de manera
desacertada, se ha asociado especificamente con el “reino” de Edom. Este conjunto
consiste de varios tipos de vasijas, de los cuales los mas representativos son los
recipientes de boca ancha, generalmente cuencos con un borde dentado aplicado
alrededor del recipiente; cuencos con decoraciones geométricas rojas y negras;
marmitas con un borde escalonado; y cuencos carenados influenciados por la “cerdmica
palatina asiria™ 19 (Fig. 16).

El estudio de la presencia de las vasijas edomitas en el Negev requiere de cautela.
Aunque algunos eruditos han propuesto que la distribucion espacial de las vasijas
edomitas es una consecuencia de la hegemonia politica de Edom sobre el Negev®?,
otros, por el contrario, han sugerido que puede reflejar las rutas comerciales del periodo
521 o patrones de utilizacién de determinadas vasijas, basados en las practicas . de
preparacién y consumo de comida locales®*. De hecho, la utilizacién del término
“edomita” puede ser sumamente engafiosa, en la medida en que los estudios
petrograficos y los andlisis por activacién neutrénica han demostrado que las vasijas
‘edomitas encontradas en el Negev fueron manufacturadas en base a arcillas tomadas de
la vecindad de los sitios donde fueron descubiertas. Una importante excepcion son las
marmitas, las cuales en su gran mayoria fueron aparentemente producidas en

523

Transjordania meridional o con arcillas de esa region ™. Asi, es probable que las vasijas

edomitas encontradas en el Negev, o al menos un porcentaje significativo de ellas,

1% Oakeshott 1983; E. Mazar 1985; cf. también Na’aman y Thareani—Sussely 2006; Singer-
Avitz 2007.

52 indsay 1999; Beit-Arieh 2003a.

' E. Mazar 1985, 269; Finkelstein 1995a, 140-141; Singer-Avitz 1999, 53-54; Bartlett 1999,
113; Herzog 2006, 97-98; Tebes 2005b; 2006a; 2006e; 2007b.

52 Whiting 2007. ,

B E.g. Gunneweg y Mommsen 1990; 1995; Gunneweg et al. 1991.
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fueran fabricadas por los diversos grupos que habitaron el drea y no solamente por un
grupo étnico definido, esto es, los edomitas®®*,

En gran medida, muchos de los tipos de vasijas que abarcan el repertorio de la
ceramica edomita reflejan el ambiente semiagricola del Negev septentrional y Edom de
finales. de la Edad del Hierro. Est4 claro, sin embargo, que la variacion en el conjunto
ceramico edomita es bastante mas amplia que lo que han indicado los puntos de vista
-tradicionales, y que estas diferencias deben atribuirse a las varias localizaciones
geograficas y diferentes estrategias econémicas de sus fabricantes y usuarios. Dadas las
condiciones socioecondémicas que eran predominantes en estas areas, una de las
estrategias principales era el semipastoreo némade.

De hecho, la ceramica edomita es parte de la mas amplia tradicién cerdmica de
la Edad del Hierro del Negev, Transjordania meridional y el Hejaz, junto con las vasijas
negevitas y midianitas, con las cuales la cerdmica edomita comparte muchas
caracteristicas. Especificamente, formas y decoraciones similares ocurren en estas tres

ceramicas’?

. Que estas cerdmicas muestren muchas semejanzas entre ellas no debe
sorprender a la luz de su superposicion espacial, asi como su contigiiidad temporal. Sin
embargo, debe observarse que las vasijas midianitas' y negevitas poseian una fabricacion
mas tosca, asi como un espectro mas restricto de tipos, que apareceﬁ
predominantemente en vasijas domésticas. Las vasijas edomitas, por el contrario,
constituyen el principal horizonte ceramico en los sitios rurales de Tranjordania
meridional del Hierro tardio y exhiben una gama méas amplia de tipos y variaciones 2.
En los sitios del Negev, la ceramica edomita abarca diversos tipos de vasijas: las
marmitas estan por supuesto presentes, pero también cuencos mas finos con fuertes
influencias asirias, vasijas con decoracion pléstica e incluso ceramica cultica. Estas
variaciones pueden atribuirse a las diversas localizaciones y contextos socioeconémicos

en los cuales vivian los alfareros “edomitas”. Por ejemplo, es posible que algunas

524 Bienkowski y Sedman 2001, 319; Tebes 2004c.

52 Patrones similares en la decoracién, principalmente disefios geométricos, aparecen en las
ceramicas edomitas y midianitas (Rothenberg y Glass 1983, 67-68; Eitam 1988, 325-326). Las
semejanzas, sin embargo, no estn restrictas a la decoracion. Algunos tipos de vasijas edomitas
poseen una gran semejanza a las crateras globulares midianitas (Eitam 1988, 326 n. 44).

26 Zeitler 1992.



JUAN MANUEL TEBES 170

marmitas hayan sido manufacturadas y utilizadas por alfareros pastorales. Es
significativo que la mayoria de las marmitas edomitas encontradas en el Negev hayan
sido producidas en Transjordania meridional, y por lo tanto sean al parecer
importaciones.

De acuerdo con estos datos, es posible concluir que las vasijas edomitas fueron
fabricadas por los heterogéneos grupos étnicos que vivian en Edom y el Negev a finales
de la Edad del Hierro, sean o no poblaciones edomitas. Estos grupos poseian una
economia mixta de agricultura sedentaria y pastoreo nomade. Obviamente, no todas las
vasijas edomitas encontradas en el Negev fueron utilizadas por los grupos
semipastorales (incluso quizds no un alto porcentaje de ellas), pero no obstante un
componente importante de sus usuarios debe haber incluido poblaciones para quienes el
semipastoreo némade era una importante fuente de ingresos. Es muy probable que entre
estos grupos debamos incluir a las tribus ardbigas mencionadas por las fuentes asirias y

biblicas.
Ceramica edomita hallada en sitios del Negev

La que sigue es una lista detallada de la cerdmica edomita encontrada en sitios
del Negev de finales de la Edad del Hierro. Al enumerar los hallazgos, hacemos especial
mencion de los estratos y/o datacion, asi como del origen de las vasijas, determinado

por andlisis petrograficos o de activacion neutrdnica.
Tel Arad (Tell ‘Arad)

Un andlisis de la ceramica de ‘Arad publicada por Singer-Avitz revela trece

tipos ceramicos con caracteristicas edomitas o asirias/edomitas. Estos pertenecen a los

Estratos X-VI (mediados del siglo VIII-principios del siglo VI a.C)*

52 Singer-Avitz 2002, Tabla 2, 184-192; 129-133, 138, Figs. 10: B7, B10, B12, B15, B18; 11:
B27-31 (cuencos); 12: B45; 25:5 (créateras); 140, 143, Fig. 14: CP7; 48: 6 (marmitas); 158, Fig.
23: L3; 47: 14 (Iamparas). '
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Horvat Radum

Pequefias cantidades de marmitas edomitas fueron encontradas en Horvat

Radum, datadas entre el siglo VII y principios del VI a.C.>?
Horvat Uza

L. Freud menciona el hallazgo de tinajas edomitas en Horvat ‘Uza, en el Estrato
529

III (siglo VIlI-principios del siglo VI a.C.)
Tel Goren (En Gedi)

E. Stern menciona el hallazgo de cerdmica con decoraciones impresas, que él
identifica como “edomita”, en Tel Goren, a orillas del Mar Muerto, en el Estrato V

(siglo VII-principios del siglo VI a.C.)*°

Tel Tra

Pequefias cantidades de cerdmica edomita fueron halladas en Tel ‘Ira, en dos
* niveles: Estrato VII (siglo VIII a.C.) y Estrato'(. VI (segunda mitad del siglo VII a.C.) De
acuerdo a los andlisis petrograficos, excepto por las marmitas, todas estas vasijas son

originarias del Negev™'.
Horvat Qitmit

El santuario de Horvat Qitmit produjo grandes cantidades de ceramica edomita,

y por supuesto un alto porcentaje de ésta son objetos y vasijas culticas. La cerdmica

52 Beit-Arieh 1993, 1255; Freud 2007b, 318, Figs;: 16.4:13-16.

2 Freud 20074, 81, Figs. 3.23:4; 3.26:11; 3.29:6; 3.36:2; 3.38:3; 3.40:7.

0 Stern 2001, 289-290, Ilustracién 1.117; véase t:{;ébién Singer-Avitz 2002, 192.

1 Freud 1999, 193 (jarras), 194-195 (cuencos), s1;;95 (“ceramica asiria”), 218 (marmitas); 227;
189 n. 2,194 n. 4,195 n. 5, 218 n. 15 (origen).
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edomita constituye el 83 % de las marmitas. De acuerdo a los estudios de activacion
neutrénica, el origen de estas vasijas es el Negev septentrional, aunque al menos una
marmita tiene su origen en Edom. Horvat Qitmit es un sitio de un solo periodo de

ocupacion datado a principios del siglo VI a.C.>
Tel Malhata

En Tel Malhata, la ceramica edomita constituyd el 25 % del conjunto cerdmico
de las excavaciones de M. Kochavi y el 85 % de las marmitas y el 50 % de los cuencos -
pequefios de las posteriores excavaciones de Y. Beit-Arieh. Excepto por las marmitas,
estas vasijas fueron producidas en el Negev (andlisis petrograficos). El nivel de

descubrimiento es el Estrato III (siglos VII-VI a.C.)**

Tel Aroer

Una “concentracién” de vasijas edomitas fue hallada en Tel Aroer, en los
Estratos III-II (siglo VII-principios del siglo VI a.C.), particularmente en un edificio
publico del Area A, Estrato II (identificado como un caravanserai por Thareani-
Sussely). Anélisis petrograficos demostraron que las ceramicas fueron manufacturadas

localmente, a excepcion de las marmitas que lo fueron en las tierras altas de Edom***.

32 Beck 1995 (objectos culticos); Freud y Beith-Arieh 1995a, AS (“ceramica asiria™), A7
(cuencos), D (marmitas), H, Fig. 4.3:6, 4.14:38 (tinajas), 252-255 (decoracidn); Gunneweg y
Mommsen 1990; 1995 (origen).

533 Kochavi 1993, 936; Beit-Arieh 1998, 35-36; 2003a, 70-71 (figuras); Bienkowski y van der
Steen 2001, 27, 36 n. 14 (origen).

53 Biran y Cohen 1981, 84*, 265-268, Fig. 16.2, 14; Biran 1993, 91; Thareani-Sussely 2007a,
133 (origen), Figs. 9:1 (cratera); 9:2-3; 9:5; 9:8-10; 10:5-7 (cuencos); 9:4 (base); 9:6 (quemador
de incienso); 9:7 (frasco); 10:1-2, 4 (marmitas); 10:3 (jarra); 10:8 (caliz) (= Na’aman y
Thare_ani-Sussely 2006, Figs. 3-4).
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Tel Masos (Khirbet el-Meshash)

Tel Masos produjo pequeiias cantidades de cerdmica edomita, encontradas en el -

Area G (siglos VII-VI a.C.)*®
Beersheba (Tel Sheva)

Beersheba es rica en vasijas edomitas; éstas constituyen mayormente vasijas
“edomitas/asirias” sin decorar. El tipo mas frecuente son los cuencos. Fueron halladas

en los Estratos III-II (iltimo tercio al final del siglo VIII a.C.) Los anélisis petrograficos

han mostrado un origen en el Negev septentrional, la Sefeld y Juda®*.

Tel Sera ‘(Tell esh-Shari ‘a)

Unos pocos tiestos edomitas han sido reportados del Estrato IV (Area A) de Tel
Sera (siglo VII a.C.)**’

Tell Jemmeh

E. Mazar menciona el hallazgo de cerdmica edomita en los niveles de la Edad

del Hierro de Tell Jemmeh, aunque sin proveer mayores datos™.
Tel Haror

En Tel Haror, dos tiestos edomitas fueron hallados en la Fase G3 (Area G),
datada en el siglo VII a.C.%*

% Zimhoni 1983, 128-129, L4m. 163: 1, 5 (cuencos); 165: 14 (marmita); 164: 7-10 (varios).

%6 Aharoni 1973, Figs. 59:46-58, 63-71 (cuencos carenados); 68:4 (marmita); Singer-Avitz
1999, 33-36, Figs. 9 (cuencos), 10 (varios); 2004b, 80-81, Fig. 1:1 (“cerAmica decorada de
Buseira”), 2-3 (cuencos), 4-5 (varios); 1999, 37-39 (origen).

*7 Oren 1993c, 1333.

8 Mazar 1985, 264 n. 26.

* Oren 1993a, 584.
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‘En Hazeva (‘Ain Husb)

La ceramica edomita de ‘En Hazeva fue hallada en dos sitios: en el Estrato IV de
la Fortaleza (ceramica decorada y marmitas) y en la favissa (67 vasijas culticas), ambos
“datados en los siglos VII-VI a.C. Las vasijas de la favissa, de acuerdo a analisis por

activacién neutrénica, fueron manufacturadas con arcillas del Negev y Edom®*.

Givat Hazeva (Givat Parsa)

Givat Hazeva produjo cerdmica en dos areas: el sitio “cultico” (ceramica cultica)
y en los sitios de fundicién (tiestos domésticos). En base a estudios de activacion
neutrénica, algunos de estos tiestos provienen de Edom. Como el sitio vecino de ‘En

Hazeva, el asentamiento de Givat Hazeva pertenece a los siglos VII-VI a.C.>*
Altiplanicie central del Negev

Unos pocos tiestos aislados se han reportado en sitios de la altiplanicie central
del Negev, como por ejemplo en Horvat Rogem (Estrato II) y Mezad La’nah, ambos
datados en el siglo VII a.C. Los tiestos de Horvat Rogem fueron aparentemente

manufacturados en el Negev septentrional (andlisis por activacidn neutrénica)**.

54 Cohen y Yisrael 1995a, 224-228; Gunneweg y Balla 2002, 485; Balla y Gunneweg, en prensa
(origen); cf. Y. Yisrael, com. pers., en Bienkowski y Sedman 2001, 322.

1y, Yisrael y S. Ben-Arieh, com. pers., 2005 (ceramica); Gunneweg et al. 1991, Tabla 2;
Gunneweg y Mommsen 1995, Tabla 7.1 (origen).

**2 Cohen y Cohen-Amin 2004, 13; Gunneweg et al. 1991, 240, Tabla 2; Gunneweg y Mommsen
1995, Tabla 7.1 (origen).



o

175 TRIBUS, ESTADOS, COBRE E INCIENSO

in el Qudeirat (Kadesh-Barnea)

Vasijas edomitas también fueron descubiertas en la Fortaleza Alta de ‘Ain el-
Qudeirat (Estrato II) (siglos VII-VI a.C.) Su area de origen, de acuerdo a estudios de

activacién neutrénica, es el Negev septentrional®®.

Los grupos pastorales y el comercio de finales de l1a Edad del

Hierro

Nuestro estudio ha abarcado en gran parte a las cerdmicas locales debido a su
centralidad para comprender el contexto socioeconémico que rodeaba a las actividades
comerciales en el Negev de finales del Hierro. El estudio ciue posiblemente mas refleja
la importancia que los grupos pastorales han adquirido en la historiografia actual es un

544 Estos eruditos han propuesto

reciente articulo de P. Bienkowski y E.J. van der Steen
que la mezcla y variedad en los conjuntos ceramicos del Negev y Edom en el Hierro
tardio reflejan los movimientos e interacciones de los grupos pastorales locales, en
constante bisqueda de tierras de pastura para sus rebafios. Bienkowski y van der Steen
concluyen que los grupos pastorales méviles tuvieron un papel central en los patrones
de intercambio del Hierro tardio, esencialmente proporcionando la organizacién e
infraestructura sobre las cuales se basaron las actividades de intercambio. Asimismo,
defienden la idea de que el Wadi Arabé actuaba como un puente, mas que como una
barrera, entre el Negev y Edom, y que tales areas pertenecieron de hecho al mismo
sistema socioeconomico.

El estudio de Bienkowski y van der Steen es un excelente punto de partida para
nuestro andlisis de la relacion entre la distribucién de la ceramica edomita y las rutas de

intercambio en el Negev durante la Edad del Hierro. Como hemos sugerido, algunas de

las vasijas edomitas encontradas en el Negev fueron posiblemente utilizadas y

543 Bernick-Greenberg 2007a, 168-170; Cohen y Bernick-Greenberg 2007, Lams. 11.79:1-11
(cuencos); 11.79:12-14 (crateras); 11.80:1-2 (marmitas); 11.80:3-4 (jarras); 11.80:5 (base);
Gunneweg et al. 1991, 249, Tabla 2; Gunneweg y Mommsen 1995, Tabla 7.1 (orlgen)

> Bienkowski y van der Steen 2001.
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manufacturadas por pastores némades. Si, como sugiere la evidencia disponible, el
comercio era una fuente de riquezas importante para los ndmades locales, es razonable
suponer que la distribucién de la ceramica edomita refleje sus rutas de comercio®®.
Ciertamente, es verdad que la mayoria de las vasijas edomitas encontradas en el Negev
fueron fabricadas con arcillas locales, pero el punto atrayente es la presencia de
marmitas manufacturadas con arcillas de Transjordania meridional y asi traidas, al
parecer, desde esa region. Por lo tanto, la presencia de marmitas edomitas tanto en
Transjordania meridional como en el Negev representa los movimientos de grupos
pastorales para quienes el Arab4 no era en ningiin sentido un limite politico™*. Estbs
grupos posiblemente seguian los itinerarios de migracién pastorales y, también muy
probablemente, las rutas de comercio. Trajeron con ellos una cultura material que era
originalmente parte de la herencia cultural de los clanes némades edomitas y que fue
incorporada posteriormente en la tradicion cultural judaita. Especificamente, los grupos
pastorales llevaron con ellos las vasijas edomitas que, posteriormente, inspiraron las
 imitaciones hechas por los alfareros judaitas que vivian en el Negev.

La distribucién de la cerdmica edomita en el Negev sugiere un definido patrén
de movimientos. La linea Nahal Beersheba-Nahal Besor es la ruta mas probable y est4
atestiguada por las cantidades relativamente grandes de vasijas edomitas halladas desde
Tel ‘Arad hasta Tell Jemmeh. Esta via conectaba el valle del Araba y el Mar Muerto
con los puertos mediterraneos. Otra ruta, quizd usada con menor frecuencia en aquella
época, vinculaba el Golfo de Agaba con Gaza (la ruta posteriormente conocida como

Darb el-Ghazzeh), de la cual las unicas evidencias disponibles son los sitios de Tell el-

5 Las vasijas édomitas, por supuesto, no fueron utilizadas como recipientes para bienes
comerciales. Mas bien, deben verse como el subproducto de las actividades domésticas de los
grupos que las manufacturaron y utilizaron, tanto pastores como agricultores.

¢ Debemos dejar algo en claro con respecto a un problema en nuestra intérpretacién de los
datos, y es que los analisis realizados para la ceramica del Negev exceden en nimero aquellos
realizados en la cerdmica de Transjordania meridional. Sin embargo, esta situacién estd
cambiando lentamente. Los andlisis por activacién neutrénica realizados en la ceramica de
Buseira, en Transjordania meridional, demostraron que por lo menos una muestra (BUS 5) se
origin6 al oeste del valle del Araba, muy probablemente en ‘En Hazeva (Gunneweg y Balla
2002, 485). Esto indica que los movimientos a través del Arab4 se realizaban en ambas

direcciones.
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Kheleifeh, ‘Ain el-Qudeirat y posiblemente Kuntillet ‘Ajrud. Dada la casi completa
ausencia de ceramica edomita, la altiplanicie central del Negev no parece haber sido una
importante ruta de trénsito a finales de la Edad del Hierro.

(Qué materia prima o producto puede explicar tal multiplicidad de movimientos
entre Edom y el Negev? El incienso de Arabia meridional es el candidato mas probable.
El transporte de otros productos, por supuesto, no puede descartarse. Sin embargo,
Edom no tenia casi nada para ofrecer a los mercados del Mediterrdneo. Debido a
factores de oferta y demanda, el cobre edomita probablemente fue, en su mayoria,
enviado a Asiria, no al Mediterrdneo. Puesto que el Mediterrédneo era provisto del cobre
chipriota por el monopolio fenicio, la mayoria del cobre producido en las minas
edomitas de Feindn debe haber sido transportado directamente a Asiria, a través de
canales tributarios o comerciales (cf. Cap. 3).

Esta hipotesis es congruente con la abundante informacidn arqueolégica que esté
saliendo a la luz a ambos lados del Araba y alienta una nueva interpretacion del trafico
comercial terrestre entre Arabia meridional y el Levante. Mientras que muchos eruditos
dan por descontada la nocién de que los comerciantes arabigos viajaban directamente a
la costa mediterranea, es importante considerar la evidencia contraria. Una de las
caracteristicas mas prominentes que aparece en el registro arqueoldgico es la escasa
cantidad (por ejemplo, sellos, tapas de botellas de piedra o alabastro y altares de forma
cubica) o inexistencia (ceramica al-‘Ula) de artefactos de origen ardbigo en
Transjordania meridional y el Negev>*. Por supuesto, puede postularse que, en la
medida en que los productos y embalajes traidos por las caravanas arabigas eran
perecederos, éstos no sobrevivieron en el registro arqueoldgico. Una explicacion mas
probable, y quizd complementaria, es que el 4rea de operaciones de los intermediarios
arabigos solo llegaba a Edom, y que los grupos pastorales edomitas y del Negev
realizaban el transporte posterior del incienso arabigo desde Edom hasta la costa

mediterranea. Que Edom y Arabia tenian fuertes contactos en aquel periodo se deduce

1 E.g. Singer-Avitz 1999, 50-52. A estas evidencias, debe agregarse un pequefio nimero de
hallazgos epigraficos de origen arabigo descubiertos en Palestina (de los cuales se destacan tres
6straca con inscripciones sudarabigas halladas en Jerusalén, cf. Shiloh 1987) que, de acuerdo a
varios estudiosos, atestiguan la presencia de una poblacién arabe viviendo en Juda (e.g. Sass
1990).
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de la semejanza existente entre las decoraciones de las vasijas edomitas y las
decoraciones de la ceramica pintada del Hierro tardio encontrada en al-‘Ula, en Arabia

noroccidental>*®,

De esta manera, al contrario de la creencia tradicional de la existencia de una
relacion directa entre Arabia meridional y el 4rea costera mediterranea, existe suficiente
evidencia arqueolégica para afirmar que el trafico del incienso ardbigo entre
Transjordania meridional y el Mediterrdneo estaba controlado por los grupos
semipastorales que vivian en el Negev y Edom. Esto explicaria la preocupacién asiria y
judaita por los grupos tribales locales. Para comprender la importancia que los grupos
locales que vivian en el Negev tenian para Asiria y Jud4 debe reconocerse que aquellos
eran socios semi-auténomos en el trafico comercial de especias arométicas arabigas. La
intervencién mas dramatica de los Estados mesopotimicos fue la campafia del rey
babilénico Nabénido en Edom en 551 a.C.>* (véase el Cap. 7) y su posterior residencia

0

en Tayma’, con el probable objetivo de controlar directamente el trafico comercial

terrestre de Arabia sin la mediacion de los poderes locales.

58 Parr 1982, 132-133; al-Ghazzi 2000.
** Crowell 2007.
5% para la presencia de Nabonide en Tayma, véase recientemente Eichmann et al. 2006: 169-

174.



6. La ceramica negevita y las sociedades pastorales

nomades locales

No sabemos mucho sobre la historia de los grupos pastorales del Negev y
Transjordania meridional de la Edad del Hierro. Una razén obvia es la naturaleza
fragmentaria de la evidencia que poseemos. Las fuentes biblicas, egipcias y asirias
contemporaneas son renuentes a proveer de informacion sobre estos pueblos, y cuando
estos datos si existen estdn probablemente predispuestos contra ellos. Por lo tanto, y
esto no es de sorprender, la mayoria de nuestra informacién proviene de excavaciones
arqueolégicas, y particularmente de estudios de la cerdmica encontrada en ellas. Para
nuestro propdsito, es critico el estudio de la ceramica conocida como “negevita”, un
grupo de vasijas toscas fabricadas localmente y hechas a mano. La mayoria de los
eruditos convienen que la cerdmica negevita debe asociarse a los grupos semipastorales
que habitaban y se movian a través del desierto del Negev y Transjordania meridional
en la Edad del Hierro, aunque también en otros periodos.

Este capitulo tiene como objetivo el estudio de la cerdmica negevita dentro del
trasfondo social y econémico original en el cual se origind. Nos proponemos lograr dos
metas. La primera es lograr una sintesis de viejos y nuevos datos arqueoldgicos sobre
las vasijas negevitas. No pretendemos ser exhaustivos en este punto, aunque
procuramos considerar algunos de los temas mas importantes. La segunda meta es una
reinterpretacion de los datos actuales. En nuestra opinion no resulta suficiente
actualmente realizar s6lo un andlisis de los restos arqueoldgicos. Necesitamos
reconstruir el marco socioeconémico e intentar presentar modelos comprensivos de la
produccién y distribucién de la ceramica.

Este capitulo estd compuesto de tres partes. La primera parte discute los aspectos
tecnologicos basicos de la cerdmica negevita. En la segunda parte, emprenderemos un
examen de la distribucién geogréfica de esta ceramica. Por tltimo, sugeriremos algunas
hipétesis acerca de su marco socioecondémico, especialmente con respecto a sus

productores y modo de produccion.
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La ceramica negevita

La ceramica negevita, también conocida como “ceramica del Negev”, es un
conjunto de vasijas toscas y hechas a mano, fabricadas con arcillas comunes,
conteniendo paja y ofros materiales organicos 51 Esta representada por una gama
bastante limitada de formas y tipos de manufactura que pueden considerarse como,
sobre todo, de fabricacion local. El tipo mas comun es una marmita cilindrica de bése
plana, abierta con borde irregular y paredes verticales que pueden inclinarse levemente
hacia adentro (e.g. Fig. 18); seguido por otros tipos de marmitas y cuencos (Fig. 19)>2,
Se han encontrado impresiones en las bases de muchas de estas vasijas, probablemente
el resultado de su secado sobre los tejidos de lana y piel de cabra utilizados por los
pueblos pastorales’ 3. Segun los estudios petrograficos, las vasijas negevitas eran
manufactufadas a partir de depésitos de arcilla localizados en una variedad de sitios del
Negev, de manera particular el valle de Timna en el Arab4 meridional®**y el créter

Ramon en el Negev central®>

. Ademas, anélisis por activacién neutrénica realizados en
muestras de estas vasijas demostraron que éstas se originaron en el Negev noroccidental
y Transjordania meridional®>®.

- Un punto de especial importancia es que la ceramica negevita no es exclusiva de
la Edad del Hierro, sino que posee un extenso periodo de existencia, apareciendo en el
Negev en periodos anteriores (la Edad del Bronce Temprano II y Bronce Medio I) y

posteriores (periodo isldmico temprano) a la Edad del Hierro>’

. Debido que a través de
estos periodos las vasijas negevitas continuaron siendo tipolégicamente similares, éstas
no poseen cronologia independiente, esto es, s6lo pueden ser fechadas por la ceramica

hecha en torno, que es sobre todo foranea, que se encuentre asociada con ellas.

%! Cf. la primera descripcion completa en Aharoni et al. 1960, 98-100.
%2 yéase Zapassky, Finkelstein y Benenson 2006.

%3 Sheffer 1976; Sheffer y Tidhar 1988, 229-230.

** Slatkine 1974, 108-110; 1978, 115-116; Glass 1988.

%3 Haiman y Goren 1992, 148.

336 Gunneweg et al. 1991; Gunneweg y Balla 2002.

%7 Haiman y Goren 1992.
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La cerdmica negevita fue descubierta en primer lugar por C.L. Woolley y T.E.
Lawrence en sus exploraciones en ‘Ain el-Qudeirat™®. N. Glueck>® volvié a descubrir
ceramicas similares en Tell el-Kheleifeh y las interpreté como crisoles para una
industria metalurgica local. La teoria de Glueck, sin embargo, fue rebatida totalmente
por un cuidadoso estudio de B. Rothenberg’®, quien consideré a estos artefactos como
no mas Que marmitas y cuencos domésticos, en la linea de un trabajo previo de Y.
Aharoni. Fue Aharoni quien en primer lugar identificé la cerdmica negevita como las

vasijas usadas por los habitantes pastorales del Negev:

Puede conjeturarse que los recipientes fueron el trabajo de alfareros ndmades,
quienes, estando constantemente moviéndose de asentamiento en asentamiento
en el Negev y el Arab4, no podrian hacer uso de los instrumentos mis

altamente desarrollados de su oficio, tales como la rueda del alfarero y un

horno permanente de arcilla®'.

Tipologicamente, las vasijas del Negev comparten ciertas formas con otras
tradiciones ceramicas de la Edad del Hierro. Por ejemplo, los rasgos negevitas evocan a

los encontrados en los recipientes edomitas®>

y la cerdmica palestina y transjordana de
la Edad del Hierro®®. Ademas, algunas formas negevitas son comparables a las formas
primitivas de los cuencos midianitas: ** los cuencos con fondo plano, con lados
verticales o inclinados, son comunes en ambos repertorios ceramicos>®. Los estudios
tipoldgicos y petrogréficos no eliminan la posibilidad de que ambas cerdmicas hayan
sido fabricadas por los mismos alfareros. J. Glass®® ha dividido las vasijas negevitas de

Timna en dos tipos: la cerdmica negevita propiamente dicha y la “cerdamica tosca hecha

8 Woolley y Lawrence 1914-1945, 61.
5% Glueck 1938, 11-12.
%% Rothenberg 1962, 52-53.
%! Aharoni et al. 1960, 100.
% Eitam 1988, 326 n. 42; Hart 1995, 59.
3% Pratico 1993, 38.
% Rothenberg y Glass 1983, 100; Eitam 1988, 325.
%% E.g. comparar Rothenberg 1988, Figs. 4:1-7 y 14:1-11.
5% Glass 1988, 108.
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a mano”. La tltima, aunque producida localmente, es un grupo petrograficamente no
homogéneo que abarca: (a) algunos tipos de vasijas que se desvian considerablemente
de las formas tipicas de las vasijas negevitas; y (b) algunas vasijas que demuestran una
afinidad petrografica con la cerdamica “normal” hecha en torno (es decir, las vasijas
egipcias y midianitas), pues usan como antipldstico fragmentos machacados de la
ceramica “normal” (chamote), escoria y toscos fragmentos de pizarra que también
aparecen en la ceramica “normal”. De acuerdo a estas diferencias, Glass postula que la
ceramica tosca hecha a mano fue producida no solarnenfe por la poblacién local del

Negev, sino también por egipcios o grupos “midianitas” de Arabia noroccidental®’.
Distribucion geografica de la ceramica negevita

La segunda parte de este capitulo presentara los datos mas importantes sobre los
sitios o 4reas de la Edad del Hierro en los cuales se encontré ceramica negevita (Fig.
20). El Negev ha visto recientemente una plétora de trabajos en el terreno y la cantidad
de nuevo material qﬁe se ha descubierto es muy significativa, aunque
desafortunadamente mucho de este material no ha alcanzado todavia la etapa de
publicaciéon. Hemos tratado de, en lo posible, incluir material inédito de viejas y nuevas

excavaciones.
Altiplanicie central del Negev

El 4rea nuclear de concentracion de las vasijas negevitas es la altiplanicie central
del Negev. En esta 4rea, una gran cantidad de asentamientos, cerca de 350, fueron
establecidos durante la Edad del Hierro. Los restos arquitectonicos consisten, sobre
todo, de sitios de una sola fase, que pueden identificarse como fortalezas, plazas fuertes,
torres, granjas y corrales. Mucho se ha discutido sobre la fecha de estos asentamientos,
entre los que apoyan una fecha en el siglo X a.C.>®y los que prefieren una fecha en los

siglos X1 y principios del X a.C.>®, aunque una datacién en el siglo X. a.C. es defendida

567 Glass 1988, 111.
368 Cohen 1980; 1986; Cohen y Cohen-Amin 2004.
56 Eitam 1988; Finkelstein 1995a.
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actualmente incluso por Finkelstein®”’. Las vasijas negevitas son una caracteristica de
los hallazgos en la altiplanicie del Negev, y su nimero y gran variedad de tipos®’*
seflalan a esta area como la base geografica de su produccién y distribucién. La
ceramica negevita abarca una proporcién significativa de los conjuntos cerdmicos de los

7, Después

sitios locales, llegando hasta un 39 % de los hallazgos totales de cerdmica
de la fase de asentamiento del siglo X a.C., sélo existi6 una escasa ocupacién en las
montafias del Negev a finales del Hierro II, y la cantidad de ceramica negevita, en

consecuencia, disminuye substancialmente®””.

‘Ain el-Qudeirat (Kadesh-Barnea)

En ‘Ain el-Qudeirat, las vasijas negevitas fueron descritas en primer lugar por la
exploracién conducida en el sitio por Woolley y Lawrence en 1914°7. “Ain el-Qudeirat,
al ser el tnico sitio con varios estratos (tres fortalezas superpuestas) donde se han
hallado y registrado adecuadamente las vasijas negevitas, nos proporciona evidencia de

575 También, la proporcioén

que éstas experimentaron cambios tipoldgicos con el tiempo
de las vasijas negevitas cambié a través de los estratos: en la Fortaleza Temprana
(Estrato IV) (siglo X a.C.) consisti6 del 20 % del conjunto total de la ceramica; en la
Fortaleza Media (Estrato III) (siglos VIII-VII a.C.) aument6 a un 80 %; y en la
Fortaleza Superior (Estrato II) (siglos VII-VI a.C.) cay6 a un 10 %°’%. Los analisis por
activacion neutrénica de la ceramica negevita de la Fortaleza Superior demostraron que
estos recipientes son similares en composicién a muestras del Negev noroccidental,

aunque una marmita tiene su origen en Edom®’’.

570 Finkelstein 2002.

"l Cohen y Cohen-Amin 2004, 7*-8%, 135-141, Figs. 90-91; Jericke 1997, Fig. 17.

- *™ Cohen 1986, 276-295, 363-364.

57 Cohen y Cohen-Amin 2004, 13*.

" Woolley y Lawrence 1914-1915, 61.

%5 Cohen 1981, 102-103; 1983, XVII, Figs. 25-27.

576 Bernick-Greenberg 2007b; Cohen y Bernick-Greenberg 2007, Lams. 12.1-12.24; H. Bernick-
. Greenberg, com. pers., 2004. '

5" Gunneweg et al. 1991, 249, Tabla 2.
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Valle del Arabd meridional

Las vasijas negevitas estdn relacionadas fuertemente con las actividades mineras
egipcias en el Araba meridional (siglos XIII-XII a.C.), y se han encontrado en grandes
numeros en los sitios del valle de Timna y del Nahal ‘Amram, junto con cerdmica
egipcia y midianita. En los sitios de fundicién de Timna excavados hasta ahora -los
Sitios 2 y 30- la ceramica negevita abarca la mayoria de las marmitas (e.g. Fig. 18). No
obstante, en el templo dedicado a la diosa Hathor (Estratos IV-II) solamente un 10 %
del conjunto ceramico eran vasijas de este tip(;, las que no obstante contenian tipos més
pequefios y mds delicados, tales como pequefias jarras, cantimploras y un caliz,
imitando claramente los recipientes de ceramica hechos en torno. Estas vasijas fueron
probablemente utilizadas en los rituales realizados en el templo o fueron traidas como

ofrendas a Hathor’'®

. Las vasijas negevitas de Timna deben ser datadas en el periodo de
los faraones ramésidas de las Dinastias XIX y XX (Seti I a Ramsés V, siglos XIII-XII
a.C.), a excepcién de un conjunto encontrado en el Sitio 30 (Estrato 1) asociado a

ceramica egipcia de la Dinastia XXII (siglo X a.C.)*”

Har Shani

En un grupo de trece sitios, que posiblemente eran santuarios al aire libre, al pie
del monte Har Shani (noroeste de Eilat), fueron encontrados fragmentos de cerdmica

negevita, junto con ceramica egipcia y midianita®®,

Tell el-Kheleifeh

Las vasijas negevitas son también caracteristicas de los sitios del valle del Araba

mas al sur y al norte. En Tell el-Kheleifeh, Glueck encontrd, en sus excavaciones de

%8 Rothenberg 1972, 63-179, Figs. 31 [Lam. 44], 35, 45:7-12; 1988, 94-95, Figs. 14, 15, 16:1-3,
Lams. 106:2-6; 1980, 192-201, Fig. 209; 1999, 158-162, 170-72, Fig. 16; Rothenberg y Glass
1983, 115. ‘

57 Rothenberg 1980, 198-201, 212; 1999, 162.

%8 Avner 1982b, 84; 2002, 111, cf. también Fig. 6:2.4.
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1938-1940, una amplia variedad de vasijas, entre ellas ceramica negevita, las cuales él
identificé como “vasijas de Kheleifeh”*®!. Como hemos dicho, su identificacién de las
vasijas negevitas como crisoles no se mantuvo con el tiempo. De acuerdo con su
identificacion de Tell el-Kheleifeh con el puerto saloménico de Ezion-Geber, Glueck
feché el nivel ocupacional mas temprano y su ceramica en el siglo X a.C. G. Pratico>®?
realiz6 una nueva prospeccion en el sitio y encontré 63 tiestos negevitas, el grupo
ceramico mas representativo. Sin embargo, la metodologia de excavacién y registro
empleados por Glueck hicieron muy dificil asociar los conjuntos ceramicos con cada
uno de los periodos ocupacionales. VAdemés, como vimos, las conclusiones de Pratico
contradijeron en parte las fechas postuladas por Glueck, en la medida en que el primero |
ha demostrado que la cerdmica manufacturada en torno data realmente entre el siglo
VI y principios del VI a.C.>® El horizonte cerdmico mas grande de Tell el-Kheleifeh
es la ceramica negevita, encontrada en la fortaleza temprana de tipo casamata y en el
asentamiento posterior de entradas y salientes, con una amplia gama de tipos. Entre el

repertorio negevita mas comun de este sitio estan las marmitas y los cuencos (Fig. 19)%%,

Yotvata (‘Ain el-Ghadian)

Moviéndonos de sur a norte a lo largo del valle del Araba encontramos el oasis
de Yotvata, donde se excavé una fortaleza ifregular de tipo casamata. En vista de la
aparicion de ceramica midianita, el excavador, Z. Meshel, prefiere una datacién del
Hierro I para la fortaleza. Los hallazgos en el sitio, ain no publicados, incluyen varios

fragmentos de vasijas negevitas, principalmente crateras>®’.

8! Glueck 1938, 11-12.

%82 Pratico 1985; 1993.

%8 Pratico 1993, 13, Tabla 1.

% Pratico 1993, 37-38, Lams. 11-15; cf. también Oakeshott 1978, L4m. 77:5-9.
%5 Meshel 1993, 1518.
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‘En Hazeva (‘Ain Husb) - Givat Hazeva (Givat Parsa)

Maés hacia el norte, en ‘En Hazeva, una marmita negevita completa fue
recuperada en la habitacién sudoriental del Estrato VI (siglo X a.C.)** En Givat
Hazeva, una colina al noroeste, se encontré un sitio de fundicién con ceramica de los

588, Gunneweg et al.*® han analizado

siglos VII-VI a.C.*¥, incluyendo vasijas negevitas
muestras de esa ceramica negevita, determinando que dos muestras son originarias del

Negev noroccidental.
Tel Arad (Tell ‘Arad)

Al norte de la altiplanicie del Negev, las vasijas negevitas aparecen en escaso
numero, la mayoria de ellas en sitios del valle de Beersheba. En Tel ‘Arad, una marmita

negevita fue encontrada en el Estrato VIII (finales del siglo VIII a.C.)’ %

‘Beersheba (Tel Sheva)

En Beersheba se encontraron dos tiestos negevitas y un posible tercero. Los
lugares de origen —el muro del Estrato V y el Estrato III- indican un fechado entre los
siglos X y finales del VIII a.C.>"! |

Tel Masos (Khirbet el-Meshash)
En Tel Masos, un recipiente negevita fue descubierto en el Area F, Estrato II°°2.
Los excavadores fecharon este estrato en los siglos XII-XI a.C.>®, aunque como vimos

algunos eruditos han bajado esta datacion al siglo X a.C.

%% Cohen y Yisrael 1995a, 229; 1995b, 17; 1996, Fig. 6.
%87 Cohen y Yisrael 1983.

Y. Yisrael, com. pers., 2005.

%% Gunneweg et al. 1991, Tabla 2.

0 Singer-Avitz 2002, 143-144, Fig. 15:CP14.

®LL. Singer-Avitz, com. pers., 2003.
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Horvat Qitmit

De Horvat Qitmit, un sitio de un solo periodo de principios del siglo VI a.C., L.
Freud y Y. Beith-Arieh®** publicaron un numero de vasijas toscas, poco profundas y de
gran didmetro, generalmente hechas a mano, la mayoria de las cuales fueron
encontradas en las habitaciones del Edificio A y que se identificaron como “cuencos de
arcilla”. Bienkowski et al.>® son de la opinién que por las formas, composicion y

596

técnica de fabricacion de algunos de estos recipientes™ ", son negevitas.

Nahal Tale

En un grupo de estructuras a lo largo del margen del Nahal Tale (Sitio 75),
prospectores encontraron un tiesto de una créatera negevita datada, seglin la terminologia

israeli, en el Hierro II-1I1°7,
Nahal Besor

. En el 4rea del Nahal Besor se descubri6 un sitio de acampe de varios periodos

(Sitio 107) con un jarra negevita, datada tentativamente en el Hierro I°*%.

%2 Fritz 1983b, 91, Lm. 161:7.

5% Fritz y Kempinski 1983.

% Freud y Beith-Arieh 1995, 215.

* Bienkowski et al. 2002, 276.

%% Cf. Freud y Beith-Arieh 1995, Figs. 4.5:24, 4.7:3-5, 4.12:18, 20.

7 Beit-Arieh 2003b, 18*, 34*, 45, Fig. 75.1.

% Gazit 1996, 25*, 50*, 53, Fig. 107.1. En el Sitio 87 del Nahal Besor, en una instalacién
colapsada, se encontraron fragmentos de ceramica hecha a mano, aunque se ha sugerido que
representan fragmentos de un horno. El sitio produjo ceramica del Hierro I y del periodo
bizantino; cf. Gazit 1996, 46*, 87.
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Khirbet en-Nahas

En Transjordania meridional, al este del valle del Arab4, las vasijas negevitas
también aparecen, aunque en cantidades menores. La mayoria se concentra en el 4rea de
Feinan, asociada a ceramica edomita y midianita. Las recientes excavaciones en la
fortaleza principal de Khirbet en-Nahas (siglos XII-IX a.C.) encontraron una gran
cantidad de cuencos y jarras negevitas con inclusiones de escoria, asociadas claramente
‘a la produccién local de cobre>®. En el mismo sitio, un pequeifio edificio con pilares

(Casa 200; siglo IX a.C.) produjo cerdmica negevita asociada a vasijas edomitas®®.

Barqa el-Hetiye

En Barqa el-Hetiye, el Edificio 2 (Casa 108; siglo IX a.C.), una casa de cuatro

habitaciones, produjo varios recipientes negevitas asociados a cerdmica midianita y

otras ceramicas de la Edad del Hierro®'.

Buseira

Dejando el 4rea de Feinan nos trasladamos a la meseta edomita, donde las
vasijas negevitas se encuentran en asociacién con cerdmica edomita de finales de la
Edad del Hierro II, datada generalmente en los siglos VII-VI a.C. En Buseira, el sitio

edomita méds prominente, fueron encontrados varios fragmentos y un cuenco completo

602

negevita’ ", y los andlisis por activacion neutrénica indican que provienen de la misma

region®®,

% Levy et al. 2004, 875; Smith y Levy 2008, 80-81, Figs. 14:6-16; 18:9.
50 Fritz 1996, 4-5, Fig. 4:1-8.

51 Fritz 1994, 146, Fig. 13.

%2 Bienkowski et al. 2002, 276, Figs. 9.23:1-4.

5% Gunneweg y Balla 2002, 485, BUS 18.
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Tawilan

Las excavaciones en Tawilan han encontrado fragmentos de cuencos negevitas y

- una paleta cosmética similar a las vasijas negevitasm.

Ghrareh

Ghrareh también ha producido varios ejemplos de vasijas negevitas®®.

Ba§a Il

En el asentamiento de montafia de Ba‘ja III se descubri6 una asa de una vasija

negevita, asociada con cerdmica edomita®®.

Feifa

Un cuadro similar emerge en Feifa, que apenas ha producido un tiesto negevita
cerca de la esquina sudoriental del muro de la ciudad, construido probablemente en el

siglo VII a.C.%%7
Wadi el-Hasa

La prospeccién en el Wadi el-Hasa public6 varias vasijas que, se alega,

pertenecen al Hierro I. S. Hart ha identificado una muestra de Ash-Shorabat®® como

una vasija probablemente negevita, pero la ha redatado en el Hierro 11

® Hart 1995, 55, 59, Figs. 6.36, 6.37:11, 14; cf. también Bienkowski 1990, 100; 1992d, 101.
55 Hart 1989, 18, 67, Lams. 24, 28:7-17.
¢ Lindner y Farajat 1987, 180, Fig. 4:8.
07 Lapp 1994, 223-224, Fig. 13-2:6.
5% Sitio WHS 147; enumerado en MacDonald 1988, Lam. 8:25.
% Hart 1992, 95. '
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Para resumir, durante la Edad del Hierro la distribucion geografica de la
ceramica negevita parece haber estado limitada a un é4rea central con una gran
concentracion de vasijas -la altiplanicie central del Negev- con puntos adicionales de
concentraciéon mas al sur, en el valle de Timna y Tell el-Kheleifeh. A estos hallazgos se
puede agregar un nimero de vasijas descubiertas en sitios del valle de Beersheba®’. Al
este del Arabd, en el area de Feinan y la meseta edomita, la cerdmica negevita es una
caracteristica importante aunque ciertamente no muy impactante por su cantidad®'!. Con
respecto a la cuestion de la cronologia, aunque no todas las vasijas mencionadas arriba
pueden fecharse con seguridad, puede afirmarse que la ceramica negevita es una
caracteristica de toda la Edad del Hierro, desde los conjuntos tempranos de la Timna
ramésida (siglos XIII-XII a.C.) hasta los asentamientos de finales del Hierro II en el

Negev y la meseta edomita (siglos VII-VI a.C.)

El marco socioeconémico de la ceramica negevita

Habiendo determinado las caracteristicas y distribucion espacial de la ceramica
negevita, podemos comenzar la discusion sobre quiénes fueron sus productores y cual
fue su trasfondo socioecondémico.

El terreno del area de Negev no es, por lo general, conveniente para la
agricultura extensiva o intensiva, pero permite la crianza de ganado. La economia del
Negev estuvo, por lo tanto, basada en el pastoreo de ovejas y cabras, que los habitantes
del Negev criaron en grandes numeros. El pastoreo implicé, a su vez, que la movilidad
fuera una caracteristica central de las comunidades locales. Por lo tanto, cualquier
discusion sobre la cultura material del Negev de la Edad del Hierro debe considerar la

centralidad que el pastoreo y la movilidad tenian para las comunidades locales.

81 No se ha informado de ninguna cerdmica negevita de la Edad del Hierro en la costa
mediterranea. Las recientes excavaciones en el sitio costero de Blakhiyah, 3 kilometros al
noroeste de la antigua Gaza, no han encontrado vasijas negevitas (J.-B. Humbert, com. pers.,
2005). | |

611 Sin embargo, las prospecciones y excavaciones en el Negev han sido mucho mas intensivas

que en Transjordania meridional.
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El modelo que Y. Aharoni construyd, que, como ya hemos visto, consideraba a
las ceramicas del Negev como las vasijas fabricadas y utilizadas por los pueblos
némades del Negev, ha sido muy influyente en las investigaciones sobre el arqueologia
del Negev de la Edad del Hierro. Sin embargo, los modelos que han Aequiparado a los
productores de las vasijas negevitas con determinados pueblos biblicos -e.g., los
quenitas, recabitas, calebitas y jerajmeelitas6[2; quenitasm; edomitas®'; y amalecitas®!>-
no han considerado las semejanzas tipoldgicas de estas vasijas con las tradiciones
ceramicas en boga en la Edad del Hierro, éspecialmente las vasijas ‘midianitas y
edomitas. De hecho, la presencia de ceramica negevita a ambos lados del valle del
Arabd demuestra que el Negev y Edom pertenecieron al mismo sistema
socioeconémico, y que el Arabd actuaba como puente entre areas mas que como una

616

barrera entre dos entidades (Jud4d y Edom)° . Asimismo, la longevidad de la ceramica

negevita, documentada también para otras tradiciones ceramicas en otras partes del

617 va en contra de su identificacién con un solo grupo étnico. Por otra parte, las

mundo
equiparaciones entre cultura material y pertenencia étnica han sido duramente criticadas
en las recientes investigaciones antropoldgicas, al considerar principalmente que la
peftenencié étnica no es una entidad estable y permanente, sino un fenémeno flexible,
adoptado y manipulado por los grupos sociales®'®. Por lo tanto, evitaremos las
identificaciones, por otra parte bastante ingenuas, de pertenencia étnica basadas en la
‘ceramica negevita®®. Las caracteristicas tecnolégicas y tipolégicas de las vasijas
negevitas, mas que ser consideradas indicadoras de grupos étnicos, deben verse como
reflejos parciales de las distintas condiciones socioecondémicas y geograficas, asi como

contextos culturales, de los grupos que las fabricaron®.

52 Glueck 1965, 76.

613 Cohen 1980, 77.

514 Eitam 1988, 333. ,

§13 Rothenberg 1972, 153-154; 1988, 276.

61 Cf. Bienkowski y van der Steen 2001, 36.
17 Stark 2003, 206. |

518 Jones 1997; Emberling 1997.

819 Cf. Kramer 1977.

520 Cf. Herzog y Bar-Yosef 2002; Tebes 2004c.



JUAN MANUEL TEBES : | 192

Para comprender el origen y las caracteristicas de la ceramica negevita, debemos
considerar qué factores socioecondmicos mediaron en su produccién y distribuci(')n621.
Desafortunadamente, no tenemos mucha informacién sobre los habitantes del Negev,
por no hablar de sus alfareros, para saber quiénes eran.y cémo produjeron y
distribuyeron sus vasijas. Una vez mads, nuestra interpretacion proviene de los analisis
de los artefactos mismos. Como hemos visto, Aharoni veia a los alfareros negevitas
como grupos némades que se movian de un sitio al otro. En un estudio més reciente, M.
Haiman y Y. Goren®?, basados en su hipétesis de que la unica fuente de arcilla para la
cerdmica negevita era el area del crater Ramon, afirmaron que la produccion se daba de
manera estacional, sea cuando la comunidad alcanzaba el 4rea de la fuente de arcilla o
sea por “alfareros semicalificados” que llevaban la arcilla de un sitio al otro.

El modelo de Aharoni, y la segunda propuesta de Haiman y Goren —de alfareros
noémades que viajaban de un sitio de acampe a otro- son muy atractivos, tomando en
consideracién los numerosos paralelos que aparecen en el registro etnografico®®. Sin
embargo, creemos que estos modelos necesitan ser reexaminados, ya que una
conclusién implicita seria, posiblemente, que las vasijas negevitas eran intercambiadas
entre productores y usuarios, y que, por lo tanto, la produccién ocurria fuera de los
grupos domésticos. No obstante, los alfareros del Negev no deben ser considerados
fuera del grupo en el que vivian, es decir, no habia una diferencia nitida entre
productores y consumidores. Habia motivos econémicos para esto. El mds importante es
el hecho de que seria ilégico asumir que la fabricacién de la cerdmica negevita estaba
dirigida a satisfacer la demanda fuera de la comunidad doméstica.

Un modelo alternativo, congruente con la evidencia que contintia emergiendo, es
que la manufactura de cerdmica era una actividad realizada en los contextos domésticos
(household production)®*. En este modo de produccién, la fabricacién de ceramica es
ocasional, las técnicas son simples y no se utiliza ningtin torno u horno. La cerdmica es
fabricada principalmente para los propios requisitos del grupo doméstico, con poco o

nada de incentivo para el aumento de produccién y excedentes; por lo tanto, la ceramica

62! Tebes 2006d.

522 Haiman y Goren 1992, 149.

62 E.g. Stark 2003, 208-209.

% Peacock 1981, 188; Rice 1987, 184; cf. Wood 1990, 39 n. 1.
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habitualmente no era intercambiada. De acuerdo a las caracteristicas de este modo de

producciodn, la fabricacién de la ceramica negevita pudo haber sido ocasional y, sobre

todo, estaba destinada a proveer a la demanda de los grupos domésticos. Puesto que,

~ como sabemos, los requerimientos de cerdmica de los grupos domésticos pastorales son
generalmente pequefios, la produccion doméstica pudo haber sido suficiente para hacer
frente a esta baja demanda. Esta aproximacién evita caer en hipdtesis dudosas sobre
alfareros experimentados que viajaban a través del desierto vendiendo sus vasijas. Se
deduce que estas vasijas no eran intercambiadas regularmente fuera de los grupos
locales ni eran vistas como objetos de comercio. Por lo tanto, el postulado de la
existencia de una clase de alfareros y de comerciantes especializados no es un requisito
para explicar la distribucion espacial de estas vasijas. Si, como afirmamos, las vasijas
negevitas eran sobre todo el resultado de la fabricacion doméstica, entonces el
intercambio no desempefié ningun papel en su distribucién.

Hay que destacar que la gama de formas de las vasijas negevitas es muy
limitada, concentrandose en marmitas y cuencos, una caracteristica que también aparece
en otros conjuntos arqueoldgicos pastorales. Los arquedlogos que trabajan en
sociedades némades convienen que su tipologia cerdmica debe ser mas limitada que la
de los conjuntos ceramicos de las comunidades sedentarias®®. Especificamente, R.
Cribb mantiene que es de esperarse que los sitios ndmades tengan un patrén distintivo
de cerdmica. Los recipientes pequefios (teteras, tazas, tinajas) son vistos como objetos

“de valor, circulando de un sitio al otro con mas frecuencia que otros tipos cerdmicos, y
entran asi solo ocasionalmente en el registro arqueoldgico. Al contrario, recipientes
grandes como las marmitas, vasijas de almacenaje o cuencos, tienden a tener un indice
mucho mads alto de fractura y abandono, y por lo tanto se incorporan generalmente en el

626

registro arqueoldgico como tiestos’”. H.D. Juli, trabajando en periodos prehistéricos,

afirma que en los sitios pastorales

625 Juli 1978, 115-116; Cribb 1991, 76; Saidel 2002, 191.
626 Cribb 1991, 76.
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estarian ausentes los artefactos de ceramica relacionados con el almacenaje y
procesamiento de alimento, mientras que estarian presentes las formas

utilitarias asociadas a actividades domésticas®?’.

Sin embargo, estudios en arqueologia pastoral del Negev han demostrado que los
recipientes de cocina o de almacenaje también aparecen en los sitios pastorales®2.

Los grupos némades usaban, y todavia utilizan, la cerdmica importada de las
sociedades sedentarias. Esto es asi pues el nomadismo pastoral no es una actividad
autarquica, esto es, es inseparable de formas suplementarias de actividad econémica, y
en particular depende de fuentes de materias primas y objetos (e.g. ceramica, alimentos,
vestimenta, etc.) provistos por los pueblos sedentarios vecinos®®. Estb tiene profundas
implicancias en el registro arqueolégico, puesto que existe una dicotomia entre los
diferentes grados de preservacion de las culturas materiales de némades y sedentarios.

Asi, como ha precisado B. Orme,

Los recipientes [pastorales] hechos en los hogares son manufacturados a partir
de productos animales y normalmente se deterioran, mientras que los objetos
importados de metal tienen un grado de supervivencia mucho mayor. Por lo

tanto, una sociedad pastoral podria dejar un registro arqueoldgico que puede

presentarse como dominado por los artefactos de otra cultura®,

Esta claro que el patrén preséntado por los eruditos que trabajan en la
arqueologia de grupos némades es congruente con el conjunto ceramico negevita de la
Edad dél Hierro. Las marmitas y los cuencos negevitas no podian satisfacer
adecuadamente todas las necesidades de los grupos ndémades (especialmente el
almacenaje y transporte), y por esa razon éstos importaron las vasijas hechas en torno -
especialmente de Palestina y Egipto- que aparecen junto con la ceramica negevita en los
mismos sitios y que fueron incorporadas para suplir las necesidades no cubiertas por

aquellos. Este patron es completamente congruente con la naturaleza no autarquica del

57 Juli 1978, 116.

52 Banning y Kéhler-Rollefson 1992, 191-192; Saidel 2002, 187.
62 Khazanov 1994, 69-84.

53 Orme 1981, 263.
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nomadismo pastoral que, segun lo ya indicado, presenta un registro arqueolégico con
una elevada proporcion de artefactos importados de las sociedades sedentarias.

Aun asi, podemos asumir casi ciertamente que, aunque las vasijas negevitas
indudablemente no fueron utilizadas como contenedores para el transporte de bienes, su
amplia distribucion puede explicarse solamente como el resultado de movimientos de
poblaciones. Conocemos los patrones de movimientos pastorales en el Negev de
periodos recientes. En el Negev del siglo XIX d.C., el periodo de pastura (finales del
| invierno y primavera) transcurria dondequiera se encontraran tierras de pasturas, incluso
en las 4reas 4ridas del Negev central; mientras que en el seco verano los rebafios eran
trasladados a las 4reas de alta precipitacion del Negev septentrional, la llanura costera
meridional y Palestina®'. Se han propuesto modelos similares de movimientos de larga
distancia para otros periodos, como la Edad del Bronce Temprano y el Bronce
Intermedio, seglin los cuales los grupos se movian estacionalmente desde las montafias

: del Negev al valle de Beersheba, las colinas de Hebrén e incluso Palestina central®2.

53! Amiran y Ben-Arich 1963; Marx 1967.

632 E.g. Dever 1985, 25; Finkelstein 1995a, 95; Saidel 2002, 189-191. Todo esto es obviamente
circunstancial, debido al hecho de que estos modelos estan basados en interpretaciones de la
evidencia arqueoldgica y a veces en paralelos tomados de épocas recientes, y por lo tanto estan
expuestos a la critica. Para principios de la Edad del Hierro, por ejemplo, E.A. Knauf-Belleri
(1995, 98), basado en registros etnogréaficos de los beduinos de la region de Petra, apoya la idea
de que los shasu de las fuentes egipcias se movian solamente en distancias muy cortas. Sin
embargo, debe observarse que pueden citarse varios ejemplos etnograficos para apoyar el punto
de vista opuesto. Asi, B.G. Wood cita el caso de la distribucién de la cerdmica midianita como
ejemplo arqueoldgico del “movimiento de consumidores” que se conoce en sociedades
contemporéneas, como los Fogny y Kasa de Senegal meridional o los Fulani de Camertn

septentrional. Segin Wood,

puede haber poca duda acerca de que los pueblos de la antigiiedad eran tan
méviles como sus contrapartes de culturas campesinas contemporaneas,

probablemente en respuesta a condiciones econémicas (Wood 1990, 79-80).

Aunque los ejemplos citados por Wood se refieren a pequeiias sociedades campesinas, el punto

es que la distribucién de un estilo de cerdmica homogéneo sobre una regién amplia no implica
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Como en otros periodos de su historia, la columna vertebral de la economia del
Negev en la Edad del Hierro era el semipastoreo némade. Debido a que los
movimientos némades eran realizados por toda o parte de la comunidad pastoral, las
vasijas negevitas de la Edad del Hierro se encuentran exactamente donde ocurrieron las
migraciones regulares. Aunque su 4rea de distribucién es bastante grande, exhibe un
agudo decrecimiento en numero fuera de la altiplanicie del Negev y el Araba
meridional. A la luz del contexto socioeconémico pastoral en el cual vivieron los
usuarios de la cerdmica negevita, no es una sorpresa que apenas se haya descubierto un

pufiado de tiestos en los sitios fuera de la altiplanicie del Negev, puesto que éstos

“parecen haber sido los puntos terminales de sus movimientos. Ninguna vasija negevita

parece haber sido encontrada en Palestina meridional-central (que es la fuente
tradicional de pasturas en los veranos secos en épocas modernas), por lo que los
movimientos pastorales deben haber estado limitados, en el norte, al valle de Beersheba.

La unica excepcion significativa a este patrén parece ser la gran cantidad de
vasijas negevitas encontradas en el Arab4 meridional. Esta 4rea es demasiado célida y
no posee ninguna pastura en verano o principios del invierno, y de hecho no posee
muchos pastos en cualquier momento del afio. La presencia de vasijas negevitas en esta
zona, especialmente en el valle de Timna, debe relacionarse probablemente con la
presencia de poblacion local que trabajaba en las minas y los campos de trabajo. A esto
debe agregarse el pequefio conjunto de cerdmica negevita encontrada en el Templo de
Hathor de Timna, donde la tipologia mas diversa de las vasijas debe entenderse en
términos del contexto cultico en el cual fueron utilizados los recipientes, esto es, como
utensilios rituales u ofrendas votivas en un culto predominantemente egipcio.

Esto es todo para el modo general de distribucion. Sin embargo, hemos
precisado que la distribucién espacial de la ceramica negevita no es geogréﬁcémente
homogénea ni temporalmente uniforme. Un punto importante a obsérvar es que
mientras que muchas de las vasijas negevitas han sido encontradas en los asentamientos
de la altiplanicie del Negev, datados en el Hierro II, esta misma 4rea tiene una

conspicua ausencia de vasijas negevitas datadas en el Hierro I (aunque de hecho esto

necesariamente la venta ambulante por parte de los productores o intermediarios, puesto que
aquella puede ser también explicada por los movimientos de consumidores sobre 4reas de

tamafio considerable.
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significa solamente que no se encontré ninguna cerdmica hecha en torno del Hierro I
asociada con ellas). Aunque esta ausencia es desconcertante, no es un patrén unico del
Hierro I, puesto que esta laguna arqueolégica también parece haber ocurrido en los
casos de la ceramica midianita en el Hierro [ y la ceramica edomita de finales del Hierro
II. Pueden ofrecerse dos interpretaciones de este patrén. Primero, puede argiiirse que los
grupos semipastorales de la Edad del Hierro solo fabricaban ceramica en mayores
cantidades cuando se asentaban (la Timna ramésida, los asentamientos de la altiplanicie

633 En segundo lugar, puede ser evidencia de que en estos

del Negev en el Hierro 11, etc.)
periodos los grupos méviles evitaban, mas que cruzaban, la altiplanicie del Negev. Una
ruta alternativa norte-sur habria sido el valle del Arab4, y esta tltima opcién puede de
hecho apoyarse en base a los hallazgos de ceramica en Timna, Yotvatay Feinan.
Permitasenos una ultima observacién respecto a los andlisis cientificos. Z.
Meshel®** comenta que las conclusiones de los andlisis petrograficos y por activacién
neutrénica son a veces contradictorias, y que la causa principal de este patrén es el uso
de un pequefio nimero de muestras. Sin embargo, las contradicciones parecen
solucionarse una vez que se reconoce que los grupos que fabricaron estas vasijas se
movian a través de diversas areas. Aunque la informacién de los analisis es demasiado
compleja como para sacar conclusiones inmediatas acerca de las fuentes de la arcilla,
‘estos analisis parecen confirmar la hipétesis de que grupos méviles circulaban a través
del Negev y Transjordania meridional, si se tienen en cuenta el amplio horizonte

geografico en la distribuciéon de la ceramica negevita y el cuadro complejo de

fabricacién local y no local de ceramica.

* * *

En este capitulo hemos analizado varias cuestiones referentes a la ceramica
negevita de la Edad del Hierro. Este anélisis sugiere fuertemente que la produccién y
“consumo de las vasijas negevitas estaban fundamentalmente a cargo de los grupos
semipastorales del Negev y Edom en este periodo. Los aspectos tecnolégicos son
tomados como evidencia de que los alfareros que fabricaron estas vasijas lo hicieron

bajo el “modo de produccién doméstico”; mientras que su distribucion se considera que

- % Cf. Meshel 2002, 295-296.
534 Meshel 2002, 293-294.
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pudo haber sido consecuencia de la movilidad de las comunidades pastorales. Estas
observaciones deben ser tomadas como sugestivas de no més que un cuadro general. Por
supuesto, todos los varios problemas que rodean a este tema no han podido ser
resueltos. Sin embargo, lo que hemos procurado demostrar es que el estudio de las
vasijas negevitas proporciona pistas importantes acerca de los habitantes y las

condiciones sociales y econémicas del Negev y Edom en la Edad del Hierro.

. S
e o .
A e



7. Tribalismo y sociedad en Edom en la Edad del
Hierro I1

Los cientificos sociales han tradicionalmente presentado una multiple serie de
caracteristicas para describir a esa entidad abstracta que conocemos como Estado. Uno
de los rasgos que mas se ha destacado es el monopolio de la coercién. Fue el sociélogo
Max Weber quien por vez primera caracterizé al Estado como “aquella comunidad
humana que ejerce (con éxito) el monopolio de la violencia fisica legitima dentro de un
determinado territorio™®’. La existéncia de otras caracteristicas que indiquen estatalidad
esté, por demés, descontada. Recordemos, por ejemplo, la tradicional lista de atributos
de las “primeras civilizaciones” reconocidos por V. Gordon Chil&e. Entre estos
atributos debemos mencionar la existencia de ciudades, divisién del trabajo,
concentracién del excedente productivo en pocas manos, presencia de arquitectura
monumental, divisién de la soc1edad en clases, utilizacién de la escritura, desarrollo de
las ciencias exactas y predlctlvas elaboracién de estilos artisticos homogéneos,
importacién de materias primas y una organizacién estatal que se basa mas en la
residencia que en el parentesco®>®. Sin embargo, estos rasgos arqueoldgicos no son mas
que indicios materiales de la noci6n, abstracta como toda nocién, de Estado. Es por ello
que el monopolio de la coercién ha continuado siendo la condicién sine qua non de la
presencia de esa institucién que hen?os dado en llamar Estado®’.

Para quienes estudian la historia de los pueblos transjordanos de la Edad del
Hierro, y especialmente el mas meridional de ellos, Edom, la hora de las definiciones
generales sobre el tipo de organizacién sociopolitica local viene acompafiada, muy
generalmente, de varias comphcac1ones El primer factor limitante es la notable

carencia de material arqueologlco proveniente de dicho periodo, deficiencia que

5 Weber 1964.

636 Childe 1981. No es nuestra inteqcién realizar un andlisis exhaustivo de las caracterizaciones
que se han propuesto para los Est‘a%ntigxos Para un anélisis general y referencias, véase,
e.g., Claessen y Skalnik 1978; Renfrew y Bahn 1991, 154-157.

537 Campagno 2006.
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afortunadamente est4 siendo subsanada en los Ultimos afios gracias a la gran cantidad de
excavaciones y prospecciones arqueoldgicas en curso en Transjordania meridional®®,
Otro limite a nuestra interpretacion de lo ocurrido en la Edad del Hierro es la escasez de
los indicios érqueol(’)gicos clasicos —algunos de los cuales ya hemos enumerado- que, se
supone generalmente, son indicativos de la presencia de un aparato estatal y de las
précticas que lo acompaiian. Mas atn, no es menor el hecho de que no existe siquiera un
consenso general en torno a como definir este tipo de sociedades, para las cuales no
poseemos evidencias arqueoldgicas bien definidas de estatalidad.

Es por ello que un analisis de las relaciones sociales vigentes en el area de Edom
durante la Edad del Hierro debe enfocar la atencién no sélo en la evidencia arqueologica
disponible, sino también, y quizds de manera més importante, en pensar qué tipo de

précticas sociales y relaciones de poder eran corrientes en esa época.
Edom: Evidencias literarias y epigraficas

Edom, pueblo cuyos integrantes son conocidos colectivamente por la Biblia
como los “edomitas”, los “hijos de Esau” y los “hijos de Seir” (Esat y Seir son los
antepasados epénimos que, en el relato biblico, fundaron la estirpe edomita), fue una
entidad sociopolitica que floreci6 a finales de la Edad del Hierro II (siglos VIII-VI a.C.)
en el drea de Transjordania meridional; como veremos en el Cap. 8, algunos autores son
de la opinién de que los edomitas expandieron su influencia hacia el oeste del Arab4
(Fig. 21). El conocimiento que poseemos de este pueblo proviene, principalmente, del
texto biblico y de unos escasos documentos oficiales asirios (véase el andlisis
siguiente)®®’. Sélo en la segunda mitad del siglo XX comenzé la sistematica excavacién
de algunos sitios edomitas, aunque unicamente desde la década de 1970 las
excavaciones y prospecciones han “peinado” adecuadamente la zona como para dar una
idea general, aunque todavia aun incompleta, de la sociedad edomita de la Edad del
Hierro. Los resultados de estas investigaciones inmediatamente atrajeron la atencién no

solo de los especialistas de los estudios biblicos y la arqueologia palestinense, sino

638 Adams 2008, 4-5.

% La obra de referencia por excelencia para la historia edomita sigue siendo Bartlett 1989.
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también de estudiosos cuyo interés por el periodo era en verdad muy tangencial, pero
que estaban intrigados por las caracteristicas inicas que presentaba el “Estado” edomita.

Es indudable que algunas de estas caracteristicas Unicas, antes de ser
aparentemente descubiertas por los trabajos arqueoldgicos, parecen ya estar |
mencionadas en el relato biblico. Obviamente, los autores biblicos escriben no desde la
tierra de Edom misma, sino desde Israel/Palestina o desde una perspectiva ideoldgica
israelita. Sin embargo, poseen algun conocimiento geheral de la sociedad edomita en su
conjunto.

Edom es en general considerado, por los escritores biblicos de distintas épocas,
el pais montafioso por excelencia, al cual sus habitantes estdn habituados ya desde
antiguo. Quizas el pasaje mas elocuente es un duro oraculo anti-edomita que aparece en
el libro de Jeremias —tradicionalmente datado a principios del siglo VI a.C.- en el que se

menciona al pasar:

T, el que habitas en las hendiduras de la roca,
que ocupas lo alto de la cuesta.
Aunque pongas en alto, como el aguila,

tu nido, de alli te haré bajar —oraculo de Yahveh- (Jer. 49:16)

Como es claro, este pasaje alude a la dificil topografia montafiosa del pais de
Edom, asi como la morada de sus habitantes en sus cuevas. Otra caracteristica distintiva
es la marcada ausencia de referencias a ciudades o centros poblados en Edom. Solo una
ciudad estd claramente identificada en el texto biblico: Bosra. Esta parece ser la ciudad
- més importante de Edom, sino su capital. En Amoés, Bosra es nombrada en paralelo con

Teman (véase un andlisis mas detallado en el Cap. 9):

Yo enviaré fuego a Temén,

que devorara los palacios de Bosra (arménét bosrd) (Am. 1:12)

A la hora de dar informacién sobre la formacién politica edomita, la Biblia es un
poco més precisa. Desafortunadamente, esta precisién estd gravemente limitada por
nuestra falta de conocimiento de la fecha de composicién de la mayoria de los pasajes

biblicos implicados. Génesis 36 nos provee de informacion respecto de lo que los
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hebreos consideraban la historia primitiva de Edom. El capitulo se estructura en base a

siete diferentes listas, las cuales aparecen en su mayoria en forma genealdgica:

(a) Esposas de Esau y sus hijos (vv. 1-6);

(b) Descendientes de Esau (vv. 9-14);

(c) “Jefes de tribu” (‘allipim) edomitas (vv. 15-19);
(d) Hijos de Seir, el jorreo (vv. 20-28);

(e) “Jefes de tribu” (‘allipim) jorreos (vv. 29-30);
(f) Reyes (mél akim) edomitas (vv. 31-39);

(g) “Jefes de tribu” (‘alliipim) edomitas (vv. 40-43).

El anélisis de estas listas por parte de los estudiosos no ha podido encontrar
ninguna relacién con personajes conocidos por fuentes no biblicas. La mayoria de los
nombres de “hijos”, “descendientes” y “jefes de tribus” no son méas que topénimos -
nombres de sitios o parajes- ubicados en Transjordania meridional, o nombres de clanes

640 Un caso diferente es el de la lista de “los reyes que

judaitas localizados en el Negev
reinaron en la tierra de Edom antes de que sobre los israelitas reinara rey alguno” (v.
31). Estos ocho mél2kim aparecen relacionados con sitios de los que, se dice, fueron sus

lugares de nacimiento o de reinado:

(a) Rey: Bela, lugar: su capital era Denaba;
(b) Rey: Jobab, lugar: Bosra;

(c) Rey: Jusam, lugar: la tierra de Teman;
(d) Rey: Adad, lugar: su ciudad era Avit;
(e) Rey: Semla, lugar: Masreca;

(f) Rey: Saul, lugar: Rehobot, junto al rio;
(2) Rey: Baaljaman, lugar: no mencionado;

(h) Rey: Hadar, lugar: su capital era Pau.

Estos monarcas son presentados en orden de sucesion dinastica, aunque la

mayoria de los estudiosos considera esta sucesién como artificial. Son pocos los que

640 Bartlett 1989, 86-90; Knauf-Belleri 1995, 100-107.
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creen que esta lista representa una sucesion real de monarcas edomitas en la Edad del
Hierro®!. J.R. Bartlett ha realizado un andlisis critico de estos nombres de sitios,
encontrando que, sorpresivamente, al menos cuatro de éstos se encontraban en la zona
considerada como perteneciente a Moab, y no a Edom®?. E.A. Knauf, por otro lado,
aduce que esta lista es de composicion tardia, tal vez de época persa: la mayoria de los
nombres poseen una etimologia cananea y éarabe, y los lugares mencionados que son
conocidos sélo fueron habitados al mismo tiempo en época persa. Por lo tanto, Knauf
concluye que esta lista no es mas que una enumeracién de los gobernantes locales y
sheiks arabes que dominaban el area de Edom en época persa643’. Desafortunadamente,
ninguno de estos monarcas aparece mencionado en fuentes epigraficas contemporaneas.

De naturaleza absolutamente diferente es la informacion dada por una de las
narraciones relacionadas con la tradicién del Exodo. Este es el relato de Numeros 20:14-
21, en el que se asume la existencia de un rey de Edom al momento del Exodo, que
rehuso el paso a los israelitas por su tierra.

Las referencias que explicitamente hablan de Edom como una entidad politica
definida aparecen en los libros de Samuel y Reyes (y, por extension, Crénicas). De
acuerdo al relato ubicado en estos libros, la monarquia de David (sino ya la de Saul),
ubicada tradicionalmente en el siglo X a.C., habria establecido una dominacién politico-
militar sobre Edom (1 Sam. 14:47-48; 2 Sam. 8:13-14; 1 Cr6n. 18:12-13; Sal. A60,
titulo). 1 Reyes menciona explicitamente que, debido a la conquista de David, “Hadad,
un edomita de la estirpe real (mizzera ¢ hammelek) de Edom” huy6 a Egipto, donde se
cas6 dentro de la casa real egipcia y luego volvié a Edom para convertirse en un duro
‘adversario de Salomén (1 Re. 11:14-22). No se sabe nada mas de este Hadad, y en
referencias subsiguientes el texto biblico luego asume que la dominacién judaita
continué sobre Edom. Al menos eso es lo que se puede decir del rey judaita Josafat (ca.

868-847 a.C.), del que se menciona que

541 Entre estos esta E. Lipifiski, quien arguye que los reyes edomitas mencionados por Gén. 36
son inmediatamente anteriores a los monarcas descritos por las fuentes asirias (Lipinski 2006,
388-392).

%2 Bartlett 1965.

5 Knauf 1985.
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En Edom en aquel tiempo no habia rey; un gobernador hacia de tal (nissab
melek) (1 Re. 22:47)

Sin einbargo, esto se contradice con el relato posterior de la campafia militar conjunta
de los reyes de Israel (Joram), Jud4d (Josafat) y un rey de Edom no mencionado por
nombre, contra Moab (2 Re. 3:4-27). De todos modos, es durante el reinado de Joram de
Juda, hijo de Josafat, que se nos dice que los edomitas se sacudieron el yugov judaita (2
Re. 8:20-22; 2 Crén. 21:8-10). Guerras posteriores en el siglo VIII a.C., con el rey
Amasias y su hijo Azarias, parecen haber creado una nueva situaciéon de supremacia de
Juda sobre Edom (2 Re. 14:7; 2 Crén. 25:11-12; 2 Re. 14:22; 2 Cré6n. 26:2). Sin
embargo, hacia finales del siglo VIII a.C., los edomitas fueron lo bastante fuertes como
para atacar y reconquistar algunos territorios perdidos (2 Re. 16:6; 2 Cron. 28:16-18). A
pesar de estos pormenores, el corpus Samuel-Reyes no provee de mayores detalles
respecto de la organizacién politica de Edom, ni siquiera a una escala general.

Las fuentes asirias y los hallazgos epigraficos locales también sugieren que el
desarrollo politico de Edom no ocurri6 antes del siglo VIII a.C.%* La referencia mas
antigua de Edom en las fuentes asirias aparece en una inscripcion de Nimrud del reinado
de Adad-nirari I1I, datada en ca. 796 a.C. Esta no es mas que una lista de Estados
sometidos por este monarca asirio, en la cual aparece por vez primera Edom [ U-du-
mu]®. La siguiente mencién es una lista de tributarios de Tiglat-pileser III, que se
refiere a eventos datados hacia 732 a.C. La lista enumera el primer “rey” edomita
conocido, “Qaushmalaku de Edom [U-du-mu-a-a]” 646 | Desde ese momento, las
referencias en las fuentes asirias a Edom son méas o menos usuales. Tres “reyes” de
Edom son conocidos por las fuentes asirias: ademas de Qaushmalaku, se conoce el
nombre de Ayarammu (bajo Senaquerib, 701 a.C.)%" y el de Qosgabr (bajo Asarhaddén
y Asurbanipal, ca. 670 a.C.)**® Niniguno de ellos es nombrado por su nombre en la
Biblia.

644 yéase Millard 1992; Bienkowski 200:0;.
65 ANET, 281; ARAB, I §739. ’
846 ANET, 282; ARAB, I §801.

7 ANET, 287; ARAB, II §23 y siguientes.
5% ANET, 291, 294; ARAB, I §690, §876.
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El tnico material epigrafico local que menciona a un “rey” edomita por su
nombre es una impresion de sello real encontrada en Umm el-Biyara, que se refiere a un
personaje que ha sido identificado como “Qos-Gabr, Rey de Edom” (qws g[br]/mik
Tdm])**®. Como vimos, este personaje es mencionado dos veces en inscripciones asirias
de los reinados de Asarhadd6n y Asurbanipal, las cuales estan fechadas en ca. 670 a.C.

Sabemos muy poco respecto de las circunstancias del fin de los edomitas,
excepto por el hecho de que fue muy probablemente causado por la intervencion militar
del rey babildénico Nabénido en su campafia hacia Tayma, en el Hejaz (la fecha mas

650

probable es 551 a.C.) Una corta alusién en la Crdnica de Nabonido®" es la tnica

KOR 1)-du-um-mu).

informacién que tenemos sobre la campaifia de Nabonido en Edom ([
Un enorme relieve grabado, aunque en muy pobre estado, con la figura de Nabénido,
fue encontrado recientemente en un acantilado en as-Sila‘, Transjordania meridional,
siendo el unico rastro conocido hasta el momento de la presencia babilbnica en
Edom®".

Pasemos ahora a la evidencia arqueolégica encontrada en Transjordania
meridional. Bosr4, la capital edomita, es identificada usualmente con la moderna aldea
de Buseira, en 1a zona septentrional de la meseta edomita, sitio en el cual se han
excavado restos arqueoldgicos que han sido interpretados como evidencia de una capital
“estatal”®>, Las excavaciones arqueolégicas realizadas en este sitio, limitadas a una
pequefia drea debido a la moderna ocupacion en el lugar, han descubierto los restos de,
aparentemente, una “acrépolis” rodeada de una muralla (Figs. 22-23). Dentro de la
“acropolis”, los restos de arquitectura monumental son muy abundantes, lo que
apuntaria a la presencia de una arquitecfura erigida por una entidad “estatal”. Los
excavadores han identificado los restos materiales de un palacio o edificio
administrativo (Area C) y un complejo de templo (Area A), muy probablemente
construidos con plantas y caracteristicas similares a los edificios “de patio abierto”
asirios (e.g. Khorsabad). Tales tipos de edificios también han sido encontrados en

Palestina y Siria (Hazor, 'Megiddo y Laquish) y no deben ser atribuidos exclusivamente

549 Bennett 1966, 399-401, P1. XXIIb.

650 Grayson 2000, §7: i,17; Glassner 2005, 235.
51 Crowell 2007.

552 Bienkowski 2002.
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a los asirios. De manera similar, en Buseira son comunes las imitaciones de “cerdmica
palatina asiria”, un tipo de vasija fina usualmente asociada con la administracion
asiria®>, |

Fuera de la “acrépolis”, y separada de ésta por el muro exterior, se excavé una
zona conocida como la ‘“ciudad baja”, donde se encontraron edificios domésticos
comunes (Areas B y D). Esta es otra particularidad que fue probablemente tomada de
las sociedades urbanas situadas més al norte: la divisién entre una ciudad alta y baja.
Esta divisién se encuentra, por ejemplo, en las ciudades asirias de Khorsabad, Ninive y
Nimrud, y en ciudades levantinas como Tell Halaf, Zinjirli, Jerusalén, Hazor, Megiddo
y Dibén. La ciudad alta generalmente se ubicaba sobre una plataforma artificial, donde
funcionaba como una acrépolis o ciudadela, y donde se localizaban los palacios o
templos. En la ciudad baja, por el contrario, se ubicaban dependencias estatales menos
importantes y edificios domésticos.

Ahora bien, el tipo de arquitectura encontrado en Buseira es atipico, e incluso
totalmente Ginico, para la regién entera. No se ha encontrado un solo sitio que presente
las caracteristicas de Buseira, ni siquiera en parte o a una escala reducida. La gran
mayoria de los sitios de la Edad del Hierro en Transjordania meridional estin ubicados
en la altiplanicie edomita, muchos en emplazamientos de accesibilidad restringida, con
una concentracién secundaria de sitios en las tierras bajas del Wadi Feinan®**, Pocos de
estos sitios han sido excavados (Umm el-Biyara, Tawilan, Ghrareh), aunque
afortunadamente en los 1ltimos afios mds y mas sitios han sido prospectados. Estos
asentamientos consisten generalmente de una sola fase de ocupacién, con una
arquitectura de cardcter doméstico. La carencia de madera de construccién obligo al uso
de piedras para la construccion, colocadas en paredes irregulares de una hilera de ancho;
la utilizacién de pilares era general, con el fin de soportar un techo no muy pesado. No
existe arquitectura monumental sino en el mas amplio sentido de la palabra. La
existencia, en algunos sitios, de muros y torres relativamente grandes, es ciertamente
llamativa, aunque la autoria de los grupos tribales locales en la construccién de éstos no

puede descartarse, tanto para propdsitos defensivos (contra grupos vecinos o contra la

653 Bennett 1982, 184-187; Bienkowski 1995c, 139-142; 2000; Routledge 2003, 245; Porter
2004, 384-386.
- ! Hart 1992; Bienkowski 1995a; 1995¢; Lindner y Knauf 1997.
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elite de Buseira) como econémicos (corrales para los rebafios). La ceramica presente en
estos sitios es, en la mayoria de los casos, de tipo doméstico, aunque se han encontrado
finas vasijas decoradas, similares a las encontradas en gran cantidad en Buseira. En
algunos sitios se encontré cerdmica manufacturada a mano del grupo “negevita”,
indicativo de la presencia, o de contactos con, poblacién pastorél némade®’.

Esta dualidad en el material arqueoldgico (esto es, presencia de arquitectura
monumental y gran numero de bienes de prestigio en Buseira, y ausencia de estas
caracteristicas en el resto de los asentamientos edomitas) ha dejado por un tiempo
perplejos a los especialistas. Pues, jcomo explicar las alusiones contemporaneas, tanto
biblicas como asirias, a una monarquia constituida en Edom a la luz de la ausencia casi
total en todo el territorio edomita de aquellos atributos considerados necesarios de un
aparato estatal? Ante la magnitud de esta pregunta, los estudios actuales han buscado
los marcos tedricos adecuados con los cuales comprender adecuadamente la realidad

edomita.

Edom: ;Estado, Estado tribal, confederacion de tribus o sistema

segmentario?

Las aproximaciones respecto de la condicion de Edom han ido variando al
compas de los diversos cambios que se han pfoducido dentro de la arqueologia sirio-
palestinense. De esta manera, posiciones tradicionales que hasta no hace poco eran
consideradas como absolutamente aceptables, han dado paso recientemente a modelos
tedricos tomados, principalmente, de los paradigmas teéricos corrientes en la
antropologia politica y econémica.

Los estudios mas tradicionales, basados en gran medida en el texto biblico,
calificaban a Edom como un Estado constituido, bajo la etiqueta de “reino” o
“monarquia”, que son los términos que nos ha legado la Biblia y las -escasas

inscripciones asirias de utilidad®*®, En realidad, mas all4 de este calificativo, no existia

653 Tebes 2006d, 102-104.
85 Un ejemplo de esta literatura es Bartlett 1965; 1989; 1992a; 1992b. Esto no invalida, por

supuesto, el excelente analisis del texto biblico que hace este autor.
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un examen detallado de la sociedad edomita en su conjunto, carencia que la ausencia de
excavaciones arqueoldgicas publicadas en su totalidad no hacia mas que resaltar.

En la década de 1990 sobrevino un cambio en las interpretaciones usuales. El
tipo de aproximaciones recien descrito, hasta hace poco el mas corriente al tratar de
escribir una historia de Edom, ha dado paso a una multiplicidad de miradas que
enfatizan el contexto tribal en el que se desarrollé la sociedad edomita de la Edad del
Hierro. En el marco de un creciente interés académico por el fendmeno del tribalismo
en sociedades antiguas y modernas, las investigaciones recientes han seguido dos lineas

de estudio claras:

(1) El estudio de la sociedad edomita se ha visto integrado dentro del
panorama general socioeconémico y politico de los otros pueblos
transjordanos de la Edad del Hierro, esto es, Ammon y Moab (cf. Cap. 2);
(2) Los edomitas han comenzado a ser investigados a la luz de las
sociedades que habitaron Transjordania meridional en periodos
documentables posteriores, especialmente el periodo romano-bizantino y
el siglo XIX d.C.%"

En esta nueva corriente interpretativa, dos conceptos son claves: semipastoreo
némade y tribalismo. Si, en efecto, la tierra de Edom era la mds proclive a desarrollar
una economia de semipastoreo némade, esto debe haber tenido fuertes consecuencias en
su estructura social y politica. Y lo que justamente varios estudios han afirmado es que
la centralidad del semipastoreo némade en Edom dio pie a la existencia de grupos
tribales moéviles que actuaban con considerable autonomia, en términos relativamente
mayores que en Transjordania central. Ahora bien, tenemos un problema: las fuentes
escritas contemporaneas indican la existencia de una monarquia en Edom, y ciertamente
se han hallado evidencias de arquitectura monumental (usualmente asociada a la
presencia de instituciones estatales) en Buseira. ;Qué tan importantes y cudn auténomas
eran las tribus locales con respecto al supuesto Estado edomita? La dicotomia entre lo
hallado en Buseira y lo hallado en los sitios edomitas restantes ha llevado a Knauf a

suponer una oposicién entre Estado y tribus, y a sugerir que los aldeanos evitaban al

%7 Bienkowski y van der Steen 2001; van der Steen 2004.
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Estado y sus agentes. M. Lindner y Knauf incluso especulan que los asentamientos de
montafia del Hierro II en la zona de Petra eran “ciudadelas” o “lugares centrales” de
clanes o tribus individuales®*®. En sentido similar, P. Bienkowski y E.J. van der Steen

afirman que

el Edom del Hierro II estaba compuesto de grupos de parentesco, dentro de
tribus, dentro de confederaciones tribales, que tenian vinculos de alianza con

una monarquia supratribal basada en Busayra®®.

Desde una perspectiva diferente, hay autores que critican el uso desmesurado del
término “tribu” para las sociedades transjordanas, en el sentido de que esta palabra
aparentemente no logra captar toda la complejidad de las relaciones sociales que estaban
implicitas. Asi, S. Grosby defiende la existencia de una “naciéon” edomita, una relacién
artificial de sangre que se atribuye a grupos trans-locales que poseen una residencia
territorial conjunta®®. Siguiendo en parte el analisis de la sociedad moabita hecho por
B. Routledge®®’, B.W. Porter sugiere que Edom fue una sociedad segmentaria en la cual
la elite local pudo, a través de una serie de estrategias, consolidar una sola organizacién
politica®?. |

(Estado, Estado tribal, confederacion de tribus, “nacién” o sistema segmentario?
Para intentar responder esta pregunta, analizaremos las prospecciones arqueoldgicas
realizadas en Transjordania meridional de sitios pertenecientes a la Edad del Hierro,
luego de lo cual avanzaremos algunas hipétesis tentativas con respecto a la relacion

entre sociedad y Estado en Edom.

858 Knauf 1992a, 52; Lindner et al. 1996, 162; Lindner y Knauf 1997.
5% Bienkowski y van der Steen 2001: 38; cf. también Tebes 2007c.
6% Grosby 1997, 4-6.

%! Routledge 2000; 2004.

% Porter 2004.

SO N BRI I w1 e,

o e s



JUAN MANUEL TEBES _ 210

La geografia de Edom

Si bien es una verdad de perogrullo afirmar que todas las sociedades del antiguo
Oriente estuvieron profundamente marcadas por la geografia local, esto es mucho mas
evidente en el caso de Edom. Pues lo que a simple vista es una geografia dificil y érida,
se convirtié en la caracteristica principal por la cual los edomitas fueron conocidos por
los pueblos vecinos.

El 4rea del asentamiento edomita se encuentra en el sur del actual reino de
Jordania (Tabla 3; Fig. 24)663. Tradicionalmente se considera que su limite septentrional
era el Wadi el-Hasa, al norte del cual se encontraba el reino de Moab. Al sur de el-Hasa
" se encuentra el area nuclear de Edom, una relativamente larga altiplanicie —unos 120
km. de largo de norte a sur- aunque muy estrecha en sus lados —unos 10 km. de este a
oeste en su zona mas angosta. La altitud de esta altiplanicie llega a los 1500 metros
sobre el nivel del mar, altitud que declina abruptamente en el lado oeste, donde las
montafias terminan en forma de acantilado en el Wadi Araba. Todo lo contrario, hacia el
este la altiplanicie edomita va declinando en altura lentamente, dando lugar a las estepas
orientales y luego al desierto arabigo.

La altiplanicie estd cortada por wadis y valles que frecuentemente corren en un
eje este-oeste. El corte més importante estd dado por el Wadi Dana, que lleva hacia las
tierras -bajas occidentales de Wadi Feinan, el 4rea mds rica en cobre del Levante.
Asimismo, Wadi Dana marca la division tradicional entre las dos zonas de la
altiplanicie: el area norte entre Wadi el-Hasa y Dana, conocida actualmente como Jebel
- el-Jibal (probablemente el Gebal biblico; Sal. 83:8) y donde se ubicaba la capital de
Edom, Bosra (actualmente Buseira). El area al sur de Dana, conocida como Jebel esh-
Shera (posiblemente el Seir biblico; Gén. 36:8-9, 21; 32:3; Num. 24:18; Jos. 24:4; Jue.
5:4; 2 Cro6n. 25:14; Isa. 21:11; Ez. 35:15), es de mayor altitud, siendo donde se ubico
posteriormente la famosa ciudad de Petra, capital del Estado de los nabateos.

Haéia el oeste, la altiplanicie limita con el Wadi Arabd, una larga depresion é4rida

que corre de forma norte-sur entre el Mar Muerto y el Golfo de Aqaba, y que forma el

653 Para lo que sigue, véase Bartlett 1989, 33-41; Hart 1989, 7-8; MacDonald 2000, 26-33.
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limite occidental del asentamiento tradicional edomita. Prolongacion del Araba hacia el
norte es el Ghors, una llanura de inundacién que limita con el Mar Muerto.

La altiplanicie edomita termina en el sur, a la altura de Ras en-Nagb, con unos
enormes acantilados que dan hacia la meseta 4rida del Wadi Hisma (900 metros sobre el
nivel del mar) y luego a las montaiias del Wadi Rumm, preludio del moderno Hejaz.

Como hemos visto, las precipitaciones en el sur de Transjordania son, en
comparacién con las dreas més al norte, bastante escasas. Si bien es regla general que
las lluvias decrecen de norte a sur, la altitud de las montafias edomitas es un factor que
mantiene la pluviometria relativamente alta (una media anual méaxima de 300 mm.; la
mayor parte de la lluvia cae en invierno). A estas tasas anuales, la agricultura del trigo
no es posible, aunque si el cultivo de cebada. Fuera de la altiplanicie edomita, las
precipitaciones declinan considerablemente, con niveles infimos en el Wadi Arab4 (250

mm. o menos de precipitacién media anual) y en los Wadi Hisma y Rumm.
Los patrones de asentamiento y la sociedad edomita

La parquedad de los restos arqueoldgicos esconde vital informacion respecto al

modo de vida social y politico de la sociedad edomita de la Edad del Hierro.

Interioricémonos més sobre lo que estos restos arqueolégicos sugieren®®,

64 Previo al analisis de las prospecciones efectuadas en Transjordania meridional, es necesario
efectuar algunas observaciones:

(1) Las prospecciones que estudiamos han utilizado diversos métodos de anélisis (e.g.,
prospecciones a pie sobre todo el terreno, prospecciones a pie siguiendo determinados accidentes
geograficos y/o rutas, prospecciones sobre puntos especificos, etc.);

(2) Las prospecciones, por lo tanto, no cubren areas de superficie similar;

(3) En algunos casos, los prospectores han dividido un sitio (generalmente de gran extensién) en
varias partes, por lo que es usual la apéricién de méas de una referencia de la Edad del Hierro
para un sitio. Varios de los sitios invesfigados por G.R.D. King caen dentro de esta categoria
(King et al. 1987; 1989). El asentamiento de Khirbet Feinan, por ejemplo, es fragmentado en

9% &6

sitios separados, como la “cima del tel”, “las colinas del tel”, “el monasterio”, “el cementerio

L2 2 1

norte”,

i {4

el area noroccidental del cementerio norte”, “el lado meridional”, etc., los cuales
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presentan distintas cronologias (King et al. 1989, 209-211). En estos casos, hemos agrupado
todas estas referencias como un solo sitio;

(4) En otros casos, los prospectores han agrupado los sitios de acuerdo a fases arqueoldgicas,
fases que en algunos casos se superponen. Este es el caso de las prospecciones dirigidas por B.
MacDonald (1988; 1992; 2002; 2004). Por ejemplo, MacDonald enumera al importante sitio de
Khirbet en-Nahas como perteneciente a las fases Hierro IA, IC, I-11, II, IIA, 1IB, IIC y “Hierro”
en genéral (MacDonald 1992, 73-81). En estos casos, hemos determinado tomar sélo una
referencia de la Edad del Hierro por sitio;

(5) Para mayor claridad expositiva, hemos decidido no subdividir cronolégicamente los sitios
prospectados. De esta manera, todos los asentamientos han sido tomados como pertenecientes a
la Edad del Hierro. Esto por dos motivos principales. Primero, porque la cronologia interna del
Hierro no esta todavia clara, por lo que la datacién exacta de muchos de estos sitios esta en
discusion; segundo, porque los factores geograficos y climaticos que dieron forma a la sociedad
edomita se mantuvieron constantes durante toda la Edad del Hierro.

La decision que hemos tomado en cuanto a este ltimo punto tiene importantes
consecuencias en nuestro andlisis. Si bien los lineamientos arqueolégicos generales del periodo
“clasico” del asentamiento edomita, la segunda mitad de la Edad del Hierro II (ca. siglos VIII-VI
a.C.), estan relativamente claros, esto no es asi para los periodos anteriores (Edad del Hierro I'y
primera mitad de la Edad del Hierro II, ca. siglos XII-IX a.C.) Los asentamientos en este tiltimo
lapso de tiempo se concentran en la zona del Wadi el-Hasa (Bienkowski 1995b; Bienkowski et
al. 1997; Bienkowski y Adams 1999) y, especialmente, en el area minera de Wadi Feinan. Como
hemos visto en el Cap. 3, recientes excavaciones arqueologicas en esta tiltima regién han
descubierto una fase de asentamiento anterior al siglo VIII a.C., esto es, anterior al periodo
edomita “clasico”.

Dos cuestiones surgen al tratar de interpretar los recientes descubrimientos en Feinan.
Primero, el hecho de que se hayan encontrado restos materiales pertenecientes a periodos
anteriores al periodo edomita no significa, por si mismo, que debamos identificar esta fase
temprana de poblamiento como “edomita”. Todavia no estd suficientemente claro cuil es la
relacion que existe entre esta fase de asentamiento temprano en Feindn con el asentamiento
edomita posterior. El segundo punto esta muy relacionado con el anterior. Prospecciones
ceramicas realizadas en otros puntos de Feindn han descubierto evidencias de asentamiento
luego del siglo VIII a.C., lo que evidentemente indica que los edomitas si estuvieron presentes
en el 4rea (Hart y Knauf 1986; MacDonald 1992, 73-81; Levy et al. 2001, 180; 2003, 264,
Barker et al. 1998, 20-21; 1999, 283; 2000, 49). ;Continuaron los edomitas patrones de

asentamiento previos en el 4area? No lo sabemos. Es debido a estas lagunas en nuestro
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El analisis de las prospecciones arqueoldgicas demuestra claras tendencias en el

patrén de asentamiento en Edom®®

(Tabla 4 - Fig. 27). En primer lugar, es discernible
una clara concentracion de asentamientos en la altiplanicie edomita, tanto en el Jebel el-
Jibal como en el Jebel esh-Shera. Esta claro que esta concentracion se debe a un factor
claramente geoclimatico: como hemos dicho, el 4rea de la altiplanicie es la de mayor
pluviometria anual, lo que incide en la relativamente alta productividad agropastoral de
esta zona. Es precisamente en la zona septentrional de la altiplanicie edomita donde se
ubicaba la capital, Bosra, rodeada de una red de asentamientos satélites secundarios.
Concentrémonos en aquellos rasgos materiales que denotan cierto grado de
“estatalidad”, al menos desde el punto de vista arqueoldgico clasico (Tabla 5). Buseira
concentra casi totalmente los atributos “estatales” por excelencia. La particularidad més
evidente es el urbanismo desarrollado: Buseira es el tnico sitio edomita al que puede
llamérselo propiamente una “ciudad” (al menos en términos del Levante meridional de
la Edad del Hierro), tanto por su relativa gran extension como por la arquitectura
encontrada en el sitio. Sumado a esto, las prospecciones arqueolédgicas realizadas en el
hinterland de Buseira demuestran la existencia de una multiplicidad de aldeas
satélites *®. No existen aparentemente sitios de tamafio grande o mediano en los
alrededores de Buseira, ni siquiera de las dimensiones que encontramos en el Jebel esh-
Shera. La explicacién mas convincente es que Buseira concentrd todos los servicios que

potencialmente podrian haber otorgado aldeas de tamafio mediano®®’. Es esta relacion

conocimiento que hemos tomado la decisién de tomar a todos los asentamientos de Feinan como
una sola unidad perteneciente a la Edad del Hierro, sin realizar subdivisiones cronoldgicas en
ella;

(6) Para mayor claridad expositiva, presentamos dos graficos de barras con el nimero de sitios
de la Edad del Hierro hallados por las prospecciones arqueolégicas en la meseta edomita (Fig.
25) y en el Wadi Araba (Fig. 26), en ambos casos con las prospecciones presentadas de norte a
sur, Dada la superposicion geografica de muchas de estas prospecciones, hemos tomado sélo las
prospecciones mas significativas y recientes.

55 para una lista completa, aunque actualmente necesita ser actualizada, de los sitios edomitas
de la Edad del Hierro, véase Zwickel 1990. '

%6 Desafortunadamente, casi ninguno de estos sitios ha sido excavado, por lo que es muy dificil
conocer sus dimensiones y caracteristicas particulares; véase MacDonald 2002; 2004, 56-58.

57 Hodder y Orton 1990, 72-83.
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jerérquica establecida entre Buseira y su hinterland lo que es particular dentro del
territorio edomita, porque, precisamente, esta relacién no es duplicada en ninguha otra
zona de Edom. Como hemos visto, dentro del &mbito mismo de Buseira se encuentran |
las Unicas evidencias de arquitectura monumental en Edom, muy probablemente el
resultado de la emulacién de las elites locales con respecto a modelos culturales
fordneos, particularmente el asirio. La presencia de una gran cantidad de bienes de
prestigio -especialmente cerdmica fina- atestigua de pbr si la existencia de una elite en
el sitio.

Un segundo rasgo estructural que llama la atencién es la simplicidad de la
arquitectura de los sitios arqueoldgicos en el Jebel esh-Shera. La enorme mayon’é de
estos sitios puede considerarse pequefias aldeas abiertas o granjas. Varios de estos
sitios, como Umm el-Biyara, Baj‘a IIl y es-Sadeh, se ubicaban en las cimas de
montafias, en lugares de muy dificil acceso. La cultura material encontrada es, por lo
general, bastante simple, aunque se ha hallado una cantidad relativamente amplia de
bienes de prestigio (cf. la discusién posterior). La homogeneidad en el tamafio de la
mayoria de estos sitios permite deducir la inexistencia de centros hegeménicos o
centrales en el esh-Shera. Tampoco es posible discenir agrupamientos de sitios, sino
que, mis bien, la norma es un asentamiento disperso teniendo en cuenta la topografia
del terreno. Las distancias entre los sitios parecen estar dentro de la media de 10 km.
evidenciada en sociedades rurales similares®®®,

Una segunda zona de concentracién de asentamientos, aunque muy por debajo
de la densidad encontrada en la altiplanicie, son las tierras bajas del 4rea de Feinén.
Aqui, la dificultad del terreno y la falta de lluvias son contrarrestadas por la existéncia
de una materia prima fundamental: el cobre. Debido a las extremadamente dificiles
condiciones del asentamiento humano en el 4rea de Feinan, la mayoria, si no la
totalidad, de los sitios ubicados en esta zona estaban posiblemente asociados con la
explotacion de las minas de cobre de la regién. Como dijimos anteriormente, muchos de
los asentamientos ubicados en esta zona han sido datados entre el siglo XII yellXaC,
lo que demuestra la importancia central de esta 4rea en términos econémicos. En qué
medida estos asentamientos continuaron siendo ocupados a partir del siglo VIII a.C. no

esta del todo claro, pero el hecho de que la capital edomita, Bosra, estaba ubicada sobre

5% Hodder y Orton 1990, 69-72.
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el Wadi Dana -el prindipal acceso desde la altiplanicie a las tierras bajas de Feinan- es
una probable indicacién de la explotacién de las minas de Feindn durante el periodo
edomita “clésico”.

El tercer “ariillo” de poblamiento en Edom estaba compuesto de areas periféricas
de poca pluviosidad anual y, en consecuencia, minima produccion agricola. Dentro de
este grupo se encuentra el Ghors, el valle del Arab4 (a excepcién, como dijimos, del
Feindn), y el Wadi Hisma y Wadi Rumm. La extrema escasez de hallazgos
arqueoldgicos en estas areas no significa ausencia total de poblacién durante la Edad del
Hierro. Los hallazgos aislados de ceramica edomita, midianita y negevita en estas 4reas
aridas apuntan a la existencia de grupos tribales que practicaban una economia mixta de
pastoreo y agricultura.

Una excepcién a esta regla parece haber sido el sitio de Tell el-Kheleifeh, en el
Arabd meridional. Ubicado en la costa del Golfo de Aqaba, a medio camino entre el
Hejaz, Transjordania, Palestina y Egipto, Tell el-Kheleifeh muy posiblemente debe ser
identificado como un puesto comercial o de almacenamiento, aunque su status politico
(;edomita, judaita, asirio?) debe todavia ser determinado®®.

En el capitulo anterior hemos sugerido que los pueblos pastorales némades que
se movian regularmente entre Transjordania meridional y el Negev tenian una
importancia primordial, sino es que controlaban enteramentéj, las rutas comerciales del
incienso que era traido desde Arabia meridional. Esta importancia se ve reflejada en los
varios intentos de los asirios y judaitas por controlar militarmente o cooptar mediante

acuerdos a los grupos pastorales locales. En qué medida esta importancia econémica
influyd en las relaciones de los pueblos pastorales locales con la elite basada en Buseira
no estd del todo claro. Asi como es muy probable que la elite de Buseira tratara de
controlar el flujo de bienes provenientes de Arabia manejado por estos grupos, también
es bastante factible que estos mismos grupos estuvieran poco dispuestos a ceder el

control de una actividad que les dejaba muchos réditos econémicos.

5% La identificacién tradicional de Tell el-Kheleifeh con la puerto saloménico de Ezion-Geber
ha sido completamente descartada por la reevaluacién de la antigua excavacién de N. Glueck
hecha por G. Pratico (1993); cf. también Mussell 2000.
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(Estado en Edom?

La ausencia de las caracteristicas arqueologicas estatales tradicionales fuera de
Buseira es ciertamente conspicua. jIndica esta carencia una ausencia de estructuras
estatales que abarcaran toda el area? Cieftamente, es factible considerar la posibilidad
de que la elite central de Buseira haya podido conseguir, cualesquiera sean los medios,
imponer su poder sobre los grupos locales ain sin que esta situacién implique la
existencia de aquellas caracteristicas arqueoldgicas que consideramos esenciales de un
Estado. Porter®°, en el mas fino anlisis que se ha intentado de la estructura
sociopolitica edomita, afirma que la elite de Buseira empleé una serie de estrategias
para consolidar su autoridad e imponer una identidad “edomita” mas grande a los
grupos segmentarios del area. Cinco estrategias son centrales en el analisis de Porter.
Analizemos mds pormenorizadamente estas estrategias y veamos si contestan o no

nuestra pregunta sobre la factibilidad de un Estado en Edom:

(1) Promocion, por parte del Estado, del paso de un modo de vida pastoral némade a

uno sedentario®’".

Porter explica el subito incremento del nimero de asentamientos en la .
altiplanicie edomita en términos de una fase de sedentarizacién de grupos némades. La
sedentarizacién de poblaciones anteriormente némades habria facilitado la dominacién
—politica, econémica, militar y fiscal- por parte de la elite central de Buseira.

Muy poco se sabe sobre las condiciones que dieron pie a la emergencia de la

[13 ”

ola” de asentamientos en la altiplanicie edomita. Ciertamente, la explicacién
‘adelantada por Porter es posible, pero hay un numero de variables sociales y
econémicas que también pueden dar cuenta de la fase de asentamiento (algunas de las
cuales el mismo Porter menciona), particularmente condiéiones ecoldgicas favorables y
una situacién econdmica propicia (la llamada Pax Assyriaca). Es ciertamente dificil

pensar como la elite de Buseira fue capaz de emprender una politica exitosa de

670 Porter 2004.
71 porter 2004, 379.
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sedentarizacion de los némades sin un marco ambiental y econémico adecuado. Lo més
que puede decirse es que la elite urbana implementé politicas que acentuaron una
tendencia a la sedentarizacién que era anterior a ellas. Mas aun, dadas las extremas

diﬁcultades qﬁe los Estados antiguos y modernos tenian y tienen para controlar —y mas
aun para asentar- las poblaciones pastorales nomades que se mueven dentro de sus
fronteras nominales, una politica exitosa en este tema por parte de la elite de Buseira es
evidentemente dudosa. Por ultimo, la evidencia arqueoldgica indica, como hemos visto,
que incluso durante esta fase de sedentarizacion una gran parte —sino la mayoria- de la
poblacién que vivia en Edom practicaba un modo de vida pastoral némade, y por lo
tanto poseia una gran autonomia ante las exigencias de cualquier Estado, incluso los
asirios y judaitas.

(2) Impulso de un culto unificado al dios Qos®’%.

El atractivo del culto a Qos estaria evidenciado por el hallazgo de un nimero
considerable de fuentes epigraficas nombrando a Qos, sea individualmente o como parte
de un nombre personal®”.

Dados estos hallazgos, la popularidad del culto de Qos estd fuera de toda
discusion. Ahora bien, ;debe atribuirse cualquier aparicién del culto de Qos a la accién
o promocién de un Estado? Ciertos indicios indican que no. Primero, Porter afirma que
el nimero de nombres personales que contienen a Qos se incrementa dramaticamente a
la par de la emergencia de un “Estado” en Edom. Evidentemente, las evidencias del
culto de Qos son conspicuas en este periodo, pero no crecieron en nimero desdeA
periodos anteriores, sino que son realmente la primera aparicién, arqueoldgica y
epigrafica, del culto de Qos®’*. Lo que muestran estos hallazgos no es que el culto fue a

la par del desarrollo de un Estado, sino que las primeras evidencias del culto fueron a la

par de, y en verdad son una consecuencia de, la expansion de los sistemas de escritura a

™ Porter 2004, 381-384.

673 Para testimonios epigraficos de la veneracién del dios Qos, véase Vriezen 1965; Knauf 1999
57 A excepcién de una posible mencién de Qos en una fuente egipcia del Reino Nuevo; cf. Oded
1971.
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Transjordania meridional y el Negev, poniendo a la luz un culto que anteriormente muy
posiblemente ya existia.

Esto nos lleva directamente a nuestro segundo punto. La pre-existencia del culto
de Qos con respecto a un “Estado” edomita sugiere que la adoracion de esta deidad era
una préictica religiosa comun entre la poblacién de Transjordania meridional y el Negev,
y no un culto estatal. Como bien indica Porter, gran cantidad de hallazgos epigraficos
que mencionan a Qos fueron enconfrados en dos contextos culticos: Buseira y Horvat

Qitmit, en el Negev. Porter afirma que:

Esto sugiere que la adoracién de Qos en Edom adquirié algiin grado de
institucionalizacién, donde la adoracion esta centralizada en sitios determinados

y los devotos los visitan para ofrecer sacrificios y oraciones®”.

Esto es completamente claro en el caso de Buseira, pero no tanto en el de Horvat
Qitmit. Este wltimo sitio es un pequefio santuario ubicado en el Negev septentrional, en
una localizacién alejada de cualquier centro urbano pero posiblemente sobre la ruta que
llevaba desde Edom hasta los puertos de la costa meridional palestinense. Dadas estas
caracteristicas, Horvat Qitmit ha sido identificado como un santuario utilizado por

676 i esta

grupos pastorales locales o las caravanas que pasaban por el 4rea
interpretacién es correcta, estamos frente a un caso del culto a Qos no promovido por un
Estado. Que la adoracién de Qos era una practica popular y no dependia del apoyo
estatal es visiblemente demostrado por su pervivencia en el periodo persa y helenistico,
en niveles inclusive mas altos que en el periodo edomita.

Tercer y ultimo punto: Porter sostiene que muchos de estos documentos
nombrando a Qos fueron hallados en el Negev, lo que atestiguaria la expansion politico-
militar del “Estado” edomita hacia el oeste del Arab4, a costa del reino judaita. Como
veremos en el punto 5, las evidencias de expansién edomita en el Negev son, cuanto

menos, muy discutibles.

575 Porter 2004, 381.
676 Finkelstein 1992¢.
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sz 7ot .. . . 6
(3) Construccién de un centro politico y administrativo en Buseira 7,

Como hemos visto, las excavaciones en Buseira han revelado un amplio
asentamiento rodeado de una muralla, dentro del cual se hallaron dos construcciones (un
palacio o edificio administrativo y un templo) con plantas y caracteristicas prototipicas
asirias y levantinas. Este marco constructivo, sin ninguna duda, habla de la intencién de
la elite local de conectarse ideolégicamente con el poder hegeménico dominante de ‘
aquel momento, Asiria, asi como de expresar su superioridad sobre la poblacion local.
Pero, no esta de mas repetirlo, la arquitectura monumental y la predominancia de los
bienes de prestigio se concentran en Buseira, estando estas caracteristicas
conspicuamente ausentes en el resto de los sitios de Edom.

(4) Redistribucién de objetos de prestigio a subditos leales®’s.

El numero de objetos de prestigio haliados por los trabajos arqueolégicos en
varios sitios de la altiplanicie edomita es el centro del cuarto argumento de Porter a
favor de la existencia de un Estado. Ceramica decorada, sel}os, impresiones de sello,
pesas, paletas cosméticas, joyas y varias clases de adornos fueron encontrados en sitios
ya publicados como Ghrareh, Tell el-Kheleifeh, Horvat Qitmit, Tawilan y Umm el-
Biyara. El hallazgo de este tipo de bienes en asentamientos que de otra manera se
distinguirian sélo por su simplicidad arquitectonica indicaria los esfuerzos por parte de
la elite de Buseira de forjar alianzas con los grupos locales a través de la redistribucion
y el envio de regalos.

Comencemos con una observacion con respecto a la distribucién arqueoldgica
de estos objetos de prestigio. Porter enumera los hallazgos de este tipo de bienes en sélo
cinco sitios edomitas, y las conclusiones con respecto a éstos son generalizadas a todos
los sitios edomitas. Si bien la escasa cantidad de sitios adecuadamente excavados y
publicados realmente obliga a basarse en esta pequefia “base de datos”, creemos que los
resultados no deberian extrapolarse tan facilmente a toda el 4rea edomita. Esto es

demostrado por los tipos de cerdmica hallados en las prospecciones arqueolégicas en

§77 porter 2004, 384-386.
78 Porter 2004, 387-389.
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sitios locales. Como sabemos, la cerdmica es casi el Unico material arqueoldgico que
puede hallarse en la superficie de un sitio determinado mediante prospecciones, sin ni
siquiera haberlo excavado. Por lo tanto, la cerdmica es un buen indicador del tipo de
objetos hallados en un sitio y, por lo tanto, del modo de vida de la sociedad que lo
habité en la antigiiedad. Y, precisamente, lo que han descubierto las prospecciones
arqueolégicas en el 4rea de Edom es que existen muchos sitios con muy poca cantidad,
y en algunos casos una total ausencia, de ceramica decorada, un objeto de prestigio
tipico de este periodo. La mayoria de los sitios que carecen de este tipo de cerdmica se
encuentra en cumbres de montafias, en lugares casi inaccesibles, como Umm el-Biyara,
Baj‘a III, es-Sadeh, Jabal al-Qusayr y Jabal al-Kubtha®”. Si la cantidad de ceramica
decorada, un bien de prestigio muy facil de transportar, es infima o casi inexistente en
estos sitios, entonces es licito preguntarse si la “amplia” distribucién de bienes de
prestigio postulada por Porter es engafiosa, y sélo una consecuencia del reducido
ntimero de sitios que toma en cuenta para su analisis.

De todas maneras, concedamosle el beneficio de la duda a este anélisis y
continuemos con nuestra investigacion. Aunque el caricter “edomita” de dos de estos
sitios es bastante discutible (Tell el-Kheleifeh y Horvat Qitmit), es indudable que la
presencia de objetos de prestigio en sitios de la altiplanicie edomita demanda
explicacién. La redistribucion de bienes y el envio de regalos son practicas muy
comunes conocidas en las sociedades del antiguo Oriente y de otros lugares del mundo,
por lo que la aparicién de este tip6 de bienes en la altiplanicie edomita bien puede ser
explicada por este tipo de précticas. Ahora bien, lo que también esté claro es que la
redistribucién de bienes y el envio de regalos no son précticas solo propias de un
Estado, sino que, por el contrario, también estén presentes —¢ incluso quizds son mas
comunes- entre sociedades no estatales®®’. Ciertamente, es probable que la elite de

Buseira redistribuyera esta clase de bienes en las aldeas edomitas, aunque la

67 Zeitler 1992; Lindner y Knauf 1997; Bienkowski 1995c, 137-138.

680 Como hemos demostrado en el Cap. 4, el hallazgo de bienes de alto valor o de gran peéo
simbélico en sitios del Negev y Edom del Hierro I (un periodo del cual existe absoluta certeza
sobre la ausencia de un aparato estzital en el drea) seria indicativo de la existencia de practicas '
de envios mutuos de regalos entre los grupos tribales del area, con el fin de iniciar o construir

vinculos de alianza.
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relativamente amplia distribucién arqueoldégica de dichos bienes posiblemente deba ser

atribuida a la posterior circulacion inter-tribal mas que al contacto. directo con Buseira.
(5) Expansién territorial®®’.

Una ultima estrategia. central presentada por Porter es la expansion territorial.
Basado en el hallazgo de objetos “edomitas” en la zona del Negev, Porter sugiere que el
Estado edomita se expandié militarmente hacia el oeste del Araba. Las evidencias,
~anteriormente descriptas, del culto de Qos en el Negev, son explicadas por Porter como
un signo del intento de las elites de Edom de convertir el drea una vez dominada por
Jud4 en una zona “edomita”.

Estudiemos en mas detalle la cultura material “edomita” encontrada al oeste del
Araba (para estos hallazgos, véase el Cap. 5). Se ha encontrado ceramica con
caracteristicas “edomitas” en diversos sitios del Negev, en especial en el valle de
' Beersheba. Algunos autores son de la opinién de que su distribucién es una
consecuencia de la hegemonia politica del Estado edomita en la regién 82 Los
exponentes de esta hipdtesis arguyen en su favor, principalmente, los varios pasajes
biblicos qué sugieren cierto grado de control militar del Negev por parte de los edomitas
(2 Re. 16:6; 2 Cron. 28:16-18). Otros estudiosos, por el contrario, han sugerido que la
aparicion de vasijas edomitas en sitios al oeste del Araba es s6lo un fenémeno cultural
local, muy posiblemente relacionado con los patrones de intercambio de ese

683, Como hemos visto, ésta parece ser la hip6tesis més plausible. La aparicién

momento
de rasgos materiales edomitas en el Negev no es, en verdad, uniforme en todos los sitios
del drea. Su distribucién parece mas reminiscente de fendmenos de expansién cultural o
actividades comerciales més que de una ocupacién militar. Mas aln, aunque en varias
localidades del Negev de la Edad del Hierro aparecen niveles de destruccién —un rasgo
arqueoldgico que, se asume, es frecuentemente resultado de actividades militares-, su
relacién con las supuestas campafias militares de los edomitas es, en el mejor de los

casos, hipotética. De hecho, la utilizacién del término “edomita” puede dar lugar a

%1 Porter 2004, 388-389.
%2 Véase especialmente Beit-Arieh 2003a.
883 E. Mazar 1985, 269; Finkelstein 1995a, 140-141; Tebes 2004c; 2006a; 2006¢; 2007d.
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~ equivocos, ya que la mayoria de las vasijas edomitas halladas en el Negev fueron
manufacturadas con arcillas locales, en o en las cercanias del lugar en el que fueron
halladas. Es por ello que es posible que las vasijas edomitas encontradas en el Negev, o
al menos un porcentaje significativo de ellas, hayén sido hechas y utilizadas por los
diversos pueblos que habitaban la regi6n, y no sélo por un grupo étnico definido (los
edomitas).

Sumado a esto, otros asentamientos locales han producido 6straca, inscripciones
grabadas y. sellos referentes a Edom o personajes “edomitas”. Otros hallazgos
arqueologicos, muchos de naturaleza ciltica o religiosa, también apuntan a una
presencia o influencia edomita en el Negev. En ‘En Hazeva se descubri6 una favissa
que contenia siete altares de piedra y sesenta y siete objetos de arcilla, de los que se
supone fueron utilizados con propésitos culticos. Se encontraron objetos similares en
Horvat Qitmit, con inscripciones grabadas con nombres edomitas y del dios Qos.
Debido a estas inusuales caracteristicas, ambos sitios han sido considerados santuarios
edomitas®®*. Sin embargo, como hemos visto, la veneracion de Qos no era exclusiva de
la elite de Buseira, y ni siquiera de la poblacién edomita. Mas aun, las figuras culticas
encontradas en ambos sitios no son exclusivas de Edom, sino que, por el contrario,
forman parte de una patrén cultural mucho mas amplio que englobaba a todo el sur del
Levante®’. En este sentido, como afirmamos anteriormente, tanto Horvat Qitmit como
‘En Hazeva parecen haber sido pequefios santuarios erigidos a los costados de las rutas

caravaneras para el uso de los pueblos pastorales ndmades que se movian por el area.

Habiendo revisado las caracteristicas enumeradas por Porter, jes posible seguir
refiriéndonos a una estructura estatal en Edom a finales de la Edad del Hierro II? La

respuesta €s un no terminante si nos basamos en las caracteristicas enumeradas por

63 Cohen y Yisrael 1995a, 223-235.

8% Beck 1995. En particular, las figuras encontradas en Horvat Qitmit y “En Hazeva son muy
similares en forma a figuras cilticas descubiertas en recientes excavaciones en el sitio Khirbet
al-Mudayna, en Moab. Ahora bien, analisis por activacién neutrénica realizados en las figuras
encontradas en este ultimo lugar demuestran una compo‘sici()n material absolutamente diferente,
por lo que no hay conexién entre los mencionados “santuarios” del Negev y Khirbet al-Mudayna
(Gunneweg y Balla 2007, 228).
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Childe, al menos en el territorio fuera de Buseira, que es lo mismo que decir la totalidad
de Edom. Pero la enumeracién de Childe es s6lo atinente para los primeros Estados
(Egipto, Mesopotamia) y, como hemos visto, Edom y los pueblos transjordanos de la
Edad del Hierro conforman un tipo completamente distinto de entidad. Entonces nuestra
aproximacién debe comenzar desde otro lado.

Partamos desde Buseira: aqui se concentra la casi totalidad de las evidencias de
estatalidad en Edom. Si la elite basada en esta ciudad intent6 consolidar su poder por
fuera del 4rea inmediatamente adyacente (concediendo que los sitios vecinos de
Buseira, prospectados pero no excavados, se encontraban dentro del drea de influencia
de esta ultima), lo tendria que haber hecho mediante un grupo de estrategias adecuadas,
varias de las cuales han sido enumeradas por Porter. Pero como hemos visto, no existe
evidencia arqueoldgica de la mayoria de estas estrategias, excepto por la construccion
de un ambito politico en Buseira y la redistribucién de objetos de prestigio a grupos
tribales leales (la evidencia de esta ultima siendo muy limitada). En el primer caso, la
evidencia se concentra precisamente en el 4mbito de poder de la elite central, Buseira,
pero no existen evidencias por fuera de éste. La redistribucion de bienes de prestigio es
la tnica estrategia que parece viable a la luz de la evidencia arqueologica disponible,
aunque tomando en cuenta el importante punto de que la amplia distribucién geografica
de este tipo de objetos bien pudo haber sido consecuencia del intercambio de bienes
entre los mismos grupos tribales locales.

Si partimos de la definicién weberiana dada al comienzo del trabajo, es
ciertamente dificil afirmar que en todo Edom existi6 un Estado, al menos uno con el
atributo que consideramos definitorio: el monopolio de la coercion. No existen
evidencias concretas de que la elite basada en Buseira poseyera el monopolio de la
fuerza sobre toda la tierra de Edom; todo lo contrario, las evidencias apuntan a un alto
grado de autonomia de las poblaciones locales con respecto a lo sucedido y ordenado en
Buseira. Si la elite de Buseira intent6 y obtuvo cierto grado de cohesion (aunque no
control) entre los diversos segmentos de la sociedad edomita, la evidencia disponible
indica que lo hizo mediante acuerdos con dichos segmentos, probablemente iniciados y
sellados mediante la distribucion de bienes de prestigib a los grupos locales.

Permitasenos aqui una pequefia digresién sobre una reciente investigacion que es

altamente pertinente al punto que tratamos de establecer. Trabajando con la evidencia
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arqueolégica disponible para el drea de Moab durante la Edad del Hierro, Routledge®®
ha negado la utilidad del término “Estado tribal” para las relaciones sociopoliticas
moabitas. M4s bien, en un intento por escapar de las limitaciones impuestas por el
modelo estatal “clasico” centralizado y burocratico de los Estados primarios, Routledge
adopta el término “Estado segmentario” para caracterizar a Moab durahte la Edad del
Hierro®, basado principalmente en el conocido trabajo de A. Southall ®® sobre la
organizacién politica de los Alur en Uganda y Congo. De acuerdo con Southall, un
“Estado segmentario” es aquel en el que: (1) la soberania territorial es reconocida pero
limitada, abarcando desde la autoridad absoluta en el centro politico a la simple
hegemonia ritual en la periferia; (2) el gobierno centralizado existe a la par de
numerosas unidades administrativas periféricas sobre las cuales ejerce control limitado;
(3) el personal administrativo especializado existe en el centro, pero sus deberes son
repetidos a escala reducida en las unidades administrativas periféricas; (4) el centro
pretende poseer el monopolio de la fuerza, pero las unidades periféricas retienen el
derecho al uso limitado, pero legitimo, de la fuerza; (5)A las unidades administrativas
periféricas pueden caracterizarse como estando organizadas piramidalmente con
respecto a la autoridad central; (6) mientras mas periférica es una unidad administrativa,
mas es posible que cambie de alianzas de una autoridad central a otra®®’,

Las bondades del modelo del “Estado segmentario” son a todas luces obvias,
siendo la mayor de éstas el eludir las caracteristicas del modelo estatal “clasico” de los
Estados primarios. Asi, es posible postular la existencia de un Estado en el cual las
evidencias arqueoldgicas de una administracion centralizada se concentran en, valga la
redundancia, el centro politico, a la vez que las periferias poseen un menor desarrollo de
este tipo de administracién. Tal como lo demuestra ejemplarmente Routledge, este es
precisamente el caso de Moab en la Edad del Hierro: un centro politico (Diban)
replicado, a una escala menor, por pequefios centros administrativos periféricos (Tell
Hesban, Tell Jalul, Khirbet al-Balu‘, etc.) Ahora bien, creemos que, a pesar de su gran

flexibilidad, el modelo del “Estado segmentario” no es aplicable al caso de Edom, por el

63 Routledge 2000.

887 Porter (2004) sigue implicitamente este modelo en su investigacion de la sociedad edomita..
%% Southall 1956.

5 Southall 1956, 248-249.
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hecho de que, aqui, el centro politico (Buseira) no es replicado, ni ain en una escala
muy bésica, en todo el territorio edomita. Més atin, todo parece indicar que los grupos
locales actuaban auténomamente, mas que siguiendo las directivas de, la elite politica
establecida en Buseira. '

Entonces, ;existié un Estado que englobara todo Edom? Creemos que no. Si
existié algun tipo de aparato estatal su poder s6lo estuvo restringido al drea de Buseira,
pero no méas alla. Inchuso en el mismo 4mbito de Buseira, los indicios de estatalidad no
son lo suficientemente claros como para dejar de lado las dudas. En verdad, muchas de
las caracteristicas que presentan Buseira y su hinterland son también congruentes con lo
que conocemos sobre ciertas sociedades jerarquicas sin Estado, lo que los antropélogos
contemporaneos han dado en llamar “jefaturas”. A pesar de la gran cantidad de
definiciones bajo las cuales se las ha querido etiquetar, las jefaturas pueden ser definidas
basicamente como sociedades con una clara jerarquizacién social, pero que carecen del
elemento basico del poder estatal: el monopolio de la fuerza. El poder de las elites de las
jefaturas se basa, més bien, en las relaciones de parentesco que vinculan al jefe con sus

seguidores, asi como en la entrega ceremonial de regalos®®

. En la medida en que no se
posee la fuerza de imponer las propias decisiones, el poder de las elites de las jefaturas
es, la mayoria de las veces, muy inestable e intermitente. Arqueolégicamente, las
jefaturas son dificiles de distinguir de los Estados tempranos, en la medida en que
ambas categorias poseen similares caracteristicas: diferenciacién social, arquitectura
monumental, jerarquia de asentamientos, actividades productivas que trascienden los
grupos domésticos y un soporte ideolégico que legitima la diferenciacion social®!.
Como hemos visto, todos estos atributos estan presentes en Buseira y su 4rea adyacente.
Si hemos de obedecer a lo que nos dicen los indicios arqueolégicos, pero también a lo
que no nos dicen, es ciertamente posible caracterizar a Buseira como una jefatura cuyo
dominio no se extendia més allé del Jebel el-Jibal, y cuyo poder estaba basado
basicamente en su conexién ideoldgica con el centro imperial del momento, Asiria.

El resto de la poblacién de Edom estabé organizado en base a grupos locales

basados en el parentesco, sean tribus o segmentos de tribus. Un posible modelo te6rico

para comprender esta sociedad es lo que se conoce, en los estudios arqueoldgicos, como,

8% Campagno 2000.
91 Véase, por ejemplo, Earle 1991; Rothman 1994; Wright 1994.



JUAN MANUEL TEBES 226

“interaccion entre entidades politicas iguales” (peer polity interaction), esto es, una
sociedad en la que las diversas comunidades viven en constante interaccién entre ellas, a
- través del intercambio de productos, la competicién y la guerra692. La utilidad de este
modelo reside en el hecho de que enfatiza las relaciones entre organizaciones
" sociopoliticas similares y al mismo tiempo permite explicar, a través de la dindmica
propia de dichas interacciones y otros factores adicionales, la emergencia de un centro
diferenciado. Los grupos tribales localizados en la regién del Jebel el-Jibal, que hasta
finales del siglo VIII a.C. eran una mas de las organizaciones sociales de Transjordania
meridional, desarrollaron un tipo de organizacién mas compleja que la de los otros
grupos tribales del drea. El factor fundamental que debe haber otorgado a los grupos del
Jebel el-Jibal una ventaja por sobre los otros es sin duda la localizacion geografica, ya
que éste no sdlo constituia el drea con mas precipitaciones de la tierra de Edom, sino
que asimismo era vecina de la regién minera de Feinan y la puerta a Edom de los flujos
de intercambio de Transjordania central.
| El modelo de “interaccién entre entidades politicas iguales” podria también
explicar (de confirmarse las conclusiones arribadas por Porter) la relativamente amplia
distribucién de bienes de prestigio en los sitios edomitas, que seria producto del
intercambio —ceremonial o comercial- entre las diferentes comunidades edomitas. En
base a la distribucion de objetos de prestigio, sumado a los paralelos locales posteriores,
podemos conjeturar que dichos grupos podrian haber formado alianzas, lo que podria
haber llevado a la luz a algun tipo de laxa “confederacion edomita”. Dados los hallazgos
de Buseira, es posible que la elite de este lugar pudiera haber actuado como una suerte
de primus inter pares entre los diversos grupos edomitas. Pero no més que eso. La elite
de Buseira siguié siendo uno mads, aunque sin duda el mas importante, de los grupos
constitutivos de Edom. Sin embargo, ante el poder imperial del momento (Asiria,
Babilonia) y sus vecinos (Judd, Ammon y Moab), la elite de Buseira se presenté como
la Unica representahte de la tierra de Edom, y fue reconocida asi por ellos.

¢Coémo conciliar nuestra hipétesis de la inexistencia de estatalidad en Edom y las
referencias biblicas y asirias respecto de “reyes” en Edom? Sugerimos que la
informaciéon que proveen estas fuentes refleja mas la ideologia en la cual estaban

enmarcadas que informacién fehaciente respecto a las verdaderas condiciones

692 Renfrew 1986.
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sociopoliticas existentes en Edom. Esto no sélo por el hecho de que el término “rey” al
que se hace alusion en estas fuentes antiguas no posee las connotaciones de estatalidad
que el término si presenta en la teoria politica contemporanea, sino también debido a
que la utilizacién de referencias a una monarquia en Edom puede revelar un empleo de
la terminologia en la composicién de las fuentes con propésitos politicos. Con respecto
al primer punto, es evidente que las fuentes asirias no revelan demasiados matices para
referirse a los gobernantes de las tierras extranjeras; a los ojos de los asirios, todos son
“reyes”693 . Otros motivos mas sutiles quizés tengan que ver con la realpolitik de la
época. Un analisis de las fuentes asirias referentes a Edom, pero también a otros paises,
revela que los reyes asirios siempre afirman haber subyugado todas las tierras
extranjeras, o al menos que éstas enviaron tributo, no importa cudl haya sido la realidad

detras de esto. Esto es lo que B. Halpern llama el “principio de Tiglat-pileser”694

(véase
la Introduccién).

"Este es un buen punto de partida para desentrafiar la actitud asiria respecto de
Edom, pues, parafraseando a Halpern, seria necesario preguntarse si las fuentes asirias
no convirtieron el envio de tributo de unos jefes-clientes localizados en Transjordania
meridional en el reconocimiento de la soberania asiria por parte de los “reyes” del
“pais” de Edom. La retérica empleada por los escribas asirios incorporé el “reino” de
Edom, de este modo, en la hegemonia politica asiria. Entrar en la érbita asiria
significaba reconocer que el rey asirio era el sefior supremo y que los intereses de Asiria
tomaban precedencia respecto de cualquier otro interés. Era, desde la 6ptica asiria, tanto

un acto de obediencia como uno que otorgaba legitimidad al monarca del pais cliente, y

que asimismo tenia su contraparte en la realidad politica césmica: el rompimiento del

6% yéanse, por ejemplo, las referencias a Ayarammu de Edom, que es mencionado como uno de
los “reyes de Amurru” junto a los monarcas de paises tan dispares y localizados en 4reas tan
distintas como Samsimuruna, Sidon, Arvad, Biblos, Ashdod, Ammon y Moab (ANET, 287,
ARAB, II §23 y siguientes); y a Qaushgabri de Edom, uno de los “reyes del pais de Hatti y (de
la region) al otro lado del rio”, junto con Tiro, Juda, Moab, Gaza, Ascalén, Ecrén, Biblos, Arvad,
Samsimuruna, Ammon y Ashdod (ANET, 291; ARAB, II §690). Es evidente que el principal
objetivo de estas fuentes es la enumeracion de nombres y paises subyugados por Asiria mas que
el status politico especifico de cada uno. '

%4 Halpern 2001, 126.
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pacto implicaba que las deidades locales llamarian al rey asirio para castigar al pueblo
rebelde®®. De este modo, las fuentes asirias tratan de “reyés” a los jefes-clientes
edomitas, pues ;de qué otra manera se podia llamar al jefe de un pais localizado en una
lejana periferia que constantemente daba pruebas de reconocimiento del poder supremo
del monarca asirio?

La interpretacion de la enumeracién de “reyes” edomitas en Gén. 36 presenta
dificultades mas serias, no s6lo por el hecho de que no sabemos a ciencia cierta qué
entendia el autor de estos pasajes por “reyes” en Edom, sino por el problema de que ni
siquiera conocemos la fecha de la composicién de este texto. Si, como hemos sugerido,
la organizacién social de Edom durante la Edad del Hierro era eminentemente tribal y
s6lo la jefatura de Buseira desarroll6 una organizacién politica mas compleja, entonces
Gén. 36 debe reflejar esta realidad, aunque distorsionada por la distancia espacial y
temporal del escritor biblico. Este es el panorama, creemos, a traves del cual deben
leerse las listas contenidas en Gén. 36. Las listas de “jefes de tribu” edomitas y jorreas
no son més que los nombres de tribus o segmentos de tribus que se movian entre la zona
de Transjordania meridional y el Negev a finales de la Edad del Hierro. Y por otro lado
tenemos la lista de los “reyes” edomitas. Noétese que esta ultima lista estd
conspicuamente insertada entre las listas de “jefes de tribu”, lo que nos da la pauta de la
artificialidad de la composicion de la lista de reyes. Con Knauf, creemos que estos reyes
no eran mas que jefes locales mas o menos contemporéaneos, cuyo poder no abarcaba
mucho mas alla de su “centro” politico.‘ Si Gén. 36 fue escrito, como cree Knauf, en el
periodo persa, entonces el conocimiento real que estas listas reflejan debe ser muy
escaso. Es s6lo la interpretaciéon del autor biblico la que nos presenta a estos
gobernantes locales como una sucesion ordenada de reyes de todo Edom.

Irénicamente la version del pasado edomita que ha llegado hasta nosotros, y
hasta hace poco tiempo la unica disponible para los estudiosos, la Biblia, escrita por sus
mas acérrimos rivales (Juda), nos presenta a Edom desde un punto de vista que la elite
de Buseira muy seguramente hubiera querido que tengamos: la de una entidad edomita

linica que poseia el control efectivo de todo su territorio.

895 Bedford 2009, 53.



PARTE 3: LENGUAJE DEL PARENTESCO Y SISTEMAS

SEGMENTARIOS

8. Lenguaje del parentesco y sistemas segmentarios en

el Negev y Edom durante la Edad del Hierro II

El objetivo de este capitulo es analizar los aspectos ideolégicos de la practica del
parentesco, tal como fueron expresados por los escritores biblicos. Dado que la
importancia del parentesco no se expresaba sélo en el nivel de las précticas cotidianas,
sino también en el nivel de las mentalidades, se analizaran varios pasajes biblicos que se
refieren a los ‘origenes de los pueblos transjordanos -Edom, Ammon y Moab- en
términos de dos tipos de formas literarias: los “relatos de familia” que aparecen en el
libro del Génesis, y las listas genealdgicas de Gén. 36 y especialmente el libro dé
Crénicas. Como veremos, algunas supuestas inconsistencias en el discurso biblico
podran ser explicadas apelando a ciertas perspectivas tedricas de la antropologia social y
politica. Especificamente, analizaremos —en base a lo ya adelantado en el Cap. 2- como
estos estilos literarios no so6lo revelan el lenguaje del parentesco como vehiculo
fundamental para transmitir las realidades sociales y politicas de la época, sino que
tuvieron su origen en tradiciones orales que antedatan sus expresiones escritas en la
Biblia Hebrea.

El antepasado de los edomitas, Esan, es conocido en la Biblia Hebrea como el
hermano de Jacob, el “primogénito” (Gén. 25:5), el preferido de Isaac (Gén. 25:28), un
“experto cazador” (Gén. 25:27); Jacob incluso lo llama “mi sefior” varias veces (Gén.
32:4, 18; 33:8, 13, 14, 15). Pero también es odiado por Yahvé (Mal. 1:2-3) y acusado
de, entre otras cosas, cOlera y violencia contra su hermano (Am. 1:11-12). Al final, fue
amenazado con la masacre y aniquilacién (Jer. 49:8, 10; Abd. 1:10, 12). Esati es un
personaje con miultiples representaciones en la Biblia Hebrea, que son tan complejas
como dificiles de descifrar. ;Por qué tales diferencias en las imégenés biblicas sobre

Esan? ¢ Qué perspectiva debemos adoptar a la luz de este patron? Con estas preguntas en
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mente, examinaremos el marco sociopolitico e ideoldgico que dio .a luz a la tradicién
biblica de la hermandad de Jacob, el patriarca israelita, y su hermano Esat. Este analisis
incorpora modelos tradicionales de la historiografia biblica y modelos antropolégicas
actuales. También trataremos cuestiones que son altamente relevantes para este tema,
como la tradicién de la hermandad tal como aparece en los estudios biblicos, la cuestion
de la cultura material transjordana en el Negev y el tema del parentesco, segmentacion y
oralidad en el reino de Juda.

Nuestra hipétesis principal es que, mientras que el relato de Jacob-Esau y las
listas genealogicas edomitas estdn arraigados en acontecimientos y relaciones concretas,
también deben ser entendidos en los términos de la regién y el periodo en el cual se
hicieron presentes, en este caso, los margenes meridionales del reino de Juda a finales
de la Edad del Hierro. Como vimos en el Cap. 5, las investigaciones arqueolégicas han
proporcionado evidencia substancial de los rasgos culturales transjordanos “edomitas”
en el Negev, tanto importados como locales, especialmente la ceramica. Esto ha sido
tomado tradicionalmente como evidencia de la migracién y asentamiento de grupos
transjordanos en esta region durante el Hierro II. A la luz de este contexto arqueoldgico
y tebrico, sugeriremos que la saga de Jacob-Esai y las genealogias edomitas se
presentaron en la Biblia Hebrea como una unién de diferentes tradiciones orales dentro
de los grupos de poblaciéon del Negev, con el fin de adecuarse a nuevas condiciones
sociopoliticas y demograficas. La dataciéon de la aparicién de la cultural material de
estilo transjordano en el Negev indica que la puesta por escrito de estas tradiciones en el
Pentateuco habria sucedido, como mas temprano, durante el siglo VII a.C., con
adiciones posteriores al texto biblico en el periodo exilico y persa (libro de Crénicas y

libros proféticos).
Edom, Moab, Ammon: relatos de familia y genealogias

El lenguaje del parentesco es un componente esencial de los relatos de los
hebreos acerca de sus propios origenes. Las largas listas genealdgicas del Génesis, en la
vision biblica, no son sino una continuacion del orden de la creacion ordenado por Dios,
a través de la descendencia por la sangre. Todos los personajes estén relacionados por el

parentesco. De manera similar, los relatos del Génesis enfocan su atenciéon en



231 _ TRIBUS, ESTADOS, COBRE E INCIENSO

personajes que, en su gran mayoria, estan relacionados por el parentesco; en este
sentido, las narrativas son, principalmente, relatos de familia®®.

Las relaciones familiares son utilizadas, también, para explicar el origen de los
_ pueblos conocidos por los autores biblicos. Los individuos de estos pueblos son
considerados descendientes de un epénimo ancestral, real o no. Este recurso es también
recurrente en la literatura de otros pueblos del Cercano Oriente antiguo, como los
stimeros, asirios y babilonios®’. El texto del Génesis mantiene este pardmetro en casi
todos los casos, sin afiadir demasiadas explicaciones a las largas listas de antepasados.
Sin embargo, existen dos casos en los que se recurre, adicionalmente, a relatos
detallados: estos son los relatos de los origenes de los edomitas por una parte y de los
moabitas y ammonitas por otra.

La explicacién detallada del nacimiento de los epénimos de estos pueblos no es
casual, dadas las relaciones cercanas que los hebreos tenian con sus vecinos mas
inmediatos. Un andlisis detallado de las referencias biblicas a Edom, Moab y Ammon
demuestra la existencia de, al menos, dos perspectivas diferentes con las cuales los
autores biblicos veian a estos pueblos. Histéricamente los tres vecinos mantuvieron
fuertes rivalidades con los reinos hebreos, y por lo tanto no es ninguna sorpresa
encontrar en el texto biblico una perspectiva negativa respecto de ellos. Encontramos,
sin embargo, que la actitud respecto de los edomitas era ambivalente en algunos casos,
y decididamente favorable en otros. Una cuestion fundamental es encontrar la razén de

estas dos posturas diferentes.
El origen de Moab y Ben-Ammi

La diferencia principal entre los relatos de Moab/Ben-Ammi y Esau reside en el
origen incestuoso de los primeros. El relato del origen incestuoso de Moab y Ammon —

tradicionalmente atribuido a la fuente documental J 68 _ ha sido considerado

6% Robinson 1986; Petersen 2005.
7 Wilson 1977, 56-136; Wazana 2005.
6% yan Seters 1999, 128. -
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generalmente como una tradicién popular que refleja el odio de los hebreos hacia Vestos
pueblos699.

El relato del origen de Moab y Ben-Ammi es un apéndice al de la destruccién de
Sodoma. De acuerdo a Gén. 19:30-38, las dos hijas de Lot, sobrino del patriarca
Abraham, estando alojadas en una cueva con su padre y temiendo que no pudieran

prolongar su descendencia, embriagaron a éste y se acostaron con él: '

Las dos hijas de Lot quedaron encintas de su padre.

La mayor dio a luz un hijo, y le 1lamé6 Moab:

es el padre de los actuales moabitas.

La pequeiia también dio a luz un hijo, y le llamé Ben Ammi:

es el padre de los actuales ammonitas (Gén. 19:36-38)

De esta relacién incestuosa 1a hija mayor parié a Moab (md *ab), nombre que
etimoldgicamente puede conectarse cc_)n'el hebreo mé&’ab, “desde (mi) padre”7°°. La hija
menor dio a luz a Ben-Ammi (ben- ammi), nombre compuesto que puede signiﬁcar
“hijo de mi pariente (paterno)” y que se conecta con el nombre comin por el que son
referidos los ammonitas en la Biblia: béné ‘ammon, “hijos de Ammon”"",

La utilizacién del relato del incesto se entronca fuertemente con las nociones de
parentesco hebreas. La familia hebrea (bér-’2h) era una familia extensa, que se
componia, generalmente, del padre, la esposa, los hijos y sus esposas, las hijas no
casadas, los nietos y sus esposas, y los dependientes no emparentados. La familia en
Iérael era patrilineal y patrilocal: la descendencia era transmitida a través de la linea
masculina y la esposa iba a vivir con la familia de su esposom. Aunque la practica de la
endogamia era usual dentro del “clan” (mi$pahd), no lo era asi dentro de la familia mas

préxima (cf. Lev. 18:1-30; 20:9-21), por lo que el incesto con el padre o la madre estaba

6% Ski_nner 1956, 314; van Seters 1999, 128.

" Miller 1992, 882; Skinner 1956, 313.

70! Skinner 1956, 313-314. En hebreo y oﬁas lenguas semiticas el elemento am puede referirse a
un pariente, tio paterno, o grupo de persoxias; la terminacién —on es una particula diminutiva, por
lo que ammdn podria traducirse como “peéueﬁo tio” (Ahlstrém 1994, 405-406).

72 Wright 1992, 761-762.
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condenado (Deut. 23:1). No es casual entonces que a los ammonitas y a los moabitas les
estuviera prohibido entrar a formar parte de la asamblea de Yahvé (Deut. 23:4-5).

Ahora bien, la utilizacion del recurso del incesto no es una cosa obvia, ya que la
ubicacion de Moab/Ben-Ammi en las genealogias ancestrales aseguraba, por si sola, la
no inclusién de los moabitas y ammonitas en el pueblo de Israel. Es decir, de la
utilizacién del principio genealégico no se deduce necesariamente la utilizacion del
relato del incesto.

La distincion hecha en el Cap. 2 entre “grupo de filiacion” y “grupo de
parentesco” es pertinente en este sentido, ya que la prohibicién del incesto pertenece a
este ultimo ambito. Los principios que organizan ambos grupos aparecen superpuestos
en Gén. 19:30-38. Si lo que hacen las listas genealogicas es establecer quién pertenece
al pueblo israelita y quién comparte sus derechos (principio del “grupo de filiacién”), el
relato de las hijas de Lot busca estigmatizar el origen incestuoso de moabitas y
ammonitas operando en el nivel mas “biolégico” del grupo familiar (principio del
“grupo de parentesco”), lo que le confiere a este relato un efecto de inmediatez y
cotidianeidad que no se hubiera podido conseguir de otra manera. En otras palabras, el
juego realizado, en un nivel ideolégico, entre ambos principios, es lo que permite
centrar la atencion en el origen “indigno” de Moab y Ben-Ammi, al verse vulnerada una
de las reglas fundamentales de la familia hebrea: la prohibicién del incesto. ;Por qué no
- se utilizd sélo el principio genealdgico? Dada la gran cercania geogréfica y politica de
Israel con Moab y Ammon, la relacién de parentesco entre los tres pueblos debe haber
aparecido como obvia para los hebreos. Por lo que el relato “familiar” de las hijas de
Lot proveia una explicaciéon méas inmediata y elocuente, a los ojos de los hebreos, de la
‘enemistad y odio respecto de estos pueblos. De esta manera, el incesto actuaba como
elemento fundamental para la separacion esencial entre hebreos y moabitas/ammonitas,

algo que no podia darse dentro de los pardmetros de la convencion genealdgica.
La hermandad de Edom

La actitud respecto de los edomitas era muy distinta pues, de acuerdo al texto
biblico, los origenes del pueblo de Edom est4n intimamente ligados a los de los hebreos.

Los pasajes biblicos referentes a la saga de Jacob-Esat han sido el foco de atencién de
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varios estudios, los que han atribuido estos pasajes a la fuente documental J 03, sin
embargo, no todavia no hay consenso en cuanto a su posible datacién y contexto
histérico. Las diversas circunstancias a las cuales se ha tratado de vincular la tradicién
de la hermandad han llevado a los eruditos a ofrecer miltiples y variadas propuestas.
Sin embargo, los estudiosos han convenido generalmente en que la identificacién de
Jacob con Israel, y de Esai con Edom, es secundaria. Segun esté razonamiento, el
argumento original del relato debe haber tenido originalmente que ver con los
desplazamientos de Jacob, aqui relacionados solamente con Transjordania, mientras que
la tradicién de Jacob-Esai fue pensada solamente para comprender el encuentro
tradicional entre los pastores (representados por Jacob) y los cazadores (representados
por Esatl), tan tipicos de la colonizacién temprana de Transjordania’®. Por lo tanto,
(donde deja esto a Esai? J.R. Bartlett concluyé que probablemente Esau estuvo,
originalmente, conectado solamente con Seir (= Negev), y que solamente en una
segunda etapa el folclore ligb a Esat/Seir con el antepasado epénimo Edom (=
Trasjordania meridional)’®.

El “nticleo” de las narraciones referentes a Jacob y Esau aparece en los “relatos
de familia” del libro del Génesis (véase el Cap. 2). Los avatares y el vaivén en la
relacién entre ambos personajes son utilizados como un espejo de las relaciones
sociales, demograficas y politicas entre Israel y Edom durante la Edad del Hierro. Esto
es hecho explicito tanto por los dichos de los personajes de los relatos mismos como por
los pequefios detalles que los “relatos de familia” proveen. Aunque de una clase
totalmente diferente, las listas genealogicas no sélo reflejan la vision biblica respecto de
la estrecha relacion social y politica entre Juda y Edom durante la Edad del Hierro, sino
que mediante un andlisis detallado de los nombres mencionados por ellas (y las listas
genealdgicas posteriores del libro de Crénicas) es posible conocer més detalladamente
los grupos sociales locales que vivian y se movian a través del Negev y Edom durante

este periodo. Aunque no sabemos si los autores de los libros proféticos posteriores

7% Carr 1996, 302; van Seters 1999, 130-133.

704 Para esta mirada, véase, con variantes, Gunkel 1911, 296-297; Blank 1938, 159 ss.; Noth
1981, 88-98, 192-93; von Rad 1972, 275-276; Maag 1957; Wallis 1969, 20-22; Thompson 1974,
325; 1979, 14; Bartlett 1969, 9-18; 1977, 3, 17-18; 1989, 177-179; Hiibner 1992, 575.

7 Bartlett 1969, 9-18; 1977, 3, 17-18; 1989, 177-179.
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conocian el relato de Jacob y Esall como estd actualmente presente en Génesis, no
existen desacuerdos sobre los puntos principales de éste. Asi, Génesis puede tratarse,
con confianza, como la “fuente” para los otros textos. La discusion siguiente se centrara
en los pasajes mas importantes del Génesis referentes a Esall y a Edom. Estos pueden

ser agrupados como sigue:

(1) El nacimiento de Esat y Jacob, Gén. 25:19-28;
(2) Esati da su primogenitura a Jacob, Gén. 25:29-34;
(3) Jacob recibe la bendicién de Isaac que corresponde a Esat, Gén. 27:1-45;
(4) Jacob y Esan se retnen de nuevo, Gén. 32:4-22; 33:1-17,
(5) Descendientes de Esau, Gén. 36:
a. Esposas de Esat1 y sus hijos, Gén. 36:1-5;
b. Esat parte para Seir, Gén. 36:6-8;
¢. Descendencia de Esau, Gén. 36:9-14,
d. Jefes edomitas, Gén. 36:15-19;
e. Descendencia de Seir, Gén. 36:20-28;
f. Jefes jorreos, Gén. 36:29-30;
‘g. Reyes edomitas, Gén. 36:31-39;
h. Jefes edomitas, Gén. 36:40-43.

El relato de Esati y Jacob es en gran medida una narracién de eventos familiares
ocurridos en una sociedad tribal pastoral. Sin embargo, estos relatos, a la par de ser una
serie de tradiciones edificantes sobre hazafias y errores de la familia fundante del pueblo
israelita, reflejan también la creencia de la supremacia del antepasado de los israelitas
(Jacob) por sobre el de los edomitas (Esatl). A través de todos los vaivenes de la
relacion entre ambos surge la clara idea de que, a pesar de la ventaja iniciai de Esau de
haber nacido como primogénito, es Jacob quien, a través de toda una serie de trucos y
artilugios, se quedara tanto con la primogenitura como con la bendicion de su padre
Isaac. Esta serie de relatos, llena de juegos de palabras y segundas lecturas, demuestra la
mayor inteligencia del antepasado de Israel por sobre el de Edom, y con ello provee la

justificacién teoldgica de la supremacia politica de los israelitas por sobre los edomitas.
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El punto de origen es el nacimiento de ambos: Gén. 25:19-28 relata el origen de -
los hermanos mellizos Jacob y Esaii, ambos nacidos del patriarca Isaac. Primero nacié6
Esat Wy, ‘Gsad), “rojizo” (1R, ‘admdni, un juego de palabras con Edom, m1X) y
“velludo” (ww, $€%r, un juego de palabras con Seir, 7Ww), y luego naci6 Jacob. La
primogenitura cay6 sobre Esat, pero —antes del doble nacimiento- Yahvé le dice a la

madre de los nifios, Rebeca, que:

“Dos pueblos hay en tu vientre,
dos naciones que, al salir de tus entrafias, se dividiran.
La una oprimira a la otra;

el mayor servira al pequefio” (Gén. 25:23)

El punto es obvio: el nacimiento refleja el inicio de la relacion conflictiva entre dos
pueblos de los cuales uno —Israel, el mas “joven” pero también el mas “astuto”- surgird
victorioso.

El relato continiia narrando cémo Esal vendi6é su primogenitura a Jacob (Gén.
25:29-34). Un dia que Esau volvia del campo muy cansado, le pidié a su hermano
comer de un guisado “rojo” (oA, 432°2dom) que éste habia preparado; el pasaje luego
nos dice que por esto Esati se llam6 Edom (118, ’6dém). Jacob sélo le dio el potaje una
vez que Esal le hubo vendido su primogenitura. La proclama de Isaac durante la
bendicién de Jacob provee, en un tinte similar a las anteriores palabras de Yahvé a

Rebeca, la justificacion teoldgica de la supremacia' de Israel sobre Edom:

“Sirvante pueblos, adérente naciones,
sé sefior de tus hermanos y addrente los hijos de tu madre.
iQuien te maldijere, maldito sea,

y quien te bendijere, sea bendito!” (Gén. 27:29)

Ahora bien, de un pasaje posterior parece desprenderse que los autores biblicos estaban
al tanto de que el estado de supremacia de Israel (y en especial del reino de Jud4) sobre
su vecino transjordano no fue permanente, ya que el mismo Isaac se encarga de decirle a

un dolido Esau:
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“De tu espada viviras y a tu hermano serviras.

Mas luego, cuando te hagas libre,

partirds su yugo de sobre tu cerviz” (Gén. 27:40)

En un capitulo posterior (Gén. 36), tradicionalmente atribuido a la fuente 706
(probablemente de época persa; véase el Cap. 7), se nos provee de informacién
suplementaria respecto de aquello que los hebreos consideraban la historia primitiva de
Edom, cosa que no se hace con Ammon y Moab. El capitulo se estructura en base a
siete diferentes listas que comparten mucho en contenido y aparecen en su mayoria en
forma geneal6gica. Como veremos en detalle poéteriormente, el mensaje de estas listas
es claro: Edom y Jud4 comparten muchos lazos en comiin que se remontan a lo mas
antiguo de la historia de estos pueblos, lazos que se expresan a través de la aparicion de
nombres en comiin en las listas de antepasados de cada uno. Primero se encuentran dos
listas de las esposas y descendientes de Esau (vv. 1-14), el cual tom6 mujeres cananeas
y se establecié en la montafia de Seir (“yw, $€9r), expulsando a sus habitantes
originales, los jorreos, descendientes de Seir (cf. Deut. 2:12, 22). Luego, se encuentra la
lista de los “jefes de tribu” (‘allipim) edomitas (vv. 15-19). Esta es seguida por una lista
de los hijos de Seir, el jorreo, y otra de sus “jefes de tribu” (‘allipim) (vv. 20-30). Por
{iltimo, una lista de los reyes (mélakim) edomitas (Gén. 36: 31-39) y de nuevo una lista

de ‘allipim edomitas (vv. 40-43)"7,

7% Criiseman 2002, 68.

" Los otros pasajes del Pentateuco en los que aparece la hermandad de Edom son aquellos que
describen las relaciones de los israelitas con Edom durante el Exodo. En Nim. 20:14-21,
Moisés le pide a un rey edomita, del cual no se nos da el nombre, permiso para pasar por su

pais. Moisés comienza su discurso con la afirmacién:
“Al rey de Edom. Asi dice tu hermano Israel” (NUm. 20:14)
De manera similar, Deut. 2 presenta a Yahvé diciendo a Israel:

“Vais a pasar por el territorio de vuestros hermanos,

los hijos de Esat, que habitan en Seir” (Deut. 2:4)
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Los pasajes mas facilmente datables de la tradicién de Esau son las referencias
en varios libros proféticos, que presentan a Esau como el hermano de Jacob, o por lo
menos conocen la ecuacién Esat = Edom’®. La “hermandad” de Jacob y Esad/Edom
ciertamente era conocida en el periodo postexilico, ya que el libro de Malaquias (1:2-4),
datado generalmente en el siglo V a.C., la conoce. Aqui, el autor hace decir a Yahvé que

¢l todavia ama a Israel, a pesar de las acusaciones de los israelitas de lo contrario:

Os he amado, dice Yahveh.

Y vosotros decis: ;En qué nos has amado? -

(No era acaso Esail el hermano de Jacob?, oraculo de Yahveh.
Sin embargo yo amé a Jacob,

y a Esal le odié. Entregué sus montes a la desolacion

y su heredad a los chacales del desierto (Mal. 1:2-3)

Que el autor se esta refiriendo a Edom es confirmado por la declaracién siguiente de

que:

Si dice Edom: “Hemos sido aplastados,
pero volveremos a edificar nuestras ruinas”,

asi dice Yahveh Sebaot: Ellos edificaran, mas yo demoleré (Mal. 1:3-4)

" con el fin de que no entren en conflicto con sus hermanos edomitas. Por lo tanto,

“Pasamos, pues, al lado de nuestros hermanos,

los hijos de Esati que habitan en Seir” (Deut. 2:8)

Por tltimo, una corta referencia aparece en la ley deutoronémica. De manera contraria a
la actitud expresada respecto de los moabitas y ammonitas, a los que se les prohibe entrar en la

congregacién de Yahvé (Deut. 23:3-6), a los hebreos se les ordena no aborrecer al edomita:
“No tendras por abominable al idumeo, porque es tu hermano” (Deut. 23:8)
Inclusive, a los hijos de Esat se les permite entrar a la asamblea de Yahvé a partir de la tercera

generacion (Deut. 23:8-9).
708 para un andlisis de estas citas biblicas, véase Bartlett 1977; 1989, 175-186; 1992a, 292.
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Estos versos corroboran que la conexién entre Esall y Jacob era bastante fuerte
para hacer a Yahvé optar entre los dos hermanos. El contexto histérico en el cual los
Versos Ciue se refieren a Esau se presentan en Jeremias (49:7-22), y a través de él en
Abdias, se cree generalmente que acontecié durante la caida de Jerusalén en 587/586
a.C., o poco més tarde, cuando Edom supuestamente ayudo6 a los babilonios contra el
reino judaita, o al menos se beneficié con la derrota de Jud4. Dos referencias a Esat pof
parte de Jeremias (49:8, 10) aparecen en el contexto general del oraculo contra Edom
(49:7-22). Este incluye alusiones geogréficas a Teméan, Dedén, Bosra y el Mar Rojo. La
visién de Abdias referente a Edom va en paralelo al material de Jeremias, e incluye las
referencias a Esan, las montafias de Esa, la casa de Esatl y Temén. Por otra parte, Esat
y Edom son acusados de “la violencia contra Jacob, tu hermano” (1:10) y de alegrarse

en el dia de la desgracia de su hermano:

iNo mires con placer el dia de tu hermano, el dia de su desgracia,
no te alegres de los hijos de Juda, en el dia de su ruina,

no dilates tu boca en el dia de su angustia! (Abd. 1:12)

Posiblemente, la referencia datable mas temprana de la tradicién de Esau
proviene del libro del profeta Amoés. En base al hecho de que Amés es tradicionalmente
datado en el siglo VIII a.C., y si se asumiera la autenticidad de este verso, las palabras
de‘ Amos pueden reflejar las continuas luchas que ocurrieron entre Judd y Edom desde la
“independencia” de este dltimo durante el reinado de Jéram de Juda (ca. 848-841

a.C.)"?:

Asi dice Yahveh:

iPor tres crimenes de Edom y por cuatro,

seré inflexible!

Por haber perseguido con espada a su hermano,
ahogando toda piedad,

por mantener para siempre su célera,

y guardar incesante su rencoi',

enviaré fuego a Teman,

79 Haran 1968, 207-211; Glazier-McDonald 1992, 25-26.
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que devorara los palacios de B.'osré (Am. 1:11-12)

La autenticidad de este oraculo, sin embargo, ha sido rechazada por varios eruditos, que
prefieren una datacién més tardia, quizés relacionada con la actitud de Edom a la luz de
los catastréficos eventos de 587/586 a.C. Si la alusién de Amds es una adicién posterior,
entonces no podemos fechar la tradicién de Esat antes de principios del siglo VI a.Cc.""
Como veremos en el Cap. 9, esta tltima hipétesis es la que mas se adecua a la evidencia
disponible™".

Este analisis de la tradicion de Esau conduce a dos preguntas importantes:
;porqué una saga de patriarcas israelitas fue ligada a Edom? y ;cuando ocurrié esta
transformacion? Se han ofrecido varias hipétesis, y no es inusual que algin erudito haya
adoptado visiones multiples. Sin embargo, para mayor claridad, las hemos agrupado en |

cuatro grupos: las hipétesis textuales, politicas, religiosas-culticas y geograficas-

migratorias.
Hipotesis textuales

Algunos eruditos han afirmado que el respeto que el Libro de Deuteronomio
tiene por los edomitas puede explicarse en base al texto de la Biblia Hebrea misma.
C.M. Carmichael afirmé que deberia prestarse atencion al afecto fraternal con el cual

Esau recibié a Jacob después de la salida de éste de la casa de Laban’*2, M. Noth centré

7% Bartlett 1977, 15-16; Tebes 2006f.

1 Aunque otros pasajes biblicos también revelan la misma hostilidad hacia los edomitas, no
esth presente la correlacion entre Edom y Esat, o la hermandad con Jacob. Véanse, por ejemplo,
los pasajes de Isafas (11:14; 21:11; 34; 63:1), Ezequiel (25:8, 12-14; 32:29; 35; 36:5), Joel
(3:19), Sélmos (60:8-9; 83:6; 108:9-10; 137:7) y Lamentaciones (4:21-22). A esto, debemos
afiadir otros pasajes de Jeremias (9:26; 25:21). Con todo, esta ausencia no nos ofrece ninguna
pista respecto al momento en el que se originé el relato de Esai, puesto que los autores de estos
libros pueden no haber considerado necesario referirse a la tradicién de la hermandad. De
manera semejante, muchos de los libros proféticos no contienen probablemente todos los
ordculos del profeta correspondiente, oriculos que ciertamente podrian haber poseido
referencias a la saga de Jacob-Esau.

"2 Carmichael 1974, 176.
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la atencién en la disposicién de Yahvé de un drea propia de asentamiento para Edom, de
modo que un conflicto entre Israel y Edom fuera innecesario . Sin embargo,
consideramos que este tipo de hipdtesis no son aceptables, en la medida en que son
circulares, apoyandose en el texto biblico mismo sin prestar atencién al trasfondo

sociopolitico e ideoldgico en el cual fueron producidos los relatos.
Hipétesis politicas

Para muchos estudiosos, el hecho de que Jacob y Esall estdn retratados en
algunas partes de la Biblia Hebrea como los antepasados epénimos de Israel y Edom
parece reflejar las relaciones politicas entre los reinos de Israel/Judd y Edom desde un
punto de vista retrospectivo. Existen muchas variantes de esta tesis. W.W. Canon, por
ejemplo, afirmé que la coalicion de entidades politicas levantinas que se erigié contra
Asiria durante la época del rey judaita Ezequias, en la cual participaron Judd y Edom, es
la realpolitik detras del tono amistoso hacia Edom’™. Por otro lado, Bartlett sugirié, en
un viejo articulo, que las referencias biblicas a la hermandad de Edom se originaron en
la tradicion septentrional, preocupada por el vinculo politico entre el reino de Israel y
Edom en relacién a un enemigo comin (Juda); sélo con la caida de Samaria se

715 Més recientemente, E. Assis

establecié en Juda el estado de hermandad entre los dos
ha sugerido que la participacion edomita en la destruccion de Jerusalén y la
colonizacién de Juda meridional a principios del siglo VI a.C. condujo a una corriente
de pensamiento que veia a Edom como el pueblo elegido por Dios, y que fue esta
actitud la que, como reaccidn, origin6 el feroz matiz antiedomita de los profetas’’é.
Empero, la evidencia arqueolégica demuestra que la presencia edomita en el Negev es
énterior al siglo VI a.C. G. Hoekveld-Meijer ha propuesto la hipétesis innovadora,
aunque altamente polémica, de que las narfativas de Jacob y Esau representan los
conflictos politicos postexilicos entre los diversos grupos israelitas, especialmente entre

aquellos que provenian de Egipto (quienes apoyaban un concepto de Yahvé universal,

753 Noth 1957, 129-140.

" Canon 1927.

15 Bartlett 1977, 13-15. Bartlett parece haber abandonado esta mirada posteriormente.
'% Assis 2006; cf. also Dykehouse 2008.
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“edomita”) y aquellos que venian de Babilonia (quienes mantenian un concepto

7 Desafortunadamente, lo poco que se

particular de Yahvé como sélo el Dios de Israel)
conoce sobre la vida de la poblacién judaita durante la época persa hace muy dificil
comprbbar las hipotesis vertidas por Hoekvéld-Meijer. Amén de estas limitaciones, es
posible que las disputas politicas en la provincia persa de Yehud hayan dejado su huella
en el texto biblico, aunque no en la profundidad que cree Hoekveld-Meijer. Como
veremos posteriormente, las genealogias del libro de Crénicas revelan una clara agenda
politica pero, al hacerlo, lo hacen remitiéndose a tradiciones orales mucho maés antiguas.

Sin embargo, las teorias mas aceptadas son aquellas que relacionan la saga de
Jacob-Esau con la historia de las relaciones politicas entre Israel/Jud4d y Edom durante
toda la Edad del Hierro. La construccién de la “primacia” de Jacob sobre Esat es vista
como un reflejo del estado de minoria politica de Edom con respecto de Israel, un
periodo que, de acuerdo a la perspectiva biblica tradicional, puede ubicarse entre los
siglos X y IX-VIII a.C.”*® Como vimos en el Cap. 7, esta dominacién fue, segiin el texto
biblico, establecida por el rey David, ubicado en el siglo X a.C., y habria durado hasta el
reinado de Joram (ca. 848-841 a.C.) Guerras posteriores en el siglo VIII a.C., durante el
rey Amasias (ca. 796-767 a.C.) y el rey Azarias (también conocido como Ozias; ca.
767-740 a.C.) parecen haber creado una situacién de supremacia de Juda sobre Edom.
Sin embargo, bajo el reinado de Ajaz (ca. 732-716 a.C.) los edomitas fueron lo bastante
fuertes como para atacar y reconquistar algunos territorios perdidosm.

Indudablemente existe una tentativa deliberada por parte de los autores biblicos
de relacionar estas circunstancias politicas con el relato de Jacob y Esau. Esto es
evidente en el intento de Génesis de presentar el punto teoldgico de que la supremacia
politica de Jud4 sobre Edom estaba ya dictada por la predominancia de Jacob sobre
Esaﬁ. De esta manera, la venta de la primogenitura de Esati a Jacob, asi como la
importante sentencia de Yahvé a Rebeca (Gén. 25:23) y la bendicién de Isaac (Gén.

27:29), reﬂejarian el estado de minoria politica de Edom respecto de la monarquia unida

y Judé en un periodo muy posterior, que podria ubicarse hipotéticamente entre los siglos

1" Hoekveld-Meijer 1996. _

8 Maag 1957; Haran 1968, 207-211; Wallis 1969, 21; Fishbane 1970, 315; Bartlett 1977, 18-
19; 1995, 13-21. |

" Véase Bartlett 1989, 103-145; Lindsay 1999.
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X-VIII a.C., en el cual los edomitas fueron subyugados politica y militarmente por los
hebreos’. Sin embargo, como hemos dicho anteriormente, es evidente que los autores
biblicos hablan de la supremacia hebrea sobre Edom como una circunstancia del
“pasado, como se desprende de Gén. 27:40. Es en este sentido que puede decirse que la
hipétesis politica cuadra bien con el contenido del relato de Esall. Si estos versos se
refieren al final de la dominacién judaita sobre Edom, entonces proporcionan un
terminus post quem para la composicion de la tradicién de la hermandad. De acuerdo
con este razonamiento, la tradicién de Esat como el hermano de Jacob no podria
haberse escrito antes de mediados del siglo IX a.C., cuando la Biblia menciona una
monarquia independiente en Edom o, mejor, antes de finales del siglo VIII a.C., cuando
los edomitas se recuperaron de sus pérdidas territoriales en las décadas anteriores.

Este panorama es aparentemente 16gico mientras uno acepte varios supuestos
que, como ahora veremos, no son adecuadamente apoyados por la evidgncia. Primero,
existe la suposicion de que los versos referentes a las palabras de Yahvé e Isaac, segin
lo mencionado arriba, pertenecen a la tradicién original de Jacob y Esau. Sin embargo,
uno no puede dar por sentado facilmente esto, dado el aislamiento relativo de estos
pasajes en términos de forma y contenido, asi como en lo referente al relato en su
totalidad. En segundo lugar, los eruditos que han adoptado una de las varias hipétesis
~“politicas” lo han hecho siguiendo una aproximacién algo ingenua hacia el contexto de
la composicién biblica, en particular con respecto al propésito del autor(es) biblico(s) al
escribir el relato de Jacob y Esau. Aunque la Biblia traduce a menudo las situaciones
politicas al lenguaje del parentesco, seria demasiado simplista asumir que la saga de
Jacob-Esau fue compuesta solamente con el fin de poner en palabras comunes las
relaciones politicas entre los reinos de Israel/Judd y Edom. Que éste no era siempre el
caso es aclarado por la actitud biblica hacia las ammonitas y moabitas. Segun una
variedad de pasajes biblicos, estos pueblos (o partes significativas de sus territorios)
habrian sido dominados al comienzo de su historia por los hebreos, y sélo
posteriormente se convirtieron en reinos independientes. Con todo, una version paralela
de la hermandad de Israel con Ammon y Moab esta claramente ausente en el texto
biblico, poniendo en claro que la correlacion entre politica y relatos patriarcales debe

demostrarse mas que asumirse.

70 Asi, Haran 1968, 207-211; Bartlett 1977, 18-19; 1995.
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Una tercera suposicion en la cual se ha basado la hipétesis politica es que las
tradiciones biblicas referentes a Edom son bastante exactas y asi pueden proporcionar
pistas confiables sobre su historia. La historicidad de muchas de estas tradiciones es, sin
embargo, cuestionable. Asimismo, seria engafioso utilizar informacién “histérica”
biblica para apoyar hipétesis y dataciones sobre la historia temprana de Edom. La
carencia de confiabilidad de las tradiciones biblicas referentes a Edom antes del siglo
VII a.C. ha sido confirmada constantemente por los datos proporcionados por las
numerosas excavaciones y prospecciones arqueoldgicas conducidas en la tierra de Edom
en décadas recientes. Tal como vimos en el Cap. 7, las fuentes epigraficas y
arqueoldgicas no permiten corroborar el supuesto estado de dominacién de los hebreos
sobre Edom. Aunque no puede descartarse la presencia de funcionarios hebreos en
Edom durante el siglo VIII a.C., su autoridad pudo no haber sido lo bastante fuerte
como para controlar adecuadamente a los grupos semipastorales que vivian en el area.
Mas atin, se supone generalmente que Edom alcanz6 un mayor desarrollo politico sélo
en el siglo VII a.C. Con respecto al caricter de la evidencia anterior al siglo VIII a.C.,
puede razonablemente concluirse que Edom estaba habitado por .grupos que practicaron
una economia mixta de pastoreo y agricultura de escala reducida. Cualquier evidencia
de organizacién estatal, e inclusive de estratificacion social anterior, estd visiblemente
ausente. , |

De manera similar, la lista de reyes de Gén. 36:31-39 no nos dice nada sobre la
historia de Edom a principios de la Edad del Hierro, y en vista de la referencia a Bosra,
es inverosimil que predate el siglo VIII a.C. (cf. el Cap. 7).

En suma, el examen de los multiples problemas de las hipdtesis politicas que se
han propuesto revela fallas importantes que no pueden ignorarse. Asi, mientras que las
declaraciones de Yahvé e Isaac que se ocupan de la primacia de Jacob sobre Esau
pueden analizarse como visiones retrospectivas de la relacion politica general de los
israelitas con los edomitas durante la Edad del Hierro, estos versos no reflejan
necesariamente el tema original de un relato sobre los ancestros de Israel y Edom, ni
deben ser utilizados para reconstruir la historia temprana de Edom, puesto que bien

pueden ser adiciones posteriores.
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Hipotesis religiosas-ciilticas

Una tercera hipétesis arguye que-el relato de la hermandad se origind en la
similitud de las practicas religiosas de Edom e Israel. Asi, se ha sugerido que Israel y
Edom poseian un sustrato religioso comun y, en especial, que Yahvé —dios de Israel- y

21 Ciertamente,

Qos (o) —principal dios de Edom- compartian caracteristicas analogas
segun algunos pasajes biblicos, un hebreo podia adorar los dioses de Edom (por
ejemplo, el caso de Amasias: 2 Crén. 25:14), y un edomita podia adorar a Yahvé (el
caso de Doeg: 1 Sam. 21:8; y los proBables casos de Obed Edom™?*: 2 Sam. 6:10-12; 1
Crén. 13:13-14; 15:18, 21, 24-25; 16:5, 38; 26:4, 8, 15; Barcos: Esd. 2:53; Neh. 7:55; y
el menos factible caso de Cusaya: 1 Crén. 15:17). Més importantes son las citas en las
que se asocia a Yahvé con “Edom”, “Seir”, el “Monte Paran”, “Bosrd” y “Teman”
(Deut. 33:2; Jue. 5:4; Isa. 63:1; Hab. 3:3)723. A esto deben sumarse las famosas
inscripciones descubiertas en Kuntillet ‘Ajrud, en el Sinai septentrional, varias de las

cuales nombran a yhwh tmn (Yahvé de Temén) >

. (Indican estas referencias una
relacion entre los cultos hebreo y edomita en una fase temprana de sus historias?
Aunque es clara la creencia de que Yahvé pertenecié a, o se origind en, una regién
considerada como parte del 4rea edomita, en qué medida esta creencia tenia un apoyo
firme sigue siendo incierto. '

Usualmente se relacionan estos pasajes con las inscripciones egipcias del Reino
Nuevo en Soleb (Amenofis IIT), Aksha y Amara Oeste (Ramsés II), en las que aparecen
mencionadas dos tierras “shasu”, ssu yhw (;Shasu de Yahvé?) y ssu s ¥r (¢Shasu de

Seir?), aparentemente ubicadas en el sur de Palestina o Transjordania725 . Existe, sin

! Gray 1953, 280-281; Rose 1977; Bartlett 1978; cf. también Waterman 1938, 32-33; Zalcman
2005; Blenkinsopp 2008, 149-151. |

72 Tan 2007

7 Axelsson 1987, 48-65.

4 Meshel 1992. Recientemente, V. Sasson (2006) ha sugerido que una inscripcién escrita sobre
una vasija descubierta en Horvat ‘Uza, ép el Negev septentrional, es parte de una version
edomita del Libro de Job. De acuerdo a Sasson, la vinscripcién sugiere la existencia de la
veneracion de YHWH en Edom.

" Giveon 1971, Docs. 6a, 26-28 y 16a, 74-77.
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embargo, la dificultad de que estos topdnimos aparecen asociados, en otros textos
egipcios, con lugares del 4drea de Siria y Fenicia, muy lejos de una localizaciéon
geografica en Edom 76 Més especulaciones han surgido respecto a la supuesta
aparicion, en listas topogréaficas de Ramsés II y Ramsés III, de cuatro nombres con el
nombre divino Qos’?’. La interpretacién de estas referencias egipcias esta plagada de
dificultades, no sélo por el hecho de que datan de muchos siglos anteriores a la
composicion escrita del relato de Jacob y Esau, sino ademds porque no esté claro si esos
nombres refieren a lugares, deidades o tribus. Creemos que las referencias biblicas
reflejan, mas que un origen comun real de las religiones hebrea y edomita, la creencia

hebrea en un sustrato social y religioso comun con los edomitas.
Hipotesis geograficas-migratorias

El cuarto grupo de hipétesis, a las que hemos denominado geogréficas-
migratorias, -es, desde nuestro punto de vista, el mas aceptable. Este sugiere que
determinadQ_S grupos semipastorales (tribus, clanes o familias) provenientes del sur de
Transjordania se infiltraron y asentaron en el 4rea del Negev, probablemente desde
finales del siglo VIII a.C., lo cual habria llevado a los autores biblicos a argumentar una
relacion parental préxima entre hebreos y edomitas. Como resultado de estos
movimientos, se forjaron relaciones cercanas entre los recién llegados y la poblacion
local judaita. Esto estaria detrds no sélo de la composicién de la tradicién de la
hermandad entre Esat y Jacob, sino también de la integracién de grupos no judaitas en
 las genealogias de los clanes y familias de Jud4 asentadas en el Negev'®,

Es esta 1ltima explicacion la que, creemos, se ajusta mas a las fuentes textuales
y arqueoldgicas, asi como a los modelos antropoldgicos discutidos en el Cap. 2. Esta
aproximacion esta basada en muchos pasajes biblicos, a menudo dificiles de interpretar,
que apuntan a la identificacién de Edom y Seir con el Negev y, en segundo lugar, a las

relaciones cercanas de parentesco entre grupos que vivian al este y oeste del Wadi
Araba.

726 Bartlett 1989, 79.
27 Oded 1971.
2 Noth 1981, 192-193; Bartlett 1969, 15-18; Zeron 1980, 190-192; Axelsson 1987, 70.
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Analicemos el primer punto mas detalladamente. Existen referencias geograficas
en la Biblia Hebrea que permiten suponer que el Negev y Transjordania meridional no
eran consideradas regiones separadas. En consecuencia, el Wadi Araba no era visto
como un limite politico. Esta hipétesis estd sustentada, por una parte, en la relacion
entre el antepasado Esai y los topénimos Edom y Seir que establecen las fuentes
biblicas y egipcias.

En la Biblia, Edom y Seir aparecen varias veces en relacidn cercana, e inclusive
en paralelo. A menudo se utilizan como referencias geograficas similares, si no
idénticas. La montafia de Seir es el lugar donde Esau se estableci6 y tuvo varios hijos
(Gén. 36:8-13; Deut. 2:4-5, 8; Jos. 24:4); 4rea ocupada previaménte por Seir, el jorreo
(Gén. 36:20-30; Deut. 2:12, 22). Muchos pasajes biblicos identifican a Seir con Edom y
viceversa (Gén. 32:3; 36:8-9, 21; Num. 24:18; Jos. 24:4; Jue. 5:4; 2 Crén. 25:14; Is.
21:11; Ez. 35:15). Esto ha conducido a la hipétesis, tanto en la tradicién judia posterior
como en la historiografia biblica moderna, de que Esat y Seir debian ser asociados al
territorio tradicional del “reino” de Edom, es decir, Transjordania meridional.

Sin embargo, la cuestién se complica mas por el hecho de que otras referencias
geograficas biblicas parecen ubicar a Seir y Edom no en el sur de Transjordania, sino en
el area del Negev, al oeste del Wadi Araba™. En Deuteronomio, sitios como Kadesh-
Barnea, Jorma (ambos situados ciertamente en el Negev), Elat y Ezion-Geber parecen
estar localizados dentro, o cerca del area del Monte Seir (Deut. 1:2, 44; 2:1-8; cf.
también 33:2)°. La localizacién de Seir es mas clara en las recapitulaciones del pais
conquistado por Josué, en las cuales Seir aparece como el limite més meridional, es
decir el Negev, en comparacion con el limite septentrional en el Libano (Jos. 11:17; |
12:7; cf. Jos. 15:10)73‘. Simultdneamente, en otros pasajes esta misma localizacion
geografica, el Negev, es identificada como Edom. El Libro de Numeros se refiere a

~ Kadesh y al Monte Hor como estando en la frontera de la tierra de Edom (Num. 20:16;

7 Bartlett 1969, 1-7; McDonald 2000, 67-70, 185.
301 a ubicacién de Kadesh, en o cerca del Monte Seir, también aparece en la narracién de la

campaiia militar de los cuatro reyes mesopotdmicos (Gén. 14:6-7). |
P! De manera similar, la tradicién de una campaiia de los simeonitas al Monte Seir (1 Crén.
4:42-43) es mas consistente con una ubicacion geografica en el Negev que en Transjordania

meridional.
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20:22-23; 21:4; 33:37; cf. Jue. 11:16-17), y en el mismo contexto la batalla en Jorma
con el rey de Arad, “quien vivia en el Negeb” (Num. 21:1-3). Ademds, en las
descripciones de las fronteras de Juda, esta claro que Edom estaba situado en el limite
meridional, indiscutiblemente el Negev (Num. 34:3-5; Jos. 15:1-4, 21-32; cf. Jos. 11:17;
12:7). |

Estas referencias parecen ser confirmadas por fuentes egipcias del Reino Nuevo.
La referencia mas antigua a Edom proviene del Papiro Anastasi VI, un informe oficial
de tiempos del rey Merenptah, en el que se describe a las “tribus beduinas [shasu] de
Edom” que se movian desde el Sinai al Delta egipcio 2. Seir aparece varias veces en
textos egipcios, al menos a partir de los archivos de Amarna, en la primera mitad del
siglo XIV a.C. Tanto Ramsés II como Ramsés III dicen haber realizado campaiias

contra los shasu de Seir. En el Papiro Harris I, Ramsés III dice que

Destrui a la gente de Seir, de las tribus de los shasu; saqueé sus tiendas, sus

posesiones, también su ganado, sin niimero’’.

Entre ca. 1375-1150 a.C., los egipcios parecen diferenciar entre las tierras de Seir y
Edom; las referencias también sugieren que Seir era una regién mds cercana a Egipto
que Edom, muy posiblemente localizada en el Negev'™,

El segundo de nuestros puntos es que muchos de los nombres de los
descendientes de Esati y Seir en Génesis 36 se repiten en los nombres de las familias y
clanes judaitas y simeonitas que vivian en el Negev. Estos nombres aparecen en el Libro
de Croénicas, un relato sobre el pasado del pueblo del Israel escrito muy probablemente -
en el periodo persa, aunque en base al texto deuteronomista (o porciones de él) ya

existentes’”>>

. Mucho de este material proviene directamente de Génesis. De hecho, el
Cronista repite, con ciertas divergencias, las listas de Génesis de descendientes de Esat

y Seir en 1 Croén. 1:35-54.

2 ANET, 259; Giveon 1971, Doc. 37, 131-134,

™3 ANET, 262; Giveon 1971, Doc. 38, 134-137.

4 Bartlett 1969, 1-2, 7.

73 yéase Knoppers 2004, con abundante bibliografia.
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Para nuestros propdsitos, es conveniente centrar la atencién en la genealogia de
la tribu de Jud4, y especialmente en algunos grupos que, se nos dice, se asentaron en el
Negev septentrional. Especialmente prominentes entre éstos eran los clanes de los
calebitas y los jerajmelitas. Es extremadamente dificil dilucidar las genealogias de estos
clanes judaitas, en la medida en que muchas veces existen listas genealdgicas paralelas.
Geograficamente, los calebitas estaban relacionados con un area que abarcaba la
altiplanicie de Jud4 y el Negev septentrional, especialmente el drea de Hebrén (Jos.
14:6-15; 15:13-14; 21:12; cf. Jue. 1:10) y Debir (Jos. 15:15-19; Jue. 1:11-15). Caleb
aparentemente le dio su nombre a un distrito del Negev, el “Negeb de Caleb” (1 Sam.
30:14). De manera similar, un distrito de esta area era conocido como el “Negeb de los
jerajmelitas” (1 Sam. 27:10; 30:29)".

| La tribu de Simeén estaba situada entre los clanes judaitas del Negev y no
poseia, al parecer, un territorio propio. Del andlisis de las listas de ciudades (Jos. 19:1-9;
 cf. 1 Crén. 4:28-32; Jos. 15:20-30), es evidente que la tribu de Simeén estaba localizada
| en el Negev occidental y parte de la Sefela meridional”’, aunque se dice también que
los simeonitas se asentaron en el Monte Seir (1 Crén. 4:42).

Retornemos por un momento a la cuestion de los descendientes de Esau y Seir
mencionados en Gén. 36. Los estudiosos biblicos han descubierto que varios de los
nombres de estos descendientes pueden asociarse con topdnimos modernos del sur de
Transjordania y el Negev. En algunos casos una identificaciéon en Transjordania
meridional es altamente probable; por ejemplo, existen los topénimos Temén, ‘Ain
Saubalah (reminiscente de Sobal, hijo de Seir), Feinan (comparable a Fin6n, un “jefe de

38 En otros casos, las identificaciones son apenas

tribu” edomita) y Ela (similar a Elat)
especulaciones. |
Sin embargo, la evidencia mas interesante proviene de la Biblia misma. La

mayor parte de los nombres de la descendencia de Esati y Seir de Gén. 36 son similares,

38 Cf. Levin 2003, 204-211.
37 Na’aman 1980.

78 Moritz 1926; Knauf-Belleri 1995, 100-107; MacDonald 2000, 188-194.
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sino iguales, a los nombres de miembros de los clanes judaitas y algunos nombres

simeonitas’-".

79 Un analisis detallado de las listas genealégicas de Gén. 36 y 1 Crénicas revela los siguientes
paralelismos. Ya que, en Gén. 36, las listas de jefes edomitas (vv. 15-19, 40-43) y jefes jorreos
(vv. 29-30) son en gran medida repeticiones de los nombres de los descendientes de Esat y Seir,
no citaremos esas listas.

La descendencia de Esau incluye su hijo Coré (vv. 5, 14), que puede relacionarse con el
Coré calebita ¢ Crén. 2:43) y quizés también con el Coré levita (e.g., Ex. 6:21, 24; Nim. 16:1;
26:58). El nieto de Esau, Quenaz (v. 11) puede ligarse al calebita Quenaz (1 Crén. 4:15). Otro
nieto de Esal, Samma (v. 13), es similar al jerajmelita Sammay (1 Crén. 2:28, 32) y dos
calebitas: Sammay ben Réquem (1 Crén. 2:44-45) y Sammay ben Méred (1 Crén. 4:17). Zéraj es
un tercer nieto de Esad (v. 13; también el nombre del padre de un rey edomita, v. 33), siendo
paralelo al hijo de Juda, Zéraj (1 Cron. 2:4, 6; cf. Gén. 38:30) y al simeonita Zéraj (1 Cron. 4:24;
cf. Num. 26:13).

Estudiando los descendientes de Seir enumerados en Gén. 36, encontramos que su hijo
Sobal (vv. 20, 23) ha sido relacionado con el calebita/jurita Sobal (1 Crén. 2:50, 52), que en o-tro
pasaje es enumerado entre los hijos de Juda (1 Crén. 4:1-2). El nieto de Seir, Jori (™1, v. 22),
que por si mismo es un nombre fuertemente evocador del linaje jorreo, ha sido vinculado con el
calebita Jur (17), padre de Uri ("X, 1 Crén. 2:19-20, 50; 4:1; 2 Crén. 1:5; cf. Ex. 31:2; 35:30;
38:22), que fue probablemente el mismo Jur que asisti6 a Moisés (Ex. 17:10-12; 24:14);.sin
embargo, en Num. 13:5, un Jori aparece como simeonita. De la misma manera, el nombre Jur
aparece en el caso de un rey midianita (NGm. 31:8; Jos. 13:21). Otro nieto de Seir, Yitran (17m,
v. 26), posee un nombre similar a Yéter (1n°) “el ismaelita”, que fue integrado en las redes de
los descendientes judaitas de Ram (1 Crén. 2:17; cf. 2 Sam. 17:25; 1 Re. 2:5, 32). Su nombre
también es paralelo al jerajmelita Yéter (1 Cron. 2:32), el calebita Yéter (1 Crén. 4:17), los
yitries (") hijds de Shobal (1 Crén. 2:53) y la ciudad Yattir (Jos. 21:14, etc.) Asimismo, el
suegro de Moisés aparece en determinados casos con el nombre Jeter, una forma del nombre
Jetro (Ex. 4:18; cf. Ex. 3:1; 18:1). Otros tres nietos de Seir son Mangjat (v. 23), evocador de los
. “juritas” manajatitas (1 Crén. 2:52); Onam (v. 23), evocador del jerajmelita Onan (1 Crén. 2:26,
28) y del hijo de Juda, Onan (1 Crén. 2:3 cf. Gén. 38:4; 46:12; Num. 26:19); y Aran (v. 28),
similar al jerajmelita Orén (1 Crén. 2:25). Para més ejemplos de paralelismos, véase Meyer
1906, 328-354; Bartlett 1969, 2-5; 1989, 88; 1992a, 288; Weippert 1971, 230-255; Axelsson
1987, 71-73; Knoppers 2001a, 23-28; 2001b.
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El Cronista también enumera a grupos diversos que estaban relacionados en

menor grado con la genealogia de Juda. Entre éstos estan los quineceos74°, quenitas’*' y

™0 Los quineceos estaban fuertemente vinculados con el clan judaita de los calebitas y los
edomitas (como hemos visto, a través de Quenaz, nieto de Esani). Asi, fuera de la enumeracién
de Crénicas, hay una tradicién en la cual Caleb, el hijo de Yefunné, es llamado un quineceo
(Jos. 14:6, 14; cf. Ntm. 32:12), aunque en otros lugares es presentado como hermano de Quenaz
(Jos. 15:17; Jue. 1:-13; 3:9, 12). Una segunda tradici6n, sin embargo, retrata a Caleb entre los
miembros de Jud4, sin mencionar ninguna conexion quinecea (NUm. 13:6; 34:19). Estas dos
tradiciones estan reflejadas, al parecer, en las listas de Crénicas, donde aparece mas de un
Caleb: hay un Caleb bern Jesron (1 Crén. 2:9; 18; cf. 1 Crén. 2:9, donde Caleb es llamado
Kelubay), un Kelub hermano de Suja (1 Crén. 4:11) y un Caleb ben Yefunné (1 Crén. 4:15).
‘Este tltimo es enumerado luego del linaje quineceo (1 Crén. 4:12-13), y uno de sus nietos es
llamado Quenaz (1 Cron. 4:15).
™1 Los quenitas parecen haber tenido un trasfondo judaita y midianita. En el primer caso, los
quenitas son enumerados después de los hijos de los calebitas “juritas” (1 Cron. 2:55). Los
quenitas (D’J;Pn) fueron asociados probablemente con los descendientes de Cain (*1pi1) (Gén.
4:1-25; 15:19; Nam. 24:21-22; Jue. 4:11; véase Knoppers 2001a, 26) y, en algunos textos, los
quenitas son visto de manera favorable por los autores biblicos (Jue. 4:17; 5:24; 1 Sam. 15:6).
El suegro de Moisés, variopintamente Hlamado Jobab, Jetré y Reuel, a veces es conocido como
un quenita (con el nombre Jobab: Jue. 1:16; 4:11), pero también como un midianita (con el
nombre Jetré: Ex. 3:1; 18:1; con el nombre Reuel: Nam. 10:29; véase Albright 1963;
Blenkinsopp 2008). Esto probablemente indica que los quenitas y midianitas, si no eran el
mismo grupo, por io menos estaban fuertemente relacionados. Algunos vi’nculos con los
edomitas pudieron también haber existido, puesto que Reuel es también el nombre de uno de los
hijos de Esau (Gén. 36:4, 10, 13). En términos geograficos, los quenitas parecen haberse
asentado en el Negev septentrional. De acuerdo al Libro de Jueces, los hijos de Jobab habitaron
en el 4rea de Arad (Jue. 1:16). En el Libro de Samuel, las campafias militares de David desde
Siceleg llegaban hasta un area conocida como el “Negeb de los quenitas” (1 Sam. 27:10; cf.
30:29 TM; Jue. 4:11). Otra tradicién, sin embargo, describe a Jéber, el quenita, estableciendo su
tienda en Kadesh (Jue. 4:11), probablemente la Kadesh-Barnea de otros pasajes.

La hipdtesis de que la descendencia de Cain estaba asociada al 4rea del Negev o
Transjordania meridional es apoyada por el hecho de que en el ultimo oraculo de Balaam (Num.
24:21-22), los quenitas, aqui descritos como descendientes de Cain, son mencionados luego de

Edom y Amalec. Las palabras de Balaam, “firme es tu morada, Cain, en la pefia esta puesto tu
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midianitas’**. Otro grupo tribal local, el de los amalecitas, a pesar de haber estado

localizado presumiblemente en el area del Negev y estar en varios pasajes de la Biblia

geneal6gicamente relacionado con los edomitas, no presenta vinculos con Juda™,

nido”, es reminiscente de las descripciones de los profetas acerca del lugar donde vivian los

edomitas:

T, el que habitas en las hendiduras de la roca, que ocupas lo alto de la cuesta

(Jer. 49:16; Abd. 1:3)

Un punto interesante es que, en estos contextos, la “roca” (¥70) probablemente se refiere a Sela,
en Edom; cf. Halpern 1992, 18; Fanwar 1992. ’

72 Aunque el Cronista no relaciona directamente los midianitas con los israelitas en términos de
parentesco, algunas conexiones parecen haber existido. Al caso del suegro de Moisés, uno
podria agregar el caso de Ef4, un nombre con reminiscencias midianitas (Gén. 25:4; Isa. 60:6),
que aparece como concubina de Caleb (1 Crén. 2:46) y como descendiente del calebita Yahdai
(1 Crén. 2:47). No se conoce exactamente el lugar de origen de los midianitas, aunque los
eruditos los han localizado en Transjordania meridional y Arabia noroccidental (Knauf 1988, 1-
N . :

™ En Gén. 36, Amalec aparece como el nieto de Esau e hijo de Elifaz y Timna (v. 12). Sin -
embargo, no hay relacién con los clanes judaitas. La Biblia retrata a los amalecitas como tribus
noémades que viven 0 se mueven a través de extensos territorios. Se mencionan amalecitas en el
Sinai (NGm. 17:8; cf. Deut. 25:17); el Negev en general (NGm. 13:29; 1 Sam. 15:7; 27:8; cf. 1
Crén. 4:42-43; aqui el “Monte Seir” probablemente denota el Negev); y especificamente en o
cerca de Kadesh (Gén. 14:7), el Nahal Besor (1 Sam. 30:10 ss.), Jorma (Num. 14:43-45; cf.
Deut. 1:44), la vecindad de Arad (Jue. 1:16), la region de Gaza (Jue. 6:4), la “ciudad de
Amalec” (1 Sam. 15:5) y Siceleg (1 Sam. 30:1), estando las seis ultimas localidades ubicadas
probablemente en el Negev norte o noroccidental. También los amalecitas aparecen en el valle
del Jordan (Jue. 3:13; 6:33) y Efrain (Jue. 12:15) (véase Mattingly 1992).

| A pesar de la presencia de grupos de amalecitas en el Negev y Palestina central, la
Biblia nunca los percibe en términos amistosos. Por el contrario, los recuerdos de los ataques
amalecitas durante el Exodo condujeron aparentemente a una enemistad y antagonismo
permanentes (Ex. 17:14-16; Deut. 25:17, 19; 1 Sam. 15:2-3). Debido a esto, o a otras razones
que nos son desconocidas, los amalecitas fueron colocados bajo una prohibicién permanente, a

pesar de su asociacidn con el Negev tanto como los otros grupos discutidos anteriormente.
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Podrian mencionarse mas ejemplos de paralelismo en las narrativas
genealogicas, pero éstos son suficientes. Lo que estd claro de los textos discutidos
anteriormente es que en el periodo biblico existia una fuerte relacion entre los grupos
que vivian a ambos lados del Wadi Araba. Los autores biblicos —tanto los de la época
del reino de Juda, los del periodo exilico como los de época persa- expresaron sus
opiniones en los términos del lenguaje del parentesco, esto es, crearon vinculos de
parentesco entre los descendientes de Esat-Seir y los grupos judaitas y simeonitas.

Todo esto es potencialmente interesante, pero permanece todavia en un nivel
confuso e impreciso. Necesitamos poner este material genealdgico de distintas épocas y
procedencia dentro de su contexto histérico especifico. En nuestra opinidn, estas
genealogias deben ser vistas a la luz de la situacion sociopolitica del Negev a finales de
la Edad del Hierro, y mas especificamente en relacién a los movimientos de grupos
pastorales entre Transjordania meridional y el Negev en aquel periodo. La actual
evidencia arqueoldgica, y el conocimiento de cémo la ideologia del parentesco y la
segmentacion funcionaba en las sociedades antiguas, apoyan esta conclusién. Sin
embargo, existe todavia la pregunta de en qué momento comenzaron los movimientos
de estos grupos hacia el Negev. Para responder mas adecuadamente esta cuestion,
discutiremos los datos actuales referentes a la cultura material “edomita” en el Negev.
También repasaremos el papel del parentesco, la segmentacion y la oralidad en las

sociedades antiguas, de acuerdo a lo que ya hemos analizado en el Cap. 2.

La cultura material “edomita” en el Negev y la construccion

de la tradicion de Jacob y Esau

Hasta el momento, hemos discutido temas diversos en un sentido limitado y
especifico, sin reunirlos completamente en un cuadro completo. Ahora estamos en
posicién de decir algo més concreto sobre el trasfondo social, histérico e ideolégico que
formg la tradicidn de Jacob y Esaii. Nuestra hipdtesis es que, para entender realmente su
origen y caracteristicas, debemos ver la tradicién de Jacob-Esau a la luz de la situacion
sociopolitica contemporanea en la que se genero: la region del Negev a finales de la
Edad del Hierro, es decir, entre los siglos VIII y VI a.C. En pocas palabras, asumimos

que este periodo proporcioné el Sitz im Leben histdrico para el origen y desarrollo del
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relato de la fraternidad en su forma pre-literaria, y que de tal modo su perfil original
puede datar de este periodo. Posteriormente, la saga fue transferida en forma escrita a la
Biblia Hebrea, tal como la conocemos actualmente. Una vez que comprendemos el
contexto histérico, muchos puntos aparentemente dificiles de entender comienzan a
ponerse en su lugar.

Como hemos visto, la critica biblica ha atribuido la composicién del relato de
Jacob-Esau a la fuente J. Generalmente se asume que esta redaccion habria tenido lugar
en Juda, aunque las dataciones propuestas por los estudiosos varian entre el siglo X a.C.
(la datacién del mismo Wellhausen744), el VIII a.C.”™, el VII a.C.” e inclusive el

periodo del Exilio™’

. Un andlisis detallado revela que el siglo VII a.C. es el periodo que
mas se adecua tanto a lo relatado por el texto biblico como a la evidencia arqueologica
disponible.

En primer lugar, los detalles presentados por el relato de Jacob y Esau solo
encajan en el periodo de la monarquia judaita tardia. En Génesis, Esal es
consistentemente presentado como el antecesor epénimo de la entidad politica de Edom.
Como hemos visto en el Cap. 7, gracias a los textos asirios y los datos de las
excavaciones arqueologicas en Transjordania meridional sabemos que Edom no existi6
como una entidad poh’ticé de estatura antes de finales del siglo VIII a.C., por lo que el
contraste entre Jacob/Israel y Esat/Edom no puede ser anterior a este periodo’*®.
Asimismo, en Génesis, Esall es presentado como un experto cazador y un personaje
algo ingenuo que es engaiiado facilmente por su hermano Jacob. Inclusive luego del
comportamiento desleal de Jacob, Esatl no actiia con resentimiento hacia éste. Esta
caracterizacion contrasta en gran medida con la imagen que aparece en los textos
exilicos y post-exilicos que hemos visto (e.g., Abd. 1:12; Am. 1:11-12), en los que
Esaw/Edom es presentado como un hermano que actuia traicioneramente contra su
hermano Jacob. Por otro lado, las palabras de Isaac en Gén. 27:40 implican que Edom

era todavia una entidad politica independiente al momento de la redaccioén del pasaje,

7 Wellhausen 1957.

7 Friedman 2003, 18.

75 Finkelstein y Silberman 2006; Emerton 2004.
77 van Seters 1999.

78 Finkelstein y Silberman 2006, 40.
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por lo que se excluye cualquierudatacién posterior a la conquista de Edom por parte de
Nabénido (ca. 551 a.C.) Ninguno de los textos exilicos y post-exilicos que hemos
analizado mencionan que Edom rompié el yugo de Jud4; todo lo contrario, estos pasajes
presentan a un Edom desolado (e.g., Mal. 1:2-4)7%.

Como parece colegirse del texto biblico y como lo han deducido los estudiosos
biblicos desde finales del siglo XIX, la identificacién de Edom con Esau/Seir es
aparentemente secundaria, ya que en un primer momento los tres epénimos no parecen
haber sido considerados entidades idénticas. Como ya vimos, J.R. Bartlett, siguiendo las
sugerencias de estudiosos anteriores, ha propuesto que existen dos estratos literarios en
el relato de Esaut: la tradicion arcaica de las andanzas de Jacob, en la que su hermano
Esau estaba s6lo relacionado con Seir (= Negev); y la tradicién biblica posterior que
construyd la relacion Esai/Seir/Edom (= Transjordania meridional). ;Cuél fue el motivo
de este cambio en la tradicién? Bartlett asume que existi6 un proceso de
" reacomodamiento ideoldgico motivado por la migracién de grupos edomitas del sur de
Transjordania hacia el Negev en los ultimos siglos del reino judaita, a consecuencia de
lo cual la tradicién asimil6 los epénimos Esat/Seir con Edom”*".

Pasemos ahora a los datos que nos aporta la arqueologia, y que parecen apoyar
esta hipotesis geografica-migratoria. Como ya hemos visto en el Cap. 5, las
excavaciones arqueoldgicas de las tltimas décadas en el Negev han demostrado que, al
menos desde finales del siglo VIII a.C., a la par de la presencia de asentamientos civiles
y militares judaitas, existian rasgos de cultura material muy similares a los encontrados
en los sitios edomitas de Transjordania meridional. A primera vista, la evidencia
arqueoldgica parece contradictoria, ya que los rasgos culturales “edomitas” conviven
con evidencias firmes que marcan la presencia del Estado judaita y su poblacion en la
zona. ;Cémo pues explicar estos hallazgos aparentemente discordantes? Creemos que
estas evidencias indican el caréacter sincrético de la sociedad de Judd meridional desde,
al menos, finales del siglo VIII a.C.

Comencemos por el hecho central de que, durante finales de la Edad del Hierro,

las 4reas que abarcaban ambos lados del Araba eran, en muchos sentidos, culturalmente

similares. Considerando los defectos de las hipétesis politicas-militares, el panorama

™ Emerton 2004, 115-116.
50 Bartlett 1969, 9-18; cf. Axelsson 1987, 70.
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tiene probablemente mas que ver con circunstancias sociales y demograficas que con
relaciones politicas formales. En términos demogréficos, las semejanzas de la cultura
material del Negev con la de Transjordania meridional reflejan los movimientos, en
ambos sentidos, de grupos a través del valle del Araba. Dado el gran peso de la
economia pastoral en la sociedad del Negev durante la Edad del Hierro, la mayor parte
de la poblacién se componia de grupos semipastorales némades. Estos grupos
realizaban migraciones continuas en busqueda de pasturas para sus ganados. De manera
similar a lo ocurrido con las sociedades pastorales modernas, sus rutas migratorias
generalmente no respetaban los limites de las é4reas de influencia politica de las-
entidades contemporaneas, en este caso Judd y Edom. En consecuencia, puede decirse
que los representantes del Estado judaita en el Negev gobernaban sobre una poblacién
en gran medida mixta.

Nuestra evidencia principal, el hallazgo de rasgos culturales transjordanos en el
Negev, revela un lento, aunque persistente, proceso de asentamiento de grupos
originarios de Transjordania meridional. Los edomitas erah el principal, aunque no el
tinico componente étnico, que probablemente también incluia quenitas, quineceos,
jorreos, midianitas y otros grupos. Estos grupos seguian los itinerarios de las
migraciones pastorales y, muy probablemente, también las rutas de comercio. Asi, la
distribucién de las vasijas edomitas no debe entenderse como sélo reflejo de la
presencia edomita, en la medida en que otros grupos locales también pudieron haberlas.
fabricado y utilizado. La heterogeneidad de la poblacién del Negev en este periodo
ayuda a explicar, asi, la similitud de la cultura material a ambos lados del valle del
Araba. La diversidad demogréafica de la zona habla en contra de atribuir un rasgo
material directamente a un grupo étnico en particular. |

Ahora bien, las evidencias que tenemos de esta diversidad cultural van mas alla
de la arqueologia. En las ultimas décadas los investigadores han acopiado una
considerable masa de evidencia epigrafica que apunta a la influencia de Edom y la
presencia de poblaciones edomitas al oeste del Arab4, a partir de finales de la Edad del

! Los documentos mds interesantes, pero los mas dificiles de

Hierro y maés alla
interpretar, son tres Ostraca encontrados en ‘Arad que se refieren a Edom o a los

edomitas. El mas enigmatico es el dstracon n® 24, datado por Aharoni en 598/597 a.C.

1 Bartlett 1989, 141-143; Beit-Arieh 1995b.
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Este éstracon es en realidad una carta entre dos personas presumiblemente judaitas, a
cargo de una guarnicién en Ramath-negev (probablemente Horvat ‘Uza), donde se
menciona la amenaza edomita con la dramética frase “a menos que venga Edom alli”’>2.
Otro 6stracon, el n® 40, menciona enigmaticamente la “maldad” hecha por Edom,
aunque poco mas se puede saber’>>. Por tltimo, un éstracon en escritura edomita
encontrado en Horvat ‘Uza podria indicar alguna forma de presencia militar edomita en
el Negev oriental >*. Otras fuentes epigraficas exhiben referencias a personajes con
nombres compuestos con el nombre Qos, el dios principal edomita”’: dos 6straca de

758, Ademads, el

Tel “‘Arad’®, un éstracon de Tel Aroer’’ y una vasija de Horvat Qitmit
nombre de la deidad Qos aparece en el ya discutido éstracon de Horvat ‘Uza’’, un sello
de Tel Aroer’®, y una impresién de sello y dos vasijas de Horvat Qitmit’®'. Un sello de
un tal “Maskatu hijo de Wahzam”, encontrado en ‘En Hazeva, también ha sido
considerado de origen edomita’®?.

Dada la nueva situacion, entre la poblacién judaita del Negev era necesario un
proceso de metamorfosis ideoldgica en relacién a los recién llegados. Se presentaron
nuevas preguntas significativas, que estaban arraigadas en el sentido de identidad de la
poblacién local: jcomo debemos mirar a estos nuevos vecinos, con quienes
compartimos recursos econémicos y con quienes podemos comenzar a mezclarnos? La
residencia comin de gente de ambos lados del Arabd podria acomodarse
ideoldgicamente en tanto fuera compatible con el lenguaje del parentesco. Debido a la

tendencia a ver las situaciones politicas y geograficas en términos de relaciones de

parentesco, era esperable la aparicion de un folclore que ligara a los antepasados

732 Aharoni 1970, 16-28.

7 Aharoni 1970, 16-42.

7 Beit-Arieh y Cresson 1985.

7 Véase Bartlett 1989, 141-143; Porter 2004, Tablas 1-2.
7% Aharoni 1981, 6straca n® 3 y 26.
77 Biran y Cohen 1976, 139.

7% Beith-Arieh 1995a, 259-260.

7 Beit-Arieh y Cresson 1985.

76 Biran y Cohen 1976, 139.

761 Beith-Arieh 1995a, 260-265.

762 Naveh 2001.
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epénimos de grupos que se originaban al oeste y este del Araba. En un proceso que
conocemos solo por su etapa final, aparentemente se combiné el Edom transjordano
(que hasta este punto no parece haber sido més que una designacion territorial para
Transjordania meridional) con la saga mas vieja de Esaii, un antepasado conectado
originalmente con el Negev (= Seir), quien no casualmente era también un hermano del
patriarca israelita Jacob. De esta manera, Edom y Jacob fueron vistos como hermanos,
la relacion horizontal mas cercana entre parientes. ;Porqué hermanos y no otra relacién
de parentesco? Es probable que la usual enemistad entre edomitas y judaitas no
permitiera que se pensara a Edom como “hijo” de Jacob, y por lo tanto parte del pueblo
de Israel. Asi, “hermano” se convirtié en un término més éceptable para esta relacion.
En este sentido, la asociacion entre Edom y Jacob representa la perspectiva hebrea
respecto de su vecino. Aqui hay también un reconocimiento de la mayor importancia
demogréfica de la poblacidon edomita en Juda respecto de otros grupos vecinos —y aqui
estamos hablando de los ammonitas y los moabitas- que teéricamente habrian tenido el
mismo “derecho” de haber sido considerados “hermanos” de Israel.

De la misma manera, no puede sorprender la aparicion de listas genealdgicas
segmentarias que relacionaban a grupos transjordanos y del Negev, dada la propensién a
expresar las relaciones politico-juridicas entre grupos en términos de segmentos basados
en el parentesco. Asi, la poblacion judaita del Negev ajustd sus propias genealogias para
comprender la nueva situacion. No s6lo Edom fue ligado a Esaq, sino que también
comenz6 a aparecer una serie entera de enlaces de parentesco conectando personajes
secundarios, por ejemplo, entre los linajes edomitas o relacionados con los edomitas
(especialmente los descendientes de Esat y Seir) y los linajes judaitas o relacionados
con Juda (especialmente los descendientes de Caleb y Jerajmeel). En otras palabras, las
largas listas genealdgicas segmentarias de Génesis y Cronicas deben analizarse en

“términos de su funcion politico-juridica, que era expresar la integracion de los recién
llegados transjordanos en las redes de los grupos judaitas o relacionados con Judé que
vivian en el Negev.

En las genealogias de Cronicas algunos grupos aparecen incorporados
completamente en el centro de la organizacién social de Jud4, mientras que otros apenas
se colocan en su periferia. Entre los primeros figuraban prominentemente los clanes de

los calebitas jesronitas y los jerajmelitas. Por otro lado, aparecen algunos grupos no
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incorporados completamente en los clanes judaitas, especialmente los calebitas

763 Creemos que el segundo grupo

yefunnitas, quenitas, quineceos, jorreos y midianitas
abarca sobre todo a clanes transjordanos que arribaron tardiamente al Negev judaita.
Einergié una compleja y muchas veces confusa red de relaciones de familia, en la cuales
a menudo coexistian versiones paralelas y diferentes de una misma genealogia. El
ejemplo de Caleb es el caso mas paradigmatico. Como hemos visto, las genealogias que
estan en conflicto son una caracteristica comun de las tradiciones orales, y estas diversas
versiones pueden reforzar demandas sociales, politicas y econdmicas en conflicto.

Incluso asi, en ciertos casos la pista de las relaciones genealdgicas puede ser
engafiosa. Evidentemente, la actitud biblica hacia los amalecitas demuestra que las
relaciones de parentesco no reflejaban necesariamente la situacion sociohistérica de ese
periodo. Més bien, reflejan el punto de vista judaita de la geopolitica de la regién del
Negev.

La prehistoria del material que hemos reconstruido hasta ahora puede explicar el
hecho de que el mismo nombre genealdgico puede relacionarse con un topénimo
moderno en Transjordania meridional o con un descendiente “edomita”, y al mismo
tiempo aparecer como un grupo judaita en 1 Crénicas. Esto puede explicarse de dos
maneras. Primero, el aspecto dual puede expresar los movimientos némades de un
grupo desde Transjordania meridional hasta el Negev. En segundo lugar, puede ser el
caso de un mismo grupo que poseia segmentos a ambos lados del Wadi Araba. En este
ultimo punto, la distribucién de segmentos a lo largo de territorios discontinuos es,
como hemos visto, una caracteristica importante de las sociedades némades con una
organizacion segmentaria, que asegura el acceso a ambientes ecoldgicos diversos. No es
ir demasiado lejos el suponer que cuando existe evidencia de un grupo con fuertes
conexiones con Transjordania meridional y el Negev, este grupo abarcaba segmentos al
este y oeste del Arab4d (como por ejemplo, los quineceos edomitas y los quineceos
calebitas).

Dada la hipétesis que hemos presentado, parece obvio que esta metamorfosis
ideoldgica no pudo haber sido posible sin la fluidez que es caracteristica de las

genealogias orales. Una importante implicancia es que el relato de Jacob-Esat y las

7% Knoppers 2001a, 27.



JUAN MANUEL TEBES 260

relaciones genealdgicas que relacionaban los grupos del Negev y Transjordania
meridional tuvieron su origen en tradiciones orales de la Edad del Hierro. Ambas -
tradiciones fueron puestas por escrito escalonadamente: en primer lugar, los “relatos de
familia” que ligaban a Jacob con Esai, en el periodo de la monarquia judaita tardia; en
segundo lugar, las genealogias de Gén. 36, probablemente en época persa; y
posteriormente las genealogias de 1 Croénicas, también en el periodo persa. Dada la -
estrecha relacion de esta tradicion con el resto del material escrito en el Pentateuco, el
folclore que ligaba a Israel con Edom debe haber formado parte del material original —
en el sentido que no son adiciones editoriales posteriores- de los primeros cinco libros
de la Biblia Hebrea. Sin embargo, en su paso de su fase oral a la escrita, este folclore
fue modificado en funcién de las realidades e intereses del periodo correspondiente
(amistades/enemistades con los edomitas, predominio/sojuzgamiento respecto de Edom,
etc.)

Como es bien sabido, la critica biblica desarroll6 la idea de la existencia de
fuentes documentales diferentes y consecutivas (J, E, D, S) que compusieron el
contenido del Pentateuco. A pesar del hecho de que las repeticiones multiples,
duplicaciones, yuxtaposiciones, diferencias y discrepancias entre algunas partes del
 Pentateuco pueden atribuirse a tales documentos, este patron también puede explicarse

por el contexto oral original de la narrativa biblica. Segun lo observado en el Cap. 2, las
» genealogias y narraciones orales reflejan los valores culturales de una sociedad dada
antes que una curiosidad ociosa por el pasado. Cuando el objeto de los relatos ya no se
corresponde con la experiencia actual vivida por los oyentes, su significado cambia o
desaparece’®. Es por ello que las tradiciones que ligan a Jacob con Esati deben haber
surgido sélo en el contexto de la cohabitacién de hebreos y edomitas. M4s atn, en este
tipo de tradiciones orales habra tantas variantes menores respecto del mito como
repeticiones del mismo, pues los contenidos son reorganizados antes que reemplazados
por material nuevo’®. Si entendemos que lo que nos ha llegado a través del texto escrito
del Génesis no es una transferencia directa de los propésitos de los escritores biblicos —

sea cuales éstos fueran- sino una realizacién convencional del pensamiento (oral)

76 Ong 1997, 53-54.
76 Ong 1997, 47-48, 143.
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tradicional de Jud4 meridional, entonces es posible entender varias caracteristicas
significativas de la tradicion de Esau.

Como hemos visto, en el folclore oral hay tantas variantes de menor importancia
con respecto a un mito como repeticiones de €l. Asumiendo que una parte del material
de Génesis es una materializacién a finales de la Edad del Hierro del folclore oral
tradicional de Juda meridional, entonces es posible entender la coexistencia de versiones
diversas y yuxtapuestas de la leyenda de Esaii: sus diversos nombres con sus diversas
etimologias, e.g., Esat en el relato del nacimiento (Gén. 25:25), Edom en el relato del
guisado (Gén. 25:30); y las genealogias diversas que estan en conflicto, tales como las
que estan dentro de Gén. 36, como entre Gén. 36 y 1 Cron. 1-47. Las diferentes
tradiciones populares pudieron haber coexistido, e inclusive haber sido mantenidas
separadas en forma oral, para ser combinadas mas adelante cuando Edom fue unido a la
tradicién de Esau, tomando finalmente su lugar en la recopilacién literaria de la
tradicién del Pentateuco. De esta manera, las tradiciones perdieron su caracter
transitorio y ganaron un cardcter mas permanente. Por supuesto, esto no quiere decir
que los grupos de Transjordania meridional no trajeran consigo relatos de su propio
folclore. En este punto, A. Zeron ha sugerido que sagas antiguas tales cdmo los relatos
de Cain, Lamélej, Jabal, Jubal y Tubal Cain, formaban originalmente parte de la
herencia cultural de los clanes nomades edomitas, y posteriormente fueron incorporados
en el corpus de tradiciones israelitas’®’.

Estos relatos comenzaron a ser esparcidos en circulos mas amplios de la
poblacion de Juda, y los libros proféticos que hemos visto hicieron una utilizacién libre
de ellos a la luz de los acontecimientos de finales del periodo pre-exilico y del Exilio
mismo. ' .

Esta aproximacién tiene una importante implicancia en términos cronolégicos.
Las evidencias de cultura material transjordana al oeste del Araba no pueden ser
anteriores al final del siglo VIII a.C.; por lo tanto, este periodo puede considerarse el
terminus post quem para el desarrollo oral de la tradicién de la hermandad y de los
vinculos geneal6gicos consiguientes. Por supuesto, esto no significa que la tradicion

sigui6 siendo la misma durante su transicion de una forma oral a una literaria. Si la saga

766 Wilson 1977, 180-181.
767 Zeron 1980, 191-192.
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encontré su lugar en el canon biblico, es porque era conveniente para la gente que lo
puso por escrito; en este caso, la escuela escribal del templo de Jerusalén del reino de
Juda. En la medida en que el alcance de la escritura estaba ligado particularmente (pero
no totalmente) a la centralizacién sociopolitica y econémica en Jerusalén 68 la
expansién de ésta en el periodo final de la monarquia judaita debe haber moldeado de
muchas maneras a las tradiciones orales que eran corrientes en el Juda de aquella época,
especialniente para significar y legitimar los intereses de la monarquia y la clase
sacerdotal®.

Incluso si la trama y los personajes principales de las sagas de Jacob-Esal no
fueron cambiados cuando la tradicion fue transformada en un trabajo literario, el

significado de la saga si cambi6 en el nuevo contexto social. Como W.M. Schniedewind

afirma en otro contexto,

El significado de la Biblia quedara alojado en la historia de la gente que la
escribid, leyd, transmiti6, reescribi6 y leyé de nuevo. Esta ligado fuertemente a

cuando las tradiciones fueron recogidas, puestas por escrito, editadas, reescritas y

finalmente unidas en el libro que llamamos la Biblia’”.

A este respecto, aquellos pasajes del Génesis que se refieren a la primacia de
Jacob sobre Esau, tales como las palabras de Yahvé a Rebeca (Gén. 25:23) y la
bendicién de Isaac (Gén. 27:27-29, 39-40), parecen ser adiciones posteriores a la
tradicion originalm, posiblemente efectuadas por los escribas sacerdotales de Jerusalén,
que vieron retrospectivamente el relato de Jacob y Esat como un reflejo de la relacion
entre Israel/Jud4a y Edom. Irénicamente, mientras que la asimilacion ideolégica de los
grupos edomitas en los linajes judaitas del Negev surgi6 originalmente en la sociedad

del Negev meridional, posteriormente respondié sin duda al propésito mucho mas

7% Schniedewind 2000.

7% Rinkelstein y Silberman 2006, 283-285. Para la imagen de territorio y parentesco construida
por la monarquia judaita tardia, véase Grosby 1993.

M Schniedewind 2004, S.

" Bartlett 1977, 20-21.
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amplio de legitimizacion de la dominacion del Estado de Juda sobre la region entera del
Negev. _

La caida del reino de Juda en 586 a.C., el exilio babilénico y el posterior retorno
de un grupo de exiliados a Palestina a finales del siglo VI y principios del V a.C.
otorgaron un nuevo marco de interpretacion a la tradicién de Esat. Nuestra principal
fuente para este periodo son las listas genealogicas de 1 Crénicas. Dos factores
fundamentales confluyeron para dar forma a estas listas: la continuada presencia de
poblacién edomita en el Negev septentrional e inclusive mas al norte; y las actitudes de
la elite judaita venida de Babilonia, ahora devenida en el prinéipal grupo politico de la
provincia persa de Yehud.

Para la época persa, la presencia edomita al oeste del Araba se convierte en un
fendmeno mucho més amplio que en la Edad del Hierro, motorizada por el colapso del
aparato estatal judaita en 587/586 a.C. Una extraordinaria cantidad de fuentes
epigraficas locales testimonian la presencia de poblaciones edomitas en el Negev
septentrional y mas al norte. Durante la itima década, unos 1600 6straca (de los cuales
s6lo 800 han sido publicados) escritos en arameo han sido descubiertos en sitios del
periodo persa y helenistico, datados particularmente en el siglo IV a.C., aunque existen
algunos pocos del siglo V a.C. Estos dstraca, en general documentos de caricter legal y
economico, estdn distribuidos en una amplia zona conocida, al menos desde época
helenistica (si no antes), como Idumea’”?, desde sitios en el Negev septentrional como
‘Arad, Beersheba y Tel ‘Ira hasta sitios en el territorio del ya entonces desaparecido
reino judaita como Laquish, Khirbet el-Kom, Maresha y Yata’”. Al menos un 27 % de
estos Ostraca presentan nombres con el nombre divino edomita Qos, mezclado con
nombres 4rabes, judaitas y fenicios’*. Todo esto no hace sino demostrar la continuacién
del proceso de colonizacién edomita del Negev septentrional e inclusive de tierras mas
al norte, en un momento cuando Edom, como entidad politica auténoma en
Transjordania meridional, habia dejado de existir. Es de notar la ausencia en los sitios
del Negev septentrional, luego de la Edad del Hierro, de la caracteristica cerdmica

edomita, un hecho que sugiere fuertemente la adopcién por parte de la poblacién

"2 [ evin 2007; Kloner y Stern 2007.
73 Eph‘al y Naveh 1996; Lemaire 1996; 2006; Stern 2007; Porten y Yardeni 2006.
7" Stern 2007, 212-213.
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edomita de elementos de la cultura material local. Detras de este proceso migratorio
reside, creemos, la clave para entender la tradicién de la hermandad de Edom. Si bien
este material epigrafico es ciertamente impresionante, no debe olvidarse que este
proceso de “edomitizacion” del Negev comenz6 tan tempranamente como a finales del
siglo VIII a.C., como lo atestigua la presencia ya en dicho periodo de ceramica edomita
en sitios del valle de Beersheba.

Indudablemente la presencia edomita en tierras de lo que antiguamente habia
sido el reino de Judé no debe haber pasado desapercibida para sus vecinos judaitas de la
provincia de Yehud. Més ain cuando los notables judaitas estaban experimentando un
proceso de reacomodamiento ideolégico producto de la nueva situacién con la cual
tenian que lidiar: jcomo afrontar una situacion en la cual ellos, al retornar del éxilio
babilénico, se encontraron con una poblacién judaita que habia permanecido en el
territorio. y se habia acomodado a un modo de vida en el cual la convivencia diaria y
- pacifica con vecinos no judaitas era la regla? Peor aun, los judaitas de Yehud debian
lidiar ahora con otros vécinos —entre los cuales se contaban los samaritanos, ammonitas,

edomitas y 4rabes- por las concesiones del poder imperial persa775

. Dos respuestas se
hicieron evidentes entre la poblacién judaita frente a estos desafios. Unos grupos,
adoptando una linea més dura, defendieron una politica de estricta separacion entre la
poblacién judaita y los extranjeros, con medidas tales como la prohibicion de
matrimonios mixtos. Esta es la perspectiva que prevalece en los libros de Esdras y
Nehemias’'®.

Una segunda aproximacién aparece en las genealogias de 1 Crénicas. Como
hemos analizado anteriormente, estas listas establecen relaciones de parentesco entre
grupos judaitas y no judaitas, particularmente con grupos que en su origen estaban
localizados en Transjordania meridional. G. Knoppers ha demostrado que estas
genealogias sefialan un consciente esfuerzo ideologico que, al estéblecer que los
~ antepasados de Jud4 poseian fuertes lazos de parentesco con personajes no judaitas,
buscaba instaurar una politica m4s conciliatoria frente a los vecinos que rodeaban la

provincia de Yehud’””. Ahora bien, no es nada sorprendente el hecho de que son los

5 Myers 1965a.
776 Kessler 2006; Fried 2007, 189-194.
77 Knoppers 2001a; 2004.
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edomitas, y grupos fuertemente relacionados a ellos, los que se llevan la parte del leén
en las referencias genealdgicas extra-judaitas. Para hacerlo, el autor de estas listas tomé

| gran parte de las listas ya existentes en Gén. 36 y en otros pasajes del Pentateuco, a las
que afiadié material propio. En consecuencia, gran parte del material presentado en las
listas genealdgicas pertenece a realidades de finales del periodb del reino de Juds,
sumado a material agregado propio proveniente de otras tradiciones orales y
documentos escritos. Cuénto del texto de Cronicas pertenece al folclore oral original de
la “hermandad” de Esau es muy dificil de saber; sin embargo, el material original y el
que no lo era respondia a realidades sociales y demograficas que se originaron a finales
de la Edad del Hierro.

El anélisis conjunto, desde una perspectiva antropolégica, de las tradiciones
referentes a Moab, Ben-Ammi y Esai, nos ha permitido apreciar la verdadera
importancia de la influencia de la practica del parentesco y del principio de la
segmentacién en el desarrollo de estos relatos biblicos. También, hemos concluido que
las presuntas similitudes entre las creencias religiosas hebreas y edomitas no son el
resultado de una supuesta génesis comiin de ambas religiones, sino de la existencia real
de un 4rea en la cual la convivencia de ambas creencias era una practica cotidiana. Pues
es la lectura del contexto sociopolitico y demogréfico del Jud4 meridional de finales de
la Edad del Hierro en el lenguaje del parentesco lo que llevé a enunciar el precepto de

Dios de no detestar al edomita “porque es tu hermano”.



9. La terminologia del parentesco en los ordculos de

Amos contra Tiro y Edom

En el capitulo anterior hemos estudiado el contexto socioeconémico dentro del
cual se desarroll6 y se puso por escrito la tradicién de que Jacob y Esati —y los pueblos
de los cuales son epénimos, Israel y Edom- comparten el origen en comin mas
inmediato: la hermandad. Ahora bien, aunque hemos explorado las distintas apariciones
de la tradicién de la “hermandad” de Edom en los “relatos de familia” del Génesis y en
las listas genealégicas del libro de Crénicas, hemos aludido muy someramente a otras
referencias al mismo tema en otros libros biblicos, en particular los escritos proféticos.
Las referencias a Esati y Edom en los libros proféticos emplean un idioma que comparte
muchos puhtos en comun con el Pentateuco y Crénicas, en especial el lenguaje del
parentesco. En otros respectos, sin embargo, los profetas utilizan otros recursos literarios
y poéticos que no se encuentran presentes en similares contextos tematicos en el
Pentateuco y Crénicas. Uno de los recursos mas importantes es el uso de la terminologia
diplomética para referirse al vinculo especial que une a Israel y Edom.

El libro del profeta Amés presenta en algunos pasajes un complejo idioma
diplomitico con respecto a la relacién entre Israel, Edom y otros pueblos
contemporaneos, rico en metéforas y utilizacién de términos tomados del lenguaje de las
relaciones interestatales del antiguo Cercano Oriente’’®. De acuerdo a la tradicién, Amoés
fue el primer profeta del cual se consefvan sus palabras escritas en un libro biblico. El
ministerio de Amés —un pastor y recolector de sicémoros en Teqoa, en el reino de Juda
(Am. 1:1; 7:14)- se desarroll6 a mediados del siglo VIII a.C. en el reino de Israel,
especialmente durante el reinado del poderoso monarca israelita Jeroboam II (ca. 783-
743 a.C.) Como veremos posteriormente, existen dudas respecto de si la totalidad de los
ordculos de Amoés fueron escritos por él mismo (o por sus seguidores) en este periodo o

si, por el contrario, determinadas partes fueron afiadidas durante el perfodo exilico o

7® Véanse los comentarios biblicos de Harper 1953; Mays 1969; Barton 1980; Andersen y
Freedman 1989.
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post-exilico (siglo VI a.C.) El siglo VII aC. fue un periodo de profundas
transformaciones en Israel: el lucrativo comercio interregional llevé a la consolidacién
en Israel de una poderosa clase terrateniente que, con la anuencia del poder real,
comenz6 a acaparar tierras en detrimento de los campesinos que vivian en aldeas y
cultivaban en tierras comunitarias. Asimismo, el renovado contacto .con el exterior
estimul6 la emergencia de valores no tradicionales, de codicia y acumulacién de bienes,
asi como la introduccién de deidades extranjeras. El mensaje de Amés estaba
directamente dirigido contra estas tendencias: su principal objetivo es recordar a Israel
que Yahvé lo considera en el mismo nivel que los otros pueblos, y que el castigo divino
serd igual al de todos los otros pueblos si Israel contintia con su comportamiento
iddlatra. Al reafirmar la posicién similar de Israel con respecto a los otros pueblos, en el
libro de Amés se recurre a la utilizacién de toda una bateria de términos tomados del
lenguaje de las relaciones interestatales.

El libro de Amés comienza con una serie de juicios u oraculos contra ocho
pueblos, dos contra Judd e Israel, y seis contra otros pueblos vecinos. Dos de estos
oraculos, los referidos a la ciudad fenicia de Tiro y a Edom (Am. 1 :9-12), han acaparado
la atencién de los estudiosos. Se ha observado, desde ya hace tiempo, que el lenguaje
utilizado en estos ordculos contiene términos, expresiones y férmulas, similares a los
utilizados en la correspondencia y los tratados interestatales del Cercano Oriente del
segundo y primer milenio a.C.””

El objetivo del presente capitulo es realizar un andlisis del lenguaje diplomatico
que aparece en Am. 1:9-12, comparéndolo con la terminologia de diversas fuentes de
caracter interestatal, de manera particular fuentes hititas del segundo milenio a.C. y, al
mismo tiempo, situar histéricamente ambos tipos de fuentes. Este analisis no s6lo
arrojard més luz sobre ciertos términos oscuros de estos pasajes de Amoés, sino que,
también, los (re)situaran en el contexto sociohistérico en el que fueron producidos. En
este sentido, el libro de Amés nos provee de un nuevo marco a partir del cual se puede
comprender la ideologia subyacente detras de la tradicién de la “hermandad” de Jacob y
Esall. Los pasajes que se analizaran presentan, como se ver4, una perspectiva de

relaciones provenientes del campo politico que no es ajena al texto biblico, pero que en

7 Véase, especialmente, Fishbane 1970; 1972 Coote 1971; Paul 1971; Barre 1971; 1986;
Fensham 1963b; Anderson y Friedman 1989.
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este caso subraya la importancia de los problemas de composicidon e interpretacién
textual a las que hemos hecho referencia en el capitulo anterior.

En el presente andlisis hemos adoptado una organizacién temaética, en la cual las
expresiones consideradas se han ordenado de acuerdo a temas especificos. De esta
manera, comenzaremos por estudiar los términos que denotan la “hermandad” y el
“amor” entre socios politicos; luego continuaremos con las expresiones que indican el
mantenimiento, ruptura y cambio de alianzas politicas; por Gltimo, analizaremos las

maldiciones pronunciadas contra aquellos que rompieran un convenio politico.

Amos 1:9-12: Los oraculos contra Tiro y Edom

-Trasliteracion:

Tiro:
9 k6 ’amar YHVH
‘al $¢16s4 pis‘e sor vé‘al *arba‘d
16’ ’dsibennii
‘al hasgirim galit
$élema le’édom
vElo’ zakéri bérit *ajim
10 vésillajti és béjomat sor

vé’ akéls ’arménotéha

Edom:
11 k6 *amar YHVH
‘al $€1654 pis‘é *édém vé‘al ’arba‘a
16’ *asibenii
‘al rodpé bajereb ’gjiv
vEsijét rajamav
vayyitrop 13 ‘ad ’appé .
vé ‘ebraté sémari nesaj

12 vésillajti °és bétéman
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vE’ akéli ‘arméndt bosri
-Traduccioén:

Tiro:
9 Asi dice Yahvé:

jPor tres crimenes de Tiro y por cuatro,

seré inflexible!

Por haber entregado poblaciones

enteras de cautivos a Edom,

sin acordarse de la alianza entre hermanos,
10 enviaré fuego a la muralla de Tiro,

que devorara sus palacios.

Edom:
11 Asi dice Yahvé:

jPor tres crimenes de Edom y por cuatro,

seré inflexible! ‘

Por haber perseguido con espada a su hermano,

ahogando toda piedad, |

por mantener para siempre su célera,

y guardar incesante su rencor,
12 enviaré fuego a Teman,
- que devorara los palacios de Bosra.
bérit “ajim / *gji

Comencemos por los versos referidos a las relaciones de “hermandad” entre

socios politicos diferentes. Tiro es acusada de haberse olvidado de bért ’ajim, la
“alianza entre hermanos”, mientras que lo que se le imputa a Edom es haber perseguido
con la espada a ’Fjiv, “su hermano”. A primera vista, el referente implicito en estos

versos, el “hermano”, parece ser el pueblo de Israel (personificado, tal como veremos
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luego, en los Estados de Israel y Judd), contra el cual, dice Amés, tanto Tiro como
Edom han cometido “crimenes” dignos de una venganza divina. A la luz de la tradicion
de la “hermandad” con Edom que hemos analizado anteriormente, la utilizacién de la
terminologia del parentesco para describir la relacion entre Edom e Israel no parece
fuera de contexto. Lo que no parece tan obvio, sin embargo, es que el uso del idioma del
parentesco se extienda al nivel de las relaciones politicas con otras entidades politicas,
en este caso Tiro. El significado ultimo, en éste y otros pasajes biblicos, de la utilizacién
de la terminologia del parentesco, quedaria en la penumbra de no ser por la aparicién de
un sinnimero de documentos de caracter diplomaético, especialmente tratados y
correspondencia interestatales del segundo y primer milenio a.C., en los que la
utilizacién del lenguaje del parentesco es materia corriente.

En el ideario de las relaciones interestatales, los distintos socios politicos
implicados enfatizaban las relaciones de hermandad y amistad que los unian. En este
contexto, la caracteristica més sobresaliente es el tratamiento que los reyes se daban
entre si como “hermanos” (acadio SES (mes), ahu (abpi) y ahhiity), términos que, a la
luz de una interpretacién moderna, deben entenderse como referencias a “colegas” o
“socios de alianza”’®, El tratado de paz y alianza mutua entre Egipto y Hatti es un cabal
ejemplo de la ideologia de la hermandad, en la que aparecen muchos de los términos

que acabamos de enumerar. Asi, el farabn Ramsés II declara al rey hitita Hattushili III:

El se hermana conmigo y se mantiene en paz conmigo y yo me hermano con
él y me mantengo en paz con él para siempre. Mira, nos unimos. Es hermosa
la relacién de nuestra hermandad y nuestra paz; es mas hermosa que la

antigua hermandad y la antigua paz de la tierra de Egipto y la tierra de Hatti™®'.

780 Gerstenberger 1965; Priest 1965; Weinfeld 1973; Liverani 1990, 197-202. Otros términos
empleados con sentido afin son el hebreo nib (“bienestar, bondad”), jesed (“solidaridad,
misericordia, gracia”), el acadio fabiru/fiibtu (“amistad, buenas relaciones”, paralelo al hitita
atteratu), damqatum (“buenas cosas, bondad”), sulmuw/Salmu, salimw/salamw/sulummi (“paz”) y
los vocablos hititas assu/ y kanneu;\tar (‘-‘gracia, bondad”); cf. Moran 1963a; Weinfeld 1973,
191-194.

’*! Bernabé y Alvarez-Pedrosa 2004, T62:§3, 229.
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rajamav

Mucho debate ha causado la utilizacion, en el libro de Amos, del término
rajamav (raiz rjm), un sustantivo en plural, con sufijo de tercera persona masculino
singular. En un influyente y ya clésico estudio, M. Fishbane’®? sugirié que este término
debe interpretarse‘ en él contexto de la terminologia de las relaciones interestatales, al
relacionar su uso con el del acadio ra’Zmu, “amar”. Esta tltima palabra era utilizada, en
el lenguaje diplomético y legal, en el sentido de “ser aliado” (en un pacto). Dados estos
paralelos, Fishbane traduce raja'ma‘? como “sus aliados” (lit. “amigos™), y Am. 1:11b
como: “...porque él persiguié a su hermano con la espada, y destruyé completamente
sus aliados/amigos™™®.

La hipétesis de Fishbane ha dividido las aguas entre los estudiosos que han
investigado el tema. La principal critica es etimolégica. R.B. Coote’* y S.M. Paul’®
han demostrado que el equivalente del hebreo z7m no es el acadio ra’zmu (“amar”), sino
rému (“tener piedad, compasién”), y que este Gltimo término nunca es utilizado en el
contexto diplomatico para denotar amor o fidelidad entre socios politicos. A pesar de
esta diferencia etimolégica, Coote sostienc que rajamav, tal como aparece en Am.
1:11b, puede ser interpretado desde dos perspectivas: primero, es posible que la raiz
hebrea adopt6 la connotacién diplomatica del acadio ra’zmu (vis-a-vis Fishbane); o,
simplemente, rajimiv debe sef utilizado con el significado corriente del hebreo rjm'y

del acadio rému (i.e., “tener piedad, compasion”)’®®. Con ambos sentidos en mente,

78 Fishbane 1970.

7_83 Fishbane 1970, 316; énfasis mio. Con un sentido similar, J.L. Mays (1969, 35) traduce este
pasaje como “...y viold sus obligaciones de parentesco”.

78 Coote 1971.

7 Paul 1971.

7 Un anélisis de los muchos casos de utilizacién de términos con raiz rjm en la Biblia
demuestra que, en muchos casos, la linea que divide una traduccién con el sentido de “amar” de
una con el sentido “tener compasién” es muy tenue, sino nula. Cf., por ejemplo, la entrada “on~”

en Brown, Driver y Briggs (1957, 933-934).
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Coote traduce Am. 1:11b como: “El persigui6 a su hermano con la eépada/ Y rompié su
misericordia de convenio™™'.

F ishbane788, en una corta respuesta a estos dos autores, reconocié el hecho de
que, evidentemente, el hebreo r7m no estd etimolégicamente relacionado con el acadio
ra’amu. Sin embargo, €] aduce que, al menos en Am. 1:11b, rjm actia con el mismo
sentido técnico que el acadio ra’zmu’™.

F.I. Andersen y D.N. Freedman han aceptado la hipétesis de Fishbane y han
aportado més pruebas a su favor. De acuerdo a estos autores, la palabra rajimiv
contiene un paralelismo entre rajimim (el carifio sentido por el pariente cercano; de
rajam/rejem, “seno materno”) y ‘jiv (“hermano”). En este sentido, la combinacién
*#jiv/rajamim podria significar “su hermano de sus afectos” o “el hermano de su seno

materno”’°,

787 Coote 1971, 208; énfasis mio. Desde la vereda opuesta, Paul relaciona rajdmav con el hebreo
rajanvrejem (“seno materno™) que, por extension, en ciertos contextos (e.g. Jue. 5:30) denota
“mujer” o “mujer jbven”. Partiendo de esta premisa, Paul interpreta el texto de Amoés en el
sentido de que Edom empuii6 la espada para matar mujeres (Paul 1971, 403); cf. Harper 1953,
33. Sin embargo, como correctamente afirman Andersen y Freedman (1989, 264-266), rajam
fécilmente lleva a rajdmim (“amor, carifio, compasion”), que son caracteristicas que también
estan presentes en una relacién de alianza politica. Por lo tanto, la hipdtesis de Paul no es
incompatible con una lectura de rajZmé4v en un marco de lenguaje diplomatico.

7 Fishbane 1972.

8 Un paralelo mis cercano al acadio ra’mu parece ser el hebreo “2héb (“amar”). Sin
embargo, “Zhébtambién parece poseer una connotacién asociada a las relaciones politicas, tanto
internas como externas. Para este ultimo caso, véase 1 Re. 5:15, donde Hiram de Tiro envia una
embajada a Salomén, pues “habia sido amigo (’6héb) de David toda su vida”; mientras que para
las relaciones politicas internas basta con citar 1 Sam. 18:16, “todos en Israel y Judd querfan
(’6habéks) a David”; cf. Moran 1963b, 80-81; Fensham 1969.

™ Andersen y Freedman 1989, 265. Barré (1971) ha encontrado, en muchos otros pasajes
biblicos, la secuencia de términos “perseguir (siempre con el verbo radap) .destruir (con una
variedad de verbos con significado similar a $3ja#)”, una secuencia de acciones que se refiere
siempre a un contexto bélico. El objeto de la accién siempre es el mismo: uno persigue y
destruye a un enemigo. Barré sugiere que en Am. 1:11 tenemos esta misma secuencia de verbos

(“rodpé... vésjjer’), términos que, como se refieren a un combate o accién militar, tienen el
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Dadas estas interpretaciones, creemos que en rgjimiv tenemos una aparente
alusién a la tradicion biblica de la hermandad de los gemelos Esau y Jacob, ancestros
eponimos de Edom e Israel, respectivamente (véase el analisis siguiente).

La utilizacién de ra’Zmu en el lenguaje de las cancillerias reales esta
atestiguada en la correspondencia de El-Amarna. En dicho contexto, su uso se
correspondia con tres significados diferentes: (a) como expresion de la hermandad entre
grandes reyes; (b) como expresion de la lealtad de un rey vasallo a un gran rey; y (c)
para denotar el intercambio de regalos entre reyes de igual rango”". Para el primer caso,

tenemos una correspondencia de Tushratta de Mitanni a Amenofis IV:

Mi padre te amaba, y tii a su vez amabas a mi padre. Para mantener este amor,

mi padre te [d]i6 mi hermana’?. -

Un segundo significado implicaba la “lealtad” de un rey vasallo, y sus seguidores, a un

gran soberano. Asi, Rib-Adda de Biblos le dice al fara6n que:

La mitad de la ciudad estd de parte’” de los hijos de Abdi-ASirta™ y la

%5 de mi sefior”*®.

mitad esta de parte
El término ra’dmu, de igual modo, era utilizado para expresar el deseo de que la otra
parte incremente los envios de regalos, lit. incrementando “diez veces su amor”. Es que,

detrds de la ideologia de la hermandad y el amor desinteresado entre hermanos, se

vvvvv

mismo objeto. Por la tanto, tanto *Zjiv (el objeto de rodpd) como rajamév (el objeto de vésijér
son términos paralelos y sindnimos, lo que corrobora la tesis de Fishbane. Asi, Barré traduce
este pasaje de-manera similar a Fishbane: “Porque persigui6 a su socio de tratado con la espada
/'Y destruyé totalmente a sus aliados” (1971, 427, énfasis mio).

! Gestoso Singer 2003.

2 EA 17, 24-27, en Moran 1987; traduccién mia.

73 Lit. “ama”.

7 Ie., un enemigo de Rib-Adda.

3 Lit. “ama”.

™ EA 138, 71-73, en Moran 1987; traduccién mia.
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797

escondia el interés material del intercambio de regalos”’. En otra carta del rey mitannio

Tushratta al farabn Amenofis IV, el primero dice:

ue [mi hermano] me trate con diez veces mas amista aternida ue
ih trat d tad y fraternidad™® q
lo hizo tu padre, y nosotros [se]remos siem[pre lo]s mejores amigos, yo y

[mi] hermano™.
10’ zakéri

Se ha observado que el verbo hebreo zikar, “recordar”, asi como términos afines
como samar, yada‘, nasar,y sama* han sido utilizados para denotar la observancia de un

890 Términos con similar o mismo sentido en las fuentes acadias son los

tratado o alianza
verbos nasaru, pasasu, e idii y en las fuentes hititas los verbos pahs-y sek-/Sak-, palabras
que pueden traducirse como “conocer”, “reconocer”, “recordar”, “mantener” (un
convenio) o “proteger” (en el caso de nasaru, hasasuy pa{zs’-)sm. En los documentos
hititas, estos términos denotan el reconocimiento que realiza un vasallo o funcionario
respecto de un gran rey como su soberano, a la vez que, reciprocamente, éste reconoce
la autoridad y prerrogativas del vasallo, y le otorga proteccién y seguridad. El rey hitita
Hattushili, por ejemplo, al otorgarle determinados privilegios a la familia del escriba

principal Middannamuwas, establece que:

Yo me comprometi por los hijos de Middannamuwas...y ti mantendras (pahh
a$dumal)...y también lo mantendran los hijos de mi Sol*”y los nietos de mi

Sol*®.

™ Cf. Liverani 1990.

8 ra’a’-mu-ta [1] apu-u) t-ta, lit. “amor y hermandad”.

™ EA 29, 166, en Moran 1987; traduccién mia.

0 Eensham 1962, 2-8; Weinfeld 1973, 193; Huffimon 1966; Huffmon y Parker 1966.

%! Fensham 1963a, 139; Goetze 1968; Weinfeld 1973, 193; Liverani 1982, 49-51; Barré 1986,
631. '

802 Le. el rey hitita.

8 Weinfeld 1973, 194; traduccion mia.
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Desde la perspectiva opuesta, en el tratado entre Suppiluliuma I y Hukkana de Hayasa se
establece la obligacién de lealtad de Hukkana a la familia real hitita (se utiliza el verbo
hitita Sek-/Sak-):

Ahora tu, Hukkana, reconoce a Mi Sol en lo que se refiere a la soberania.
También al hijo mio, al que yo, Mi Sol, designe: ‘A éste debe reconocerlo éI’ y

lo presente en medio de todos, a ése, Hukkana, recondcelo también®®,

Esta reciprocidad contractual estaba, en general, ausente en los tratados
arameos y asirios del primer milenio a.C. Estos documentos no muestran ninguna
consideracién por el vasallo, mientras que el socio mayor estaba, por lo general, exento
de obligaciones contractuales con respecto a aquél. ;Cudl de estos dos modelos esta
presente en la Biblia? Sin duda, el modelo hitita es el mas afin. Yahvé siempre
demuestra una actitud compasiva respecto a su pueblo: en tanto que Israel siga fiel a €I,
Yahvé lo protegera®®.

A la luz de estos ejemplos es posible comprender mejor el “crimen” de Tiro.
Tiro es acusada de “olvidarse” de su alianza fraterna con Israel y de las obligaciones
que ésta implicaba. Si hemos de guiarnos por la analogia de los tratados de vasallaje
hititas, y en especial su naturaleza reciproca, es posible ir un paso mas all4 en nuestra
interpretacion. Habiendo roto Tiro el vinculo con un Estado hermano, Yahvé, a la
manera de un gran soberano que intercede entre Estados vasallos, no estaba obligado a
sostener la autoridad de Tiro, ni a mantener la proteccién que suponia su relacién con

ella.

A la luz de los andlisis anteriores es posible entender mejor el significado de
pIse (de pasa’ “rebelarse, transgredir”), un sustantivo en plural que aparece tanto en el
ordculo de Tiro como de Edom (Am. 1:9a, 11a). Este término puede interpretarse tanto

en el sentido de “actos de rebelién” contra un soberano, como de “rompimiento de un

804 Bernabé y Alvarez-Pedrosa 2004, T27:§2, 75; énfasis mio.
85 Fensham 1963a, 141-142.
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tratado”, al violarse las estipulaciones de un pacto que une a dos partes
conjuritamente 806 En el lenguaje de los tratados interestatales hititas del segundo
milenio a.C., el rompimiento de una alianza no s6lo era causado por el comienzo de
hostilidades de un rey vasallo contra el rey hitita; también, cualquier acto de agresién de
un vasallo contra otro llevaba implicita una transgresién contra el rey hitita. Asi, por
ejemplo, en el tratado entre Mursili II y Targasnallis de Hapalla, una de las
estipulaciones establecidas es que ninguno de los reyes vasallos, incluido Targasnallis,

debia luchar contra el otro:

[Y] porque yo les he dado [a ustedes] un Unico juramento, ustedes estaran
unidos como si tuvieran un Unico juramento. [Ninguno de ustedes] sera hostil
al [otro]...Ninguno de ustedes matara secretamente al otro. Yo, Mi Majestad,
seré hostil a [quien] haga esto, y él serd mi enemigo. Yo haré guerra

continuamente contra [é]] como un enemigo®”.

Como se ve en este caso, era materia corriente, en este tipo de alianzas, que se
mencionaran las duras consecuencias que podia traer el rompimiento del pacto con el
monarca hitita. Sugerimos que, en el libro de Amés, el uso de pis% denota el
quebrantamiento del pacto con Yahvé por parte de Tiro y Edom, al iniciar éstos
hostilidades contra un vasallo hermano, i.e. Israel. De manera similar a los tratados
hititas, los “crimenes” de Tiro y Edom seran penados (se emplea la frase /67 *4sibennil)

por Yahvé.
10’ ’4sibennii

El verbo ’4sibennii tiene su raiz en $ib, “rétornar, dar vuelta”, un término tipico
del vocabulario de las relaciones interestatales del antiguo Oriente. Esta palabra es
equivalente al acadio fdru 'y saparu (Saharu en el acadio de Bogaskdy) y al hitita neya-
/ndi- 'y (appa) wahnu-, términos que denotan un cambio de alianza politica,

especialmente de parte del vasallo. En un importante estudio sobre el tema, M.L.

8¢ Barré 1986, 618.
897 Beckman y Hoffner 1996, Doc. 10:§9; traduccién mia.
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Barré®® cita varios ejemplos de los usos de estos términos en los documentos hititas.
Con respecto al uso de $aparu, un pasaje del tratado entre el rey hitita Tudhaliya II y

Sunas$ura de Kizzuwatna establece una alianza contra los hurritas:

Si cuando el rey hurrita oiga que Sunas3ura se ha apartado del rey de Hurri y

se ha unido a Mi Sol...’*”

En el caso de neya-/nai-, en el predmbulo histérico de un documento de arbitrio de

disputas entre vasallos sirios del rey hitita Mursili II, se dice de uno de los vasallos:
...se volvié [a] Hatti, y se convirtié en vasallo de Mi Majestad®'°.

Para (appa) wahnu- tenemos el tratado entre Mursili II y Kupanta-Kurunta de Mira-
Kuwaliya:

Y no cambies y no te alies con esta persona [se refiere a un vasallo desleal]*!',

Barré cita un pasaje de los anales reales de Mursili II, concerniente a la rebelién del rey
de Kadesh, Aitakama, y la posterior subordinaci6n del hijo de éste, Ari-Teshub. A pesar

de los esfuerzos de Ari-Teshub, Mursili no acept6 el cambio de bando de éste:

Pero [Ari-Teshub] y la tierra de Kadesh (trataron de re)tornar a mi y
convertirse en mis vasallos (de nuevo); pero en ese momento no [fom]é a Ari-

Teshub en mi servicio/vasallaje®™.

La frase clave es “un-za (nombre personal) IR -anni..natta dahhun”, ie. “no tomé de

nuevo a (nombre personal)”. Barré®"® ve en esta frase un paralelo de Am. 1:9, 11,

%8 Barré 1986, 626-627.

% Bernabé y Alvarez-Pedrosa 2004, T20, 32.

810 Beckman y Hoffner 1996, Doc. 30:§4; traduccién mia.
811 Bernabé y Alvarez-Pedrosa 2004, T47:§17, 168.

%12 Barré 1986, 628; traduccién mia.

813 Barré 1986, 623, 628.
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entendiendo que, debido a la violacién del tratado (‘a/.. pis%), Yahvé no tomara de
nuevo (/6 ’4sibenni) a Tiro y Edom como vasallos. En esta interpretacion de los
oraculos de Amos, tanto Tiro como Edom actian como vasallos de Yahvé que han
cometido actos de agresién contra un par (Israel), por lo que, como hemos visto en los

ejemplos hititas, deben ser castigados por ello.
vésillajti “&s...vE akéla...

- A pesar de que la ruptura de la alianza con Yahvé ya era de por si un castigo
divino apropiado a la gravedad de los crimenes de Tiro y Edom, Amés menciona
tormentos adicionales, de naturaleza mucho maés visible y tangible, como si /6’
*4sibennii fuera un término demasiado abstracto e intangible que necesitara del auxilio
de un lenguaje mas concreto para hacer sentir su presencia. De esta manera, el castigo
mencionado consiste en vesi/lajti “és...veakéla..., “enviaré fuego (a la muralla de Tiro / -
a Teman) y que devoraré (sus palacios // los palacios de Bosré)”'.

Una de las caracteristicas comunes de las alianzas interestatales del segundo y
primer milenio a.C. son las maldiciones, pronunciadas contra cualquiera de los socios
firmantes que violaren el convenio establecido. No es de sorprender, por lo tanto, que
las formulas de maldicién contuvieran castigos similares, entre los cuales se incluian la
muerte y enfermedades del transgresor, el envio de calamidades naturales contra éste y
la destruccién de su descendencia, propiedades y ciudad®®. Veamos un ejemplo. El

tratado entre Mursili II de Hatti y Nigmepa de Ugarit termina con esta tipica formula de

maldicién:

Si Nigmepa no guarda estas palabras del tratado y del juramento, jque estos
juramentos divinos destruyan a Nigmepa, junto con su persona, sus mujeres,

sus hijos, su casa, su ciudad, su pais y todo lo suyo...1%"

El texto de Amds, como hemos visto, habla especificamente de la destruccién

por fuego de ciudades, palacios y muros. ;Quién o quiénes son los agentes de estos

814 Fensham 1962; 1963b; Hillers 1964, 43-79; Johnston 2001, 423-433.
813 Bernabé y Alvarez-Pedrosa 2004, T46, 164. '
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castigos? Los tratados interestatales -y, muy especialmente, los tratados hititas-
presentaban una pléyade de deidades que actuaban como testigos de las alianzas. Copias
de los tratados eran llevadas generalmente a los templos de los principales dioses
invocados como testigos. Quizés el ejemplo més patente de la gran cantidad de dioses

que podian ser invocados es el tratado entre Sattiwaza de Mittani y Suppiluliuma I:

Quienquiera que, en presencia del dios de la Tempestad, sefior del kurinnu de
Kahat, altere esta tabilla o la coloque en un lugar oculto, si la rompe, si cambia
las palabras de la tablilla, con relacién a este tratado hemos convocado a los

dioses de los secretos y a los dioses que son garantes del juramento [sigue una

larga lista de dioses]®'°.

A diferencia de la mayoria de los ejemplos extra-biblicos, en el libro'de Amos el
solo juez y ejecutor de las alianzas es Yahvé. El aparece, como correctamente afirma

Fensham, en una aproximacién “ego-teoldégica”, en la cual

no hay figuras de cera para romper, ningiin enceguecimiento ritual del ojo (...)

el solo ejecutor que queda es el Sefior®"”.

- Esta ultima cita nos recuerda que ciertas maldiciones eran acompafiadas por
actos rituales, tales como la incineracién de una figura de cera representando a la parte
maldecida. En el tratado arameo de S&fire, del siglo VIII a.C., aparece representada la
quema ritual de la ciudad de Arpad, en un contexto que nos recuerda las amenazas de

Ams referidas a la quema de Tiro y las ciudades de Edom:

Asi como esta cera es quemada por el fuego, Arpad sera quemada®'®.

816 Bernabé y Alvarez-Pedrosa 2004, T37, 99.

*" Fensham 1963b, 173; cf. Huffmon 1959.

818 Tratado de Séfire, I A 35, en Hillers 1959, 18; traduccién mia. En el tratado de S&fire también
aparece como leitmotiv la invasion de langostas que “devoran” (se utiliza, como en Am. 1:10, 12,

la raiz %, “comer”) el pais; cf. Fensham 1963b, 166, 168; Johnston 2001, 428-429,
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En este sentido, algunos autores han asociado los oraculos de Amoés con un
trasfondo ritual de este tipo y, especialmente, con los textos de execracion egipcios®'’.
No existen evidencias que indiquen rituales asociados a estos oraculos, aunque la
influencia de tales ceremonias no est4 descartada. De hecho, puede ser el caso de que en
el libro de Amos se preserve la forma literaria de la maldicion ritual, aunque sin la

ceremonia que la acompafiaba originariamente.
Amos y la ideologia de las relaciones diplomaticas

La presencia de la terminologia diplomadtica en la Biblia no se reduce a los
versos del libro de Amds que hemos estudiado. Los estudiosos han identificado
términos y férmulas de los tratados y correspondencia interestatales del antiguo Oriente
en el Pentateuco®’ y los profetas®'. De tal modo, la presencia del lenguaje de
cancilleria en el texto de Amés debe entenderse en el contexto de su influencia en los
autores biblicos en general. La identificaciéon de términos y féﬁnulas tomados del
lenguaje diplomético ayuda a una mejor interpretacion de los oraculos referidos a Tiro y
Edom. Sin las fuentes de cancilleria que hemos analizado, y el cbnsiguiente andlisis
intertextual entre ellas y el texto de Amés, el significado de las referencias a la “alianza
entre hermanos”, “su hermano” y otras, quedaria restringido al contexto del pasaje
mismo o de versiculos similares de la Biblia.

De esta manera, si es manifiesto que el libro de Amds utiliza el lenguaje del
parentesco para referirse a Tiro y Edom, no lo es el hecho de que, a la luz del andlisis
intertextual que hemos llevado a cabo, los pasajes citados consideren que Tiro y Edom
poseian un status especial de “hermandad”. Ahora bien, ;“hermandad” con quién?
Creemos que el uso de la terminologia interestatal que acabamos de rever, y en pasajes
biblicos paralelos que veremos a continuacion, sugiere fuertemente que la relaciéon de

hermandad es con relacién al pueblo de Israel o, mejor dicho, a los Estados de Israel y

Juda.

819 Asi, por ej., Bentzen 1950, 85-99. _
820 E.g., Mendenhall 1955; Weinfeld 1970; Lucas 1982; Taggar-Cohen 2005.
821 E.g., Huffmon 1959; Tsevat 1959; Hillers 1964; Zevit 1969; Geyer 1979; Johnston 2001.
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Ciertamente, varios pasajes de la Biblia nos muestran la particularidad de las
relaciones que mantenian Israel y Juda con Tiro y Edom. El hecho de que Hiram de Tiro
fuera llamado “amigo” (’0héb) de David (1 Re. 5:15), y de que aquél llamara a Salomén
“hermano mio” (’Zf) (1 Re. 9:13), estableciendo “paz” (s4/6.m) .y un “pacto” (karat

822 1a “alianza entre

bérit) con él (1 Re. 5:26), debe entenderse en este sentido
hermanos” mencionada por Amoés no seria sino la alianza politica entre Israel y Tiro
iniciada en tiempos de la monarquia unida, alianza que, aparentemente, Tiro habria roto
en algin momento. Como hemos visto en el capitulo anterior, fue particularmente Edom
el que fue descrito a la luz de la ideologia del parentesco y, en particular, bajo la dptica
de las relaciones de “hermandad”. En la tradicion hebrea, Esau, el ancestro epénimo de
Edom, era considerado el hermano gemelo de Jacob, ancestro de los israelitas.

De tal modo, la utilizacién de una terminologia diplomatica sugiere que las
referencias a Tiro y Edom deben leerse como referencias a las relaciones politicas de
los Estados de Israel y Jud4 con Tiro y Edom, y muy probablemente también como
referencia a las relaciones entre sus respectivos gobernantes. Amos considera los
“crimenes” de Tiro y Edom no como pecados comunes, sino como quebrantamientos de
sus obligaciones contractuales con otros Estados —especialmente Israel-33 , obligaciones
que estarian sujetas a una suerte de -por emplear un término moderno- “derecho
internacional”. El castigo a este quebrantamiento de las reglas esﬁpuladas por convenio,
como era norma corriente en la terminologia diplomatica de ese tiempo, solo podia
provenir de agentes divinos, y en el caso hebreo un unico agente divino: Yahvé, testigo
y ejecutor de las alianzas. Yahvé aparece, a la manera de los reyes hititas en los tratados
de vasallaje, como fuente de la autoridad y el poder de los Estados vasallos, y por lo
tanto garante ultimo de las obligaciones contractuales que ligaban a éstos.

La aparicion, en los ordculos del libro de Amos, del lenguaje del parentesco
utilizado en las fuentes de cancilleria, sugiere que su autor conocia, era parte y
participaba de la ideologia corriente en las esferas diplométicas del antiguo Oriente.
Desafortunadamente, dado que esta terminologia fue ampliamente utilizada tanto en el
segundo como en el primer milenio a.C., es dificil decir mucho maés respecto a la

datacién de estos oraculos. El mismo libro de Amds establece que éste ejercié su

822 Cf. Fensham 1969.
823 Cf. Barton 1980, 59.
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ministerio profético en el reinado de Jeroboam II de Israel, y muchos estudiosos creen
que éste es el contexto original de sus oraculos®. Sin embargo, otros han tomado los
oré4culos referidos a Tiro y Edom como adiciones posteriores de finales de la época pre-

825 entre otras razones basados en el hecho de que las acusaciones de

exilica o del Exilio
los “crimenes”, la “ira” y la.“indignacién” de Edom/Esat contra su hermano parecen
seguir una linea andloga a los ordculos de profetas posteriores, reproches que sélo
podrian entenderse a la luz de los acontecimientos de 586 a.C., momento en el que los
edomitas, aparentemente, se beneficiaron de los infortunios del pueblo de Juda ante la
invasion del ejército babilénico de Nabucodonosor.

Aparte de estas cuestiones, creemos que la utilizacién de la terminologia
corriente en el ambiente diplomético puede darnos algunas pistas de la datacion de sus
oréculbs. D.R. Hillers®?® ha sugerido que los profetas hebreos fueron muy influidos por
la terminologia de los tratados interestatales del primer milenio a.C., que conocian muy
bien. De acuerdo con Hillers, los paralelos mas cercanos son los tratados arameos de
Séfire (siglo VIII a.C.) y los asirios (siglo VII a.C.) El sélido conocimiento que los
autores de los libros pro'féticos tenian de estos tratados se debia aparentemente a varias
razones. El tratado era una forma legal reconocida en toda la region, desde comienzos
del segundo milenio. Todas las pbartes poseian una copia del tratado; de hecho, los
documentos eran desplegados publicamente y distribuidos para la lectura publica. Mas
al’m, los tratados eran una herramienta de propaganda asiria, desplegados para intimidar
a las poblaciones locales. Por ultimo, la lengua no era una barrera (los tratados de Séfire
se redactaron en arameo). Sin embargo, debemos acotar que una de las caracteristicas

mas importantes de la ideologia de la alianza en la Biblia (la reciprocidad entre Yahvé y

su pueblo) es mas afin a los tratados hititas que a los tratados del primer milenio a.C.%?’

824 E.g., Priest 1965; Haran 1968; Andersen y Freedman 1989; Glazier-McDonald 1995, 25.

83 E.g., Harper 1977; Barton 1980; Geyer 1986.

%6 Hillers 1964, 80-89.

82" En este sentido, se ha sugerido que el hundimiento de las estructuras palatinas de la Edad del
Bronce Tardio en el siglo XII a.C. no supuso la completa desaparicién de la ideologia
sociopolitica que las caracterizaba. Los pequefios centros palatinos que posteriormente

resurgieron en el Levante continuaron organizdndose de modo similar, por medio de las
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@Cémo se relaciona este contexto con el accionar del profeta Amés? Améds se
describe a si mismo como un pastor que gana su vida guardando rebafios y
descortezando sicomoros. Dado su origen, el lenguaje que Amoés utiliza es una
combinacién de expresiones populares y culticas®?®, disefiadas para denunciar la
opresion y explotacion de su tiempo, tanto por parte de los pueblos vecinos como dentro
del pueblo de Israel. ;En qué medida esta descripcion es compatible con el lenguaje que
se utiliza en sus oraculos? Es decir, ;es posible suponer que tal terminologia, tan en
boga en los ambientes de cancilleria reales del antiguo Oriente, fuera empleada de
manera tan fluida por un pastor nacido en las periferias del (también periférico) reino de
Juda? Hemos visto que la utilizacién del lenguaje del parentesco es una caracteristica
compartida de las sociedades del antiguo Oriente, especialmente en contextos
campesinos y pastoralesm. Notese, sin embargo, qﬁe no nos estamos refiriendo al
manejo del lenguaje del parentesco en general, sino al empleo de términos tomados de
las relaciones de parentesco en el contexto especifico de las relaciones interestatales. La
terminologia diplomatica, aunque teiiida del lenguaje del parentesco, era un campo muy
especializado, limitado sélo a los escribas reales o de los templos®*.

Ciertamente, Amos tenia contactos con los circulos sacerdotales del reino de
Israel (Am. 7:10-17), aunque es imposible saber el grado de su relacién con los
ambientes escribales de Israel y Judd del siglo VIII a.C. Dada la utilizacién de una
terminologia que, todo parece indicar, estaba restringida a los altos circulos escribales
estatales, sugerimos que el peso de la balanza se inclina a considerar los ordculos de
Amos contra Tiro y Edom como adiciones posteriores secundarias. El énfasis que Amés
hace en el pérfido accionar de Edom nos hace suponer que estas adiciones fueron

realizadas en los afios finales del Estado judaita o en el periodo del Exilio en Babilonia,

relaciones de patronazgo reciprocitarias que caracterizaban los vinculos entre reyes “grandes” y
“pequeiios”; cf. Lemche 1996; Liverani 2003, 45.

*8 Cf. Farr 1966.

829 Cf. van der Toorn 1996; Perdue et al. 1997.

% Esta idea va a contramarcha de la hipétesis de Hillers (1964, 87-89), quien sugiere que las
maldiciones de los tratados, y sus paralelos biblicos, reflejan la existencia de un habla popular
comun a las lenguas semiticas, de la cual los profetas extraerian frases estandares para sus

oraculos contra las naciones.
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posiblemente” por circulos sacerdotales que si conocian, y estaban inmersos, en la

ideologia de las relaciones diplométicas del antiguo Cercano Oriente.



PARTE 4: CONCLUSIONES

10. Conclusiones

En el desarrollo de la 'presente Tesis hemos partido de la centralidad del
fendmeno del tribalismo en las sociedades del Negev y Edom de la Edad del Hierro, y
nuestra investigaciéon ha examinado detalladamente los diversos aspectos sociales,
econdmicos e ideologicos en los cuales es posible analizar el tribalismo local, a la par de
las politicas de los Estados dominantes de la regién —Egipto, Asiria, Babilonia y Juda.
Lo que emerge es un nuevo modelo para construir la historia del Negev y Edom desde la
realidad de los grupos sociales locales, més que desde la informacidén provista por los
Estados que intervinieron (en la mayoria de los casos, en forma militar) en estas dreas. A
partir de esta aproximacidn, es posible comprender en mayor medida las politicas
adoptadas por dichos Estados, sus éxitos y sus fracasos. La relevancia de esta nueva
mirada, a diferencia de algunas posiciones tradicionales, reside también en el hecho de
que tomamos al Negev y Edom como una unidad sociopolitica, econémica y cultural
durante toda la Edad del Hierro.

Aunque la ausencia de consenso respecto de los parametros del armazoén
cronolégico de la Edad del Hierro en el Negev y Edom es en cierta medida un factor
limitante para nuestra comprensiéon de los procesos sociales y econdmicos de larga
duracién que operaban en este periodo, los hitos cronol6gicos méas importantes provistos
por las fuentes epigraficas (las guerras de Ramsés III contra los “Pueblos del Mar” a
principios del siglo XII a.C. y las campafias militares de Tiglat-pileser III a finales del
siglo VIII a.C.) estan claros y apoyan las conclusiones arribadas en este trabajo. La
utilizacién de fuentes escritas para construir la cronologia de esta drea merece un’
analisis aparte. En primer lugar, las fuentes primarias son muy escasas, tanto por el
* caracter periférico de las regiones aridas del sur del Levante como por la retraccién
politica experimentada por los poderes centrales durante el Hierro I y buena parte del
Hierro II locales. Las inscripciones egipcias del Reino Nuevo sélo muy periféricamente

se refieren a los territorios del Negev y Transjordania meridional; son menciones al
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pasar que plantean mds interrogantes que respuestas. Como hemos visto, estudiosos que
se han basado —muchas veces acriticamente- en las ﬁJentes‘epigréﬁcas y arqueoldgicas
egipcias han tendido a defender cronologias altas. Nuevas aproximaciones que
desconfian de la historicidad o de las interpretaciones tradicionales respecto de las
fuentes textuales egipcias prefieren el analisis de los contextos arqueoldgicos locales, y
han sugerido normalmente fechas més bajas. Inclusive las fuentes egipcias, con toda su
parquedad, dejan de existir hacia principios del siglo XII a.C., justo en el momento en el
que ocurren complejos procesos sociales internos en el area. Las fuentes que refieren a
las campaiias de Siamodn y, especialmente, Sheshonk I en el siglo X a.C., potencialmente
minas de informacion invaluable sobre el area, plantean algunos problemas de datacién
e interpretacion. Para cuando tenemos de nuevo referencias escritas contemporaneas a
partir del siglo VIII a.C., ahora de la mano de las inscripciones asirias y babilénicas
fruto de las campaiias militares y tributos enviados por las entidades politicas del
Levante, las sociedades del Negev y Edom habian pasado por tiempos de desarrollo
sociopolitico y econdmico que quedaron sin registro.

| Dada la escasez entre el siglo XII y finales del VIII a.C. de puntos cronol6gicos
fijos basados en fuentes escritas, se ha vuelto fundamental el estudio del material
arqueoldgico existente, particularmente de los repertorios ceramicos locales. Dos
repertorios ceramicos son especialmente ttiles: las cerdmicas decoradas midianita y
edomita, porque su datacién y distribucién aportan importante informacién sobre las
poblaciones pastorales que tratamos.

Hemos sugerido que existen bastantes semejanzas en la decoracién de ambas
ceramicas que permiten suponer que existié cierto solapamiento temporal e influencias
cruzadas entre ambas. Una posible explicacién es asumir que la tradicién cerdmica
midianita tuvo un periodo de existencia mucho mas largo que el supuesto
tradicionalmente, extendiéndose desde finales del Bronce Tardio hasta el Hierro II. Una
segunda explicacion cbnsiste en suponer que la larga duracion de la cerdmica midianita
es artificial, esto es, que se origind como consecuencia de la utilizacion de la cronologia
egipcia para la datacion de contextos locales. Hemos propuesto —no para zanjar
definitivamente la cuestion, sino como una aproximacién innovadora que permita pensar
de otro modo la evidencia arqueoldgica- que las tradiciones cerdmicas midianita y

edomita pertenecen a un “sustrato” cultural comin con una continuidad manifiesta a
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través de toda la Edad del Hierro, lo que permitiria explicar las influencias cruzadas en
motivos estilisticos entre ambas ceramicas.

Aunque cada fuente escrita enfrenta al investigador con problemas de
interpretacion diferentes, es cierto que tanto las fuentes reales egipcias como las asirias
comparten el lenguaje florido y ampuloso, las caracteristicas propias de las inscripciones
reales del antiguo Cercano Oriente. La historicidad de tal o cual fuente no es tema menor
dado que, por ejemplo, la cronologia de la secuencia de la ceramica filistea —y de alli
toda la cronologia de Palestina del Hierro I- cuelga de los hitos cronoldgicos egipcios.
De la misma manera, nuestras interpretaciones de la sociedad edomita del Hierro II han
sido moldeadas, en gran medida, por la ideologia de los escribas reales asirios. Un punto
mas dificil de resolver con respecto a las fuentes escritas en general es que éstas reflejan
las ideologias estatales que transmiten los escribas del palacio o del templo sin abundar
en detalles sobre la poblacion de la region de la que se trata. Una caracteristica comin
de la vision estatal respecto de los pueblos tribales nomades es el tratamiento de éstos
como un tema exclusivamente militar. La reiterada alusion a los conflictos bélicos con
los pueblos ndmades revela, sin embargo, la alarmante realidad (para los poderes
centfales) de la imposibilidad de una dominaci6on definitiva de las periferias 4ridas por
medios militares. Mds aun, estas referencias esconden una realidad de relaciones diarias
mas amigables entre los grupos némades y las sociedades sedentarias.

Las organizaciones sociales que habitaban en las margenes aridas meridionales
del Levante compartian caracteristicas y procesos sociopoliticos y econémicos de larga
duracién que pueden comprobarse alin a través de la dispersa evidencia disponible.
Estamos hablando, por supuesto, de la primacia del parentesco, la segmentacioén y el
tribalismo como principios organizadores de la sociedad y, relacionado con esto, de la
oralidad y la terminologia del parentesco como vehiculos y articuladores de la ideologia
expresada por los grupos sociales locales.

- En primer lugar, el parentesco atravesaba todos los campos de la vida de las
organizaciones sociales locales. En lo que respecta al tipo de sociedad que esta Tesis ha
estudiado, el parentesco actuaba de dos modos distintos: en el dmbito doméstico
inmediato, rigiendo a través de reglas estrictas el comportamiento de los miembros de
cada grupo; en el nivel de los segmentos territoriales, operando como factor ideolégico

en la construccion de genealogias artificiales que proveian de lazos de unién entre los
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miembros de la sociedad a través de los antepasados comunes. En el Negev y Edom
durante la Edad del Hierro, la expresioén politica de dichos segmentos era la tribu.
Socialmente, la tribu actuaba como unidad auténoma, politica y econdmica, frente a
otras tribus y, asimismo, frente a los Estados. Unidad econémica en primer lugar: la
evidencia arqueolégica que hemos presentado en varios capitulos de esta Tesis da cuenta
del papel primordial de las organizaciones tribales autoctonas en las actividades
economicas de la zona, principalmente el semipastoreo nomadico, la explotacion y
distribucién de cobre, la circulacién de ceramica decorada y el intercambio de incienso.

Se ha demostrado que la distribucién de la cerdmica negevita permite establecer
los patrones de las migraciones semipastorales de los grupos sociales locales. La
manufactura y circulacién de esta ceramica estaba en las manos de los grupos
domésticos que, a partir de una produccién ocasional y con técnicas simples, permitian
suplir la demanda interna de vasijas para requerimientos domésticos, sobre todo de
vajillas de cocina. En consecuencia, el patron de distribucion espacial de dicha cerdmica
—a través del Negev y Transjordania meridional- no es indicativo de patrones de
intercambio —como es el caso de la cerdmica midianita y edomita-, sino de las
migraciones pastorales de los grupos autctonos en busca de pasturas para sus rebafios.
Asimismo, los grupos tribales estaban localizados en un 4rea rica en recursos minerales
y a través de la cual transitaban importantes rutas de circulacién de bienes, que estos
grupos supieron aprovechar bien. La explotacion, el trabajo y la circulacion del cobre de
las minas del Arabd demuestran la pericia y organizacién logradas por los grupos
tribales. El solapamiento entre la distribucién espacial de las ceramicas negevita y
midianita y las evidencias de explotacién y trabajo del cobre en el Negev y
Transjordania meridional demuestran que estas actividades fueron llevadas a cabo por
grupos tribales locales asentados en la region. Para el periodo edomita “clsico” (siglos
VII-mediados del VI a.C.) los restos materiales son mucho menores y las menciones al
“cobre edomita” en las fuentes epigraficas asirias son inexistentes; sin embargo,
sugerimos que el interés asirio por la tierra de Edom estaba basado principalmente en su
papel de proveedor del cobre extraido en Feindn, que era trasladado a Asiria a través de
canales comerciales indirectos.

Un patrén de intercambio que ha sido pasado por alto por los estudiosos es aquel

basado en la distribuciéon de cerdmica midianita, cuyas evidencias provienen
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principalmente de contextos arqueolégicos del Hierro 1. Los datos de prospecciones
arqueoldgicas llevadas a cabo en Qurayya indican que alli existia una “industria de taller
individual” basada en la producciéon de ceramica pintada midianita. Las vasijas
midianitas tienen la particularidad de aparecer consistentemente en contextos culticos,,
administrativos y mortuorios, lo que apunta a que habrian sido consideradas objetos
“ex6ticos” por razones que son dificiles de conocer, aunque probablemente la valoracién
social de ellas tenga que ver con sus decoraciones policromas y su significacion ciltica.
Es probable que el intercambio de esta cerdmica por parte de los grupos pastorales
incentivara la participacion en una amplia esfera social por fuera del grupo doméstico y
. mantuviera abiertas las redes de parentesco de larga distancia, construyendo de hecho
una red de cohesion social de gran alcance. Para finales del siglo VIII a.C. surge una
nueva tradicion ceramica de vasijas decoradas, la edomita. El flujo de bienes que
circulaban entre Arabia noroccidental, Transjordania y el Negev es el causante de la
presencia de objetos de origen “edomita” en el Negev. El bien que por excelencia
permite explicar estos movimientos es el incienso de Arabia suroccidental, una fragancia
cuya central importancia ciltica en las sociedades antiguas aseguraba una amplia
demanda y altos precios. La aparicién de rasgos culturales “edomitas” en el Negev
septentrional es indicativa de una lenta, aunque persistente, migracion y asentamiento de
poblacién transjordana en el norte del Negev, siguiendo las rutas de las migraciones
pastorales y también, muy posiblemente, las rutas de intercambio.

Factores geograficos y econdmicos condicionaron a las organizaciones sociales
edomitas a ser las mas “tribales” y “pastorales” de las sociedades que habitaron en
Transjordania en la Edad del Hierro. Hemos demostrado que la cultura material edomita
concuerda con la existencia de una organizacion politica de tipo jefatura en la meseta
edomita septentrional, cuyo centro era el sitio de Buseira. Condiciones més favorables
hicieron que esta area cobijara a partir de finales del siglo VIII a.C. a la organizacién
sociopolitica mas compleja de Edom; ésta era, sin embargo, una mdas de las
organizaciones sociales de la region, la cual estaba tapizada por tribus y clanes en
constante interaccion. _

Ideol6gicamente, la tribu era el dmbito principal de referencia de los individuos
fuera del grupo doméstico: sus miembros se consideraban vinculados por un ancestro

comun, artificial o no. La Biblia Hebrea ofrece una descripcién detallada de lo que se
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consideraba la relacion entre Israel/Judd y Ammon, Moab y Edom, esto es, una
descripcién totalmente marcada por la terminologia del parentesco. De estos relatos se
deduce que con los edomitas se poseia una relacién mucho mas estrecha, aunque mucho
mas ambivalénte, que con los otros dos pueblos. Hemos demostrado cémo el desarrollo
de una sociedad étnicamente heterogénea en el Negev a finales de la Edad del Hierro —
bajo la hegemonia del Estado judaita- fue el ambiente. propicio para el origen de
tradiciones orales que daban cuenta de la fuerte relacién existente entre grupos
originarios del este y el oeste del Araba. Dichas tradiciones fueron posteriormente
puestas por escrito, en distintas épocas y por distintos autores, en la Biblia Hebrea,
siendo releidas y reinterpretadas a la luz de los contextos en los que los escritores vivian.
Los pasajes biblicos qﬁe son relevantes para nuestros propdsitos son de variado tipo y de
diversos periodos. Hemos demostrado que es posible establecer ciertas dataciones
aproximadas y relativas de las partes mas relevantes. En el siglo final de existencia del
reino de Juda (siglo VII-principios del siglo VI a.C.), la tradicién existente sobre los
relatos de familia relacionados con Jacob y Esau fue puesta por escrito por obra de
escribas dentro de la 6rbita del Estado judaita, con los ojos puestos en afirmar la
supremacia politica de Juda sobre Edom. Posteriormente, la situacién reinante en la
provincia persa de Yehud (siglos V-IV a.C.) hizo que se introdujeran otros argumentos
sobre estas tradiciones, esta vez como una herramienta que permitia expresar las
aspiraciones de una parte de la comunidad judaita local de mantener una politica de
puertas abiertas a los extranjeros —en especial los edomitas- que vivian en, o eran
vecinos de los judaitas de, Yehud.

Ahora bien, seria erréneo suponer que la tradicion de la “hermandad” de Esai
 reflejaba solo la ideologia de las elites hebreas —ya sea en el reino de Judd o en el
periodo persa- que buscaban legitimarse ellas mismas y sus politicas a través de la
construccién de “relatos de familia” y genealogias artificiales. Estas tradiciones
formaban parte integral del folclore oral de las tribus y clanes del Judd meridional,
transmitidas de generacién en generacién, pero que, sin embargo, eran modificadas
constantemente de acuerdo a las nuevas circunstancias que se presentaban a los
habitantes de Jud4d/Yehud. Otros pasajes biblicos similares —como los que aparecen en el
libro de Amés- deben ser contemporaneos o posteriores, en consecuencia, a la primera

puesta por escrito del relato. Las relecturas hechas de la tradicién de la “hermandad” de
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Esat en Génesis y Crénicas, aunque obedecian a légicas que poco tenian que ver con las
que operaban en el &mbito tribal inmediato del Judéd meridional, no alteraron
sustancialmente las formas de expresion de dicha tradicién: tanto los “relatos de familia”
como las genealogias siguieron siendo el vehiculo ideal de expresion del folclore rural

judaita. Esto no quiere decir que ésta haya sido la norma en otros pasajes biblicos. En el

_ caso de los libros proféticos, se hacian oir las reminiscencias de la “hermandad” de Esau

pero de una forma diferente, esta vez de la mano de oréculos proféticos y, en algunos
casos, acompafiados de una terminologia completamente extrafia al folclore oral judaita:
el lenguaje de las relaciones diplomaticas. Este fendmeno aparece en su forma mas
acabada en vlos oraculos del libro de Amoés contra Tiro y Edom, en el que hemos hallado
vocablos, expresiones y férmulas similares a los encontrados en la correspondencia y los
tratados interestatales del Cercano Oriente del segundo y primer milenio a.C.

Un parrafo aparte merecen las fuentes epigraficas descubiertas en el Negev y

Transjordania meridional y datadas en la Edad del Hierro. Mas que nunca, la escasa

cantidad de fuentes ha dado pie a todo tipo de interpretaciones basadas en miradas

superficiales y acriticas de la evidencia. Esto es literalmente cierto con respecto a los
6straca, sellos e impresiones de sello encontrados en sitios del Negev en niveles del

Hierro. Interpretaciones en el sentido de una “invasién” y una “conquista” del Negev por

_parte de los edomitas no hacen sino reflejar una lectura totalmente basada en el texto

biblico, muchas veces en pasajes mucho més tardios que el contexto de finales del
Hierro que pretenden describir. En el mismo sentido debe hacerse mencién de las
referencias epigraficas al dios Qos, tomadas por varios investigadores como prueba de la
existencia de un culto estatal edomita, cuando las evidencias de un “Estado” en Edom
son casi inexistentes. Los cientos de dstraca con onomastica edomita encontrados en €l
Negev datados en el periodo persa demuestran que la presencia de un Estado edomita
durante la Edad del Hierro no era prerrequisito para que esta poblacic')n viviera en el
area. -

De manera obvia, en la medida en que nuestro conocimiento es extremadamente
parcelado y responde en gran medida al azar de los descubrimientos arqueoldgicos y
epigréaficos, muchas cuestiones han quedado con un margen de duda, pero que a la vez
sefialan nuevos caminos de investigacion. Entre las més importantes se encuentra la

cuestién cronolégica, un tema que posee muy importantes ramificaciones en nuestra
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compresion de las sociedades que habitaron el Negev y Edom en la Edad del Hierro. (Es
acertado continuar con el esquema cronoldgico hasta ahora aceptado tradicionalmente?
Ciertamente, parece necesaria una revision hacia dataciones més bajas para el material
arqueologico local. Esto implicaria, por ejemplo, cambios en nuestra interpretacion de
las secuencias de las cerdmicas negevita, midianita y edomita. En primer lugar,
podriamos explicar més satisfactoriamente la aparente similitud de ciertos patrones en
formas y decoraciones en las vasijas midianitas y edomitas. Asimismo, el aparente cese
de la produccién y distribucién de las ceramicas midianitas a principios del Hierro II
‘daria ahora paso a un modelo en el cual se habria llevado a cabo una lenta transicién
desde la cerdmica midianita hacia la edomita, en la que esta tltima tradicién haria las
veces de derivacion tardia de la tradicién de las ceramicas pintadas de la Gltima parte de
la Edad del Bronce Tardio.

Otra cuestion sin respuesta concluyente es la referida a la explotacion de las
fninas de cobre de Feinén a principios de la Edad del Hierro. ;Cuéndo comenz6 y‘
cudndo finalizd dicha explotacion? ;Qué relacién tienen estas actividades con la
posterior ocupacién edomita? Hemos intentado ofrecer algunas respuestas tentativas a
estas cuestiones. En la medida en que las dataciones de radiocarbono apuntan a un pico
de actividades entre los siglos XII-IX a.C., cualquier asociacién con el periodo edomita
“clasico” posterior depende en gran medida del hallazgo de cerdmica edomita, en la
medida en que no existen referencias textuales contempordneas sobre la explotacion
minera edomita. Otra cuestion profundamente relacionada, pero que desde nuestro punto
de vista responde mds a lo que se ha presentado en circulos no académicos que a
hipétesis vertidas por los especialistas, es la referida a la presunta presencia de los
antiguos hebreos en las minas de Feinan, una reciente reedicion de la leyenda de las
“minas del rey Salomén”. La evidencia arqueologica encontrada en Feindn apunta mas a
una explotacién dirigida por grupos pastorales locales que por poderes foraneos
totalmente ajenos al 4rea. Para la “Arqueologia Biblica” tradicional, ésta es, ciertamente,
una aproximacién menos atrayente que la que apunta a la presencia de los hombres de
David y Salomén en las llanuras bajas de Feinan. Sin embargo, la adscripcién a pueblos
pastorales locales de unas actividades metalurgicas y de construccién que largamente

sobrepasaron a las actividades egipcias contemporaneas en Timna es, teéricamente y
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metodologicamente, una hipétesis mucho més audaz y estimulante para el debate que la
tradicional hipétesis salomoénica.

Afortunadamente, en la medida en que muchos de estos interrogantes son
compartidos por una gran cantidad de investigadores, actualmente se estan invirtiendo
muchos esfuerzos, arqueolégicos, financieros y de otra indole; en resolver estos temas.
Ciertamente, puede decirse que en este momento la arqueologia del Negev y Edom se ha
convertido en una prioridad de la arqueologia del Levante. Muchos factores contribuyen
a esto. En primer lugar, el tratado de paz entre Israel y Jordania en 1994 supuso el cierre
de la frontera militar en el Wadi Araba y la apertura de esta é4rea virtualmente
inexplorada a los arquedlogos locales e internacionales. Otro factor, de indole mas
arqueoldgica, es que el Negev y Edom son la “dltima frontera” de la arqueologia de
Israel y Jordania, que tradicionalmente se ha dedicado preferentemente a la excavacion
de los fels de las areas centrales. Es muy posible, inclusive, que la frecuente violencia en
Cisjordania, Gaza, Galilea y las areas adyacentes haya ocasionado actualmente un
mayor vuelco de recursos en excavaciones en areas tradicionalmente consideradas
periféricas, como el Negev. Asimismo; la ausencia -en el Negev central y Jordania
meridional- de los tradicionales fels que abundan en Israel central, Cisjordania y
Jordania central, ha supuesto la supervivencia de sitios que habrian sido totalmente
destruidos por ocupaciones posteriores. El drea que actualmente promete dar més frutos
es, indudablemente, Feindn. La ausencia de ocupacién moderna en esta zona, sumada a
la novedad de las excavaciones arqueoldgicas en el area, hacen de Feinan el drea mas
‘atractiva para emprendimientos arqueoldgicos presentes y futuros. Asimismo, la
utilizacion de tecnologia de ultima generacion en las excavaciones estadounidenses en
Feinan®! est4 revolucionando lo que conocemos respecto de las técnicas arqueolédgicas
modernas.

Esto no nos debe hacer perder de vista la enorme contribucién que dia a dia
realizan los arquedlogos israelies y extranjeros que trabajan en el Negev. Las constantes
actividades de construcciéon (producto, especialmente, del crecimiento urbano de
ciudades como Beersheba y de la apertura de _huevas rutas en el desierto) hacen peligrar
los restos arqueoldgicos del Negev, y los arquedlogos locales deben hacer frente a los

constantes llamados y presiones de empresas de construccion que pugnan por terminar

81 Levy y Smith 2007.
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cuanto antes sus trabajos asignados sin, por supuesto, tomar en consideracion las
riquezas arqueoldgicas que yacen bajo la superficie del sur de Israel.

Si con lo dicho anteriormente hemos dado pie a la creencia de que ya no quedan
sitios locales de la Edad del Hierro por excavar, hemos dado la impresion equivocada.
Ciertamente, quedan muchos vacios en nuestro conocimiento histdrico y arqueolégico.
En la medida en que las actividades arqueolégicas en el lado israeli de la frontera se
iniciaron hace ya décadas, los vacios més importantes se localizan en Jordania y Arabia
Saudita. En Jordania, la mayoria de los sitios de la altiplanicie edomita estin sin
excavar, incluyendo a Buseira, en el cual las excavaciones britanicas han cubierto sélo
una parte del sitio. En Feindn, por supuesto, la arqueologia tiene todavia mucho por
decir. En gran medida, la arqueologia pre-islamica del Hejaz saudita, virtualmente
cerrada a los arquedlogos occidentales, es todavia una terra incognita. El sitio del Hejaz
sin duda méas importante de finales del segundo milenio a.C., Qurayya, un sitio con un
enorme potencial arqueoldgico, estd totalmente sin excavar, mientras que nuestro
conocimiento se reduce a lo que han podido prospectar los ya antiguos relevamientos de
Parr ¢ Ingraham. Es ciertamente urgente una sistemdtica excavacién arqueoldgica en
Qurayya, antes que el crecimiento poblacional saudita y la expansiéon de los cultivos
dejen su marca permanente en los tesoros histéricos del sitio. Afortunadamente, las
recientes excavaciones alerﬁanas en Tayma parecen estar cambiando lentamente este
aislamiento arqueolégico del Hejaz, aunque todavia queda mucho por hacer.

En conclusidn, la realizacién de esta Tesis ha podido responder muchas de las
cuestiones del contexto histérico del Negev y Edom de la Edad del Hierro, pero en el
interin se han abierto muchas otras cuestiones. En este sentido, nuestro trabajo ha
intentado no sélo responder aquellas preguntas esenciales sobre los grupos sociales que
habitaron y se movieron a través del rea en la Edad del Hierro (;quiénes eran? ;de qué
vivian? ;qué pensaban?), sino también sefialar los interrogantes que subsisten y que
orientardn la direccion futura de los estudios sobre el Negev y Edom de la Edad del

Hierro.



Tablas

Tabla 1

Hallazgos de cerdmica midianita y edomita en el Levante meridional

Sitio Datacién ceramica (siglos a.C.)

Xl X XI X IX vl VI VI
Negev
Beersheba
Altiplanicie central del Negev M "E
‘En Hazeva- Givat Hazeva M?E | M?E
Gezer M?
Horvat Qitmit E
Har Shani X M?
Horvat Radum E E
Horvat ‘Uza E E
‘Ain el-Qudeirat M? E E
Laquish M?
Mezad Gozal M?
Tel ‘Arad E E
Tel Aroer E E
Tell el-Far‘ah (sur) M
Tel Goren E? E?
Tel Haror E?
Tel Jedur M
Tel Ira E
Tel Malhata E E
Tel Masos M? E E
Tel Sera‘ E
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Tell Jemmeh

E?

| Valle de Timna

Valle de Uvda

M?

Yotvata

M?

Sinai

Bir el-‘Abd

Transjordania meridional

Aeropuerto de Amman

Ciudadela de Amman

M?

Barqa el-Hetiye

Ghrareh

Khirbet Duwar

Mp?

Khirbet en-Nahas

Khirbet esh-Shedeiyid

Mp?

Tawilan

Mp?E

Tell el-Kheleifeh

M?

M?E

Um Guwe’ah

Mp?

Referencias:
‘M: cerdmica midianita
E: ceramica edomita

p: prospeccion

2. Identificacién o datacién incierta
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Tabla 2

Distribucién cronolégica y contextos de descubrimiento de la ceramica midianita

en sitios del Levante meridional

Sitio Datacién ceramica (siglos a.C.)
X1 | XII X1 X IX VI | VI VI

Negev
Altiplanicie central del Negev M
‘En Hazeva-Givat Hazeva . M? M?
Gezer M?
Jezirat Fara’un M? M?
Har Shani Mc
‘Ain el-Qudeirat M?
Laquish Ma?
Mezad Gozal M?
Nahal ‘Amram M M
Nahal Shlomo M M
Tell el-Far‘ah (sur) Mae | Mae
Tel Jedur Me
Tel Masos Mc?
Valle de Timna:

Campos de trabajo M M

Sitio 2 Mc Mc

Sitio 199 Mec | Mec

Sitio 200 Mc Mc
Valle de Uvda Ma
Yotvata M?
Sinai
Bir el-‘Abd M
Transjordania meridional
Aéropuerto de Amman Mc
Ciudadela de Amman M2
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Barga el-Hetiye

Ghrareh

Khirbet Duwar

Mp?

Khirbet en-Nahas

Khirbet esh-Shedeiyid

Mp?

Tawilan

M?

M?

Tell el-Kheleifeh

M?

M?

Um Guwe’ah

Mp?

Referencias:

M: ceramica midianita

a: contexto administrativo
e: contexto enterratorio

p: prospeccién

92: identificacidn o fecha incierta
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Tabla 4

Prospecciones realizadas en el area de Edom

N® Area geografica / Area de Numero Referencias
prospeccion de sitios
Jebel el-Jibal
o Wadi el-Hasa 80 MacDonald 1988, 168-189
: 2 | Tafileh-Buseira 159 MacDonald 2002; 2004, 56-58
! Jebel esh-Shera
| 3 . |Tafileh-Ras en-Nagb 74 Hart 1986; 1987a; 1987b; 1989, 85-111; Hart y Falkner
: 4 | Jebel esh-Shera oeste 13 ’ll“ii?becq 2001
5 |Jebel Harun 0 Lavento et al. 2004
| Wadi Araba
I 6 | Ghors meridional-Araba noreste 47 MacDonald 1992, 73-81
: 7 | Llanura sureste del Mar Muerto 3 Rast y Schaub 1974
|8 | Ghors meridional 13 King et al. 1987
| 9 Area.l Wadi al-Kufrayn (Ghors 2 Waheeb 1997
meridional) :
10 | Wadi Arab4 septentrional 6 King et al. 1989
: 11 [Wadi Fidan 24 Levy et al. 2001, 180-181
12 | Wadi al-Ghuwayb 9 Levy et al. 2003, 268-270
(13 | Wadi al-Jariya 27 Levy et al. 2003, 270-271
Y14 | Araba sureste 7 [ Smith 1995; Smith y Niemi 1994; 1997
Wadi Hisma-Wadi Rumm
15 |Agqaba-Ma‘an 6 Jobling 1981; 1983; cf. Ruben y Nasser 1999
16 |Hisma 3 |Graf 1979
| 17 |Hisma 2 Parker 1986
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| 18 |Ruta Agaba-Ras an-Nagb Bishe et al. 1993
{
"~ 19 |Area de Humayma Eadie 1984
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Figuras

Fig 1. Centros mineros y sitios con evidencias de metalurgia en el Negev y Edom durante la
Edad del Hierro (Mapa: J.M. Tebes)
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Fig. 2. Mapa general de Feinan (Levy y Najjar 2007, Fig. 1)
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Fig. 5. Mapa topogréfico de Khirbet en-Nahas (Levy y Najjar 2006a, Fig. 1)
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Fig. 6. Sitios arqueoldgicos en el valle de Timna (Rothenberg 1999, Fig. 2)
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Fig. 8. Valle de Timna: Templo de Hathor (Sitio 200)
(Fotografia: J.M. Tebes)
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-

Hlebet el-M383
Areal H Stratum II.

Fig. 9. Tel Masos: Casa 314, Area H-Estrato II
(Fritz y Kempinski 1983, Plano 14)



JUAN MANUEL TEBES 312

B

Fig. 10. Ceramica midianita de Timna (Sitio 2) (Rothenberg 1972, Fig. 32)
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Fig. 11. Vasija midianita hallada en Transjordania meridional
(Rothenberg y Glass 1983, Fig. 1)
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Fig. 12. Distribucién geografica de la cerimica midianita en el Levante meridional
(Mapa: J.M. Tebes)
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Flg 13. Edificio administrativo: Planta de la “Residencia del Gobernador” de Tell el-Far‘ah
(sur) (Starkey y Harding 1932, LXIX) ‘
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Fig. 14. Estructura mortuoria: Tumba 542 de Tell el-Far‘ah (sur) (Dothan 1982, Fig. 1)
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Fig. 15. Principales sitios arqueolgicos en el Negev a finales de la Edad del Hierro I
(Mapa: J.M. Tebes)
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Fig. 16. Ejemplares de cerdmica edomita encontrados en: 1. Aroer; 2. Tel Malhata; 3.

Tel ‘Ira; 4. ¢Ain el-Qudeirat; 5-6. Buseira (E. Mazar 1985, Fig. 5)
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Fig. 17. ‘En Hazeva: santuario “edomita” (Fotografia: J.M. Tebes)
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Fig 18. Marmita negevita de Timna (Rothenberg 1972, Lam. 44)
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Fig. 19. Ceramica negevita de Tell el-Kheleifeh: 1-4: marmitas; 5-10: cuencos
(Pratico 1993, Lam. 12)
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Fig. 20. Sitios del Negev y Edom de la Edad del Hierro con hallazgos de cerdmica negevita
(Mapa: J.M. Tebes) '
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Fig. 21. Sitios arqueolégicos en Edom durante la Edad del Hierro
(Lindner 1992, Fig. 13.1)
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Fig. 23. Buseira: Vista de la “ciudad alta” (Fotografia: J.M. Tebes)
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Fig. 24. Areas geogréficas y precipitaciones de Edom (Mapa: J M. Tebes)
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1807"
1404
120"
100 ¢
80 -
60
40-
20-

U.

No.
Sitios

Wadi el-Hasa Tafileh- Tafileh-Ras  Agaba-Ma'an
(1) Buseira (2)  en-Nagb (3) (15)

Areas

Fig. 25. Sitios hallados por prospecciones en la altiplanicie edomita (de norte a sur). Los nimeros
entre paréntesis corresponden al niimero de prospeccion que aparece en la Tabla 4

E

16017
140-
1201
1001
80
601"
"

No.
sitios

SE Mar Area Feinan
Muerto (7) (11+12+13)
Areas

Fig. 26. Sitios hallados por prospecciones en el Wadi Arabé (de norte a sur). Los niimeros entre
paréntesis corresponden al niimero de prospeccién que aparece en la Tabla 4
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] Aqaba ‘Ma'ar (.'_:'
Aqaba_ ?Ras en-Naqb (18}
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Fig.A 27. Prospecciones arqueoldgicas en Edom. El tamafio de los circulos se corresponde con
el niimero de sitios descubiertos (Mapa: J.M. Tebes)
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