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Grassi, Ernesto, La filosofia del huma-
nismo. Preeminencia de la palabra,
introducciéon de Emilio Hidalgo-
Serna, Ed. Anthropos, Barcelo-
na, 1993. (Autores, Textosy Temas,
Humanismo, 1). XVI + 208 pp.

Los humanistas italianos del Renaci-
miento sefialaron que no es la razon,
sinoel ingenio, la facultad inventiva del
hombre. A lapalabralégico-racional de
la tradicion onto-teoldgica occidental le
oponen la palabra metaférica, la pala-
bra poética y la ironia, las que hacen
patente lo que el pensar y el hablar
racional no son capaces de desvelar.
Segin ellos, es el lenguaje poético y no
cllogico el que tiene la mision de hacer
accesible el sentido del ente (res, cosa).
Lo originario, lo indeducible, lo
primigenio —y en este sentido insonda-
ble— no es susceptible de ser manifesta-
do directamente. Lo indeducible solo se
puede expresar respetando su preten-
sion de tal en el ambito del “aqui” y
“ahora” por medio de metaforasy dela
palabra “indicativa” y no “demostrati-
va”; estoes, mediante el lenguaje mitico-
poéticoynoracional. Estaes latesis que
el autor del presente libro demuestra
con rigurosa y brillante erudicion.
Este libro de Ernesto Grassi (1902-
1991) trata de reivindicar al humanis-
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mo renacentista como una filosofia con
pleno derecho cuyo descubrimiento ba-
sico se manifiesta por un punto de vista
contrario a la tradicional concepcion
racionalista de la antigiiedad clasica y
la escolastica medieval. Los humanis-
tas afirmaron que la palabra poética y
retorica tenia un cometido propio y ad-
quiria una primacia sobre el pensa-
miento y el lenguaje racionales. Ello
cambia también la imagen que la
historiografia filosofica nos ha dado del
periodo del pensamiento renacentista.
A éste se lo presenta siempre en térmi-
nos de una especie de “pre-filosofia”,
apegada todavia a instancias como el
“sentido comun”, mas al gusto por lo
literario y popular que a lo especulativo.
En el humanismo, segun Cassirer, la
filosofia desarrolla anicamente “una
eficacia secundariay limitada”. Repre-
senta, segun J. Burckhrdt, masbien una
afirmacion antropologica del hombre.
Esta actitud filos6ficamente negati-
va frente al humanismo estuvo marcada

por el patron de medida de la postura
racionalista del pensamiento moderno.
Descartes desterré premeditamente
todas las disciplinas humanisticas (filo-
logia, historia, retorica y poesia) del
ambito de lafilosofia, ya que, asu juicio,
en modo alguno contribuyen a la clari-
dad del pensamiento y del lenguaje,
sino todo lo contrario, los enturbian
(Discours de la méthode, 1, 8). Sobre
todo esta convencido Descartes de po-
der presentar espiritus mas originales
fuera del circulo de la tradiciéon
humanistica, que ¢l identifica con todos
aquellos que se dedican al estudio de las
litterae. Segun Grassi, esta postura
filosoficamente negativa tiene raices
muy profundas. Desde los griegos se
dej6 practicamente establecido que la
verdad y el conocimiento de las cosas
solo puede realizarse por el acto racio-
nal de la mente. El pensamiento racional
tienela pretensionde “atrapar” laesen-

cia (ousia) de las cosas, de “aprehen-

derla” con el concepto (horos) y con la
definicidon (horismos). De este modo
queda “fijado” el significado del ente

de una vez por todas a través de la
abstraccion de lugary tiempo. Todas las
variaciones empiricas —a las que como
tales no se les puede atribuir ninguna
universalidad— se revelan como acci-
dentales. Este es el método de todo
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conocimicnto que pretenda ser cientifi-
co. Objeto del saber es exclusivamente
loque“es”, loque “persiste”, lo “siem-
pre y en todas partes vigente” (Aristd-
teles). Entérminos kantianos: “necesa-
rio y universal”.

Tenemos entonces que el quehacer
filosofico de la filosofia tradicional es la
definicion racional del ente (res) ynode
la palabra (verbum). La palabra solo
debe concordar con una fijacion racio-
nal y constante de la res. Por esto, cl
unico lenguaje valido y adecuado ven-
draaserel racional, cllégico deductivo.
Laratio eslaque transmite el significa-
do a la palabra. La esencia del lenguaje
consiste en ser expresion de un signifi-
cado del entc fijado dc manera racional.
Laontologia constituye entonces el pre-
supucsto del lenguaje, y por ello excluye
todo significado multiple y figurado de
las palabras. La ciencia ticnc que ex-
cluir todo tipo de lenguaje poético y
retorico dada su naturaleza no racional.

Pero scgun Grassi, los humanistas
—desde Dante hasta Mussato, Bruni,
Salutati, Pontano, Guarino y Valla- se
dicron perfecta cuenta que esta concep-
cion mutilaba la realidad, pues le agre-
gaba (y oponia) un mundo abstracto,
atemporal y ahistérico que no puede dar
cuenta cabal del verdadero significado
dc los entes historicos, temporales y
concretos. Es sobre todo ¢n esas disci-
plinas humanisticas en donde se revela
impotente el método 16gico y racional.
Los humanistas encuentran quc es el
lenguaje poético, mctaforico, mitico,
analogico, el inico que puedc dar cuen-
ta del sentido en que un ¢nte se nos
revela de manera distinta en diversas
situaciones y al que hay que responder
adecuadamente por medio de la pala-
bra. Y es ésta —la palabra poética— la
que “fijard” y determinaraal “cnte” en
cada momento de su acaecer historico.
Hay una transparcncia y un desve-
lamicnto que opera la expresion poéti-
ca. En autores como Salutati, la “poesia
es la forma originaria del saber”.

Detras del trabajo de Ernesto Grassi
esta ¢l pensamiento del ultimo
Heidegger, de quien fue discipulo y a
quien dedica la obra “in memoriam”.

Pero hay una critica novedosa. Contra
el juicio negativo que Heidegger tenia
del humanismo latino, Grassi demues-
tra en esta obra que hay una coinciden-
cia de sus puntos de vista al atribuir
ambos al lenguaje poético ia funcién de
iluminar el camino del ser y la capaci-
dad de traducir su mas profundo senti-
do. En esta concepcion los humanistas
latinos tienen la primacia sobre el
idealismo aleman y especialmente
Holderlin.

No conocemos mas de la obra de
Ernesto Grassi, pero extrafia no ver
mencionados en este libro a sus contem-
porancos mas grandesenel terrenode la
hermeneitica y el analisis del lenguaje
metaf6rico: Gadamer y Ricoeur. Extra-
fia porque es una obra que en lo particu-
lar apoya y amplia las mismas tesis que
Gadamer sostiene. Sabemos también
que para Grassi la esencia del lenguaje
es metaforica y su filosofia se funda en
la metafora, que escribio un libro titula-
do La metdfora inaudita (1990), y que
seria interesante confrontarlo con cl
que Ricoeur escribid sobre ella.

Este ¢s un libro que debe estudiarse
detenidamente ¢ invita a muchas re-
flexiones. Quisiera solo presentar aqui
una de ellas. El discurso racional 16gi-
co-deductivo s un hecho que ¢s impo-
sible, no negar, sino minimizar, por
cuanto con ¢l hemos llegado a donde
estamos, cientificamente hablando.
Obviamente es también la capacidad
mas sobresaliente por la que en Occi-
dente se ha definido al hombre. No
puede haber ciencia —al menos cicrta
ciencia—de lo individual, de lo singular
y concreto. Solo hay ciencia de lo gene-
ral. Asi, laciencia (natural), o masbien
¢l punto de vista cientifico, nolo es todo
ni la tinica manera de conocer, precisa-
mente porque su propia indole de ser
abstracto y universal lo hace incapaz de
ajustarse histdricamente, esto cs, al
“aqui”y “ahora”, dec dar una respuesta
correcta ala particular interpelacion del
ser o del acontecer Gnico. Pero tambicn
es incapaz de dar respuesta a la
interpelacion de lo sobrenatural, lo
numinosoy lo insondable. Hay algo que
esta antes de la razon, pero también hay
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algo que larebasa. La urgencia de reco-
nocer la utilidad del discurso poético y
retorico para el campo de las disciplinas
humanisticas es hoy también un hecho
reconocido.

La cuestién es que el parecer para
Grassi la diferencia no s6lo es de ambi-
tos, sino que toca el fondo metafisico del
asunto, puesto que se trata de conocer la
verdad del ser del ente. Y aqui es donde
nos confundimos entre una ontologia y
lo que podriamos llamar una semantica
epistemologica. Me explico. Los entes
son los entes, los hechos son los hechos
y no son lo mismo que las palabias
(proposiciones) sobre los hechos. ;Cual
cs el ente verdadero? ;El que es consi-
derado desde el punto de vista racional
(cientifico) o el que se considera mitica,
simbdlica o poéticamentc? Decimos que
ambos desde su respectivo punto de
vista, porque ;es posible conocer al ente
sin ninguna determinacién? Tanto el
discurso racional como mitico-poético
determinan a un ente dentro de una
estructura de discurso. Todo discurso es
lenguaje. Pero hay un problema nada
nuevo y siempre complejo: ;se puede
pensar sin lenguaje? Sabemos que pue-
den existir en ciertas categorias (espa-
cio, tiempo, causalidad y sustancia) fun-
damentos prelingiiisticos. Pero si es asi,
cllo estaria fuera del proceso del pensa-
micnto discursivo, esto es, estructurado
lingiisticamente, y por lo tanto
inexpresable. Pero si el lenguaje es un
instrumento del pensamiento, y ambos,
el lenguaje y el pensamiento, estan de
cste lado dc los entes, ¢l problemas
seria: ;cudl es el tipo de lenguaje mas
adecuado y eficaz para conocer al ente?
Y esto incluye un tipo de conocimiento
del ente. (Es cl lenguaje racional o el
lenguaje metaférico-poético el mas ade-
cuado?Depende. Yo creo quese deberia
hablar de una verdad del ser de un ente,
no de /a verdad. La Verdad (con ma-
yuscula) tal vez esta fucra de todo
discurso epistemoldgicamente determi-
nante. En este sentido carece de legiti-
midad hablar de primacia de uno u otro
lenguaje. Ambos cumplen un cometido,
solo eso; un cometido especifico y par-
ticular. Ambos tienenuna funciénenun
ambito deteminado.
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Obviamente la ciencia natural no
puede trabajar con metaforas. Pero tam-
bién es importante sefialar que, metafi-
sicamente hablando, 1a Verdad iltima,
los entes o arquetipos principiales, el
Ser del fundamento, no se descubre por
el lenguaje racional légico-deductivo;
pero tampoco el sentido de la vida, la
que vivimos en este mundo de tempora-
lidad e impermanencia. Este es el nivel
de lo relativo y temporal. Si, en cierto
sentido nuestra vida se vive en el mundo
de lo temporal y finito y no en el de los
infinitos o universales; pero en otro,
éstos son parte del pensamiento y del
lenguaje y entran en la vida. Pero si,
como lo entiende Grassi, el ser del ente,
en el terreno individual, se revela en el
lenguaje metaférico, este ser ;qué o cudl
es? Si es relativo y cambiante (sélo
“aqui” y “ahora”; pero esto es ya una
determinacion) no seria ya ser, sino
puroacaccer. Unatesis anti-esencialista.
Pero el lenguaje metaférico, como el
otro u otros, apunta a algo, a algo que
podemos determinar. La biisqueda, la
interro-gante, la cuestién misma, nos
envuelve en un circulo esencialista. El
lenguaje es una cércel. ;Se trata enton-
ces de dos 0 mas maneras o métodos de
acercarse al ser del ente, de conocerlo?
Una de las cosas que Grassi—por querer
manifestar una posicion extrema contra
el discurso racional- no contempla es
que la filosofia (sélo en cierto sentido
tradicional) no fue solamente racio-
nalista, sino que, desde la misma Anti-
gliedad, y proviniendo del mismo Platén,
se presentd un medio de abordar el
conocimiento de los entes que no era
racional. El discurso miticoy espiritual
se baso siempre en la intuicion intelec-
tual y utilizo siempre un lenguaje
metéforico, simbolicoy analogico. Esta
tendencia se recogid también en el Re-
nacimiento humanista (desde Cusa) por
los pensadores que Grassi coloca del
lado del racionalismo (Ficino).

Detras del lenguaje metaforico, sim-
bolico, existe algo que es una capacidad
humana: la intuicién intelectual. Tal
vez ¢l lenguaje metaforico sea el que la
revela, peroella (la intuicion) apunta a
algoysinella no selo podria descubrir.
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Tal vez el lenguaje metaforico y mitico
y mistico sean las tnicas formas de
expresion para esa intuicion. Tal vez
ese algo, en su mds profunda esencia,
quizas no pueda ser expresado por nada,
salvo, si ello es una expresion, por el
silencio.El lenguaje tiene limites; no el
pensamiento.

El subtitulo de este libro de Ernesto
Grassi, “Preeminencia de la palabra”
indica ya la misma posicion que puede
dar lugar a equivocos, porque asi “pa-
labra” parece contraponerse solo a res,
ente, hecho. Creemos que a “palabra”
se le deberia agregar “metaforica o
“poética”, dela cual se podria decir que
es “preeminente” (0 se contrapone o €s
superior) con respecto a la palabra del

Area de Historia

—Polvos de olvido. Cultura y Revolu-
cion, Ma. Elvira Buelna Serrano, Silvia
Pappe Willenegger, Edelmira Ramirez
Leyva, Guadalupe Rios de la Torre,
Marcela Suarez Escobar, José Valero
Silva, Marco Antonio Velazquez Albo,
UAM—A/INBA, México, 1993.

Entre las paginas de periddicos y revis-
tas, se guardan materiales de construc-
cion y suefios de vivienda. Leemos
folletines, leyendas, poemas. -Nos lle-
gan las murmuraciones sobre mujeres
decentes y otras que los son un poco
menos; y no falta quien vea mal alas que
los siguen por los caminos de la Revo-
lucién, a sus Juanes...todo al ritmo de
las bandas de musica.

Area de estudios interdisciplinarios de
cultura en México*

—Identidades y nacionalismos: una
perspectivainterdisciplinaria, Granillo
Vazquez, L. (Coord.), UAM-—A—
Gernika, Coleccion Ensayos # 39,
Mexico, 1992, 350pp. N$35.00 (Mas
gastos de envio).

Entre otros, contiene los siguientes ar-
ticulos: M. Alegria de la Colina: “Cul-
tura e identidad nacional en el siglo
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discursodelaratio. Eniltima instancia
la palabra est4 en todo tipo o modalidad
de pensamiento. Pero la determina-
ci6n deun ente por algin /ogos (1lamese
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XIX: reflexiones sobre el elemento in-
digena”; L. Granillo Vazquez, “La
abnegacion maternal: sustrato funda-
mental de la cultura femenina en Méxi-
co” R. Hernandez Monroy, “ Rasgos de
identidad nacional en la conciencia
novohispana”; “ Identidad y cultura en
México: hacia la conformacion de un
marco tedrico conceptual”, E. Muiiiz
Garcia.

—500 afios después, Revista conme-
morativa del V Centenario, Revista A
No. 29, Division de Ciencias Sociales y
Humanidades, UAM-Azcapotzalco,
México, enero-junio de 1992. 100 pp.
N$10.00 (Mas gastos de envio).

Entre otros, contiene los siguientes ar-
ticulos: M. Alegria de la Colina, “La
visién de Moctezuma, ejemplo de lite-

poético o racional) ;le otorga su exis-
tencia? Si y no. No porque ontolégica-
mente hablando los entes existen
independientemente de la palabra que
los nombra; si, porque solo con la pala-
bra el ente adquiere sentido, significa-
do, y entra al mundo de la existencia,
nuestro mundo. Asi, podriamos decir,
desde esta perspectiva, que los entes no
son nada sin las palabras que los nom-
bran o determinan. La creacion de “un
mundo” es del lenguaje. Un mundo
puramente ontologico, es decir, sin len-
guaje, careceria de sentido, al menos
para nosotros, los humanos. Pero la
comprension de lo mas profundo, del
sentido verdadero y ultimo de la exis-
tencia, tal vez no sea cosa de palabras.

ratura marginal en el siglo XIX”; L.
Granillo Vazquez, “Isabel la Catolica,
evangelizadora y descubridora de Améri-
ca”; R. Herniandez Monroy “Reactua-

lizacion de mitos clasicos en el descubri-
miento y la conquista”

—Centro Historico. Cuatro recorridos
para forasteros, M. Alegria de la Coli-
nay Rosaura Hernandez Monroy, UAM-
Azcapotzalco, México, 4a. reimp. 1993.

—Retorno al reposo del guerrero: la
contracultura femenina”: L.Granillo
Vazquez.

“El feminismo como vehiculo de trans-
formacion cultural”, E. Muiliz Garcia,
en Patricia Galeana (Comp.), La Con-
dicion de la Mujer Mexicana, Tomo |,
UNAM—Gobierno del Estado de Pue-
bla, México, 1992, 390pp.

* Libro y solicitudes, toda correspor:-
dencia debe dirigirse a Lilia Grani-
llo Vazquez, Area de Estudios
Interdisciplinarios de Cultura en Méxi-
co, Departamento deHumanidades, Uni-
versidad Auténoma Metropolitana-
Azcapotzalco, Av. San Pablo 180,
Azcapotzalco, México, D.F. CP 02200
Fax 394-7506
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